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Protokoll

iiber die 100. Sitzung vom 6. Oktober 2005
Beginn: 9:35 Uhr

Prisident Straub: Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich eréffne die 100. Sitzung des 13. Landtags von Ba-
den-Wiirttemberg und begriile Sie.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Urlaub fiir heute habe
ich den Herren Abg. Maurer und Dr. Repnik erteilt.

Krank gemeldet ist Herr Abg. Seimetz.
Dienstlich verhindert sind Herr Minister Pfister

(Abg. Drexler SPD: Das geht doch nicht! Wieso
denn das?)

und Herr Minister Hauk sowie — heute Nachmittag — Herr
Staatssekretir Koberle.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unter den Gésten auf der
Zuhorertribiine gilt mein besonderer Grufl den Conseillers
du commerce extérieur de la France mit dem Prisidenten
der AuBenhandelsrite in Deutschland, Herrn André Wurtz,
und dem baden-wiirttembergischen Prisidenten Patrice Bert
an der Spitze. Begleitet werden die AuBlenhandelsrdte vom
franzdsischen Generalkonsul in Stuttgart, Henri Reynaud,
und von Herrn Jack Pillain von der franzdsischen Botschaft
in Berlin.

Bei den CCE handelt es sich um im Ausland tétige franzosi-
sche Unternehmer, die auf Vorschlag des Wirtschaftsminis-
ters vom Premierminister der Franzosischen Republik fiir
drei Jahre ernannt werden.

Ich darf Sie alle im Landtag von Baden-Wiirttemberg herz-
lich willkommen heilen und Thnen weiterhin einen ange-
nehmen Aufenthalt in der Landeshauptstadt und erfolgrei-
che Gespriache wiinschen.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Finan-
zierungskonzept fiir den Ausbau von Ganztagsschu-
len — Drucksache 13/4284

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Vertei-
lung der 528 Millionen € aus dem IZBB-Programm
des Bundes — Drucksache 13/4251

¢) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Initiati-

ve des Landes fiir einen gerechten und flichende-
ckenden Ausbau der Ganztagsschulen — Drucksache
13/4252

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Begriindung zu a fiinf Minuten, zu b und ¢ fiinf Minuten
und fiir die Aussprache iiber a, b und ¢ fiinf Minuten je
Fraktion.

Zur Begriindung des Antrags Drucksache 13/4284 erteile
ich Herrn Abg. Zeller das Wort.

Abg. Zeller SPD: Herr Président, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! ,Ich bin {iberzeugt, dass die Ganztags-
schule zur Schullandschaft der Zukunft gehdrt. Sie bietet
die Chance fiir zusétzliches Lernen.” Diese Erkenntnis stammt
nicht etwa von Andreas Schleicher oder Rainer Dahlem,
diese spdte Erkenntnis stammt von der ehemaligen Kultus-
ministerin Schavan.

(Oh-Rufe von der SPD — Abg. Drexler SPD: Also,
sag einmal! — Abg. Wacker CDU: Plétzlich wird
sie von euch gelobt!)

Kaum ist sie nach Berlin enteilt, wird sie offenbar mutig.
Gegeniiber dem ,,Focus* sagte sie in Richtung Ministerpri-
sident gerichtet, dass mit Ehrenamtlichkeit allein — hier sind
die Jugendbegleiter gemeint — eine Ganztagsschule nicht zu
schaffen sei.

(Abg. Drexler SPD: Recht hat sie! — Zuruf der
Abg. Carla Bregenzer SPD)

Meine Damen und Herren, jahrelang haben diese Kultus-
ministerin, der damalige Staatssekretdr und die gesamte
CDU-Fraktion die flaichendeckende Einrichtung von Ganz-
tagsschulen verhindert und boykottiert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Capez-
zuto SPD: Richtig!)

Sie haben stidndig dagegen polemisiert. Ich kann Thnen das
anhand vieler Zitate auch belegen.

(Abg. Drexler SPD zur CDU: ,,Freiheitsberaubung™
habt ihr geschrieben! — Lachen des Abg. Fleischer
CDU)

Nun will der neue Ministerpréasident den Ausbau der Ganz-
tagsschulen verbessern. Laut BNN sagte er bei seiner Re-
gionalbereisung:

Dieses dicke Brett werde ich in meiner Partei durch-
bohren — gegen alle Machos.

7119



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 13. Wahlperiode — 100. Sitzung — Donnerstag, 6. Oktober 2005

(Zeller)

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: Aha!
Machos! Kollege Fleischer, so darf man sich nicht
behandeln lassen!)

Erst gestern haben wir hier im Hause erleben miissen, dass
die Machos in der CDU noch lange nicht ausgestorben sind,
als Herr Miiller die Ganztagsschule verteufelte und davon
sprach, dass Ganztagsschulen Familien die Kinder wegneh-
men.

(Unruhe bei der CDU)

Das war seine Aussage hier. Welch ein verqueres Weltbild,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD — Abg. Fleischer CDU: Noto-
risch die Unwahrheit sagen! Notorisch Unwahr-
heit!)

— Lesen Sie das Protokoll nach, Herr Fleischer! Ich hoffe,
Sie konnen lesen.

(Abg. Drexler SPD: Das ist nicht sicher!)

Ich frage Sie: Nimmt denn die katholische Bodenseeschule,
seit liber 30 Jahren eine Ganztagsschule, den Familien die
Kinder weg? Das ist doch die Frage.

Solange eine solch familienfeindliche Position durch Mit-
glieder der CDU-Fraktion hier vertreten wird, so lange sind
Sie unglaubwiirdig in Sachen Ganztagsschule!

(Beifall bei der SPD und der Abg. Renate Rastitter
GRUNE)

In seiner Pressekonferenz zum Schuljahresbeginn hat das
Kultusministerium die Ganztagsschulen wieder auf so ge-
nannte Brennpunktschulen reduziert und die alten Positio-
nen iibernommen. Gerade einmal 206 Ganztagsschulen
nach dem Landeskonzept sind in Baden-Wiirttemberg ein-
gerichtet. Im Wesentlichen handelt es sich dabei um Haupt-
schulen. Diese alte Position, meine Damen und Herren,
wird auch vom neuen Kultusminister vertreten.

Ich will fiir meine Fraktion nochmals eindeutig feststellen:
Wir brauchen ein flaichendeckendes Angebot an Ganztags-
schulen, und mit ,,flichendeckend* meine ich ein Angebot
in vertretbarer Nidhe fiir alle, die dies brauchen und dies
wollen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Renate Rastitter
GRUNE)

Wir brauchen ein flaichendeckendes Angebot an Ganztags-
schulen, weil dadurch die Lehr- und Lernbedingungen ver-
bessert werden, weil die Leistungsschwécheren, aber auch
die Leistungsstirkeren gleichermallen davon profitieren,
weil es in Ganztagsschulen weniger Aggressionen gibt, weil
die Kinder dort besser geférdert werden kdnnen,

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

weil fiir alle die Bildungschancen verbessert werden und
weil soziale Unterschiede verringert werden. Dies alles be-
griindet die Ganztagsschule.

Die Ganztagsschule ist dabei nicht eine Halbtagsschule mal
zwei, sondern braucht ein eigenes paddagogisches Profil.
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(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Carla Bregenzer SPD: So ist es!)

Wie sieht aber die baden-wiirttembergische Realitdt aus?
Nach wie vor werden Ganztagsschulen vonseiten der CDU
auf Brennpunktschulen reduziert.

(Abg. Pauli CDU: Stimmt gar nicht!)

Es gibt lediglich Lippenbekenntnisse fiir den Ausbau von
Ganztagsschulen, aber Taten haben wir bisher nicht sehen
konnen. Das IZBB-Programm der Bundesregierung wird 14-
cherlich gemacht und als ,,Gag* bezeichnet, und der riesige
Bedarf wird geleugnet.

(Widerspruch bei der CDU)

— Ja, das sind Zitate aus Thren AuBerungen. — Dann wiede-
rum wird vom Bund verlangt — das ist das Interessante —, er
solle ein neues Ganztagsprogramm auflegen.

(Lachen des Abg. Drexler SPD)

Was gilt denn nun, meine Damen und Herren? Entweder ist
man dafiir oder dagegen.

Das Windhundverfahren hat zu einer vollig ungleichen Ver-
teilung der IZBB-Mittel im Land gefiihrt. Dafiir, dass ganze
Landesteile unterversorgt sind, tragen Sie die Verantwor-
tung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Drexler
SPD zur CDU: Baden ist beschissen worden!)

Ich konnte Thnen jetzt zahlreiche Briefe von Oberbiirger-
meistern und Biirgermeistern vorlesen. Ich erinnere nur an
den Brief des Oberbiirgermeisters von Karlsruhe, der gesagt
hat: Sie haben diese Entwicklung unterschitzt und nicht er-
kannt, dass ein riesiger Bedarf an Ganztagsschulen besteht.
Das ist Thr Problem. Thre eigenen Leute auf kommunaler
Ebene halten Thnen den Spiegel vor und zeigen, wie unfahig
Sie sind.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Nachdem 349 Schulen durch Ihre verfehlte Politik nun leer
ausgegangen sind

(Unruhe bei der CDU)
—ja, weil Sie schlichtweg den Bedarf geleugnet haben —,

(Abg. Fleischer CDU: Sorgen Sie doch mal fiir
mehr Geld!)

fordern Sie nun die Fortfithrung des IZBB-Programms.

(Abg. Drexler SPD: Auf Bundesebene! So ein Un-
sinn!)

Zuerst die Foderalismusfahne hoch halten und das IZBB als
Einmischung niedermachen und jetzt den Bund auffordern
— welche Heuchelei steckt da dahinter!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Capezzuto SPD: Pfui! — Unruhe)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 13. Wahlperiode — 100. Sitzung — Donnerstag, 6. Oktober 2005

(Zeller)

Mit Threm durchsichtigen Taktieren lassen Sie jedoch viele
Schultrdger und Schulen allein. Wir haben Thnen ein schliis-
siges Finanzierungskonzept vorgelegt,

(Unruhe bei der CDU)

um die 400 Millionen € fiir die 349 Schulen aufzubringen.
Der Stadtetag und der Gemeindetag haben Thnen ebenfalls
dhnliche Finanzierungsvorschlige gemacht. Die Kommunen
sind bereit, 50 % der Kosten zu iibernechmen, und verzich-
ten auf die 90-%-Finanzierung — immerhin sehr beachtlich
—; die andere Haélfte allerdings muss das Land erbringen,
und dazu brauchen wir ein Landesprogramm, das genau
diese Finanzierung ermoglicht. Denn schlieBlich handelt es
sich um die ureigensten Aufgaben des Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Flei-
scher CDU: Warum mischt sich dann Berlin ein?)

Bis heute weicht Herr Oettinger dieser Frage aus.

(Ministerprasident Oettinger geht am Rednerpult
vorbei. — Zuruf von der SPD: Da ist er! — Abg. Dr.
Scheffold CDU: Er ist da! — Heiterkeit)

Herr Oettinger, in Verhandlungsrunden mit dem Gemeinde-
tag und mit dem Stidtetag blenden Sie dieses Thema aus.

(Abg. Alfred Haas CDU: Woher wissen Sie denn
das?)

— Herr Kollege, wenn man sich ein bisschen informiert,
weill man das.

(Abg. Fleischer CDU: Zeller weif} alles!)

Herr Oettinger, legen Sie nun einen Finanzierungsplan auf
der Basis der gemachten Vorschldge auf den Tisch! Das ist
Thre Aufgabe.

(Beifall bei der SPD)

Ein Stillstand in Sachen Ganztagsschule wére namlich ein
Riickschritt, und auf Zeit zu spielen, wie das der neue Kul-
tusminister machen will, ist untauglich und unverantwort-
lich.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Jetzt ist er ei-
nen Tag im Amt!)

Mit Threm Jugendbegleiter ist keine Ganztagsschule verant-
wortungsbewusst und padagogisch sinnvoll zu organisieren
und mit einem erweiterten Sportangebot durch Vereine
ebenfalls nicht. Nichts gegen Ehrenamtlichkeit, im Gegen-
teil!

(Abg. Fleischer CDU: Aha!)

Ehrenamtliche sind sicherlich eine Bereicherung, aber sie
ersetzen, Herr Fleischer, nicht Professionalitit.

(Abg. Fleischer CDU: Sie ergénzen sie!)
— Richtig, aber sie ersetzen sie nicht. Darum geht es.

(Abg. Fleischer CDU: Merken Sie sich das mal! So
hat es Herr Miiller gestern auch gesagt, aber Sie
konnen ja nicht einmal zuhoren!)

Deswegen konnen wir allein mit Ehrenamtlichkeit keine
verantwortungsbewusste Ganztagsschule gestalten. Das ist
der Punkt.

(Beifall bei der SPD)

Geben Sie den Ganztagsschulen die Mittel fiir die Einstel-
lung des notwendigen Personals, wie wir es gefordert ha-
ben.

(Abg. Capezzuto SPD zur CDU: An den Taten

werden wir Sie messen! — Abg. Fleischer CDU: Sie

verfolgen nur den Wahnsinn der Vollalimentie-
rung!)

Damit wiirden Sie iibrigens auch einen echten Beitrag zur
Selbststandigkeit der Schulen leisten.

Herr Rau, an Sie als neuer Kultusminister gewandt:
(Abg. Alfred Haas CDU: Herzlich willkommen!)

Sie wollen sich offenbar fiir die Benachteiligten und fiir die
Schwicheren einsetzen. Dann schaffen Sie gemeinsam mit
uns ein flichendeckendes Angebot an Ganztagsschulen!

(Beifall bei der SPD — Abg. Fleischer CDU: Nach
Bedarf! — Zuruf des Abg. Capezzuto SPD)

Ich frage mich, wie Sie sich der Problemgruppen tatséch-
lich annehmen wollen. Wie wollen Sie die 20 % der Kinder
mit Sprachproblemen halbieren?

(Abg. Alfred Haas CDU: Wie wollen Sie Kinder
halbieren?)

Wie wollen Sie erreichen, dass die Zahl der Schiiler ohne
Abschluss verringert wird? Wie wollen Sie aus der Warte-
schleife BVJ ein chancenreiches Berufsbildungsjahr ma-
chen? Wie kdnnen Sie der groBlen Zahl von Hauptschiilern
eine Perspektive geben? In IThrer Antrittsrede, Herr Rau,
konnen Sie dazu jetzt konkret Stellung nehmen.

(Heiterkeit des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Wir sind bereit fiir eine echte Schulreform, die diesen Na-
men verdient und die alle Beteiligten einbezieht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Rastit-
ter.

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Sie von der CDU haben {iiber viele Jah-
re hinweg behauptet, dass wir in Baden-Wiirttemberg keine
Ganztagsschule brauchen. Sie haben lediglich Ganztags-
schulen an so genannten Brennpunkthauptschulen zugelas-
sen. Nicht zuletzt das Bundesprogramm zum Ausbau der
Ganztagsschule hat eindrucksvoll bewiesen, wie grof3 der
tatséchliche Bedarf an Ganztagsschulen bei allen Schular-
ten in Baden-Wiirttemberg ist.

(Abg. Alfred Haas CDU: Na ja! Haben Sie schon
mal was von Mitnahmeeffekt gehort?)
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Ministerprasident Oettinger hat dann als Erster von einem
flichendeckenden Ausbau von Ganztagsschulen in Baden-
Wiirttemberg gesprochen. In seiner Regierungserkldrung
hat er allerdings eine entscheidende Einschrinkung gemacht:

(Abg. Alfred Haas CDU: Geld!)
Er hat von ,,bedarfsorientiert* gesprochen,
(Abg. Alfred Haas CDU: Richtig!)

er hat von ,,Wahlfreiheit* gesprochen, und er hat sich abso-
lut gegen einen Zwang zum Besuch einer Ganztagsschule
ausgesprochen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Hofer FDP/DVP — Abg. Alfred Haas CDU: Bra-
vo!)

Darauf will ich ganz kurz eingehen, bevor ich zu den Finan-
zierungsfragen komme.

Erstens: Was heift denn Bedarf? Ich kann doch nicht erst
dann Ganztagsschulen schaffen, wenn die Eltern an die Schul-
tiir klopfen und einen Ganztagsplatz brauchen.

(Abg. Schuhmacher CDU: Wieso nicht?)

Wenn ich bedarfsorientiert ausbaue, dann muss ich ein An-
gebot an Ganztagsschulen bereitstellen, damit sich Famili-
en, damit sich junge Ménner und Frauen iiberhaupt erst ent-
scheiden, Kinder zu bekommen, und damit sie Beruf und
Familie vereinbaren kénnen.

(Beifall bei den Griinen)

Das ist die Voraussetzung, damit es uns iiberhaupt gelingt,
wieder mehr Kinder in diesem Land zu haben, insbesondere
auch von qualifizierten Frauen.

Zweitens: Sie sprechen von Wabhlfreiheit; es soll kein
Zwang ausgeiibt werden. Hier wird doch der Anschein er-
weckt, als sei es eine Zumutung fiir Kinder, die Ganztags-
schule zu besuchen, als sei es eine Strafe, in eine Ganztags-
schule gehen zu miissen.

Wer so redet, hat keine bildungspolitische Vorstellung da-
von, was eine Ganztagsschule tiberhaupt bedeutet. Wir ha-
ben doch durch die flichendeckende Ganztagsschule die
grofe Chance, endlich von dem verdichteten, verstressten
Unterrichtsvormittag, von ,,Unterricht und nichts anderem*
wegzukommen. Wir haben die grole Chance, endlich mehr
Chancengerechtigkeit zu verwirklichen, indem alle Kinder,
unabhéngig von ihrer sozialen Herkunft, besser gefordert
werden konnen. Wir haben die Chance, dass endlich mehr
soziales Lernen an den Schulen stattfindet, dass an den
Schulen auch personlichkeitsbildende Angebote einge-
bracht werden konnen, dass alle Kinder ein Musikinstru-
ment lernen kénnen und ein tigliches Sportangebot ge-
macht werden kann. Und noch eines: Wir haben auch die
Chance, dass Eltern endlich keine Nachhilfeinstitute mehr
in Anspruch nehmen miissen. 2 Milliarden € werden bun-
desweit fiir Nachhilfe ausgegeben.
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Deshalb: Ganztagsschulen sind gute Schulen fiir alle Kin-
der, und es ist gut fiir Kinder, wenn sie dieses Angebot auch
in Anspruch nehmen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Schlieflich ist fiir mich eigentlich das Erschreckendste,
dass Sie immer noch die Familien in Baden-Wiirttemberg
spalten,

(Abg. Alfred Haas CDU: So ein Geschwitz!)

indem Sie davon reden, intakte Familien brauchten keine
Ganztagsschule.

(Abg. Alfred Haas CDU: Lassen Sie doch die Fa-
milien entscheiden!)

Was haben Sie denn fiir ein Verstidndnis von einer intakten
Familie?

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Wer sagt denn das? —
Gegenruf des Abg. Drexler SPD: Das sagt ihr stdn-

dig!)

Das muss ich doch wirklich sagen. Sie haben ein absolut
anachronistisches Familienbild.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Wider-
spruch bei der CDU — Abg. Capezzuto SPD: Das
begreift der Haas nicht!)

Wenn Sie eine intakte Familie so definieren: ,,Einer bleibt
zu Hause, das ist die Mutter; der Mann ist berufstitig*, stig-
matisieren Sie alle Familien, die Beruf und Familie verein-
baren und die Ganztagsschulen fiir eine gute Schulart hal-
ten. Sie stellen sie in eine Ecke und tun so, als handle es
sich um Rabeneltern. Nehmen Sie endlich zur Kenntnis,
dass es in Baden-Wiirttemberg sehr viele intakte Familien
gibt,

(Zustimmung bei der CDU — Abg. Alfred Haas
CDU: Das sollten Sie zur Kenntnis nehmen!)

die sich fiir eine Ganztagsschule entscheiden, die volle Ver-
antwortung fiir die Erziehung ihrer Kinder iibernehmen und
auch eine gute Zusammenarbeit mit der Schule praktizieren.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Meine Damen und Herren, noch einmal zum Schreckge-
spenst des Zwangs. Wenn man sich die Realitdt des Aus-
baus der Ganztagsschulen in Baden-Wiirttemberg anschaut,
muss man sagen, dass dieses Schreckgespenst des Zwangs
geradezu absurd ist. Nur 1,5 % der Grundschulen sind
Ganztagsschulen, an der Realschule sind es knapp 4 %, am
Gymnasium 11 % — da sind allerdings die privaten Schulen
sehr stark beteiligt. Bei den Hauptschulen sind es zumindest
schon 17 %. Wer bei diesem Ausbaugrad von einem mogli-
chen Zwang redet, der malt doch ein absurdes Schreckge-
spenst an die Wand.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Drexler SPD: So ist
es!)
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Das Gegenteil ist der Fall. Wir haben einen extremen Hand-
lungsbedarf in Bezug auf den Ausbau der Ganztagsschulen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wir liegen extrem weit unter dem realen Bedarf und miis-
sen alles tun, damit wir diesen erschreckenden Zustand end-
lich einmal verdndern.

(Abg. Alfred Haas CDU: Erschreckend sind Sie!)

Die grofite Herausforderung haben wir an der Grundschule
mit den nur 1,5 % Ganztagsschulen. Wir Griinen fordern, in
den néchsten zwei Jahren 600 Grundschulen zu Ganztags-
schulen auszubauen. Das sind 25 %. Auch dann, meine Da-
men und Herren von den Regierungsfraktionen, bleibt die
Wahlfreiheit absolut bestehen, aber es kann ein flichende-
ckendes Angebot gemacht werden.

Wir Griinen lehnen die Einfithrung von Elterngebiihren fiir
Ganztagsschulen ab. Damit bin ich beim Thema der Finan-
zierung. Natiirlich ist es fiir uns angesichts der Haushalts-
lage eine gigantische Herausforderung, in den néchsten Jah-
ren die flichendeckende Einrichtung von Ganztagsschulen
zu finanzieren — das ist doch iiberhaupt keine Frage —, aber
wir miissen dies als Kernaufgabe des Landes definieren. Es
ist die origindre Aufgabe des Landes Baden-Wiirttemberg,
fiir die Zukunft unserer Kinder Ganztagsschulen bereitzu-
stellen. Dafiir miissen wir in anderen Bereichen massiv ein-
sparen. Dafiir miissen wir einfach die Prioritdten in diesem
Land klaren.

(Zurufe von der CDU: Wo?)

— Ich nenne Thnen jetzt gleich die Beispiele. Die Griinen ha-
ben fiir die Investitionen einem Vorschlag gemacht. Damit
bin ich bei der Finanzierung. Der Bund hat 528 Millionen €
bereitgestellt. Diese Mittel sind bereits ausgegeben; das
wissen Sie alle.

(Abg. Alfred Haas CDU: Verpuftt!)

Ich kritisiere auch, dass Sie das Windhundverfahren ge-
wihlt haben. Das hétte, finde ich, verhindert werden kon-
nen. Wir Griinen haben das mehrfach beantragt.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Wider besseres Wissen sind Sie bei diesem Verfahren ge-
blieben. Wir haben heute den Antrag vorgelegt, ein Sofort-
programm im Umfang von 100 Millionen €,

(Abg. Alfred Haas CDU: So viel?)

finanziert aus Mitteln der Zukunftsoffensive IV — , Erwin 4 —,
aufzulegen.

(Zuruf des Abg. Scheuermann CDU)

Der ausgeschiedene Ministerprésident hat diese Mittel kurz
vor seinem Riicktritt bereits vervespert.

(Abg. Alfred Haas CDU: Was? — Abg. Herrmann
CDU: Fiir lauter sinnvolle MaBBnahmen!)

— Fiir sinnvolle MafBnahmen. Aber man muss die Prioritdten
kléren.

Wir Griinen sagen: Prioritdt hat der Ausbau der Ganztags-
schule. Also lassen Sie uns 100 Millionen € aus der Zu-
kunftsoffensive IV nehmen, um ein Sofort-Landes-IZBB
aufzulegen. Damit kénnen wir in Zusammenarbeit mit den
Kommunen den dringendsten Bedarf der Kommunen, die
durch das Windhundverfahren am massivsten benachteiligt
wurden, decken und ihnen damit dazu verhelfen, sofort den
Einstieg in die Ganztagsschule zu bewaltigen, ihre Ganz-
tagsschulen auszubauen. Der entsprechende Antrag liegt Th-
nen heute vor. Mit der beantragten MafBnahme koénnten wir
das finanzieren.

(Abg. Mappus CDU: Das ist ein toller Finanzie-
rungsvorschlag! — Abg. Alfred Haas CDU: Papier
ist geduldig!)

— Wenn Sie diesem Antrag heute zustimmen, konnen wir
das finanzieren.

Zweitens zum padagogischen Personal: Natiirlich ist das
eine Herausforderung. Aber die ausgeschiedene Kultusmi-
nisterin Schavan, die nach Berlin gewechselt ist, hat in ei-
ner ,letzten Erkenntnis“, die ja richtig ist, gesagt: Die
Ganztagsschule kann nicht nur mit dem Ehrenamt funktio-
nieren. Wir brauchen Lehrerstellen und natiirlich auch Lehr-
beauftragtenmittel fiir die Ganztagsschulen.

Was muss getan werden? Wir sind gegen eine aus Eltern-
gebiihren finanzierte Ganztagsschule, weil dies genau wie-
der die sozial Benachteiligten aus der Ganztagsschule aus-
schlief3t.

(Zurufe der Abg. Schneider und Scheuermann
CDU — Abg. Réhm CDU: Das konnte man schaf-
fen!)

Wir sind auch gegen eine ,,Ganztagsschule light”. Es muss
ein gutes padagogisches Konzept mit Lehrerstunden und
Lehrbeauftragtenmitteln vorhanden sein. Wir haben im letz-
ten Doppelhaushalt 43 Millionen € fiir das piddagogische
Personal eingestellt. Wir haben das durch Umschichtungen
erreicht. Wir wollen jetzt bei den riickldufigen Schiilerzah-
len keine einzige Lehrerstelle abbauen, sondern die frei
werdenden Lehrerstellen fiir den Ausbau der Ganztagsschu-
len bereitstellen. Dazu brauchen wir aber noch Lehrbeauf-
tragtenmittel. Diese Lehrbeauftragtenmittel bendtigen wir
fiir verlassliche Kooperationen.

Herr Ministerprésident Oettinger, Ihr Vorschlag, die Tétig-
keit ehrenamtlicher Jugendbegleiter mit 4 € pro Stunde zu
vergiiten, ist absurd. Der Landessportverband, aber auch
die Jugendmusikschulen sagen ganz deutlich: Wenn wir
auch die grofe Zahl von Kooperationen leisten wollen,
brauchen wir kostendeckende Honorare. Der Landes-
sportverband hat vorgerechnet, dass fiir einen Sportlehrer,
der in eine verldssliche Kooperation eingebunden wird,
24 000 € im Jahr geleistet werden miissten. Die Jugendmu-
sikschulen haben dhnliche Berechnungen aufgestellt.

(Abg. Rohm CDU: Wer macht abends die Vereins-
arbeit?)

Deshalb sage ich: Geben Sie den Schulen ein Budget, mit
dem sie sowohl Honorare als auch ehrenamtliche Arbeit be-
zahlen koénnen. Wir brauchen selbstverstindlich auch eh-
renamtliche Arbeit, aber in Ergénzung.
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(Abg. Rohm CDU: Wer macht abends die Vereins-
arbeit?)

Ich bitte ebenfalls den neuen Kultusminister Rau, sich die-
sen Herausforderungen zu stellen. Wir sind sehr gespannt,
wie Sie die bessere Forderung von Benachteiligten umset-
zen wollen. Wenn Sie bereit sind, diesen Weg zu gehen,
bieten wir unsere Zusammenarbeit an.

Wir Griinen sagen: Zugangsgerechtigkeit ist die grof3e sozi-
ale Frage in unserem Land. Wir sind bereit, hier zu koope-
rieren. Aber bis jetzt sehen wir in dieser Richtung noch kei-
nerlei Signale.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der

SPD — Zuruf des Abg. Hofer FDP/DVP — Abg. Al-

fred Haas CDU: , Diirftiger Beifall” steht im Proto-
koll!)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Wa-
cker.

Abg. Wacker CDU: Sehr geehrter Herr Préisident, meine
Damen und Herren! Ich glaube, man muss diese Debatte
zum Anlass nehmen, um einige Legenden zu widerlegen.

Herr Zeller, Sie haben in Threm Beitrag zum wiederholten
Male alte Hiite in den Plenarsaal geworfen. Man muss zum
letzten Mal einfach klarstellen, dass einige Dinge jetzt zu
einem Abschluss gekommen sind. Zum Abschluss gekom-
men ist das IZBB-Programm des Bundes. Die Mittel wur-
den abgerufen. Sie wurden ziigig abgerufen. Damit ist die-
ses Bundesprogramm fiir Baden-Wiirttemberg in der Ab-
wicklung erledigt.

(Abg. Hofer FDP/DVP: Sehr gut! — Abg. Fischer
SPD: Egal, wie!)

Das ist einfach ein Sachverhalt, den man zur Kenntnis neh-
men muss.

Dieses 1ZBB-Programm wurde ordnungsgeméill abgewi-
ckelt. Niemand kann der Schulverwaltung fehlerhaftes Ver-
halten vorwerfen, obwohl Sie das in letzter Zeit immer wie-
der versucht haben.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Das waren Ihre eige-
nen Leute! — Abg. Zeller SPD: Lesen Sie mal den
Brief von Herrn Fenrich aus Karlsruhe!)

Sie wissen ganz genau, dass es prézise Kriterien gab, die
mit dem Landesrechnungshof und mit den kommunalen
Landesverbanden abgestimmt waren und zuletzt auch dazu
gefiihrt haben, dass selbst die SPD mit einem parlamentari-
schen Antrag aus dem Jahr 2004 gefordert hat, nichts an
diesen Forderkriterien und Vergaberichtlinien zu &ndern.

(Oh-Rufe und Beifall bei der CDU — Abg. Wintruff
SPD: Das ist eine reine Legende!)

Tatsache ist, meine Damen und Herren, dass sowohl die 90-
prozentige Bezuschussung als auch die Stichtagsregelung
von Anfang an von den kommunalen Landesverbanden mit-
getragen wurde. In iiber 30 Rundschreiben wurden die Mit-
gliedsstidte regelmaBig informiert, und wihrend der Lauf-
zeit wurde, abgesehen von einem Antrag der Griinen, nie-
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mals das Vergabeverfahren infrage gestellt, auch nicht von
der SPD.

(Abg. Gall SPD: Das stimmt iiberhaupt nicht!)

Meine Damen und Herren, nehmen Sie zur Kenntnis, dass
das IZBB-Programm ordnungsgeméil abgewickelt wurde
und dass wir uns jetzt {iber die Frage unterhalten miissen:
Wie geht es weiter mit den Antridgen, die nicht mehr zum
Zug kamen?

Dazu sage ich Thnen eines prizise. Sie wissen ganz genau,
dass der Ministerprisident in seiner Regierungserklarung
gesagt hat, dass dies Bestandteil der Verhandlungen mit den
kommunalen Landesverbénden ist. Diese Verhandlungen
werden gefiihrt.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

Sie wissen, dass es eine neue Verhandlungsrunde gibt, die
noch in diesem Jahr zum Abschluss gebracht werden soll.
Bestandteile der Verhandlungen haben im Plenarsaal nichts
zu suchen.

(Abg. Zeller SPD: Komisches Verstidndnis von Par-
lamentarismus!)

Die Verhandlungen sind Aufgabe der Regierung, und ich
bin zuversichtlich, dass eine verniinftige Regelung zustande
kommt.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Baden-Wiirttemberg geht seinen
Weg beim bedarfsgerechten Ausbau von Ganztagsschulen
und Ganztagsangeboten.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)
Wir betreten hier langst nicht mehr Neuland,
(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

und Sie wissen ganz genau, dass wir bereits mit Beginn der
letzten Legislaturperiode

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

den systematischen, bedarfsgerechten Ausbau von Ganz-
tagsangeboten vorangetrieben haben.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Was nennen Sie denn be-
darfsgerecht?)

Ich darf Thnen einige Beispiele nennen.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Ich erinnere mich
noch an die Suppenkiichendiskussion von Frau
Schavan!)

Ich bitte Sie, diese nicht zu ignorieren. Wir haben durch das
Konzept ,,Kinderfreundliches Baden-Wiirttemberg® mittler-
weile fiir diesen Doppelhaushalt jahrlich 35 Millionen €
etatisiert, mit denen wir die Nachmittagsbetreuung und fla-
chendeckend die verldssliche Grundschule eingefiihrt ha-
ben. AuBlerdem fordern wir damit die Kooperation Schule/
Verein, bei der viele Trager vor Ort auf diese Angebote zu-
riickgreifen. Sie miissen zur Kenntnis nehmen, dass diese
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Leistungen, die wir bereits zu Beginn dieser Legislaturperi-
ode innovativ in die Wege geleitet haben, selbst von der
kommunalen Seite nicht infrage gestellt werden. Daher gibt
es iiberhaupt keinen Grund, an den Leistungen herumzu-
norgeln, die wir in den letzten Jahren in die Wege geleitet
haben.

Meine Damen und Herren, wir brauchen neben der profes-
sionellen Arbeit padagogische Arbeit an unseren Ganztags-
schulen. Deshalb diirfen wir schon ein Stiick weit mit Stolz
darauf hinweisen, dass wir in tiber 180 Hauptschulen be-
reits Ganztagsschulen mit paddagogischem bzw. hauptamtli-
chem Lehrpersonal haben und dass es daneben darum geht,
auch das qualifizierte Ehrenamt einzubinden.

Jetzt versuchen Sie zu ziindeln,

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Genau! — Abg. Ursula
HauBBmann SPD: Ach, horen Sie doch auf!)

indem Sie einen Dissens aufbauen. Meine Damen und Her-
ren, ich verweise darauf, dass es die Opposition selbst war,
die einen Antrag eingereicht hat, der zweiteilig war: Ausbau
des hauptamtlichen Lehrkraftpersonals, Herr Kollege Zel-
ler, und Sie haben von paddagogischem Personal gespro-
chen. Als ich Thnen die Frage stellte, was Sie unter padago-
gischem Personal verstehen, haben Sie auch von der Ein-
beziehung des qualifizierten Ehrenamts gesprochen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ja, natiirlich! —
Abg. Fischer SPD: Auch, Herr Kollege Wacker!)

Tun Sie also nicht so, als wollten Sie die Ganztagsschule
nur mit Lehrern bestiicken.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Noll FDP/

DVP — Abg. Zeller SPD: Sie wollen sie umstiilpen,

das ist das Problem! Sie wollen Jugendbegleiter

und sind nicht bereit, zusdtzlich Personal einzustel-
len!)

Wir sind uns im Grundsatz einig, dass wir bedarfsgerecht
mehr Lehrpersonal in die Ganztagsschulen geben wollen.
Aber genauso sind wir auf qualifiziertes ehrenamtliches
Personal angewiesen.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Sparmodelle sind das,
weil Sie keine Lehrerstellen einstellen!)

Gerade dariiber werden derzeit von der Landesregierung
unter Ministerprasident Oettinger mit den kommunalen
Landesverbanden Gesprache gefiihrt.

Gestatten Sie mir eine Schlussbemerkung. Ganztagsschulen
sind nicht die einzige Antwort auf PISA.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein, selbstver-
stdndlich nicht!)

Sie wissen ganz genau — und das ist mittlerweile auch eine
padagogische Binsenweisheit —, dass es nicht stimmt, wenn
man sagt: Je mehr Ganztagsschulen wir im Land haben, um-
so besser ist die Unterrichtsqualitdt an unseren Schulen.
Das ist ein Trugschluss. Vielmehr ist die Qualitdt des Un-
terrichts, die Weiterentwicklung des Unterrichts, der Aus-
bau von Qualitdtsentwicklung entscheidend fiir die Weiter-

entwicklung unseres Bildungssystems. Ganztagsschulen
wiederum sind eine pddagogisch sinnvolle, bedarfsgerechte
ErgidnzungsmaBnahme, aber auch eine familienpolitische
Mafnahme,

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

mit der wir Familien unterstiitzen wollen, die auf solche er-
ginzenden Angebote im Grunde angewiesen sind. Das ist
eine familienfreundliche Politik, das ist eine sozial gerechte
Politik. Eine ideologische Politik, wie Sie sagen, wollen wir
nicht gestalten.

(Zuruf des Abg. Gall SPD)

Sie behaupten hier einfach: Je mehr Ganztagsschulen, umso
besser — umso besser werde unsere Gesellschaft. Diese Ide-
ologie teilen wir nicht. Wir wollen einen verniinftigen,
pragmatischen Weg gehen.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der
FDP/DVP)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Klein-
mann.

Abg. Kleinmann FDP/DVP: Herr Président, meine Damen
und Herren! Das Thema Ganztagsschulen ist aus meiner
Sicht nicht ideologisch zu behandeln,

(Zuruf der Abg. Marianne Wonnay SPD)
sondern muss in pragmatischer und padagogischer Hinsicht
(Abg. Alfred Haas CDU: Jawohl!)

und auch hinsichtlich der Méglichkeiten der Finanzierbar-
keit behandelt werden.

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

Die FDP/DVP, Herr Kretschmann, ist der Meinung, dass
wir Ganztagsschulen und Ganztagsbetreuung tatséchlich
flichendeckend haben sollen. Das heil3t, nicht jede Schule
soll eine Ganztagsschule werden, aber es soll das Angebot
fiir jeden Schiiler und jede Schiilerin geschaffen werden,
eine solche Einrichtung zu besuchen.

(Zuruf des Abg. Boris Palmer GRUNE)

Zweitens, Herr Palmer, ist die FDP/DVP der Meinung, dass
dies schulartiibergreifend sein soll. Ich habe das hier schon
wiederholt betont. Daher brauchen Sie sich gar nicht aufzu-
regen.

(Abg. Mappus CDU: Er regt sich immer auf!)

Schulartiibergreifend heiflt selbstverstdndlich: Grundschu-
len, Hauptschulen mit Werkrealschulen, Realschulen und
Gymnasien.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zunéchst einmal
auf die Pddagogik eingehen. Es gibt bei den Ganztagsschu-
len ja auch die so genannte gebundene Ganztagsschule. Wir
hatten dazu in unserer Fraktion eine Anhérung, an der auch
der Leiter der Schillerschule in Aalen teilnahm. Gebundene
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Ganztagsschule heif3t, dass der Schiiler und die Schiilerin,
die diese Schule besuchen wollen, dann auch sagen miissen:
,Ich mache den ganzen Betrieb mit.“ Das hat, paddagogisch
gesehen, den Charme, meine Damen und Herren, dass man
die Kerncurricula — fiinfmal vier Stunden — so planen kann,
dass auch der Nachmittag fiir den Unterricht mit eingeplant
werden kann. Das heifit, wenn am Mittwochmorgen zum
Beispiel eine Sporthalle oder eine Schwimmbhalle frei ist,
betreibt man dort morgens Sport oder geht Schwimmen und
unterrichtet mittags Mathematik, Deutsch oder was auch
immer. So muss man nicht alles in die Morgenstunden hi-
neindriicken.

(Abg. Schmiedel SPD: Das ist doch nicht so
schwer! Das ist doch logisch!)

Das ist ein padagogisches Konzept, das ich im Grunde be-
fiirworte. Denn es gibt der Schule wirklich die Spielraume,
iiber die die Schule verfiigen sollte, und ist auch hilfreich
fiir die Schiilerinnen und Schiiler.

Nun gibt es die Ganztagsbetreuung, bei der nur morgens
der Schulbetrieb ablauft mit der Moglichkeit, auch nachmit-
tags noch den Schiilern eine entsprechende Betreuung anzu-
bieten. Inwieweit dieses Modell in Zukunft tatsichlich tra-
gen wird, ist im Moment noch nicht abzuschétzen. Es ist
dasjenige Modell, das derzeit mehr oder weniger hiufig
praktiziert wird.

Meine Damen und Herren, Sie wissen: Wir haben von G 9
auf G 8 umgestellt. Das heiflt automatisch: mehr Nachmit-
tagsunterricht. Infolgedessen sind es interessanterweise ge-
rade die Gymnasien — nicht die Hauptschulen mit Werk-
realschulen, brennpunktorientiert —, die Antrége stellen, um
den Ganztagsbetrieb durchfiihren zu kénnen. Denn dort fin-
det ohnehin, wie gesagt, an zwei Nachmittagen Unterricht
statt; am Freitag gibt es keinen Nachmittagsunterricht.

(Abg. Alfred Haas CDU: An drei Nachmittagen!)

— An drei sogar, ja. Der Freitag fillt fiir den Nachmittags-
unterricht aus. Also bleibt noch ein Tag iibrig, an dem bis-
lang an den Gymnasien kein Nachmittagsunterricht stattfin-
det.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich etwas zur Finan-
zierung sagen.

(Abg. Wintruff SPD: Nein, sagen Sie einmal etwas
zum Abg. Miiller! — Gegenruf des Abg. Hofer
FDP/DVP)

— Nachher gern, Herr Kollege Wintruff. Sie konnen ja eine
Frage stellen.

Zur Finanzierung: Wir wissen doch alle: Die IZBB-Mittel,
die der Bund zur Verfiigung gestellt hat — ich habe als einer
der Ersten gesagt, ich sei Schwabe, ich ndhme diese Mittel
selbstverstiandlich in Anspruch, wenn sie dem Land etwas
niitzten —, sind nun erschopft. Jetzt fragt sich nur, Herr Kol-
lege Fischer: Werden diese Mittel verldngert, wenn die
neue Regierung kommt, oder werden sie nicht verlédngert?

(Abg. Zeller SPD: Er hat doch gar nichts gesagt!)

— Nein, nein. Ich sehe, dass er mir sehr genau zuhort.
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(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Fischer: So ein
Blodsinn!)

— Bitte schon, Frau Wonnay.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Wer die Ausschrei-
bung des Programms gelesen hat, wusste, dass es
begrenzt war! — Abg. Fischer SPD: Ja, genau!)

— Es ist doch nicht die Frage, ob wir wissen, Frau Wonnay,
ob das Programm begrenzt ist oder nicht.

(Unruhe bei der SPD)

Vielmehr ist die Frage, ob der Bund dieses Programm fort-
fithrt oder nicht.

(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Der zweite Punkt zur Finanzierung: Ich kann doch nicht wie
zum Beispiel der Stédtetagsprisident Goénner sagen:
,Nehmt einfach einmal 10 Millionen € oder 20 Millionen €
in die Hand und fiihrt das Programm weiter.* Ich muss doch
mit dem Stédtetag, mit dem Landkreistag und mit dem Ge-
meindetag klar erdrtern, wie die Finanzierung insgesamt
aussieht.

(Zuruf von der SPD: Wir haben Vorschlidge auf den
Tisch gelegt! Es ist doch alles da! Die haben doch
daraus Vorschlage formuliert!)

— Es ist tiberhaupt nichts da. Ich kann doch nicht in irgend-
ein Programm hineinspringen und sagen, ich finanziere das,
und damit unser Land in eine Finanzierungsproblematik
bringen, aus der man nicht mehr herauskommt.

Was ist denn mit der Schulsozialarbeit? Eine Ganztagsschu-
le funktioniert im Grunde doch nur mit Schulsozialarbeit.
Das weil3 doch jeder. Darum muss das geklart werden.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Deshalb haben Sie
Mittel fiir die Schulsozialarbeit gestrichen!)

Wir miissen wissen, was die Schultrdger und was das Land
an Finanzierung zu tragen haben. Im Moment haben wir
eine klare Aufteilung. Das wissen Sie doch, Frau Wonnay.
Was Lehre und Lehrer betrifft, hat die Finanzierung beim
Land zu liegen und das andere beim Schultrdger. Der
Schultrdger sagt aber: Ich mache das so nicht mit, wenn es
einen Ganztagsschulbetrieb gibt.

(Abg. Schmiedel SPD: Was wollen Sie denn? —
Abg. Braun SPD: Sagen Sie doch, was Sie wollen!
— Zuruf des Abg. Hofer FDP/DVP)

Also miissen wir uns zusammensetzen und dies kldren.

Wenn Sie, Frau Kollegin Rastitter, sagen, keine Lehrerstel-
le solle aufgrund des Riickgangs der Schiilerzahlen gestri-
chen werden, dann sollten Sie zur Kenntnis nehmen, dass
der Finanzausschuss bereits vor fiinf Jahren bei 8 000 Leh-
rerstellen k.w.-Vermerke angebracht hat. Diese Lehrerstel-
len fallen dann weg, wenn die Schiilerzahlen zuriickgehen.

(Zurufe der Abg. Ruth Weckenmann und Braun
SPD)
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(Kleinmann)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Auf-
grund der finanziellen Situation ist klar: Mittel des Landes
konnen nur durch Umschichtung — das ist das entscheiden-
de Stichwort — von KIF-Mitteln bereitgestellt werden.
Schulen des IZBB-Programms kénnen und sollen zur Reali-
sierung ihrer zusétzlichen Angebote vorhandene Strukturen
wie Vereine, Musikschulen, Volkshochschulen, Theater usw.
nutzen, ebenso das vorhandene Potenzial biirgerschaftli-
chen Engagements, zum Beispiel auch und gerade von El-
tern. Auch das geht allerdings nicht zum Nulltarif. Auch das
Land muss sich unserer Meinung nach finanziell engagie-
ren. Uns schiene es aber am besten, iiber den Einsatz dieser
Mittel die einzelne Schule selbst entscheiden zu lassen, und
zwar unter Einschluss der Moglichkeit, auch zusidtzliche
Lehrerressourcen einkaufen zu konnen.

(Beifall der Abg. Dr. Noll und Hofer FDP/DVP)

Das Thema, meine Damen und Herren, wird uns noch lange
beschéftigen.

(Abg. Zeller SPD: Leider! Leider!)

Die FDP/DVP steht jedenfalls dafiir, flichendeckend und
schulartiibergreifend zu handeln, aber nicht mit einem
Schnellschuss.

(Abg. Fischer SPD: Was heiflit Schnellschuss?
Wenn der Bund Geld hitte, wiirde es keinen
Schnellschuss geben!)

Mit einem Schnellschuss wiirden wir weder den Schiilern
und Schiilerinnen noch den Lehrern, noch den Eltern die-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Minister
Rau.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Herr Prisi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Das ist die vierte Ganztagsschulde-
batte, die wir in diesem Jahr im Landtag von Baden-Wiirt-
temberg fiithren.

(Abg. Braun SPD: Das ist auch nétig! Das ist ein
wichtiges Thema!)

Wir fiihren sie, weil die Opposition mit ihren Antrdgen an
einem Trugbild arbeiten will, das durch die Realitét iiber-
haupt nicht gedeckt wird.

(Beifall bei der CDU — Abg. Carla Bregenzer SPD:
Das ist ein Trugbild?)

Dieses Trugbild heifit: Die CDU will keine Ganztagsschu-
len in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Es ist kein Trugbild!)

Wir haben im Land Baden-Wiirttemberg 576 Ganztags-
schulen.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Dank der Nachhilfe
des Bundes!)

Und da wollen Sie den Leuten erzdhlen, wir wiirden Ganz-
tagsschulen verhindern!

(Abg. TeBmer SPD: Das haben Sie doch gemacht!)
Das ist iiberhaupt nicht wahr.
(Widerspruch bei der SPD)

Aber ich warne auch davor, mit der Einrichtung von Ganz-
tagsschulen Heilsvorstellungen zu verbinden.

(Abg. Wintruff SPD: Was hat denn gestern der
Abg. Miiller gesagt?)

Ich kann nur sagen: Vorsicht, Falle! Auf der Tribiine sitzt
der franzosische Generalkonsul Reynaud. Er miisste eigent-
lich wissen, ob in seinem Land alle bildungspolitischen
Probleme geldst sind, weil es ein Ganztagsschulsystem hat.
Wahrscheinlich werden Sie uns das auch im personlichen
Gespréch nicht bestétigen konnen, Herr Generalkonsul.

(Zuruf des Abg. TeBBmer SPD)

Die Ganztagsschule 16st nicht alle Fragen der Schulent-
wicklung.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Birzele SPD: Dass eine Binsenweis-
heit so einen Beifall bekommt!)

Aber die Ganztagsschule kann einen sinnvollen Beitrag da-
zu leisten

(Zuruf der Abg. Carla Bregenzer SPD)

— horen Sie doch erst einmal ganz zu, Frau Bregenzer! —,
dass in der Familie Beruf und Erziehung von Kindern sinn-
voll koordiniert werden kdnnen.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Das ist ja drmlich! —
Gegenruf des Abg. Mappus CDU: Zuerst einmal
zuhdren!)

Die Ganztagsschule kann einen sinnvollen Beitrag dazu
leisten, besonderen Forderbedarf zu erkennen und ihm zu
entsprechen.

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Sehr richtig!)

Die Ganztagsschule kann einen sinnvollen Beitrag dazu
leisten, dass Kinder, die ansonsten zu sehr sich selbst iiber-
lassen sind, in ihrer freien Zeit eine Anregung erfahren, die
hilfreich fiir ihre Entwicklung ist.

Also war es vollig richtig, dass der Ministerpréasident ange-
kiindigt hat, dass wir weiter am bedarfsorientierten Ausbau
der Ganztagsschulangebote in Baden-Wiirttemberg arbeiten
wollen.

(Abg. Schmiedel SPD: Warum habt ihr das eigent-
lich so lange verhindert?)

Wir wollen eine Schwerpunktsetzung vornehmen. Das ist
doch ganz klar. Wenn ich ,,bedarfsorientiert sage, dann
muss ich Schwerpunkte setzen. Dann kann ich nicht einfach
sagen, wir fangen mal irgendwo an und horen irgendwo auf.
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(Minister Rau)

Genau das haben wir getan, indem wir uns zuerst mit den
Brennpunktschulen auseinander gesetzt haben.

(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE — Abg.
TeBmer SPD: Dafiir haben Sie aber fremde Hilfe
gebraucht!)

Wir haben gesagt: Dort, wo der Forderbedarf am groften
ist, muss das schulische Angebot zuerst hinkommen.

(Abg. TeBBmer SPD: Aber viel zu spét!)

Sie bekommen eine solche Entwicklung nicht hin, indem
Sie immer nur verkiinden: ,,Das muss morgen stehen®,

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

sondern auch dafiir brauchen Sie Zeit. Sie brauchen Zeit,
um die Mittel bereitzustellen. Sie brauchen Zeit, um im
Haushalt Voraussetzungen zu schaffen, die notwendig sind,
um ein Ganztagsschulangebot serids unterfiittern zu koén-
nen, und Sie brauchen Zeit, um die Partner mit auf den Weg
zu nehmen, die zu einer Ganztagsschule gehdren. Ganztags-
schule ist eingebettet in die Gemeinde. Ganztagsschule
braucht ein Umfeld und muss sich dieses Umfeld erschlie-
Ben.

Das ist fiir uns keine neue Erkenntnis. Wir waren mit dem
Schulausschuss vor acht Jahren in den Niederlanden und
haben genau dies dort gesehen.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Aber das hat doch nichts
genutzt!)

— Ich habe Thnen die Zahlen doch genannt: 576 Ganztags-
schulen.

(Lachen bei der SPD)

Wir haben dort die Erkenntnis gewonnen, dass eine Schule
umso besser funktioniert, je mehr sie ihr Umfeld fiir sich er-
schlieBt und je mehr sie ihr padagogisches Angebot auch
mit ehrenamtlichen Angeboten anreichern kann.

(Beifall bei der CDU)

Der Ministerprésident hat das mit dem Konzept der Jugend-
begleiter angekiindigt. Ich will Thnen sagen, dass die ersten
Gesprache mit den Vertretern von Ehrenamtlichen, mit den
Verbandsspitzen aus Sport, Musik, dem Umweltbereich,
dem karitativen Bereich und auch aus den Kirchen ergeben
haben, dass dort ein groBes Interesse besteht, solche schuli-
schen Angebote anzureichern. Daran arbeiten wir jetzt kon-
tinuierlich.

(Zuruf des Abg. TeBmer SPD)

Ich glaube, dass das, was Sie den Leuten hier vormachen
wollen, einfach in sich zusammenfallt, wenn Sie die Reali-
tit der Entwicklung der letzten Jahre

(Abg. Wintruff SPD: Was?)
und die absehbare Entwicklung der nachsten Jahre sehen.
Aber ,flichendeckend* heifit fiir mich: Nicht jede Schule

wird eine Ganztagsschule, aber jedes Kind soll die Chance
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haben, eine Ganztagsschule zu erreichen. Dariiber herrscht
hier {ibrigens offensichtlich grole Ubereinstimmung. Das
bedarf keines Streits mehr.

Wir werden in den néchsten Jahren in der Situation sein,
dass durch riicklaufige Schiilerzahlen Lehrerstellen frei
werden. Ich will deutlich sagen: Ein Ganztagsschulkonzept
braucht zusitzliche Lehrerstellen. Diese miissen wir aus ge-
nau dieser Quelle schopfen. Sie kdnnen nicht dem Haushalt
anheim fallen, sondern miissen zu einem nennenswerten
Teil in schulische Angebote einer Ganztagsschule eingehen,
die dann um ein ehrenamtliches Angebot ergidnzt werden
konnen.

(Abg. TeBmer SPD: Da geht sogar der Ministerpra-
sident raus, wenn Sie so etwas sagen!)

Das péddagogische Konzept einer Ganztagsschule kann nicht
mehr vom Gleichen sein, sondern muss ein anderes sein.
Ich glaube, dass wir sehr ernsthaft mit den Schulen und den
Schultridgern iiber eine andere Rhythmisierung des Schul-
tags in der Ganztagsschule reden miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Sehr gut! — Abg.
Zeller SPD: Eine spéte Erkenntnis!)

Wir haben Erkenntnisse dariiber, dass Kinder am frithen
Morgen noch nicht so gut lernen kénnen. Warum machen
wir nicht einen spéteren Schulbeginn

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Sehr gut!)

und eine vorauslaufende fakultative Betreuung? Warum
machen wir nicht andere Lernabschnitte, lingere Pausen
mit Bewegungsangeboten und dann noch eine ehrenamtli-
che Erganzung? Das alles sind Konzepte, an denen wir ziel-
strebig arbeiten werden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Carla Bregenzer SPD: Bis im Jahr 2020 oder
2050? — Glocke des Présidenten)

Prisident Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abg. Schmiedel?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Bitte.

Prisident Straub: Bitte schon, Herr Schmiedel.
(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

Abg. Schmiedel SPD: Herr Minister, ich mdchte Sie fra-
gen: Konnen Sie uns sagen, ob die Ansicht des Abgeord-
netenkollegen Miiller, dass die Ganztagsschule den Famili-
en die Kinder wegnimmt, in der CDU-Fraktion weit ver-
breitet ist?

(Abg. Herrmann CDU: Sie haben wieder nicht zu-

gehort, Herr Schmiedel! — Abg. TeBmer SPD: Das

hat er gestern gesagt! — Gegenruf des Abg. Mappus

CDU: Nein, das hat er nicht gesagt! — Abg. Dr.

Noll FDP/DVP: Das hat er doch nicht gesagt! —

Weitere lebhafte Zurufe von der CDU und Gegen-
rufe von der SPD)
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Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Herr Kolle-
ge Schmiedel und liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, Sie springen auf Reizworte an und versdumen es
dann, im Ganzen zuzuhoren. Das ist Thr Problem.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig! — Wi-
derspruch bei der SPD — Abg. Zeller SPD: Ausre-
den, aber keine Erkldrung! — Unruhe bei der SPD)

Der Kollege Miiller hat hier ein ganz anderes Anliegen vor-
getragen, das ich Thnen gerne noch einmal deutlich machen
will,

(Abg. TeBmer SPD: Waren Sie nicht deutlich ge-
nug?)

weil es im Zusammenhang mit dem Thema Ganztagsschule
eine gewichtige Rolle spielt.

(Abg. Wintruff SPD: Aha!)

So, wie ich fiir die Offnung von Schulen in ihr Schulumfeld
hinein plddiert habe, so vertrete ich ganz entschieden den
Standpunkt, dass Eltern in der Erziehung und damit auch in
der Kooperation mit der Schule eine ganz wichtige, eine un-
erldssliche und unersetzbare Rolle spielen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.

Mappus CDU: Sehr gut! — Abg. Carla Bregenzer

SPD: Ja, wer will denn das nicht? — Abg. Temer

SPD: Seltsame Ausrede! — Zuruf : Das hat aber der
Kollege Miiller nicht gesagt!)

Wenn sich Elternhduser aus der Erziehung ihrer Kinder ver-
abschieden, kann das durch die beste Schule der Welt nicht
ersetzt werden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Boris Palmer GRUNE: Besser Schule als gar
nichts! — Zuruf der Abg. Renate Rastétter GRUNE)

— Herr Palmer, wenn Sie mir zugehort hétten,
(Abg. TeBmer SPD: Das fillt halt schwer!)

wenn Sie nicht nur selektiv zuhdrten,
(Heiterkeit bei der CDU)

dann hitten Sie gemerkt, dass ich das vorher schon gesagt
habe.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Aber der Miiller sagt
nichts!)

Das ist nicht strittig; das habe ich vorhin schon gesagt.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Gibt es auch mal et-
was Neues? — Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will im Zu-
sammenhang mit dieser Debatte

(Zurufe von der SPD — Grof3e Unruhe)

aber auch deutlich sagen, dass wir die Arbeit, die in den
Regelschulen unseres Schulsystems geleistet wird, nicht ge-
ring schétzen sollten.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr gut! — Glocke
des Prisidenten)

Wir befinden uns in allen Schulen in einem weit reichenden
Schulentwicklungsprozess, und wir diirfen jetzt den Schu-
len gegeniiber, die auf der Grundlage der bisherigen Ord-
nung weiterarbeiten, die Halbtagsschulen sind, die aber ihre
pédagogischen Angebote auch erweitern, nicht den Ein-
druck erwecken, sie wiirden sich im pddagogischen Nie-
mandsland bewegen.

(Abg. Hofer FDP/DVP: Hervorragend! Jawohl!
Sehr richtig!)

Sie verdienen mit der engagierten und zielstrebigen Arbeit,
die sie leisten, genauso unsere ganze Unterstiitzung. Das
mochte ich an dieser Stelle deutlich sagen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Glocke
des Prisidenten)

Prisident Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abg. Wintruff?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Ja.
Prisident Straub: Bitte schon, Herr Wintruff.
(Abg. Wacker CDU: Jetzt aber!)

Abg. Wintruff SPD: Herr Minister, es geht uns wirklich
darum, sachlich zu bleiben.

(Zurufe von der CDU: Frage! — Unruhe)

Ministerprasident Oettinger hat auf seiner Regionalberei-
sung in Karlsruhe davon gesprochen, dass man auch die
Ideologie dndern miisse, und er hat dann ausgefiihrt: ,,Ich
werde in meiner Partei dieses dicke Brett durchbohren — ge-
gen alle Machos.*

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)
Wen hat er denn gemeint?
(Zuruf des Abg. Hofer FDP/DVP)

Wen in Threr Partei, bitte schon, wenn nicht beispielsweise
Herrn Miiller, kann er denn gemeint haben? Bitte geben Sie
uns eine Antwort.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Lachen des Abg. Boris Palmer GRUNE — Wider-
spruch bei der CDU — Allgemeine Unruhe)

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Herr Kolle-
ge Wintruff,

(Zuruf des Abg. Hofer FDP/DVP)

ich weif} gar nicht, warum Sie noch einen Brieftriager brau-
chen. Wenn Sie vom Ministerpréasidenten eine Antwort ha-
ben wollen, dann schreiben Sie ihm an die Adresse ,Ri-
chard-Wagner-Straf3e 15, 70184 Stuttgart*.
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(Minister Rau)

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Wacker

CDU: Sehr guter Hinweis! — Abg. Fischer SPD:

Das ist jetzt natiirlich interessant! — Zuruf des Abg.

Drexler SPD — Abg. Fischer SPD: Die Adresse
weil} er selber!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, hier ist noch ein-
mal das Programm des Bundes angesprochen worden. Die-
ses Programm ist abgeschlossen. Es wird weder eine Neu-
auflage im Bund noch wird es in dieser Form ein An-
schlussprogramm im Land geben; denn ein Fdrderpro-
gramm, das acht Wochen vor einer Bundestagswahl, im
Jahr 2002, ins Land gesetzt wurde, roch nicht nur so, son-
dern war ein Wahlgeschenk.

(Abg. Fischer SPD: Aber Sie haben es doch ganz
dankbar angenommen!)

— Wieso sollen wir Geschenke ablehnen, Herr Fischer?
Wieso sollen wir die denn ablehnen?

(Zurufe von der SPD — Unruhe)

Sie hitte ich einmal héren wollen, wenn wir das Geld nicht
verwendet hétten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Dr.
Scheffold CDU: So ist es!)

Ich sage Thnen nur: 90-prozentige Forderangebote sind vol-
lig unangemessen, weil sie zu Mitnahmeeffekten fiihren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Sie beklagen das jetzt, obwohl lhre Partei fiir dieses Pro-
gramm verantwortlich war. Lassen Sie uns daran — —

(Abg. Drexler SPD: Sie hitten doch die Verteilung

dndern konnen! — Abg. Birzele SPD: Warum haben

Sie die Verteilung nicht gedndert? — Abg. Goschel

SPD: Jetzt versteckt er sich hinter der Zahl! — Ge-

genruf des Abg. Wacker CDU — Zuruf der Abg.
Marianne Wonnay SPD)

Jetzt sind wir einmal einem SPD-Antrag gefolgt, den Sie im
Mai 2004 gestellt haben, als Sie ausdriicklich festgehalten
haben, dass wir von den Vergabekriterien auf keinen Fall
abweichen sollten. Jetzt haben wir dem entsprochen, und es
ist wieder nicht recht. Ich weill auch nicht, ob Sie wissen,
was Sie wollen.

(Abg. Drexler SPD: Inhaltliche Vergabekriterien
haben nichts mit Prozentkriterien zu tun! — Unruhe
— Glocke des Prisidenten)

Prisident Straub: Herr Minister, gestatten Sie — —

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Inhaltliche
Vergabekriterien haben wir sehr wohl aufgestellt. Das ist
von Thnen anschlieend auch wieder beklagt worden. Jede
Schule, die einen Antrag gestellt hat, musste ein padagogi-
sches Konzept mitliefern.

(Abg. Drexler SPD: Nein! Windhund!)
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Das haben wir damit verbunden. Es ging eben nicht nur da-
rum, dass hier Geld verteilt wurde.

(Zurufe von der SPD, u. a. des Abg. Fischer — Glo-
cke des Prisidenten)

Prisident Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine weitere
Zwischenfrage?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Jetzt moch-
te ich das gerade noch im Zusammenhang ausfiihren.

Wir arbeiten in Zusammenarbeit mit den kommunalen Lan-
desverbénden daran, dass weitere Schulbauprogramme ent-
wickelt werden, die dem Ausbau des Ganztagsschulange-
bots gerecht werden. Wir sind auf einem guten Weg. Uber
die Notwendigkeit haben wir uns bereits verstindigt, und
jetzt brauchen wir eine seriose Finanzierungsmoglichkeit.

(Abg. Dr. Noll FDP/DVP: So ist es!)

Das werden wir auch hinkriegen, weil wir das Ziel kennen
und dieses Ziel gemeinsam verfolgen.

Ich danke Thnen.

(Anhaltender Beifall bei der CDU — Beifall bei der
FDP/DVP)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Zeller.

(Abg. Wacker CDU: Der hat doch keine Redezeit

mehr! Nur noch 48 Sekunden! — Abg. Drexler SPD

zur CDU: Mit euch eine Koalition zu machen ist

unmdglich! Das ist richtig! — Gegenruf des Abg.

Zimmermann CDU: Das wollen wir auch nicht! —
Unruhe)

Abg. Zeller SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich verkneife mir groe Wertungen iiber die Rede von
Herrn Rau, die nicht besonders stark war.

(Widerspruch bei der CDU)
Ich will Thnen hier noch zwei Punkte nennen.

Der erste: Es geistert hier ja immer wieder die Zahl von 576
Ganztagsschulen herum. In der eigenen Presseerkldrung
und der eigenen Statistik spricht das Kultusministerium von
206 Ganztagsschulen nach dem Landesprogramm.

(Abg. Drexler SPD: So ist es!)
Das ist genau die Zahl, von der wir hier ausgehen.
(Zuruf des Abg. Drexler SPD)
Alle anderen Ganztagsschulen
(Abg. Rohm CDU: Sind keine fiir euch!)

sind nur deshalb Ganztagsschulen geworden, weil das
[ZBB-Programm geschaffen wurde.

(Abg. Drexler SPD zur CDU: Genau, die anderen
kriegen Sie geschenkt!)
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Damit wurde der Bedarf deutlich, aber diese Schulen be-
kommen leider nicht das paddagogische Personal, das wir flir
notwendig halten.

(Abg. Drexler SPD: So ist es! — Beifall bei der
SPD)

Wenn Sie die Zahlen anzweifeln, Herr Rau: Ich habe hier
Ihre eigene Pressemitteilung dabei. Sie konnen das dort
nachlesen.

(Abg. Drexler SPD: Die hat er nicht gelesen! —
Abg. Ruth Weckenmann SPD: Er lernt noch! — Zu-
ruf des Abg. Rohm CDU)

Zweiter Punkt: Sie versuchen ja, hier ein Drohbild von der
Realitdt aufzuzeigen.

(Abg. Rohm CDU: Sind das alles Betriiger, die die
Antrige gestellt haben?)

Sie eiern ja herum. Einerseits wollen Sie die Ganztagsschu-
len jetzt doch einfiihren, aber andererseits wehren Sie sich
dagegen. Das ist ja ein richtiger Eiertanz, den Sie hier auf-
fithren.

(Abg. Rohm CDU: Ist das jetzt ein Ganztagsschul-
programm oder nicht?)

Ich will Thnen Folgendes sagen: Auf besagter Kreisberei-
sung oder Regionalbereisung

(Abg. Rohm CDU: Aha, Regionalschule!)

in Karlsruhe gab es einen interessanten Ausspruch des
Herrn Oettinger. Jetzt lese ich IThnen den Text aus den BNN
vor:

Fiir Oettinger steht fest, dass nur
—ich wiederhole: nur! —

der Ausbau der Ganztagsbetreuung und von Ganztags-
schulen den Ausbildungsstand Jugendlicher auf breiter
Basis verbessern kann.

(Zurufe von der SPD: Bravo! — Beifall bei der SPD

und Abgeordneten der Griinen — Abg. Schmiedel

SPD: Sehr gut! — Zurufe der Abg. Wintruff SPD
und Kleinmann FDP/DVP)

Jetzt frage ich mich: Steht hier Rau gegen Oettinger oder
Oettinger gegen Rau, oder was gilt eigentlich?

(Abg. Rohm CDU: Es stehen alle gegen Zeller!)
Sie wollen offensichtlich noch vor der Landtagswahl die
Kurve kriegen. Jetzt merken Sie, dass es ein Fehler war,
Ganztagsschulen jahrelang zu verhindern.

(Beifall bei der SPD)

Sie beklagen sich tiber das IZBB. Das IZBB hat den grof3en
Nachholbedarf doch klar verdeutlicht,

(Zuruf des Abg. R6hm CDU)

und interessanterweise wollen Sie jetzt plotzlich, dass der
Bund ein neues Programm auflegt, was Sie vorher abge-
lehnt haben. Sie wissen offensichtlich nicht mehr, was Sie
eigentlich hier sagen wollen und welche Position Sie haben.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Rohm CDU)

Ich sage Thnen: Das Windhundverfahren — andere Lander
wie Rheinland-Pfalz haben das alles anders gemacht —

(Zurufe von der SPD: Besser! — Gegenruf des Abg.
Mappus CDU)

haben Sie zu verantworten. Wir haben das nicht entschie-
den.

(Zuruf des Abg. Mappus CDU)

— Herr Mappus, Sie mdgen zwar von Umwelt- und Ver-
kehrspolitik etwas verstehen, aber da sage ich Thnen:

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Davon versteht er
auch nichts!)

Wir haben hier immer deutlich gemacht, dass es andere
Formen der Bezuschussung und Foérderung von Ganztags-
schulen gibt,

(Abg. Mappus CDU: Waren Sie jetzt dafiir, oder
waren Sie nicht dafiir?)

unter anderem in Rheinland-Pfalz.

(Abg. Mappus CDU: Waren Sie dafiir oder nicht?
Das ist unglaublich! — Unruhe)

Das Verfahren haben Sie zu vertreten.
(Abg. Mappus CDU: Waren Sie dafiir oder nicht?)

Sie haben deutlich gemacht: Sie wollen im Grunde genom-
men keine Fordermittel des Bundes. Jetzt gehen Sie aber
her — der Herr Wacker, der Herr Oettinger; alles in Zei-
tungsartikeln nachzulesen — und fordern plotzlich vom
Bund wieder zusitzliche Mittel. Werden Sie sich einmal
dariiber im Klaren, was Sie wollen, bevor Sie uns hier einen
solchen Eiertanz vorfiihren!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Unruhe bei der CDU — Abg.
Drexler SPD zur CDU: Ja! Regierungserklarung!
Regierungserklarung! — Gegenruf des Abg. Mappus
CDU: Abenteuerlich! — Gegenruf des Abg. Drexler
SPD: Da kann ja Frau Schavan ein Programm auf-
legen, wenn sie Staatssekretdrin in Berlin ist!)

Prisident Straub: Meine Damen und Herren, es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen daher zur
geschiftsordnungsmaBigen Behandlung der Antrage.

Bei dem Antrag der Fraktion GRUNE, Drucksache
13/4251, handelt es sich um einen Berichtsantrag, der mit
der Aussprache erledigt ist.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der Frakti-
on der SPD, Drucksache 13/4284. Wer diesem Antrag zu-
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stimmen kann, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich abgelehnt.

(Abg. Schmiedel SPD: Wieder abgelehnt!)

Ich lasse abstimmen iiber den Antrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 13/4252. Wer kann diesem Antrag zustim-
men? —

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Ein guter Antrag!)

Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Auch dieser An-
trag ist mehrheitlich abgelehnt.

(Abg. Birzele SPD: Immer die Neinsager da drii-
ben! — Abg. Drexler SPD: Nur Neinsager!)

Damit ist Punkt 1 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

a) Groflie Anfrage der Fraktion der FDP/DVP und Ant-
wort der Landesregierung — Eurodistrikt Strafiburg
— Ortenau — Drucksache 13/3251

b) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnah-
me des Staatsministeriums — Eurodistrikt Strafiburg
— Ortenau — Drucksache 13/4245

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Begriindung zu b fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf Mi-
nuten je Fraktion und fiir das Schlusswort zu a fiinf Minu-
ten.

Das Wort zur Begriindung des Antrags Drucksache
13/4245 erteile ich Herrn Abg. Theurer.

Abg. Theurer FDP/DVP: Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir wollen zunéchst mit der Be-
handlung der Antrige als vorgezogene Initiativen deutlich
machen, dass uns das ganze Land Baden-Wiirttemberg
wichtig ist. Es wird ja immer wieder beklagt, hier wiirde
viel iiber den Raum Stuttgart gesprochen; wir haben aber in
ganz Baden-Wiirttemberg interessante Projekte, und eines
dieser interessanten Projekte ist der Eurodistrikt Stralburg
— Ortenau. Dieses Projekt ist sogar europaweit eines der in-
teressantesten Projekte der grenziiberschreitenden Zusam-
menarbeit.

Wir als Fraktion der FDP/DVP haben ein verstirktes Au-
genmerk auf die Zukunftsregion Stralburg — Ortenau, auf
diesen Eurodistrikt gelegt. Im Rahmen von Veranstaltungen
und Gesprichen im April 2004 unter anderem mit dem Vi-
zeprasidenten des Stadtverbandes Stralburg, Pascal Man-
gin, aber auch mit dem Landrat Brodbeck vom Ortenau-
kreis und den Oberbiirgermeistern aus der Ortenau haben
wir intensiv dariiber diskutiert, welche Chancen und welche
Risiken in diesem Bereich bestehen, welche Fortschritte der
grenziiberschreitenden Zusammenarbeit zwischen der Or-
tenau und der Gebietsgemeinschaft Straflburg bereits erzielt
werden konnten und welchen Handlungsbedarf unsererseits
es noch gibt.

Wir haben auch die Zivilgesellschaft in diese Gespréache
einbezogen und konnten in diesem Jahr, im Juli 2005, vor
Ort dufBerst interessante Anhorungen zu diesem Thema
durchfiihren.
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Wihrend die Ratifizierungsverhandlungen auf der hochsten
europdischen Ebene, was die Verfassung angeht, ins Sto-
cken geraten sind, stehen wir hier in einem konkreten Fall
der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit endlich vor
dem Abschluss der offiziellen Kooperationsvereinbarungen,
der fiir den 17. Oktober angekiindigt ist.

Dies begriindet auch die Aktualitdt des heutigen Themas.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Kleinmann FDP/
DVP: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, grofle Fortschritte konnten im
Bereich des Eurodistrikts bereits bei der Bildung und der
inneren Sicherheit erzielt werden. Die Zusammenarbeit von
franzosischen und deutschen Schulen in Form von Partner-
schaften mit Schiiler- und Lehreraustausch und gemeinsa-
men Schulprojekten wurde intensiviert. Das stolze Ergebnis
ist, dass auf der deutschen Seite mittlerweile 60 % der
Grund- und Hauptschulen, 50 % der Realschulen und 40 %
der Gymnasien eine franzdsische Partnerschule haben.

Weiter findet im laufenden Schuljahr ein ganzjéhriger Leh-
reraustausch zwischen den Schulverwaltungen im Ortenau-
kreis und dem Elsass statt. Je nach Schultyp umfasst der
Austausch Teildeputate oder Deputate bis zu fiinf Lehrer-
stellen. Damit ist ein wichtiges Ziel, das von uns als FDP/
DVP-Fraktion und auch von der Landesregierung verfolgt
wird, in greifbare Ndhe geriickt, ndmlich dass alle Schulen
entlang des Rheins eine Partnerschaft zu einer Schule am
jeweils anderen Rheinufer pflegen. Dies ist ein groBer Er-
folg. Wir danken allen, insbesondere denjenigen in den
Schulen, die diese Partnerschaft mit viel und mit groBem
Engagement pflegen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Erfolge sind auch in der Einrichtung eines deutsch-franzosi-
schen bilingualen Zugs an den Grund- und zum Teil auch
an Hauptschulen zu verzeichnen. Auf deutscher Seite mel-
deten zwei weitere Grundschulen und zwei Grund- und
Hauptschulen ihr Interesse an der Einrichtung eines solchen
bilingualen Zugs an.

Meine Damen und Herren, fiir die Schiilerinnen und Schii-
ler dieser Region bedeutet diese Entwicklung einen grofen
Vorteil bei den zukiinftigen Herausforderungen am Arbeits-
markt.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Denn in den Grenzregionen sind auch heute noch nicht nur
viele regulative biirokratische Hemmnisse zu iiberwinden,
sondern auch immer groB3e sprachliche Barrieren vorhan-
den. Nicht nur in diesen Regionen aber werden Bewerbe-
rinnen und Bewerber bei Auswahlgespriachen in den Unter-
nehmen auch danach beurteilt, welche Sprachkompetenz sie
mitbringen. Hier sind Schulabgéinger von bilingualen Aus-
bildungsgingen eindeutig im Vorteil. Deshalb geben wir
den jungen Menschen im Ortenaukreis und entlang der
Rheinschiene insgesamt mit der bilingualen Ausbildung ei-
nen Startvorteil gegeniiber anderen Bewerberinnen und Be-
werbern, die auf den Arbeitsmarkt drangen.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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(Theurer)

Das Ziel der FDP/DVP ist weiterhin — und es muss auch
das gemeinsame Ziel in diesem Haus sein —, in Baden-
Wiirttemberg die jungen Menschen fit zu machen fiir Euro-
pa und fiir einen gemeinsamen europdischen Arbeitsmarkt.

Daran ankniipfend konnte ein weiterer grof3er Fortschritt
bei der beruflichen Ausbildung erreicht werden. Mit Beginn
dieses Schuljahrs 2005/2006 konnte erstmals die grenz-
iiberschreitende Ausbildung zum deutsch-franzdsischen
Handelsassistenten angeboten werden. Es handelt sich da-
bei um eine duale Ausbildung zum Kaufmann oder zur
Kauffrau im Einzelhandel mit Zusatzqualifikation. Wir sind
gespannt, wie stark sich dieser Ausbildungsgang dann spé-
ter auch am Arbeitsmarkt etablieren kann.

Erfolge, meine Damen und Herren, sind im Eurodistrikt
auch bei der inneren Sicherheit zu verzeichnen. Die Zusam-
menarbeit in der Region Straburg — Ortenau wurde, was
die Polizei angeht, weiter intensiviert. Es ist vollig klar: Die
Verbrecher, die es zu bekdmpfen gilt, agieren heute grenz-
iibergreifend. Insofern war es nur folgerichtig, konsequent
und notwendig, eine enge Zusammenarbeit der Polizisten
diesseits und jenseits des Rheins zu organisieren. Gemein-
same Dienstbesprechungen auf allen Ebenen, gegenseitige
Hospitationen sowie die Durchfithrung gemeinsamer Strei-
fen sind heute an der Tagesordnung. Die technische, takti-
sche und operative Unterstiitzung sowie die gemeinsame
Planung und Durchfiihrung polizeilicher Maflnahmen geho-
ren heute zum Alltag. Europa bilingual, grenziiberschrei-
tend, deutsch-franzosisch gehort heute zum Alltag. Das ist
gut so, wenn man sich anschaut, welche Hindernisse hier zu
iiberwinden waren.

Meine Damen und Herren, es geht aber nicht nur um re-
pressive MaBBnahmen, sondern vor allem auch um die Pra-
vention. Auch hier ist grenziibergreifende Zusammenarbeit
notwendig.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Zur Verbesserung der Verstindigung zwischen den beiden
Polizeien wird der Sprachschulung sowie sowohl der Aus-
bildung als auch der Fortbildung ein besonderer Stellenwert
eingerdumt. So ist bei der polizeilichen Ausbildung das Er-
lernen einer Fremdsprache zum Gliick zwischenzeitlich
Pflichtfach. Immerhin zwischen 30 % und 50 % der Anwiér-
ter der Bereitschaftspolizeiabteilung in Lahr wahlen Fran-
z6sisch als ihre Fremdsprache. Hier kann man nur ausrufen:
Bravo!

(Beifall bei der FDP/DVP)

Allerdings, meine Damen und Herren, sieht die FDP/DVP-
Fraktion auch noch Handlungsbedarf fiir weitere Mafnah-
men, um Fortschritte im Eurodistrikt zu erzielen.

Handlungsbedarf besteht bei der angemessenen Beteiligung
der Zivilgesellschaft an den gesetzgeberischen Prozessen.
Es sind die Biirgerinnen und Biirger, die den Programmen
und Projekten im Eurodistrikt zum Erfolg verhelfen. Des-
halb darf bei diesen nicht das Gefiihl entstehen, dass ihnen
das Konstrukt des Eurodistrikts praktisch oktroyiert wird.
Die Folgen einer Politik ohne die Einbezichung der Biirger

konnten wir ja bei den ablehnenden Referenden in Frank-
reich und in den Niederlanden ganz deutlich sehen. Deshalb
pladiert die FDP/DVP in diesem Haus ganz klar dafiir, alles
zu tun, um die stdrkere Einbeziehung der Zivilgesellschaft
in den Prozess des Eurodistrikts sicherzustellen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Die entsprechenden Gremien wiren also gut beraten, zum
Beispiel Biirgerforen wie das ,,Forum Citoyen Eurodistrict®
noch stirker als bisher in die Arbeit einzubeziehen.

Nachbesserung ist auch bei der Entwicklung und Einrich-
tung bilingualer Ziige in den Schulen notwendig. Bislang
werden diese vorwiegend an den Grundschulen und zum
Teil auch bereits an den Hauptschulen angeboten. Ein An-
gebot zur Weiterfilhrung dieser bilingualen Ausbildung an
Realschulen und Gymnasien besteht jedoch nicht. Lediglich
zwei Gymnasien im Eurodistrikt auf deutscher Seite bieten
einen bilingualen Kurs an. Allerdings setzt er ohne Vor-
kenntnisse aus der Grundschule an. Hier sehe ich einen
Handlungsbedarf. Hier werden wir als Fraktion Initiativen
starten, um gemeinsam mit der Landesregierung zu errei-
chen, dass wir die Fortfiihrung der in der Grundschule er-
lernten Franzdsischkenntnisse auch in den weiterfithrenden
Schulen sicherstellen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Dringender Bedarf zu weiterer Tétigkeit besteht auch bei
der Verkehrsanbindung zwischen den beiden Landern. Zwar
wurde das Angebot des 6ffentlichen Personennahverkehrs
durch die Einfithrung eines Tagespasses fiir Familien, der
im Ortenaukreis und in der Stadtgemeinschaft Stral3burg
gilt, erweitert, einen Engpass stellt aber nach wie vor die
Schienenverbindung zwischen StraBburg und Kehl dar. Die-
se ist immer noch eingleisig. Hier ist dringend etwas zu tun,
damit auch die Magistrale Paris—Stuttgart—Budapest herge-
stellt werden kann. Meine Damen und Herren, hier ist die
Bundesregierung gefordert. Wir lassen nicht nach, bis end-
lich ein Ausbau dieses wichtigen transnationalen europdi-
schen Schienenverkehrsstrangs sichergestellt wird.

(Beifall bei der FDP/DVP)
Dies muss ein vorrangiges Ziel von uns bleiben.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, das Thema bietet ge-
niigend Stoff und Raum fiir weitere Diskussionen. Wir wer-
den auch in Zukunft diesen Eurodistrikt als Motor fiir Euro-
pa ansehen. Die FDP/DVP mochte, dass Europa von unten
her wichst, von den Biirgerinnen und Biirgern her wéchst,
in einer Zukunftsregion wichst, wie sie der Eurodistrikt
Straburg — Ortenau darstellt. Dies ist nicht nur ein Modell
baden-wiirttembergischer Moglichkeiten, sondern auch ein
Modell europdischer Moglichkeiten, das hier im Entstehen
begriffen ist. Meine Damen und Herren, lassen Sie uns un-
seren aktiven Beitrag dazu leisten.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Noll FDP/
DVP: Sehr gut!)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Sche-
besta.
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Abg. Schebesta CDU: Herr Prisident, sehr geehrte Damen
und Herren! Deutschland und Frankreich sind im Bereich
von Stralburg, seiner Umgebung und der Ortenau zusam-
mengewachsen. Biirgerinnen und Biirger kaufen wie selbst-
verstiandlich auf der jeweils anderen Seite ein. Auf beiden
Seiten kénnen einheitliche Tickets fiir den OPNV auf durch-
gehenden Strecken gekauft werden. Wie selbstverstiandlich
nehmen die Menschen in der Ortenau das kulturelle Ange-
bot der Stadt StraBburg wahr. Deshalb war es richtig, dass
in der Erkldrung zum 40. Jahrestag des Elysée-Vertrags die
Schaffung eines Eurodistrikts StraBburg — Kehl angespro-
chen worden ist. Herr Kollege Theurer hat darauf hingewie-
sen: Am 17. Oktober wird die Kooperationsvereinbarung
der Kommunen in diesem Gebiet unterzeichnet und der
Eurodistrikt damit gegriindet.

Dariiber hinaus bleiben aber fiir uns zwei Fragen zur struk-
turellen Umsetzung.

Das Erste ist: Kénnen wir nicht mehr erreichen, einen ver-
bindlicheren Rahmen schaffen, einen Zweckverband schaf-
fen?

Das Zweite: Konnen wir die Gebietskulisse erweitern? Ins-
besondere in der siidlichen Ortenau gibt es ein starkes Inte-
resse daran, dass die Partner auf der anderen Seite iiber das
Gebiet der Communauté Urbaine de Strasbourg, der Stadt-
gemeinschaft StraBburg, hinaus einbezogen werden.

(Abg. Fleischer CDU: Sehr richtig!)

Die Gesprache dazu laufen auch weiter, nachdem die Ko-
operationsvereinbarung steht, und sie werden von unserer
Partei aus in der deutsch-franzdsischen Arbeitsgruppe von
Oberbiirgermeisterin Schreiner aus Offenburg und Oberbiir-
germeister Braun aus Oberkirch begleitet. Die Chance des
Eurodistrikts ist die weitere Verbesserung des grenziiber-
schreitenden Austauschs der Biirgerinnen und Biirger und
der Betriebe.

Bei dem Stichwort ,,Biirgerinnen und Biirger* darf ich Ih-
nen, Herr Kollege Theurer, zum Thema Biirgerbeteiligung
sagen: Das Anliegen mag berechtigt sein. Aber diese Fra-
gen werden, wie andere Fragen, nicht allein in Deutschland
und schon gar nicht im Landtag, sondern nur mit den fran-
zosischen Partnern entschieden. Da miissen wir zur Kennt-
nis nehmen, dass es auf franzdsischer Seite eine ganz ande-
re Herangehensweise an das Thema Biirgerbeteiligung gibt
als bei uns.

Vor kurzem hat das Handwerk Forderungen aus seiner
Sicht dargestellt. Sie unterscheiden sich, wenn iiberhaupt,
dann nur kaum von dem, was die IHK und andere Verbénde
vortragen. Hierbei werden folgende Fragen aufgeworfen:
Ist es nicht moglich, dass, wenn Arbeitnehmer aus deut-
schen Handwerksbetrieben in StraBlburg arbeiten, ein deut-
scher Sozialversicherungsnachweis ausreicht? Miissen da-
fiir wirklich weitere Dokumente vorgelegt werden? Konnen
nicht im Zuge der Berufsausbildung praktische Teile im an-
deren Land absolviert und selbstverstéindlich in die Berufs-
ausbildung mit einbezogen werden?

Unterstiitzen wir bei solchen Vorschlagen die Region, da-
mit — vielleicht versuchsweise, vielleicht auch gleich fiir
weitere Gebiete mit integriert — eine Umsetzung erfolgt, die

7134

sich dann bewihren kann und die danach fiir weitere Berei-
che, die sich auch auf den Weg zu einem Eurodistrikt bege-
ben haben, nutzbar gemacht werden kann. Leisten wir also
einen Beitrag dazu, dass das ganze Oberrheingebiet mit sol-
chen Schritten zur Europdischen Metropolregion wird. Ich
habe dazu die Landesregierung schon im Februar 2003 in
einem Antrag um ihre Unterstiitzung gebeten. Diese ist bis-
her auch auf diesem Weg der Begleitung erfolgt. Die Euro-
pdische Metropolregion wire eine weitere Chance, die un-
ter anderem die Landesregierung bei der Ministerkonferenz
fiir Raumordnung im Friihjahr dieses Jahres durch eine Off-
nungsklausel im Metropolkonzept ermdglicht hat.

Noch einmal: Nutzen wir diese Chancen fiir die Region
StraBBburg — Kehl/Ortenau, fiir das Oberrheingebiet insge-
samt, fir die grenziiberschreitende Zusammenarbeit und da-
mit vor allem fiir die Biirgerinnen und Biirger in diesem
Raum.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Dr. Caroli.

Abg. Dr. Caroli SPD: Herr Président, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich bin froh, dass der Kollege Sche-
besta das Thema auf den eigentlichen Kern zuriickgefiihrt
hat.

(Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Warum?)

Es geht ja nicht darum, noch einmal darzulegen, was bis-
lang bei den Bemiihungen um eine deutsch-franzosische
Kooperation zustande gekommen ist; das ist ja vielfach ge-
schehen. Vielmehr geht es darum, aufzuzeigen, welche
neuen Chancen die neue Institution des Eurodistrikts bietet.

Meine Damen und Herren, was im Jahre 2003 zwischen
Schréder und Chirac vereinbart worden ist, hat jetzt immer-
hin zu einem Ergebnis gefiihrt, denn am 17. Oktober wird ja
die Kooperationsvereinbarung unterzeichnet. Wir stehen
kurz davor, den Eurodistrikt wirklich zu haben. Wir kénnen
aber noch nicht davon reden, dass er irgendwelche Ergeb-
nisse gehabt hitte. Der Eurodistrikt funktioniert noch nicht.
Er wird hoffentlich funktionieren.

Ich mochte an dieser Stelle sagen: Jede Bemiihung, den eu-
ropdischen Gedanken voranzubringen und die Freundschaft
zwischen Frankreich und Deutschland zu vertiefen, hat die
Unterstiitzung der SPD-Landtagsfraktion.

(Beifall bei der SPD — Abg. Alfred Haas CDU:
Und der CDU!)

Es ist aber in diesem Zusammenhang darauf hinzuweisen,
dass es auch noch strukturelle Schwierigkeiten gibt.

Jetzt mochte ich einmal einen Satz zitieren:

Bei allen Bemiihungen miissen wir darauf achten, dass
wir nicht nur schillernde Begriffe in die Welt setzen,
sondern unseren Wiinschen auch Taten folgen lassen.

(Abg. Fleischer CDU: Sehr gut!)
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Dieser gut formulierte Satz stammt ausnahmsweise nicht
von mir, sondern von Herrn Stéchele.

(Heiterkeit — Minister Stichele: Der war fiir Sie ge-
dacht! — Abg. Schebesta CDU: Darf er noch selber
reden? — Heiterkeit)

Jetzt weiB ich allerdings nicht, in welchem Zusammenhang
er ihn verwendet hat.

(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Denn ich verwende ihn jetzt in folgendem Zusammenhang:
Meine Damen und Herren, es sitzen hier einige, die wissen,
wovon ich spreche.

(Abg. Riickert CDU: Was?)

Es gibt viele dieser Begriffe, die nur einige kennen, die aus
der Region kommen und seit Jahren in der Kooperation mit
drin sind.

(Abg. Fleischer CDU: Und wer widerspricht, ge-
hort nicht zu den ,,einigen®!)

— So ist es. Herr Fleischer gehort iibrigens dazu, deswegen
nehme ich das auch so an. Ich nenne einige dieser Begriffe:
Oberrheinrat, Arbeitsgemeinschaft CENTRE, PAMINA, Re-
gio, Oberrheinkonferenz, VISAVIS und noch Metropol-
region.

An dieser Stelle sei mir eine Bemerkung erlaubt, und zwar
eine Klarstellung. Wir haben eine Rhein-Neckar-Metropol-
region. Wir streben eine Metropolregion Oberrhein an. Ich
mochte davor warnen, mit solchen Instrumenten irgendeine
Raumschaft am Rhein auszuklammern.

(Abg. Fleischer CDU: Genau so ist es! — Abg. Bo-
ris Palmer GRUNE: Das ist eine einzige Metropo-
le!)

— Ganz genau. — Es geht nicht an, dass wir beispielsweise
Karlsruhe auflen vor lassen und meinen, der grole Zusam-
menschluss am Oberrhein konne trotzdem gelingen. In die-
ser Frage muss ein konzertiertes Vorgehen erfolgen, sonst
ist das Vorhaben von vornherein zum Scheitern verurteilt.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, nun komme ich zu einigen Web-
fehlern bei der Konstruktion des Eurodistrikts, die noch
vorhanden sind. Es handelt sich leider nicht um eine Ko-
operationsvereinbarung nach dem Karlsruher Abkommen,
die einen institutionalisierten Zweckverband vorsieht. Wir
konnen hoffen, dass die abzuschliefende Vereinbarung
Grundlage fiir konkrete grenziiberschreitende Projekte mit
unterschiedlichen Handlungsfeldern sein wird, die ja in der
Konvention drinstehen. Aber es ist unumgénglich, den Eu-
rodistrikt Straburg — Ortenau sukzessiv weiterzuentwi-
ckeln und in eine rechtsformige Verfassung zu iiberfiihren.
Sonst wird er nicht richtig funktionieren. Sie kdnnen sich ja
vorstellen: Da kommen Leute zusammen in den vorgesehe-
nen Gremien Eurodistriktrat und Begleitausschuss, in dem
ja dann die Landesregierung vertreten ist, und halten Re-
den.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Das Tollste an dieser

Metropole sind ja die drei Flughdfen! — Gegenruf

des Abg. Goschel SPD: Vier! — Abg. Alfred Haas
CDU: Basel noch!)

Aber, meine Damen und Herren, es steht kein Etat zur Ver-
fligung. Wie sollen konkrete Projekte entwickelt werden,
wenn keine Kompetenzen vorhanden sind? Deswegen muss
dies weiterentwickelt werden.

Ein zweites Defizit mdchte ich noch ansprechen, das von
Herrn Schebesta schon erwdhnt worden ist. Die Gebiets-
kulisse ist falsch geschneidert. Siidlich der CUS, also des
StraBburger Grofraums, ist es den Gemeinden verwehrt, im
Eurodistrikt mit dabei zu sein.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Skandal!)

Auf der anderen Seite des Rheins aber sind die Gemeinden
mit dabei, beispielsweise die schon erwéhnte Stadt Lahr,
die sich wiederum in einem Zweckverband mit dem gegen-
iiberliegenden Erstein befindet, das aber nicht im Eurodis-
trikt vertreten sein wird. Das sind Probleme, die iiberwun-
den werden miissen. Die Gebietskulisse muss korrigiert
werden.

(Abg. Fleischer CDU: Das miissen Sie mit dem
Herrn Grossmann kléren!)

— Sie haben Recht. Auf franzdsischer Seite gibt es dafiir er-
hebliche Hemmnisse.

Abschlielend mochte ich sagen: Wir sollten damit zufrie-
den sein, dass der Eurodistrikt jetzt in die Wege geleitet
wird und bald die feierliche Unterzeichnung der Koopera-
tionsvereinbarung stattfinden wird. Aber die kritischen T6-
ne, die ich angeschlagen habe, sind berechtigt. Von der Struk-
tur her sind noch dringend Verbesserungen notwendig, um
den Eurodistrikt Stralburg — Ortenau zu einem wirksamen
Instrument zu machen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Rastét-
ter.

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Herr Priisident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Baden-Wiirttemberg hat eine
rund 500 Kilometer lange gemeinsame Grenze mit seinen
Nachbarstaaten Frankreich und Schweiz. Damit ist unser
Bundesland geradezu prédestiniert dafiir, grenziiberschrei-
tende Zusammenarbeit beispielhaft voranzutreiben und bi-
lateral und auch institutionell mit den Regionen auf der an-
deren Seite des Rheins zusammenzuarbeiten.

Die Rhein-Neckar-Region hat sich mittlerweile ziigig zu ei-
ner Europdischen Metropolregion entwickelt. Der Kollege
Caroli hat schon erwdhnt: Die Region Oberrhein arbeitet
auch daran, zu einer Européischen Metropolregion zu wer-
den, sich als Region grenziiberschreitend stiarker zusam-
menzuschlieBen. Hier gibt es allerdings widerspriichliche
Haltungen auch vonseiten der Landesregierung und der re-
gionalen Abgeordneten. Ich glaube, hier wire es auch ein-
mal ganz gut, zu benennen, in welche Richtung man iiber-
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haupt marschieren will, wohin der Zug fahren soll. Es kann
nicht sein, dass einzelne Stéddte, einzelne Teilregionen letzt-
lich abgehdngt werden. Vielmehr miissen wir daran arbei-
ten, eine gute Losung zu erreichen.

Auf kommunaler Ebene sind die grenziiberschreitenden Be-
mithungen schon sehr unterschiedlich weit vorangeschrit-
ten. Der Eurodistrikt Region Freiburg/Centre et Sud Alsace
arbeitet derzeit an einer Kooperationsvereinbarung. Im
Landerdreieck Lorrach — Weil — Basel sind Bestrebungen
sogar fiir einen trinationalen Eurodistrikt im Gang. Im
Eurodistrikt Straburg — Ortenau schlieBlich geht es zwar
gut voran, aber auch dort gibt es noch Probleme, die geldst
werden miissen.

Fiir uns Griine ist besonders wichtig, dass die Zusammenar-
beit gerade auf kommunaler Ebene noch intensiviert wird,
wenn wir das Prinzip, dass die grenziiberschreitende Zu-
sammenarbeit und das Zusammenwachsen eben von unten
erfolgen, tatsdchlich umsetzen wollen.

Die bisher gemachten Vorschlige gemeinsamer Projekte
beinhalten ein enormes Potenzial, so zum Beispiel im Be-
reich eines gemeinsamen Tourismus- und Standortmarke-
tings. Da muss wirklich ein radikaler Perspektivenwechsel
stattfinden. Hier gibt es ja nicht nur Chancen fiir einen
grenziiberschreitenden groferen Pool an zum Teil auch bi-
lingualen Arbeitskréften, sondern auch Forschungseinrich-
tungen und Zulieferbetriebe, die in der Region Ortenau und
in der Region Straflburg allein nicht so stark werden kon-
nen.

Fiir uns Griine ist es allerdings noch wichtiger, dass die
Biirger und Biirgerinnen stérker als in der Vergangenheit in
die grenziiberschreitenden Projekte eingebunden werden.
Die Zusammenarbeit und das Zusammenwachsen konnen
nur funktionieren, wenn die Biirger und Biirgerinnen dazu
wirklich bereit sind und das auch als ihr personliches Anlie-
gen sehen.

Damit sind wir bei dem zentralen Punkt der Bildung: Kin-
dergarten, Schule, Hochschule, berufliche Bildung. Zu
Recht hat die FDP/DVP-Fraktion ja gerade den Bereich der
grenziiberschreitenden Bildung in den Mittelpunkt ihrer
GrofBlen Anfrage und ihres Antrags gestellt. Denn es kommt
darauf an, dass Kinder und Jugendliche frithzeitig, von
klein auf diesen Raum als eine gemeinsame Region definie-
ren.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen, der CDU
und der FDP/DVP)

Hierzu einige kritische Anmerkungen. Der neue Kultusmi-
nister Rau hat sich insbesondere hier ja auch fiir viele Pro-
jekte engagiert, unter anderem fiir Franzdsisch in der
Grundschule am Oberrhein.

Ich begriile sehr das Europalehramt, das an den Pddagogi-
schen Hochschulen Karlsruhe und Freiburg studiert werden
kann. Ich frage mich allerdings, warum es die Ausbildung
zum Europalehramt nur fiir angehende Grundschul-, Haupt-
schul- und Realschullehrkrifte gibt, nicht aber fiir angehen-
de Gymnasiallehrkrifte. Haben es angehende Gymnasial-
lehrkréfte nicht auch nétig, bilingual ausgebildet zu werden,
damit die Studien mit europdischen Studien verkniipft wer-
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den? Meiner Meinung nach besteht Handlungsbedarf in
dem Sinn, das Europalehramt auch auf den gymnasialen
Lehramtsstudiengang auszuweiten.

(Zuruf des Abg. Fleischer CDU)

Zweitens: Die Professionalisierung der Grundschullehrkraf-
te fiir Franzosisch in der Grundschule darf sich nicht auf die
einmaligen 48 Kursstunden beschrinken. Vielmehr muss
diese Professionalisierung natiirlich fortgesetzt werden, da-
mit die Qualitit des Grundschulfranzdsisch im Laufe der
Zeit immer mehr verbessert werden kann.

Drittens: Wichtig ist im Bereich der Bildung, dass Franzo-
sisch in den beruflichen Schulen wesentlich starker als heu-
te angeboten wird und dass gerade im Bereich der berufli-
chen Bildung grenziiberschreitend Jugendliche ausgebildet
werden konnen, dass es auch grenziiberschreitende Netz-
werke der Ausbildung gibt.

Ich komme zum Schluss. Dieser trinationale Studiengang
kommt nur sehr langsam in die Gange. Wir brauchen hohe-
re Zahlen von Absolventen.

Abschlieend mdchte ich sagen: Es ist sehr positiv, dass es
schon sehr viele Schulpartnerschaften am Oberrhein gibt.
Aber die miissen natiirlich weiter ausgebaut werden. Im
Grunde muss jede baden-wiirttembergische Schule am
Oberrhein eine Partnerschaft mit einer franzdsischen Schule
bekommen. Es entsteht dann eine gemeinsame Region, wenn
Kinder und Jugendliche mit dem Bewusstsein aufwachsen,
dass sie zusammengehoren. Da gibt es sicher noch vieles,
was verbessert werden kann.

Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
FDP/DVP)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich dem Herrn Minis-
ter des Staatsministeriums und fiir europdische Angelegen-
heiten Stichele.

Minister des Staatsministeriums und fiir europiische
Angelegenheiten Stichele: Sehr geehrter Herr Président,
meine Damen und Herren! Kollege Caroli hat mich zu
Recht zitiert: An den Taten werden wir gemessen. Trotz-
dem muss man sich an den Begriffen, die eingeworfen wer-
den, orientieren, die Begriffe erkldren und mit dafiir Sorge
tragen, dass die Begriffe nicht Verwirrung stiften. Daran ist
mir sehr gelegen, zum Beispiel im Zusammenhang mit der
Diskussion um die Européische Metropolregion.

Wir wissen, worum es dabei geht. Das ist zunéchst nichts
anderes als ein deutscher Raumordnungsbegriff. Européi-
sche Metropolregion ist ein Raumordnungsbegriff.

(Abg. Schmiedel SPD: Ein europédischer Raumord-
nungsbegriff!)

— FEin deutscher, nationaler Raumordnungsbegriff. Herr
Schmiedel, glauben Sie mir, da weil} ich wirklich Bescheid.

Es geht nun darum, diesen Raumordnungsbegriff zu nutzen.
Der Wirtschaftsminister hat sich in der Raumordnungskon-
ferenz bemiiht, zu dem, was jetzt positioniert ist — Rhein-
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Neckar-Bereich, Stuttgart —, den Oberrheinbereich mit auf-
zunehmen, zundchst einmal durch Anfiigen. Jenseits des
neuen Begriffs bestand und besteht, Frau Kollegin Rastit-
ter, die europdische Modellregion am Oberrhein seit 10, 20,
30 Jahren. Das war immer schon unser Begriff: eine euro-
paische Modellregion am Oberrhein.

(Zuruf der Abg. Regina Schmidt-Kiihner SPD)

Der Begriff ,,Modell* ist deswegen berechtigt — das werden
die Freunde hier aus dem Rhein-Neckar-Bereich und aus
Stuttgart nicht bestreiten —, weil es die Region ist, die Mo-
dellcharakter durch die grenziiberschreitende Tatigkeit hat:
Elsass, Baden, Nordschweiz. In der Diskussion drauflen ist
immer ganz wichtig, dass die Leute nicht das Gefiihl haben,
dass die Zusammenarbeit erst beginne. Zweitens diirfen sie
nicht das Gefiihl haben, dass jeden Tag ein neuer Begriff
erfunden wird und sie am Schluss selber nicht mehr wissen,
wo es langgeht.

Es begann auch nicht — Herr Kollege Theurer, gestatten Sie
mir diese Anmerkung — mit dem FDP-Kontakt im Jahr 2004.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Das habe ich nicht be-
hauptet!)

— Nein, ich will nur sagen, dass davor schon viele andere
Kontakte stattgefunden haben. Sie haben aufgenommen,
was seit den Sechzigerjahren im badisch-elsdssischen Ge-
spriach von Rey aus Colmar und Pflimlin auf elsdssischer
Seite und Dr. Schéuble auf unserer Seite angedacht worden
ist. Das war im Grunde eine Linie, die sich durchzieht. Man
hat mit stindigem Bohren dicker Bretter versucht, daraus
eine europdische Modellregion zu machen.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Kohl und Genscher wa-
ren auch dabei! — Zuruf des Abg. Fischer SPD)

Die Voraussetzungen waren in den Sechziger- und Siebzi-
gerjahren ganz anders als jetzt. Bis in die Achtziger- und
Neunzigerjahre hinein war es ungleich schwerer, als es sich
jetzt im Zuge der europdischen Integration bietet und wir es
heute nutzen kénnen.

In der Tat haben wir mit dem 22. Januar 2003 — 40. Jahres-
tag des Elysée-Vertrags — von ganz oben eine Bestitigung
erfahren, dass das, was man sich unten als Weg der inter-
kommunalen Zusammenarbeit vorstellt, genannt Eurodis-
trikt, richtig ist und dass man das von oben her, bisher zwar
ohne Mittel, aber doch fiirsorglich im Patronat begleiten
wird.

Die Eurodistrikte muss man richtigerweise unter dieser Re-
gion ansiedeln. Wenn wir ehrlich sind, ist das eine tapfere
Tat, die im Eurodistrikt in der Zusammenarbeit von Straf3-
burg und der Ortenau miindet, mit langen Geburtswehen,
wie wir wissen. Das war nicht immer einfach.

(Abg. Fleischer CDU: Ofter SteiBlage!)

Ein wichtiger Punkt dieser Vereinbarung besteht darin, dass
StraBburg immer mehr anerkennt, dass die Ortenau die Ge-
spriache auf Augenhdhe fiihren mochte. Es ist gut, was sich
da tut. Am 17. Oktober findet die Unterzeichnung der Ko-
operationsvereinbarung statt. Aber richtigerweise muss man
zunédchst einmal darauf hinweisen, dass diese Form der in-

ternationalen Zusammenarbeit, die ,,Eurodistrikt* genannt
werden darf, im Raum Karlsruhe bereits besteht.

(Abg. Regina Schmidt-Kiithner SPD: PAMINA!)

Das ist mit PAMINA vorbildlich. Und die Zusammenarbeit
besteht

(Abg. Theurer FDP/DVP: Freiburg!)

ohne viel ,,Gedons auch im Bereich Weil — Lorrach — Ba-
sel.

(Zuruf der Abg. Regina Schmidt-Kiihner SPD)

Meine Erkenntnis von dort ist, dass in Sachen konkreter
Umsetzung beispielhaft fiir die anderen gearbeitet wiirde,
die jetzt titularisch vielleicht vorne sind, aber in der prakti-
schen Umsetzung noch nicht. Wenn es einen Wettstreit zwi-
schen diesen drei Partnern gibt, den Raum Freiburg — Col-
mar nicht vergessend,

(Abg. Fleischer CDU: Dann ist es nur gut!)
dann kann uns das nur recht sein.

(Abg. Fleischer CDU: Dann kann es nur recht
sein!)

Kollegin Rastétter hat angesprochen, was das Interessante
an diesem Eurodistrikt ist. Der Begriff ,,Eurodistrikt™ ist vor
15 Jahren einmal von Wolfgang Schéuble genannt worden.
Damals schwang noch ein bisschen die Vision mit: Euro-
distrikt angelehnt an Washington D. C.

Was jetzt an diesem Eurodistrikt gut ist: Hier haben sich im
Zuge der Diskussion unwahrscheinlich viele Biirgerinitiati-
ven entwickelt. Da gibt es ein Biirgerforum Eurodistrikt, die
Griindung eines Radios Eurodistrikt, Kultur-Eurodistrikt.
All diese Dinge sind im Wege von Biirgerorganisationen im
Entstehen. Das heif3t, der Weg zum Eurodistrikt war schon
ein gutes Stiick dieser Erfolg versprechenden Arbeit. Des-
wegen ist es umso wichtiger, diese Biirgerinitiativen jetzt
nicht zu enttduschen.

In diesem Vertrag sind natiirlich hehre Ziele vereinbart.
Man kann dariiber streiten, ob man einen Schritt weiter hét-
te gehen sollen oder gehen miissen. Ich sage Ihnen: Ich hal-
te das jetzt als Zwischenetappe fiir durchaus erfolgreich und
durchaus begriilenswert. Aber es gibt weitere Ziele. Das ist
keine Frage.

In dieser interkommunalen Zusammenarbeit sind gerade in
jingerer Zeit auch grofle Erfolge erzielt worden wie zum
Beispiel die Landesgartenschau in Kehl und die Mimram-
Briicke. Sie ist zwar noch nicht ganz bezahlt, aber zumin-
dest steht sie und verbindet die beiden Rheinufer.

Was jetzt in dieser Vereinbarung steht und was fiir diesen
Eurodistrikt Chancen sind: Man will natiirlich im Umwelt-
bereich noch mehr zusammenarbeiten. Das heif3t nicht, dass
wir jetzt plotzlich eine gemeinsame Umweltgesetzgebung
speziell fiir diesen Raum machen konnen. Aber das heifit,
dass zum Beispiel, wenn in Kehl eine Holzverbrennungsan-
lage entstehen soll, durch mangelnde Kommunikation nicht
mehr Unordnung und nicht mehr Disharmonie entsteht, als
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wenn man tatsdchlich bestrebt sein wiirde, sie im Konsens
zu errichten. Das heifit, man muss im Umweltbereich Kom-
munikation betreiben, um dann mdéglicherweise gemeinsa-
me europdische Standards im Konsens grenziiberschreitend
verwirklichen zu kénnen.

Es gibt Chancen im Gesundheitswesen, die aktuell ergriffen
werden. Es gibt Synergieeffekte und Kosteneinsparungen.
Es gibt Kooperationsmoglichkeiten in der Wirtschaftsfor-
derung, im gemeinsamen Marketing. Die Wirtschaftsregion
Ortenau muss nicht allein auf europédischen Markten préasent
sein. Sie wiirde im Verbund mit Stralburg einen exzellen-
ten Partner finden.

Es gibt Moglichkeiten fiir gemeinsame Kulturereignisse. Es
gibt aber auch die Mdglichkeit, Zweisprachigkeit noch nach-
haltiger zu fordern. Wir haben hier die Ebene der interkom-
munalen Zusammenarbeit und kénnen noch mehr ins Boot
und in Mitverantwortung nehmen und dadurch vielleicht
noch mehr fiir das erreichen, was tégliches Leben ausmacht
und was im téglichen Leben grenziiberschreitend besser ge-
richtet werden konnte.

Kurzum: Es ist gut. Ab 17. Oktober gibt es den Eurodis-
trikt. Es gibt dann auch Eurodistriktrdte. Aber das ist, wie
gesagt, keine Sache der Visitenkarten, sondern vor allem
eine Sache der ganz konkreten politischen Taten.

(Abg. Blenke CDU: Dort wird gearbeitet!)

In diesem Sinne wiinschen wir dem Eurodistrikt Gliickauf.
Das Land wird diese interkommunale Zusammenarbeit
nicht nur beobachten, sondern auch férdern. Es gibt da eini-
ges zu tun, insbesondere, wie angesprochen worden ist, bei
der Verkehrsinfrastruktur. Ich denke, dass das ein guter
Weg ist, und wenn wir die Begriffe ,,Metropolregion* und
,Eurodistrikt sauber unterscheiden, dann gibt es keine
Verwirrung und auch keine Enttduschungen.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Prisident Straub: Das Schlusswort erhélt Herr Abg. Theu-
rer.

(Abg. Schmiedel SPD: Der hat doch schon was ge-
sagt! — Abg. Kretschmann GRUNE: Habe ich auch
noch Redezeit?)

Abg. Theurer FDP/DVP: Herr Priasident, meine Damen
und Herren! Die Diskussion und die heutige Debatte zei-
gen, wie wichtig dieses Thema ist. Ich mochte zunéchst ein-
mal klarstellen, Herr Minister, dass wir die Antrdge der
Fraktion der FDP/DVP hier zugrunde gelegt haben, um die
Aktualitidt des Themas zu begriinden. Wir haben nicht fiir
uns in Anspruch genommen, das Projekt Eurodistrikt initi-
iert zu haben.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)

Wir als FDP/DVP-Fraktion, meine Damen und Herren, neh-
men aber sehr wohl fiir uns in Anspruch, einen wichtigen
Beitrag dazu zu leisten, dass dieses ehrgeizige, innovative
und zukunftsorientierte Projekt des Eurodistrikts Stra3burg
— Ortenau jetzt ein Gesicht bekommt.
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Bei der deutsch-franzosischen Freundschaft — auch das ist
ja unstrittig — gibt es viele Stationen. Der Elysée-Vertrag ist
angesprochen worden. An ihm haben viele mitgewirkt, von
Adenauer tiber Heuss und Genscher bis hin zu Kohl und
Kinkel. Das wollen wir hier ja gar nicht diskutieren.

(Abg. TeBmer SPD: Kinkel doch nicht so arg!)

Es geht nicht um die groBe Europapolitik, sondern es geht
hier um die konkrete Ausgestaltung

(Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Richtig!)

der deutsch-franzdsischen Freundschaft vor Ort. Hier haben
wir einiges erreicht.

Meine Damen und Herren, ich denke, das Wichtigste ist,
dass man eine grofe Idee an dieser Stelle nicht kleinredet.
Jedes Ziel bedarf zu seiner Erreichung eines ersten Schrit-
tes. Der Eurodistrikt ist ein solcher erster Schritt,

(Abg. TeBmer SPD: Der Eurodistrikt? — Abg. Dr.
Caroli SPD: Das ist doch nicht der erste Schritt!)

und wir alle, auch die Praktiker, die in den regionalen Par-
lamenten titig sind, und diejenigen, die das Geschift aus
den Kommunalverwaltungen kennen, wissen, dass man nur
vorankommt, wenn man die Gemeinsamkeiten, sehr geehr-
ter Herr Kollege Caroli, in den Vordergrund stellt

(Abg. Schmiedel SPD: Das Thema ist doch seit 30
Jahren dal!)

und das Trennende dann auch einmal ausklammert.

Meine Damen und Herren, in den Aussagen aller Fraktio-
nen ist zum Ausdruck gekommen, dass das Projekt in die-
sem Haus eine breite Zustimmung findet und dass wir es
mit grolem Wohlwollen und Sympathie begleiten.

Das Land Baden-Wiirttemberg kann sich aber auch aktiv
einbringen, insbesondere in den Bereichen Bildung, Wis-
senschaft, innere Sicherheit und Polizei. Das sind die zen-
tralen Gestaltungsmdglichkeiten in der Zustdndigkeit des
Landes Baden-Wiirttemberg. Deshalb haben wir dies auch
in den Mittelpunkt unserer Antrage gestellt, und ich finde es
positiv, dass hier iiber die Fraktionsgrenzen hinweg Kon-
sens dartiber besteht, in dieser Richtung weiterzuarbeiten.
Denn die Bedeutung der europdischen Institutionen in
StraBBburg kann ja aus Sicht des Landes Baden-Wiirttem-
berg gar nicht hoch genug eingeschétzt werden.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wir haben hier in unmittelbarer Nachbarschaft zu Baden-
Wiirttemberg eine européische Zentrale, ndmlich Stra3burg,
und mit dem Eurodistrikt wird diese eben auch enger an Ba-
den-Wiirttemberg angebunden. Hierfiir gilt es zu arbeiten,
meine Damen und Herren, und wir sind der Meinung, dass
auch der Landtag das Signal geben sollte, dass das Land
Baden-Wiirttemberg alles tun wird, um gemeinsam mit den
franzosischen Partnern im Elsass dafiir zu sorgen, dass nun
dieser Eurodistrikt mit Leben erfiillt wird.

Zum Abschluss mochte ich ein positives Reslimee dieser
heutigen Diskussion hier im Landtag ziehen: Wir haben die
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Gemeinsamkeiten in den Vordergrund gestellt, und wir soll-
ten hieran arbeiten. Ich bin sicher, dass am Ende dieses
Prozesses etwas stehen wird, das Europa und auch Baden-
Wiirttemberg voranbringt und das hilft, im Elsass und in der
Ortenau die Zukunft zu sichern.

Meine Damen und Herren, der Eurodistrikt ist ein Modell
europdischer Moglichkeiten; das hat die Diskussion hier ge-
zeigt. Lassen Sie uns gemeinsam jetzt dieses Ziel mit Leben
erfiilllen und dem Eurodistrikt ein Gesicht geben.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Straub: Meine Damen und Herren, wir kommen
zur geschiftsordnungsmifBigen Behandlung der Initiativen.
Die GroBe Anfrage Drucksache 13/3251 ist mit der Aus-
sprache erledigt. Bei dem Antrag Drucksache 13/4245 han-
delt es sich um einen Berichtsantrag, der mit dieser Aus-
sprache ebenfalls erledigt ist.

Punkt 2 der Tagesordnung ist abgeschlossen.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
22. Juli 2005 — Bericht iiber die Europapolitik der Lan-
desregierung im Jahre 2004/2005 — Drucksachen
13/4540, 13/4679

Berichterstatter: Abg. Mack

Meine Damen und Herren, das Priasidium hat fiir die Aus-
sprache eine Redezeit von zehn Minuten je Fraktion festge-
legt.

In der Aussprache erteile ich Herrn Abg. Mack das Wort.

Abg. Mack CDU: Herr Président, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Unser Land Baden-Wiirttemberg bekennt sich
durch seine Landesverfassung zu Europa, zur Europdischen
Union und zur européischen Idee. Unser Land Baden-Wiirt-
temberg liegt im Herzen Europas. Wir sind die Hochtech-
nologieregion Nummer | in Europa

(Abg. Oelmayer GRUNE: Und das Herz schlecht-
hin! — Gegenruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE:
Genau, dein Herz schlégt links!)

und damit der Motor der europdischen Wirtschaft. Unsere
Biirger — das stellt man immer wieder fest — haben die Vor-
ziige der Europdischen Union angenommen. Sie schétzen
die Moglichkeit des Grenziibertritts ohne Grenzkontrollen
genauso wie den Euro, wenn es darum geht, dass heute kei-
ne Wechselkursverluste mehr anfallen.

Seit iiber 60 Jahren leben wir in Frieden und Freiheit, und
unser Land hat noch nie ein héheres Bruttoinlandsprodukt
pro Kopf gehabt, und noch nie war hier die Lebenserwar-
tung hoher.

(Abg. Wintruff SPD: Das passt jetzt aber nicht zu-
sammen!)

Man konnte viele weitere Vorziige darstellen, die zwar
nicht unbedingt direkt mit der Européischen Union zusam-

menhédngen, die aber damit zusammenhéngen, dass die Eu-
ropdische Union in den vergangenen Jahren Stabilitét, Frie-
den und Wohlstand garantiert hat. Deswegen bleiben wir
bei dieser Europédischen Union.

(Zurufe der Abg. Schmiedel und Wintruff SPD)

Wenn wir eine europapolitische Debatte fithren, dann soll-
ten wir nicht an erster Stelle jammern oder klagen oder la-
mentieren,

(Abg. Carla Bregenzer SPD: Wer lamentiert denn?
— Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wer jammert und
klagt?)

sondern das Entscheidende herausarbeiten. Das Entschei-
dende ist: Wir wollen Europa! Wir diirfen nicht in finstere
Zeiten zuriickfallen.

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: ,In finstere Zei-
ten“!)

Das europdische Projekt darf nicht scheitern.
(Beifall des Abg. Theurer FDP/DVP)

Der Europidische Konvent hat einen européischen Verfas-
sungsvertrag ausgearbeitet. 14 von 25 EU-Mitgliedsldandern
haben diesen Verfassungsvertrag mittlerweile ratifiziert.
Das entspricht mehr als 50 % der Bevdlkerung. In zwei
Landern ist die Volksabstimmung iiber diesen Verfassungs-
vertrag negativ ausgegangen, aber bestimmt nicht wegen
des Verfassungsvertrags selbst, sondern weil andere Fragen
im Vordergrund standen und auch deshalb, weil die Biirger
zu Recht nicht akzeptieren, dass sich Europa um die fal-
schen Dinge kiimmert

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)
und sich in Dinge einmischt, die es nichts angehen.

Zu Recht wollen die Biirger nicht von Briissel bevormundet
werden und misstrauen dem Zentralismus. Wir brauchen ein
Europa, das den Blick auf das Wesentliche richtet statt auf
den Kriimmungsgrad der Banane, die Form von Traktor-
sitzen und den Biber im Aubereich. Wir brauchen eine kla-
re Kompetenzzuschreibung fiir die Européische Union und
eine wirksamere Kontrolle der neuen Kompetenzordnung.
Die Biirger haben bisher nicht den Eindruck, dass das funk-
tioniert, und damit haben sie Recht.

Aber genau deshalb brauchen wir den Verfassungsvertrag.
Deswegen miissen wir an ihm festhalten und miissen schau-
en, dass dieser Verfassungsvertrag auch in Kraft tritt.

(Beifall des Abg. Herrmann CDU — Abg. Brigitte
Losch GRUNE: Noch einer, der klatscht!)

Zweitens missen die Birger nicht nur wissen, ob der
Staatsaufbau funktioniert und bezahlbar ist. Sie mdchten
auch wissen, wo Europa anfangt und wo Europa

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Aufhért!)
aufhort.

(Heiterkeit der Abg. Brigitte Lésch GRUNE — Zu-
ruf von der CDU: Sehr richtig!)
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Wer sich zur freiheitlichen Demokratie, zu Gerechtigkeit,
zur Gleichberechtigung von Mann und Frau und zu den Ide-
alen des Humanismus und der Aufklarung auf dem européi-
schen Kontinent bekennt, der gehort zu Europa.

(Zuruf des Abg. Oclmayer GRUNE)

Wir wollen niemanden ausgrenzen. Deswegen haben wir
bei der EU ein funktionierendes Instrumentarium. Wir kon-
nen iiber Assoziierungsmoglichkeiten viele Partnerschaften
mit anderen Léndern in der Welt schlieBen. Aber Europa
als Gemeinschaft kann doch nicht erfolgreich weiterexis-
tieren, wenn wir die Europédische Union iiberdehnen. Des-
halb sage ich ganz bewusst: Es war Osterreich, das Anfang
dieser Woche unser baden-wiirttembergisches Verstindnis
von Europa und der Europédischen Union vertreten hat.

(Zuruf des Abg. Walter GRUNE)
Dafiir sind wir dankbar.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Man muss sich das einmal auf der Zunge zergehen lassen:
Der tiirkische Ministerpriasident Erdogan schickt seine zwei
Tochter zum Studium in die USA und begriindet das damit,
sie kdnnten in der Tiirkei nicht studieren, weil sie ein Kopf-
tuch tragen. Er sagt, deswegen miisse er seine Tochter zum
Studium in die USA schicken.

Was glauben Sie, was in der Tiirkei in Zukunft passiert,
wenn die dortige Regierung an solchen Auffassungen fest-
halt? Das passt doch nicht damit zusammen, dass wir in Ba-
den-Wirttemberg gleichzeitig zu Recht ein Kopftuchverbot
fiir Lehrkrifte im Unterricht an 6ffentlichen Schulen be-
schlieen. Deswegen bin ich sehr skeptisch, wenn es darum
geht, die Tiirkei in die Européische Union aufzunehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Ma-
rianne Wonnay SPD: Was wollen Sie denn jetzt?)

Wir befiirworten den schnellen Beitritt Kroatiens zur EU.
Kroatien ist ein Land, das immer zu Europa gehort hat, das
immer nach Westen orientiert war. Baden-Wiirttemberg
fiihlt sich den Léndern im Donauraum besonders verbun-
den, und wir haben gerade mit Ungarn eine hervorragende
Partnerschaft, die wir weiter pflegen wollen.

Wenn wir Europas Zukunft angehen wollen, miissen wir uns
an die Arbeit machen. Wir brauchen Biirokraticabbau in
Europa, und zwar nicht nur in geringem Umfang. Die Euro-
paische Kommission hat in der letzten Woche eine Vorlage
herausgegeben, nach der 68 Gesetzentwiirfe gestrichen wer-
den sollen. Das ist gut, aber das sind nur 68 Gesetzentwiir-
fe, also Entwiirfe, die noch nicht Gesetz geworden sind. Wir
brauchen aber auch einen Abbau von Gesetzen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Die Landesregierung hat ein Schwarzbuch herausgegeben.
Dieses Schwarzbuch ist eine wichtige Anregung.

(Abg. Herrmann CDU: Ein Graubuch! — Heiterkeit)

— Ein Graubuch. Gut. Aber es ist von Schwarzen gemacht
worden, und deswegen ist dieses Buch gut.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf des
Abg. Walter GRUNE)

Es ist doch so, dass wir in Deutschland diejenigen sind, die
so viele Regeln in Briissel verursacht haben; deshalb miis-
sen wir auch diejenigen sein, die diese Regeln wieder ab-
bauen. Wir brauchen einen verniinftigen Finanzrahmen in
der Europédischen Union. Die Kommission hat fiir 2007 bis
2013 den Vorschlag gemacht, wir sollten den Finanzrahmen
um 50 % steigern; das heifit, die Bundesrepublik miisste
50 % mehr Mittel aufbringen als bisher. Das ist doch nicht
verkraftbar.

(Abg. Fischer SPD: Herr Kollege, Sie haben doch
die Mehrheit im Europdischen Parlament!)

Wir brauchen eine Stirkung des Europdischen Parlaments —
das geht nur iiber den Verfassungsvertrag —, und wir brau-
chen eine gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik. Kein
Nationalstaat kann sich heute allein verteidigen.

(Zurufe der Abg. Fischer und Gall SPD)

— Horen Sie doch ein bisschen zu, und seien Sie nicht so
nervos!

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Wir horen schon
lange zu! — Weitere Zurufe)

— Lesen Sie einmal den Europabericht, und schauen Sie,
was in Teil B steht. Das sind genau die Themen, zu denen
ich im Moment rede.

(Unruhe bei der SPD)
— Herr Wintruff, haben Sie den Europabericht vor sich lie-
gen?

(Zurufe von der SPD)
— Er hat ihn nicht gelesen. Gut.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Vereinzelt
Heiterkeit — Abg. Goschel SPD: Sagen Sie einmal
etwas zu Teil A!)

Herr Wintruff, ich wei3 nicht, ob Sie von Bildungspolitik
etwas verstehen; beim Thema Europapolitik jedenfalls soll-
ten Sie sich ein bisschen zuriickhalten.

(Abg. Walter GRUNE: Was steht denn iiber die
Agrarpolitik drin? Kannst du dazu etwas sagen?)

Wir brauchen eine gemeinsame Wettbewerbs- und Wachs-
tumsstrategie in Europa; nur so kdnnen wir uns in der glo-
balisierten Welt behaupten.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ich mochte Erwin Teufel, der im Verfassungskonvent her-
vorragende Arbeit geleistet hat, Dank sagen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Riickert CDU: Genau!)

Ich mochte auch — das muss auch einmal im Landtag von
Baden-Wiirttemberg gesagt werden — Peter Straub Dank sa-
gen, der als Pridsident des Ausschusses der Regionen die
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Stimme der Regionen in Europa verkdrpert und da hervor-
ragende Arbeit leistet.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Auch unsere Europaminister Palmer, nicht ,,Macho-Miil-
ler, sondern Ulrich Miiller

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: , Macho-Miiller! —
Heiterkeit der Abg. Brigitte L6sch GRUNE)

und Willi Stichele leisten hervorragende Arbeit in Europa,
genauso wie unsere Landesvertretung mit Richard Arnold.
Dafiir herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wenn wir Europa richtig bauen, kdnnen wir in Baden-
Wiirttemberg optimistisch in die Zukunft sehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Abg. Walter GRUNE: , Big
Mac*, hast du das selber geschrieben?)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Rust.

Abg. Rust SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Landesregierung kommt mit diesem Bericht
ihrem in unserer Landesverfassung verankerten Auftrag
nach, uns, das heifit dem Parlament, tiber ihre Aktivititen in
der Europapolitik zu berichten. Dieser Bericht wurde zum
zehnten Mal vorgelegt. Wir konnen deswegen auch von ei-
nem kleinen Jubildum, von einem Geburtstag dieses Euro-
paberichts sprechen.

Piinktlich zum Jubildum hat der Bericht auch einen verdn-
derten Umfang und eine andere Form erhalten. Ich meine
damit weniger das Konterfei des Ministers, das den Bericht
neuerdings ziert

(Abg. Riickert CDU: Das ist aber auch schon!)

und ihm dadurch zweifelsohne optisch eine neue Qualitit
verleiht

(Heiterkeit — Abg. Mack CDU: Kein falscher
Neid!)

— ich habe nicht gesagt, welche Qualitdt, ich habe nur ge-
sagt: eine neue Qualitidt —; ich meine damit vielmehr die
Informationstiefe, die sich mit diesem neuen Bericht dras-
tisch verdndert hat.

(Abg. Mack CDU: Da zeigt sich der Wille nicht
nur grafisch, sondern auch im Bild!)

Ich mo6chte darum, bevor ich zum Inhalt komme, zunéchst
ganz kurz auf den Umfang und den Informationsgehalt des
Berichts eingehen.

Ich glaube, wir werden bei der Bewertung des Berichts kein
Pauschalurteil fallen kénnen, da die unterschiedlichen Teile
des Berichts auch in Qualitdt und Informationstiefe sehr
stark differieren. Dementsprechend waren auch die Aus-
sprachen iiber den Bericht in den verschiedenen Ausschiis-
sen sehr unterschiedlich.

Die Teile A und B, wo es um die allgemeinen Schwerpunk-
te der Europapolitik der Landesregierung geht, sind aus un-
serer Sicht im Umfang ausreichend und geben einen guten
Uberblick dariiber, wo die Landesregierung ihre europapo-
litischen Schwerpunkte setzt, aber auch dariiber, wo sie sie
nicht setzt.

Sehr viel schwieriger wird es beim Teil C, Herr Minister
Stichele, wo im letzten Bericht Informationen sehr umfang-
reich dargestellt wurden und wo man jetzt den Eindruck
hat, dass das Ganze in das andere Extrem umgeschlagen ist
und die Informationen nur noch bruchstiickhaft die Aktivi-
titen der Landesregierung auf européischer Ebene darstel-
len. Ich mochte anhand einiger Beispiele aufzeigen, wo aus
unserer Sicht die Defizite in Teil C vorhanden sind.

Beispiel eins: III. Kultus, Jugend und Sport. Gerade einmal
eine einzige Seite bleibt fiir dieses wichtige Thema in die-
sem neuen Europabericht {ibrig.

(Abg. Mack CDU: Hat das nichts mit Europa zu
tun?)

Die Einzelaktivititen im letzten Europabericht haben anni-
hernd 25 Seiten umfasst. Wichtige Informationen zu den
Themen berufliche Bildung und Anerkennung von Berufs-
qualifikationen und vor allem Informationen zu den Aktivi-
titen und Bildungsinitiativen des Oberrheinrats fehlen
ginzlich. Dieses Defizit wurde im Ubrigen im Ausschuss
nicht nur von SPD-Abgeordneten beméngelt, sondern auch
von CDU-Abgeordneten eingestanden. Auch der jetzige
Kultusminister — damals noch Staatssekretdr — hat einge-
rdumt, dass es da Nachholbedarf gibt. Wir mdchten die
Landesregierung deswegen ausdriicklich bitten, in diesem
Bereich im nédchsten Bericht, falls diese Landesregierung
diesen Bericht noch vorlegen wird, nachzulegen und diesen
Bereich ausfiihrlicher zu behandeln.

Beispiel zwei: IX. Umweltpolitik. Auch in diesem wichti-
gen Bereich auf européischer Ebene wurde die Darstellung
massiv gekiirzt, und die Aufzdhlungen der einzelnen Berei-
che haben nicht anndhernd die Informationstiefe, die fiir
diesen wichtigen Bereich notwendig wire.

(Abg. Scheuermann CDU: Absicht!)

Drittes und letztes Beispiel: VII. Agrarpolitik. In Anbe-
tracht dessen, dass das Ministerium fiir Erndhrung und
Léandlichen Raum fast 80 % der Riickfliisse aus der Europi-
ischen Union nach Baden-Wiirttemberg in seinem Zustén-
digkeitsbereich bekommt, sind eineinhalb Seiten in diesem
Bericht eher beschdmend. Bei einem Europaminister, der
aus seiner vorherigen Tétigkeit eigentlich Kenntnisse iiber
diesen Bereich haben miisste, hétte ich erwartet, dass etwas
mehr zu diesem wichtigen, auch finanziell sehr wichtigen
Bereich des Landes berichtet wird.

(Beifall bei der SPD)

Was mich wirklich massiv erstaunt hat, war — das kann man
ressortiibergreifend sagen —, dass die tabellarische Zusam-
menstellung der Riickfliisse, die bisher am Ende des Be-
richts angehéngt war, jetzt ginzlich fehlt.

(Abg. Walter GRUNE: Nur noch eine Gesamt-
liste!)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, wir sind uns
in diesem Hause einig, dass wir tdglich bei den Biirgerinnen
und Biirgern in unserem Land fiir die europdische Sache
werben miissen. Zum Werben fiir Europa gehort auch, dass
wir den Menschen zeigen, wo in unserem Land positive Ak-
zente von Europa gesetzt werden, wo die Europdische Uni-
on wichtige Projekte im Land unterstiitzt und finanziert.
Dazu brauchen wir, Herr Minister, die Aufstellung der
Riickfliisse en détail, damit wir im Werben fiir Europa den
Menschen zeigen kdnnen, was Europa fiir Baden-Wiirttem-
berg ganz konkret vor Ort bringt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Boris Palmer
GRUNE)

Ich mochte darum die Landesregierung und Sie, Herr Mi-
nister Stichele, dringend bitten, dort, wo in den Ausschiis-
sen Nachholbedarf angemeldet wurde, diese Informationen
nachzulegen und im Interesse Europas vor allem die Liste
der Riickfliisse wieder in die zukiinftigen Berichte einzuset-
zen bzw. diesen anzuhéngen. Das war in der Vergangenheit
ein wichtiger Aspekt. Das hat den ortlichen Abgeordneten
geholfen, zu sehen, was in den einzelnen Wahlkreisen ge-
macht wird. Es hat fiir das Werben fiir Europa geholfen.
Deswegen muss diese Liste wieder in den Bericht aufge-
nommen werden.

(Beifall bei der SPD)

Ich mochte nun zu einigen Inhalten des Berichts kommen.
Ich will mit der Verfassung beginnen. Einig sind wir uns,
Herr Kollege Mack, dariiber, dass wir mit den negativen
Referenden in Frankreich und in den Niederlanden nicht am
Ende des Verfassungsprozesses sind. Es muss weitergehen,
und ich bin zuversichtlich, dass es weitergehen wird. Wir
begriien die Haltung der Landesregierung, die auf Seite 12
des Berichts bekriftigt, dass sie weiter zum Verfassungs-
vertrag steht.

Wir begriifen auch, dass die Landesregierung im Rahmen
des in der Verfassung verankerten Frithwarnsystems den
Landtag mit einbeziehen will. Was ich allerdings génzlich
vermisst habe, ist die Mitteilung, wie sie das konkret zu tun
gedenkt. Da wird {iber mehr als eine Seite sehr ausfiihrlich
berichtet, wie sich die Landesregierung ihre Einbindung
iiber Bundesrat und andere Gremien in diesen Prozess, in
dieses Frithwarnsystem vorstellt; wo aber der Landtag, also
wir, eingebunden werden soll, steht mit keinem Wort drin.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unsere Haltung dazu ken-
nen Sie. Der SPD-Fraktion ist das Thema Europa so wich-
tig, dass wir es fiir dringend geboten halten, auch in Baden-
Wiirttemberg wie in den meisten anderen Bundeslidndern ei-
nen Europaausschuss einzufiihren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Sie, meine Damen und Herren von der Regierungskoalition,
haben dieses Ansinnen mehrfach abgelehnt, aber wir hof-
fen, dass Sie irgendwann dem Thema den Stellenwert ein-
rdumen, den Europa auch in diesem Hause verdient hat.

Mit groBem Erstaunen habe ich beim Lesen des Berichts
zur Kenntnis genommen, dass auch die Landesregierung er-
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kannt hat, dass wir die Menschen in Baden-Wiirttemberg
auf dem Weg nach Europa mitnehmen miissen. Auf Seite 7
des Berichts steht zu diesem Thema — ich zitiere —:

Dies muss im Dialog mit den Biirgern aufgegriffen wer-
den.

Oder auf Seite 9 heil3t es, es miissten

diese Vorteile auch deutlich von der EU, den Mit-
gliedsstaaten, den Ldindern und den gesellschaftlichen
Gruppen transportiert werden.

Das ist schon zu lesen; ich frage mich nur, wo das passiert.
Meine Damen und Herren, Herr Minister, es geniigt leider
nicht, bei Sekt und Héppchen in Briissel fiir Baden-Wiirt-
temberg zu werben. Wir miissen auch in Baden-Wiirttem-
berg fiir Europa werben. Dazu fehlt in diesem Bericht jegli-
ches Konzept.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Es kommt noch schlimmer: Die Landesregierung lehnt jede
Diskussion iiber die Zukunft Europas ab. Auf Seite 9 des
Berichts steht ndmlich:

Dagegen erscheint es wenig zielfiihrend, theoretisch
dariiber zu philosophieren, ob die Union zu einer
, Freihandelszone de luxe” oder zu einem , sozialen
Wohlfahrtsgebilde “ werden soll.

Meine Damen und Herren, genau dariiber miissen wir jetzt
diskutieren.

(Beifall bei der SPD)

Wir miissen dariiber reden, wie wir uns Europa in Zukunft
vorstellen. Soll es ein loser Staatenbund sein, in dem nur
die Wirtschaft liberalisiert wird, oder wollen wir in Rich-
tung eines Bundesstaats mit weitgehender Harmonisierung
im Bildungsbereich, im Steuerbereich und in Umweltfragen
gehen? Dariiber miissen wir jetzt mit den Menschen disku-
tieren. Wir sind mitten in diesem Prozess. Deswegen, meine
Damen und Herren, hat ein so abfillig formulierter Satz im
Europabericht einer Landesregierung nichts zu suchen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Walter GRU-
NE)

Aus aktuellem Anlass und weil es der Kollege Mack auch
angesprochen hat, noch einige Worte zum Thema ,,Aufnah-
me der Beitrittsverhandlungen mit der Tiirkei“. Es ist schon
erstaunlich, mit welcher Beharrlichkeit die CDU, seit sie in
Berlin nicht mehr mitregieren durfte, mit diesem Thema
Angst und Schrecken verbreitet.

(Abg. Walter GRUNE: Und vorher eine ganz ande-
re Meinung hatte!)

Noch ein Jahr vor dem Regierungswechsel 1997 wurde auf
dem EU-Gipfel in Luxemburg mit Zustimmung des damali-
gen Bundeskanzlers und, ich glaube, ehemaligen Ehrenvor-
sitzenden der CDU, Helmut Kohl, festgestellt, dass die Tiir-
kei fiir eine Aufnahme in die EU infrage komme. Es wurde
sogar eine Strategie ausgearbeitet, mit der es der Tiirkei
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moglich wird, in die EU aufgenommen zu werden. Voraus-
gegangen waren 30 Jahre Verhandlungen mit Versprechun-
gen, die jedes Mal mit Zustimmung der deutschen Bundes-
regierung abgegeben worden sind.

Fakt ist: Die Beitrittsverhandlungen werden aufgenommen.
Sie werden einige Jahre dauern; man geht von einer Dauer
von zehn bis 15 Jahren aus. Ziel ist eine Vollmitgliedschaft
nach diesen Verhandlungen.

(Zuruf des Abg. Mack CDU)

Die Verhandlungen werden aber ergebnisoffen gefiihrt. Das
heif}t, wenn die Kriterien nicht erfiillt werden — und das
sind harte Kriterien —, wird es keine Mitgliedschaft geben.
Die Kiriterien sind hart und werden fiir die Tiirkei nicht ein-
fach zu erfiillen sein. Aber das ist auch gut so. Nur so errei-
chen wir eine Reformgeschwindigkeit in der Tiirkei, mit der
es in diesem Land vorangeht auf dem Weg zu einer mogli-
chen Aufnahme in die EU.

Wir diirfen auch nicht vergessen, welche Mdglichkeiten
sich ergeben, wenn die Tiirkei den Anspriichen der Europa-
ischen Union gerecht wird. Die Tiirkei wére damit nicht nur
einer der wenigen islamisch geprigten Staaten, in denen
Demokratie funktioniert. Sie wire damit auch ein Vorbild
fiir alle Staaten im Nahen Osten, ein Beispiel, wie der Dia-
log zwischen unterschiedlichen Kulturen funktionieren
kann. Bei der ganzen Diskussion um die Einzelheiten diir-
fen wir die Vorbildfunktion der Tiirkei in diesem Bereich
nicht vergessen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Theu-
rer.

Abg. Theurer FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Président,
meine Damen und Herren! Ich finde es erfreulich, dass Eu-
ropapolitik hier zu prominenter Zeit diskutiert wird und
dass auch unser Ministerprisident Giinther Oettinger an
weiten Teilen dieser Diskussion teilnehmen kann. Aber ich
merke kritisch an, meine Damen und Herren

(Abg. Walter GRUNE: Jetzt geht er gerade! — Abg.

Ursula HauBmann SPD: Wo ist er denn? Er ist hi-

nausgegangen wegen lhnen! — Abg. Schmiedel
SPD: Als Sie gekommen sind, ist er gegangen!)

— wir wissen, dass der Regierungschef immer einiges zu er-
ledigen hat —, dass ich mir wiinschen wiirde, dass auch die
anderen Ressorts bei der Diskussion des Europaberichts
eine groflere Anwesenheit zeigen wiirden.

(Abg. Walter GRUNE: Das stimmt! Genau!)
Ich sage das hier einfach selbstkritisch.

(Abg. Walter GRUNE: Wo sind die zwei FDP-Mi-
nister? — Abg. Wintruff SPD: Wo ist die FDP?)

— Herr Minister Pfister ist im Moment mit einer Wirt-
schaftsdelegation auf dem Weg nach Litauen, meine Damen
und Herren.

(Abg. Drexler SPD: Na ja! — Abg. Schmiedel und
Abg. Wintruff SPD: Wo ist die FDP?)

Wir haben konkrete Ergebnisse. Wir wissen aus der Riick-
meldung der Unternehmen, dass gerade solche Reisen mit
Unternehmerinnen und Unternehmern aus Baden-Wiirttem-
berg zu Erfolgen bei Abschliissen fithren. Die Politik der
Tiirdffnung der baden-wiirttembergischen Landesregierung,
des baden-wiirttembergischen Wirtschaftsministers ist er-
folgreich.

(Abg. Drexler SPD: Ihr habt auch noch einen Staats-
sekretéir! Der konnte auch da sein! — Gegen-
ruf des Abg. Walter GRUNE: Genau!)

Das ist ein aktiver Beitrag zur europdischen Wirtschaftspo-
litik. Deshalb bin ich der Meinung, dass er heute auch ent-
schuldigt ist — um Thre Frage zu beantworten.

(Abg. Walter GRUNE: Der Staatssekretir ist auch

dabei? — Abg. Drexler SPD: Und der Justizminister

ist auch dabei! — Abg. Walter GRUNE: Und auch
die Frau Homburger, die Umweltexpertin!)

Meine Damen und Herren, 15 Jahre nach der Uberwindung
der deutschen Teilung und der européischen Teilung stehen
wir heute mehr denn je vor einer Neubestimmung der Euro-
papolitik. Das ist doch der entscheidende Punkt, der die
Welt verédndert hat: Vor 15 Jahren stand man vor der Frage:
Geht man den Weg, der im ehemaligen Jugoslawien leider
gegangen wurde — mit biirgerkriegsahnlichen Zustdnden,
mit Biirgerkriegen, die dazu gefiihrt haben, dass auch deut-
sche Soldaten dort unten in internationalen Kontingenten
Dienst tun —, oder gelingt es, einen Alternativweg zu off-
nen, sodass sich die Reformstaaten Mittel- und Osteuropas
angleichen konnen, in das demokratisch verfasste Europa
der Europdischen Union hineinkommen koénnen? Genau
diesen letztgenannten Weg ist man gegangen. Es ist ein gro-
Ber Erfolg der deutschen AuBenpolitik und der Europapo-
litik der Européischen Union, dass die Erweiterung um die
zehn mittel- und osteuropdischen Staaten gelungen ist, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Man kann das an dieser Stelle nicht oft genug erwéhnen,
weil wir selber im Moment gerade in Deutschland, in Ba-
den-Wiirttemberg die Diskussion haben: Kénnen wir uns
die Erweiterung noch leisten? War sie richtig?

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

Nimmt sie uns nicht Arbeitspldtze weg? Wird hier nicht
durch Lohnkonkurrenz unser Wohlstand wegkonkurriert?
Das sind die Fragen, die die Biirgerinnen und Biirger unse-
res Landes zu Recht, meine Damen und Herren, bewegen.
Aber die Frage stellt sich natiirlich vor dem Hintergrund:
Welche Alternativen gab es damals, als das kommunisti-
sche System komplett zusammengebrochen ist?

Ich bin froh, dass in den Nachbarldndern in Mittel- und Ost-
europa stabile Demokratien entstanden sind, die jetzt auch
gute Fortschritte bei der 6konomischen Stabilisierung ma-
chen. Ich bin sicher, dass es in den nichsten 10, 20 Jahren
gelingen wird, das Niveau dieser Lander auf unser Niveau
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anzuheben. Dann haben wir eine groflere Stabilitdtsgemein-
schaft erreicht, meine Damen und Herren.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Wir miissen den Biirgerinnen und Biirgern auch entspre-
chend vermitteln, wo die groen Vorteile der Europdischen
Union liegen.

Heute steht in der ,,Frankfurter Allgemeinen Zeitung™ ein
interessanter Beitrag von Esko Aho, dem ehemaligen Mi-
nisterprisidenten Finnlands. Ich zitiere mit Erlaubnis des
Présidenten nur einen Satz. Herr Aho stellt fest:

Was der Europdischen Union in erster Linie fehlt, ist
nicht eine Verfassung, sondern eine Vorstellung davon,
mit welchen Mitteln wir in einem globalen Umfeld er-
folgreich sein wollen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Er spricht damit im Grunde genommen die Sorgen an, die
dazu gefiihrt haben, dass in den Referenden in Frankreich
und den Niederlanden mit Nein gestimmt wurde. Haben wir
wirklich eine gemeinsame Vorstellung von Europa? Wie
wollen wir uns im Wettbewerb mit den USA, im Wettbe-
werb mit aufstrebenden Wirtschaftsnationen wie China und
Indien positionieren?

Wenn wir sehen, dass es trotz Lissabon-Strategie nicht ge-
lungen ist, in Europa mit den USA gleichzuziehen, zum
Beispiel in Forschung und Entwicklung, wenn wir sehen,
dass sich andere Regionen auf der Welt wesentlich dynami-
scher entwickeln als die Europdische Union, zum Beispiel
China und Indien mit Wachstumsraten von jahrlich 10 und
9 %, dann sehen wir auch die GroBle der Aufgabe, die wir
zu bewiltigen haben. Wenn wir uns dann noch vor Augen
halten, dass gerade Deutschland mittlerweile leider auf dem
letzten Platz ist, was das Wachstum aller Volkswirtschaften
in der Européischen Union angeht,

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Es ist zum Heulen!)

dann miissen alle Alarmglocken schrillen. Deshalb koénnen
wir nur hoffen, dass die Dinge, die auf Bundesebene und in
den Lénderparlamenten viel diskutiert wurden, jetzt zu Hand-
lungen fiihren.

Deshalb pladiere ich wie andere Redner der FDP/DVP-Frak-
tion in fritheren Sitzungen noch einmal mit grofer Vehe-
menz und Nachhaltigkeit fiir die Umsetzung der Reformen
beim Steuerrecht, in der Wirtschaftspolitik, bei der Dere-
gulierung des Arbeitsmarktes. Vor allem aber plddiere ich
ganz klar fiir eine Foderalismusreform, meine Damen und
Herren.

(Beifall der Abg. Kleinmann FDP/DVP und Sche-
besta CDU)

Wir diskutieren viel iiber die Vertiefung Europas, aber man-
che Dinge scheitern ja bei uns selber. Wir miissen doch
schauen, dass das Verhéltnis zwischen Bund und Léndern
anders wird.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)
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Dafiir brauchen wir nicht Briissel; das konnen wir selber 16-
sen. Also lassen Sie uns auch hier noch einmal gemeinsam
Uberzeugungsarbeit bei den Entscheidungstriigern leisten,
damit wir eine echte Foderalismusreform in Deutschland
bekommen.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Damit, meine Damen und Herren, mochte ich zu einigen In-
halten des Europaberichts kommen.

Die Finanzen: Viel zu wenig ist bekannt, dass die Europaéi-
sche Union die einzige staatliche Einrichtung ist, die mit
dem Geld, das sie im Haushaltsplan hat, auskommt, die so-
gar weniger ausgibt. Seit Jahren kann die Europédische Uni-
on Mittel an die nationalen Mitgliedsstaaten zuriickiiber-
weisen. Sie hat keine Moglichkeit zur Neuverschuldung.
Das ist gut so, und wir wollen, dass es auch in Zukunft so
bleibt.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Aber wir wissen doch auch, wir kénnten uns in Baden-
Wiirttemberg, obwohl wir in Bezug auf die Finanzen das
zweitbeste Bundesland sind, bei der Finanzpolitik gliicklich
schitzen, wenn wir eine der Européischen Union vergleich-
bare Situation hétten — vom Bund und den anderen Bundes-
landern ganz zu schweigen. Auch das muss einmal gesagt
werden.

(Abg. Drexler SPD: Sie haben doch die Schulden
in Baden-Wiirttemberg in den letzten sieben Jahren
verdoppelt!)

Meine Damen und Herren, die Frage der Verfassung ist be-
reits angesprochen worden. Dass diese Verfassung nicht in
Kraft getreten ist, ist bedauerlich, weil wir dringend eine
Kompetenzabgrenzung brauchen. Heute haben wir ja die
Situation, dass das Europédische Parlament jede Gelegenheit
nutzt, um Kompetenzen an sich zu ziehen. Wir haben die
Situation, dass die Europdische Kommission in vielen Po-
litikbereichen, wo wir Entscheidungskompetenzen haben,
wo der Bund Entscheidungskompetenzen hat, versucht, die-
se an sich zu ziehen. Das muss aufhdren. Deshalb war es
richtig, dass in dem vom Konvent vorgelegten Verfassungs-
entwurf, den die Regierungschefs zur Ratifikation freigege-
ben haben, eine klare Kompetenzabgrenzung drinsteht.

Es ist bedauerlich, dass das Subsidiaritétsprinzip nicht fest-
geschrieben wurde. Wir miissen gemeinsam daran arbeiten,
meine Damen und Herren, dass dieser Verfassungsvertrag
mit diesen wichtigen Regelungen, die auch unsere Lander-
rechte sichern, so schnell wie moglich in Kraft tritt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg.
Walter GRUNE: Richtig!)

Baden-Wiirttemberg braucht den Vergleich mit anderen eu-
ropdischen Regionen nicht zu scheuen. Die Metropolregion
Stuttgart hat im Ranking von 30 ausgewidhlten Metropol-
regionen in Europa den neunten Platz eingenommen.

Besorgniserregend ist, dass andere Regionen in Europa eine
hohere Wachstumsdynamik aufweisen. Besorgniserregend
ist auch, meine Damen und Herren, dass andere Regionen
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einen hoheren Dienstleistungsanteil haben. Daran wird je-
doch gearbeitet. Das baden-wiirttembergische Wirtschafts-
ministerium arbeitet an Strategien, um einen hdoheren
Dienstleistungsanteil in der Region Stuttgart zu erreichen.
Wir sollten wachsam bleiben, dass wir nicht zuriickfallen.

Positiv ist anzumerken, dass wir mit einem Wertschop-
fungsanteil von rund 40 % am stérksten vom produzieren-
den Gewerbe geprégt sind. Die Metropolregion Stuttgart ist
die Region in Europa, die im produzierenden Gewerbe am
starksten ist. Wir haben europaweit — im Vergleich zu ande-
ren Regionen — auch den hochsten Anteil an Patentanmel-
dungen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So sind wir halt!)

Ein ganz wichtiger Punkt in der Europdischen Union ist
auch die Agrarpolitik. Durch maBgebliche Beteiligung des
Landes konnte bei der Ausgestaltung der Reform der ge-
meinsamen Agrarpolitik Europas ein groBer Erfolg ver-
bucht werden. Der Paradigmenwechsel — weg von der Pro-
duktionsférderung hin zur Fladchenprdmie — barg enorme
Risiken und Schwierigkeiten und setzte eine hervorragende
Kenntnis der Materie voraus.

Dem Landwirtschaftsministerium in Baden-Wiirttemberg ge-
lang es durch seine fachliche Kompetenz, sich die Mei-
nungsfiihrerschaft anzueignen. Es war eine alte Forderung
auch der FDP/DVP — sie wurde schon Anfang der Achtzi-
gerjahre erhoben —, weg von der Produktionsférderung und
hin zu mehr Okologie und Landschaftspflege zu kommen.
Wir sind froh, meine Damen und Herren, dass diese Forde-
rung umgesetzt werden konnte. Die Butterberge sind weg,
all die hoch subventionierten, tiberschiissigen Lagerbestéin-
de in Europa sind weg.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Das ist ein Erfolg. Wichtig ist auch, dass die erfolgrei-
chen regionalen Agrarumweltprogramme wie zum Beispiel
MEKA auch angesichts der sich bereits abzeichnenden
Haushaltskrise der EU fortgefiihrt werden kdnnen.

Die FDP/DVP tritt deshalb fiir eine stirkere Eigenstindig-
keit der Regionen ein. Nicht alles muss geregelt werden.
Was exemplarisch fiir die Landwirtschaft gilt, gilt natiirlich
auch fiir alle anderen Bereiche in Europa.

Lassen Sie uns weiter daran arbeiten, dass Europa klare
Kompetenzen bekommt, dass Biirokratieabbau, Deregulie-
rung und Liberalisierung vorangetrieben werden. Denn das
ist der einzige Weg, um in Europa Wohlstand in Freiheit zu
sichern.

Wir danken der Landesregierung fiir die Vorlage dieses sehr
ausfiihrlichen Berichts und ermutigen sie, in diesem Sinne
weiter fiir Europa zu arbeiten.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Stellv. Priisident Birzele: Das Wort erhélt Herr Abg. Wal-
ter.

Abg. Walter GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Der Kollege Mack hat darauf hingewiesen, dass

auch die deutsche Bevolkerung Europa sehr schitzt. So
muss man fiir Reisen in die europdischen Lénder, die den
Euro eingefiihrt haben, kein Geld mehr umtauschen, man
muss keine Grenzstellen mehr passieren, weil die Grenzen
aufgehoben sind. Das stimmt schon, aber das ist nur eine
Sicht der Dinge. Denn wenn wir ehrlich sind, miissen wir
zugeben: Wenn wir im Rahmen eines Volksentscheids eine
Debatte iiber die Verfassung bekommen hétten, wire diese
Debatte wahrscheinlich dhnlich verlaufen wie in den Nie-
derlanden und in Frankreich.

(Abg. Fleischer CDU: Da muss man die Griinde
hinterfragen! — Zuruf des Abg. Mack CDU)

Deswegen, Kollege Mack, diskutieren wir iiber diesen Eu-
ropabericht der Landesregierung vor dem Hintergrund einer
umfassenden Krise der EU. Er erscheint mir iibrigens nicht
zu kurz geraten, wie ich gleich hinzufiigen moéchte. Wir
sind froh, dass der Europabericht nicht mehr 200 Seiten
umfasst, auf denen nicht viel mehr stand als auf den 50 Sei-
ten, die der Bericht jetzt hat.

Meine Damen und Herren, wir stehen vor der grofiten Krise
der EU. Es gilt, dieser Krise jetzt entgegenzusteuern.

Wir brauchen — dariiber sind wir uns alle in diesem Haus ei-
nig — eine EU-Verfassung. Im Gegensatz zu den Gegnern
der EU-Verfassung sehe ich in der Verfassung eine Stér-
kung der demokratischen Rechte, beispielsweise der des
Européischen Parlaments. Die Rechte der EU-Kommission
werden durch die Verfassung beschnitten — genau das, was
man im Prozess der Demokratisierung der EU immer gefor-
dert hat. Genauso — der Kollege Theurer hat darauf hinge-
wiesen — werden die Rechte der Regionen — eine solche ist
auch ein Land wie Baden-Wiirttemberg — festgeschrieben.

Das heifit, wir haben selbst ein existenzielles Interesse da-
ran, dass diese EU-Verfassung demnichst kommt. Auch die
Léander sind gefordert, Herr Minister Stichele, diese Dis-
kussionen und diesen Prozess wieder in Gang zu bringen.
Verfassungen sind der Grundpfeiler einer Demokratie. Ein
demokratisches vereintes Europa kann es ohne Verfassung
nicht geben. Deswegen muss hier dringend etwas gesche-
hen.

Fiir uns wire ein gangbarer Weg, wenn wir uns zunichst
einmal auf die ersten beiden Teile beschrinken wiirden. In
einer Verfassung sollte eigentlich nur das Wichtigste und
das Wesentlichste stehen. Deswegen, denke ich, ist diese
Verfassung — das ist meine Kritik daran — einfach zu lang
geraten.

Wir sollten aber nicht die wesentlichen Punkte — die auch
schon Kompromisse darstellen — wieder neu aufschniiren.
Damit wiirden wir beispielsweise den Verfassungsskepti-
kern und den Europaskeptikern in Grofbritannien nur neue
Hoffnung machen. Das wire falsch.

(Abg. Fleischer CDU: Um den Gottesbezug miis-
sen wir schon noch kidmpfen!)

— Dartiber konnen wir auch noch diskutieren.

(Zuruf des Abg. Fleischer CDU)
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Ich begriiie es, dass die Landesregierung fiir die Verfas-
sung kdmpfen mochte. Wichtig aber ist — darauf haben schon
mehrere meiner Vorredner hingewiesen —, dass diese De-
batten nicht hinter verschlossenen Tiiren stattfinden. Das ist
doch eines der Probleme, die zu dem Ergebnis in den Nie-
derlanden und in Frankreich gefiihrt haben. Das Hauptpro-
blem ist, dass die Menschen sich auf diesem Prozess eines
grofleren und erweiterten Europas und einer Verfassung,
die wahrscheinlich kaum einer, der dariiber abgestimmt hat,
im Detail kannte, nicht mitgenommen gefiihlt haben. Es
wurde das Gefiihl vermittelt, Europa sei ein blutleerer Mo-
loch, von dem man iiberrannt wird. Es wurde das Gefiihl
vermittelt, Europa nehme die sozialen Errungenschaften
weg, die die eigenen Staaten in den letzten Jahren und Jahr-
zehnten aufgebaut haben. Die Menschen hatten das Gefiihl,
eine unkontrollierbare Biirokratie greife noch ins letzte De-
tail ihres Lebens ein und schreibe ihnen unnétige Dinge
vor.

Bei dem Beispiel der Norm fiir Traktorensitze, Herr Kolle-
ge Mack, das Sie genannt haben, muss sich Thre Partei an
die eigene Nase fassen. Denn meines Wissens kam diese
Initiative vom Kollegen Stoiber,

(Abg. Mack CDU: Diese Richtlinie ist doch schon
30 Jahre in Kraft!)

der ja derzeit aus Miinchen weggelobt wird und Wirt-
schaftsminister oder sonst was werden soll. Da muss man
vorsichtig sein.

(Beifall der Abg. Ursula HauBmann SPD — Abg.
Boris Palmer GRUNE: AuBlenminister, heiit es
heute!)

— AuBlenminister, noch schlimmer!
(Heiterkeit)
Dann kann er sich ja wieder fiir Traktorensitze einsetzen.
(Abg. Mack CDU: Das ist doch Unsinn!)

Meine Damen und Herren, man muss sich verdeutlichen: In
Briissel arbeiten 22 000 Beamte und Angestellte in der Ver-
waltung. Das hort sich viel an. Wenn Sie aber bedenken,
dass allein eine Stadt wie Stuttgart 14 000 Beschéftigte in
der Verwaltung hat,

(Abg. Riickert CDU: Das sind auch die in den Kin-
dergérten!)

dann erkennen Sie, dass im Verhiltnis dazu die Biirokratie
in Briissel gar nicht so grof} ist. — Ja, dem ehemaligen Biir-
germeister gefillt es nicht, wenn man so etwas sagt.

Wichtig ist — da bin ich mit Thnen und auch mit dem Kolle-
gen Herrmann einig — Man muss die Angste dieser Men-
schen wahrnehmen, man muss sie ernst nehmen. Man muss
beispielsweise dafiir sorgen, dass Dinge wie die Dienstleis-
tungsrichtlinie wieder gedndert werden. Ich hitte es be-
griifit, wenn der Kompromiss, der nun vorliegt, auch von
der konservativen Seite im EU-Parlament mitgetragen wor-
den wire.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Es ist doch klar: Das umstrittene Herkunftslandprinzip muss
ersatzlos gestrichen werden, sonst gibt es keine Akzeptanz
in den Landern.

(Beifall der Abg. Ursula Haulmann SPD)

Wir brauchen aber fiir diese Richtlinie wie fiir alle anderen
wichtigen Vorschriften, die die EU erldsst, einen breiten
Konsens. Deshalb hoffe ich, dass die konservative Seite noch
einen Schritt nach vorne macht. Die Botschaft muss lauten
— sonst gibt es keine Akzeptanz fiir Europa, weder in
Deutschland noch anderswo —: Europa ist kein Vorreiter fiir
Sozialdumping; mit Europa gibt es kein Sozialdumping.

Ein zweiter wichtiger Punkt, der mehrfach angesprochen
wurde, ist die Biirokratie. Ich begriiie es, dass EU-Kom-
missar Verheugen nun eine Entbiirokratisierungskampagne
gestartet hat. Es geht nicht nur um die 68 Entwiirfe, die vor-
gestellt wurden, sondern alle Richtlinien sollen gepriift wer-
den. Das ist genau der richtige Ansatz. Ich glaube, dass Eu-
ropa da auf dem richtigen Weg ist.

Richtig und wichtig ist auch, dass der Ausschuss der Regio-
nen daran arbeitet, wie kiinftig das Prinzip der Subsidiaritét
eingehalten werden soll.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es! — Abg. Flei-
scher CDU: Das ist entscheidend!)

Das ist wirklich auch gerade fiir die Ldnder — Sie sagen es —
etwas Entscheidendes.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
FDP/DVP — Abg. Kleinmann FDP/DVP: Genau!)

Ich kann nur sagen — ich habe das Beispiel mit den Trakto-
rensitzen gebracht —, auch die Lénderregierungen miissen
aufhoren, neue Regelungen zu verlangen, weil sie denken,
irgendetwas niitze einer bestimmten Firma in ithrem Land.
Sonst macht das Ganze keinen Sinn.

Ein dritter Punkt — damit komme ich zu dem, was in der 6f-
fentlichen Diskussion unbedingt vorkommen muss — Wir
miissen den Menschen wieder vermitteln, wie wichtig Euro-
pa ist.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Sie diirfen nicht das Gefiihl haben, es gehe nur um freien
Warenaustausch, es gehe nur darum, frei iiber die Grenzen
fahren zu kénnen und eine gemeinsame Wahrung zu haben.

(Abg. Fleischer CDU: Das geht aber nur, wenn wir
sie nicht {iberfordern!)

— Ja, wir wollen sie nicht iiberfordern. Dazu komme ich
noch. — Wichtig ist — das miissen wir den Menschen immer
wieder verdeutlichen — Wir leben, weil es diese EU gibt,
seit 60 Jahren in Europa in Frieden. Das ist ein ganz ent-
scheidender Punkt.

(Beifall bei Abgeordneten aller Fraktionen)

Europa ist fiir uns der wichtigste Exportmarkt — das glauben
manche nicht, weil immer nur tiber die Zahlungen gespro-
chen wird —; das meiste, das wir in Deutschland an Geld
verdienen, wird in Europa verdient. Wiirde es die EU nicht
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geben, dann wiirde es in Deutschland wesentlich schlimmer
mit der Wirtschaft aussehen.

Herr Kollege Stichele, Herr Minister, nun komme ich zu ei-
nem weiteren Punkt, der wichtig ist. Vorhin wurde gesagt:
Reden Sie nicht nur in Briissel liber Europa. Ich sage: Re-
den Sie auch nicht nur in der Villa Reitzenstein {iber Eu-
ropa, sondern reden Sie mit den Menschen im Land tiber
Europa. Das ist aber nicht nur Ihre Aufgabe, sondern die
Aufgabe aller, die hier im Parlament versammelt sind.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Was wir dazu brauchen, ist — das wéire ein erster Schritt;
der Kollege von der SPD hat das angesprochen — ein Eu-
ropaausschuss. Wir sind so ziemlich das letzte Bundesland,
das keinen Europaausschuss hat. Ich sage Thnen einmal,
was der CDU-Abgeordnete Aloys Lenz, der Vorsitzende
des hessischen Europaausschusses, dazu schreibt. Ich zitie-
re:

Kernelement parlamentarischer, auf die Rahmenbedin-
gungen des europdischen Ebenensystems ausgerichte-
ter Strukturreform ist die Einrichtung eines europapo-
litischen Ausschusses.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Herr-
mann CDU: Das ist bei uns der Stindige Aus-
schuss!)

— Der hat einen ganz anderen Stellenwert, Kollege Herr-
mann. Da konnen Sie sich noch jahrelang herausreden.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: So ist es!)

Wenn Europa so wichtig ist, wie Sie alle behaupten, dann
miissen wir einen Europaausschuss einrichten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD — Abg. Herrmann CDU: Eben nicht!)

Sie glauben ndmlich, dass Sie Europa im Sinne der Men-
schen auch, ohne grofl im Landtag dariiber zu diskutieren,
managen konnen. Das halte ich fiir vollig falsch.

(Abg. Herrmann CDU: Ohne eigenen Ausschuss!

Wir diskutieren das doch jetzt! — Abg. Zimmer-

mann CDU: Wir haben doch schon einen Aus-
schuss dafiir!)

Deshalb werden wir in der neuen Legislaturperiode — hof-
fentlich gemeinsam — diesen Europaausschuss einsetzen.

(Abg. Herrmann CDU: Wir nicht! — Gegenruf des
Abg. Boris Palmer GRUNE: Vielleicht werden Sie
gar nicht wiedergewahlt!)

— Ja, Sie wollen nie dazulernen. Das weil3 ich.

Ein letzter Punkt: Beitritt der Tiirkei. Es geht doch jetzt
nicht darum, wo die Tochter des derzeitigen Ministerprasi-
denten studieren, sondern es geht auch um eine Perspektive
fiir die Tiirkei.

(Abg. Fleischer CDU: Von welchen Tochtern reden
Sie? Skandal!)

Wir alle wissen: Derzeit ist die Tiirkei nicht in der Lage,
der EU beizutreten. Es geht um einen Zeitrahmen von 15
oder 20 Jahren. Es wird so getan, als wiirde die Tiirkei im
néchsten Jahr der EU beitreten. Darum geht es nicht.

(Abg. Herrmann CDU: In den nichsten 20 Jahren!)

Es geht um einen Zeitraum von vielleicht 15 oder 20 Jah-
ren. Wenn wir jetzt authoren, mit der Tiirkei iiber einen
Beitritt zu sprechen, stirken wir genau die Kreise, die auch
Sie nicht starken wollen, nimlich die fundamentalistischen
Kreise.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Das ist richtig! — Zuruf des
Abg. Zimmermann CDU)

Wir kénnen uns auch sicherheitspolitisch nicht erlauben,
dass wir vor den Toren Europas ein Land haben, das sicher-
heitspolitisch nicht mehr zu uns steht. Es ist ein grofer Feh-
ler, den Sie da begehen.

(Abg. Herrmann CDU: Was machen wir mit dem

Iran? Vor den Grenzen Europas stehen die! — Zu-

ruf: Irak, Iran, Tiirkei! — Zuruf der Abg. Brigitte
Lésch GRUNE)

— Ich verstehe das wirklich nicht. Meine Damen und Her-
ren, wenn Sie den Irak oder den Iran mit der Tiirkei gleich-
setzen, zeigt das nur, wie wenig Sie liberhaupt begriffen ha-
ben.

(Beifall bei den Griinen — Zurufe der Abg. Beate
Fauser FDP/DVP und Fleischer CDU)

Meine Damen und Herren, ich kann nur sagen: Wir miissen
die reformorientierten Krifte in der Tiirkei stiarken.

(Abg. Fleischer CDU: Aber doch nicht durch die
Aufnahme in die EU! — Gegenruf der Abg. Brigitte
Losch GRUNE)

Der tiirkische Ministerprésident ist nicht unbedingt ein Vor-
bild. — Lassen Sie mich doch einmal ausreden, und bleiben
Sie einmal ruhig!

(Abg. Fleischer CDU: Ja! Ich bin sehr ruhig!)

Was mich optimistisch stimmt, ist: Sobald Sie in Berlin ein-
mal in irgendeiner Weise mitregieren, kommen auch Regie-
rungsmitglieder Threr Partei nach Amerika.

(Abg. Mack CDU: Ihr regiert nicht mit, das ist
schon mal sicher!)

Wenn ich sehe, wie amerikagldubig Sie in Sachen des Irak-
Kriegs waren — dann wiirden jetzt deutsche Soldaten im
Irak stehen —

(Abg. Mappus CDU: Stimmt doch gar nicht! — Ge-
genruf des Abg. Drexler SPD: Natiirlich stimmt
das! — Abg. Fleischer CDU: Das ist eine bose Lii-
ge! — Abg. Herrmann CDU: Der erste Bundeswehr-
einsatz wurde von den Griinen mit beschlossen! —
Gegenruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE: Aber
nicht im Irak, sondern im Kosovo! — Abg. Mappus
CDU: Ist Ihre Redezeit nicht abgelaufen? — Unru-
he)
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— das wollen Sie nicht horen, aber so ist es doch —, dann
glaube ich, Sie wéren dann auch bereit, genau das zu tun,
was die USA von Europa verlangen und fordern, ndmlich
die Tiirkei in einem absehbaren Zeitraum aufzunehmen.
Das ist auch genau das, was Thr Helmut Kohl gefordert hat,
als Sie noch an der Regierung waren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD — Abg. Brigitte Losch GRUNE zur CDU: Ihr
Helmut Kohl! — Abg. Mappus CDU: Das ist jetzt
volliger Quatsch! — Abg. Mack CDU: Sie fordern
von uns Vasallentreue! — Abg. Herrmann CDU:
Nein, er wollte, dass die Tiirkei zum européischen
Wirtschaftsraum gehort! Das ist das, was der Wal-
ter nicht kapieren will! — Unruhe)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhélt Herr Minister
Stachele.

Minister des Staatsministeriums und fiir europiische
Angelegenheiten Stiichele: Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, wir sind alle dankbar
dafiir, dass heute einmal ein Vormittag mit Europapolitik
bestritten wird.

(Abg. Theurer FDP/DVP: So ist es!)

Das hat es viel zu selten gegeben. Deswegen hat diese De-
batte all denen, die in der Europapolitik engagiert sind,
auch Mut gemacht.

Der Europabericht liegt mit Bild und Inhalt vor und stoft
auf groBe Nachfrage.

(Heiterkeit und Beifall des Abg. Theurer FDP/
DVP)

Aber, lieber Kollege Rust, gestatten Sie mir eine Anmer-
kung. Ich mache in diesen zehn Jahren, in denen es den
Europabericht nun gibt, alle Debatten mit und habe ihn hier
auch ein paar Mal als Sprecher vertreten. Es gab einen gu-
ten Grund, dass wir den Bericht gekiirzt haben, ndmlich das
Stohnen und die Aussagen aller, 200 Seiten nicht bewalti-
gen zu konnen.

(Zuruf des Abg. Herrmann CDU)

Wir wollten den Versuch wagen, in Sachen Europa nicht
nur kiloweise Papier zu produzieren, das keiner liest, son-
dern ein Konstrukt zu erstellen. Jeder kann dann in jeder
einzelnen Zeile nachfassen, wo auch immer er Interesse da-
ran hat.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Ich kann Sie nur ermuntern: Wenn Sie sagen, zur Agrarpo-
litik stehe zu wenig drin, dann geniigt es, nur einmal beim
Kollegen Hauk nachzufragen, und Sie werden alles bekom-
men, und zwar stapelweise.

Das war die Uberlegung bei diesem Bericht. Deswegen,
Herr Kollege Walter, glaube ich, man kann damit hantieren
und arbeiten.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Ein Kompendium! —
Abg. Walter GRUNE: Ich habe mich ja dafiir aus-
gesprochen!)
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In einem Punkt wiirde ich dem Kollegen Rust allerdings
gern widersprechen. Er hat es zwar nicht so gemeint, aber
diese Passage seiner Rede war doch ein bisschen hinterhél-
tig. Er sagte ndmlich, tiber die Frage ,,Freihandelszone de
luxe oder soziales Wohlfahrtsgebilde?* wiirde eine Diskus-
sion verboten. Man muss wissen, dass in zwei aufeinander
folgenden Abschnitten des Berichts gesagt wird, woriiber
man konkret diskutieren muss. Dann erst heif3t es:

Dagegen erscheint es wenig zielfiihrend, theoretisch
dariiber zu philosophieren ...

Dartiber sind wir uns ja sicherlich einig, dass wir nicht the-
oretisch philosophieren wollen, sondern dass wir mit den
Menschen ganz konkret iiber die einzelnen Bausteine des
Integrationsprozesses sprechen miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Rust SPD: Philosophieren ist ja immer

theoretisch! Praktisch zu philosophieren geht gar
nicht!)

Herr Kollege Rust, Sie haben mich auf Ihrer Seite, wenn
Sie meinen, die Kommunikation mit der Bevolkerung sollte
nicht nur bei Sekt und Happchen in Briissel gefiihrt werden.
Das kann ich mir von der Figur her sowieso nicht erlauben.

(Heiterkeit)

Aber das Wichtige ist natiirlich, dass wir uns alle verpflich-
tet fithlen sollten, im positiven Sinne iiber Europa zu spre-
chen. Bei uns allen besteht eine gewisse Neigung

(Abg. Gall SPD: Nicht bei allen!)

— das ist zumindest bei vielen so —, dass, sobald die Diskus-
sion beginnt, alle Probleme und Fehler auf Briissel gescho-
ben werden. Das aber ist falsch.

(Abg. Rust SPD: Sehr richtig!)

Insofern miissen alle in den Kommunikationsprozess eintre-
ten. Denn was sich in Frankreich und in den Niederlanden
abgespielt hat, muss uns eine Lehre sein.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Wenn es in Deutschland auch eine solche Abstimmung ge-
geben hitte, dann konnte ich nicht sagen, wie diese ausge-
gangen ware.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Ahnlich!)

Wir haben also keinen Grund, iiber die Wahlerinnen und
Wihler in den einzelnen Staaten zu schimpfen, sondern wir
miissen uns die Frage stellen: Wo haben wir eine Bring-
schuld nicht erfiillt?

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So ist es! — Abg. Flei-
scher CDU: Ja!)

Wo haben wir einem Informationsbediirfnis der Bevolke-
rung nicht Rechnung getragen?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Rust SPD: Und was tun wir?)
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Deswegen sollten wir uns alle am Portepee packen und sa-
gen: Da miissen wir mehr tun.

(Abg. Rust SPD: Was tun wir denn?)

— Ich komme gleich darauf. — Eines ist klar: Es muss in Sa-
chen Europa eine neue Aufbruchstimmung herrschen.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Sehr richtig!)

Es muss wieder Lust auf europdische Entwicklung und eu-
ropdische Zukunftsfahigkeit geweckt werden — Lust.

(Abg. Fleischer CDU: Statt Frust! — Abg. Theurer
FDP/DVP: Richtig! — Beifall des Abg. Theurer
FDP/DVP)

Das heiflt, dass wir uns im Grunde nicht im Klein-Klein
verlieren diirfen, sondern dass wir uns die zentralen Fragen
anschauen miissen.

Das Erste ist die Frage der Erweiterung. Es gibt viele
Sachgriinde, die man fiir den Beitritt der Tiirkei anfiihren
kann.

(Abg. Rust SPD: Danke! Das haben Sie vorher im-
mer bestritten!)

Aber es gibt noch mehr sachliche Griinde, die dagegen
sprechen.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es!)

Es ist entschieden: Es werden Verhandlungen gefiihrt. Ich
meine, jetzt ist unsere Aufgabe, diese Verhandlungen sehr
kritisch zu begleiten,

(Abg. Rust SPD: Ja!)
damit da keine faulen Kompromisse geschlossen werden.
(Abg. Theurer FDP/DVP: Sehr richtig!)

Vor allem aber miissen wir einen Grundsatz beachten, der
im Vorfeld zu wenig beachtet wurde: Es geht nicht nur um
ein Beitreten und um die Frage, ob die Tiirkei beitrittsfahig
ist, sondern es geht auch um die Frage, ob wir aufnahmefa-
hig sind.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg.
Fleischer CDU: So ist es!)

Zur Beurteilung der Aufnahmefahigkeit wiirde ich nicht nur
die Frage heranziehen, ob die Briisseler Biirokratie die Auf-
nahme bewiltigen kann, sondern dazu gehort auch die Fra-
ge, ob die Menschen in unserem Land diesen Weg mitge-
hen

(Zuruf von der CDU: Genau! — Abg. Fleischer
CDU: Sehr gut! Und deswegen keine Automatik!)

und ob sie sich in diesem Europa auch dann noch wiederer-
kennen konnen, wenn die Tiirkei — bis Anatolien und noch
weit dariiber hinaus, bis in den asiatischen Bereich — hinzu-
kommt.

Zur Aufnahmeféhigkeit gehort auch, dass die Menschen in
Europa sagen: ,,Jawohl, auch wenn diese Erweiterung vor-

genommen wird, ist es doch noch das Europa, mit dem ich
mich identifizieren kann.“ Wenn uns das jedoch verlustig
geht, dann riskierten wir in der Tat, wenn wir die Tiirkei
mit an Bord ndhmen, dass mehr Schaden entstiinde, als dass
wir aufgrund der moglicherweise bestehenden guten Griin-
de zu einem Nutzen kdmen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Ich m&chte Thnen Folgendes sagen: Ich war in der Nacht,
als der Fortgang der Verhandlungen mit der Tiirkei bekannt
gegeben wurde, sehr froh und gliicklich dariiber, dass nur
eine Stunde spiter auch die Fortfithrung der Verhandlungen
mit Kroatien bekannt gegeben wurde.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Das war ja der Kom-
promiss!)

Ich hitte nur schwer erkldren kénnen, dass man in die Ver-
handlungen mit der Tirkei eintritt, Kroatien jedoch, ein
Land, das kulturgeschichtlich ohne Wenn und Aber dazu-
gehort, dessen Bevolkerung von 5 Millionen Menschen auf
den Beitritt wartet und das die Herausforderungen des Bei-
tritts angenommen hat, das sich anstrengt, das tiichtig da-
rangeht, die Anforderungen des Beitritts auch umzusetzen,
wiederum in die Warteschleife gesetzt worden wire. Das
hatte ich nicht verstanden. Es war eine gute Entscheidung
an jenem Montagabend in Briissel.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Ich sage aber genauso ganz deutlich in Richtung Ruménien
und Bulgarien: Wenn dort gewisse Anforderungen in Sa-
chen Korruption, Administration und Rechtspolitik nicht
prizise umgesetzt werden, dann gilt nicht das Beitrittsda-
tum 1. Januar 2008, sondern dann muss der Prozess um ein
Jahr verlidngert werden, und es wird eben 2009. Das in aller
Offenheit zu sagen muss unter Freunden mdglich sein.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Sie werden sich anstrengen, und wir miissen dann entschei-
den, ob ihr Beitritt moglich ist. Aber insgesamt — abschlie-
Bend — gehoren Lander wie Ruménien, Bulgarien und Kroa-
tien aus meiner Sicht zu dem, was ich mir unter einer euro-
paischen Union vorstellen kann.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Das Zweite: Ungliicklicherweise ist die Vertiefung nicht so
gegliickt, wie wir alle uns sie gewiinscht haben. Unser frii-
herer Ministerprisident Erwin Teufel hat an dem Verfas-
sungsvertrag ja mit ganz groBBer Leidenschaft mitgearbeitet.
Wir sind ihm zu groem Dank dafiir verpflichtet, dass er
insbesondere das Stichwort Subsidiaritdt auf die européi-
sche Ebene gebracht und dort auch gewichtet hat. Das
heif3it, ohne Erwin Teufel wire der Verfassungsvertrag nicht
das geworden, was er jetzt geworden ist.

Schlimm ist, dass es nun so gekommen ist, wie es nicht hét-
te kommen sollen. Schlimm ist, dass die Bevdlkerung —
moglicherweise wegen einer innerstaatlichen Abrechnung —
nicht erkannt hat, dass genau die Verbesserungen, die sie
stindig fordert, mit dem europdischen Verfassungsvertrag
verwirklicht worden wéren: erstens mehr Transparenz — da-
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mit man sieht, was sich hinter den verschlossenen Tiiren der
Kommission abspielt —, zweitens mehr Rechte des Européi-
schen Parlaments — der Volksvertretung —, drittens ein
Friihwarnsystem unter Berlicksichtigung des Subsidiaritats-
gedankens und viertens, was genauso wichtig ist, eine ge-
rechtere Abstimmungsgewichtung, die mit dem Verfas-
sungsvertrag hatte Einzug halten konnen.

Jetzt sind wir auf den Stand des Nizza-Vertrags zuriickge-
worfen worden. Das Ganze ist ein Riickschritt. Das haben
die Menschen in Frankreich und in den Niederlanden so
wohl nicht vor Augen gehabt. Deswegen ist die Abstim-
mung in dieser Weise in die Hosen gegangen.

Im Moment kann man nichts anderes tun, als breit und 6f-
fentlich fiir eine Verfassung zu werben. Die Osterreichische
Ratsprisidentschaft wird diesen Kommunikationsprozess
evaluieren. Man kann nicht einfach an den Referenden vor-
beigehen. Ich konnte mir vorstellen, dass am Schluss — in
zwei Jahren — tatsichlich doch eine gesamteuropdische Ab-
stimmung stattfinden konnte, um die Legitimation dafiir zu
erhalten, dass man auch in Frankreich und in den Nieder-
landen ein neues Votum fiir diesen Verfassungsvertrag hin-
bekommt.

Zur Vertiefung gehort natiirlich auch die tagliche Hausar-
beit. Wenn wir den Finanzplan nicht auf die Beine kriegen,
dann sieht es mit der weiteren europdischen Entwicklung
mau aus. Die Kolleginnen und Kollegen haben es angespro-
chen: Da klafft eine Liicke von Milliarden Euro. Was die
Kommission vorgeschlagen hat — 1,24 % —, wiirde eine
Bruttoleistung des deutschen Steuerzahlers von 31 Milliar-
den € bedeuten. Das ist nicht machbar; das ist nicht zu
schultern. Auch ein Nachfolger von Herrn Eichel kann das
nicht machen.

Aber 1,0 % heiBit natiirlich, dass moglicherweise in auch
von uns als wichtig erachtete Programme eingegriffen wer-
den muss. Dann gilt es abzuwédgen, wo und an welcher Stel-
le. Denn da geht es in der Tat um 40 oder 50 Milliarden €.

Ich habe schon als Agrarminister darauf hingewiesen, dass
es natiirlich schade wére, wenn ausgerechnet die zweite
Sdule der Agrarpolitik, jener Bereich, der unsere Kultur-
landschaft erhdlt und auf den wir gerade im stiddeutschen
Raum so dringend angewiesen sind,

(Abg. Walter GRUNE: Genau!)
wegfallen wiirde.

(Abg. Walter GRUNE: Das wire eine Katastro-
phe!)

Aber die Entscheidung ist da. Schauen Sie, auf der Basis
von 1,24 % hitte man gern die Forschungsprogramme von
jetzt, glaube ich, 35 auf 70 Milliarden € erhoht. Also: Man
muss sich schon entscheiden. Da ist es ganz wichtig, dass
wir auch den Lissabon-Prozess mitverfolgen, um dann die
konkrete Finanzplanung in der Politik umsetzen zu kdnnen.
Es liegt eine neue Studie zu dieser Finanzplanung vor.

Man muss immer wieder die kritische Frage stellen, ob ein-
zelne Elemente europdischer Strukturpolitik wirklich die
Wertschopfung bringen, die sie vielleicht einmal erbracht
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haben. Also, die Forderung nach Renationalisierung steht
im Raum, und eine Uberpriifung dieser Ausgaben im Sinne
der Themenfelder ist jetzt insbesondere im Lichte des
schwierigen Finanzplans angebracht.

SchlieBlich ein Drittes: Reformen sind angesagt. Der Lissa-
bon-Prozess ist nichts anderes als die Uberschrift fiir Refor-
men auf der europdischen Ebene, und da sieht es ja nicht
anders aus als in den einzelnen Nationalstaaten.

In Sachen Dienstleistungsrichtlinie, Herr Kollege Walter,
miissen wir jetzt aufpassen, dass wir nicht schwarz-weil3
weitermachen. Zunichst einmal ist die Dienstleistungs-
richtlinie nichts anderes als die Umsetzung der eigentlichen
Grundlagen der Europdischen Union, ndmlich der Freizii-
gigkeit. Diese ist uns fiir unsere Exportprodukte, wenn ich
es recht sehe, hochwillkommen. Also, die Freiziigigkeit bei
Waren, die wir aus Baden-Wiirttemberg exportieren — —

(Abg. Walter GRUNE: Aber Menschen und Waren
sind zweierlei!)

— Nein, im Moment rede ich nur von einem Produkt. Das
eine ist vielleicht eine Maschine, das andere ist eine Dienst-
leistung, die angeboten wird.

Beim Warenexport halten wir die Freiziigigkeit ganz hoch,
weil wir am Export sehr gut verdienen, und zwar nicht nur
in Deutschland insgesamt, sondern erst recht in Baden-
Wiirttemberg. Wir wollen also, dass uns alle unsere Waren
abkaufen. Bei der Dienstleistung aber verweigern wir uns,
weil wir glauben, dann finde Sozialdumping statt.

Jetzt gibt es aber eine Mittellinie, und deshalb sollten wir in
der Diskussion sorgsam vorgehen. Es gibt eine Mittellinie,
die gefunden worden ist, der neuerliche Kompromiss, der
von den Konservativen eingebracht worden ist. Deswegen
kam es am 4. Oktober zum Aufschub. Sie konnen nicht Ab-
stand nehmen vom Prinzip des Herkunftslandes. Das geht
nicht. Aber Sie kdnnen ein Zweites tun: Sie kdnnen vorge-
ben, was an Qualitét, an Sozialstandards abverlangt werden
soll, insbesondere in speziellen Bereichen wie dem Gesund-
heitswesen und dem Sozialwesen. Das ist sogar ausdriick-
lich ausgefiihrt. Wenn Sie diese Unterscheidung treffen,
dann ist es ohne weiteres moglich, im Rahmen der Gesamt-
ordnung auch eine Dienstleistungsrichtlinie — auch der BDI
spricht von 600 000 Arbeitspldtzen, 100 000 allein in
Deutschland — umzusetzen.

Mir geht es nur darum, dass wir diese Geschichte, weil sie
wichtig ist, weil sie in die Grundsdtze hineinpasst und von
anderen Partnern auch abverlangt wird, in Deutschland
nicht unter dem Stichwort der Angstlichkeit und der — wie
soll ich sagen? — Schwarz-Weil-Malerei diskutieren, son-
dern dass wir fein sduberlich herausarbeiten, was tatsidch-
lich auch in unserem eigenen wohlverstandenen Interesse
sein muss.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Fleischer CDU)

Im Bereich der Reformen ist es ganz, ganz wichtig — und
das erwartet die Bevolkerung zuallererst —, dass dereguliert
wird. Baden-Wiirttemberg kann sich wirklich auf die Schul-
ter klopfen. Das EU-Graubuch war eine gute Sache. Ver-
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heugen hat es ausdriicklich gelobt und legt es auch seinen
Uberlegungen zugrunde. Fiir die europdischen Parlamenta-
rier haben wir eine Aufgliederung vorgenommen, damit sie
genau wissen, was im Graubuch welcher Generaldirektion
zuzuordnen ist. Das war ein erster Schritt.

Verheugen wiederum antwortet jetzt mit 60 ersten Vor-
schldagen, und wir sind dabei, zu bewerten, was diese Vor-
schldge konkret fiir das Land bedeuten kénnen. Wenn das
Ergebnis dieser Bewertung vorliegt, bin ich gern bereit, im
Standigen Ausschuss dariiber zu berichten. Denn nur dann,
wenn man sicht, was es konkret ausmacht, kann man sagen:
Es wird eine Deregulierung, eine Entbiirokratisierung, von
der die Bevdlkerung zustimmend Kenntnis nimmt, oder es
ist nur Makulatur.

Es scheint mir ganz, ganz wichtig zu sein, dass das so ge-
schieht; denn Europa hat in der Tat zuallererst unter dem
Stichwort ,,zu viel Biirokratie“ einen schalen Beige-
schmack.

Herr Kollege Walter, ich stimme Thnen ausdriicklich zu —
gegen den Kollegen Riickert; er ist jetzt weg — 20 000 Mit-
arbeiter auf der europdischen Ebene sind sehr wenig. Das
muss man auch einmal sagen. Das ist gerade das, was die
Stadtverwaltung K&ln hat.

(Zuruf des Abg. Theurer FDP/DVP)

Die Aussage, es wire ein Moloch, der da in Briissel sei, der
undurchschaubar sei und immer grofler werde, stimmt so
einfach nicht. Deshalb ist es gut, dass in der ndchsten Wo-
che zwei Ausschiisse den Weg nach Briissel suchen und
dort konkret mit der Kommission Kontakt aufnehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wollte jetzt nur
noch eines sagen: Gehen Sie davon aus, dass wir ganz enga-
giert Europapolitik betreiben und vor allem kommunizie-
ren. Ob mit oder ohne Europaausschuss: Ich lade das Parla-
ment dazu ganz herzlich ein.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhédlt Herr Abg.
Mack fiir eine sehr kurze Restredezeit.

(Abg. Walter GRUNE: Personliche Erklirung!)

Abg. Mack CDU: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich will noch ein paar Satze sagen.

Erstens zur SPD: Lieber ist der Europabericht kurz und die
Europapolitik der Landesregierung gut als andersherum.

(Zuruf des Abg. Boris Palmer GRUNE — Abg. Rust

SPD: Keine Alternative! — Abg. Wintruff SPD: Wir

haben einen Rechtsanspruch! — Abg. Blenke CDU:

Das war eine gute Aussage! — Abg. Walter GRU-

NE: Gibt es eigentlich deine besten Spriiche schon

als Buch? — Abg. Fleischer CDU: An dieser Aussa-
ge kann man doch nichts kritisieren!)

Informationen zur Europapolitik der Landesregierung gibt
es jederzeit.

Zweitens zu dem, was Herr Walter und jetzt auch der Herr
Minister gesagt haben: Es ist richtig, dass in Briissel relativ
wenig Beamte beschiftigt sind. Aber wir miissen natiirlich
beim Thema Biirokratie sehen, wie viele Beamte bei uns im
Land mit der Briisseler Biirokratie beschéftigt sind. Da gilt
es abzubauen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Zu dem, was Herr Walter zu den Traktorsitzen gesagt hat:
Man kann Herrn Stoiber alles zuschreiben,

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Aber nicht das Au-
Benministerium!)

aber nicht die Form der Traktorsitze. Denn zu der Zeit, als
das in Briissel beschlossen wurde, war Stoiber noch am
Katzentisch in der Bayerischen Staatskanzlei, aber er war
nicht Ministerpréasident.

(Heiterkeit — Abg. Boris Palmer GRUNE: Sehr gut!

Da hiitte er bleiben sollen! — Abg. Walter GRUNE:

Da hitte er auch bleiben sollen! Auf jeden Fall war
es Bayern!)

Und drittens zum Verfassungsvertrag: Es ist gut, dass wir
beim Thema Verfassungsvertrag Einigkeit haben. Ich wiirde
mir wiinschen, dass wir auch noch bei einem weiteren
Punkt Einigkeit erzielen konnten, namlich bei dem von uns
gewollten Gottesbezug in der Europdischen Verfassung.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Fleischer CDU: Sehr richtig!)

Herr Theurer hat die Foderalismusreform in Deutschland
angemahnt. In der Tat: Wenn die Européische Verfassung
kommt, dann brauchen wir die Fdderalismusreform in
Deutschland noch dringender.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ein letzter Punkt: Thema Tiirkei. Ich halte es schlicht und
ergreifend fiir absolut unehrlich, heute zu sagen: In 10 oder
in 15 Jahren diirft ihr ganz bestimmt in die EU kommen,

(Abg. Herrmann CDU: So ist es! — Abg. Walter

GRUNE: Das sagt doch niemand! — Abg. Fischer

SPD: Das hat doch niemand gesagt! — Gegenruf

des Abg. Herrmann CDU: Herr Walter hat das ge-
sagt!)

obwohl wir heute noch gar nicht wissen, ob das klappt. —
Herr Walter hat dies gesagt, genau. — Wir miissen ehrlich
bleiben. Wir miissen sagen: Wir verhandeln jetzt, die Ver-
handlungen beginnen jetzt.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Ergebnisoffen!)

Wir werden sehen, wie weit wir in den nidchsten Jahren
kommen.

(Abg. Herrmann CDU: Wir sagen: Wir wollen kei-
nen Beitritt!)
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Dann werden wir zu einem Vertrag kommen. Ob dies ein
Beitrittsvertrag ist oder nicht, werden wir dann zum gege-
benen Zeitpunkt sehen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Boris
Palmer GRUNE: Aber man kann doch nur iiber ei-
nen Beitritt verhandeln! Etwas anderes geht doch
gar nicht! Sie sind doch Jurist, Herr Mack! — Abg.
Walter GRUNE: Es ist doch logisch, dass dann erst
entschieden wird! — Abg. Herrmann CDU: Da wer-
den doch Hoffnungen geweckt, vor allem von den
Griinen! — Gegenruf des Abg. Boris Palmer GRU-
NE: Griin ist die Hoffnung! — Gegenruf des Abg.
Herrmann CDU: Gewesen! — Abg. Walter GRU-
NE: Schwarz ist der Tunnel!)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, die
Aussprache ist beendet.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Beschlussempfeh-
lung des Stindigen Ausschusses, Drucksache 13/4679. Der
Ausschuss empfiehlt Thnen, von der Mitteilung der Landes-
regierung vom 22. Juli 2005, Drucksache 13/4540, Kennt-
nis zu nehmen. — Sie stimmen der Beschlussempfehlung zu.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Ja!)
Damit ist Tagesordnungspunkt 3 erledigt.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung — Gesetz zur Anderung des Schulgesetzes fiir Ba-
den-Wiirttemberg und des Landesbesoldungsgesetzes —
Drucksache 13/4431

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Schule, Jugend und Sport — Drucksache 13/4646

Berichterstatter: Abg. Kéappeler
Der Berichterstatter wiinscht das Wort nicht.

Meine Damen und Herren, das Préasidium hat festgelegt, die
Zweite Beratung ohne Aussprache durchzufiihren.

(Abg. Dr. Scheffold CDU: Sehr guter Beschluss! —
Abg. Behringer CDU: Gutes Prasidium!)

Es wird auch nicht das Wort gewiinscht.

Wir kommen deshalb in der Zweiten Beratung zur A'b -
stimmung iiber den Gesetzentwurf Drucksache
13/4431. Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fiir Schule, Jugend und Sport, Druck-
sache 13/4646. Der Ausschuss empfiehlt [hnen, dem Ge-
setzentwurf unverdndert zuzustimmen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Ich beantrage ge-
trennte Abstimmung iiber Artikel 1 und 2!)

— Dem Wunsch wird entsprochen.

(Abg. Walter GRUNE: Das ist nett! — Heiterkeit)
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Ich rufe auf

Artikel 1

Anderung des Schulgesetzes fiir Baden-Wiirttem-
berg

Wer mochte zustimmen? Bitte Handzeichen. — Gegenpro-
be! — Enthaltungen? — Einstimmig so beschlossen.

Artikel 2

Anderung des Landesbesoldungsgesetzes

Wer mochte zustimmen? Bitte Handzeichen. — Gegenpro-
be! — Enthaltungen? —

(Zurufe von der CDU und der FDP/DVP: Oh! —
Gewaltig!)

Bei sechs Enthaltungen so beschlossen.
Ich rufe auf

Artikel 3

Inkrafttreten
Wer zustimmen mochte, bitte Handzeichen. —

(Abg. Kleinmann FDP/DVP zu den Griinen: Da
seid ihr dagegen, oder?)

Gegenprobe! — Enthaltungen? — FEinstimmig ist das
Inkrafttreten beschlossen.

Meine Damen und Herren,
die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 6. Oktober 2005 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Schulgesetzes fiir Baden-
Wiirttemberg und des Landesbesoldungsgesetzes®. — Sie
stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Danke. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem
Gesetz wurde einstimmig zugestimmt.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Bei getrennter Ab-
stimmung!)

Damit ist Punkt 4 der Tagesordnung erledigt.
Ich unterbreche die Sitzung bis 14:00 Uhr.
(Unterbrechung der Sitzung: 12:21 Uhr)
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Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, ich
bitte, Platz zu nehmen. Die unterbrochene Sitzung wird
fortgesetzt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:
Fragestunde — Drucksache 13/4683
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Boris
Palmer GRUNE - Ausbau der Stutt-
garter S-Bahn-Linie 5 zwischen
Freiberg und Benningen

Herr Abg. Palmer, Sie haben das Wort zur Verlesung Threr
Anfrage.

Abg. Boris Palmer GRUNE: Herr Prisident! Ich frage die
Landesregierung:

a) Trifft es zu, dass der Planfeststellungsbeschluss fiir den
zweigleisigen Ausbau der S-Bahn-Strecke Ludwigsburg—
Marbach am 6. Dezember 2005 verfdllt und die Landes-
regierung dem Verband Region Stuttgart bis heute noch
immer keinen Bewilligungsbescheid fiir eine GVFG-For-
derung des Streckenabschnitts Freiberg—Benningen zu-
gestellt hat, und gegebenenfalls aus welchen Griinden?

b) Ist die Landesregierung bereit, dem Verband Region
Stuttgart eine Unbedenklichkeitsbescheinigung zu ertei-
len, damit dieser einen rechtzeitigen Baubeginn vor dem
Verfall des Planfeststellungsbeschlusses am 6. Dezember
2005 sicherstellen kann?

Stellv. Prisident Birzele: Herr Innenminister Rech, Sie er-
halten das Wort zur Beantwortung der Anfrage.

Innenminister Rech: Herr Priasident, meine Damen und
Herren Kollegen! Im Namen der Landesregierung beant-
worte ich die Frage des Kollegen Palmer wie folgt:

Nach Auskunft des Eisenbahnbundesamts verfallt der Plan-
feststellungsbeschluss fiir den zweigleisigen Ausbau der
S-Bahn-Strecke zwischen Freiberg und Benningen am
6. Dezember dieses Jahres.

Der Ministerrat hat in seiner Sitzung am 4. Oktober 2005
das Innenministerium gebeten, aufgrund der sich stindig
und dramatisch verschlechternden Finanzsituation bei der
OPNV-Férderung sauf Sicht zu fahren und alle zur Forde-
rung angemeldeten, aber noch nicht begonnenen Projekte
nach strengen Kriterien zu priorisieren.

Zum Zuge konnen nur Vorhaben mit verkehrlich iiberragen-
der landesweiter Bedeutung kommen. Dazu gehort die
MaBnahme ,,zweigleisiger Ausbau der Strecke zwischen
Freiberg und Benningen* nicht. Ein Bewilligungsbescheid
fiir diese Maflnahme kann daher nicht erteilt werden.

Deswegen beantwortet sich die zweite Frage ganz eindeutig
damit, dass die Landesregierung fiir diese Strecke keine
Unbedenklichkeitsbescheinigung erteilen kann.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Palmer.

Abg. Boris Palmer GRUNE: Herr Minister, verstehe ich
Sie richtig, dass die MaBnahme nicht durchgefiihrt wird?

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: So einfach!)

Innenminister Rech: Die Maflnahme kann nach dem ge-
genwirtigen Stand der Dinge und vor allem, wie ich es aus-
gefiihrt habe, nach den strengen Kriterien, die bei der Pri-
orisierung zugrunde gelegt werden miissen, aufgrund der
schlechten Finanzsituation im OPNV nicht durchgefiihrt
werden.

Stellv. Prisident Birzele: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Palmer.

Abg. Boris Palmer GRUNE: Herr Minister, ist bei der Ein-
schiatzung der Bedeutung dieser Maflnahme in die Bewer-
tung mit eingeflossen, dass fir den Verband Region
Stuttgart als Betreiber der S-Bahn infolge des Ausbaus die-
ses Streckenabschnitts durch Verzicht auf S-Bahn-Garnitu-
ren erhebliche Effizienzgewinne mdoglich werden? Ist es
deswegen anzunehmen, dass vor allem die getrennte Bewer-
tung des Nutzens zu dem von lhnen mitgeteilten Ergebnis
fithrt?

Innenminister Rech: Herr Kollege Palmer, im Detail kann
ich diese Frage nicht beantworten. Ich kann nur sagen, dass
der Wirtschaftlichkeitswert nur knapp iiber 1,0 liegt und
deswegen die Gesamtbeurteilung so ausgefallen ist, wie ich
es eben vorgetragen habe.

Ich gehe davon aus — lassen Sie mich das scherzhaft hinzu-
fiigen —, dass Sie iiber meine Mitarbeiterin bei Ihrem gehei-
men Treffen auf dem Fliielapass in 1 500 Metern Hohe
noch ausfiihrlichere Antworten erhalten haben. Aber darauf
konnen wir dann das nédchste Mal eingehen.

(Heiterkeit — Abg. Boris Palmer GRUNE: Ich habe
keine Fragen mehr! — Abg. Stickelberger SPD: Wie
heifit die Mitarbeiterin?)

Danke schon.

(Minister Rech schickt sich an, das Rednerpult zu
verlassen.)

Stellv. Prisident Birzele: Halt, halt, Herr Minister! Zu-
satzfrage, Herr Abg. Schmiedel.

Abg. Schmiedel SPD: Ich wollte jetzt nicht fragen, ob Sie
auch andere Treffen vermitteln.

Innenminister Rech: Ich habe das keineswegs vermittelt.
Im Gegenteil: Ich sehe das mit grofer Skepsis.

(Abg. Stickelberger SPD: Noch!)

Abg. Schmiedel SPD: Ach so. — Herr Minister, meine Fra-
ge ist: Hat die Landesregierung bei der von Ihnen angekiin-
digten ablehnenden Verbescheidung beriicksichtigt, dass es
sich um eine uraltvertragliche Verpflichtung handelt, die
aus nachvollziehbaren 6konomischen Griinden so behandelt
wurde, dass man sagte: ,,Solange sich die S-Bahn im An-
fangsstadium befindet und die Nachfrage noch nicht so
groB} ist, verzichtet man auf den zweigleisigen Ausbau, ob-
wohl das Land Baden-Wiirttemberg sich vertraglich ver-
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pflichtet hat, seinen Anteil am zweigleisigen Ausbau zu er-
bringen*?

Zweitens: Wie wirkt es sich, glauben Sie, auf dhnliche Ge-
spriache aus, wenn Sie als Land Baden-Wiirttemberg mit
Partnern Vertrdge schlieBen nach dem Motto ,,Wir verzich-
ten momentan aus 6konomischen Griinden, weil es noch
nicht gebraucht wird, auf eine vertragliche Zusage, erwarten
aber vom Land, dass man sich, wenn es nach 10, 15 oder 20
Jahren in die Pflicht genommen wird, zu seiner vertragli-
chen Zusage zu stehen, dann darauf verlassen kann*?

Zusammengefasst: Glauben Sie nicht, dass das Land als
Vertragspartner enormen Schaden nimmt, wenn es so han-
delt, wie Sie das angedeutet haben?

Innenminister Rech: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Herr Kollege Schmiedel, die Frage nach meinem
Glauben kann hier nicht die entscheidende Rolle spielen, ei-
gentlich iiberhaupt keine Rolle. Wir miissen uns an den
Fakten orientieren.

Da konstatiere ich zunéchst einmal, dass in der Tat der ge-
plante zweigleisige Ausbau der Strecke Freiberg—Bennin-
gen bereits Bestandteil des Zweiten Ausfiihrungsvertrages
der S-Bahn Stuttgart vom 1. Oktober 1975 war. Die Teil-
mafinahme des Baus des zweiten Gleises wurde jedoch im
Jahre 1980 aus verkehrlichen Griinden zuriickgestellt mit
der Option, wie Sie richtig bemerkt haben, das zweite Gleis
dann nachzuriisten, wenn die Verkehrsverhéltnisse auf der
Strecke dies notwendig machen.

AuBerdem ist der zweigleisige Ausbau — auch dies will ich
sagen — Bestandteil des Grundvertrages aus dem Jahr 1977
mit Novellierung 1995. Der Verkehrsverbund Stuttgart hat
im Rahmen der Aufsichtsratssitzung am 10. Dezember
1991 der Deutschen Bundesbahn empfohlen, die Planungen
fiir den Bau eines zweiten Gleises zwischen Freiberg und
Benningen aufzunehmen und die Realisierung der Maf3nah-
me zu betreiben.

Das Verkehrsministerium Baden-Wiirttemberg hat 1992 zu-
gestimmt, dass das zuriickgestellte Vorhaben als gesonderte
TeilmaBnahme geméB § 11 GVFG nachgeholt wird und in
das Bundesprogramm aufgenommen wird.

Jetzt muss ich allerdings auch dazu sagen, mit dem zwei-
gleisigen Ausbau der Teilstrecke Freiberg—Benningen
konnten kiinftig die Zugkreuzungen im Bahnhof Freiberg
als Zwangspunkt entfallen. Die S-Bahn-Ziige wiirden hier-
durch — allerdings nur minimal — beschleunigt, wodurch ei-
ne Verkiirzung der Reisezeit um zirka zwei Minuten sowie
eine Kurzwende in Marbach ermdglicht wiirde. Weiterhin
bildet der zweigleisige Ausbau die Voraussetzung fiir die
Realisierung einer moglichen S-Bahn-Verlingerung von
Marbach nach Backnang.

Eine besondere Dringlichkeit des Vorhabens zur Verbesse-
rung der Verkehrsverhiltnisse ist derzeit jedoch nicht gege-
ben. Aber auf der anderen Seite — und diese Frage muss ich
so beantworten, wie ich es getan habe — verfillt der Plan-
feststellungsbeschluss, wenn mit der Baumafinahme nicht
begonnen wird, am 6. Dezember 2005.

Noch eine ergdnzende Antwort, Herr Kollege Schmiedel:
Die DB AG hat wohl Anfang dieses Jahres — ich sage: wohl
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— beim Eisenbahnbundesamt die Verlangerung des Planfest-
stellungsbeschlusses beantragt, dies aber dann nicht weiter-
verfolgt.

Noch einmal: Aufgrund der derzeit duflerst schlechten Mit-
telsituation und der vom Kabinett gebilligten neuen For-
derstrategie werden fiir neue MaBBnahmen keine Unbedenk-
lichkeitsbescheinigungen fiir einen vorzeitigen Baubeginn
erteilt. Dies ist die Sachlage.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Frau Abg. Rudolf.

(Abg. Schmiedel SPD begibt sich zu einem Saal-
mikrofon.)

— Frau Abg. Rudolf!
(Heiterkeit)

Abg. Christine Rudolf SPD: Herr Minister, aus ortlicher
Sicht ist der Zeitpunkt Threr Entscheidung sehr schwer
nachvollziehbar. Kénnen Sie diesen noch einmal erldutern?
Denn Sie haben bei Thren Ausfiihrungen gerade deutlich ge-
macht, dass es sich hier um eine Maflnahme handelt, bei der
ohnehin sehr viele zusammenarbeiten miissen und an einem
Strang ziehen miissen. Zum gegenwirtigen Zeitpunkt sind
eigentlich alle so weit, nur das Land zieht genau zu diesem
Zeitpunkt eine vertragliche Ubereinkunft zuriick. Das ist
aus meiner Sicht nicht nachvollziehbar. Kénnen Sie mir
dies bitte erkldren?

Innenminister Rech: Frau Kollegin Rudolf, die Zeitschie-
ne stellt sich so dar, wie ich es dargelegt habe. Das Bundes-
verkehrsministerium hat erst mit Schreiben vom 1. Juli
2005 mitgeteilt, dass — wir haben vom Land aus in den vo-
rangegangenen Jahren mehrfach massiv gedringt, diesen
Streckenausbau in die Kategorie DB-Vorhaben des GVFG-
Bundesprogramms aufzunehmen — die Aufnahme schlieB-
lich unter dem Vorbehalt erfolgt ist, dass die in einem Priif-
vermerk vom 28. Januar 2005 enthaltenen Forderungen er-
fiillt werden und die uneingeschrinkte Erfiillung der Vo-
raussetzungen bestétigt wird.

§ 3 des Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes verlangt
unter anderem, dass das Vorhaben nach Art und Umfang
zur Verbesserung der Verkehrsverhéltnisse dringendst er-
forderlich ist und dass es unter Beachtung des Grundsatzes
der Wirtschaftlichkeit erfolgt und geplant ist. Die Wirt-
schaftlichkeitsberechnung hat diesen knapp tiber 1,0 liegen-
den Wert ergeben. Damit liegt das Vorhaben in der Prio-
risierung weit, weit hinter dem, was derzeit iiberhaupt noch
finanziert werden kann. Das hat eben auch mit den in den
letzten Monaten drastisch zuriickgegangenen Mitteln zu
tun.

Ich bitte um Versténdnis: Ich kann Thnen jetzt noch weiter
gehende Erlduterungen nicht geben, bin aber gern bereit,
dies exakt zu recherchieren und Thnen das Ganze dann
schriftlich zukommen zu lassen.

Staatssekretar Koberle, der sich mit dieser Frage intensiv
beschiftigt hat, ist im Moment leider verhindert. Deswegen
miissen Sie sozusagen mit mir vorlieb nehmen. Ich bin aber,
wie gesagt, gern bereit, IThnen das detailliert auch schriftlich
zu beantworten.
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(Abg. Boris Palmer GRUNE: Es ist gut, wenn man
einmal einen Verkehrsminister hat!)

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Frau Abg. Losch.

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Herr Minister, kdnnen Sie
uns sagen, wie hoch die Planungskosten waren, die bisher
angefallen sind?

Innenminister Rech: Ich kann Thnen nur die Investitions-
kosten nennen: Sie betragen insgesamt 25 942 500 €. Die
zuwendungsfiahigen Kosten belaufen sich laut Priifer auf
18 182 000 €. Aber ich kann daraus jetzt nicht herauslesen,
wie hoch die Planungskosten sind. Das kann ich Thnen aber
ohne weiteres schriftlich sehr schnell nachreichen. Das ma-
che ich auch gern. Es hat jetzt keinen Sinn, dass ich — —

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Ein Millionenbe-
trag!)

— Ja, sicher. Davon gehe ich aus.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Da sind Millionen in
den Sand gesetzt worden, um das einmal deutlich
zu sagen!)

Aber ich will jetzt nicht spekulieren.

Stellv. Prisident Birzele: Zweite Zusatzfrage, Frau Abg.
Rudolf.

Abg. Christine Rudolf SPD: Sie haben es vorhin angedeu-
tet, aber ich glaube, es ist in seiner Brisanz nicht ganz deut-
lich geworden. Sind Sie sich bewusst, dass der Kreuzungs-
punkt Freiberg mit dem Begegnungsverkehr, solange die
Strecke eingleisig ist, Auswirkungen auf die Piinktlichkeit
im gesamten S-Bahn-Netz der Region Stuttgart hat? FlieBen
solche Uberlegungen nicht in die Bewertung von Dringlich-
keit und Wirtschaftlichkeit mit ein?

Innenminister Rech: Frau Kollegin Rudolf, das ist, wenn
ich mir die Bewertung gestatten darf, eine sehr berechtigte
Frage. Ich kann sie klar dahin gehend beantworten, dass
dies sehr wohl in die Bewertungsgrundlagen mit eingegan-
gen ist. Ich habe aber vorhin schon darauf hingewiesen,
dass die Wirtschaftlichkeitsberechnung zwar ein positives
Ergebnis ergibt, aber nur sehr knapp. Die Verkiirzung der
Reisezeiten mit den S-Bahn-Ziigen betrdgt bei Verwirkli-
chung der Maflnahmen nur 2,1 Minuten. Das ist natiirlich
gemessen an dem, was — —

(Abg. Schmiedel SPD: Es geht um die Einholung
von Verspétungen!)

— Ja, ich weil3, Herr Kollege Schmiedel, es wiirde natiirlich
eine Stabilitit herbeifiihren; das ist schon klar.

(Abg. Schmiedel SPD: Sicher!)
Aber diese Faktoren sind im Wertgutachten beriicksichtigt.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Das Verfahren igno-
riert das!)

Stellv. Prasident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Knapp.
(Abg. Pauli CDU: Jetzt hort einmal auf?)

Abg. Knapp SPD: Herr Minister, ist es richtig, dass von
den Vertragspartnern — Bund, Land und Region — nur das
Land damit vertragsbriichig wiirde?

Innenminister Rech: Von Vertragsbruch kann natiirlich
keine Rede sein.

(Abg. Schmiedel SPD: Natiirlich!)
Von Vertragsbruch kann keine Rede sein.
(Abg. Schmiedel SPD: Ja sicher!)

Wenn sich eine Mallnahme nicht finanzieren lasst oder sich
von den priorisierenden Maflnahmen nur wenige realisieren
lassen, dann ist der Kaiser mit seinem Latein halt auch am
Ende.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD — Abg. Ca-

pezzuto und Abg. Dr. Caroli SPD: Wer ist der Kai-

ser? — Abg. Schmiedel SPD: Vertrdge sind einzu-
halten! Pacta sunt servanda!)

— In diesem Fall das Land. Wir konnen nicht mehr finanzie-
ren, als wir Geld in der Kasse haben, das ist eindeutig. Alle
diese Mallnahmen stehen natiirlich unter dem Vorbehalt der
Finanzierbarkeit. Das ist iiberhaupt keine Frage. Mir wére
es auch lieber, wir konnten all das machen, was ich in die-
sem Land fiir den OPNV fiir wiinschenswert hielte. Da wer-
den wir in Zukunft noch sehr heftige und punktgenaue Dis-
kussionen miteinander fithren miissen.

Stellv. Prisident Birzele: Keine weiteren Zusatzfragen?

Dann rufe ich die Miindliche Anfrage unter Ziffer 2 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Claus
Schmiedel SPD - Verlagerung der
Ministerien auf das Geldnde von

Stuttgart 21

Herr Abg. Schmiedel, Sie erhalten das Wort zur Verlesung
Threr Miindlichen Anfrage.

Abg. Schmiedel SPD: Herr Président, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Trifft es zu, dass die Landesregierung den Bau eines
neuen Regierungsviertels auf dem Geldnde von Stutt-
gart 21 in Erwégung zieht und hierzu umfangreiche Un-
tersuchungen veranlasst hat?

b) Kann sich die Landesregierung vorstellen, dass sie in der
aktuellen Situation den Biirgern des Landes eine Verla-
gerung aller Ministerien vermitteln kann und eine objek-
tive Priifung zu dem Ergebnis kommt, die Verlagerung
der Ministerien auf das Geldnde von Stuttgart 21 fiir
sinnvoll zu halten?

Stellv. Prisident Birzele: Herr Staatssekretdr Hillebrand,
Sie erhalten das Wort zur Beantwortung der Anfrage.

Staatssekretir Hillebrand: Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage des Abg. Schmiedel — zu a) und zu b) —
wie folgt:
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Der Priifauftrag zur Neuunterbringung der Ministerien in
einem Gebdudekomplex ist Teil des Arbeitsprogramms der
Landesregierung, das zurzeit abgearbeitet wird. Das Fi-
nanzministerium fithrt derzeit eine Untersuchung durch, in
welcher die Kosten des Status quo einer potenziellen Kon-
zentration und Neuunterbringung der Ministerien unter Be-
riicksichtigung von Investorenmodellen einander gegen-
ibergestellt werden. Beriicksichtigt werden muss dabei
auch die Frage der Folgenutzung der frei werdenden Ge-
baude. Das Finanzministerium wird hierzu dem Ministerrat
berichten. Der Ministerrat wird zu gegebener Zeit unter Ab-
wagung aller mallgebenden, insbesondere der haushalts-
wirtschaftlichen Faktoren entscheiden.

(Lachen des Abg. GaBBmann SPD — Abg. Galmann
SPD: Sehr konkret!)

Dass Entscheidungen des Ministerrats hier und heute durch
meine Beantwortung lhrer Miindlichen Anfrage nicht vor-
gegriffen werden kann, liegt auf der Hand.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Schmie-
del.

Abg. Schmiedel SPD: Herr Staatssekretér, Sie haben jetzt
eine Stellungnahme abgegeben, die in keiner Weise eine
Antwort auf eine meiner Fragen beinhaltet hat.

(Abg. Behringer CDU: Das stimmt doch nicht! Die
Frage wurde klar beantwortet!)

Deshalb mochte ich Sie noch einmal daran erinnern und Sie
fragen, ob Sie geneigt sind, auf meine Frage zu antworten,
ob sich die Landesregierung vorstellen kann, dass eine ob-
jektive Priifung zu dem Ergebnis kommt, die Verlagerung
der Ministerien auf das Geldnde von Stuttgart 21 fiir sinn-
voll zu halten,

(Zuruf des Abg. Behringer CDU)

und bei Threr Antwort zu beriicksichtigen, dass der Finanz-
minister in der Sitzung des Finanzausschusses laut Bericht
gesagt hat, er konne sich ,,nicht vorstellen, dass eine objek-
tive Priifung zu dem Ergebnis kdme, die Verlagerung der
Ministerien auf das Geldnde von Stuttgart 21 fiir sinnvoll zu
halten*.

(Abg. Herrmann CDU: Jetzt wartet die Priifung
doch mal ab! — Gegenruf des Abg. Behringer CDU:
So ist es!)

— Ich frage die Regierung!

Stellv. Prisident Birzele: Herr Staatssekretédr, Sie haben
das Wort.

Staatssekretir Hillebrand: Herr Kollege Schmiedel, auch
wenn Sie noch so sehr weiter insistieren, bekommen Sie
hier keine andere Antwort — nicht, weil ich Thnen keine an-
dere Antwort geben wollte, sondern weil ich Thnen derzeit
auch keine andere Auskunft geben kann.

(Abg. Herrmann CDU: Weil ja noch untersucht
wird! — Abg. Schmiedel SPD: Der Finanzminister
hat doch auch eine gegeben!)
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Herr Schmiedel, Sie erwarten doch zu Recht, dass eine Ent-
scheidung im Ministerrat nur dann getroffen wird, wenn die
Fakten Detail fiir Detail aufgearbeitet sind, und zwar griind-
lich aufgearbeitet sind.

(Abg. Behringer CDU: Genau so! — Abg. Herr-
mann CDU: So!)

Lassen Sie uns doch von daher die Zeit bis zum Ende des
Jahres. Dann haben wir eine Grobuntersuchung. Das Thema
ist ja nicht so einfach und nicht einfach aus dem Armel zu
schiitteln. Dann bekommen Sie die Antwort, die Sie gerne
hitten.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Schmie-
del.

Abg. Schmiedel SPD: Herr Staatssekretir, unabhingig von
der finanzwirtschaftlichen Beurteilung, zu der Sie ja offen-
sichtlich keine Aussage machen wollen, war die zweite Fra-
ge — auf die sind Sie auch iiberhaupt nicht eingegangen —,
ob die Erwartung, die die Landesregierung an diese Unter-
suchung hat, den Biirgern zu vermitteln wire. Deshalb bitte
ich Sie, auf diese Frage einzugehen und dabei zu beriick-
sichtigen, dass der Finanzminister laut Bericht in der Fi-
nanzausschusssitzung gesagt hat, er ,,konne in der aktuellen
Situation den Biirgern des Landes eine solche Verlagerung
nicht™ vermitteln. Deshalb frage ich Sie noch einmal: Hat
die Landesregierung sich mit dem Thema der Vermittlung
den Biirgern gegeniiber beschaftigt?

Staatssekretir Hillebrand: Herr Kollege Schmiedel, die
Landesregierung entscheidet auf der Basis von Untersu-
chungen. Die Landesregierung kann den Biirgern alles ver-
mitteln und wird den Biirgern alles vermitteln, was fiir die
Biirger aus haushaltswirtschaftlichen Erwédgungen heraus
vermittelbar ist. Vermittelbar wire, wenn unter dem Strich
herauskdme, dass die Verlagerung des Gebdudekomplexes
eine wirtschaftliche Losung darstellte. Aber lassen Sie uns
das doch jetzt einfach einmal abwarten. Schauen Sie doch
einmal, was die Untersuchungen ergeben. Man kann das
nicht — ich sage das noch einmal — aus dem Armel schiitteln
oder so dahersagen.

(Abg. Schmiedel SPD: Aber der Finanzminister hat
das gesagt!)

Man kann jetzt nicht sagen, die eine oder die andere Vari-
ante sei die absolute Wahrheit.

(Abg. Schmiedel SPD: Oi!)
Das wollen Sie doch auch.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Der weil} selbst, was er
will!)

Sie wollen doch — das war auch das, was in der Regierungs-
erkldrung gestanden hat —, dass das Ganze unvoreingenom-
men gepriift wird. Das tun wir. Das tun wir griindlich und
genau.

(Abg. Schmiedel SPD: Ist der Finanzminister vor-
eingenommen?)

— Der Finanzminister ist nicht voreingenommen.
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(Abg. Schmiedel SPD: Das hort sich schon so an! —
Gegenruf des Abg. Behringer CDU: Priifen kann
man ja wohl noch! Stuttgart 21 muss kommen!)

Der Finanzminister hat genau diesen Priifauftrag, Herr
Schmiedel, in seinem Haus auf den Weg gebracht.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. GaB-
mann.

(Abg. Behringer CDU: Lass dich auf den Kuhhan-
del nicht ein! Oh, der Herr Ga3imann!)

Abg. GaBmann SPD: Herr Staatssekretir, wenn die Regie-
rung einen Priifauftrag beschlossen hat, hat sie sicher auch
einen Kostenansatz gemacht. Koénnen Sie uns mitteilen, was
diese Priifung kosten wird?

(Abg. Behringer CDU: Geld!)

Und kénnen Sie uns auch mitteilen, wann diese Priifung ab-
geschlossen sein wird? Sie haben sich vorhin sehr vage aus-
gedriickt, indem Sie gesagt haben: ,,zu gegebener Zeit*.

Die dritte Zusatzfrage, die ich stellen mochte, ist — —

Stellv. Prisident Birzele: Ich werte Thre vorherige Frage
als erste Zusatzfrage. Sonst hétten Sie ndmlich keine Zu-
satzfrage mehr.

Abg. Gafimann SPD: Die zweite Zusatzfrage, die ich stel-
len mochte, ist: Ist Ihnen bekannt, Herr Staatssekretér, dass
die Stadt Stuttgart gerade erwigt, das Gebiet Stuttgart 21
baurechtlich umzuplanen und den Wohnungsanteil zu ver-
groBern, und dass dadurch, dass Sie jetzt hinsichtlich der
Ministerien einen neuen Priifauftrag erteilen, eine ldngere
Héngepartie entstehen kann?

(Zuruf: So ist es!)

Staatssekretir Hillebrand: Herr Kollege Gallmann, eine
Héngepartie entsteht mit Sicherheit nicht, schon gar nicht
durch unsere Untersuchungen.

Zu IThren Fragen: Die Grobuntersuchung — denn nur das
kann es sein, nur eine {iberschlagige Bewertung aller Fakten
— wird bis zum Ende des Jahres abgeschlossen sein.

Was die Kosten anbelangt: Wir machen das mit eigenem
Personal, ndmlich mit dem Personal des Finanzministeri-
ums.

(Abg. Schmiedel SPD: Das kostet auch Geld!)
Das kostet also nichts zusitzlich.

(Lachen des Abg. Dr. Caroli SPD — Abg. Dr. Ca-
roli SPD: Das Personal kostet Sie immer etwas!)

— Die Leute, die das priifen, sind
(Abg. Schmiedel SPD: Sind die iiberfliissig?)
im Finanzministerium als Beamte beschiftigt.

(Abg. Capezzuto SPD: Gott sei Dank! — Abg.
Schmiedel SPD: Ja hat man da zu viele?)

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Hofer.
(Abg. Capezzuto SPD: Ja, jetzt aber!)

Abg. Hofer FDP/DVP: Herr Staatssekretér, fiihren Sie die-
se Priifungen durch, um Erwartungen zu bestitigen oder
auch nicht zu bestdtigen, oder machen Sie das, um ein rich-
tiges Ergebnis zu erzielen? Schlieffen Sie dabei zumindest
die Moglichkeit von Kostenersparnissen nicht von vornhe-
rein aus, deren Hohe die Hohe der Planungskosten iiber-
schreiten konnte?

(Abg. Behringer CDU: Sehr gut!)

Staatssekretir Hillebrand: Vielen Dank, Herr Kollege
Hofer. Exakt so ist es.

(Abg. Schmiedel SPD: Das war eine Suggestivfra-
ge!)

Wir machen das — ich betone das jetzt mindestens zum drit-
ten Mal — natiirlich unvoreingenommen. Und wir stellen —
auch das habe ich in der Beantwortung der Anfrage des
Kollegen Schmiedel von Anfang an gesagt —

(Abg. Schmiedel SPD: Ach was!)

die Kosten des Status quo den Kosten eines Gebaudekom-
plexes auf dem Gelénde von Stuttgart 21 gegeniiber, inklu-
sive der damit verbundenen Folgekosten.

(Zuruf des Abg. Capezzuto SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Frau Abg. Wecken-
mann.

(Abg. Schmiedel SPD: Jetzt kommt der richtig in
Fahrt!)

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Herr Hillebrand, trifft dann
die Aussage des Finanzministers nicht mehr zu, und unter-
stellen Sie dem Finanzminister, dass seine Aussage dann
nicht mehr gilt? Er sagte, dass eine solche Verlagerung sei-
ner Ansicht nach keine Einsparung bringen konne. — Das
war meine erste Frage.

Staatssekretir Hillebrand: Ich unterstelle dem Finanzmi-
nister iiberhaupt nichts.

(Heiterkeit — Zurufe von der SPD)

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Ich will jetzt einfach wis-
sen, ob das stimmt.

Staatssekretir Hillebrand: Ich unterstelle dem Finanzmi-
nister {iberhaupt nichts. Gehen Sie doch von den Fakten
aus! Die Fakten sind die, dass der Finanzminister diesen
Priifauftrag in seinem Hause erteilt hat.

(Abg. Schmiedel SPD: Hat er denn da Stuss gere-
det?)

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Zusatzfrage:
(Heiterkeit)

Gelten dann die Aussagen, die der Finanzminister im Fi-
nanzausschuss gemacht hat, nicht mehr weiter?
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Staatssekretir Hillebrand: Die gelten selbstverstandlich
weiter.

(Heiterkeit — Abg. Schmiedel SPD: Ja was gilt
jetzt? — Abg. Gall SPD: Nichts gilt!)

Nichtsdestotrotz wird das Thema unvoreingenommen ge-
priift, und zwar auf Wunsch des Finanzministers.

(Abg. Schmiedel SPD: Ach! Sie sind aber zur
Wahrheit verpflichtet!)

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Ist der Finanzminister in
dieser Frage eine gespaltene Personlichkeit? Das war die
dritte Frage.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD — Unruhe)

Staatssekretiar Hillebrand: Lassen Sie doch bitte solche
rhetorischen Fragen!

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Nein, das ist keine rhetori-
sche Frage. Fiir mich ist die Frage: Mit welcher Auskunft
kann ich hinausgehen?

Stellv. Prisident Birzele: Frau Weckenmann, Sie haben
bereits zwei Zusatzfragen gestellt.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Ich hatte sie mit
,und“ verkniipft, Herr Prasident! — Heiterkeit)

Es liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Damit ist diese
Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Rolf
GaBmann SPD - Fortfihrung des
Praxistests von Brennstoffzellen-
bussen in Hamburg statt in Stutt-
gart

Herr Abg. Gaimann, Sie haben das Wort zur Verlesung Ih-
rer Miindlichen Anfrage.

Abg. GaBmann SPD: Herr Priasident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Warum wurden angesichts der gravierenden Feinstaub-
belastung in Stuttgart die drei Busse mit Brennstoftzel-
lenantrieb, die seit zwei Jahren in Stuttgart eingesetzt
werden, nach Hamburg verkauft, wo sie ein weiteres Jahr
im Einsatz sein sollen?

b) War das Land bereit, sich an den Betriebskosten der
Versuchsfahrzeuge zu beteiligen, damit wie in Hamburg
ein verlidngerter Einsatz ermoglicht worden wére, und
welche Mittel sind gegebenenfalls im Landeshaushalt
vorgesehen, damit Brennstoffzellenbusse nicht nur in
acht Europédischen Metropolregionen, sondern auch in
Baden-Wiirttemberg, wo sie entwickelt und hergestellt
werden, den Praxistest durchlaufen konnen?

Stellv. Prisident Birzele: Herr Innenminister Rech, Sie er-
halten das Wort zur Beantwortung dieser Miindlichen An-
frage.
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(Abg. Boris Palmer GRUNE zu Innenminister
Rech: Kein schoner Tag heute! — Zuruf der Abg.
Brigitte Losch GRUNE)

Innenminister Rech: Herr Priasident, meine Damen und
Herren Kollegen! Namens der Landesregierung beantworte
ich die Miindliche Anfrage des Kollegen GaBmann wie
folgt:

Zur ersten Frage: Die drei Busse wurden im Rahmen eines
auf zwei Jahre befristeten europédischen Modellvorhabens
eingesetzt. An dem europaweiten Projekt CUTE — Clean
Urban Transport for Europe —

(Abg. Gall SPD: Richtig!)

haben neun Stiddte in sieben Lindern teilgenommen. Die
Finanzplanung und die Tankstelleninfrastruktur waren fiir
diesen Zeitraum ausgelegt. Das wird nachher noch eine
Rolle spielen.

Ziel des Versuchs war zum einen der Test der Brennstoff-
zelle unter Alltagsbedingungen und zum anderen der Ver-
gleich verschiedener Formen der Wasserstoffbereitstellung
zur Betankung der Busse.

Die Brennstoffzelle hat ihre Zuverlassigkeit als Stromer-
zeugungssystem zum Antrieb des Elektromotors eindrucks-
voll unter Beweis gestellt. Storungen sind weitaus seltener
aufgetreten, als das erwartet worden war, und wenn, dann
haben diese Storungen haufig die Peripherie, das heil3t
Komponenten auflerhalb der eigentlichen Brennstoffzellen-
einheit, betroffen.

Angesichts des problemlosen Betriebs wurde die Teststre-
cke der Linie 44 zwischen Schlossplatz und Westbahnhof
ab Dezember 2004 sogar um die Teilstrecke zum Killes-
berg erweitert. Damit wurde noch eine besonders an-
spruchsvolle topografische Komponente integriert. Auch
dieser Zusatztest verlief problemlos. Das Pilotvorhaben
fand, das darf man sagen, einen erfolgreichen Abschluss.

Zur Frage der Verldngerung des Versuchs — wie sie ja in
einzelnen Stddten vorgenommen wird —: Eine Verldnge-
rung, meine Damen und Herren, Herr Kollege Gafimann,
liefert keine zusitzlichen technischen Erkenntnisse. Auch
wird der Betrieb der Wasserstoffproduktionsanlage und der
Tankstelle von der EnBW Ende 2005 vertragsgemal einge-
stellt.

Angesichts der Zusatzkosten von rund 2 Millionen € fiir ei-
ne Verlangerung des Buseinsatzes — ohne zusétzliche Er-
kenntnisse; ich habe es gerade eben gesagt — hat die SSB
AG von einer Verldngerung abgesehen.

Jetzt ist es entscheidend, die gewonnenen Erfahrungen fiir
die Weiterentwicklung von optimierten Bussen zu nutzen,
insbesondere zur Erhdhung der Reichweite, fiir eine verbes-
serte Tankstelleninfrastruktur und Wasserstofferzeugung
sowie fiir eine Riickfithrung der Bremsenergie zur Kraft-
stoffeinsparung. Deshalb will sich die SSB nach eigenen
Angaben im Jahr 2008/2009 an einem Folgeprojekt unter
dem Arbeitstitel ,,Fahrzeug mit Energiemanagement* betei-
ligen. Ziel ist die Einsparung von 10 bis 15 % Kraftstoff.
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(Minister Rech)

Um die Feinstaubbelastung in unseren Ballungsrdumen
moglichst rasch zu senken, ist unter anderem eine Partikel-
minderung bei Dieselfahrzeugen erforderlich. Das Innenmi-
nisterium unterstiitzt daher im Rahmen der GVFG-Forde-
rung die Ausstattung neuer Linienbusse mit Partikelfiltern
und dber ein Sonderprogramm auch die Nachriistung im
Busbestand.

Zu Threr zweiten Frage: Was die Bereitschaft des Landes
anbelangt, sich an den Betriebskosten der Versuchsfahrzeu-
ge zu beteiligen, darf ich IThnen Folgendes sagen: Nach un-
serer Auffassung — ich sage es noch einmal — haben sich die
Brennstoffzellenbusse in der Praxis sehr erfolgreich be-
wihrt. Fiir eine Verldngerung nach Projektabschluss hatte
das Innenministerium keine Mittel in den Haushalt einge-
stellt, da eine Verldngerung unter fachlichen Gesichtspunk-
ten nicht angezeigt ist und bei der Haushaltsaufstellung von
einer planmaBigen Projektabwicklung ausgegangen werden
musste.

Jetzt konnte man daran denken, eine Finanzierung aus
OPNV-Mitteln vorzunehmen. Dies wiirde aber zu einer ent-
sprechenden Minderung der fiir die allgemeine Bus-
forderung zur Verfiigung stehenden Mittel fithren. Dies galt
es abzuwégen.

Der Versuch ist innerhalb der dafiir vorgesehenen Zeit opti-
mal abgelaufen. Eine weiter gehende, vertiefte fachliche Er-
kenntnisgewinnung wére durch eine Verldngerung nicht zu
erwarten. Lassen Sie uns deshalb fiir die Zukunft aufgrund
dieses erfolgreichen Projekts die Dinge so steuern wie vor-
gesehen!

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Hofer.

(Abg. Gaimann SPD begibt sich zu einem Saalmi-

krofon. — Zurufe von der SPD, den Griinen und der

FDP/DVP, u. a. der Abg. Drautz FDP/DVP und

Brigitte Losch GRUNE: Hofer! — Abg. Riickert

CDU: Er heifit Hofer! — Abg. Drautz FDP/DVP:
Hofer heifit der Kollege! — Heiterkeit)

— Herr Gaimann, da Sie schon am Mikrofon sind, machen
Sie es.

Jetzt haben sich beide wieder hingesetzt.

(Heiterkeit — Abg. Stickelberger SPD: Sie sehen
sich auch dhnlich!)

Abg. Gafimann SPD: Herr Minister, da der Versuch in acht
von zehn Metropolregionen im dritten Jahr weitergefiihrt
worden ist, nur nicht in Stuttgart: Gehen Sie davon aus,
dass in den anderen Regionen offensichtlich unsinnige Ver-
suche weitergefiihrt werden?

Und die weitere Zusatzfrage, nachdem Sie sagen, dass das
Innenministerium definitiv keine Mittel bereitgestellt habe
— und dies bestitigt auch die SSB, die den Versuch deswe-
gen auch eingestellt hat —: Ist Thnen bekannt, dass das Um-
weltministerium offensichtlich bereit war, Mittel bereitzu-
stellen, und gibt es da eine Abstimmung in der Landesregie-
rung?

Innenminister Rech: Ja, Herr Kollege Gaimann. Es ist mir
bekannt, dass Frau Kollegin Gonner gesagt hat, sie hatte bei

Bedarf 200 000 € fiir eine Projektfortsetzung zur Verfii-
gung gestellt oder sdhe die Moglichkeit, Mittel in diesem
Umfang bereitzustellen.

(Abg. Schmiedel SPD: Mehr!)
Das ist mir aus der Presse bekannt.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Aus der Presse? —
Abg. Schmiedel SPD: Redet ihr nicht miteinan-
der?)

— Doch, es wurde auch nachgefragt.

Dazu will ich Thnen Folgendes sagen: Der bisherige zwei-
jéhrige Versuch wurde vom damaligen UVM mit 600 000 €
gefordert. Das Land, also namentlich das Umweltministe-
rium, war bereit, die Fortfiihrung des Praxistests in dem
Umfang, den ich gerade genannt habe, ndmlich mit
200 000 €, zu unterstiitzen. Bei den weiteren Beteiligten,
insbesondere der Stadt Stuttgart bzw. der SSB, war aber
keine Bereitschaft zu erkennen, die Finanzierung der ver-
bleibenden Kosten in Héhe von dann immerhin noch 1,3 bis
1,8 Millionen € zu libernehmen. Das ist der Sachstand.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Hofer.

Abg. Hofer FDP/DVP: Herr Minister, ist [hnen bekannt,
dass in der gestrigen Sitzung der Regionalversammlung alle
Fraktionen einstimmig noch einmal die dringliche Bitte ge-
duBert haben, die Entscheidung zu iiberdenken, und zwar
im Hinblick darauf, dass sich die Region Stuttgart zur FuB3-
ballweltmeisterschaft 2006 insbesondere als Mobilitdtsregi-
on mit dem Alleinstellungsmerkmal Brennstoffzelle darstel-
len méchte und es deshalb auBerordentlich ungiinstig wire,
wenn sie das auf der einen Seite vollmundig ankiindigen
wiirde, aber auf der anderen Seite die einzige Region wire,
die die Brennstoffzellenbusse aus dem Verkehr zieht?

(Zurufe von der SPD, u. a. der Abg. GaBmann und
Schmiedel: Sehr gut!)

Innenminister Rech: Herr Kollege Hofer, gestatten Sie ei-
ne kleine Korrektur. Ich wiirde nicht davon sprechen wol-
len, dass die Brennstoffzelle aus dem Verkehr gezogen
wird, sondern ich spreche davon, dass der Versuchszeit-
raum abgelaufen ist, und zwar — ich habe es drei Mal betont
— mit auBerordentlich positiven Ergebnissen. Deswegen
kann nicht davon die Rede sein, dass die Brennstoffzelle
jetzt aus dem Verkehr gezogen wiirde. Das wiére nach den
Ergebnissen dieses Tests ja nun alles andere als verantwort-
bar. Sie haben aber den Beschluss des Regionalverbands
angesprochen, und dieser Beschluss wird uns natiirlich Ver-
anlassung sein, mit allen Vertragspartnern diese Sache noch
einmal zu besprechen.

(Abg. Hofer FDP/DVP: Gut!)

Mehr kann ich dariiber beim besten Willen heute nicht sa-
gen. Aber die Landesregierung allein kann dies nicht ent-
scheiden.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP — Abg.
Dr. Noll FDP/DVP: Die SSB ist am Zug, wenn sie
es will!)
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Ein solches politisches Votum aus der Region und zumal
aus dem Regionalverband wird uns natiirlich schon Anlass
und auch Verpflichtung sein, dariiber noch einmal zu reden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Sehr gut!)

Aber, wie gesagt, wir brauchen dafiir natiirlich alle Ver-
tragspartner am Tisch, und wir brauchen dazu natiirlich
auch die erforderlichen finanziellen Mittel.

Vielen Dank.

Stellv. Prisident Birzele: Zusatzfrage, Herr Abg. Schmie-
del.

Abg. Schmiedel SPD: Ich mochte doch noch einmal nach-
fragen. Denn Grundlage fiir das Auslaufen des Versuchs
war ja die definitive Absage des Innenministeriums, zusitz-
liche Mittel bereitzustellen, und im Nachhinein hat ja die
Umweltministerin erklart, dass das Umweltministerium
schon bereit gewesen wire, zusétzliche Mittel bereitzustel-
len. Meine Frage an Sie ist: Warum erst so spit, warum
nicht im Vorhinein?

(Abg. Drautz FDP/DVP: Es ist alles gesagt! —
Gegenruf des Abg. Fleischer CDU: Nur nicht von
jedem!)

Innenminister Rech: Herr Kollege Schmiedel, wann diese
Bereitschaft erstmals zu erkennen war oder bekannt gege-
ben wurde, kann ich Thnen jetzt nicht sagen.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Frau Gonner ist jetzt
da!)

Aber das ist doch auch nicht die entscheidende Frage. Tat-
sache ist, dass nicht irgendwelche Zusagen oder Bereit-
schaftserkldrungen entscheidend waren, sondern dass die
vertraglich vereinbarte Testphase durch Zeitablauf beendet
war

(Abg. Blenke CDU: Pacta sunt servanda!)

und dass dariiber hinaus zusétzliche Mittel in einer nicht
unerheblichen Hohe — ich habe sie vorhin ja genannt: 1,3
bis 1,8 Millionen € — erforderlich gewesen wiren und diese
aufseiten des Vertragspartners eben nicht zur Verfligung
gestellt wurden. Das ist alles, was man dazu sagen kann
oder auch dazu sagen muss.

Lassen Sie uns jetzt nicht orakeln. Der Versuch war erfolg-
reich. Die Testphase ist mit den Ergebnissen abgeschlossen,
und dariiber hinausgehende Ergebnisse konnen wir auch
durch eine Verldngerung nicht gewinnen. Aber unter dem
Gesichtspunkt, den der Kollege Hofer genannt hat — Ful3-
ballweltmeisterschaft 2006 —, und dem politischen Ent-
schluss des Verbands Region Stuttgart miissen wir die An-
gelegenheit noch einmal miteinander erdrtern. Wie gesagt,
auch eine Verlidngerung wiirde keine neuen Erkenntnisse
bringen. Aber es ist ein neuer Aspekt, der hier eingefiihrt
wurde.

(Abg. Fleischer CDU: Ein Imageaspekt! — Abg.

Blenke CDU: Es ist schon erstaunlich, was man al-

les unter die FuBballweltmeisterschaft packen
kann!)
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Die Landesregierung lasst bei solchen Vorhaben nicht einen
einzigen erwégenswerten Gesichtspunkt auBler Betracht.
Deswegen werden wir das noch einmal erwagen.

(Abg. Fleischer CDU: Ich glaube, das gelingt, Herr
Minister!)

Stellv. Prisident Birzele: Keine weiteren Zusatzfragen.
Damit ist die Fragestunde erledigt.

Meine Damen und Herren, unter unseren Géasten auf der
Zuhdrertribiine gilt mein besonderer Grul dem Ministerpra-
sidenten der Republik Lettland, Herrn Aigars Kalvitis, und
seiner Delegation.

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Ministerprasident Kalvitis besucht unser Land auf Ein-
ladung der ,,Stiftung Ordnungspolitik“. Er trifft heute und
morgen mit Herrn Ministerprasidenten Oettinger sowie wei-
teren Mitgliedern der Landesregierung zusammen. Morgen
wird Herr Ministerprésident Kalvitis in Freiburg bei einer
Veranstaltung der ,,Stiftung Ordnungspolitik* einen Vortrag
zur Zukunft Europas halten.

Herr Ministerprisident, ich darf Sie und Thre Begleitung im
Landtag von Baden-Wiirttemberg herzlich willkommen hei-
Ben und Thnen weiterhin einen guten und erfolgreichen Auf-
enthalt wiinschen.

(Beifall im ganzen Haus)
Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung — Gesetz zur Vereinigung der Landesanstalt fiir
Umweltschutz Baden-Wiirttemberg und der UMEG,
Zentrum fiir Umweltmessungen, Umwelterhebungen
und Geriitesicherheit Baden-Wiirttemberg — Drucksa-
che 13/4523

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt und Verkehr — Drucksache 13/4680

Berichterstatterin: Abg. Heiderose Berroth
Die Berichterstatterin wiinscht das Wort nicht.

Das Présidium hat fiir die Allgemeine Aussprache eine Re-
dezeit von fiinf Minuten je Fraktion festgelegt.

Wem darf ich fiir die CDU-Fraktion das Wort erteilen? —
Herr Abg. Klenk, Sie erhalten das Wort.

Abg. Klenk CDU: Herr Président, meine Damen und Her-
ren! Ich kann es relativ kurz machen. Die Frau Ministerin
hat bei der Einbringung des Gesetzentwurfs das Wesentli-
che bereits gesagt.

(Abg. Stickelberger SPD: Da sind Sie froh, gell?)

Sie hat dabei auch darauf hingewiesen, dass die beiden Ein-
richtungen schon einmal, allerdings in einer anderen
Rechtsform, zusammen waren. Die jetzt angestrebte
Rechtsform als rechtsfdhige Anstalt des 6ffentlichen Rechts
hat sich bei der UMEG bereits bewéhrt.
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Im Rahmen ihrer Zielsetzung der Verschlankung und Biin-
delung der Landesverwaltung hat die Haushaltsstrukturkom-
mission auch die Zusammenfassung von LfU und UMEG
beschlossen. Wir halten dies fiir sinnvoll und signalisieren
deshalb unsere Zustimmung zu dem vorliegenden Gesetz-
entwurf.

Zu dem EntschlieBungsantrag der Fraktion GRUNE lassen
Sie mich anmerken, Kollege Palmer, dass wir die Ziffern 1
bis 3 eigentlich als Selbstverstiandlichkeit betrachten. Der
Ziffer 4 konnen wir uns anschlieen.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Wir haben einen fast gleich lautenden EntschlieBungsantrag
der Fraktion der CDU und der Fraktion der FDP/DVP ein-
gebracht, um iiber das Ergebnis der Vereinigung der Lan-
desanstalt fiir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg und der
UMEG sowie deren tarifliche, personelle und organisatori-
sche Auswirkungen informiert zu werden. Allerdings wol-
len wir den Bericht erst zum Juni 2007 und nicht bereits
zum 1. Januar, weil wir ein Jahr nach der Fusion fiir relativ
knapp halten.

Die Stellungnahmen der angehdrten Verbande und Organi-
sationen zielen fast ausschlieBlich auf mehr Mitsprache
bzw. mehr Sitze im Verwaltungsausschuss ab. Dies, meine
Damen und Herren, stiinde dem Gesetzentwurf entgegen,
bei dem es uns um schlankere und effizientere Strukturen
geht, und wir halten es daher fiir nicht angebracht. Uns ist
es wichtiger, dass der Anstalt mit ihren Mitarbeitern ein rei-
bungsloser Betrieb moglich ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der CDU: Sehr
gut!)

Stellv. Prisident Birzele: Ich rufe zusétzlich die beiden
EntschlieBungsantrdge auf: EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der CDU und der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache
13/4694-1, und EntschlieBungsantrag der Fraktion GRU-
NE, Drucksache 13/4694-2.

Das Wort erhélt Frau Abg. Schmidt-Kiihner.

Abg. Regina Schmidt-Kiihner SPD: Herr Président, mei-
ne Damen und Herren! Die Landesanstalt fiir Umwelt-
schutz, LfU, und die UMEG, Zentrum fiir Umweltmessun-
gen, Umwelterhebungen und Gerétesicherheit Baden-Wiirt-
temberg, sollen vereinigt werden. Dies soll durch die Ein-
gliederung der LfU in die UMEG geschehen, also der gro-
Beren Institution in die kleinere. Das sind natiirlich erst ein-
mal Dinge, die wir sehen miissen.

Gegen eine Zusammenlegung als solche kann man eigent-
lich im Grundsatz keine Bedenken haben. Trotzdem wird
die SPD-Landtagsfraktion den Gesetzentwurf ablehnen. Die
neue Anstalt soll der Fachaufsicht des Umweltministeriums
bzw. in Naturschutzfragen des Ministeriums fiir Erndhrung
und Léndlichen Raum unterliegen. Die UMEG unterlag
bisher keiner Fachaufsicht und hatte gute und durchaus
auch wirtschaftlich erfolgreiche Arbeit geleistet. Bei einem
Verschmelzen von LfU und UMEG hitte man eigentlich er-
warten konnen, dass dieser Zustand so bleibt.

Warum wird zudem dieser neuen Anstalt nicht der Status
einer selbststdndigen Landesanstalt gegeben, die in eigener
Zustandigkeit bzw. durch gesetzliche Beauftragung Aufga-
ben auf dem Gebiet des Natur- und Umweltschutzes und
andere Aufgaben nach dem Vorbild des Umweltbundesamts
bearbeitet? Warum kann man diese Einrichtung nicht als
selbststindige Landesanstalt fithren?

(Beifall bei der SPD)

Nachrichten in Sachen Natur- und Umweltschutz sind halt
nicht immer erfreulich und angenehm. Das wissen wir. Wir
horen immer wieder Dinge, bei denen wir uns als Politiker
auch vorhalten lassen miissen, nicht genug getan zu haben.
Wenn wir jetzt den Eindruck entstehen lassen, moglicher-
weise unerwiinschte wissenschaftliche Erkenntnisse wiirden
iiber eine Weisung durch die Fachaufsicht zuriickgehalten
und so der offentlichen Diskussion entzogen, so erweisen
wir dem Umweltschutz einen Bérendienst.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der
Grlinen)

Was ist, wenn das Land Messstellen abbauen, die ortliche
Gebietskorperschaft sie jedoch behalten will? Bisher konn-
te die UMEG ohne Probleme mit der Betreuung beauftragt
werden. Nach dem neuen Gesetz braucht sie dafiir die Zu-
stimmung des Verwaltungsrats. Dieser setzt sich wiederum
aus Ministeriumsvertretern zusammen. Ein Schelm, der B6-
ses dabei denkt, wenn solche Dinge passieren. Wir wissen
doch genau, wie sensibel diese Fragen — Messnetz und
Ahnliches — sind. Wir haben bei der Feinstaubdiskussion ja
gesehen, wie kritisch die Fragen auch aus der Offentlichkeit
hierbei waren.

Nach der Auflésung der Akademie fiir Technikfolgenab-
schitzung fehlt in Baden-Wiirttemberg eine wissenschaftli-
che Einrichtung, die unabhingig beobachten und informie-
ren kann. Mit der neu geschaffenen Anstalt hétten wir die
Moglichkeit gehabt, eine solche Einrichtung zu schaffen.
Diese Chance ist mit diesem Gesetz verspielt. Deswegen
lehnen wir es ab.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhilt Frau Abg. Ber-
roth.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Président, meine
Damen und Herren! Manchmal braucht es kreative und
auch konstruktive Umwege, um zu sinnvollen, effizienten
Organisationslosungen zu kommen. Was wir heute be-
schlieen, baut ja auf vielen Jahren der Entwicklung auf
und baut zusammen.

Der Landtag hat am 17. Dezember 2003 den Beschluss ge-
fasst — wir werden heute unter Tagesordnungspunkt 10
noch dariiber beschlielen —, dass im Zuge der Verwaltungs-
reform die Landesanstalt fiir Umweltschutz und das Zen-
trum fiir Umweltmessungen, Umwelterhebungen und Gera-
tesicherheit in einer Einrichtung zusammengefiihrt werden
sollen und man dabei die Vorschlige des Rechnungshofs
zum Stellenabbau und zur Straffung der Aufbauorganisa-
tion umsetzen soll. Des Weiteren hat der Rechnungshof an-
geregt, dabei kiinftig auf mindestens eines der in Karlsruhe
angemieteten Gebdude zu verzichten.
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Wir sind auf dem Weg, dies in die richtige Richtung zu
bringen. Dazu braucht es diese Fusion. Es wird ja schon auf
Seite 1 des Gesetzentwurfs deutlich, dass die Landesregie-
rung darin eine Konzentration der Landesverwaltung auf
den Kernbestand der Aufgaben sieht. Das halten wir auch
fiir richtig.

Frau Kollegin Kiihner,

(Abg. Dr. Caroli SPD: Schmidt-Kiithner! Namen
werden nicht verstiimmelt!)

wenn Sie meinen, Sie brauchen eine unabhéngige Organisa-
tion, dann sollte das eine wirklich unabhéngige Organisati-
on sein und nicht eine Organisation, die das Land in irgend-
einer Weise konstruiert. Wenn Sie das wollen und wenn da
ein Markt vorhanden ist, dann habe ich iiberhaupt nichts da-
gegen, wenn sich ein privates Institut dergestalt bildet, das
dann wirklich unabhéngig diesen Prozess ebenso durchfiih-
ren kann. Das ist Wettbewerb, und damit habe ich kein Pro-
blem. Aber das haben nicht das Land und nicht der Landtag
zu beschlieflen.

In dem Gesetzentwurf wird noch einmal deutlich darauf
hingewiesen, dass die organisatorischen und betriebs-
wirtschaftlichen Vorteile der UMEG erhalten und fortge-
fithrt werden sollen. Das scheint uns wirklich eine wesentli-
che Grundlage zu sein. Denn dort ist schon einiges in Rich-
tung wirtschaftlicher Betriebsfiihrung und auch wirtschaftli-
cher Rechnungslegung als Basis vorhanden. Das soll auch
fiir die kiinftige Anstalt gelten.

Frau Kollegin Schmidt-Kiihner, Sie hatten im Ausschuss ja
die Befiirchtung gehegt, dass die Abkiirzung fiir die neue
Anstalt ,,LfU* lauten konne. Das hielte ich in der Tat fiir
nicht sehr gliicklich. Das kann ich aber aus dem Namen
auch nicht herauslesen. Der Name lautet ja ,,Landesanstalt
fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttem-
berg®. Ich gehe einmal davon aus, dass in Zukunft die Ab-
kiirzung entweder LUM oder LUMNa lautet, aber nicht
LfU, allein weil die Verwechslungsgefahr bei ,,LfU* viel zu
grof} wire.

(Abg. Schmiedel SPD: LUMBA! — Abg. Capezzu-
to SPD: Kann man das essen?)

— LUM oder LUMNa; ,,Na“ wiirde fiir Naturschutz stehen.
(Abg. Schmiedel SPD: LUMBA!!)

Thre iibrigen Vermutungen, Frau Kollegin Schmidt-Kiihner,
entbehren nun wirklich jeglicher Grundlage. Natiirlich
braucht man, wenn man eine solche Landesanstalt hat, eine
Fachaufsicht. Wenn Sie dann gleich unterstellen, es solle da
eingewirkt werden, sollten Sie bitte zunichst einmal einen
Grund dafiir haben. Wenn Sie einen solchen Grund haben,
wird sich der Landtag auch darum kiimmern. Da sage ich
Thnen auch gerne hier hochstoffentlich meine Unterstiitzung
Zu.

Der Finanzausschuss des Landtags hat am 14. Juli 2005 be-
schlossen, dass die Landesregierung ersucht wird, dem
Landtag tiber die Ausfithrung des Beschlusses vom 17. De-
zember 2003, den ich vorhin zitiert habe, bis zum 30. Juni
2006 erneut zu berichten. Das ist das eine. Das betrifft den
Vollzug.
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Wir haben jetzt im Umwelt- und Verkehrsausschuss darti-
ber beraten. Ich freue mich, Herr Kollege Palmer, dass der
Vorschlag, den ich damals eingebracht habe, bei Ihnen sol-
che Zustimmung gefunden hat, dass Sie ihn dann auch noch
gleich abgeschrieben haben. Ich freue mich, dass die Ko-
alitionsfraktionen den vorliegenden EntschlieBungsantrag
eingebracht haben, mit dem begehrt wird, dass bis zum
1. Juni 2007 — das ist ein Jahr spéter als der Bericht an den
Finanzausschuss — ein ausfiihrlicherer Bericht {iber das Er-
gebnis der Vereinigung erstellt wird, der tarifliche, perso-
nelle, organisatorische und wirtschaftliche Aspekte beriick-
sichtigt — wir nehmen gern den Begriff ,,wirtschaftlich® auf;
danke fiir die Anregung; ich hatte das auch schon vor; das
rundet es wirklich ab.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Wir denken ja oft
dasselbe, ohne es zu merken!)

— Nein, man muss aber gerade dann, wenn man sehr oft im
Dissens ist, zugeben, dass es ab und zu auch etwas Gemein-
sames gibt. — Der Termin 1. Juni 2007 wurde deshalb ge-
wihlt, weil wir wollen, dass zunédchst einmal ein volles
Wirtschaftsjahr abgelaufen ist, da dann belastungsfahiges
Zahlenmaterial fiir den Bericht iiberhaupt erst vorliegt. Im
ersten Vierteljahr muss der Wirtschaftspriifer berichten. Bis
zum 1. Juni 2007 kdnnen wir also aussagefdhige Zahlen ha-
ben. Ich gehe auch davon aus, dass diese Anstalt ein aus-
sagefahiges Controllingsystem installiert.

Frau Ministerin Gonner hat im Ausschuss erwéhnt, dass die
UMEG Zuschiisse von ca. 13 Millionen € erhalten habe,
wobei ,,Zuschiisse vielleicht nicht ganz der richtige Begriff
ist. Denn es gab ja Gegenleistungen der Anstalt. Da diese
Anstalt schon immer fiir andere Auftraggeber tétig war und
da abgerechnet hat, konnte man den Wert dieser Gegenleis-
tungen durchaus in einem Controllingsystem erfassen.

Zum Schluss mochte ich noch zwei Anregungen geben.
Zum einen rege ich an, dass diese Anstalt auch weiterhin
nicht alles selbst macht, sondern so viel wie moglich nach
auflen gibt im Sinne wohlverstandener Subsidiaritét.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Zum Zweiten sollte sie weiterhin grofle Anstrengungen da-
rauf richten, von auBlen zusdtzliche Auftrige zu bekommen,
weil damit ein noch wirtschaftlicheres Vorgehen moglich
ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhélt Herr Abg. Boris
Palmer.

Abg. Boris Palmer GRUNE: Herr Président, meine Damen
und Herren! Die Fraktion GRUNE kann diesem Gesetz
nicht zustimmen.

(Zurufe von der CDU: Was? — Abg. Behringer
CDU: Wir haben nichts anderes erwartet!)

Wir haben dafiir drei Griinde.

Erstens fehlt es an einer Begriindung fiir dieses Gesetz. Es
ist nicht einsehbar, warum wir Verwaltungen alle fiinf Jahre
mit Totalreformen auseinander nehmen, zerlegen, umbe-
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nennen, umformatieren, in neuen Gesellschaftsformen ein-
richten und dann wieder zusammenlegen. Diese Art von
Verwaltungsreform halten wir fiir kostenintensiv und unsin-
nig. Sie haben bis heute keine verniinftige Begriindung da-
fiir geliefert, warum es zu dieser Form von Fusion kommen
soll. Synergieeffekte sind nicht absehbar. Im Gegenteil, wir
befiirchten, dass es das Land insgesamt teurer kommen
wird. Es fehlt am Grund fiir diese Reform.

Zum Zweiten haben Sie aufgrund diverser rechtlicher
Schwierigkeiten ein Konstrukt — die rechtsfahige Anstalt,
die zugleich staatliche Einrichtung ist — zusammengebastelt,
das in dieser Form jede Menge Kriicken notwendig macht.
Es gibt neue Schwierigkeiten mit der Mehrwertsteuerfrage,
die offenbar so komplex ist, dass das Justizministerium mir
bis heute keine Antwort auf die Frage liefern konnte, ob
das, was wir heute beschlieen, mit den Grundsitzen des
allgemeinen Verwaltungsrechts vereinbar ist. Das Justizmi-
nisterium hatte eine Fristverldngerung beantragt, und ich
sehe mich auflerstande, einem Gesetz zuzustimmen, bei dem
das Justizministerium noch nicht einmal in der Lage ist, zu
beurteilen, ob es rechtméBig ist. Tatsache ist, diese Frist-
verldngerung wurde vom Justizministerium so bei mir bean-
tragt. Ich bin gespannt, wie die Antwort nidchste Woche
ausfillt, wenn es zu spét ist und wir dariiber nicht mehr be-
raten konnen.

(Abg. Scheuermann CDU: Seit wann beantragt das
Justizministerium bei der Opposition eine Fristver-
langerung?)

— Sie wissen doch, wie das ist. Die Frist fir die Antwort
wire heute abgelaufen, und man hat beantragt, erst néchste
Woche berichten zu miissen. Das heif3t, ich erfahre die Ant-
wort auf meine Frage, wenn das Gesetz schon beschlossen
ist. Das ist nicht sehr sinnvoll.

Wir glauben, dass es auch im Hinblick auf die Kernfrage,
die unsere Partei stellt, problematisch ist. Solche Anstalts-
fragen interessieren zwar wohl nicht die Offentlichkeit im
Groflen. Aber wir glauben, dass Effizienzverluste drohen
und dass deshalb auch der Umweltschutz unter dieser Re-
form leiden wird. Das ist der zweite Grund, warum wir die-
ses Gesetz ablehnen.

Der dritte Grund bezieht sich auf die Mitarbeiter dieser An-
stalt. Wir haben die Sorge, dass Sie in groBem Maf3e Frus-
tration erzeugen, dass Sie die Mitarbeiter demotivieren,
dass Sie die Wirtschaftlichkeit der erbrachten Leistungen
mindern. Die AuBerungen der betroffenen Mitarbeiter zei-
gen das schon. Es gibt bereits anhédngige Gerichtsverfahren.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Es gibt aber
auch anderweitige AuBlerungen der Mitarbeiter!)

Es gibt jede Menge Probleme bei der Umsetzung dieser Re-
form, weil sie schlecht begriindet und schlecht gemacht ist.
Deswegen befiirchten wir einen schwerwiegenden Schaden.

Da Sie nicht davon abzubringen sind, das Gesetz zu be-
schliefen, konzentriere ich mich nur noch auf die Frage,
wie man den Mitarbeitern die Frustration ersparen kann.
Das ist das Ziel unseres EntschlieBungsantrags. Ich will vor
allem Ziffer 1 noch einmal hervorheben, weil Herr Kollege

Klenk dankenswerterweise gesagt hat, dass es selbstver-
standlich sei, was hier stehe.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ist es auch!)

Ziffer 1 will sicherstellen, dass die bisherigen Mitarbeiter
der UMEG jede Funktion in der neuen Anstalt iibernehmen
konnen, auch Fithrungsfunktionen. Es ist aber so, dass in
Artikel 3 des Gesetzes, das Sie zu beschlieBen beabsichti-
gen, eine Anderung des Landesbeamtengesetzes vollzogen
wird, wonach die Leiter der Abteilungen dieser Landesan-
stalt Beamte sind. Die Mitarbeiter der UMEG sind formal
dazu nicht qualifiziert; denn sie haben nicht die formale
Voraussetzung, um diesen Beamtenstatus zu erlangen.

Wenn Sie sicherstellen konnen, dass diese Hiirde iberwun-
den wird, dann soll es recht sein. Jedenfalls ist die Auffas-
sung, die ich kenne, die, dass nach derzeitigem Stand den
Mitarbeitern der UMEG die Einnahme neuer Fiihrungs-
funktionen — nicht die Ubernahme — verwehrt ist. Das hal-
ten wir fiir schlechterdings undenkbar, und wir wollen si-
cherstellen, dass solche Probleme nicht auftreten.

Wir wollen zweitens die Verpflichtung, dass diese Anstalt
moglichst viel am Markt operieren kann und der Verwal-
tungsrat hier nicht als Bremse wirkt. Es hat mich bedenk-
lich gestimmt, dass die Ministerin im Ausschuss behauptet
hat, nur 5 % der Einnahmen der UMEG wiirden am Markt
erzielt. Nach meiner Kenntnis des letzten Wirtschaftsprii-
ferberichts sind es derzeit 13 %. Da wird offenbar etwas
unterschitzt. Wir wollen sicherstellen, dass der Gesellschaft
vom Verwaltungsrat keine Hiirden in den Weg gestellt wer-
den und dass sie vielmehr dazu angeregt wird, am Markt
aktiv zu sein. Das muss unser Interesse sein, was diesen
Haushalt betrifft.

SchlieBlich méchten wir, dass Sie frithzeitig klar machen,
was die Konsequenzen einer durchaus mdglichen Mehr-
wertsteuerpflicht wiaren und wie dann organisatorisch und
strukturell auf eine solche neue Situation reagiert werden
muss.

Sie wollen das Wort ,,wirtschaftliche* in Thren Antrag iiber-
nehmen. Es freut uns, dass wir hier zumindest einmal ein
einziges Wort im Konsens beschlieen kénnen.

Ich denke, dass Thre Zusicherung, diese Punkte seien selbst-
verstindlich, auch die Briicke sein kdnnte, unserem Antrag
zuzustimmen. Aber wenn zumindest im Protokoll vermerkt
ist, dass diese Punkte richtig sind und der Antrag nur des-
halb, weil er von der Opposition kommt, nicht positiv be-
schieden werden kann, ist das auch schon ein Schritt voran.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Deswegen danke ich fiir diese Klarstellung. Wir beharren
trotzdem auf einer Abstimmung {iber unseren Antrag, weil
wir das, was darin steht, nicht notwendigerweise fiir selbst-
verstindlich, aber fiir notwendig und richtig halten. Aus
diesem Grund mochten wir Sie nochmals um Zustimmung
bitten.

(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhilt Frau Umwelt-
ministerin GOonner.
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Umweltministerin Tanja Gonner: Herr Prisident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Bei der Ersten Beratung
des Gesetzentwurfs — Herr Abg. Klenk hat das bereits ge-
sagt — bin ich sehr umfassend auch auf die historische Ent-
wicklung der Einrichtung sowie auf Ziel und Zweck der Zu-
sammenlegung eingegangen. Ich glaube, dass ich dabei
auch entsprechend begriindet habe, warum wir diesen Weg
gehen.

Ich mochte heute insbesondere auf die Punkte eingehen, die
auch bei der Beratung im Umweltausschuss am vergan-
genen Donnerstag diskutiert wurden. Das sind erstens die
kiinftige Rechtsform, zweitens die Wahrnehmung der Fach-
aufsicht und drittens die Personalsituation in der kiinftigen
Anstalt.

Zum ersten Punkt: Die Rechtsform der rechtsfdhigen An-
stalt des 6ffentlichen Rechts wurde nach griindlicher Analy-
se und intensiven Abstimmungen innerhalb der Landesver-
waltung gewihlt. Diese Rechtsform hat sich bereits in den
vergangenen viereinhalb Jahren bei der UMEG bewéhrt
und stellt die wirtschaftlich beste Losung dar. Sie stellt si-
cher, dass gravierende tarif- und zusatzversorgungsrecht-
liche Uberleitungsprobleme, die als angeblich nicht geldst
angesprochen wurden, vermieden werden.

Gerade auch im Hinblick auf die finanzwirtschaftlichen
Rahmenbedingungen ist die gewihlte Rechtsform fiir das
Land vorteilhaft. Wéhrend die LfU heute eine unselbststin-
dige Anstalt ist, wird die kiinftige Anstalt eine selbststindi-
ge Anstalt des offentlichen Rechts sein, so wie die UMEG
es bereits bisher ist.

Deswegen — ich glaube, dass es immer wieder notwendig
ist, dies zu sagen — haben wir die Form der selbststdndigen
Anstalt gewahlt. Das heiflt, die Selbststindigkeit ist auch
gewihrleistet. Dies kann und soll durchaus als Signal fiir
die Offentlichkeit, aber auch fiir die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter verstanden werden, dass die Landesregierung
Wert auf eine effiziente und schlagkriftige Umweltverwal-
tung legt, die durch die mit der Fusion erreichten Biinde-
lung der fachlichen Kompetenzen noch gestirkt wird.

Nicht nachvollziehen kann ich im Ubrigen die Forderung,
auf eine Fachaufsicht der Ministerien {iber die neue Anstalt
zu verzichten. Denn erstens unterliegt die UMEG bereits
bisher der Fachaufsicht, weil sie auch hoheitliche Aufgaben
wahrnimmt.

(Abg. Regina Schmidt-Kiithner SPD: Das steht aber
nicht im Gesetz!)

Zweitens: Weil hoheitliche Aufgaben bislang und kiinftig
wahrgenommen werden, ist die Ausiibung der Fachaufsicht
unumgénglich.

Drittens macht der Einsatz 6ffentlicher Mittel eine Fachauf-
sicht zwingend erforderlich.

Sie miissen sich tiberlegen, was wire, wenn wir in Zukunft
einen nicht unerheblichen Geldbetrag aufwenden und dann
keine Fachaufsicht vornehmen. Ich muss den Einsatz von
Steuergeldern auch im Einzelfall vor dem Biirger, vor dem
Steuerzahler darlegen, begriinden und letztlich verantwor-
ten.

7164

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf des
Abg. Walter GRUNE)

Im Ubrigen, Frau Schmidt-Kiihner: Auch auf Bundesebene
unterliegen die Bundesbehorden mit dhnlichem Aufgaben-
profil — gerade ndmlich das Umweltbundesamt ebenso wie
das Bundesamt fiir Naturschutz — der Fachaufsicht des Bun-
desumweltministeriums.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Aber nicht die bishe-
rige UMEG!)

Deswegen stelle ich fest, dass Sie mit diesem Vergleich
fehlgehen.

Das von der Opposition dargestellte Szenario einer Behor-
de, in der infolge der Fachaufsicht des Ministeriums kriti-
sche Fachfragen unterdriickt oder nur noch Gefilligkeits-
gutachten erstellt wiirden, diskreditiert im Ubrigen — das
halte ich fiir gefahrlich — die jahrzehntelange Arbeit von
UMEG und LfU. Die Opposition wiirdigt damit die Leis-
tung von hoch qualifizierten Beschéftigten, die ihre Arbeit
mit hohem Sachverstand und Engagement wahrnehmen, he-
rab.

Zur Personalsituation in der kiinftigen Anstalt mochte ich
sagen, dass ich, was Motivation, Effizienz und Effektivitéit
der Beschiftigten betrifft, sehr zuversichtlich in die Zukunft
schaue. Bereits bei den zahlreichen Arbeitsgruppen, die an-
lasslich des Vereinigungsprozesses gebildet wurden, hat
sich gezeigt, dass zahlreiche konstruktive Anregungen in
die gemeinsame Vorbereitung der Fusion einflieBen konn-
ten. Dies zeigt, dass die Beschiftigten ihre Arbeit sach-
orientiert, zielgerichtet und zukunftsorientiert fortsetzen
werden.

Es kann im Ubrigen durchaus davon gesprochen werden,
dass sich im Laufe der vergangenen eineinhalb Dekaden in
der LfU und der UMEG unterschiedliche Unternehmens-
kulturen entwickelt haben. In beiden Einrichtungen kom-
men bisher unterschiedliche Tarif- und Versorgungsstruk-
turen zur Anwendung. Durch die vorgesehene Regelung im
Gesetz ist jedoch gerade sichergestellt, dass personelle
Uberleitungsprobleme und finanzielle Nachteile fiir Be-
schiftigte vermieden werden. Ziel wird sein, in der neuen
Landesanstalt kiinftig zu einer Angleichung der Tarif- und
Versorgungsstrukturen zu kommen. Die vorgeschlagene
Neuregelung ermdglicht dies.

Wir mochten, dass mit der Vereinigung eine schlagkriftige
und vor allem eine einheitliche neue Landesanstalt entsteht,
welche die an sie gestellten Aufgaben und Anforderungen
bewaltigt und fiir zukiinftige Herausforderungen geriistet
ist. Mit der Vereinigung wird auch ein interner Personalaus-
tausch zwischen den Stellen der ehemaligen UMEG und der
ehemaligen LfU mdglich sein. Dafiir haben wir jetzt die
rechtlichen Grundlagen geschaffen. Damit wird die Effekti-
vitdt und Effizienz unserer Arbeit wieder erhoht werden.

Ich bin im Ubrigen davon iiberzeugt, dass wir mit der neuen
Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz die
organisatorischen Voraussetzungen schaffen, um in der
Umweltverwaltung Baden-Wiirttembergs die kiinftigen He-
rausforderungen erfolgreich bewéltigen zu konnen. Natiir-
lich kénnen Sie davon ausgehen, dass wir gerne Bericht er-
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statten, wenn dieser Antrag verabschiedet wird. Ich halte es
aber fiir notwendig, der Anstalt auch die Chance zu geben,
zu sich zu finden und zur Zusammenarbeit zu kommen.
Deshalb halte ich die Berichtspflicht zum 1. Juni 2007 fiir
richtig. Von unserer Seite machen wir die Zusage, dass wir
gerne Bericht erstatten. Im Ubrigen, glaube ich, sollte man
iiber Selbstverstindlichkeiten, die in einem Antrag formu-
liert werden, nicht unbedingt abstimmen. Selbstverstand-
lichkeiten werden fiir gewohnlich beachtet. Das ist unsere
Aufgabe.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Ist das eine Zusage?)

Was die Auswirkungen der Umsatzsteuerpflicht angeht,
mdchte ich Thnen nur eines mitteilen. Man muss immer von
der heutigen Gesetzgebung ausgehen. Zwar kann man na-
tirlich hypothetisch schon fiir die nichsten fiinf oder zehn
Jahre Voraussetzungen und Zusagen haben wollen. Ich
glaube aber, dass uns das wenig bringt. Man muss sich im-
mer dem stellen, was heute Voraussetzung ist. Ich habe
heute zweimal die ausdriickliche Bestétigung des zusténdi-
gen Finanzamts, was die Umsatzsteuerpflicht angeht, erhal-
ten. Das ist fiir uns die Grundlage. Das war notwendig fiir
diesen Gesetzentwurf. Deswegen glaube ich, dass wir zu
diesem Punkt gern Bericht erstatten werden.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass die Vereinigung dazu
fiihren wird, dass wir auch in Zukunft schlagkriftig sein
werden.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen
damit in der Zweiten Beratung zur Abstimmung
iiber den Gesetzentwurf Drucksache 13/4523.

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des
Ausschusses fiir Umwelt und Verkehr, Drucksache
13/4680. Der Ausschuss empfiehlt Thnen, dem Gesetzent-
wurf unverdndert zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Gesetz zur Schaffung der Landesanstalt fiir Um-
welt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttem-
berg

Kann ich Artikel 1 insgesamt zur Abstimmung stellen? —
Das ist der Fall. Wer Artikel 1 zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Mehrheitlich beschlossen.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Ernennungsgesetzes
Artikel 3

Anderung des Landesbeamtengesetzes

Artikel 4

Anderung des Landesbesoldungsgesetzes

Artikel 5

Anderung der Beamtenrechtszustindigkeitsverord-
nung

Artikel 6

Riickkehr zum einheitlichen Verordnungsrang

Artikel 7
Inkrafttreten

Wer diesen Artikeln zustimmen mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Mehr-
heitlich so beschlossen.

Meine Damen und Herren,
die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 6. Oktober 2005 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Vereinigung der Landesanstalt fiir Um-
weltschutz Baden-Wiirttemberg und der UMEG, Zentrum
fiir Umweltmessungen, Umwelterhebungen und Gerétesi-
cherheit Baden-Wiirttemberg®. — Sie stimmen der Uber-
schrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmen mochte, den bitte
ich, sich zu erheben. — Danke. Gegenprobe! — Danke. Dem
Gesetz wurde mehrheitlich zugestimmt.

Vor der Verkiindung dieses Gesetzes sind in den Artikeln 3
und 4 jeweils im Einleitungssatz in die dort vorhandenen
Leerstellen noch folgende Eintragungen vorzunehmen:

In Artikel 3 der Hinweis auf die letzte Anderung des Lan-
desbeamtengesetzes, die wir gestern unter Tagesordnungs-
punkt 4 mit dem Gesetz zur Verwirklichung der Chancen-
gleichheit von Frauen und Ménnern im 6ffentlichen Dienst
des Landes Baden-Wiirttemberg und zur Anderung anderer
Gesetze verabschiedet haben.

In Artikel 4 der Hinweis auf die letzte Anderung des Lan-
desbesoldungsgesetzes, die wir heute unter Tagesordnungs-
punkt 4 mit dem Gesetz zur Anderung des Schulgesetzes
fiir Baden-Wiirttemberg und des Landesbesoldungsgesetzes
verabschiedet haben.

Sie sind damit einverstanden, dass die Regierung erméch-
tigt wird, die entsprechenden Fundstellenergéinzungen bei
der Veroffentlichung im Gesetzblatt vorzunehmen.

Wir haben nun noch iiber die vorliegenden Antrige abzu-
stimmen.
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Ich lasse zunidchst iiber die Ziffern 1 bis 3 des Entschlie-
Bungsantrags der Fraktion GRUNE, Drucksache 13/4694-2
abstimmen. Wer diesen Ziffern zustimmen mochte, den bit-
te ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen?
— Mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse nunmehr {iber den von Frau Abg. Berroth um die
Worte ,,und wirtschaftliche Auswirkungen® erginzten An-
trag der Fraktion der CDU und der Fraktion der FDP/DVP,
Drucksache 13/4694-1, abstimmen. Dieser Antrag ist damit
inhaltsgleich mit der Ziffer4 des Antrags Drucksache
13/4694-2. Deshalb lasse ich iiber beide Antrdge zusammen
abstimmen. Wer diesen beiden Antrdgen zustimmt, den bit-
te ich um das Handzeichen.

(Abg. Regina Schmidt-Kiihner SPD: Der Bericht
ist einmal zum Juni und einmal zum Januar ange-
fordert!)

— Oh, Entschuldigung. Ich habe iibersehen, dass hier ver-
schiedene Daten vorhanden sind. Dann ist die Ziffer 4 des
Antrags der Fraktion GRUNE, Drucksache 13/4694-2, der
weiter gehende Antrag.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Wir konnen den An-
trag der Griinen damit fiir erledigt erkldren!)

Wer also den Bericht entsprechend der Ziffer 4 des Antrags
der Fraktion GRUNE, Drucksache 13/4694-2, bereits zum
1. Januar 2007 haben will, der mdge die Hand erheben. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Mit gro3er Mehrheit abge-
lehnt.

Ich lasse jetzt liber den Antrag der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 13/4694-1 — er-
ginzt um die Worte ,,und wirtschaftliche Auswirkungen® —,
abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmen mdochte, den bit-
te ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen?
— Einstimmig so beschlossen.

Damit ist Tagesordnungspunkt 6 erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Umwelt und Verkehr — Sicherheit
der Atomkraftwerke vor Flugzeugabstiirzen -
Drucksache 13/2996

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Umwelt und Verkehr — Vorsorge
gegen Terroranschlige auf Atomkraftwerke -
Drucksache 13/3601

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Begriindung zu a und b je fiinf Minuten und fiir die Aus-
sprache fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Knapp.

Abg. Knapp SPD: Herr Préisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich glaube, wir haben jetzt gerade ei-
nes der schwierigsten Themen auf der Tagesordnung, iiber
die man sich hier in diesem hohen Hause unterhalten kann,
und zwar das Thema ,, Terroranschldge auf Kernkraftwer-
ke*. Kolleginnen und Kollegen und meine Damen und Her-
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ren, Sie wissen auch, dass das ein Thema ist, das die Men-
schen drauflen bewegt. Denn vor allem nach dem 11. Sep-
tember 2001 — das ist nun ungeféhr vier Jahre her — hat man
erkannt, wie angreifbar unsere Gesellschaft ist und wie an-
greifbar solche Ziele wie das World Trade Center oder
auch Kernkraftwerke oder andere Ziele sind und dass die
Gesellschaft nicht einfach ungeschiitzt zuschauen kann, wie
von hier gewisse Gefahren ausgehen kénnen.

Ich sage Ihnen auch, Frau Umweltministerin: Wenn Sie
nachher kommen werden, um Thre Antwort zu geben, dann
miissen Sie auf aktuelle Themen eingehen, wie Sie es auch
beim vorherigen Tagesordnungspunkt gesagt haben. Sie
miissen die Themen dann unter den jeweils aktuellen Ge-
sichtspunkten sehen.

Die vier Jahre seit dem 11. September 2001 kdnnen wir
nicht einfach wegdiskutieren. Deshalb ist es fiir mich wirk-
lich unverstandlich, wie unter Thren Vorgingern in der Re-
gierung des Landes Baden-Wiirttemberg noch ausgefiihrt
werden konnte, dass es sich — ich lese jetzt aus der entspre-
chenden Drucksache vor —

bei dem gezielten terroristischen Flugzeugabsturz auf
kerntechnische Anlagen nicht um ein spezifisches
Kernkraftwerksproblem handelt, sondern um ein
Grundsatzproblem der Bedrohung der gesamten ge-
sellschaftlichen Infrastruktur durch terroristische An-
griffe, gegen die der Staat Schutz- und Abwehrmayfs-
nahmen zu treffen hat.

(Abg. Fleischer CDU: Richtig! So ist es ja auch!)

Sie machen hier einen grundsdtzlichen Fehler, den wir
nachher auch unter dem Tagesordnungspunkt 12 noch dis-
kutieren werden, namlich den, dass die Gewinne kommerzi-
alisiert werden und dass all das, was zum Schutz fiir die Be-
volkerung unternommen werden muss, verstaatlicht wird
und daher von der Allgemeinheit, also aus unseren Haushal-
ten, bezahlt werden muss. Dies ist absolut falsch.

Zweiter Punkt: Es ist vollig unverstindlich, dass Sie als
Landesregierung im Hinblick auf unseren Beschlussantrag
und in Bezug auf unsere Forderung, das Land solle sich da-
fiir einsetzen, dass die unsicheren Kraftwerke vorzeitig ab-
geschaltet werden und vom Netz gehen, sagen, das sei nicht
zielfiihrend. Es ist ja moglich — so, wie das auch von den
Griinen gefordert wird —, die Strommengen, die in diesen
unsicheren Kraftwerken produziert werden, auf Kraftwerke
zu verlagern, die zumindest etwas sicherer sind. Hier ma-
chen Sie den Fehler, zu sagen:

Eine vorfristige Stilllegung einzelner Kernkraftwerke
in Baden-Wiirttemberg wdre auch deshalb nicht ziel-
fiihrend, da Terroristen sich zahlreiche andere Ziele
fiir ihre Anschldge aussuchen kénnten. Ein Zugewinn
an Sicherheit wdre damit nicht verbunden.

Meine Damen und Herren, wenn Sie sich das einmal auf der
Zunge zergehen lassen: Alles, was es an Zielen, an Infra-
strukturprojekten in unserem Land gibt, setzen Sie mit den
Risiken gleich, die von einem Kernkraftwerk ausgehen. Ich
halte es fiir hanebiichen, solche Dinge zu schreiben, und ich
halte es auch fiir hanebiichen, solche Dinge noch nach dem
11. September 2001, im Jahr 2004, zu schreiben.
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Sie miissen sich einmal vergegenwértigen, meine Damen
und Herren, dass wir bei jedem unserer Kraftwerksstand-
orte — nachdem Obrigheim vom Netz gegangen ist, haben
wir ja nur noch zwei Standorte — Gefahr laufen, dass, dhn-
lich wie nach dem Ungliick von Tschernobyl, ein Gebiet im
Umkreis von 30 Kilometern nicht mehr bewohnt werden
koénnte. Das wiirde bedeuten, dass wir 20 % der Bevolke-
rung von Baden-Wiirttemberg umsiedeln miissten.

(Abg. Fleischer CDU: Sie interpretieren das unter

vollig falschen Gesichtspunkten! Denken Sie mal

an die biologischen Waffen, die eingesetzt werden

konnten! Das geht doch in eine ganz falsche Rich-
tung!)

— Das geht nicht in eine falsche Richtung. Sie sagen, dass
fiir den Schutz der Bevdlkerung nur der Staat zustidndig sei
und dass die Kraftwerke selbst nichts tun missten. Auf der
anderen Seite jedoch setzen Sie so etwas mit einem Angriff
durch eine — ich nenne jetzt einmal dieses Beispiel — Auto-
bombe oder Ahnliches gleich. Ich glaube, da verkennen Sie
die Situation total.

Deshalb sage ich Ihnen:

(Abg. Fleischer CDU: Sie verkiirzen das Problem
selber!)

Wir werden an unserem Beschlussantrag festhalten. Sie
konnen gleich etwas dazu sagen, etwa dass die Landesregie-
rung alles in ihrer Kraft Stehende tut, um zumindest in den
Bereichen, wo unsichere Kraftwerke vorhanden sind —
Obrigheim ist zwar vom Netz, aber jetzt haben wir noch
Philippsburg 1 und Neckarwestheim I, die in einem deutlich
schlechteren Schutzzustand sind als die jeweiligen Zweier-
kraftwerke an diesen Standorten —, deren Kapazitit zumin-
dest auf die etwas sichereren Kraftwerke — richtig sicher
werden die zwar nie werden, aber auf die etwas sichereren
Kraftwerke — zu verlagern und von dort die Strommengen
zu beziehen. Dies wollen auch die Griinen mit ihrem An-
trag. Dem werden wir nachher zustimmen. Das ist fiir die
Energieversorgungsunternehmen kein Nachteil, aber es wi-
re ein absoluter Vorteil, ein absoluter Sicherheitsgewinn fiir
die Bevolkerung.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss ei-
nen Satz sagen: Sie miissten doch jetzt eigentlich erkannt
haben, dass Sie mit Ihrer Politik pro Atom gescheitert sind.
Sie haben doch eine ganz eindeutige Nicht-Mehrheit im
Bund und im Land bekommen

(Abg. Scheuermann CDU: Thr doch auch!)

und deutlich verloren, weil Sie sich immer dafiir ausgespro-
chen haben, weiterhin auf Kernkraft zu setzen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Wie viel Pro-
zent hat denn die SPD dazugewonnen?)

Die Bevdlkerung drauBlen will das aber nicht. Da niitzt es
auch nichts, jetzt ein Programm zur Férderung der erneu-
erbaren Energien aufzulegen. Vielmehr muss man da ein-
fach einmal erkennen, welche Stunde geschlagen hat.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Sie haben
doch bloB im Hinblick auf die Prognosewerte ge-
wonnen, aber nicht absolut!)

Sie konnen jetzt immer gemeinsam mit Threr Kanzlerkan-
didatin durch die Gegend laufen, die ja bei manchen schon
als ,,Atom-Angie* abgetan wurde, und sagen: ,,Wir wollen
es weiterhin.* Uber 70 % der Bevolkerung wollen keine
Kernkraft, und tiber 90 % der Bevdlkerung wollen keine
Kernkraftanlagen in unmittelbarer Néhe ihrer Wohnorte,
meine Damen und Herren.

(Zuruf von der CDU: Sie verhalten sich wie der
Schroder! — Weitere Zurufe)

Sie miissen erkennen, dass Sie auf dem Holzweg sind.

(Abg. Blenke CDU: Kommen Sie doch mal zum
Thema! — Zuruf des Abg. Fleischer CDU)

Drehen Sie um und gehen Sie mit uns zusammen den
Schritt nach vorne. Bekdmpfen Sie den Atomausstieg nicht,
der tibrigens Gesetz ist — das konnen Sie auch nicht so
leicht d4ndern. Sehen Sie das endlich ein, drehen Sie mit uns
um und gehen Sie auf den richtigen Weg.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD — Unruhe bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Dr. Witzel.

(Zuruf des Abg. Zimmermann CDU)

Abg. Dr. Witzel GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen, meine Her-
ren! Die Terroranschlége vom 11. September 2001 zwingen
uns zu einer Neubewertung der Risiken von Atomkraftwer-
ken. Diese Anschldge haben deutlich gemacht, dass das,
was wir bisher unter Restrisiken subsumiert haben, Realitdt
werden kann und dass wir das bei den Sicherheitsbetrach-
tungen bei Atomkraftwerken nicht mehr vernachldssigen
konnen: den gezielten Absturz eines Verkehrsflugzeugs auf
ein Atomkraftwerk.

Zwar hat der Kampf gegen die Terrornetzwerke zwischen-
zeitlich gewisse Erfolge gehabt, aber wir haben weltweit
auch weitere Attentate erlebt. Deshalb ist in dieser Hinsicht
keine Entwarnung zu geben.

(Abg. Fleischer CDU: Das ist richtig!)

Das Risiko ist also weiterhin vorhanden. Die GRS als zu-
standige Fachbehdrde hat eine Studie zu der Frage angefer-
tigt, inwieweit auch deutsche Kernkraftwerke durch einen
solchen Terroranschlag verwundet werden kdnnten. Diese
Studie hat gezeigt, dass zahlreiche Kernkraftwerke angreif-
bar sind. Die Landesregierung gibt das im ersten Satz ihrer
Stellungnahme zum Antrag der Fraktion der SPD auch zu:

Die Kernkraftwerke in Baden-Wiirttemberg sind, wie
weltweit alle Anlagen dieser Art, nicht gegen gezielt
herbeigefiihrte Abstiirze grofler Verkehrsflugzeuge
ausgelegt.
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Dies ist nun einmal Fakt. Wir miissen weiterhin feststellen,
dass die Atomkraftwerke Neckarwestheim I und Philipps-
burg 1, beide in Baden-Wiirttemberg, besonders wenig ge-
gen die diskutierten gezielten Flugzeugabstiirze geschiitzt
sind. Das heift, sie sind relativ leicht verwundbar. Andere
Kraftwerke sind vielleicht etwas schwieriger zu verwunden,
aber auch dort ist ohne Zweifel noch ein Risiko vorhanden.
Ich glaube, Herr Fleischer, iiber diese Fakten kdnnen wir
uns jenseits der Frage ,,Ja oder nein zur Atomenergie?* un-
terhalten. Es ist ein zusdtzliches Risiko in den Blickpunkt
gekommen, und die Frage stellt sich: Was miissen wir jetzt
tun?

(Abg. Fleischer CDU: Das ist richtig, ja!)
Aus unserer Sicht muss gehandelt werden.

Eine Moglichkeit wire es, die Atomkraftwerke abzuschal-
ten. Dann wiirde das Risiko entfallen.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU)

Das wire, wenn ich nach meinem Herzen gehe, natiirlich
die nahe liegende, radikale und gute Losung.

(Zuruf des Abg. Scheuermann CDU)

— Herr Scheuermann, wir sind aber realitdtsbewusst und
wissen auch, wie in Berlin die Mehrheiten sind.

(Abg. Knapp SPD: Die sind zumindest so, dass das
Atomgesetz nicht gedndert wird! — Zuruf des Abg.
Zimmermann CDU)

Es gibt das Konzept, Atomkraftwerke gezielt zu vernebeln,
wenn ein solcher Terroranschlag droht. Manch einer mag
das zunichst erst einmal lacherlich finden, aber die Fach-
leute sagen eindeutig: Durch eine solche Vernebelungsak-
tion kann die Wahrscheinlichkeit eines punktgenauen Tref-
fers vermindert werden. Damit kann der katastrophale Un-
fall weniger wahrscheinlich werden. Das heifit, solche Ver-
nebelungskonzepte konnen, wenn sie gepriift sind, einen ge-
wissen Beitrag leisten, aber sie bieten keinen sicheren
Schutz.

(Zuruf des Abg. Dr. Caroli SPD)

Deshalb riickt die zweite Moglichkeit in den Blick — und
damit auch unser Antrag. Sie wissen, dass wir Griinen den
Atomkonsens mitgetragen haben. Der Atomkonsens verbie-
tet es uns, alle Atomkraftwerke auf einmal abzuschalten,
aber er eroffnet eine Mdglichkeit, das Risiko, das durch ge-
zielte Abstiirze von Flugzeugen auf Kernkraftwerke entste-
hen konnte, zu vermindern. Der Atomkonsens eroffnet ja
die Moglichkeit, Strommengen von élteren, weniger siche-
ren Kraftwerken auf modernere, sicherere Kraftwerke zu
iibertragen. Das ist ein Ansatzpunkt, um die Zahl der Ziele
zu vermindern und die unsicheren Kraftwerke aus der Ge-
fahrenzone zu nehmen. Das sollte angestrebt werden.

Wir beantragen daher als Griinen-Fraktion mit unserem An-
trag, dass die Landesregierung in Gespriachen mit den
Stromversorgern darauf hinwirkt, dass die Ubertragung von
Strommengen als ein Beitrag zu mehr Sicherheit der Atom-
kraftwerke auf den Weg gebracht wird.
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(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Scheuermann.

(Zuruf von der CDU: Schlag zu!)

Abg. Scheuermann CDU: Frau Présidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Abg. Knapp SPD: Jetzt kommt Vernebelung!)

Die Frage, wie man auf die Gefahr von terroristischen An-
schldgen auf Atomkraftwerke reagieren soll, ist natiirlich
eine Frage, die kaum das Schnaufen vertrdgt. Denn auf dem
offenen Markt ausgetragen ist das ja quasi eine Einladung
an mogliche Terroristen, sich auf diese MaBnahmen, die
eine grofere Sicherheit bieten sollen, einzustellen.

(Abg. Knapp SPD: Deshalb haben wir dazu nichts
gesagt!)

Deswegen haben sich die fiinf Lander, die Kernkraftwerke
haben und die Aufsicht iiber Kernkraftwerke haben, zusam-
men mit der Gesellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicher-
heit und dem Bundesumweltminister unmittelbar nach dem
11. September 2001 dieser Frage zugewendet. Aus irgend-
einer unsicheren Quelle sind diese Uberlegungen an die Of-
fentlichkeit gekommen. Man kann natiirlich jetzt fragen,
warum. Dass es jemand der Beteiligten getan hat, halte ich
fiir vollig unwahrscheinlich, und dass wir uns jetzt heute
mit dieser Frage befassen, ist der bedauerlichen Tatsache
geschuldet, dass in einer Demokratie offensichtlich nichts
mehr geheim und fiir die Offentlichkeit nicht zugiinglich be-
handelt werden kann.

(Abg. Riickert CDU: Richtig! — Zuruf von der
SPD: Quatsch!)

Zweite Feststellung: Die beiden Antrége, iiber die wir heute
debattieren, unterstellen, dass man gegen terroristische An-
schldge als solche nichts unternehmen konne und deswegen
die Risiken solcher terroristischer Anschlige moglichst ge-
mindert werden sollten. Wir von der CDU sagen: Zualler-
erst muss gegen den Terrorismus an sich vorgegangen wer-
den.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von der CDU: So ist
es!)

Es ist nicht sinnvoll, diese Frage auBler Acht zu lassen und
sich unmittelbar mit den Risiken von gefédhrdeten Objekten
zu beschéftigen.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Man muss beides ma-
chen!)

— Dann sind wir uns einig. Dann sind wir uns auf jeden Fall
ein ganzes Stiick mehr einig — —

(Abg. Knapp SPD: Aber nicht mit dem anderen 30
Jahre warten!)

— Herr Knapp, ich habe gerade gesagt, dass sich die er-
wihnten finf Liander, der Bundesumweltminister und die
Gesellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicherheit unmittel-
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(Scheuermann)

bar nach dem 11. September 2001 dieser Frage zugewendet
haben. Herr Trittin war es, der diese Geschichte verzogert
hat.

(Unruhe bei der SPD und den Griinen — Abg. Dr.
Witzel GRUNE: Dazu kénnten wir jetzt etwas sa-

gen!)
— Ich hitte ja gar nichts gesagt, aber wenn ihr mir einen

Vorwurf macht, muss ich schon auf diesen Vorwurf reagie-
ren diirfen.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)

Deswegen sage ich zu diesem Punkt noch einmal: Fiir uns
steht der Schutz vor Terrorismus an erster Stelle und die
Abwendung von Risiken fiir gefdhrdete Objekte an zweiter
Stelle.

(Abg. Fleischer CDU: Sehr richtig!)

Jetzt finde ich es schon zumindest nachdenkenswert, dass
man sagt: Um die Risiken einzuschridnken, schalte ich
Kernkraftwerke einfach ab

(Abg. Knapp SPD: Das ist ein erster Schritt!)

und ibertrage die Laufzeit der Kernkraftwerke, die ich ab-
schalte, auf die anderen, die einen héheren Sicherheitsstan-
dard haben.

(Abg. Knapp SPD: Das ist ein erster Schritt!)

Wir sind uns aber doch einig: Wenn es je zu einem solchen
Vorgang wie am 11. September in den USA kéme, dass je-
mand mit einem groflen Verkehrsflugzeug gezielt auf einen
der Reaktoren zusteuern wiirde, dann hétten wir bei allen
vier Kernreaktoren, die wir zurzeit in Baden-Wiirttemberg
haben, das hochste Risiko zu gewartigen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Auch wenn
sie abgeschaltet sind!)

— Auch wenn sie abgestellt sind. — Das ist der erste Grund,
warum wir diesen Vorschlag nicht fiir richtig halten.

Der zweite Grund ist folgender — Sie miissen sich das ein-
mal zu Ende iiberlegen — Wir haben ja nicht nur die Gefahr
terroristischer Anschlidge auf Kernkraftwerke, sondern es
gibt ja in Deutschland geniigend Bauwerke, die fiir uns
Deutsche irgendetwas symbolisieren. Jetzt nenne ich einmal
ein Beispiel, liber das Sie vielleicht zuerst lachen werden.
Jetzt nehme ich den Koélner Dom. Wenn ich hier die gleiche
Elle anlege, die Sie an gefdhrdete Kernkraftwerke anlegen,
dann wiirde das ja bedeuten, dass im Koélner Dom nie mehr
Gottesdienste stattfinden diirfen. Denn dort besteht die glei-
che Gefahr. Wenn ich die Gefahr ausschalten wollte, diirfte
dort nie mehr etwas stattfinden.

(Abg. Knapp SPD: Noch strahlt er nicht, zumindest
nicht radioaktiv! — Unruhe)

Ein Letztes: Interessant finde ich ja, Herr Knapp und Herr
Witzel — —

(Zuruf des Abg. Dr. Witzel GRUNE — Anhaltende
Unruhe)

— Das tut Thnen weh; das weil} ich schon.

(Abg. Walter GRUNE: Das tut nicht weh! — Unru-
he — Glocke der Présidentin)

Aber interessant finde ich jetzt, dass Sie sagen: Wir verldn-
gern die Laufzeit der Kraftwerke, die wir stilllegen wollen,
auf die anderen.

(Abg. Walter GRUNE: Aber Radioaktivitit ist
doch gefihrlicher als Weihrauch!)

Das heifit doch auf Deutsch, die einmal vereinbarte Laufzeit
dieser Kraftwerke darf verldngert werden.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Es sind Strommengen
vereinbart! Die Strommengen sollen gemifl Kon-
sens iibertragen werden!)

— Aber dann wird die Laufzeit dieser Kraftwerke verlangert.
Das ist doch die logische Konsequenz.

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abg.
Scheuermann, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau
Abg. Utzt?

Abg. Scheuermann CDU: Ja.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Frau
Utzt.

Abg. Inge Utzt SPD: Herr Kollege Scheuermann, konnen
Sie mir bitte erkldren, welche Gefahren fiir die Umwelt aus-
gehen, wenn ein Flugzeug auf den Kolner Dom abstiirzt?

(Abg. Knapp SPD: Weihrauch! — Abg. Fleischer
CDU: Der Mensch ist ja wohl noch wichtiger!)

Abg. Scheuermann CDU: Frau Utzt, ich habe meine bei-
den Kollegen Knapp und Witzel so verstanden, dass es ih-
nen nicht in erster Linie um Gefahren fiir die Umwelt geht,
sondern um den Schutz der Menschen.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es! — Abg. Walter
GRUNE: Das ist doch dasselbe!)

Deswegen habe ich mein Beispiel gewéhlt und nicht wegen
des Schutzes der Umwelt.

(Unruhe)

Ich will jetzt nur noch einmal festhalten, dass Sie unter der
Bedingung dieses extremen Falls einer Verlingerung der
Laufzeit fiir die beiden jiingeren Reaktoren in Philippsburg
und in Neckarwestheim zustimmen wiirden. Ich stelle jetzt
fest: Das ist das allererste Mal, dass es von Thnen einen
Beitrag zu einer Verlidngerung der Laufzeiten von Kern-
kraftwerken gibt.

(Abg. Walter GRUNE: Quatsch! Das ist doch Be-

standteil des Atomkonsenses! — Abg. Dr. Witzel

GRUNE: Wir wollen den Atomkonsens einhalten,
punktgenau! — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-

ter, darf ich Sie bitten, zum Ende zu kommen. Thre Redezeit
ist liberschritten.
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Abg. Scheuermann CDU: Wir halten alle MaBlnahmen, die
ergriffen werden kdnnen, um das Risiko bei einem terroris-
tischen Anschlag zu vermindern, fiir sinnvoll.

(Zuruf des Abg. Knapp SPD)

Wir halten allerdings das Abschalten von Kernkraftwerken
nicht fiir sinnvoll, auch aus dem Grund, weil man sich sonst
bei Al-Kaida in Afghanistan ins Faustchen lachen wiirde,
wenn man mit dem Anschlag am 11. September in Amerika
erreicht hitte, dass wir im Jahr 2005 Kernkraftwerke stillle-
gen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Ach, deshalb! Jetzt
begreifen wir es! Alles klar!)

So weit darf es ja nun wirklich nicht kommen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser
FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Berroth.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Frau Présidentin, mei-
ne Damen und Herren! Ich muss feststellen: Eigentlich fiih-
ren wir hier keine Sicherheitsdebatte, sondern eine Stell-
vertreterdebatte, die der Opposition wieder einmal ermogli-
chen soll, den Atomkonsens und ihre anders gelagerten
energiepolitischen Konzepte auszubreiten.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Sie haben nicht zuge-

hort! — Abg. Knapp SPD: So ein Quatsch! Der

Atomkonsens ist unterschrieben, und das andere ist
das latent vorhandene Risiko!)

Dazu benutzen Sie nun das bewéhrte Instrument der Angst-
mache, das unter anderem auch den Herrn Bundesumwelt-
minister dazu bewegt hat, drei Tage vor der Bundestags-
wahl sein Konzept mit Storsendern und Vernebelung zu
bringen, damit die Leute geniigend Angst bekommen und
dann das Kreuzchen an der richtigen Stelle machen. Ich sa-
ge Thnen eines: Diese Angstmache dient auf jeden Fall nicht
der Sicherheit, ganz im Gegenteil. Denn das ist eigentlich
ein Thema, das man nun wirklich nicht in der Offentlichkeit
erdrtern sollte. Der Kollege Scheuermann hat das schon ge-
sagt.

(Zuruf der Abg. Brigitte Lésch GRUNE — Abg. Dr.
Witzel GRUNE: Aber man darf es auch nicht unter
den Teppich kehren, Frau Kollegin!)

— Wenn Sie mich ausreden lassen, dann werden Sie dazu
von mir etwas horen.

(Abg. Knapp SPD: Was machen wir inhaltlich? Sie
haben ja im Untersuchungsausschuss von der ande-
ren Putzfrau gesprochen!)

Natiirlich ist es eine ganz wichtige Aufgabe sowohl der
Bundesregierung als auch der Landesregierung. Aber es
gibt auch Dinge, die man still und heimlich ordentlich erle-
digen muss und die man nicht drauflen herumposaunen darf.

(Abg. Riickert CDU: Richtig!)
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Ich bin nicht bereit, mitzuwirken an der Erstellung einer
Liste fiir Terroristen, wo sie denn nun tunlichst und am
sinnvollsten titig werden sollen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Jetzt glaube ich nicht, dass wir durch diese Debatte Terro-
risten auf unsere Kernkraftwerke hinweisen. Aber ich sehe
eine ganz andere Gefahr. Dadurch, dass Sie das Thema hier
nun wieder an die Offentlichkeit zerren — wir haben es im
Untersuchungsausschuss mehrfach erortert; ich habe Ihnen
auch gesagt, welche Gefahr ich darin sehe —, sehe ich die
ganz grofle Gefahr, dass man da womdoglich noch Dumm-
kopfe, die sich profilieren mochten, auf Ideen bringt und sie
dann Sachen machen, die der Umwelt mit Sicherheit nicht
zutriglich sind, die mit Terrorismus gar nichts zu tun ha-
ben, was Sie aber durch Ihre Angstmache hervorgelockt ha-
ben. Thren Antrdgen werden wir nicht zustimmen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Ministerin Gonner.

Umweltministerin Tanja Gonner: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir spre-
chen heute in einer 6ffentlichen Sitzung iiber ein sehr sen-
sibles Thema, ndmlich iiber Einzelheiten von Sicherheits-
standards von Kernkraftwerken, iiber Konzepte zur Verbes-
serung des bestehenden Zustands sowie liber Mallnahmen
zur Terrorismusbekdmpfung. Herr Kollege Scheuermann
hat schon deutlich gemacht: Eigentlich sind das nicht die
Themen, die in der Offentlichkeit diskutiert werden sollten.

Gestatten Sie mir den Hinweis, Herr Knapp, dass die Art,
wie Sie das Thema vorhin diskutiert haben, gerade nicht
dazu beigetragen hat, dass wir es als sensibles Thema er-
kennen.

(Abg. Knapp SPD: Ich komme noch einmal!)

Ich finde, wir sollten schon darauf achten, dass wir sensible
Themen auch hier entsprechend sensibel diskutieren, und
nicht versuchen, eine solche Debatte zur allgemeinpoliti-
schen Diskussion iiber die Frage ,,Atomausstieg — ja oder
nein?* umzufunktionieren. Ich glaube, diese Ernsthaftigkeit
sollten wir uns dann auch tatséchlich auferlegen.

Ich will ganz kurz auf die Frage eingehen, warum tiberhaupt
iiber dieses Thema diskutiert wird. In den Antrdgen, iiber
die wir heute beraten, wird auf die Ergebnisse einer Studie
der Gesellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicherheit Bezug
genommen. Diese Studie wurde als vertraulich eingestuft
und deshalb nur an ganz wenige verteilt. Ich weill aus mei-
ner fritheren Tétigkeit, dass Mitglieder des Bundestags nur
nach entsprechenden Sicherheitsiiberpriifungen Einsicht in
diese Studie erhalten haben. Mit Entsetzen mussten wir als
Aufsichts- und Fachbehorden dann allerdings zur Kenntnis
nehmen, dass die wichtigsten Ergebnisse der Studie in Form
eines internen Vermerks des Bundesumweltministeriums
von — wohlgemerkt — sterreichischen Griinen im Januar
2004 auf dem Marienplatz in Miinchen als Flugblatt verteilt
wurden. Kurz darauf ver6ffentlichte der BUND im Internet
eine Unterlage, in der die Ergebnisse dieser Studie eben-
falls detailliert wiedergegeben wurden. Auch diese Unterla-
gen stammten aus dem Bundesumweltministerium.
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(Ministerin Tanja Gonner)

Wenngleich sich die vermeintlich versehentliche Herausga-
be der streng vertraulichen Informationen politisch gut ver-
wenden lieB3, sollten wir doch alle verantwortungsbewusst
und unabhéngig von unterschiedlichen politischen Zielen
das Terrorismusproblem gemeinsam angehen. Ich glaube,
das wurde vorhin auch dargestellt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Die Landesregierung hat ihre Position zur Sicherung der
Atomkraftwerke gegen Terroranschlige mehrfach darge-
legt. Bei einem von Terroristen gezielt herbeigefiihrten
Flugzeugabsturz handelt es sich — dessen sollten wir uns
alle bewusst sein — eben nicht um ein spezifisches Kern-
kraftwerksproblem. Am 11. September 2001 haben Terro-
risten in einer bisher nicht gekannten Brutalitidt Passagier-
flugzeuge als Waffen eingesetzt. Dessen sollten wir uns be-
wusst werden. Dies stellt eben eine neuartige Herausforde-
rung fiir die gesamte Gesellschaft und ihre Infrastruktur dar.

(Abg. Knapp SPD: Ja! Aktuell!)

Die neuartige Form von Terrorismus geféhrdet nicht nur
Kernkraftwerke, sondern auch — dabei bleibe ich, Herr
Knapp — andere Anlagen und Einrichtungen in unserer mo-
dernen Industriegesellschatft.

(Abg. Knapp SPD: Aber welches Risikopotenzial
geht denn von den anderen Anlagen aus?)

— Lassen Sie mich doch einfach ausreden. Ich weil} es nicht,
aber ich glaube, dass von einer Chemieanlage, die angegrif-
fen wird, oder auch von einer Olraffinerie, die angegriffen
wird,

(Abg. Fleischer CDU: Sehr richtig! — Abg. Heide-
rose Berroth FDP/DVP: Tanklager!)

eine dhnlich grofe Gefahr ausgehen konnte.

Deswegen noch einmal: Dieses Thema eignet sich nicht, ein
anderes, immer wieder gern angesprochenes Thema aufzu-
greifen, ndmlich die Frage der Laufzeitverldngerung, iiber
die wir mit Thnen gern fachlich diskutieren. Deswegen wére
ich dankbar, wenn wir uns dem Thema Terrorismus zuwen-
den wiirden.

Wie wir der Terrorismusgefahr begegnen, kann weder al-
lein von den Betreibern der Kernkraftwerke noch im Ubri-
gen allein von den Léndern festgelegt werden, sondern
stellt eine gesamtstaatliche und dariiber hinaus auch eine in-
ternationale Aufgabe dar. Ich weise nur darauf hin, dass die
Bundesregierung schon eine gewisse Zeit benétigt hat, um
iiberhaupt auf die Idee zu kommen, sich des Themas anzu-
nehmen; denn sie hétte jederzeit auch tiber Auflagen reagie-
ren konnen. Aber dies war nicht der Fall. Angesichts dieser
Herausforderung brauchen wir eben ein umfassendes
Schutzkonzept. Ein Konzept, welches sowohl Maflnahmen
des Staates als auch der Betreiber umfasst, fordern wir als
Landesregierung bereits seit vielen Jahren vom Bundesum-
weltministerium. Es war bis vor wenigen Wochen verge-
bens.

Die wirksamste Mafinahme zur Verhinderung eines von
Terroristen gezielt herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes auf

gefihrdete Anlagen ist im Ubrigen zuvorderst die Verhin-
derung von Flugzeugentfithrungen. Diese Auffassung wird
auch von der Reaktorsicherheitskommission der Bundesre-
gierung und der Internationalen Landerkommission Kern-
technik der Lander Bayern, Baden-Wiirttemberg und Hes-
sen geteilt.

Gegen gezielt herbeigefiihrte Abstiirze groferer Verkehrs-
flugzeuge sind die Kernkraftwerke — egal, ob in Baden-
Wiirttemberg oder andernorts — nicht ausgelegt. Die neues-
ten Kernkraftwerke im Land sind gegen den unfallbeding-
ten — ganz bewusst noch einmal: unfallbedingten — Absturz
einer schnell fliegenden Militdrmaschine vom Typ Phantom
geschiitzt. Die dlteren Anlagen weisen je nach Zeitpunkt ih-
rer Errichtung einen geringeren Schutzzustand auf.

Im internationalen Vergleich — das mochte ich an dieser
Stelle festhalten — ist das Schutzniveau der Kernkraftwerke
in Baden-Wiirttemberg als hoch anzusehen.

(Abg. Schneider CDU: So ist es!)

Seit den Terroranschldgen vom 11. September 2001 wurden
von verschiedenen staatlichen Stellen Maflnahmen zur Ter-
rorismusbekdmpfung sowie Mallnahmen zur Verhinderung
von Flugzeugentfithrungen ergriffen. Ein Beispiel hierfiir ist
die Einrichtung des ,,Nationalen Lage- und Fithrungszen-
trums fiir Sicherheit im Luftraum* in Kalkar. In diesem
Zentrum befassen sich die Luftwaffe, der Bundesgrenz-
schutz und die Deutsche Flugsicherung gemeinsam mit der
Abwehr von moglichen Gefahren aus der Luft.

Mein Haus hat sich von Anfang an dafiir eingesetzt, den
Schutzzustand der Kernkraftwerke gegen terroristische An-
schlage zu erhohen. In den Gespriachen mit den Betreibern
wurden verschiedene Losungen diskutiert. Herr Scheuer-
mann hat darauf hingewiesen, dass auch eine Reihe von Ini-
tiativen ergriffen wurden, um das Gesamtkonzept zum
Schutz der Kernkraftwerke voranzubringen.

(Zuruf des Abg. Drautz FDP/DVP)

Die Betreiber der deutschen Kernkraftwerke haben bereits
im Friithjahr 2003 auf freiwilliger Basis ein Mafnahmen-
paket fiir die Kernkraftwerke erarbeitet, das bislang welt-
weit einmalig ist und nach seiner Realisierung eine deutli-
che Verbesserung des Schutzes der Anlagen darstellen wiir-
de. Grundlage dafiir ist ein Konzept, das vorsieht, die Kern-
kraftwerke im Falle eines terroristischen Angriffs durch
kiinstlichen Nebel einzuhiillen; denn ein Terrorist als Pilot
kann so sicherheitsrelevante Teile des Kernkraftwerks nicht
oder nicht zielgenau treffen.

Herr Witzel, ich freue mich, dass Sie uns zustimmen, dass
dies ein Schutz ist. Wir hétten uns nur gewiinscht, dass Sie
den von Ihrer Partei gestellten Bundesumweltminister ab
dem Jahr 2003 gebeten hétten, nicht in irgendeiner Weise
zu versuchen, mit Verfahrensfragen und stindigem Hoch-
schrauben von Detailanforderungen das Ganze zu verzo-
gern, um nicht erst jetzt, drei Tage vor der Bundestagswahl
— Frau Berroth hat darauf hingewiesen —, plotzlich zu einer
Loésung zu kommen.

(Beifall der Abg. Miiller und Kiibler CDU — Zuruf
des Abg. Knapp SPD)
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Wir hitten uns gewiinscht, Sie hitten diese Forderung nach
Schaffung einer Mdoglichkeit zur Vernebelung von Kern-
kraftanlagen von Anfang an unterstiitzt.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Wir konnten sie schon seit Mitte 2003 haben, wenn das
Bundesumweltministerium hier entsprechend vorangegan-
gen ware.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Das ist schon ein Jahr
alt! So lange haben wir das schon!)

Wir begriiBen deswegen ausdriicklich, dass es diese Eini-
gung gegeben hat. Wir hoffen, dass die nun vorgesehenen
MaBnahmen das Risiko wesentlich reduzieren.

Meine Damen und Herren, es wurde schon gesagt: Eine
vorzeitige Abschaltung einzelner Kernkraftwerke, wie Sie
dies fordern, halten wir nicht fiir geboten und vor allen Din-
gen nicht fiir verhéltnismaBig. Im Grundschutz weisen die
Kernkraftwerke in Baden-Wiirttemberg im internationalen
Vergleich ein hohes Schutzniveau auf. Eine vorzeitige Still-
legung ecinzelner Kernkraftwerke in Baden-Wiirttemberg
wére auch deshalb nicht zielfiihrend, da Terroristen sich
zahlreiche andere Ziele fiir ihre Anschldge aussuchen konn-
ten. Im Ubrigen stehen Philippsburg 1 und 2 so dicht bei-
einander, dass es wenig bringt, wenn ich das eine Kraftwerk
abschalte und das andere Kraftwerk weiterlaufen lasse. In-
sofern, glaube ich, sollten wir die Sicherheitsmafnahmen
vornehmen. Das hilft uns mehr, als hier wieder das eine mit
dem anderen zu vermischen.

Letztlich wiirde eine Stilllegung — das kann ich nur unter-
stiitzen — einer Kapitulation unserer Gesellschaft vor den
Bedrohungen durch den weltweiten Terror gleichkommen.
Dies wire aus meiner Sicht ein falsches Signal. Wir miissen
uns eines klar machen: Einen absoluten Schutz gegen krie-
gerische oder terroristische Bedrohungen wird es nicht ge-
ben kdnnen. Das von den Betreibern verfolgte Konzept ist
deshalb auch kein hundertprozentiger Schutz vor terroristi-
schen Flugzeugangriffen. Es kann aber die Wahrscheinlich-
keit von wirksamen Treffern durch terroristische Flugzeug-
angriffe signifikant senken.

Unser Ziel ist es deshalb, die beabsichtigten Maflnahmen so
schnell wie moglich in Baden-Wiirttemberg zu realisieren.
Dafiir werde ich mich nachdriicklich einsetzen, weil es im-
mer unsere Zielsetzung war und wir uns freuen, dass jetzt
auch im BMU angekommen ist, dass die Maflnahmen not-
wendig sind.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Knapp.

(Abg. Alfred Haas CDU: Aber knapp!)

Abg. Knapp SPD: Frau Présidentin, meine Damen und
Herren! Frau Umweltministerin, es ist schon hanebiichen,
was Sie hier loslassen, wenn Sie sagen, wir wiirden hier ein
sensibles Thema an die Offentlichkeit zerren, obwohl wir es
nicht machen sollten.

7172

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das ist doch
so!)

Jetzt sage ich lhnen einmal eines: Obwohl ich ein paar
MaBnahmen kenne, habe ich keinen einzigen Ton gesagt,
was fiir Malinahmen es geben kann, um Kernkraftwerke zu
schiitzen, und was angedacht wird. Aber es ist hanebiichen,
wenn Sie glauben machen wollen, dass die Terroristen — die
ich nicht fiir allzu intelligent halte, sonst wéren sie keine
Terroristen — sich nicht iiberlegen kdnnen, eine der wirklich
kritischen Einrichtungen, die wir unter den dffentlichen Ge-
bauden und offentlichen Einrichtungen haben —— Das ist
sicherlich nicht der Kélner Dom, wie Sie, Kollege Scheuer-
mann, gesagt haben,

(Abg. Scheuermann CDU: Das ist nur ein Beispiel,
weil es vergleichbar ist! — Zuruf der Abg. Heidero-
se Berroth FDP/DVP)

oder anderes, sondern das sind nun einmal die Kernkraft-
werke, die dann, wenn sie beschéddigt werden, eine Riesen-
gefahr darstellen, und zwar nicht nur fiir die Anlieger vor
Ort, sondern fir einen weiten Umkreis. Sie konnen doch
nicht erzdhlen, dass Kernkraftwerke gleich zu behandeln
seien wie eine kleine Olraffinerie, der Kolner Dom oder
was immer Sie sich vorstellen. Das hochste Risiko geht
ganz eindeutig von den Kernkraftwerken aus.

(Abg. Zimmermann CDU: Jetzt sagen Sie doch,
dass Sie alle abschalten wollen!)

— Ich sage gleich etwas dazu, Herr Kollege Zimmermann.

(Abg. Fleischer CDU: Sie machen so einen unse-
riésen Eindruck, wie es schlimmer nicht geht!)

Jetzt sage ich Thnen von der CDU noch eines. Wir haben
gestern gemeinsam den Weg dafiir geebnet, dass man in der
Terrorismusbekdmpfung das eine oder andere im Land an-
ders machen kann. Die Griinen waren noch dagegen. Wir
haben aber einiges im Verfassungsschutz geéndert, was
man nachschauen kann und was man — was Sie als Prioritét
Nummer 1 bezeichnen — auch machen kann. Aber es gibt
nun einmal keinen echten Schutz der Objekte, und gerade
angesichts des Risikos, mit dem sie behaftet sind, sollte
man das sicherlich nicht auen vor lassen.

Sie treten hier an, Frau Kollegin oder Herr Kollege Scheu-
ermann, und sagen: ,,Wir wollen eine Laufzeitverlange-
rung.” Ich nehme an, Herr Kollege Witzel geht nachher
noch darauf ein. Es steht im Atomgesetz drin.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Natiirlich!)

Wenn man bei Philippsburg 1 oder GKN I — das sind ja die
gleichen Betreiber — etwas Leistung herausnimmt oder frii-
her, dann kann man sie verlagern. Das hat mit einer Lauf-
zeitverldngerung nichts zu tun. Im Grunde ist es sogar eine
Laufzeitverkiirzung, weil die jeweiligen zweiten, neuen
Blocke deutlich stirker sind, das heifit die gleiche Leistung
an Strom in einer viel kiirzeren Zeit abgeben. Das muss
man einfach auch einmal zur Kenntnis nehmen. Sie werfen
Nebelkerzen und halten uns vor, wir wiirden ein kritisches
Thema, wie Sie gesagt haben, an die Offentlichkeit zerren.
Das ist volliger Nonsens.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 13. Wahlperiode — 100. Sitzung — Donnerstag, 6. Oktober 2005

(Knapp)

(Abg. Blenke CDU: Sie reden vollig am Thema
vorbei!)

Jetzt sage ich Thnen noch eines. Der VDEW hat, wenn ich
es richtig weif}, 2003 im Haus der Wirtschaft ...

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Priasidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, darf ich um mehr Ruhe bitten.

Abg. Knapp SPD: ... eine Veranstaltung organisiert, bei
der viele anwesend waren, die sich mit Kernkraftwerken
und Kernenergie beschiftigen. Das waren sicherlich nicht
alles Geheimnistrager. Das war auch 6ffentlich, man konnte
sich anmelden. Dort sind dezidiert alle Vorschldge vorge-
stellt worden, wie man den Schutz von Kernkraftwerken er-
h6éhen kann. Dann koénnen Sie uns doch nicht vorwerfen,
wir wiirden hier ein Thema hochziehen, obwohl wir inhalt-
lich gar nicht auf die SchutzmaBnahmen eingegangen sind.

Meine Damen und Herren, wir werden nachher iiber die
Antriage abstimmen. Sie werden lhre Meinung kundtun. Wir
werden an unseren Antrdgen festhalten. Wir unterstiitzen
auch den Antrag der Griinen, weil er insofern der weiter ge-
hende ist, als er auch konkrete Vorschlige macht, wo man
hinverlagert, und fordert, dass man mit den Kernkraftwerks-
betreibern versucht, Philippsburg 1 und GKN I abzuschal-
ten und deren Leistung auf die jeweiligen Zweierblocke zu
verlagern. Dann wird man sehen, was dabei herauskommt.

Wenn Sie es aber wirklich ernst meinen wiirden, dann
konnten Sie unseren Antragen durchaus zustimmen, weil sie
ja nur bedeuten, das Land soll alles Mogliche dafiir tun, um
zu erreichen, dass Kernkraftwerke sicherer werden.

Danke schon, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD — Abg. Blenke CDU: Spites-
tens nach Threm Vortrag ist das nicht mehr mdg-
lich!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Dr. Witzel.

Abg. Dr. Witzel GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Lassen Sie mich noch auf einige Punkte
eingehen.

Zunichst, Herr Scheuermann, ist ohne Zweifel richtig: Wir
diirfen uns nicht nur iiber Kernkraftwerke und deren Risi-
ken unterhalten, sondern wir miissen auch iiber Mal3nahmen
gegen den Terror reden. Das ist sicherlich ein wichtiger
Baustein. Aber ich hatte in meinem Beitrag gesagt: Bislang
war dieser Kampf gegen den Terror noch nicht hundertpro-
zentig erfolgreich — wenn ich es einmal neutral sagen darf.
Das heif3t, von daher besteht weiter ein Risiko, und deshalb
miissen wir uns auch mit aller Ernsthaftigkeit tiber die Risi-
ken der Atomkraftwerke unterhalten.

Zum Zweiten: Stichwort Kélner Dom. Ein Flugzeugabsturz
auf den Kolner Dom wire natiirlich ein unersetzlicher Ver-
lust fiir den Denkmalschutz. Es wiirden auch viele Men-
schen betroffen werden. Das wire fatal, und das muss man
verhindern.

Unter diesem Aspekt kdnnen wir genauso gut iiber ein voll
besetztes Fullballstadion und iiber viele andere Menschen-
ansammlungen reden. Aber das mit einem Atomkraftwerk
gleichzusetzen verkennt die Tatsachen. Wenn Sie einen
erfolgreichen Angriff auf ein Atomkraftwerk durchfiihren,
ist zu erwarten, dass in einem Umkreis von 25, 50 oder
100 ——

(Abg. Fleischer CDU: Es ging doch nur darum, Ih-

ren Denkfehler aufzudecken, Herr Witzel! — Ge-

genruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE: IThren
Denkfehler!)

— Ich wollte gerade das, was Sie einfach unter den Teppich
gekehrt haben, aufdecken. Ich will nicht von Denkfehlern
sprechen.

(Zuruf des Abg. Fleischer CDU)
— Herr Fleischer, lassen Sie es mich jetzt ausfiihren.
(Abg. Fleischer CDU: Ja, gern!)

Ein erfolgreicher Angriff auf ein Atomkraftwerk wiirde da-
zu fiithren,

(Abg. Zimmermann CDU: Schon die Wortwahl:
»erfolgreicher Angriff‘! Das ist ja hanebiichen!)

dass in groBem MaB Radioaktivitdt freigesetzt wird. Wir
haben nach dem Reaktorunfall in Tschernobyl gesehen:
Ganze Landstriche, Hunderte von Quadratkilometern wer-
den nicht nur aktuell bedroht, die Menschen leiden nicht
nur aktuell und werden verstrahlt, sondern es gehen auch
noch Jahrzehnte ins Land, bis diese Radioaktivitit wieder
weg ist. Das heilit, riesige Gebiete werden auf lange Zeit
unbewohnbar.

(Zuruf des Abg. Dr. Caroli SPD)

Wenn hier durch einen Terrorakt ein Atomkraftwerk in die
Luft ginge, wiren nicht nur Menschen betroffen, sondern
konnten wir auch sagen: Wirtschaftsstandort Baden-Wiirt-
temberg, ade! Das ist das groBe Risiko.

Bei aller Liebe zum Kolner Dom und bei allen Trinen, die
man um ihn weinen koénnte: Ein Flugzeugabsturz auf den
Kélner Dom stiinde in keinem Verhéltnis zu dem, was pas-
sieren wiirde, wenn hier ein Kernkraftwerk in die Luft gin-

ge.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Abg. Fleischer CDU: Bei dieser Formulierung ist
die Liebe nicht allzu grof3!)

Lassen Sie mich zum Schluss noch auf unseren Vorschlag
eingehen. Herr Scheuermann, Sie haben gesagt: ,,Das bringt
nichts, weil Atomkraftwerke ja weiterhin da sind.“ AuBer-
dem sagten Sie auf einmal: ,Ja, dann wird ja die Laufzeit
langer.“ Herr Scheuermann, Sie als Jurist sollten wissen:
Nach dem Atomgesetz bzw. nach dem Atomkonsens geht es
um Strommengen und nicht um Laufzeiten. Die Laufzeiten
sind als Konsequenz aus dem Atomgesetz irgendwo errech-
net worden. Aber im Atomgesetz stehen nur Strommengen.
Die Strommengen wiederum wollen wir weder vermindern
noch erhdhen. Vielmehr sagen wir: Pacta sunt servanda —
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Vertrdge miissen eingehalten werden; sie gelten auf Punkt
und Komma.

(Abg. Scheuermann CDU: Ich weill genau, warum
ich das gesagt habe! Das konnen wir vielleicht in
Zukunft noch brauchen!)

Jetzt ist die Frage: Bringt die Ubertragung etwas? Ich bin
hierbei kein Fachmann. Aber die Fachleute sagen: Wenn es
bei den einzelnen Reaktoren unterschiedliche Risiken gibt,
dann gibt es auch erfolgreiche und nicht erfolgreiche An-
griffe auf Atomkraftwerke. Um ein Atomkraftwerk in die
Luft zu jagen, muss man es schon ziemlich punktgenau tref-
fen. GKN I und KKP | wiirden auch bei einem weniger
prazisen Angriff kaputtgehen. Die anderen Kraftwerke hal-
ten einem solchen unprizisen Angriff aber moglicherweise
stand.

(Abg. Alfred Haas CDU: Ach was!)

Insofern ist die Verlagerung von Strommengen von einem
ilteren, unsicheren Kraftwerk auf ein neueres, sichereres
Kraftwerk ein Sicherheitsgewinn. Deshalb lohnt sich der
Vorschlag, zu sagen: ,,Ubertragen wir doch die Strommen-
gen. Dann gibt es weniger Ziele. Dann gibt es zudem Ziele,
die schwerer angegriffen werden konnen,

(Zuruf des Abg. Zimmermann CDU)

und wir haben daher einen echten Sicherheitsgewinn.* Dass
es daneben noch andere Industrieanlagen gibt, iiber deren
Schutz man nachdenken muss, ist unbestritten. Aber das ist
nicht das Thema der Debatte.

(Abg. Fleischer CDU: Das bedeutet langere Lauf-
zeit!)

Was die Atomkraftwerke betrifft, so fordern wir die Lan-
desregierung deshalb auf, zusammen mit den Betreibern al-
les dafiir zu tun, dass die Strommengen iibertragen werden,
damit dieser Sicherheitsgewinn, der in unserem Antrag be-
schrieben ist, erzielt werden kann. Ich bitte dazu um Zu-
stimmung moglichst des ganzen Hauses.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Wir
kommen nun zur geschéftsordnungsmiBigen Behandlung
der beiden Antréige.

Ich gehe davon aus, dass der jeweilige Abschnitt I der bei-
den Antrdge durch die Aussprache erledigt ist. — Dagegen
erhebt sich kein Widerspruch.

Wir haben noch jeweils tiber Abschnitt II der beiden Antré-
ge zu befinden. Sie wiinschen Abstimmung.

Ich lasse zunéchst liber Abschnitt I des Antrags Drucksa-
che 13/2996 abstimmen. Wer diesem Abschnitt zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? — Das Zweite war die Mehrheit. Damit ist
Abschnitt II dieses Antrags abgelehnt.

7174

Sie wiinschen auch Abstimmung tiber Abschnitt II des An-
trags Drucksache 13/3601?

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Ja!)

Dann rufe ich diesen Abschnitt zur Abstimmung auf. Wer
diesem Abschnitt zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Das Zweite
war die Mehrheit. Damit ist auch dieser Abschnitt abge-
lehnt.

Damit ist Tagesordnungspunkt 7 erledigt.
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Reali-
sierung von Mafinahmen zur weiteren Verbesserung
des Schulsports — Drucksache 13/3022

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Begriindung fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf Minuten
je Fraktion.

Wem darf ich das Wort in der Aussprache erteilen? — Herr
Abg. Dr. Déring.

Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Frau Présidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Die Tatsache, dass die FDP/
DVP-Fraktion den Schulsport insgesamt auflerordentlich
ernst nimmt, konnen Sie, verehrte Frau Kollegin Rudolf,
daran erkennen, dass wir in den letzten Jahren zwei um-
fangreiche Initiativen zu diesem Thema eingebracht haben,
eine GroBle Anfrage im Jahr 2001 und einen Antrag zu Be-
ginn des Jahres 2004 — in der festen Uberzeugung, dass wir
im Bereich Schulsport, aber auch im Bereich Vereinssport
und Sport in der Gesellschaft insgesamt stindig gefordert
sind, a) auf der Hohe der Zeit zu sein und b) nicht nachzu-
lassen in den Anstrengungen, Kinder und Jugendliche zur
Bewegung, zum Sport zu erziehen.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem im Jahr
2004 gestellten Antrag haben wir eine umfangreiche Ausar-
beitung vorgenommen, wie es um den Schulsport insgesamt
steht. Ich bin dem zustéindigen Ministerium fiir seine Stel-
lungnahme dankbar und will auf die einzelnen Antworten
nicht eingehen, sondern deutlich machen, dass diese Fragen
heute offensichtlich noch sehr aktuell sind, wenn wir an die
Sprint-Studie denken, wenn wir daran denken, dass es ge-
genwirtig Diskussionen beziiglich des Anteils des Sport-
unterrichts an den Schulen gibt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sollten uns
auch heute in aller Klarheit einem wachsweichen Dementi
im Zusammenhang mit einer Diskussion und einem eventu-
ellen Arbeitspapier beziiglich des Streichens von Sportun-
terricht in der gymnasialen Oberstufe entgegenstellen. Wir
belassen es nicht bei einem wachsweichen Dementi, son-
dern sagen in aller Klarheit: Da ist nichts dran. Dieses Pa-
pier wird zuriickgezogen. Diese Diskussion findet nicht
statt.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Wir sind auf der einen Seite sehr stolz darauf, wenn Hirn-
forscher aus dem Land Baden-Wiirttemberg, konkret aus
Ulm, eindeutig nachweisen, dass es auBlerordentlich positi-
ve Zusammenhidnge zwischen Bewegung, Sport und Lern-
verhalten gibt.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Wohl wahr!)

Es wiirde doch nicht zusammenpassen, wenn wir auf der
anderen Seite — das macht hier natiirlich niemand — womdg-
lich zuschauen, dass jede dritte oder vierte Sportstunde aus-
fallt, wie uns in der Sprint-Studie gesagt wird. Dies darf
nicht sein. Wir brauchen dringend den Sportunterricht, zum
einen, um zum Sport zu erziehen, denn diejenigen, die als
Kinder und Jugendliche Sport treiben und das gern tun, die
tun das im Verein, die tun das auch spiter, die tun das le-
benslang. Deswegen gehort die Erziehung zum Sport und
damit zum lebenslangen Sport dazu. Zum anderen ist es
iiberhaupt keine Frage, dass der Sport auch erzieht. Es geht
also auch um Erziehung durch Sport. Gemeint sind Fairness
etc., alles ganz wichtige Elemente, auf die wir auf keinen
Fall verzichten wollen und nicht verzichten diirfen. Deswe-
gen unterstreiche ich noch einmal klar: Der Sport ist au3er-
ordentlich wichtig in der Schule und im Verein.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Ich freue mich iiber jede Maflnahme, iiber Kooperationen
von Schule und Verein — heute ganz aktuell zu sehen.

Bei dem neuen Modell ,,Kooperation Schule und Verein®,
das jetzt vorgestellt worden ist, sage ich Thnen als langjahri-
ger Vereinsvorsitzender ganz ehrlich, dass ich in diesem
Zusammenhang Chancen sehe. Mich betrifft es ein biss-
chen, wenn ich in der Berichterstattung wieder lese: ,,Insi-
der sehen aber auch schon wieder Gefahren.“ Ich sehe die
Gefahren einmal nicht als Erstes, sondern ich sehe die enor-
men Chancen, die damit verbunden sind, wenn wir sagen,
der Schulsport soll auch dem Vereinssport zugute kommen.
Es sollte so viel wie moglich Kooperationen und enge Zu-
sammenarbeit geben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wir diirfen aber bei allem, was aus der Studie hervorgeht,
einen wesentlichen Bereich nicht auller Acht lassen, wo ein
grofles Manko aufgezeigt worden ist: Das ist ausgerechnet
die Hauptschule. An Grund- und Hauptschulen fdllt der
Sportunterricht hdufig aus oder wird fachfremd erteilt.

(Zuruf des Abg. R6hm CDU)

Angebote zur Weiterbildung werden offensichtlich nicht in
ausreichendem bzw. notwendigem Malle nachgefragt.
Wenn sie nicht nachgefragt werden, konnte man sich natiir-
lich Gedanken dariiber machen — das Festhalten am Klas-
senlehrerprinzip ist auch zu hinterfragen —, ob man die
Sportausbildung nicht als Pflichtfach in die Grundschulleh-
rerausbildung bzw. tiberhaupt in die Lehrerausbildung auf-
nimmt, damit die Lehrkrafte von vornherein geschult sind,
wenn es darum geht, Sportunterricht zu erteilen.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP —
Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Sehr guter
Vorschlag!)

Dies wiirde ich gern als Vorschlag heute einbringen und
bitten, ihn tatsdchlich aufzunehmen, weil es an den Grund-
und Hauptschulen im Grunde am meisten héangt.

(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

— Verehrter Herr Kollege Wieser, ich weil3, dass Sie sich
natiirlich auch auf diesem Feld glinzend auskennen.

(Heiterkeit)

Es geht mir darum, auf einen weiteren Punkt aufmerksam
zu machen, der meiner Einschidtzung nach wichtig ist und
den man auch aufnehmen sollte: Wir brauchen auch eine
klare Leistungsforderung in der Schule. Auch das ist etwas,
was aus der Studie klar hervorgegangen ist. Darin wird ja
ausdriicklich ausgefiihrt, dass die Schiilerinnen und Schiiler
den Sportunterricht grundsétzlich positiv beurteilen, dass
sie aber gefordert werden wollen, dass sie Leistung erbrin-
gen wollen und dass sie auch eine leistungsorientierte Be-
notung haben wollen. Auch das sollte meiner Meinung
nach, auch aus padagogischen Griinden, dringend mit auf-
genommen werden, meine Damen und Herren.

Ich denke, dass wir neben der Aktion ,,Fitte Kinder, helle
Kopfe®, die an verschiedenen Stellen gemacht worden ist,
weitere Aktionen machen sollten

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

und dass wir ehrenamtliches Engagement natiirlich unter-
stiitzen und fordern miissen. Ich glaube, man darf heute auf
eine Broschiire aufmerksam machen, die uns heute auf den
Tisch gelegt worden ist: ,,Sportverein und Schule — Der
Sportverein im Betreuungsangebot der Schule — Eine Uber-
sicht des Landessportverbandes und der Sportbiinde in Ba-
den-Wiirttemberg“. Dazu kann ich nur sagen: Wunderbar,
rundum gut.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Haben Sie die schon
gelesen?)

— Ja, selbstverstidndlich habe ich sie schon gelesen. Ich habe
sie ndmlich schon heute Vormittag bekommen und habe mir
die Zeit genommen, sie zu lesen. Ich kdnnte Thnen sagen,
von wem GruBworte darin stehen. Alle sind mit Bild verse-
hen, wie immer, und alle sind darauf hiibsch.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Es geht darum, dass wir jetzt die Rahmenbedingungen kon-
tinuierlich weiter verbessern und dem Sport insgesamt in
der Schule und in der Gesellschaft den Stellenwert einrdu-
men miissen, der ihm ohne jede Frage zukommt.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Schiile
CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Brunnemer.

Abg. Elke Brunnemer CDU: Frau Prisidentin, meine Da-
men und Herren! Hin und wieder lohnt es sich auch, alte
Antrdge hier im Plenum zu behandeln.
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(Abg. Christine Rudolf SPD: Die werden dadurch
aber nicht besser!)

So beraten wir heute einen Antrag der FDP/DVP-Fraktion
aus dem Jahr 2004. Es geht darin um einen Bereich des
Sports, der fiir uns von allergrofB3ter Bedeutung ist.

(Abg. Wieser CDU: Und warum wird er so spit be-
handelt?)

Warum ist er von grofler Bedeutung? Weil wir den Mangel
an korperlicher Bewegung erkennen und in unserer ach so
fortschrittlichen Gesellschaft immer mehr ernsthafte Pro-
bleme haben, und zwar ernsthaft im medizinischen Sinn mit
allen Folgen nicht nur fiir die Betroffenen, sondern auch fiir
uns alle, die wir fiir diese Folgekosten des Bewegungsman-
gels aufkommen miissen. Vor diesem ernsten Hintergrund
lohnt es sich immer, hier im hohen Haus iiber den Sport zu
reden.

Auch wir von der CDU-Fraktion sehen in der Sportforde-
rung eine grofBe Herausforderung. Sie ist uns auflerordent-
lich wichtig. Doch wir sollten nicht so tun, als ob wir hier
am Anfang unserer Erkenntnis stiinden. Wir haben in Ba-
den-Wiirttemberg mit der Schulsportoffensive zusammen
mit vielen Partnern bereits nachhaltig wirkende Initiativen
und Maflnahmen eingeleitet. Wir haben ein breites und inte-
ressantes Bewegungsangebot in den Schulen. Gerade die
neuen Bildungsplidne geben den Schulen Gestaltungsfrei-
heiten. Wir begriilen das sehr. Gerade ich als Sportlehrerin
sehe das aus allerndchster Ndhe und freue mich tber das,
was sich hier in unseren Schulen tut.

Wir haben mit der Konzeption ,,Grundschule mit sport- und
bewegungserzieherischem Schwerpunkt® ein hervorragen-
des Beispiel, um Bewegung, Spiel und Sport in den Schul-
alltag hineinzubringen. Wir haben auch die Zahl der Haupt-
schulen, der Realschulen und der Gymnasien mit Sportpro-
fil deutlich erhoht. Somit haben sportbegabte Schiilerinnen
und Schiiler die Moglichkeit, ihr Talent auszubauen.

Jetzt haben wir auch die Chance, im Zuge der Ganztags-
betreuung zusammen mit den Sportvereinen Angebote ein-
zurichten und auszubauen. Kollege Doring hat gerade die
Broschiire gezeigt. Sie ist wirklich ganz hervorragend und
bietet eine Ubersicht iiber Betreuungsangebote.

(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

Wir verstarken auch im Kindergarten die Mallnahmen zur
Bewegungserziehung. Ich bin der Meinung, wenn ein Kind
bereits im Kindergarten seinen natiirlichen Bewegungs-
drang ausleben kann, dann bleibt es weniger anfillig fiir die
Verlockungen, allein vor dem Fernseher zu hocken und
nicht mit anderen Kindern zu spielen. Wir haben gestern
iiber den Medienkonsum der Kinder diskutiert. Die Ameri-
kaner nennen solche Kinder ,,Couch Potatoes®, und ich bin
iiberzeugt, wir in Baden-Wiirttemberg wollen alle keine sol-
chen Couch Potatoes. Wir wollen Kinder beweglich halten,
und zwar in jeder Hinsicht.

Die Gesamtkonzeption ,,Sport- und bewegungsfreundliche

Schule* bietet ein durchgéngiges Bewegungsangebot in den
Schulen, von den Eingangsklassen bis zum Abitur. Ich sage
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es ganz deutlich: Das Fach Sport muss in allen Schulen als
Pflichtfach erhalten bleiben, vor allem in der gymnasialen
Oberstufe.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Rohm CDU: Gar kein Themal!)

— Kollege Rohm, es ist richtig: Das ist bei uns iiberhaupt
kein Thema.

(Lachen der Abg. Carla Bregenzer SPD — Zuruf
von der SPD: Pfeifen im Walde!)

Wir sind ein Sportland und entwickeln den Schulsport stén-
dig weiter. Wenn ich sehe, was die Sprint-Studie aufzeigt,
muss ich sagen: Viele dieser Handlungsempfehlungen sind
bei uns bereits umgesetzt.

(Beifall des Abg. Rohm CDU — Abg. Rohm CDU:
So ist es!)

Interessant wire in diesem Bereich einmal ein Ranking zwi-
schen den Bundeslédndern. Ich bin iiberzeugt, dass wir in
Baden-Wiirttemberg dabei ganz gut abschneiden wiirden.

(Beifall des Abg. Fleischer CDU)

Aber, um auch das deutlich zu sagen: Nichts ist so gut, als
dass es nicht noch besser sein konnte. Auch uns ist die Dis-
kussion iiber Unterrichtsausfille und fachfremden Unter-
richt bekannt. Ich mochte aber darum bitten, das sehr diffe-
renziert zu betrachten und dort Abhilfe zu schaffen, wo dies
wirklich notig ist.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Wir haben in den letzten Jahren eine deutliche Verbesse-
rung erzielt — auch das sollten wir wahrnehmen —, und wir
werden auch weiterhin Verbesserungen erzielen.

Ich mochte die Opposition wirklich herzlich bitten, nicht al-
les schlechtzureden, denn dadurch motivieren wir Kinder
nicht zum Sporttreiben.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut! — Lachen der Abg.
Christine Rudolf SPD — Abg. Zeller SPD: Was
meinen Sie eigentlich? Wovon sprechen Sie?)

Kinder brauchen eine starke Lobby fiir die Bewegungsfor-
derung. Sie brauchen ein bewegungsfreundliches Umfeld in
Kindergarten, Schule und Gemeinde. Daher auch mein Ap-
pell an die Gemeinden, dafiir zu sorgen, dass Kinder Spiel-
platze und Bewegungsfreiraume haben.

Kinder brauchen auch Vorbilder — Lehrer, Erzieher und
Ubungsleiter in den Vereinen, vor allem jedoch die Eltern.
Wenn die Eltern sich nicht bewegen, kdnnen wir das von
den Kindern kaum erwarten.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das stimmt aller-
dings!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Fleischer CDU: Sehr gut!)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 13. Wahlperiode — 100. Sitzung — Donnerstag, 6. Oktober 2005

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Rudolf.

Abg. Christine Rudolf SPD: Meine sehr verchrten Damen
und Herren! Sowohl die CDU-Fraktion als auch die FDP/
DVP-Fraktion haben heute beim Thema Sport den Land-
tagswahlkampf eroffnet.

(Abg. Dr. Doéring FDP/DVP: Was? — Abg. Heide-

rose Berroth FDP/DVP: Wie bitte? — Abg. Klein-

mann FDP/DVP: Midle, das ist aus dem Jahr 2004,

noch von Dr. Gliick mit unterschrieben! — Unruhe
bei der CDU)

— Nur getroffene Hunde bellen.
(Unruhe)

Wenn wir hier zwischen den Fraktionen und der Landesre-
gierung iiber die Frage debattieren, wie es um die motori-
schen Fahigkeiten unserer Kinder steht und wie viele Kin-
der in Baden-Wiirttemberg Ubergewicht haben,

(Abg. Zimmermann CDU: Nicht nur Kinder!)

dann geht es nicht um nette Wiinsche und Appelle an Kom-
munen und andere Einrichtungen in unserem Land, sondern
es geht um die Verantwortung, die wir in diesem Hause ha-
ben und die das Kultusministerium hat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wenn man die Sprint-Studie liest, dann muss man einfach
sehen, dass dem Schulsport — es geht ja hier um den Sport
in der Schule — dort kein gutes Zeugnis ausgestellt wird. Je-
des sechste Kind ist {ibergewichtig. Die motorischen Fahig-
keiten sind laut dieser Studie unzureichend. 61 % der Kin-
der konnen nicht schwimmen, und jede vierte Sportstunde
fallt aus. Was nun in den letzten Jahren noch hinzukommt,
ist, dass wir vielfach auch keine Sportstitten mehr haben,
zu denen die Schulen die Kinder und Jugendlichen iiber-
haupt bringen kdnnen, die so ortsnah liegen, dass kein gro-
Ber Aufwand erforderlich ist, und die so ausgestattet sind,
dass man darin wirklich einen verniinftigen Sportunterricht
betreiben kann.

Wenn Sie dann, Herr Dr. Doring, mit solchen Broschiiren
kommen, wie sie die Mitglieder des Schulausschusses
gestern und heute auf den Tisch bekommen haben,

(Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Die ist aber nicht von
ihm!)

dann sieht das wunderbar aus. Aber wir kommen hier genau
auf den Punkt: Dort gibt es ndmlich ein kleines Kapitel mit
der Uberschrift ,,Finanzierung®, in dem steht, dass fiir die-
ses ganze Vorhaben nach wie vor nur das Lehrbeauftragten-
programm zur Verfligung steht, fiir das es pro 45-miniitige
Unterrichtseinheit nur 7 € gibt. Sie wollen also, dass Sport-
vereine und Sportorganisationen in die Schulen kommen
und dass Sportvereine, die ihre eigenen Aufgaben schon eh-
renamtlich erledigen miissen, auch noch Personal zur Ver-
fligung stellen, das wéhrend der Zeiten, in denen Berufstati-
ge arbeiten miissen, in die Schulen gehen soll, um dort fiir
nur 7 € pro Unterrichtsstunde, also halb ehrenamtlich, zu
arbeiten. Da muss ich Thnen einfach sagen: Frohe Wiinsche
— aber das funktioniert leider nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von der
CDU: Schiilermentoren!)

Das Zweite, was dort steht, ist noch netter. Da steht unter
»Schulbudget®, blau umrahmt:

Des Weiteren ist zurzeit
— Sommer 2005 —

ein ganzheitliches Schulbudget im Gesprdch, um die-
sen Betreuungszuschuss ...

Ich denke, damit kommt man dann wirklich auf den Punkt.
Die Vereinbarungen, die im Moment gerade angedacht
sind, scheitern alle an einem: Wenn man die Mittel nicht
zur Verfligung stellt, um Sportvereine in den Stand zu ver-
setzen, Angebote in der Schule zu machen, und auch die
Schulen nicht ausstattet, diese Angebote nachzufragen,
dann funktioniert das Ganze nicht. Das findet zudem auf
der Basis statt, dass Sportunterricht in der Schule sowieso
ausfillt — jede vierte Stunde; ich habe es erwéhnt.

Zweitens — da diskutieren wir seit Jahren iiber das gleiche
Thema —: In weiten Bereichen, vor allem in der Grundschu-
le, wird Sport fachfremd unterrichtet. Gerade mit denjeni-
gen Kindern, die von der ersten bis zur vierten Klasse mo-
torische Vorbildung und Weiterbildung brauchen wiirden,
arbeiten immer noch Leute, die davon aufgrund ihrer Aus-
bildung nicht viel verstehen. Die Forderung ist schon sehr
alt, dass diese Lehrkréfte richtig ausgebildet werden miis-
sen. Aber leider ist in den neun Jahren, seitdem ich hier im
Landtag bin, zu diesem Thema nichts passiert.

(Abg. Fleischer CDU: Das stimmt doch nicht! Frau
Rudolf, das stimmt doch hinten und vorne nicht!)

Es gilt also, die Ausbildung zu verbessern und die Sportver-
eine in die Lage zu versetzen, dass sie an den Schulen zu-
sdtzlich zum Sportunterricht Angebote machen konnen. Au-
Berdem miissen die Sportstitten in Baden-Wiirttemberg so
instand gesetzt werden, dass Schulen und Sportvereine An-
gebote machen konnen und dort Schulsportunterricht ver-
niinftig stattfinden kann.

(Abg. Fleischer CDU: Schauen Sie doch mal die
Sportstétten an! Jetzt haben wir gerade den kom-
munalen Sportstittenbau umgestellt!)

Uber das Thema Schwimmbider miissen wir uns sowieso
noch einmal gesondert unterhalten, Herr Fleischer. Die Dis-
kussionen nehmen landauf, landab zu. Wenn unsere Kinder
in Baden-Wiirttemberg nicht mehr schwimmen lernen, er-
hoht das die Unfallgefahr. Ich mochte nicht hier stehen und
dariiber diskutieren miissen, wie viele Kinder ertrunken
sind, weil sie in unseren Schulen nicht schwimmen gelernt
haben.

(Lachen der Abg. R6hm und Dr. Vetter CDU —

Beifall bei der SPD — Abg. Fleischer CDU: Sie

sollten aber nicht an der falschen Stelle dramatisie-
ren!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Rastitter.
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Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Frau Prisidentin, licbe
Kolleginnen und Kollegen! Gestern Morgen hatten wir eine
Debatte iiber den iibermafBigen Fernsehkonsum von Kin-
dern mit dessen fatalen Folgen. Es gibt die Erkenntnis, dass
ibermaBiger Fernsehkonsum Kinder dick, dumm und un-
gliicklich macht. Wir waren uns fraktionsiibergreifend ei-
nig, dass Kinder mehr Aktivitdten brauchen, dass sie aktiver
werden miissen. Kinder miissen kommunikativer werden
und damit erfolgreicher und gliicklicher.

(Abg. Hillebrand CDU: Gliicklicher! — Zuruf des
Abg. Rohm CDU)

Was wire bei dem Gedanken, Kinder aktiver zu machen,
nicht naheliegender als der Ansatz, dass Kinder mehr Sport
treiben sollten?

(Abg. Rohm CDU: Logisch!)

Wo erreichen wir alle Kinder? Wir erreichen fast alle Kin-
der im Kindergarten, und wir erreichen alle Kinder in der
Schule — bis zum Ende ihrer Schulzeit. Hier konnen wir tat-
sdchlich etwas erreichen. Hier kdnnen wir etwas fiir Kinder
tun. Wir alle kennen die positiven Auswirkungen des Sports
fiir die gesundheitliche Prévention sowie fiir die kognitive
Entwicklung, die Sozialkompetenz und die Teamfihigkeit
von Kindern. Das alles sind Ziele, die wir auch iiber den
Sport erreichen konnen — vor allem die gesundheitliche Pri-
vention. Die meisten zivilisationsbedingten Krankheiten
konnten durch mehr Sport und durch eine gesiindere Ernéh-
rung drastisch reduziert werden. Ich glaube, wir sind uns
iiber die Bedeutung des Sports und den hohen Stellenwert,
den er erhalten muss, wirklich einig.

Wir haben jetzt die Ergebnisse der Sprint-Studie. Kollegin
Rudolf und auch Kollege Déring haben darauf hingewiesen,
welche erschreckenden Erkenntnisse iiber den Schulsport in
Deutschland diese Studie erbracht hat. Es macht keinen
Sinn, Herr Kultusminister Rau, wenn Sie als Erstes reflex-
artig sagen: ,,Das alles gilt aber nicht fiir unser Bundesland,
fiir Baden-Wiirttemberg. Das gilt fiir die anderen Lénder.
Warum haben wir nur kein Ranking? Dann wiissten wir
das.” Man sollte vielmehr diese Gelegenheit nutzen, wirk-
lich zu analysieren, wie die Situation ist und welcher Hand-
lungsbedarf besteht, und dann die erforderlichen Verbesse-
rungen in Baden-Wiirttemberg auch ziigig durchfiihren.

(Beifall bei den Griinen)
Ich méchte dazu einige Notwendigkeiten umreiflen.

Erstens: Der Landessportverband hat den Vorschlag ge-
macht, nicht mehr bei der pauschalierten Foérderung zu blei-
ben, sondern zum Teil wieder zur Projektférderung zuriick-
zukehren, diese Projektforderung dann aber mit Sportstit-
ten fiir Schule — Stichwort Kombildsung fiir Schul- und Ver-
einssport — zu koppeln. Wir kdnnen es uns nicht mehr leis-
ten, die Forderung separat zu betreiben — dazu reichen die
Mittel nicht —, sondern alles muss kiinftig auch fiir den
Schulsport genutzt und eingesetzt werden.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es!)
Das ist das Erste.

(Beifall bei den Griinen, der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Fleischer CDU: Sehr gut!)
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Zweitens: Wir brauchen auch an der Grundschule ausgebil-
dete Fachlehrerinnen und Fachlehrer. Sicher wére es rich-
tig, wenn die Grundschullehrerinnen und -lehrer auch in der
Ausbildung schon besser fiir den Bereich Sport befdhigt
wiirden als heute, aber wir brauchen auch wirklich qualifi-
zierte und gute Sportlehrer fiir den Sportunterricht, und
zwar gerade an der Grundschule. Denn an der Grundschule
wird die Basis fiir die Bewegungsentwicklung und fiir eine
spatere Spezialisierung gelegt, und dort entscheidet sich
auch, ob eine lebenslange Begeisterung fiir Sport entsteht.
Deshalb miissen hoch qualifizierte Sportlehrerinnen und
Sportlehrer an die Grundschule.

Drittens: Herr Kultusminister Rau, die Richtung, 200 Minu-
ten Sport an jeder Grundschule anzustreben, ist natiirlich
richtig. Ich sage aber: Wir brauchen mehr, ndmlich die tig-
liche Sportstunde, und das sind dann nicht 200 Minuten,
sondern 500 Minuten in der Woche. Das kdnnen wir natiir-
lich nur erreichen, wenn wir der Grundschule wirklich mehr
Zeit geben. Wenn wir die echte Halbtagsgrundschule ein-
fithren, ist eine tdgliche Sportstunde mdglich. Diese ist aber
nur in einer Kooperation mit Vereinen mdglich. Da mochte
ich noch einmal auf das zuriickkommen, was Frau Kollegin
Rudolf schon gesagt hat, die auf die Broschiire des Landes-
sportverbands verwiesen hat. Natiirlich geht das nicht zum
Nulltarif und ausschlieBlich durch das Ehrenamt.

(Abg. Fleischer CDU: Doch, auch! Der Landes-
sportverband sagt auch: Mit viel Ehrenamt!)

Wir haben heute schon im Zusammenhang mit der Ganz-
tagsschule dariiber gesprochen: 4 € fiir einen Ubungsleiter
an der Grundschule. Wo wollen Sie denn die vielen herneh-
men? Wo sollen sie denn herkommen?

(Abg. Dr. Caroli SPD: Ja, wo sind sie denn?)

Diese Leute arbeiten doch tagsiiber. Also konnen wir das
nur — das hat der Landessportverband ja auch aufgezeigt —

(Abg. Fleischer CDU: Wenn Sie bei 40 000 nur
5 % nehmen, haben Sie den Bedarf gedeckt!)

durch Dienstleistungsvertrdge mit jungen Diplomsportleh-
rern, die beim Verein eingestellt werden und die dann an
die Schulen gehen kdénnen. Das geht aber nur, wenn die
Schulen Honorarmittel bekommen. Ohne Honorarmittel, mit
denen diese Sportlehrer bezahlt werden kdnnen, wird es
nicht laufen.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Ohne Moos nix los!)

Meine Damen und Herren, wir sehen, wir haben Hand-
lungsbedarf. Ich mdchte noch einen Punkt erwdhnen. Sie
haben auf das Problem an den Hauptschulen hingewiesen.
Aber Hauptschiiler konnen ihre Leistungen im Sport gar
nicht mehr nachweisen, Herr Kollege Doring, weil es ndm-
lich einen Fécherverbund gibt, fiir den eine nivellierende
Gesamtnote erteilt wird. Das wird von den Sportlehrern,
aber auch den Lehrerverbédnden massiv kritisiert. Das brin-
gen wir in den Schulausschuss. Auch ein Hauptschiiler
muss eine Eins im Sport bekommen kénnen.

(Zustimmung des Abg. Dr. Doring FDP/DVP —
Glocke der Prisidentin)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordne-
te, ich darf Sie bitten, zum Ende zu kommen.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Ich komme zum Schluss.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Sie wollen doch die
Noten ganz abschaffen! — Vereinzelt Heiterkeit)

— Dartiber konnen wir reden, aber dann muss das fiir alle
Noten gelten, nicht nur fiir den Sport.

(Abg. Zimmermann CDU: , Hat sich bewegt“/,,Hat
sich nicht bewegt“! — Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Das
Wort Vorbilder ist angesprochen worden. Sportlehrer und
Sportlehrerinnen, Lehrer und Lehrerinnen miissen wirklich
in diesem Bereich eine Vorbildfunktion iibernechmen. Sie
miissen die Lust auf Bewegung, die Lust auf Leistung an
der Schule glaubwiirdig vermitteln; denn das Ziel des Sport-
unterrichts ist nicht Wissen, sondern das Ziel des Sport-
unterrichts ist dann erreicht, wenn die Kinder und Jugendli-
chen nach der Schule lebenslang Freude und Begeisterung
am Sport haben und weiterhin Sport ausiiben.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: So wie wir!)

Dann haben wir das Ziel erreicht, denn dann werden sie das
auch ihren Kindern wieder vermitteln.

(Abg. Zimmermann CDU: Waren Sie im Sommer
in Jamaika? — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte kommen
Sie zum Ende!

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ich bedanke mich fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der

CDU und der FDP/DVP — Abg. Fleischer CDU:

Der Anfang und der Schluss waren richtig, aber in
der Mitte hat es gehakt!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Minister Rau.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Rau: Frau Prisi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin der FDP/
DVP-Fraktion sehr dankbar, dass wir heute eine Debatte
zum Thema Schulsport fithren kdnnen. Dieses Thema liegt
mir sehr am Herzen.

Ich mdochte, bevor ich zu den vorbereiteten Ausfiihrungen
komme, doch zum Thema ,,Sport in der gymnasialen Ober-
stufe gleich etwas klarstellen, damit es keine Irrtiimer mehr
gibt.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Sehr gut!)

Es gibt in der Kultusministerkonferenz eine Arbeitsgruppe,
die Vereinbarungen zur gymnasialen Oberstufe insgesamt
iiberarbeiten oder Vorschldge dafiir machen soll. In dieser
Arbeitsgruppe existiert ein Aktenvermerk des Sekretariats,
in dem auch zum Thema ,,Sport — optional oder verpflich-
tend?* Abwagungen getroffen werden. Aber es hat zu kei-
ner Zeit irgendein Bundesland den Vorschlag bei der KMK

unterbreitet, dass Sport nicht mehr in der gymnasialen
Oberstufe unterrichtet werden soll und nicht mehr Prii-
fungsfach sein kann.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

— Nein, das heifit ganz einfach, Frau Kollegin Rudolf, dass
zu einem Zeitpunkt, an dem Menschen, die zuarbeiten und
unterschiedliche Erwégungen auch schriftlich anstellen, ein
Papier in der Offentlichkeit gehandelt wurde, als ob es sich
um eine Beschlussvorlage handle. Es gibt bisher nicht im
Schulausschuss der KMK und schon gar nicht im Plenum
der KMK eine Beschiftigung mit irgendeinem Papier dieser
Art, und es gibt auch keine solche Vorlage, um sich dort da-
mit zu beschiftigen. Gibe es eine solche, wiirden wir von
unseren Widerspruchsméglichkeiten Gebrauch machen.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Sehr gut!)
Das Thema ist politisch vom Tisch.

(Beifall bei allen Fraktionen — Abg. Fleischer
CDU: Sehr gut!)

Wir wissen, dass der Schulsport erwiesenermalien einen
wesentlichen Beitrag zur ganzheitlichen Bildung liefert,
dass sowohl die korperliche als auch die geistige Entwick-
lung der Kinder und Jugendlichen davon beeinflusst wird
und dass ebenso die Sozialkompetenz junger Menschen im
Sport ganz erheblich gestirkt werden kann. Teamgeist,
Fairplay, ehrenamtliches Engagement, Leistungsbereit-
schaft, Bereitschaft, Verantwortung fiir sich und andere zu
iibernehmen, aber auch Niederlagen verniinftig einzuordnen
und zu ertragen, all das kann gerade im Sport besonders ge-
fordert werden. Deswegen ist flir uns der Sport ein Unter-
richtsfach, in dem wir nicht nur Bewegung férdern, sondern
in dem auch Einstellungen, Haltungen, Schliisselqualifika-
tionen vermittelt werden.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)
Es ist ein vollwertiges Unterrichtsfach.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ja, es ist sogar mehr als nur ein vollwertiges Unterrichts-
fach. Schon in einem fritheren Lehrplan war zu lesen: Schul-
sport ist mehr als Sportunterricht.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Den Schulsport erfassen wir mit vielen Elementen, die den
Unterricht ergidnzen. Der normale Sportunterricht wird
durch auBerunterrichtliche Angebote, durch AGs, durch
Wettbewerbe angereichert und durch Konzepte, die wie im
Fall der ,,Grundschulen mit sport- und bewegungs-
erzieherischem Schwerpunkt™ eine ganze Schulart erfassen.
Dieses Konzept ,,Grundschulen mit sport- und bewegungs-
erzieherischem Schwerpunkt® ist im Jahr 2004 mit dem
Deutschen Priaventionspreis ausgezeichnet worden. Das ist
mit Sicherheit eine ganz herausragende Anerkennung des
Konzepts: Bewegung, Spiel und Sport als Schulprogramm
mit 200 Minuten in der Woche.

Liebe Frau Rastitter, Sie haben gesagt, Sie hitten gern die
tiagliche Sportstunde, und haben deshalb 500 Minuten ge-
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(Minister Rau)

fordert. Darf ich Sie daran erinnern, dass bei uns die Stunde
immer noch 60 Minuten hat. Wir kimen auf 300 Minuten.
Aber 500 wiren fiinfmal 100 Minuten, die 100-Minuten-
Stunde.

(Abg. Zimmermann CDU: Bei 45 Minuten noch
weniger!)

Da hat Herr Ministerialrat Weinmann gleich gesagt, dann
wiren seine Uberstunden alle weg. Das hat doch auch was
fiir sich.

(Heiterkeit)

Man sollte es nicht auf die Spitze treiben wollen vor lauter
,noch mehr und noch mehr“. Dann kommt so was dabei
heraus.

(Abg. Zimmermann CDU: Herr Minister, eine
Schulstunde hat doch immer noch 45 Minuten!)

Das Modellprojekt ,,Grundschulen mit sport- und bewe-
gungserzieherischem Schwerpunkt® haben wir im Schuljahr
2001/2002 mit fiinf Modellschulen gestartet. Dann haben
wir es gedffnet und Bewerbungen zugelassen, und heute
sind es bereits {iber 350 Grundschulen, die dieses Konzept
umsetzen. Dazu kommt, dass wir auf der Ebene der Regie-
rungsbezirke Multiplikatorenteams, Regionalteams einge-
setzt haben, die weitere Grundschulen darauf vorbereiten
helfen, dass dieses Konzept umgesetzt werden kann. Das
Landesinstitut fiir Schulsport hat gemeinsam mit dem Land-
kreis Ludwigsburg ein Modell entwickelt und bereits zur
Anwendung gebracht, wie wir hier zu einer flachende-
ckenden Umsetzung kommen kénnen. Das ist unser erklér-
tes Ziel.

Im Rahmen der Schulsportoffensive wurden auch Koopera-
tionen mit auBerschulischen Partnern weiter ausgebaut.
Zum Beispiel arbeiten wir mit den Turnerbiinden des Lan-
des an einer Weiterentwicklung der sport- und bewegungs-
freundlichen Schule, nicht nur der Grundschule, unter dem
Titel ,,Kinder, unsere Zukunft®.

Die Kooperation Schule/Verein ist seit 15 Jahren ein er-
folgreicher Dauerbrenner der gemeinsamen Arbeit von Eh-
renamt, ndmlich Sportverein, und Schule. Wir haben mitt-
lerweile jéhrlich 4 000 KooperationsmaBinahmen bei 4 500
Schulen im Land in den verschiedenen Schularten, in denen
Schule und Verein im Bereich des Sports zusammenarbei-
ten.

Da hinein passt natiirlich hervorragend das vom Kollegen
Déring zitierte LSV-Papier, das gestern der Offentlichkeit
vorgestellt wurde. Der Landessportverband — das finde ich
sehr erfreulich — ist bereit, weitere Verantwortung fiir den
Sport in der Schule und mit der Schule und gemeinsam zwi-
schen Verein und Schule zu iibernehmen. Das ist ein sehr
gutes Angebot, auf das wir gerne eingehen. Wir werden uns
nachher nach Ende dieser Sitzung mit den Sportprésidenten
zusammensetzen, um genau solche Dinge weiter zu bespre-
chen. Sie sehen, der Boden dafir ist bei uns auch wirklich
bereitet. Die Atmosphére der Zusammenarbeit ist hervorra-
gend.

Ich will in diesem Zusammenhang auf das Programm
»Schiilermentoren im Sport™ zu sprechen kommen. Seit Jah-
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ren bilden wir gemeinsam mit dem freien Sport junge Men-
schen, Schiilerinnen und Schiiler, aus, damit sie Verantwor-
tung in Sport-AGs iibernehmen kdnnen, auch in auerschu-
lischen Angeboten, im Verein, und zusétzliche Sportange-
bote mit betreuen konnen. Inzwischen haben rund 10 000
Schiilerinnen und Schiiler eine solche Ausbildung, die in
Seminarform durchgefiihrt wird, durchlaufen und entspre-
chende Fahigkeiten erworben. Das ist ein ganz hervorragen-
des Ergebnis dieses Schiilermentorenprogramms. Da geht
es nicht nur um Standardsportarten. 18 Sportarten sind in-
zwischen in diesem Ausbildungsprogramm vertreten. Das
kann auch einen Beitrag dazu leisten, dass die Vielfalt des
Sportunterrichts gestirkt werden kann.

Wir haben inzwischen in unserem Land rund 50 Schulen
mit ausgesprochenen Sportprofilen. Das ist auch ein we-
sentlicher Beitrag dazu, dass aus diesen Schulen heraus
Ideen in andere Schulen hinein multipliziert werden kon-
nen.

Ich will das Thema ,,Leistungssport und Schule hier we-
nigstens kurz ansprechen. ,,Das Land hat seine Hausaufga-
ben in diesem Bereich erledigt. Nun muss der organisierte
Sport nachziehen.” Das haben nicht wir festgestellt, son-
dern der organisierte Sport fiir sich. Mit den Partnerschulen
des Sports und den vom Deutschen Sportbund anerkannten
Eliteschulen des Sports haben wir auch fiir den Leistungs-
sportbereich eine Ausstattung geschaffen, die wirklich gut
ist.

(Abg. Fleischer CDU: Exzellent!)

— Exzellent, ruft der Kollege Fleischer dazwischen, der es
aufgrund seiner Erfahrungen als Sportprdsident wissen
muss. — Es ist auch fiir den Breitensport in der Schule wich-
tig, dass man sieht: Diejenigen, die die Fahigkeiten und die
Bereitschaft haben, diese Leistung zu erbringen, kdnnen
weiterkommen. Das wird durch die Schule nicht verhindert,
sondern sinnvoll ergénzt.

Nun will ich aber auf die Sprint-Studie zu sprechen kom-
men. Sie ist in letzter Zeit viel durch die Medien gegangen.
Frau Kollegin Rastitter, Sie haben ja bereits in Threm Bei-
trag gesagt, ich hitte das alles relativiert. Inzwischen wissen
wir, dass ich allen Grund hatte, dies zu relativieren. Was
durch die Presse gegangen ist, war die Kurzfassung der
Sprint-Studie. Diese Kurzfassung hat die Uberschrift produ-
ziert: Jede dritte bis vierte Sportstunde féllt bei uns aus.
Das war ein deutscher Durchschnittswert. Inzwischen haben
wir die Langstudie vorliegen, und wir haben in dieser Lang-
studie auch Werte fiir Baden-Wiirttemberg, und wir haben
in dieser Langstudie auch Aufklarung dariiber erhalten, wie
denn methodisch gearbeitet wurde, um zu diesen Ergebnis-
sen zu kommen. Da muss ich mich nun schon fragen, ob wir
uns von jeder Uberschrift gleich aufs falsche Gleis ziehen
lassen sollen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Ich will Thnen deutlich machen, wie das zustande kam. Me-
thodisch war das Vorgehen so, dass man einerseits die
Schulleitungen befragt hat, was aufgrund des nachweisba-
ren Unterrichts an Sportunterricht gegeben wird und was
nicht. Dann hat man eine Schiilerbefragung durchgefiihrt.
Dabei hat man aber nicht etwa gefragt, ob die Schiiler wis-
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sen, wie viel Sportunterricht bei ihnen tatsdchlich gehalten
worden ist oder nicht, sondern man hat die Schiiler gefragt:
Wie oft fehlte eure Sportlehrerin/euer Sportlehrer in diesem
Schulhalbjahr? Es gab vier Antwortmdglichkeiten — Multip-
le Choice —: fast nie, manchmal, oft, fast immer. Aufgrund
dieser Antworten hat man die konkreten statistischen Anga-
ben der Schulleiter heruntergewichtet und ist dann zu dem
Ergebnis gekommen, in Deutschland falle jede dritte bis
vierte Schulsportstunde aus.

(Heiterkeit der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das ist schon bis hierher unserios. Jetzt will ich Thnen noch
die Werte des Landes Baden-Wiirttemberg in Relation zu
den Bundeswerten nennen.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Gehen Sie davon aus,
dass unsere Schiiler und Schiilerinnen falsche An-
gaben machen?)

In der Grundschule haben wir bei einer Pflicht von drei
Schulsportstunden eine nachgewiesene Zahl von 3,1 abge-
haltenen Schulsportstunden. Das hingt mit der sport- und
bewegungsfreundlichen Grundschule zusammen, wodurch
wir eine Menge Schulen haben, bei denen das Sportangebot
iiber die drei Stunden hinausreicht.

An den Hauptschulen fillt im bundesweiten Durchschnitt
bei einem Wert von 2,2 etwas mehr als jede vierte Schul-
sportstunde aus. Nach der Statistik der Schulleiter féllt in
Baden-Wiirttemberg in Wirklichkeit jede 27. Schulsport-
stunde aus.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Hort, hort!)

An den Realschulen fallt bundesweit jede achte und bei uns
in Baden-Wiirttemberg jede 14. Schulsportstunde aus. Und
an den Gymnasien féllt bundesweit jede dritte bis vierte
Stunde aus, und in Baden-Wiirttemberg fallt nach Angaben
der Schulleiter jede 18. Stunde aus.

(Abg. Fleischer CDU: Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, dieses Ergebnis von Baden-
Wiirttemberg kann sich sehen lassen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Das ist die tatsdchliche Grundlage, auf der wir zu diskutie-
ren haben. Das heif3t nicht, dass wir uns jetzt nicht mehr um
den Sportunterricht kiimmern.

(Abg. Fleischer CDU: Natiirlich!)

Aber das hei3it, dass wir allen Grund haben, uns von diesen
Meldungen der Sprint-Studie abzusetzen und das bei dieser
Gelegenheit auch dffentlich deutlich zu machen, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Ich wollte diese Gelegenheit gerne nutzen, um lhnen deut-
lich zu machen: Der Sportunterricht hat in der Bildungspo-
litik des Landes Baden-Wiirttemberg einen hohen, einen un-
umstrittenen Stellenwert. Wir werden weiter an seiner kon-

zeptionellen Fortentwicklung arbeiten, und wir nehmen ge-
rade auf diesem Gebiet weiter jede Partnerschaft aus dem
auflerschulischen Bereich dankbar an.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Fleischer CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Ich gehe davon aus, dass der Antrag durch die Aussprache
erledigt ist. —

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Sie stimmen der Erledigterkldrung zu. Es ist so beschlos-
sen.

Damit ist Punkt 8 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Grofie Anfrage der Fraktion GRUNE und Antwort der
Landesregierung — Jugendkriminalitiit und Jugendstraf-
recht in Baden-Wiirttemberg — Drucksache 13/2871

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Aussprache flinf Minuten je Fraktion, fiir das Schlusswort
fiinf Minuten.

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Oelmayer.

Abg. Oelmayer GRUNE: Frau Priisidentin, meine Damen
und Herren! Wir haben das Thema Jugendkriminalitét rela-
tiv am Schluss der heutigen Tagesordnung stehen, und zwar
auf der Grundlage einer Groflen Anfrage, die wir vor mehr
als einem Jahr eingebracht haben und die die Landesregie-
rung vor gut einem Jahr beantwortet hat. Nichtsdestotrotz
ist das Thema nach wie vor aktuell.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Ja!)
Deswegen ist es heute auch zu Recht auf der Tagesordnung.
(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Kein Thema!)

Ich darf mich vielleicht zunéchst bei der Landesregierung
fiir die umfassende Antwort bedanken und zwei oder drei
Vorbemerkungen machen. Die Grofle Anfrage hatte das Ziel,
eine Bestandsaufhahme zu machen. So ist sie auch struktu-
riert: Erstens: Stand der Jugendkriminalitit in Baden-Wiirt-
temberg. Zweitens: Das Konzept der Landesregierung, was
sie gegen Jugendkriminalitdt in Baden-Wiirttemberg unter-
nehmen will. Drittens: Wie sieht es mit PraventivmaBnah-
men aus, bzw. wie konkret sind die Konzepte der Landesre-
gierung?

Zum ersten Punkt der Bestandsaufnahme, die jetzt natiirlich
auch noch ein Stiick weit aktueller sein konnte, als sie vor
einem Jahr war, darf ich resiimieren: Insgesamt ist die Ju-
gendkriminalitit leicht riicklaufig, aber die Gewaltkrimina-
litdt unter Jugendlichen nimmt zu. Das ist natiirlich eine er-
schreckende Feststellung, und es wird nachher darauf ein-
zugehen sein, wie wir darauf reagieren.
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Im zweiten Teil geht es um die Reaktion auf Jugendkrimi-
nalitit. Hier hat die Landesregierung, allen voran der Mi-
nisterprasident in seiner Regierungserkldrung, natiirlich
auch getragen durch die AuBerungen des Justizministers
des Landes, doch sehr stark darauf abgehoben, nicht den
Grundgedanken des Jugendgerichtsgesetzes in den Mittel-
punkt zu stellen, der ndmlich heif}t: ,,Erziehung statt Stra-
fe“, sondern die Landesregierung verfolgt eher das Konzept
,Erzichung durch Strafe”. Wir sind der Auffassung, dass
die drei Kriterien, die die Landesregierung nennt, um das
zu erreichen, ndmlich die Verschiarfung des Jugendstraf-
rechts, der falsche Ansatz sind, um gegen Jugendkriminali-
tét in Baden-Wiirttemberg angehen zu kdnnen.

Der erste Ansatz der Landesregierung ist: Es soll in der Re-
gel nicht, auch nicht nach der richterlichen Unabhéngigkeit,
nach Jugend- oder Erwachsenenstrafrecht gemaf3 § 105 des
Jugendgerichtsgesetzes verurteilt werden, sondern eigent-
lich soll auf die Heranwachsenden, also die 18- bis 21-J4h-
rigen, generell das Erwachsenenstrafrecht Anwendung fin-
den. Herr Kollege Stickelberger hat dankenswerterweise
mit einem Antrag nachgehakt, inwieweit es mit der richter-
lichen Unabhingigkeit vereinbar ist, wenn die Landesregie-
rung, allen voran der Justizminister, die Entscheidungsfrei-
heit der Richterinnen und Richter im Land angreift, indem
sie sagt: Eigentlich muss viel mehr nach Erwachsenenstraf-
recht verurteilt werden.

Ich bin der Auffassung, Herr Justizminister, dass die Rich-
terinnen und Richter des Landes in jedem Einzelfall sehr
wohl konkret und kompetent entscheiden kdnnen, welches
Strafrecht Anwendung finden muss, ob Jugendrecht oder
Erwachsenenstrafrecht. Ich halte es nicht fiir angezeigt,
dass Sie in die richterliche Entscheidung und Unabhéngig-
keit eingreifen. Das ist der falsche Weg.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Wir sind vielmehr der Auffassung, dass es bei den bisheri-
gen Regelungen des § 105 bleiben soll. Das zeigen auch die
Zahlen: ca. 50 % werden nach Erwachsenenstrafrecht ver-
urteilt, 50 % nach Jugendstrafrecht, in jedem Einzelfall von
der Jugendrichterin oder dem Jugendrichter abgewogen. Da-
riiber hinaus bietet das Jugendstrafrecht viel bessere Sank-
tionsmoglichkeiten als das Erwachsenenstrafrecht, einfach
deswegen, weil die Facherung der Sanktionsmoglichkeiten
breiter ist und von Zuchtmitteln iiber Arreste bis hin zum
Jugendstrafrecht alle Moglichkeiten vorsieht, was das Er-
wachsenenstrafrecht als Sanktionsmdglichkeit so nicht bie-
tet. Deswegen lehnen wir diese von Ihnen geforderte Ande-
rung, fiir die ja Bundesgesetz gedndert werden miisste, ab.

Eine weitere Forderung, die Sie zur Verschirfung des Ju-
gendstrafrechts einbringen, ist die Heraufsetzung der Ju-
gendstrafe von 10 auf 15 Jahre. Auch diese Forderung leh-
nen wir ab. Wenn Sie Thre Antwort auf die Grofle Anfrage
anschauen, stellen Sie fest, dass sie empirisch gar nicht be-
griindet ist. Sie teilen in der Stellungnahme mit, dass es nur
wenige Fallzahlen gibt, wo bisher im Jugendstrafrecht die
Hoéchststrafe von zehn Jahren verhdngt worden ist. Hatten
Sie diese Forderung durch entsprechende Nachweise bele-
gen konnen, dass die Hochststrafe stdndig und oft verhdngt
wird und deswegen schon gar nicht mehr ausreicht, dann
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wire das logisch und auch fiir einen Juristen, Herr Justiz-
minister, nachvollziehbar. Aber das haben Sie gerade nicht
getan. Sie haben gesagt, es sei empirisch gar nicht erfasst.
Dann muss ich fragen, auf welcher Grundlage Thre Forde-
rungen basieren. Das scheint offensichtlich mehr der po-
pulistische Gedanke zu sein als empirische Untersuchun-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Eine weitere Forderung, die Sie erheben, will ich noch kurz
erwdhnen. Sie sagen, es miisse ein Warnschussarrest einge-
fiihrt werden. Das wiirde bedeuten, dass man immer dann,
wenn auf Bewéhrung verurteilt worden ist, erst noch einen
Vorgeschmack bekommt, quasi eine Woche im Arrestvoll-
zug. Ich kann Thnen nur sagen, Herr Justizminister, das ist
ein ganz unprobates Mittel, einfach deswegen, weil alle Un-
tersuchungen und alle, die sich konkret mit dem Thema Ju-
gendstrafrecht und Arrestvollzug befassen, belegen, dass
Arrestvollzug mit einer Riickfallquote von 70 % sowieso
kein addquates Mittel ist und dariiber hinaus Stigmatisie-
rung stattfindet, dass ein Heraustrennen stattfindet aus Ge-
meinschaften, in denen die Jugendlichen leben. Auch inso-
weit ist das aus unserer Sicht kein Mittel, mit dem Sie die
Anwendung des Jugendstrafrechts zuriickfiihren konnen.

Kollege Herrmann, jetzt sage ich Thnen noch eines — da
konnen Sie auch den Kopf schiitteln — Wir haben gesagt,
wir wollen mehr priaventive Mallnahmen. Was hat die Lan-
desregierung gemacht? Uberall dort, wo sie priventiv titig
sein kann, hat sie gekiirzt, zum Teil auf null. Ich nenne das
Beispiel Schulsozialarbeit.

(Abg. Herrmann CDU: Das ist eine kommunale

Aufgabe! — Gegenruf der Abg. Brigitte Ldsch

GRUNE: Das ist keine kommunale Aufgabe! — Zu-
ruf der Abg. Ruth Weckenmann SPD)

— Kollege Herrmann, jetzt konnen Sie auch den Kopf schiit-
teln. Ich bin der Meinung: Im préventiven Bereich sind die
MaBnahmen der Landesregierung gerade riickldufig. Sie
setzt nicht dort an, wo nach unserer Auffassung der Schwer-
punkt der Bekdmpfung der Jugendkriminalitdt liegen muss,

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Zuruf des Abg. Herrmann CDU)

niamlich im préventiven Bereich. Insoweit sagen wir: Erzie-
hung statt Strafe. Das Jugendgerichtsgesetz bedarf keiner
Anderung. Wir miissen uns um die Ursachen kiimmern und
miissen die Préavention in den Vordergrund stellen.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Blenke.

Abg. Blenke CDU: Frau Prisidentin, werte Kolleginnen
und Kollegen! Das Thema Jugendstrafrecht wurde mit der
GroBen Anfrage der Fraktion GRUNE sehr umfassend be-
leuchtet und durch die Antwort der Landesregierung auch
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sehr umfassend behandelt. Beides halte ich fiir sehr sinn-
voll.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Das empfinden wir als
Dank an die Fraktion GRUNE!)

— Ja, Kollege Oelmayer, nehmen Sie es als Dank an die
Fraktion GRUNE.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Das kann man auch
einmal sagen! Das ist ja nicht so schlimm!)

Im Ubrigen wissen Sie ja: Im Schwiibischen heift es: ,,Nicht
geschimpft ist genug gelobt.* Insofern habe ich Thnen sowie
Thren Kolleginnen und Kollegen ein hohes Lob ausgespro-
chen.

(Zuruf des Abg. TeBBmer SPD)
Das finde ich also ausdriicklich in Ordnung.

Das Phidnomen der Jugendkriminalitdt ist ein Thema, mit
dem wir uns immer wieder und auf Dauer beschéftigen
miissen, ein Phdnomen, das wir aufmerksam beobachten
miussen.

(Abg. Ursula HaufBmann SPD: Sie miissen auch et-
was tun!)

Wenn man sich die Statistiken ansieht, stellt man fest, dass
die Jugendkriminalitit in den letzten Jahren besorgniserre-
gend gestiegen ist. Das gilt vor allem fiir Kérperverletzun-
gen und Drogendelikte. Aber ganz besonders — iiberdurch-
schnittlich — ist die Steigerung der Kriminalitit Jugendli-
cher bei den Rohheitsdelikten ausgefallen. Das ist ein Um-
stand, der bedenklich stimmen muss. Denn Kinder und Ju-
gendliche sind offenkundig leichter als frither bereit, Ge-
walt als Mittel der Konfliktbewailtigung einzusetzen. Einem
Abgleiten junger Menschen muss der Nidhrboden entzogen
werden.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wie wollen Sie das
denn machen? Sagen Sie es einmal konkret!)

Die Ursachen fiir die gestiegene Kriminalitdt sind in der
Antwort der Landesregierung sehr umfassend dargelegt.
Die Darlegungen zeigen: Es gibt nicht nur eine einzelne,
einfache Antwort. Es handelt sich um gesellschaftliche Pha-
nomene, gesellschaftliche Rahmenbedingungen, innerfami-
lidre Gewalt und dergleichen mehr.

(Abg. Rohm CDU: Zu wenig Grenzziehung!)

Gerade Kindern und Jugendlichen muss stirker eine gewalt-
freie Konfliktbewiltigung gelehrt und beigebracht werden.

Die Statistiken belegen aber auch, dass Baden-Wiirttem-
berg im Bundesvergleich vorne liegt, was die innere Sicher-
heit betrifft, und auch mit die geringste Jugendkriminalitét
aufweist. Baden-Wiirttemberg liegt im bundesweiten Ver-
gleich noch im Rahmen — —

(Abg. Heinz CDU: Sehr gut! Das muss man den
Griinen immer wieder sagen! — Zuruf des Abg. Oel-
mayer GRUNE)

Herr Kollege Oclmayer, es gibt ein Nord-Siid-Gefille — das
streiten zwar nicht Sie, aber andere, die hier weiter links sit-

zen, immer wieder ab — auch im Bereich der inneren Si-
cherheit und der Jugendkriminalitat.

Jetzt ist die Frage: Was tun wir in Baden-Wiirttemberg da-
gegen? Sie sagen, wir wiirden einseitig auf repressive Mal-
nahmen setzen. Dies stimmt nicht. Wir setzen auch auf re-
pressive MaBBnahmen.

(Abg. Oclmayer GRUNE: Im Wesentlichen!)
Wir setzen aber auch sehr stark auf praventive Maflnahmen.
(Abg. Oelmayer GRUNE: Welche sind das?)

Ich will zu diesem Ansatz jetzt nur auf die Aktivitdten der
Landesstiftung im Rahmen der Zukunftsoffensive III der
Landesregierung verweisen.

(Abg. Heinz CDU: Sehr gut! — Abg. Oelmayer
GRUNE: Das sind zeitlich befristete Projekte! Und
was passiert dann?)

— Wenn Sie von zeitlich befristeten Projekten sprechen,
dann verweise ich gleich auf das, was Sie vorhin anspra-
chen, namlich die Jugendsozialarbeit. Bei der Jugendsozi-
alarbeit — diese Maflnahme war in der Tat zeitlich limitiert
— handelte es sich um eine AnstoBfinanzierung seitens des
Landes fiir eine kommunale Aufgabe.

(Zuruf von der CDU: So ist es!)

Das wird auf der kommunalen Seite mittlerweile auch aus-
gefiihrt.

(Zuruf des Abg. Oelmayer GRUNE)

Ich darf aus dem Bereich der Landesstiftung, aus dem Be-
reich der Zukunftsoffensive III der Landesregierung einfach
nur ein Beispiel nennen: die Projekte im Bereich der Werte-
erzichung, der Konflikthandhabung, der Streitschlichtung
und einiges mehr. Wir tun etwas, die Landesregierung tut
etwas, und sie tut sehr viel im Bereich der Pravention. Aber
die Pravention allein reicht nicht, und deswegen bedarf es
eben auch der Instrumentarien — dies diirfte unstreitig sein —
des Jugendstrafrechts und des Strafrechts.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Da ist unsere Position eine andere als die der Fraktion
GRUNE, zum Beispiel was die Anwendung des Jugend-
strafrechts fiir Heranwachsende angeht. Fiir Heranwachsen-
de, also erwachsene miindige Biirger im Alter von 18 bis 21
Jahren, kann im Ausnahmefall das Jugendstrafrecht Anwen-
dung finden. Das wissen wir.

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Genau!)

Tatsache ist aber, dass in einem erheblichen Umfang —
nicht nur im Ausnahmefall, wie es das Gesetz will — bei
Straftaten Heranwachsender das Jugendstrafrecht ange-
wandt wird. Was wir wollen, hat nichts mit einem Eingriff
in die richterliche Unabhingigkeit zu tun, den Sie dem
Herrn Justizminister vorgeworfen haben. Wir wollen, dass
es bei diesem Regel-Ausnahme-Verhéltnis bleibt, dass der
heranwachsende 18- bis 21-Jéhrige im Regelfall nach Er-
wachsenenstrafrecht bestraft wird.
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(Beifall bei der CDU — Abg. Oelmayer GRUNE:
Das muss man doch im Einzelfall entscheiden kon-
nen!)

Der Heranwachsende ist ein miindiger Biirger, hat Wahl-
recht, darf Auto fahren. Fiir ihn miissen auch die gleichen
Pflichten gelten.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.

Oelmayer GRUNE: Haben Sie kein Vertrauen in

die Richterinnen und Richter, dass die das richtig
entscheiden? Das verstehe ich nicht!)

Alles andere ist lediglich ein Ausnahmefall.
(Beifall bei der CDU)

Insgesamt, meine Damen und Herren, ist die Bekdmpfung
des Abgleitens junger Menschen auf die schiefe Bahn eine
gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Es ist nicht allein eine
Aufgabe der Polizei. Da sind wir uns voéllig einig. Es ist
eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Sie fangt im Eltern-
haus an, hort dort aber noch lange nicht auf. Es geht im
Kern um die Vermittlung ganz einfacher Werte: Achte dei-
nen Néchsten! Oder: So etwas tut man nicht!

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser
FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Weckenmann.

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Frau Présidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Herr Blenke, Sie haben mich
ein bisschen hilflos zuriickgelassen. Was haben Sie eigent-
lich gesagt? Was wollten Sie zum Ausdruck bringen? Was
tun wir jetzt fiir die Jugendlichen?

(Abg. Heinz CDU: Sie hitten halt aufpassen miis-
sen! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Das hat er sel-
ber nicht gewusst!)

Ich dachte, wir wéren uns darin einig, dass wir eine bekla-
genswerte Zunahme der Jugendkriminalitdt haben, was uns
alle zum Handeln zwingen sollte. Wir miissen uns intensiv
damit auseinander setzen, was die Ursachen fiir diesen An-
stieg sind. Vielleicht sind wir uns noch in diesem Punkt ei-
nig.

Ich schaue die Antwort der Landesregierung auf die Anfra-
ge der Fraktion GRUNE an, die richtige Erkenntnisse zu-
sammenfasst: Jugendkriminalitdt wird begiinstigt durch die
Erfahrung innerfamilidrer Gewalt, durch gravierende sozia-
le Benachteiligung, schlechte Zukunftschancen aufgrund
niedrigen Bildungsniveaus, Integrationsprobleme und Ge-
walt in den Medien.

(Abg. Rohm CDU: Mangel an Grenzziehung!)

Ich wundere mich schon manchmal, wenn ich Sie immer
hore, wenn Sie auf die Familie hinweisen. Aus diesen Fami-
lien, die diese Erziehung nicht leisten kdnnen, erwachsen
die Jugendlichen, die zur Gewalt bereit sind. Da helfen uns
Appelle nicht weiter. Denn offensichtlich konnten es diese
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Eltern bei diesen Jugendlichen nicht leisten. Da miissen wir
uns ein bisschen mehr einfallen lassen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. R6hm CDU)

Ich habe den Revierleiter bei uns in Freiberg-Rot begleitet.
Er hat zu mir gesagt: ,,Wissen Sie, Frau Weckenmann, da,
wo wir Polizisten anfangen, da ist es zu spét. Bei den Ju-
gendlichen, die Sie bei mir sehen, muss man frither anfan-
gen.“

(Abg. Heinz CDU: Ja, richtig! — Beifall des Abg.
Rohm CDU)

Also miissen wir uns mit der Pravention auseinander setzen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

sowie des Abg. Zimmermann CDU — Abg. Zim-

mermann CDU: Dann gehen Sie doch nicht zum
Revierfiihrer! — Unruhe)

— Ach, seien Sie doch ruhig und horen Sie zu! — Die Lan-
desregierung kann offensichtlich keine neuen Eltern ba-
cken.

Der Justizminister miisste angesichts dieser Zahlen vehe-
ment fiir den Ausbau von Priventionsmafinahmen eintreten.
Das wire doch der vordringliche Weg.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. Blenke CDU)

Jetzt auf einmal hore ich die Auseinandersetzung um die
Jugendsozialarbeit. In seiner Antwort sagt der Minister
noch, die Landesregierung tue etwas, und nennt im Bereich
des Sozialministeriums die Jugendsozialarbeit als Aufgabe
der Landesregierung. Jetzt haben Sie das abgeschafft, und
dann sagen Sie nach der Abschaffung, dass das kommunal
gemacht werden soll. Die Schulen aber sagen Ihnen, dass
die Sozialarbeit Teil des Schulalltags ist. Sie schreiben in
der Antwort zu Recht, es sei ein niederschwelliges, krimi-
nalpriaventives Angebot, das Kinder und Jugendliche im
Vorfeld erreichen und stabilisieren kdnne. Fehlanzeige,
Herr Minister! Sie, die Sie so laut bei allem schreien, haben
mit zugestimmt, dass die Jugendsozialarbeit abgeschafft
wird.

(Abg. Herrmann CDU: Aber in vielen Gemeinderi-
ten ist sie trotzdem eingefiihrt worden! — Gegenruf
von der SPD)

— In viel zu wenigen, und Sie wissen das. Der flachende-
ckende Ausbau der Pravention — —

(Abg. Herrmann CDU: In Ludwigsburg gibt es
deutlich mehr als noch vor fiinf Jahren!)

— Das reicht eben nicht aus. Ludwigsburg allein driickt die
Jugendkriminalitdt im Land nicht herunter.

Wir brauchen einen Ausbau der Pravention, und zwar einen
viel stringenteren.

(Beifall der Abg. Ursula HauBBmann SPD)
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Er muss gekoppelt sein mit einem Jugendstrafrecht, das da-
zu beitrdgt, den Einstieg von Jugendlichen in Kriminalitéts-
karrieren zu verhindern. Das muss unser grofites Anliegen
sein. Wenn sie schon kriminell geworden sind, dann muss
man sie herausholen.

(Beifall bei der SPD)

Auch hier, Herr Justizminister, wundert man sich ja
manchmal: Haus des Jugendrechts. Sie loben das zu Recht.
Wir alle, die es besucht haben, loben es zu Recht: sofortige
Zusammenarbeit Polizei, Jugendamt, Staatsanwaltschaft,
Richter; intensive Befassung mit den jugendlichen Delin-
quenten, Gesamtschau von Tat und Téter, schnelle Reakti-
on. Das ist bei jungen Leuten ganz wichtig. Das weill man
von den Kindern. Du kannst nicht sagen: ,,Abends verhaut
dich der Papa, wenn er heimkommt.*

(Heiterkeit — Abg. Theurer FDP/DVP: Wie meinen
Sie das? — Zurufe von der CDU)

Vielmehr musst du dich mit dem Kind auseinander setzen.
(Unruhe und Zurufe)

— Nein, eben nicht. Du musst es nicht verhauen. Du musst
dich mit der Situation auseinander setzen.

Herr Justizminister, Sie loben es zu Recht, aber Sie machen
das nicht, weil Sie in Threr Antwort auf die Grof3e Anfrage
sagen, das koste zu viel. Sie werden also Threm Ruf als Pré-
vention unterstiitzender und die richtigen Mafinahmen un-
terstiitzender Minister nicht gerecht, sondern irgendwie sind
Sie ein rechtspolitischer Haudrauf. Das kennen wir: beim
Vaterschaftstest, beim Gesetz zur Férderung der Steuer-
ehrlichkeit, beim Antidiskriminierungsgesetz.

(Abg. Blenke CDU: Ha no! Das ist ein liberaler
Haudrauf! — Unruhe)

Zu dem, was Sie vorschlagen, hat Kollege Oelmayer alles
gesagt. Alle Thre MaBnahmen klingen markig, wenn man
die Einzeltaten ansieht. Aber Sie verschweigen natiirlich,
dass die Jugendkriminalitdt damit nicht zuriickgedringt
werden kann und dass Sie nur so tun, als ob, dass Sie zu
spat anfangen. Damit haben Sie die Lufthoheit iiber den
Stammtischen. Aber der Skandal ist: Das reicht nicht. Die
Jugendkriminalitét dringen Sie damit nicht zuriick.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Carla Bregenzer SPD: Im Gegenteil!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Theurer.

(Abg. Rohm CDU: Nicht der Frau Fauser? — Abg.

Carla Bregenzer SPD: Der rettet das auch nicht

mehr! — Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Hat der
nicht schon geredet?)

Abg. Theurer FDP/DVP: Frau Présidentin, meine Damen
und Herren! Zunéchst einmal finde ich es schon ziemlich
billige Polemik von der Kollegin Weckenmann, wie sie hier
in das Thema eingestiegen ist.

(Beifall des Abg. Dr. Noll FDP/DVP — Abg. Drex-
ler SPD: Die Kollegin Weckenmann kann gar nicht
polemisch sein!)

Die Kollegin Weckenmann zeichnet hier ein Bild, das einer
geschlechterneutralen Behandlung des Themas tiberhaupt
nicht gerecht wird. Da werden Ménner als Kinder schlagen-
de Viter dargestellt,

(Minister Rech: Frau Weckenmann lasst ihre Kin-
der schlagen! — Grof3e Heiterkeit bei der CDU)

und dann wird auch noch jemand als ,,Haudrauf* bezeich-
net. Jemand, der immer von Gender Mainstreaming spricht,
sollte anders mit diesem Thema umgehen.

(Abg. Drexler SPD: Kinder schlagende Manner?
Koénnen das auch Frauen sein? Oder Miitter? Was
ist denn das fiir ein Geschwiétz?)

Jetzt komme ich zum eigentlichen Thema, meine Damen
und Herren. Es geht um die Frage der Zunahme der Anzahl
von Tatverddchtigen bei Kindern und Jugendlichen. Die
Zahl der Tatverdéchtigen ist zwischen 1993 und 2002 ange-
stiegen. Dann ist sie kurz wieder zuriickgegangen.

(Abg. Drexler SPD: Jetzt reden Sie doch nicht alles
schwarz! Katastrophenszenario wieder!)

Ich rate also dazu, dass wir das Thema nicht dramatisieren,
aber genau im Auge behalten.

Dabei sollte man sich auch einmal kurz anschauen, wo die
Tatverddchtigen sind. Die meisten Delikte sind Diebstahl —
den darf man nicht bagatellisieren —, eine ganze Reihe von
Delikten im Bereich der Verkehrsdelikte — auch das muss
man sehen —, und dann haben wir Betdubungsmittelmiss-
brauch. Auch das ist besorgniserregend. Hiergegen muss
man vorgehen.

Wirklich besorgniserregend ist der Anstieg der Gewalttaten
und der Gewaltbereitschaft bei Jugendlichen und Heran-
wachsenden.

(Abg. Drexler SPD: Ja!)

Meine Damen und Herren, wenn man sich das differenziert
anschaut, kann man hier auch festhalten — das haben ja die
Untersuchungen gezeigt —, dass fiir die meisten, fiir die weit
iiberwiegende Mehrzahl der jugendlichen Tatverdédchtigen
und Straftéter die Straftat und die Kriminalitdt episodenhaft
bleibt. Das heif3t, gliicklicherweise finden die meisten Ju-
gendlichen wieder zuriick, finden auf den rechten Weg hi-
nein in die Gesellschaft. Das muss man zunéchst einmal po-
sitiv darstellen, meine Damen und Herren.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP und
Blenke CDU)

Dem soll ja nun auch — das ist ja ganz klar; das ist ja auch
unstrittig — die staatliche Repression dienen. Wir wollen ja,
dass die Strafe auf den FuB} folgt. Wir wollen, dass Kinder
und Jugendliche, die iiber die Grenze hinausgehen, merken,
dass das in diesem Entwicklungsstadium zu weit geht, und
dann in die Gemeinschaft zuriickkommen. Deshalb enthalt
das Jugendstrafrecht natiirlich auch besondere Regelungen.
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Das ist auch in Ordnung. Wir als FDP/DVP-Fraktion sehen
eine Verscharfung des Jugendstrafrechts nicht als Allheil-
mittel.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Aha! Hort, hort!)

Vielmehr geht es bei den Vorschligen des Justizministers
zu Recht darum, einmal kritisch zu hinterfragen, ob es in
bestimmten Bereichen — bei Heranwachsenden, bei Men-
schen, die 18 Jahre alt und damit volljéhrig sind — sinnvoll
ist, wenn mittlerweile in der weit {iberwiegenden Zahl der
Fille von einer Ausnahmeregelung Gebrauch gemacht wird.
Das hat der Gesetzgeber mit Sicherheit so nicht gewollt,
und in den VorstoBen des Justizministers geht es ja vor al-
lem darum, dass man hier die Umdrehung von Regel und
Ausnahme korrigiert und den Willen des Gesetzgebers pra-
zisiert. Ebendarum geht es dem Justizminister,

(Abg. Oelmayer GRUNE: So kann bloB jemand re-
den, der noch nie bei einem Jugendgericht war!)

und das trigt die FDP/DVP-Fraktion auch mit, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Wir sollten die weiteren Erfolge allerdings nicht zerreden.
Das Haus des Jugendrechts ist angesprochen worden. So
ein Haus des Jugendrechts kann man nicht iiberall machen —
das ist auch eine Kostenfrage —, aber die verbesserte Zu-
sammenarbeit von Polizei, Staatsanwaltschaften, Gerichten,
Jugendgerichtshilfe und Jugendédmtern in den Kommunen
ist sinnvoll. Sie ist verstirkt worden, und sie muss auch
weiterhin verstirkt werden. Neben der Repression bildet ja
auch die Arbeit in der Priavention eine ganz wichtige und
zentrale landespolitische Aufgabe, eine Aufgabe, in die
auch die Kommunen massiv mit eingebunden werden miis-
sen.

Untersuchungen zeigen ja, meine Damen und Herren, dass
die Polizei ein ganz aktiver Partner bei diesen Projekten der
kommunalen Kriminalprévention ist — trotz der Sparzwange
und trotz der vielen, vielen anderen Aufgaben — und dass
vor Ort hiufig auch die freien Triger massiv mit dabei sind.
Man wiirde sich wiinschen, dass sich in dem einen oder an-
deren Landkreis auch die Jugenddmter noch aktiver in diese
Priaventionsprojekte einbringen wiirden.

Ich finde es auch ziemlich billig — das sage ich ganz offen —,
wenn man sich angesichts einer sehr schwierigen Haushalts-
lage bei Bund, Léndern und Gemeinden hier hinstellt und
Forderungen nach Priventionsprojekten aufstellt, dabei
aber nicht sagt, woher man das Geld dafiir nehmen soll.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Aber jeder Arrestplatz,

Herr Kollege, kostet heute 60 000 €! Wer zahlt

denn das? — Zuruf der Abg. Ruth Weckenmann
SPD)

Ich plédiere fiir pragmatische Projekte, und ich plddiere da-
fiir, das biirgerschaftliche Engagement in diesem Bereich zu
starken. Wir als FDP/DVP-Fraktion sind fiir Priavention.
Die Landesstiftung ist angesprochen worden. Hier sind aus
Privatisierungserlosen Projekte finanziert worden, wodurch
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das alles ermdglicht wurde, meine Damen und Herren. Da
ist das Land Baden-Wiirttemberg vorbildlich. Aber diese
Aufgabe bleibt eine Daueraufgabe, und ich empfehle gera-
de in Zeiten knapper Kassen, pragmatische Losungswege
im Miteinander der vor Ort vorhandenen Institutionen zu
gehen.

Um eine Einsicht kommen wir auch nicht herum: Das Ent-
scheidende passiert immer noch bei den Familien und in-
nerhalb der Biirgerschaft.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Was heifit denn das
fiir die Kinder, die betroffen sind? Mensch, Herr
Theurer!)

Hier ist die Verantwortung der Familien fiir Staat und Ge-
sellschaft wieder zu stirken; denn héufig haben wir da ein-
fach Erziehungsdefizite.

Deshalb, meine Damen und Herren, meine ich, dass der er-
folgreiche Weg eines Miteinanders von Repression und
Privention auch in Zukunft weiter beschritten werden muss.
Wir sollten die Gefahren nicht kleinreden, aber wir miissen
mit den uns zur Verfiigung stehenden Mitteln und Mafinah-
men versuchen, diese Tatverdachtigenzahlen

(Abg. Blenke CDU: Herr Zeller meldet sich! Jetzt
kommt die Ganztagsschule!)

zu senken.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abg. Theu-
rer, gestatten Sie eine Nachfrage des Herrn Abg. Zeller?

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Das geht leider
nicht auf die Redezeit!)

Abg. Theurer FDP/DVP: Ja, bitte.

Abg. Zeller SPD: Herr Kollege Theurer, kdnnen Sie mir
kurz erkldren, welche Maflnahmen Sie ergreifen wollen, um
die Defizite in den Familien, die Sie gerade beschrieben ha-
ben, zu beseitigen?

(Abg. Goschel SPD: Er will zuschauen!)

Abg. Theurer FDP/DVP: Ich habe darauf verwiesen, dass
die Familien zunédchst einmal die ihnen zukommende Er-
ziehungsaufgabe libernehmen miissen.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Aber es geht doch
um die Maflnahmen!)

Bei denjenigen Familien, die das nicht tun,

(Abg. Zeller SPD: Welche MaBnahmen sind es?
Das sagen Sie nicht! — Weiterer Zuruf: Sie kénnen
doch die Eltern nicht dazu zwingen!)

stellt sich die Frage, ob Sie es tatsdchlich nicht kdnnen.
Und in der Frage — das kann ich in einer kurzen Antwort
auf Thre Frage mit Sicherheit nicht gebiihrend ausfiihren —

(Abg. Goschel SPD: Sie konnen doch die Wirklich-
keit nicht gesundreden!)
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bin ich der Meinung, dass es falsch ist, wenn Parteien wie
die Thre in diesem Land permanent so tun, als ob Menschen
grundsitzlich nicht in der Lage wiren, ihr eigenes Leben in
die Hand zu nehmen.

(Widerspruch bei der SPD — Abg. Zeller SPD: Sie
sind gefordert! — Unruhe)

Biirgerinnen und Biirger haben auch eine gewisse Aufgabe.

(Abg. Fischer SPD: Geschwitz! — Abg. Marianne
Wonnay SPD: Platter geht es nicht! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

Man kann den Staat nicht fiir alles und jedes verantwortlich
machen. In einer Zeit, in der der Staat iiberall an seine Leis-
tungsgrenzen stoft, miissen die Biirgerinnen und Biirger
wieder stirker ihre eigene Verantwortung iibernehmen,
auch in biirgerschaftlichen Initiativen.

(Beifall des Abg. Dr. Noll FDP/DVP — Lebhafte
Zurufe von der SPD)

Fiir die ganz Wenigen, die dann noch iibrig bleiben, wenn
wir die vorhandenen Strukturen gestirkt haben,

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Wie stirken Sie die
denn? — Abg. Carla Bregenzer SPD: Sagen Sie
doch mal, wie Sie die stiarken wollen!)

brauchen wir natiirlich staatliche Hilfen. Die vorhandenen
Mittel reichen dann fiir diese Wenigen aber auch aus.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Ruth Weckenmann SPD: Gehen Sie

doch mal mit einem Polizisten mit! Das ist wirklich
zum Schreien!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort hat
Herr Minister Dr. Goll.

Justizminister Dr. Goll: Frau Présidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Jetzt wollen wir hier einmal
richtig ,,drauthauen®. Ich habe ndmlich mit Interesse gehort,
dass Frau Weckenmann zu Polemik gar nicht fihig sei, aber
dass ich der ,,Hau-drauf-Minister* sei. So einfach ist die
Welt.

(Heiterkeit — Abg. Oelmayer GRUNE: Bei der
Kontoabfrage sieht es anders aus! — Abg. Blenke
CDU: So einfach ist das sozialdemokratische Welt-
bild! — Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Ruth We-
ckenmann: Antidiskriminierungsgesetz!)

Dabei brauche ich nicht zu betonen, dass ich natiirlich auch
dankbar fiir die Gelegenheit zu dieser Debatte iiber dieses
wichtige Thema bin. Es ist ja auch richtig: Wenn wir jetzt
iiber Jugendkriminalitdt reden, miissen wir uns vor be-
stimmten Verzerrungen hiiten — in der einen wie in der an-
deren Richtung. Wir miissen uns davor hiiten, sie reilerisch
zu Uiberh6hen, wie wir es manchmal erleben, aber wir mis-
sen uns auch ein bisschen vor sozialromantisch motivierten
Scheuklappen hiiten,

(Abg. Goschel SPD: Sagen Sie das Herrn Theurer!)

wenn Leute am liebsten gar nicht hingucken, was passiert,
und nicht wahrnehmen, welchen Entwicklungen man sich
stellen muss. Was ich vor allem verhindern will, ist, dass
bei den Menschen der Eindruck entsteht, der Staat stiinde
einer wachsenden Kinder- und Jugendlichenkriminalitét
ziemlich machtlos gegeniiber — denn so ist es nicht.

Wir haben vom Episodencharakter der Jugendkriminalitét
gehort. Es gibt Jugendliche, bei denen ein solches Verhal-
ten auftritt. Das dndert sich spéter aber wieder. Ich habe vor
wenigen Tagen einen erfolgreichen Unternehmer getroffen,
dem ich als Referendar einmal mit ein paar Schriftsitzen
geholfen habe, damit er aus seinen Strafverfolgungsge-
schichten herauskommt.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Und der ist immer noch
erfolgreich?)

Das sind keine Einzelfdlle. — Nein, er fiithrt heute ein ganz
normales Leben. So weit zum Episodencharakter.

Wir wissen auch, dass bei Delikten von Jugendlichen in
neun von zehn Féllen Gott sei Dank nur geringe Schiden
entstehen. Wir reden also im Grof3en und Ganzen nicht iiber
schwere Kriminalitdt, sondern in der Regel sind es Strafta-
ten, bei denen die Folgen sehr gering sind — Gott sei Dank.

Auf der anderen Seite muss man deutlich sagen: Was die
Zahlen abbilden, findet natiirlich nicht nur in der Einbil-
dung oder in den Kopfen statt, sondern da passiert auch et-
was in der Realitdt — selbst wenn man die Statistik auch
noch richtig lesen muss; das ist ganz klar.

Dass wir gerade bei Korperverletzungen und im Betiu-
bungsmittelbereich eine grole Zunahme der Zahl der Delik-
te haben, hédngt sicher auch mit der groferen Sensibilitdt ge-
geniiber Gewalt zusammen. Wenn Sie Thre eigene Schulzeit
mit der jetzigen Zeit vergleichen, werden Sie feststellen,

(Abg. Ursula Haufimann SPD: Dann diirfen Sie halt
nicht stindig bei der Pravention streichen!)

dass es eine ganz andere Sensibilitdt gegeniiber Gewalt
gibt. Ich halte das auch fiir richtig. Wir haben von daher
auch ein gedndertes Anzeigeverhalten.

Ich weise Sie iibrigens auch noch auf einen anderen Um-
stand hin, auf den man immer hinweisen muss: Wenn man
etwas tut, hat man natiirlich auch mehr Delikte in der Statis-
tik.

(Abg. Blenke CDU: Das ist richtig!)

Das sieht man sehr deutlich im Betdubungsmittelbereich,
wenn wir darauf reagieren. Gerade die Betdubungsmittel-
kriminalitét ist eine so genannte Holkriminalitdt. Wenn ich
da nichts mache, dndert sich die Statistik nicht. Aber wenn
wir reagieren, haben wir natiirlich hdhere Zahlen in der Sta-
tistik. Aber die Zahlen sind in der Tat drastisch hoher als
zum Beispiel noch 1993. Sie haben sehr deutlich zugenom-
men, und es gilt eben, wachsam zu sein und richtig zu rea-
gieren.

Jetzt sind wir bei den richtigen Reaktionen: Da will ich Ih-
nen die Antwort bestimmt nicht schuldig bleiben. Wir fol-
gen da einer einfachen Formel: Einerseits muss es klare
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Spielregeln geben. Jugendlichen miissen Grenzen aufge-
zeigt werden, wo es notwendig ist; es muss konsequent rea-
giert werden. Andererseits muss man Jugendlichen eben
auch in besonderem Maf die Hand reichen, sie sozusagen
in die Gesellschaft zuriickziehen, wenn sie dabei sind, auf
die schiefe Bahn zu kommen. Auf beiden Feldern —
manchmal nimmt man eben nur die eine Halfte zur Kennt-
nis — hat Baden-Wiirttemberg in den letzten Jahren Pionier-
arbeit geleistet. Auf beiden Feldern haben wir Vorschldge
gemacht.

Jetzt komme ich als Erstes kurz auf die Initiative zu spre-
chen, die Sie kritisiert haben. Es gibt eine Bundesratsini-
tiative, die wir mehrfach unterstiitzt haben und bei der es
immer um drei Forderungen ging:

Erstens: Anwendung des Erwachsenenstrafrechts auf 18- bis
21-Jéhrige. Ich bin liberzeugt, dass das richtig ist. Ich glau-
be, dass es ein falsches Signal ist, wenn zum Beispiel gera-
de bei Korperverletzungsdelikten

(Abg. Zimmermann CDU: Ja!)

90 % der 18- bis 21-Jahrigen nach dem Jugendstrafrecht
verurteilt werden.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Aber die Richter
konnten es doch anders machen! — Abg. Brigitte
Losch GRUNE: Warum machen die Richter das?)

— Die Richter habe ich iibrigens an keiner Stelle kritisiert.
Ich will das Gesetz dndern. Ich will in das Gesetz deutlicher
hineinschreiben, dass der Regelfall die Verurteilung nach
dem Erwachsenenstrafrecht ist.

(Zurufe der Abg. Ursula Haumann SPD und Oel-
mayer GRUNE)

Ubrigens liegt der Wortlaut des Gesetzes vor. Darum weif3
ich gar nicht, woriiber wir diskutieren.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Aber warum ma-
chen die Richter das?)

Schon jetzt steht im Gesetz, dass in der Regel nach dem
Erwachsenenstrafrecht verurteilt wird. Aber das Gesetz
selbst baut natiirlich eine sehr, sehr breite Briicke, damit
das Jugendstrafrecht angewandt werden kann. Deshalb wol-
len wir den Gesetzeswortlaut dndern.

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Stickel-
berger?

Justizminister Dr. Goll: Vielleicht sofort, wenn ich den
ersten Punkt, den Bereich der 18- bis 21-Jéhrigen, darge-
stellt habe. Dann konnen Sie gern Ihre Frage dazu stellen.

Lassen Sie mich daran erinnern: Wir hatten frither eine
Volljahrigkeitsaltersgrenze von 21 Jahren. § 105 des Ju-
gendgerichtsgesetzes hatte damals genau den umgekehrten
Sinn: Mit 21 war man volljdhrig, und drei Jahre vorher
konnte man ausnahmsweise schon das Erwachsenen-
strafrecht anwenden. Das war genau die umgekehrte Logik.
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Dann wurde die Volljahrigkeitsaltersgrenze auf 18 Jahre
abgesenkt, und jetzt sagen wir, man konne drei weitere Jah-
re lang das Jugendstrafrecht anwenden. Das war fiir mich
eigentlich noch nie konsequent. Denn entweder man ist er-
wachsen, oder man ist es nicht. Wenn jemand nach dem Zi-
vilrecht und dem Wabhlrecht — bei dem Sie die Altersgrenze
sogar noch heruntersetzen wollen — erwachsen ist, dann ist
es nicht konsequent, zu sagen, er sei nach dem Strafrecht
noch nicht erwachsen. Das ist ein falsches Signal, und das
bestdtigen heute auch Psychologen zunehmend.

(Beifall bei der FDP/DVP)
Wo ist die Zwischenfrage?
(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie jetzt eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Stickelberger?

Justizminister Dr. Goll: Ja, klar.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Herr
Stickelberger.

Abg. Stickelberger SPD: Herr Minister, gestatten Sie gera-
de eine Zwischenfrage zu diesem Komplex, dass Richter
eben das Jugendstrafrecht nach Threr Auffassung wohl ent-
gegen der Ratio Legis anwenden. Gehen Sie davon aus,
dass die Rechtsanwendung durch die Richter gerade in die-
sem Bereich nicht auf sachgerechten, verniinftigen Erwi-
gungen beruht und jeweils auf den Einzelfall abstellt?

Justizminister Dr. Goll: Verzeihung, es gibt bei uns eine
Gewaltenteilung, und die Legislative hat auch fiir die Ge-
richte den Gestaltungsspielraum zu setzen. Die Aussage, ob
wir als Legislative der Meinung sind, dass Heranwachsende
in erster Linie nach dem Erwachsenenstrafrecht zu verurtei-
len sind, miissen wir treffen — genauer gesagt, wir miissen
sie nur verdeutlichen. Sie steht ndmlich im Gesetz drin,
aber anscheinend nicht deutlich genug.

(Abg. Stickelberger SPD: Verstoen die Richter
dann gegen das Gesetz? — Abg. Birzele SPD: Also
dann sind die Richter unsachlich?)

— Nein, das tun sie nicht. Aber Sie zwingen mich jetzt zu
Wiederholungen, und hinterher wird vielleicht noch meine
Redezeit moniert.

Ich habe gesagt: Heute steht in § 105 JGG, dass grundsatz-
lich das Erwachsenenstrafrecht angewendet werden soll.
Aber die Briicke ins Jugendstrafrecht ist so weit gebaut,
dass in der Praxis 90 % der Korperverletzungsdelikte durch
Jugendliche nach dem Jugendstrafrecht verurteilt werden
konnen. Jetzt frage ich Sie: Ist das die Praxis, die wir wol-
len, ist das in Ordnung? Oder muss der gesetzgeberische
Wille an dieser Stelle verdeutlicht werden?

(Beifall bei der FDP/DVP)

Aber letzen Endes geht es immer nur um die Frage, ob es
psychologisch richtig ist, den 18- bis 21-Jdhrigen zu signa-
lisieren: Ihr seid noch nicht ganz fertig; fiir euch gelten be-
sondere Spielregeln. Das wiirde ich nicht machen. Wenn
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die Leute tatsdchlich immer frither reif werden, was
iibrigens so ist, dann ist das in allen Bereichen so — auch im
Strafrecht. Deshalb ist es inkonsequent, § 105 JGG so ste-
hen zu lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Zweiter Punkt: Heraufsetzung des HochststrafmaBles auf
15 Jahre. Da ist die Argumentation bisher leider vollig ver-
zerrt herilbbergekommen. Da hie3 es, derzeit seien es zehn
Jahre. Zehn Jahre werden aber fast nie verhéngt!

(Abg. Oelmayer GRUNE: Das haben Sie uns mit-
geteilt!)

Sie wissen doch, wenn Sie die Strafbemessungsgrundsitze
kennen — Sie sind ja Steueranwalt —,

(Abg. Oelmayer GRUNE: Da wird auch bestraft!)

wie es wirklich funktioniert: Diese zehn Jahre werden tat-
sdchlich nur im denkbar schwersten Fall verhdngt. Gerade
gestern habe ich wieder einen Fall mitgekriegt, der sich
blendend als Beispielfall dafiir eignet, zu verdeutlichen,
worum es eigentlich geht: Ein Jugendlicher hatte einen
Mord und eine versuchte Vergewaltigung begangen. Aber
dafiir hat er natiirlich nicht die zehn Jahre bekommen, weil
sich die Gerichte die zehn Jahre wirklich sozusagen fiir das
schwerste aller denkbaren Delikte und nicht fiir einen ,,nor-
malen Mord“ vorstellen. Also gab es fiir einen Mord und
eine versuchte Vergewaltigung acht Jahre. Jugendliche
kommen in der Regel nicht nach Abbiilen von zwei Drit-
teln der verhdngten Strafe, sondern nach sieben Zwdélfteln
frei; das sind in diesem Fall gut viereinhalb Jahre. Wenn
der Jugendliche vorher Lockerungen bekommt und im Frei-
gang ist, dann ist er nach dreieinhalb Jahren wieder auf der
Strafle. Das kapieren die Leute nicht! Das kann ich verste-
hen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Es geht uns ja nicht darum, dass die alle zu 15 Jahren verur-
teilt werden, sondern es geht darum, dass die Gerichte die
Moglichkeit haben, den Strafrahmen in bestimmten Féllen
tatsdachlich nach oben zu erweitern, damit der ,,normale
Mord* nicht bei acht Jahren hingen bleibt, was iibrigens ge-
rade dann Schwierigkeiten macht, wenn Delikte, was nicht
selten ist, in Gruppen begangen werden.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage des Herrn Abg.
Stickelberger?

Justizminister Dr. Goll: Ich hatte einmal einen Fall, in
dem sich ein Jugendlicher auch an den damaligen Minister-
prasidenten gewandt hat. Das waren ein paar Jugendliche,
die gerade um die 21, 22 Jahre alt waren und einen Wohn-
sitzlosen auf ziemlich schindliche Weise an einem Bahnhof
umgebracht haben. Dieser Fall war unter dem Aspekt der
Plausibilitat wirklich besonders anspruchsvoll, weil einige
im Alter von 20 Jahren und zehn Monaten gerade noch

nach dem Jugendstrafrecht verurteilt wurden. Diese waren
dann nach vier Jahren wieder auf der Stralle. Einer, der ge-
rade 21 Jahre und zwei Monate alt war, hat lebenslanglich
bekommen. Bei ihm hat man nach 15 Jahren das erste Mal
gepriift, was los ist. Das geht dann irgendwie nicht zusam-
men.

Deswegen sollte man die Moglichkeit schaffen, die Hochst-
grenze von 10 auf 15 Jahre hinaufzusetzen. Darum geht es.

Der dritte Punkt war der Warnschussarrest. Beim Warn-
schussarrest muss ich sagen: Ich wiirde diese Maflnahme
nicht vorschlagen, wenn ich nicht glaubte, dass sie gerade
fiir die Jugendlichen gut wire. Denn da haben wir Mdglich-
keiten zu reagieren. Wenn mehr vorkommt, kommt es zum
Arrest. Es lohnt sich, die Arrestanstalten anzuschauen. Dort
wird noch sehr viel mit den Jugendlichen getan.

(Zuruf des Abg. Oelmayer GRUNE)

Das ist fiir manchen Jugendlichen unter Umstinden besser,
als nur auf der Strafie vollig ziel- und orientierungslos he-
rumzulaufen. In einer Arrestanstalt bekommt er {iberhaupt
einmal eine Struktur und einen Ansprechpartner.

Aber jetzt nehmen wir einmal an, dass noch mehr passiert
ist. Dann bekommt er beim ersten Mal in der Regel eine
Bewihrungsstrafe. Diese Félle hatten wir, und zwar gerade
wieder, wenn es Gruppen waren. Wir hatten Fille, bei de-
nen die Gruppenmitglieder ein paar Wochen Arrest bekom-
men haben und der Ridelsfiihrer eine Bewahrungsstrafe er-
halten hat. Der ist frei aus dem Gerichtssaal hinausgegan-
gen. Der war am besten dran. Dazu sage ich: Das ist doch
ein Unsinn. Deswegen muss man auch bei einer Bewéh-
rungsstrafe die Moglichkeit haben, dem Jugendlichen eine
Woche Arrest zu geben, damit er merkt: Es wird Ernst. Sie
tun dem Jugendlichen damit unter Umsténden einen viel
grofleren Gefallen, als wenn Sie ihn aus dem Gerichtssaal
mit dem Bewusstsein hinauslaufen lassen: Da ist ja gar
nichts Schlimmes passiert.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Minister
Rech: Genau so ist es! — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Stickelberger?

Justizminister Dr. Goll: Ja.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Herr
Stickelberger.

Abg. Stickelberger SPD: Herr Minister, ich habe noch ei-
ne Frage zur Heraufsetzung des Strafrahmens von 10 auf 15
Jahre. Sie haben deutlich gemacht, dass das die Delikte
Mord, Totschlag betrifft, also ganz schwere Delikte. Auf
der andere Seite haben Sie und hat auch der Kollege Theu-
rer ausgefiihrt, dass die meisten Delikte, die von Jugendli-
chen begangen werden, Episodencharakter hitten. Wie ver-
trigt sich diese Einschédtzung mit der Heraufsetzung des
Strafrahmens?

(Abg. Zimmermann CDU: Das ist eine schlechte
Episode!)
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Denn die Delikte, die wirklich die Ausschopfung des Straf-
rahmens gebieten, sind in der Relation zu den Massende-
likten von Jugendlichen ja sehr selten. Wie passt das zu-
sammen: einerseits Episodencharakter, aber andererseits
dann doch eine Heraufsetzung des Strafrahmens insgesamt?

Justizminister Dr. Goll: Herr Stickelberger, das ist ja fast
das Stichwort. Wir brauchen natiirlich eine differenzierte
Reaktion. Wir miissen auf die Kriminalitit, bei der es um
geringe Werte oder leichte Korperverletzung geht, Delikte,
die Episodencharakter haben, vollig anders reagieren als
auf schwere und schwerste Delikte. Aber es gibt eben den
einen Fall, bei dem die Kriminalitit einen Episodencharak-
ter hat, und es gibt den anderen Fall eines jugendlichen
oder heranwachsenden Titers, der nach der Entlassung an
sich sogar ein Kandidat fiir die Sicherungsverwahrung ist.

(Zuruf des Abg. Oelmayer GRUNE)

Das sind die Fille, bei denen die Tater mit einem Schmet-
terlingsmesser auf zwei, drei andere losgehen und sie nie-
derstechen und Sie gar nicht sicher sind, dass das nicht so-
fort wieder passiert. Sie miissen eben iiber das ganze Spek-
trum hinweg Reaktionsmoglichkeiten zur Verfligung haben.
Deshalb sage ich, dass wir am anderen Ende des Spektrums
diese Heraufsetzung des Strafrahmens brauchen,

(Abg. Blenke CDU: Das ist richtig!)

um in einigen Fillen zu der geeigneten Reaktion kommen
zu kdnnen.

Jetzt haben wir aber zu diesem Teil vielleicht vorlaufig ge-
nug gehort. Dazu konnte man noch viel sagen.

Ich mochte, dass auch der zweite Teil nicht zu kurz kommt,
niamlich die Pravention, die Sie angemahnt haben.

Nun ist mir bei Thren Worten — nehmen Sie es mir nicht
iibel; es war Frau Weckenmann oder Frau Losch, die dazu
gesprochen hat — doch wieder die Assoziation durch den
Kopf gegangen: Fiir Sie bedeutet Resozialisierung, dass
man jedem einen Sozialarbeiter an die Seite stellt.

(Zuruf von der SPD: Das ist doch Quatsch!)
Oder war es Herr Oelmayer?

(Zuruf der Abg. Ruth Weckenmann SPD — Abg.

Brigitte Losch GRUNE: Ich bin Sozialarbeiterin,

aber Herr Oelmayer hat gesprochen! — Zuruf des
Abg. Oelmayer GRUNE)

So kommt das bei mir an, Verzeihung. Was haben Sie denn
in Thren Reden geboten, aufer dass Sie gesagt haben: ,,So-
zialarbeit ist ein Allheilmittel“? Das kommt bei mir so an:
Wenn ich neben jeden einen stelle, der Sozialarbeiter ist,
vom Staat bezahlt, dann habe ich den gewiinschten Effekt.

(Abg. Stickelberger SPD: Das diskriminiert alle
Sozialarbeiter!)

Das ist sicher nicht unser Konzept. Resozialisierung fiangt
bei den gesellschaftlichen Rahmenbedingungen an. Sie
fangt beim Arbeitsplatz an. Der Arbeitsplatz ist das wich-
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tigste Mittel zur Verhinderung von Jugendkriminalitdt. Des-
wegen freuen wir uns ja, dass wir in Baden-Wiirttemberg
die geringste Jugendarbeitslosigkeit im Bundesgebiet ha-
ben; aber sie ist immer noch viel zu hoch. Ich sage an dieser
Stelle auch einmal deutlich: Wir wiirden gern mehr machen,
um zu mehr Arbeitsplidtzen zu kommen, aber dabei helfen
Sie uns in der Regel nicht. Das muss ich auch einmal ganz
deutlich sagen. Bei unseren Konzepten flir mehr Arbeits-
platze, fiir mehr Beschiftigung stehen Sie in der Regel auf
der anderen Seite.

Der zweite Punkt ist das Netz von ehrenamtlicher Tétigkeit,
das Netz von Vereinen, das wir hier brauchen. Wir brau-
chen nicht an jeder Ecke Sozialarbeit. Diese brauchen wir
zwar auch, aber wir brauchen natiirlich vor allen Dingen die
Starkung eines vorhandenen sozialen Netzes der ehrenamt-
lichen Struktur und der Vereine in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Zeller SPD: So geht es doch nicht, Vereine
gegen Sozialarbeit ausspielen!)

Wenn es aber um diese Diskussion geht, habe ich auch nie
das Gefiihl, dass Sie in der ersten Reihe dabei sind. Sie set-
zen da meist lieber auf professionelle Sozialarbeiter als auf
ein breites Netz von Ehrenamtlichen, die wir hier haben und
die uns helfen konnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.

Brigitte Losch GRUNE: Beides! — Abg. Zeller

SPD: Sie wissen doch ganz genau, dass Professio-
nalitit dazugehort! — Glocke der Prasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Wecken-
mann?

Justizminister Dr. Goll: Ja, klar.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Wecken-
mann, bitte schon.

Abg. Ruth Weckenmann SPD: Herr Minister Goll, habe
ich das in der Antwort Thres Hauses richtig gelesen,

(Abg. Alfred Haas CDU: Nein, Sie haben es falsch
gelesen!)

dass Sie die Jugendsozialarbeit als ein niederschwelliges
Angebot fiir gefdhrdete Jugendliche erachten, um gar nicht
den Einstieg in eine Kriminalititskarriere zuzulassen? Das
ist die erste Frage.

Warum haben Sie die Mittel gestrichen?

(Abg. Herrmann CDU: Weil es eine kommunale
Aufgabe ist!)

Sie haben die Jugendarbeitslosigkeit angesprochen. Sind
Sie dann der Meinung, dass es falsch war, dass die Landes-
regierung die Mittel fiir langzeitarbeitslose Jugendliche ge-
strichen hat?

(Abg. Theurer FDP/DVP: Der Landtag hat es ge-
strichen! — Abg. Herrmann CDU: Das ist eine Bun-
desaufgabe, das andere eine kommunale Aufgabe!)
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Justizminister Dr. Goll: Vorhin war die Frage, ob ich ge-
gen das Professionelle sei. Ich bin {iberhaupt nicht gegen
das Professionelle, aber Sie brauchen sich nur einen einzi-
gen Haushalt anzuschauen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Beantworten Sie die
Frage!)

— Ich bin dabei, sie zu beantworten. Aber im Moment hin-
dern Sie mich daran, sie zu beantworten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Rii-
ckert CDU: Zuhoren!)

Ich sage Thnen jetzt Folgendes, bevor ich auf vier oder fiinf
Projekte zu sprechen komme, die wir nur in unserem Land
durchfiihren, weil wir hier noch ein bisschen Geld dafiir iib-
rig haben, und die wieder einmal in keinem Land durchge-
fithrt werden, in dem Sie regieren.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Ich regiere gar nir-
gends! Ich sitze hier im Landtag!)

Ich sage Thnen aber vorher: Ich bin natiirlich fiir den Ein-
satz Professioneller, aber Sie brauchen sich nur einmal die
Haushalte anzuschauen, die wir heute haben. Sie brauchen
sich nur einmal vor Augen zu fiihren, dass wir seit 1985 das
Haushaltsvolumen mehr als verdoppelt haben. Dabei wer-
den Sie feststellen, welcher Ausbau professioneller Hilfen
in den letzten 20 Jahren stattgefunden hat. Sie werden doch
nicht aufgrund eines einzigen Beispiels, wo auch einmal ei-
ne SparmafBnahme notwendig ist, iibersehen,

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Sie haben doch die
Jugendarbeitslosigkeit angesprochen!)

dass wir im Ganzen natiirlich zu einem gewaltigen Anstieg
professioneller Hilfen und staatlicher Tatigkeit in diesem
Bereich gekommen sind.

(Abg. Oelmayer GRUNE: Alles zusammengestri-
chen!)

Wir haben {ibrigens trotzdem diese Zahlen in der Statistik.
Deswegen sagen wir: Irgendwie miissen wir einmal etwas
anderes machen. Wir miissen einmal daran denken, dass die
Probleme in der Gesellschaft anfangen und dort auch wie-
der ein Stiick weit zu 16sen sind. Wir miissen einmal ein
bisschen umdenken, dass man nicht alles in einer Weise,
die wirklich von gestern ist, auf den Staat verlagert, wie es
jetzt eigentlich wieder versucht wird.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Nun sind bei uns in den letzten Jahren auch ein paar interes-
sante Maflnahmen durch den Staat erfolgt und woanders
nicht.

(Zurufe der Abg. Ursula Haufmann und Ruth We-
ckenmann SPD — Abg. Riickert CDU: Zuhoren!)

Es ist das Haus des Jugendrechts angesprochen worden, ei-
ne baden-wiirttembergische Pionierleistung. Das Prinzip ist
mittlerweile von etlichen anderen abgeguckt worden.

Wir haben hier das jugendliche Intensivtdterprogramm ge-
macht, wo man einmal gesagt hat: Jetzt gehen wir nahe an

die Mehrfach- und die Intensivtéter heran, um da frithzeitig
zu reagieren und das aufzufangen. Auch das ist ein erfolg-
reiches Programm.

Wir haben zweimal im Land das ,,Projekt Chance®. Die an-
deren Lander kommen nach Baden-Wiirttemberg, um sich
das anzuschauen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Ursula HauBmann SPD: Koénnen Sie

auch in andere Bundeslédnder gehen und sehen, was
dort in der Pravention l14uft?)

Das ,,Projekt Chance® ist ein Projekt, um Jugendliche noch
einmal vom Abgrund wegzuziehen.

Und wir haben als Letztes — auch dazu hétten Sie iibrigens
etwas sagen konnen; Sie reden nur von anderen Punkten,
bei denen Sie meinen, wir titen zu wenig — hier das Nach-
sorgenetzwerk aufgelegt, das néchste Projekt, iiber das wir
Jugendliche, die aus dem Strafvollzug entlassen werden, so-
fort auffangen und mit dem wir zu vermeiden versuchen,
dass da ein Bruch entsteht und sie wieder in ihre alte Szene
zuriickkehren. Auch dafiir stehen 1,2 Millionen € tber die
Landesstiftung zur Verfligung, mit der Sie bekanntlich in
der Regel auch nichts am Hut haben. Wir machen es halt
fiir Ihre Begriffe vielleicht nicht so, wie Sie es sich vorstel-
len, aber wir machen es jedenfalls sehr effektiv und so, dass
uns andere Bundesldnder darum beneiden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Deswegen bedanke ich mich zum einen fiir die Gelegenheit
zu diesem Dialog. Ich hoffe, dass ich Sie in dem einen oder
anderen Punkt {iberzeugen konnte, dass es nicht nur um
Draufhauen geht.

(Zuruf der Abg. Ruth Weckenmann SPD — Gegen-
ruf des Abg. Alfred Haas CDU: Frau Wecken-
mann, horen Sie doch mal zu!)

Zum anderen bedanke ich mich vor allem bei den Koali-
tionsfraktionen fiir die Unterstlitzung einer sehr erfolgrei-
chen Politik.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Oelmayer.

(Abg. Riickert CDU: Muss das sein? — Abg. Theu-
rer FDP/DVP: Spare in der Not, dann hast du in
der Zeit!)

Abg. Oelmayer GRUNE: Vielen Dank. — Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren! Ich will, wenn ich schon die
Maéglichkeit habe, in einer Debatte das Schlusswort zu spre-
chen, noch einmal zwei, drei Séitze sagen, noch einmal fo-
kussiert auf die Themen Pravention und Restriktion.

Herr Minister, Sie sagen, die Landesregierung werde im
Praventionsbereich alles tun, was geht. Ich habe mir einmal
die Miithe gemacht, zu erheben, was die Landesregierung in
den letzten Jahren im Bereich der Prévention getan hat.

(Zuruf des Abg. Behringer CDU)
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Sie hat die MaBnahmen der Jugendhilfe zusammengestri-
chen — 100 000 € Kiirzung —, sie hat die Mittel fiir die Ju-
gendsozialarbeit zusammengestrichen, sie hat die Mittel fiir
die Schulsozialarbeit auf null zusammengestrichen, sie hat
die Mittel fiir die Pravention bei Spéataussiedlern — da stellt
sich der Ministerprasident bei der Regierungserklarung hier
hin und sagt, Spétaussiedler seien ein ganz besonderes Pro-
blem, auch ein Gewaltpotenzial sei da; der Herr Minister-
président ist nicht mehr da, deswegen konnen Sie es ihm
gern ausrichten —

(Minister Rech: Sag’s mir!)

zusammengestrichen. Wenn wir die Praventionsma3nahmen
ernst nehmen, steht das Land auch in den Bereichen, die ich
Thnen gerade genannt habe, in der Verantwortung.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Ein weiterer Gedanke, Herr Justizminister — da fiihren Sie
immer die Landesstiftung an —: Es gibt ein Integrationspro-
jekt,

(Zuruf des Abg. Behringer CDU)

bei dem aus Mitteln der Landesstiftung in Hohe von
549 000 € acht Projekte zur Sucht- und Gewaltprévention
bei jugendlichen Spétaussiedlern finanziert werden.

(Abg. Alfred Haas CDU und Abg. Theurer FDP/
DVP: Ist das nichts?)

Das Ende des Projekts war am 30. September 2005. Was
passiert jetzt?

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Was ist jetzt?)
Wo ist jetzt Ihre Praventionsarbeit?
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Mit den Stiftungsmitteln landen Sie bei der Préventions-
arbeit — gerade im Bereich der Jugendkriminalitdt — auf
Dauer in der Sackgasse.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Deswegen bleibt gar nichts anderes iibrig, als die Praven-
tionsmalnahmen nachhaltig aus dem Staatshaushaltsplan zu
finanzieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Stattdessen versuchen Sie zu begriinden, dass die restrikti-
ven MafBnahmen, die Sie vorschlagen, das probate Mittel
seien, um gegen die Jugendkriminalitit anzukommen.

(Abg. Ursula Haumann SPD: Oje!)

Lassen Sie mich einmal ein Beispiel anfithren — weil Sie
immer die Beispiele nennen, die letztendlich auch zur
Stammtischhoheit fiihren —: Natiirlich ist es ein scheuBli-
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ches Verbrechen, wenn Jugendliche und Heranwachsende
Obdachlose sinnlos téten. Dariiber brauchen wir doch
iberhaupt nicht zu diskutieren. Aber iber diese Fille will
ich hier nicht im Zentrum diskutieren und daran alles fest-
machen. An Einzelfillen kénnen Sie nicht festmachen, dass
das Strafrecht fiir Jugendliche verschirft werden miisse.
Das sind absolute Ausnahmefille.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Das hat doch niemand
gemacht! Das hat niemand gemacht!)

— Das haben Sie zur Begriindung der Verschiarfung wieder
angefiihrt.

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt.)

— Ja, ich komme bald zum Schluss, Frau Prisidentin. — Ich
will noch ein Beispiel benennen, das Sie immer auflen vor
lassen: Mir ist doch als Mensch, der sich gesellschaftlich
bewegt, auch bewusst, dass es auch in einem Land, das seit
iiber 50 Jahren von der CDU mehrheitlich regiert wird, De-
fizite in der Kindererziehung gibt. Diese Defizite muss der
Staat ausgleichen — angefangen bei Ganztagsschulen, die
Sie seit Jahren massiv ablehnen —,

(Abg. Dopper CDU: Hor doch auf! Immer die glei-
chen Kamellen!)

weil die Kinder Betreuung brauchen, wenn die Familie sie
nicht leisten kann.

Des Weiteren brauchen wir die Priventionsmafinahmen, die
ich vorgetragen habe. Das wire ein probates Mittel, um ge-
gen Jugendkriminalitdt auch in Baden-Wiirttemberg anzu-
gehen.

(Zuruf des Abg. Hillebrand CDU)

Sie haben Recht: Das kann man hier nicht verschweigen.
Dariiber miissen wir diskutieren.

Aber mit Thnen, Herr Justizminister, werde ich ganz sicher
nicht iiber die MaBBnahmen einig. Deswegen meine ich: Set-
zen Sie doch mehr auf Pravention! Erinnern Sie sich an Ih-
ren liberalen Geist!

(Abg. Theurer FDP/DVP: Der ist sichtbar!)
Dann kommen wir vielleicht auf Sicht zueinander.

(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Die GroB3e Anfrage ist durch die Aussprache erledigt.

Damit ist Punkt 9 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Finanzaus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
15. Juni 2005 — Bericht der Landesregierung zu einem
Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2003 des
Rechnungshofs zur Landeshaushaltsrechnung von Ba-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 13. Wahlperiode — 100. Sitzung — Donnerstag, 6. Oktober 2005

(Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte)

den-Wiirttemberg fiir das Haushaltsjahr 2001 (Nr. 27) —
Haushalts- und Wirtschaftsfithrung der Landesanstalt
fiir Umweltschutz — Drucksachen 13/4402, 13/4507

Berichterstatterin: Abg. Ursula Lazarus
Das Prisidium hat keine Aussprache vorgesehen.

Sie stimmen der Beschlussempfehlung zu. — Es erhebt sich
kein Widerspruch. Es ist so beschlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Finanzaus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
20. Juni 2005 — Bericht der Landesregierung zu einem
Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2004 des
Rechnungshofs zur Landeshaushaltsrechnung von Ba-
den-Wiirttemberg fiir das Haushaltsjahr 2002 (Nr. 5) —
Einheitliches Personalverwaltungssystem und
Fiihrungsinformationssystem Personal — Drucksachen
13/4440, 13/4514

Berichterstatterin: Abg. Ursula Lazarus
Auch hier ist keine Aussprache vorgesehen.

Sie stimmen der Beschlussempfehlung zu. — Es erhebt sich
kein Widerspruch. Es ist so beschlossen.

Damit ist Punkt 11 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Finanzaus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
1. August 2005 — Neustrukturierung der Stilllegung und
Beseitigung der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe
(WAK) einschlieilich HAWC-Lagerbetrieb — Drucksa-
chen 13/4581, 13/4648

Berichterstatter: Abg. Dr. Birk

Meine Damen und Herren, das Priasidium hat fiir die Aus-
sprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Fraktion festge-
legt.

Das Wort erteile ich Frau Abg. Netzhammer.

Abg. Veronika Netzhammer CDU: Frau Présidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Bei dem vorliegenden
Tagesordnungspunkt geht es um eine neue Rahmenverein-
barung beziiglich des Riickbaus der Wiederaufarbeitungs-
anlage Karlsruhe. Dieser Riickbau war 1991 beschlossen
worden, nachdem die Industrie aus dem Projekt in Wa-
ckersdorf ausgestiegen war und damit die Weiterfithrung
der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe keinen Sinn mehr
machte.

Der Riickbau ist bis heute noch nicht abgeschlossen. Die
Kosten dagegen iibertreffen die damaligen Schitzungen bei
weitem. Die CDU-Fraktion ist natiirlich auch verirgert,
dass sich die im Jahr 1991 urspriinglich geschitzten Kosten
von rund 1,9 Milliarden DM praktisch verdoppelt haben,
namlich auf inzwischen rund 1,8 Milliarden €, und dass da-

mit auf das Land zusitzliche Kosten in Hohe von rund
70 Millionen € zukommen, da das Land mit 8,2 % an den
Riickbaukosten beteiligt ist. Dies ist auch deshalb &rgerlich,
weil das Land bisher genauso wie der Bund keinerlei Ein-
fluss auf die operative Geschaftstitigkeit oder die personel-
le Verantwortung der WAK Betriebsgesellschaft mbH neh-
men konnte, obwohl in der Vereinbarung von 1991 iiber
Stilllegung und Riickbau festgelegt wurde, dass der Bund
91,8 % und das Land 8,2 % der Kostensteigerungen zu tra-
gen hat, wenn die Kosten iiber den Betrag von 1,8 Milliar-
den DM des damals gebildeten Fonds hinausgehen.

Leider sind in der Vergangenheit mehrere Versuche, die
Kostenbeteiligung zu @ndern, gescheitert. Das heifit im Er-
gebnis, dass die WAK Betriebsgesellschaft mbH die opera-
tive Verantwortung hat und damit natiirlich nur ein
iiberschaubares Interesse daran hat, die Anlage so schnell
und so kostenbewusst wie moglich zuriickzubauen, da sie ja
fiir die Zusatzkosten nicht aufkommen muss.

Deshalb ist es gut, dass dies mit der vorliegenden Vereinba-
rung gedndert wird. Das Land muss, wenn es an Kosten be-
teiligt ist, auch auf die Kostenentwicklung Einfluss nehmen
konnen. Gerechterweise muss man aber bei der Beurteilung
der erheblichen Kostensteigerungen beriicksichtigen, dass
die Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe nicht mit einer
kommerziellen Anlage oder einem fiiblichen Atomreaktor
vergleichbar ist, womit die Opposition sie falschlicherweise
gerne vergleicht,

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Wann haben wir das ge-
tan? Das miissen Sie belegen!)

sondern dass sowohl hinsichtlich ihrer Entwicklung als
auch ihres Riickbaus technisches Neuland beschritten wur-
de.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Sie lachen! Sie glauben
es selbst nicht!)

Der Riickbau stellt eine Pilotmethode dar, fiir die es keine
technischen Erfahrungen gibt.

Ebenso gibt es nachvollziehbare Griinde fiir die Verteue-
rung, die aulerhalb der Einflussmoglichkeiten der Projekt-
beteiligten lagen — das haben wir im Wirtschaftsausschuss
diskutiert —, nimlich zum einen die beschlossene Anderung
des Entsorgungswegs, die im Einvernehmen mit allen poli-
tischen Parteien beschlossen wurde, dann der Stillstand der
Anlage von eineinhalb Jahren aufgrund eines Plutonium-
entwendungsfalls, der Folgekosten von rund 70 Millionen €
verursacht hat, und die Tatsache, dass in wesentlichen Tei-
len technisches Neuland beschritten wurde. Auch wenn so-
mit ein Teil der Kostenerh6hung nachvollziehbar ist, halten
wir mehr Einfluss von Bund und Land fiir dringend erfor-
derlich. Wir wollen, dass der Riickbau ziigig vorwérts geht
und dass die Kosten gedeckelt werden.

Mit den vorliegenden Vereinbarungen werden die operative
Verantwortung, die Personalverantwortung, die atomrecht-
liche Verantwortung und die Finanzverantwortung in einer
Gesellschaft gebiindelt. Die Geschéftsanteile der Industrie
werden durch die bundeseigenen Energiewerke Nord iiber-
nommen, die hinreichende Erfahrungen im Riickbau von
Reaktoren erworben haben, wie zum Beispiel beim Riick-
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bau eines Reaktors in Lubmin und eines allgemeinen Ver-
suchsreaktors in Jilich. Wir gehen davon aus, dass mit der
neuen Gesellschaftsstruktur der Riickbau der Wiederaufar-
beitungsanlage Karlsruhe beschleunigt wird.

Uns wurde in den Ausschiissen von der Landesregierung
zugesagt, dass es Ziel sei, noch im Jahr 2006 mit der Ver-
glasung des hoch aktiven Abfalls zu beginnen und diese im
Jahr 2007 zu beenden.

Fiir die Jahre 2006 bis 2008 ist mit einem finanziellen
Mehrbedarf von 18 Millionen bis 20 Millionen € fiir den
Riickbau zu rechnen. Allerdings ist eine Etatisierung im
Nachtragshaushalt 2006 nicht erforderlich, da dieser Betrag
durch Haushaltsmittel fiir den Bereich des Forschungs-
zentrums ausgeglichen werden kann.

Die Beschlussempfehlung in den Ausschiissen wurde im
Ubrigen, wenn auch ohne féormliche Abstimmung, einver-
nehmlich verabschiedet.

Die CDU-Fraktion verspricht sich durch die dargelegten
MaBnahmen eine Beschleunigung des Riickbaus und eine
Verstetigung bei den Kosten und stimmt deshalb den Ver-
einbarungen zu.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Knapp.

Abg. Knapp SPD: Frau Prisidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Kollegin Netzhammer hat gerade
wieder — wie es bei ihr iiblich ist, sage ich einmal; das war
auch im Ausschuss so — Nebelkerzen geworfen.

(Abg. Veronika Netzhammer CDU: Das sind alles
Tatsachen!)

Sie hat zwar ein bisschen zugegeben, Sie seien auch nicht
so richtig gliicklich, hat aber auch gesagt, es sei alles toll
gelaufen.

(Abg. Veronika Netzhammer CDU: ,,Toll gelau-
fen“ haben Sie gesagt! Ich habe nur gesagt: ,,erklér-
bar*!)

Ich glaube, das ist ein gutes Beispiel. Sie, Frau Kollegin
Netzhammer, haben die Randbedingungen gut beschrieben.
Man hat 1991 einen Vertrag geschlossen, durch den der
Bock zum Gértner gemacht wurde.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Wer ist
,,man®?)

— ,,Man“? Ich sage es lhnen: Das waren damals die poli-
tisch Handelnden. Das war im Bund sicherlich nicht Rot-
Griin, und das war im Land 1991 sicherlich auch nicht Rot-
Griin. Da hat man einen Vertrag geschlossen, durch den
man den Bock zum Girtner gemacht hat, indem man ndm-
lich der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe Betriebsge-
sellschaft mbH gleichzeitig den Abbau in die Hand gegeben
hat. Eine Gesellschaft, die sich nach dem Abbau selbst
iiberfliissig gemacht hat, sollte also dafiir sorgen, dass der
Abbau moglichst kostengiinstig und schnell erledigt wird.
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(Abg. Veronika Netzhammer CDU: Aber wir reden
jetzt ja liber die Anderung!)

Ich sage es gleich vorweg, meine Damen und Herren: Wir
werden natiirlich auch zustimmen. Wir haben das auch in
den Ausschiissen getan. Denn es ist sinnvoll, dass die
EWN, also die Energiewerke Nord GmbH, eine 100-pro-
zentige Tochter des Bundes, der auch einen groBen Teil der
Kosten iibernimmt, jetzt fiir den Abbau zustdndig sind. Ich
glaube, dariiber sind wir uns einig.

Jetzt muss man natiirlich, auch politisch, schon fragen, was
das fiir uns in der Zukunft bedeutet. Sie, Kollegin Netzham-
mer, haben im Rahmen Ihrer lidngeren Redezeit gut
beschrieben, wie die Prozentsidtze sind. Das Land wird fiir
alle Kosteniiberschreitungen mit einem Anteil von 8,2 %
aufkommen. Ich sage Ihnen einmal, was das fiir uns bedeu-
tet. Fiir 2006 bis 2008 ergibt sich ein Betrag von 245 Milli-
onen €, wobei man fiir 2006 vielleicht noch Haushaltsreste
zur Abdeckung heranziehen kann. Ein Anteil von 8,2 % er-
gibt ungeféhr 7 Millionen € pro Jahr. Das sind in der Sum-
me rund 20 Millionen €. Ich bin einmal auf die nachherige
Erkldrung des Staatssekretirs gespannt, woher er das Geld
holen will. Denn bisher ist es im Haushalt nicht enthalten. So
wurde es auch im Ausschuss gesagt.

Jetzt muss man sich noch weiter iiberlegen, was danach
noch kommt. Wir haben eine Kostensteigerung von unge-
fahr 1,8 Milliarden DM auf 1,8 Milliarden €. Die Schét-
zung geht eher in Richtung 2 Milliarden €. Das bedeutet fiir
uns im Land in den Jahren 2009 bis 2013 — das sind fiinf
Haushaltsjahre — Mehrkosten von ungeféahr 60 Millionen €,
also rund 12 Millionen € pro Jahr. Das ist alles im Haushalt
nicht enthalten. Da muss ich Thnen schon sagen: Das ist ein
gutes Beispiel dafiir, wie man in blinder Gutglaubigkeit der
Atomlobby gegeniiber Vertrage geschlossen hat, geméf de-
nen die Industrie einen begrenzten Betrag zu zahlen hat,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ach du meine
Giite!)

und dass das gesamte Risiko aufseiten der Politik, der Ge-
sellschaft liegt, dass der Bund und das Land das ganze Risi-
ko bezahlen miissen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Heiderose Berroth
FDP/DVP: Hitten Sie das 1991 schon gewusst?)

Das kann so auf Dauer nicht weitergehen. Lieber ein Ende
mit Schrecken — wir miissen das Geld bezahlen, damit die
Anlage wegkommt — als ein Schrecken ohne Ende im Be-
reich der Atomenergie.

(Abg. Veronika Netzhammer CDU: Damit sind Sie
einverstanden?)

Ich sage Thnen: Es war ein Fehler, dass man es so gemacht
hat. Es war auch ein Fehler, die Vertrage 1991 so zu schlie-
Ben. Da miissen Sie sich schon fragen lassen, wer das da-
mals politisch verantwortet hat.

(Abg. Goschel SPD: Alles schwarz-gelbe Erblas-
ten!)

Wir waren das ganz sicherlich nicht. Wir werden zustim-
men, dass man das jetzt auf eine gute Schiene bringt, und
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sind auf die Erkldrung des Wirtschaftsministeriums ge-
spannt, wie es die ungefidhr 80 Millionen € bis 2013 aus dem
Landeshaushalt schneiden kann.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD — Abg. TeBmer SPD: Die
strahlende Zukunft ist gesichert!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Berroth.

(Abg. Goschel SPD: Frau Berroth wischt das alles
weg!)

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Frau Prisidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Knapp!
Im Nachhinein sind in der Regel alle kliiger.

(Abg. Goschel SPD: Nicht alle! — Abg. Stickelber-
ger SPD: Warten wir es ab, ob auch Sie kliiger
sind! — Zuruf der Abg. Ursula Hauimann SPD)

— Sie nehmen jetzt das Vorrecht fiir sich in Anspruch, dass
Sie 1991 schon gewusst hitten, wie jetzt alles gekommen
ist, und natiirlich einen ganz perfekten Vertrag gemacht hat-
ten. Ich werde es mir auf Wiedervorlage legen, um in zehn
Jahren zu schauen, was Sie in diesem Jahr gerechnet haben
und was in zehn Jahren daraus geworden ist.

(Abg. Fischer SPD: Wollen Sie dann immer noch
im Landtag sein? — Abg. Knapp SPD: Solange es
keine Veranderungen im Wahlkreis gibt!)

— Nein, aber ich hoffe, dass ich dann noch am Leben bin
und noch rechnen kann.

Ein Grundproblem des damaligen Vertrags muss man unse-
ren politischen Altvorderen wirklich negativ anlasten: Sie
haben einen Vertrag geschlossen, bei dem die operative Ge-
schéftsverantwortung und die Finanzverantwortung ausei-
nander fallen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

So etwas sollte man nicht tun. Es zeigt sich jetzt, dass das
fatal war.

(Abg. Knapp SPD: Wer hat denn 1991 in Bund und
Land regiert?)

— Keiner von uns, Sie nicht und ich nicht.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Aber welche Partei, das
wissen Sie vielleicht noch!)

Seien wir einmal vorsichtig. Es fiihrt tiberhaupt nicht wei-
ter, einen Schuldigen zu suchen. Wir miissen das Problem
16sen.

(Abg. Knapp SPD: Bei der Problemldsung sind Sie
dabei, aber schuldig sind Sie nicht?)

Dass das eine technische Sachlage war, die nicht einschétz-
bar war, darin sind wir uns auch einig.

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Darf ich um mehr
Ruhe bitten.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ja, in der Ruhe liegt
die Kraft. Ich will auch nicht viel sagen. Sie konnen sich
jetzt also ruhig austoben.

Es war technisch absolutes Neuland und deshalb schwierig
einzuschédtzen. Das wissen Sie so gut wie ich.

Ich habe mir herausgesucht, was vielleicht auch von anderer
Seite kam. Ich weif3 nicht, wer jeweils dafiir zustdndig war.
Es war jedenfalls sinnvoll. Ich meine zum Beispiel die Er-
hohung des technischen und des personellen Aufwands fiir
die Uberwachung und die Kontrolle gem4B Behordenanfor-
derung oder die Riickbauunterbrechung — das hat Frau Kol-
legin Netzhammer auch angesprochen — von eineinhalb Jah-
ren. Wir haben das Theater mitbekommen. Das hat halt
Geld gekostet.

(Abg. Knapp SPD: Aber keine Milliarde Euro!)

Inzwischen gab es eine Novellierung der Strahlenschutz-
verordnung; Sie wissen heute auch noch nicht, was fiir Ge-
setze in zwei Jahren beschlossen werden.

(Abg. Knapp SPD: Doch, weil wir sie mit beschlie-
Ben werden!)

Man kann nur hoffen, dass sie in Zukunft wieder nach vor-
ne und nicht nach riickwérts beschlossen werden.

Man hat sich zur Erhéhung der Sicherheit entschlossen,
nicht zu transportieren, sondern vor Ort zu verglasen. Auch
das hat Mehrkosten erfordert. Man hat eine umfassende
Auslegung gegen Flugzeugabstiirze und Erdbeben gemacht,
was Sie vorhin in anderen Fillen gefordert haben. Das hat
man da gemacht, und das werfen Sie uns jetzt vor. Man hat
bedauerlicherweise auch fiir die Endlagerung ganz andere
Kosten ansetzen miissen, weil das ein gewisser Herr in Ber-
lin sehr lange hat liegen lassen und es deswegen immer teu-
rer geworden ist.

Hinzu kommt noch die Projektlaufzeitverlangerung mit ei-
ner weiteren Erh6hung der Kosten.

(Zuruf des Abg. Fischer SPD)

Auch bei uns herrscht Zahneknirschen, weil auch wir das
Geld nicht gerne ausgeben. Ich frage Sie aber allen Ernstes:
Sollen wir die Anlage einfach liegen lassen? Das kann doch
auch nicht in Threm Sinne sein. Wir miissen das Problem 16-
sen. Deswegen bin ich froh, dass sich die Landesregierung
darangemacht und eine neue Vereinbarung geschlossen hat,
die eine ziigigere und kostengiinstigere Abwicklung und
mehr Einflussnahme als bisher erlaubt.

(Abg. Knapp SPD: Da stimmen wir doch zu! Da
machen wir doch mit!)

Deswegen sind wir damit einverstanden, dass etwas getan
wird, dass man nicht einfach alles liegen ldsst, wie es an an-
deren Stellen im Bund zurzeit passiert.

(Beifall bei der FDP/DVP und der Abg. Veronika

Netzhammer CDU — Abg. Knapp SPD: Sie machen

es echt so, dass Sie alles Schlechte wegschieben:

,,Wir bedauern es, aber wir sind nicht schuld. Wir
haben damit nichts zu tun.*!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Dr. Witzel.

Abg. Dr. Witzel GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die vorliegende Rahmen-
vereinbarung hat eine Vorgeschichte. Es geht ja bekanntlich
um die WAK. Ich kann mich noch gut daran erinnern: In
den Achtzigerjahren wurde mir auf einer Tagung, bei der es
um die Vorstellung der Konzeption dieser Anlage ging, von
den Betreibern versichert, die Anlage sei absolut vergleich-
bar mit einer normalen chemischen Fabrik. Alle Bedenken,
die von Atomkraftgegnern vorgetragen wurden, wurden
beiseite gewischt mit der Begriindung, man habe alles im
Griff.

Von uns Griinen wurde schon damals gesagt: Die Entsor-
gung und die Endlagerung von Atommiill sind ungeldst,
und es wird teurer werden, als viele sich vorstellen. Dafiir
gibt es Belege, Frau Netzhammer.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Was haben
Sie sieben Jahre lang dafiir getan? Nichts! Das ist
das Problem!)

Das, was wir heute erleben, ist eine Bestdtigung nach dem
Motto ,,Das dicke Ende kommt zum Schluss“. Die Kosten
fiir Entsorgung und Abriss dieser kleinen Versuchsanlage —
es ist ja nur eine Versuchsanlage — wurden urspriinglich auf
1,9 Milliarden DM, also 1 900 Millionen DM, geschétzt.
Nach dem derzeitigen Stand betragen die Kosten 1,9 Milli-
arden €, 1 900 Millionen €. Ich sage das, damit wir die Zah-
len einmal richtig vor Augen haben. Es sind also Mehrkos-
ten von 930 Millionen € entstanden. Davon entfallen nach
dem Finanzschliissel allein 76 Millionen € direkt auf das
Land. Wenn wir bedenken, dass der Bund sein Geld auch
nicht vom Himmel bekommt, sondern von den Bundeslin-
dern und von den Steuerzahlern in den Lindern, dann miis-
sen wir sagen: Von dem Anteil des Bundes von 854 Millio-
nen € miissen indirekt irgendwie 85 Millionen € aus dem
Land kommen. Das heif3t also, unter dem Strich miissen die
Steuerzahler in Baden-Wiirttemberg allein fiir dieses Pro-
jekt zusédtzlich etwa 150 bis 160 Millionen € hinbléttern.

Meine Damen und Herren, wir miissen uns im Gegenzug
auch einmal die Frage stellen: Was haben wir fiir den Aus-
bau der erneuerbaren Energien in den letzten Jahren getan,
und was tun wir jetzt? Von dieser Landesregierung sind jetzt
pro Jahr etwa 10 Millionen € hierfiir bereitgestellt worden,
und zwar iiber die Forderung der Holzenergie, tiber ,,Klima-
schutz-Plus® usw. Das alles ist ja beachtenswert. Es ist aber
Zu wenig.

(Zuruf des Abg. Hillebrand CDU)

Aber wenn jetzt 150 bis 160 Millionen € aus dem Land al-
lein fiir den Abriss dieser Anlage kommen miissen, dann ist
das mehr, als wihrend meiner ganzen parlamentarischen
Tatigkeit hier an Mitteln fiir erneuerbare Energien bewilligt
wurde. Das ist doch irgendwo absurd, Frau Netzhammer.

Wir haben gestern iiber das Thema ,,Weg vom Ol debat-
tiert. Frau Dr. Brenner hat dargestellt, was das Land hier al-
les tut. Aber wir stellen fest: Wir miissen in den néchsten
zehn Jahren Uber das hinaus, was wir fiir die Strategic
,,Weg vom Ol tun, noch mehr hinlegen — allein um die Fol-
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gen dieser WAK finanziell in den Griff zu bekommen. Das
zeigt, dass das Gerede von der angeblich so billigen Atom-
energie Schnee von gestern ist.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das werden
Sie von mir noch nie gehdrt haben, Herr Kollege!)

Jetzt sagen Sie, Frau Netzhammer, wir hitten behauptet, bei
AKWs, bei den Atomkraftwerken, sei alles besser. Das
stimmt nun wirklich nicht. Mir ist bewusst, dass die Wie-
deraufarbeitung dieser Atomsuppe ein besonders brisantes
und auch teures Projekt ist. Normale Atomkraftwerke abzu-
reiflen und zu entsorgen wird moglicherweise billiger wer-
den. Das ist klar. Aber ich prophezeie Thnen: Auch beim
Abriss von Atomkraftwerken und bei der Entsorgung von
festem Atommiill wird es noch manch negative Uberra-
schung und manche Kosteniiberschreitung geben. Das steht
fiir mich so fest wie das Amen in der Kirche.

Was ist nun zu tun? Wir werden als Erstes wieder kritisie-
ren — wie meine Vorredner auch —, dass die Vertrdge da-
mals schlecht ausgearbeitet wurden und dass die Finanz-
kontrolle und der operative Betrieb nicht in einer Hand wa-
ren.

(Abg. Riickert CDU: Stimmt!)

Ich kritisiere hier noch einmal, dass die Finanzbeteiligung
der Industrie gedeckelt wurde, wéihrend der Anteil der 6f-
fentlichen Hand nach oben offen war. Das muss hier noch
einmal kritisch gesagt werden. Es ist damals von Thnen ver-
sdumt worden, das in die Vertrdge einzubringen.

Wir werden als Letztes jetzt dieser Rahmenvereinbarung
zustimmen, weil es eine sinnvolle Sache ist, die Finanzver-
antwortung und das operative Geschéft in eine Hand zu le-
gen, damit nicht noch weitere Kostensteigerungen auf uns
zukommen, sondern damit wir die Prognose von 1,9 Milli-
arden €, die wir jetzt haben, hoffentlich als das letzte Wort
ansehen kdnnen.

Insofern stimmen wir dieser Rahmenvereinbarung schweren
Herzens zu.

(Beifall der Abg. Brigitte Losch GRUNE und
Knapp SPD — Abg. Veronika Netzhammer CDU:
Sehr gut!)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Staatssekretidr Dr. Mehrlidnder.

Staatssekretir Dr. Mehrlidnder: Frau Préisidentin, meine
Damen und Herren! Dass das heutige Thema auch Veran-
lassung gibt, noch einmal in die Vergangenheit zu schauen
und diese aufzuarbeiten, ist verstandlich; das will ich auch
einrdumen. Aber es geht jetzt darum, dass wir eine dringen-
de Sache auf den Weg bringen, die leider — das muss ich sa-
gen — auch in Bezug auf ihre Kosten explodiert ist. Dafiir
gibt es Griinde, die bereits genannt worden sind, die ich
aber trotzdem kurz wiederholen will.

Beim Riickbau sind neue technische Gebiete beschritten
worden. Ich darf dabei auch an die Terroranschldge vom
11. September 2001 erinnern, die eine Anpassung der An-
forderungen an die passive Sicherheit, wie zum Beispiel
Nachberechnungen zur Flugzeugabsturzsicherheit, notwen-
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dig machten. Diese Maflnahmen haben sowohl in zeitlicher
wie auch in finanzieller Hinsicht ihren Tribut gefordert.
Hinzu kam eine Anderung des Versorgungskonzepts; auch
das war am Anfang nicht zu erkennen.

Wie Sie sich vielleicht erinnern, gab es auch noch eine
Riickbauunterbrechung von ungeféhr eineinhalb Jahren we-
gen des Plutoniumsentwendungsfalls im Jahr 2001. Das hat
die Kosten noch einmal, wenn auch nicht allzu stark, er-
hoht.

Daher geht es jetzt darum, dieses Projekt im Rahmen der
jetzt geschitzten Kosten mdglichst ziigig zu Ende zu brin-
gen. Bund und Land wollen dies durch eine vollstindige
Neuordnung der Vertragsverhéltnisse erreichen; auch das
ist schon kurz angesprochen worden. Wir sind uns da einig:
Kernstiick ist die Ubernahme der bisher von den EVUs ge-
tragenen WAK BGmbH durch die bundeseigene Gesell-
schaft Energiewerke Nord, die EWN.

In Bund und Land hoffen wir sehr, dass die Projektstruktur
jetzt wesentlich vereinfacht werden kann. Wir sind sicher —
deswegen wollen wir diesen Vertrag ja auch so unterschrei-
ben —, dass die Zahl der Schnittstellen in der operativen, fi-
nanziellen, atomrechtlichen und gesellschaftsrechtlichen Ver-
antwortung wesentlich vermindert wird und dass diese
Schnittstellen vielleicht sogar ganz und gar beseitigt wer-
den. Rechte und Pflichten werden bei einer Gesellschaft
vereinigt, die sich in Handen eines Gesellschafters befindet,
der tiber erhebliche Erfahrungen mit der Stilllegung atoma-
rer Anlagen verfiigt. Auch das war in der Vergangenheit
nicht so optimal, wie wir uns das vorgestellt hatten. Die
EWN hat sich in einer ganzen Reihe von Standorten solcher
Anlagen bewihrt.

Natiirlich geht es auch um das Geld; das haben ja auch Herr
Abg. Knapp ebenso wie Sie, Herr Abg. Dr. Witzel, ange-
sprochen.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Ein erheblicher Bro-
cken ist das!)

Dazu mochte ich jetzt sagen: Unsere Zahlen sehen anders
aus. Ab dem Jahr 2007 muss natiirlich das Geld im Landes-
haushalt bereitgestellt werden. Das wird eine der wesentli-
chen Aufgaben bei der Aufstellung des Landeshaushalts fiir
die Jahre 2007 und 2008 sein.

Zu den Zahlen mochte ich Folgendes sagen:

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Ich stiitze mich iibri-
gens auf Ihre Stellungnahme! — Abg. Fischer SPD:
Da hat er wohl falsch gerechnet!)

Fiir den Zeitraum bis 2008 liegen verlassliche Kostenschit-
zungen in Hohe von rund 20 Millionen € vor.

(Abg. Knapp SPD: 7 Millionen € pro Jahr!)

Dariiber hinaus haben wir fiir den gesamten Ablauf bis
2014 Entwiirfe von Kostenschiatzungen des FZK, des For-
schungszentrums Karlsruhe, wonach sich der Anteil von
2006 bis 2014 auf rund 42 Millionen € belduft. Diese Zah-
len habe ich hier vor mir liegen, und darin sind die 20 Mil-

lionen € schon enthalten. Das ist die Antwort, die ich Thnen
geben kann.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Herr Staatsse-
kretdr, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Dr. Witzel?

Staatssekretir Dr. Mehrlinder: Ja, bitte.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte, Herr
Dr. Witzel.

Abg. Dr. Witzel GRUNE: Herr Staatssekretir, ich lese Th-
nen gerade die Zahlen vor, die Sie mir auf unseren Antrag
vom 17. Midrz 2005 genannt haben. Danach betragen die
Projektkosten bis Ende 2004 1,1 Milliarden €. Gemal der
Stellungnahme zu Ziffer 6 des Antrags kommen zusétzlich
500 Millionen € fiir Riickbau, Verglasung und Restbetrieb
sowie 300 Millionen € fiir die Endlagerung der aus dem
Riickbau stammenden radioaktiven Abfille hinzu.

1,1 Milliarden € plus 500 Millionen € plus 300 Millionen €
ergeben nach meiner Rechnung 1,9 Milliarden €. Das ist die
Basis fiir meine Berechnungen. Wenn ich den Landesanteil
ausrechne, kommen genau 76 Millionen € fiir das Land he-
raus.

Staatssekretir Dr. Mehrlinder: Also, die Addition
stimmt.

(Heiterkeit der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE — Bei-
fall des Abg. Sakellariou SPD — Abg. Dr. Witzel
GRUNE: Die Grundrechenarten beherrschen wir!)

1,9 Milliarden €, vollig richtig. Ich kann Thnen nur sagen:
Das orientiert sich am Entwurf des FZK. Ich bin da kein
Fachmann.

(Abg. Fischer SPD: Noch einmal iiberpriifen!)

Ich kann mich nur bereit erkliren, Herr Abg. Dr. Witzel,
dass wir diese Zahl noch einmal iiberpriifen.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Darum bitte ich!)

Das mache ich, und dann bekommen Sie auch eine Ant-
wort. Ich stiitze mich hier jetzt auf meine Vorlage. Wenn
dort andere Daten stehen — die bezweifle ich ja gar nicht —,
miissen wir dem noch einmal nachgehen.

(Abg. Veronika Netzhammer CDU: Wahrschein-
lich sind die Zahlen schon wieder iiberholt!)

Meine Damen und Herren, ich habe mit Freude gehort, dass
alle Fraktionen der Beschlussempfehlung des Finanzaus-
schusses zustimmen wollen. Darum bitte ich noch einmal,
damit wir jetzt moglichst rasch an diese Aufgabe herange-
hen kénnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)
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Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Sie stimmen der Beschlussempfehlung Drucksache 13/4648
zu. — Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlos-
sen.

Damit ist Punkt 12 der Tagesordnung abgeschlossen.

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:
Beschlussempfehlung und Bericht des Finanzausschus-
ses zu dem Antrag des Finanzministeriums vom 1. Sep-
tember 2005 — Heidelberg, Verkauf der ehemaligen Po-
liklinik — Drucksachen 13/4630, 13/4649
Berichterstatter: Abg. Junginger

Das Prasidium hat hierzu keine Aussprache vorgesehen.

Sie stimmen der Beschlussempfehlung zu. — Es ist so be-
schlossen.

Damit ist Punkt 13 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Innenausschusses
zu der Mitteilung des Innenministeriums vom 9. August
2005 — Unterrichtung des Landtags in EU-Angelegen-
heiten; hier: Aufstellung eines Rahmenprogramms fiir
Solidaritit und Steuerung der Migrationsstrome fiir
den Zeitraum 2007 bis 2013 — Drucksachen 13/4597,
13/4650

Berichterstatterin: Abg. Inge Utzt

Auch hierzu ist keine Aussprache vorgesehen.

Sie stimmen der Beschlussempfehlung zu. — Es ist so be-
schlossen.

Punkt 14 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 15 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte des Petitionsaus-
schusses zu verschiedenen Eingaben — Drucksachen
13/4660, 13/4661, 13/4662, 13/4663, 13/4664

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschaftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung zu den Beschlussempfehlungen entsprechend
dem Abstimmungsverhalten im Ausschuss fest. — Es ist so
beschlossen.

Damit ist Punkt 15 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 16 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte der Fachaus-
schiisse zu Antrigen von Fraktionen und von Abgeord-
neten — Drucksachen 13/4592, 13/4633

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschaftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung zu den Beschlussempfehlungen entsprechend
dem Abstimmungsverhalten im Ausschuss fest. — Es ist so
beschlossen.

Damit ist Punkt 16 der Tagesordnung abgeschlossen.

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der heutigen
Tagesordnung angelangt.

Die nichste Sitzung findet am Mittwoch, 9. November
2005, um 10:00 Uhr statt.

Ich danke Thnen und schlieBe die Sitzung. Ich wiinsche Ih-
nen einen schonen Abend.

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Danke!)

Schluss: 17:53 Uhr
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