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Protokoll

iiber die 15. Sitzung vom 13. Oktober 2011

Beginn

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Guten Morgen! Liebe
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!
Ich eroffne die 15. Sitzung des 15. Landtags von Baden-Wiirt-
temberg.

Urlaub fiir heute wurde den Herren Abg. Jagel, Kopp und Pau-
li erteilt.

Krankgemeldet sind die Kollegen Frau Abg. Haller-Haid, Herr
Abg. Dr. Birk und Herr Abg. Wahl.

Dienstlich verhindert sind Herr Minister Friedrich und Herr
Abg. Hofelich.

Aus dienstlichen Griinden entschuldigt hat sich ab 15:00 Uhr
Herr Minister Stickelberger.

(Heiterkeit bei der SPD)
Er ist also noch da.
(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Noch oder schon?)
Dartiiber sind wir sehr froh.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Gestaltung der Wahlunterlagen zur
Volksabstimmung S 21 — Einflussnahme der Griinen auf
das Stimmverhalten? — beantragt von der Fraktion der
CDU

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Aktuel-
le Debatte eine Gesamtredezeit von 40 Minuten festgelegt.
Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht angerechnet.
Fiir die einleitenden Erklarungen der Fraktionen und fiir die
Redner in der zweiten Runde gilt jeweils eine Redezeit von
fiinf Minuten.

Ich méchte noch einmal darauf hinweisen: Sie haben bei ei-
ner Aktuellen Debatte zweimal fiinf Minuten Redezeit. Sie
konnen selbstverstindlich schon in der ersten Runde Thre ge-
samte Redezeit von zehn Minuten verbrauchen; dann haben
Sie aber, wenn die Landesregierung — wiinschenswerterwei-
se nach der ersten Runde — das Wort ergreift, keine Moglich-
keit mehr, darauf zu reagieren. Deshalb ist es durchaus sinn-
voll, sich an die Aufteilung der Redezeit auf zweimal fiinf Mi-
nuten zu halten.

Das Wort fiir die einleitenden Erkldrungen erhélt Frau Kolle-
gin Razavi von der Fraktion der CDU.

: 9:31 Uhr

Abg. Nicole Razavi CDU: Frau Prisidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Kennen Sie Bempflingen?

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ja! — Abg.
Helmut Walter Riieck CDU: Natiirlich! Das Zentrum
der Welt!)

Ich bin vor wenigen Tagen mehr oder weniger zufillig in die
dortige Bahnhofswirtschaft geraten

(Heiterkeit — Abg. Andreas Stoch SPD: Das ist Ver-
zweiflung!)

und habe dort eine sehr nette Stunde verbracht.

(Heiterkeit — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP:
Volksnah! — Abg. Bernd Hitzler CDU: Wir sind
Volksvertreter!)

Bempflingen ist eine sehr nette Gemeinde. Vor allem ist es so,
dass sie zum Wahlkreis meines Kollegen Thadddus Kunzmann
gehort, den man dort iibrigens sehr gut kennt.

(Lebhafte Heiterkeit — Beifall bei den Griinen und der
SPD sowie des Abg. Matthias Profrock CDU)

Bempflingen ist aber auch ein Ort im Wahlkreis unseres Mi-
nisterprasidenten. Aber den hat man da leider noch nie gese-
hen.

(Heiterkeit — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: In der

Bahnhofswirtschaft? — Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRU-

NE: Haben wir eine allgemeine Aussprache, oder ha-
ben wir Heiterkeitsstunde?)

— In der Bahnhofswirtschaft. Sie miissen mich einfach weiter-
reden lassen. — Das ist schade; denn er konnte dort einmal den
Menschen zuhoren. Fiir mich als unbekanntem Zaungast war
es unheimlich interessant, einmal mitzubekommen, wie in
Bempflingen iiber Stuttgart 21 und die Volksabstimmung ge-
dacht wird.

Zusammengefasst haben mir die Menschen Folgendes gesagt:
Erstens: Sie sind eindeutig fiir Stuttgart 21.

(Unruhe bei der SPD)
Zweitens: Sie sind stinksauer und fiihlen sich von einer Re-
gierung verdppelt, die ihnen versprochen hatte, dass sie mit

Ja oder mit Nein iiber den Bau von Stuttgart 21 entscheiden
diirften. Das aber stimmt jetzt gar nicht. Sie fiihlen sich ge-
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tduscht von einem Ministerprésidenten, der viel vom Gehort-
werden redet, aber selbst gar nicht zuhort.

Wiirden Sie, Herr Ministerprasident, und Thre Regierung es
ernst meinen mit der Biirgerbeteiligung, dann wiirden Sie auch
fiir eine grotmdgliche Transparenz sorgen. Aber das wollen
Sie gar nicht. Im Gegenteil, nicht Transparenz, Wahrheit und
Ehrlichkeit, sondern Verwirrung, Téduschung und Chaos zie-
hen sich wie ein roter — vielleicht sollte ich besser sagen: wie
ein griiner — Faden durch Thre Politik.

Der Stimmzettel fiir die Volksabstimmung ist dafiir der beste
Beweis. Ich zitiere:

Stimmen Sie der Gesetzesvorlage ,, Gesetz iiber die Aus-
tibung von Kiindigungsrechten bei der vertraglichen Ver-
einbarung fiir das Bahnprojekt Stuttgart 21" zu?

Ja bedeutet Nein, und Nein bedeutet Ja. Mit Verlaub, meine
sehr geehrten Damen und Herren, das ist doch absurd.

(Beifall bei der CDU — Abg. Walter Heiler SPD: So
schwer ist es nicht!)

Diese Fragestellung samt den Erlduterungen ist schlicht eine
Unverschdamtheit. Das ganze Verfahren ist fir die Menschen
schlicht eine Zumutung.

(Abg. Walter Heiler SPD: Erzéhlen Sie das in der
Fraktionssitzung!)

Die Biirgerinnen und Biirger reiben sich entsetzt die Augen
bei diesem Dschungel. Sie fragen sich: Warum darf ich nicht
wie versprochen mit Ja oder Nein zu Stuttgart 21 abstimmen?

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Weil die CDU das
verhindert hat!)

Warum ist die Frage so verdreht? Warum darf ich nicht wis-
sen, dass der Ausstieg zweimal so teuer wird wie der Bau des
Bahnhofs?

(Beifall bei der CDU — Lachen bei den Griinen)

Warum sagt man uns nicht, dass es zu Stuttgart 21 keine Al-
ternative gibt, fiir die es eine Planung und eine Finanzierung
gibt? Und warum ist von Kiindigungsrechten die Rede, die
man bis heute nicht gefunden hat?

Das Ganze wire also gar keine Kiindigung, sondern wére tat-
sdchlich ein Vertragsbruch, und die Frage miisste in Wirklich-
keit heilen: Sind Sie dafiir, dass das Land Baden-Wiirttem-
berg Vertrige bricht?

(Lachen des Abg. Jiirgen Filius GRUNE)

Das heifit vor allem, die Abstimmung durch das Volk wire
nichtig, weil im Zweifel doch die Gerichte entscheiden miiss-
ten.

All das miissten Sie spétestens mit der Broschiire zur Volks-
abstimmung beantworten. Aber statt mit Fakten agiert der Ver-
kehrsminister weiter mit falschen und bereits widerlegten Be-
hauptungen, wie er dies seit vielen Monaten tut.

(Zuruf von der CDU: Liigenbaron!)
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Er behauptet z. B., Stuttgart 21 verhindere andere Schienen-
projekte im Land. Wahr ist, dass die Mittel fiir Stuttgart 21
niemals fiir andere Mallnahmen und Projekte im Land ver-
wendet werden konnten. Er behauptet weiter, die Neubaustre-
cke sei unabhéngig von Stuttgart 21. Wahr ist, dass der Plan-
feststellungsbeschluss und Ihr eigener Koalitionsvertrag be-
legen, dass das eine ohne das andere nicht geht und — gehen
wir noch einen Schritt weiter — auch die A 8 am Albaufstieg
und oberhalb des Albaufstiegs am Albtrauf zwischen Hohen-
stadt und Ulm sonst nicht gebaut werden kdnnte.

(Beifall bei der CDU)

Schlecht gemacht ist dieser Stimmzettel aber nicht aus Un-
vermdgen, sondern mit purer Absicht und mit dem griinen
System des Tricksens und des Tauschens; und die SPD schaut
hilflos zu.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei den Griinen — Abg.
Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

Die SPD im Land hat eben nicht das Riickgrat ihrer Berliner
Genossen, weil sie den Griinen in nichts nachstehen will. Sie
hilt es deshalb mit Friedrich Riickert, der sagte: ,,Was man
nicht erfliegen kann, das muss man erhinken.*

(Zurufe von der SPD, u. a. des Abg. Walter Heiler)

Der Stimmzettel beweist: Die ganze Volksabstimmung ist ei-
ne einzige [llusion und ein Tauschungsmandéver. Es geht nicht
um die sachliche Entscheidung iiber ein Infrastrukturprojekt.
Es geht einzig und allein darum, diese Regierung zu retten,
weil der Ministerprésident und seine Partei bei ihren Anhén-
gern im Wort stehen und weil er ihnen nicht erkldren kann,
dass er einen anstehenden Polizeieinsatz zum Réumen des
Schlossgartens und sein Verkehrsminister den Abriss des Siid-
fliigels mittragen miisste.

Es geht nicht darum, meine Damen und Herren, ein Land zu
befrieden. Es geht darum, eine Regierung, die sich in eine aus-
weglose Konfrontation gebracht hat, schlicht und ergreifend
zu retten. Sie wissen genau: Thr Kiindigungsgesetz wird das
Quorum nicht erreichen. Denn eine Mehrheit der Menschen
im Land ist fiir Stuttgart 21 und fiir die Neubaustrecke. Eine
Mehrheit im Land will, dass endlich gebaut wird.

Deshalb kann Sie nur eines aus diesem Schlamassel retten: ei-
ne geringe Wahlbeteiligung. Nur so kdnnen Sie in der Bevol-
kerung weiter das Miarchen von der mangelnden Zustimmung
im Land erzdhlen. Nur so konnen Sie quasi den ,,moralischen
Sieger* geben. Sie verursachen ein Informationschaos und
schiiren Politikverdrossenheit, weil Sie selbst nicht mehr an
ein Wunder glauben.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Andreas Gliick
FDP/DVP)

Da kann sich der Ministerprdsident noch so halbherzig zur
Verfassung und zum Quorum bekennen — wer gleichzeitig mit
den fanatischen Rockenbauchs, den Dahlbenders, den Sto-
ckers und den Linken paktiert,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)
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die sich weder um die Verfassung noch um das Quorum sche-
ren, der will nur eines: Er will die Debatte um Stuttgart 21
weiter befeuern.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Andreas
Schwarz GRUNE: Wer hat denn neulich die Verfas-
sung gebrochen?)

In der Zeitung ,,Die Welt“ vom 10. Oktober stand zu lesen —
ich zitiere —:

In Stuttgart tritt diese Minderheit tibrigens fast mit dem
Sendungsbewusstsein einer leninistischen Avantgarde auf
und verkiindet jetzt schon vorweg, dass sie nur einen
Volksentscheid gegen den Neubau des Stuttgarter Bahn-
hofs akzeptieren werde.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das ist das
Demokratieverstiandnis!)

Und dann gibt es noch Herrn Palmer. Er sagte auf dem Par-
teitag der Griinen — ich zitiere —:

Die Volksabstimmung wird wirken — Quorum hin oder her.

Auch mit einer Mehrheit auch ohne Quorum gébe es die Dy-
namik, um das Projekt noch zu kippen.

Ja, was gilt denn jetzt? Gilt das Wort des Ministerpréasidenten,
oder gilt das Wort des Oberbiirgermeisters von Tiibingen? Das
miissen Sie dem Land erkldren, und das miissen Sie auch den
Menschen in Bempflingen erkléren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Hel-
mut Walter Rileck CDU: Gerade den Menschen in
Bempflingen!)

Wabhr ist, dass eine klare Mehrheit will, dass endlich gebaut
wird und dass Schluss mit dem endlosen Gezerfe ist. Wahr ist,
dass eine Mehrheit im Land genug davon hat, Spielball einer
Regierung und zweier Koalitionspartner zu sein, die bald nur
noch eines verbindet: ein abgrundtiefes Misstrauen und eine
gegenseitige Ablehnung.

(Oh-Rufe von der SPD)

Der Griinen-Parteitag am Wochenende, meine Damen und
Herren, war kein Hochamt, sondern eine Blamage fiir die ge-
samte Regierung. Das, Herr Ministerprésident, ist keine Kon-
senskoalition, das ist eine Krawallkoalition.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Sckerl von der Fraktion GRUNE.

(Abg. Winfried Mack CDU: Jetzt kommt der KBW!)

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Frau Prisidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Frau Razavi, das war un-
gefahr das, was wir erwarten konnten:

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Heiterkeit — Abg. Thomas Blenke CDU: Das ist die
Wahrheit, Herr Kollege!)

Klamauk, schrille Lautsprecher statt Auseinandersetzungen
in der Sache. Wissen Sie:

(Zuruf von der CDU: Immer dieser erhobene Zeige-
finger!)

Unser Ziel ist in der Tat, mit dieser Volksabstimmung das
Land zu befrieden.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Warum steht das dann
nicht in der Broschiire? — Abg. Nicole Razavi CDU:
Nachdem Sie den Unfrieden geschaffen haben!)

Da passt zwischen uns und den Ministerprasidenten kein Blatt
Papier. Sie werden es nicht schaffen, ein Blatt Papier dazwi-
schenzuschieben.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU)

Was IThre heutigen Angriffe gegen den Ministerprésidenten be-
trifft, so lesen Sie die entsprechenden Passagen doch noch ein-
mal im Protokoll nach,

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ich weil}, was ich gesagt
habe!)

und iiberlegen Sie in einer ruhigen Stunde, ob das dem Anse-
hen, der Kultur und dem Format eines Landtags entspricht.
Das gebe ich Thnen mit auf den Weg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD

— Abg. Thomas Blenke und Abg. Winfried Mack

CDU: Das sagt der Richtige! — Abg. Volker Schebes-

ta CDU: Sagen Sie einmal etwas zu den vielen Blét-

tern, die zwischen Griin und Rot passen! — Abg. Dr.

Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das schadet dem An-
sehen!)

Wir haben uns mit dieser Volksabstimmung vorgenommen,
das Land zu befrieden. Und wissen Sie: Wir miissen das Land
befrieden, weil Sie es mit Threr Politik in Aufruhr gebracht ha-
ben.

(Beifall bei den Griinen — Lachen bei der CDU und
der FDP/DVP — Abg. Nicole Razavi CDU: Sagen Sie
das noch einmal!)

Thre Basta-Politik, Thre Politik der vollendeten Tatsachen war
es doch, die die Biirger in Stuttgart, in der Region

(Abg. Winfried Mack CDU: Biedermann und die
Brandstifter!)

und im ganzen Land in Wallung gebracht hat.
(Widerspruch bei der CDU — Unruhe)
Das Thema ,,30. September* hatten wir doch gerade erst;

(Abg. Nicole Razavi CDU: Sagen Sie einmal etwas
zum Thema Stimmzettel!)

iiber den Jahrestag wurde doch in den Medien gerade erst breit
diskutiert. Das Thema ist nicht erledigt. Wir miissen die Situ-
ation befrieden; denn Sie haben das nicht vermocht, und des-
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wegen haben Sie auch die Wahl verloren, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei den Griinen)

Wir strengen uns an und haben auch hohes Vertrauen in die
Biirgerinnen und Biirger, dass sie die Gunst der Stunde erken-
nen. Es gibt im Land eine groBe Zufriedenheit damit, dass die
Biirgerinnen und Biirger zum ersten Mal in einer entscheiden-
den Frage an die Urne gerufen werden. Ich finde es bedauer-
lich, dass Sie dafiir, fiir diesen historisch einmaligen Akt, nur
Diffamierungen parat haben — nur Diffamierungen!

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Volker
Schebesta CDU: Stimmt doch gar nicht!)

Ich sage Thnen auch eines: Von IThrer schrillen Propaganda
(Lachen bei der CDU)
wird das Verhéltnis von Griinen und SPD nicht beeintrachtigt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das kann man nicht
weiter beeintréchtigen!)

Zweitens werden Sie auch das erleben: Wir haben unterschied-
liche Auffassungen in dieser Sachfrage Stuttgart 21.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Stimmt!)

Das weil} jeder. Aber wir werden in den ndchsten Wochen ei-
ne Kampagne des gegenseitigen Anstands und Respekts vor-
fihren,

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Winfried
Mack CDU: Warum lasst ihr dann euren Kampagnen-
partner durch den Verfassungsschutz beobachten?)

sodass Sie anschliefend beschdmt und in Baden-Wiirttemberg
ziemlich isoliert sein werden mit Threr schrillen Propaganda.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Claus Schmie-
del SPD)

Das sage ich Thnen.

Jetzt einmal zum Thema ,,Stimmzettel und Abstimmungsun-
terlagen®.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Au ja! — Abg. Dr. Hans-
Ulrich Riilke FDP/DVP: Endlich!)

Die Regierung hat sich grofle Miihe gegeben
(Abg. Nicole Razavi CDU: Miihe reicht nicht!)

und hat angesichts dieses komplizierten Sachverhalts ein sehr
klares, sehr prézises, sehr verstindliches Gesetz vorgelegt. Ich
empfand es als eine beachtliche Leistung im Hinblick auf die
komplexe Gesamtlage und die schwierigen Rahmenbedingun-
gen der Landesverfassung sowie eine fehlende ,,Kultur® von
Volksabstimmungen in diesem Land, so eine einfache Frage-
stellung vorzulegen.

(Lachen bei der CDU und der FDP/DVP)

Sie wissen genauso gut wie wir — Sie kdnnen Begriffe wie
Htendenzios® und ,,manipulativ" verwenden und alles Mogli-
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che behaupten — Die Landesverfassung, meine Damen und
Herren, zwingt uns dazu, {iber ein Gesetz abzustimmen, und
zwar mit Ja oder Nein, und nicht iiber eine Sachfrage ,,Stutt-
gart 21 —ja oder nein?“. So ist die Rechtslage. An diese Ver-
fassungslage sind wir gebunden — offensichtlich im Gegen-
satz zu Thnen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Der Vorschlag fiir diesen Stimmzettel und die ergdnzenden
Erlduterungen auf den Abstimmungsunterlagen stammen aus
dem Innenministerium — aus dem Innenministerium!

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Nun werden Sie doch den lieben, verehrten Kollegen Rein-
hold Gall sicherlich nicht als Speerspitze der Griinen in der
Auseinandersetzung um Stuttgart 21 begreifen. Das wére doch
ziemlich absurd, oder?

(Heiterkeit bei den Griinen — Beifall bei den Griinen
und der SPD)

Das ist also sehr sorgfiltig zwischen den Ministerien abge-
stimmt.

(Zurufe von der CDU: Aha! — Abgestimmt, richtig!)

Die Landesregierung hat in volliger Einheitlichkeit diese Fra-
gestellung der Stimmzettel, der Abstimmungsunterlagen be-
schlossen und hat die CDU meines Wissens auch — oder, Frau
Razavi, habe ich da etwas falsch gehort? — zur Gestaltung der
Informationsbroschiire eingeladen.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Aha! Hort, hort! —
Abg. Nicole Razavi CDU: Stimmt, aber nur zu einem
Teil!)

Sie haben doch als Teil des Verfassungsorgans Landtag alle
Maglichkeiten, um mitzuwirken.

Wenn man dies zusammen nimmt und die Verfassungslage
beachtet, dann fallt [hre Schméhkritik in vollem Umfang auf
Sie zuriick.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Sascha Binder von der SPD-Fraktion.

(Abg. Winfried Mack CDU: Der ist gut!)

Abg. Sascha Binder SPD: Frau Prisidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Diese Aktuelle Debatte und auch
Thre Rede, Frau Razavi, erinnern mich ein bisschen an die Si-
tuation bei der Einschulung

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: In die Ge-
samtschule! — Abg. Winfried Mack CDU: Das ist ja
bei Thnen noch nicht lange her!)

— das ist richtig, deshalb weil} ich es auch noch gut; deshalb
ist mir das auch spontan eingefallen —,

(Heiterkeit bei der SPD und den Griinen)
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wenn die Eltern gemeinsam mit ihren Kindern den ersten
Schultag bestreiten und die Kinder vor einer ersten grofen
Herausforderung stehen, wobei die Eltern meist nervdser sind
als die Kinder selbst.

(Heiterkeit bei der SPD)

Genau diese Situation haben wir jetzt auch. Wir haben zum
allerersten Mal eine Volksabstimmung in Baden-Wiirttem-
berg, und Sie sind hier unheimlich nervos, weil Sie der Mei-
nung sind, dass die Biirgerinnen und Biirger mit der Mitwir-
kung an einem Gesetz vollig tiberfordert wiren, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Jetzt gibt es sicherlich einfachere Fragen im Leben. Aber es
geht hier nicht um ein Meinungsbild oder um eine Meinungs-
umfrage, sondern es geht um die Beteiligung der Biirgerinnen
und Biirger an einem Gesetzgebungsprozess. Wir wollen mehr
direkte Demokratie. Wir sagen aber auch, dass ein Gesetzge-
bungsprozess nicht einfach ist und man vielleicht das eine
oder andere zweimal lesen muss.

Es geht hier jedoch darum, ob das Volk diesem Gesetz zu-
stimmt oder nicht. Rechtlich gibt es nur diese eine Frage, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

In den Kommunen haben bereits viele Biirgerentscheide statt-
gefunden.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Noch nie etwas ver-
standen!)

Hier sitzen relativ viele Biirgermeister und Landrite, die wis-
sen, wie kompliziert vor Ort dabei ein Stimmzettel aussieht.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Genau dieselben Schwie-
rigkeiten mit dem Stimmzettel!)

Bei einem solchen Biirgerentscheid geht es um komplexe Be-
schliisse des Gemeinderats. Deshalb, meine Damen und Her-
ren, habe ich keine Sorge, dass die Biirgerinnen und Biirger
vor Ort — die, glaube ich, mehr Erfahrung mit direkter Demo-
kratie und Biirgerentscheiden haben — mit dieser Frage nicht
zurechtkommen. Dort, wo das nicht der Fall sein sollte, Frau
Razavi, dort konnen Sie in die Bahnhofsgaststétte gehen und
es den Biirgern erkléren,

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Nicole
Razavi CDU: Ja, ich werde gehen! Vielleicht konnen
wir auch einmal zusammen hingehen!)

statt hier zu sagen, die Biirgerinnen und Biirger wiirden es
nicht kapieren.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, wer die Volks-
abstimmung schlechtredet, der sorgt fiir eine schlechte Wahl-
beteiligung und wird unserem Ziel, ein klares Pro fiir Stutt-
gart 21 zu gewinnen, nicht gerecht.

(Beifall bei der SPD — Zuruf der Abg. Tanja Génner
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Goll fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Frau Présidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die komplizierte Abstimmungs-
lage — wenn Sie mit den Menschen reden, stellen Sie fest, dass
es sich um eine komplizierte Abstimmungslage handelt — ist
ganz einfach der Preis fiir den zu komplizierten Weg zur
Volksabstimmung: von hinten durch die Brust ins Auge. So
einfach ist das. Denn es ist zu spit fiir eine Volksabstimmung.
Sie hitten das Ganze rechtzeitig positiv formulieren konnen.
Dann hitten die Biirger dazu Ja oder Nein sagen konnen.

(Widerspruch bei der SPD — Abg. Helen Heberer
SPD: Sie haben es doch verhindert! — Zuruf des Abg.
Claus Schmiedel SPD)

Jetzt gibt es nur noch eine angebliche Moglichkeit — nach mei-
ner Auffassung existiert diese Moglichkeit gar nicht —, ndm-
lich die Moglichkeit, zu kiindigen. Dadurch, dass Vertrige
vorliegen und nur noch iiber Kiindigungen geredet werden
kann, ergibt sich eine Vertauschung der Vorzeichen. Dies ver-
wirrt die Menschen natiirlich; das muss man sagen.

(Zuruf der Abg. Helen Heberer SPD)

Jetzt kann man fragen, wem diese komplizierte Lage am En-
de niitzen konnte. Ich konnte mir vorstellen, dass diese auch
den Befiirwortern des Projekts niitzt.

(Zuruf des Abg. Andreas Stoch SPD)

Das hat einen einfachen Grund: Die Gegner des Projekts wer-
den wahrscheinlich reflexartig mit Nein stimmen. Damit hét-
ten sie eigentlich genau richtig gehandelt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Heiterkeit
des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP — Zuruf
des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

Zweitens: Ich setze darauf, dass die Befiirworter des Projekts
im Schnitt intelligenter sind und daher die Abstimmungslage
erkennen.

(Oh-Rufe von Abgeordneten der Griinen — Abg. Muh-
terem Aras GRUNE: Was?)

— Verzeihung, man darf sich schon 6ffentlich Gedanken dar-
iiber machen, was die Wihler verstehen und was die Wihler
nicht verstehen. Gestern habe ich in der Zeitung gelesen, dass
dies fiir den Innenminister, Herrn Gall, ganz einfach ist. Er
hat gesagt — ich zitiere —:

Auch bei normalen Wahlen verstehen die Biirger oft nicht,
was die Parteien mit ihven Anliegen wollen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Die FDP! — Abg. Tho-
mas Blenke CDU: Erfahrungsbericht aus der SPD! —
Unruhe)

Dazu konnte man sagen: Wo er recht hat, hat er recht. Man
konnte sogar versucht sein, die letzte Landtagswahl als Beleg
dafiir zu verstehen.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der FDP/
DVP und der CDU — Zuruf des Abg. Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP)

597



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 15. Sitzung — Donnerstag, 13. Oktober 2011

(Dr. Ulrich Goll)

So leicht wollen wir es uns nicht machen. Information ist an-
gesagt. Natiirlich haben wir die Erfahrung gemacht, dass die
Information dieser Regierung vollig einseitig ist. Das miissen
Sie auf sich sitzen lassen. Ich habe mich diesbeziiglich {ibri-
gens auch ein bisschen iiber die SPD-Fraktion gewundert. Die
Begriindung fiir diesen Gesetzentwurf hitte man niemals so
durchgehen lassen diirfen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Das ist zu 100 % aus dem ,,Parkschiitzerlatein® abgeschrie-
ben. Es gibt keinerlei Abwagung.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf des Abg. Thomas Blenke CDU)

Da sind Eingriffe aufgelistet, ohne dass an irgendeiner Stelle
auch nur erwédhnt wird, dass ein ganzer Park neu geschaffen
wird, oder andere positive Beispiele genannt werden. Es ist
vollig einseitig. In der Information bei dieser Volksabstim-
mung wird unsere Aufgabe liegen.

Lieber Herr Sckerl, ich wiirde mich gern mit Ihnen tiber die
erste Volksabstimmung in einer solchen Sachfrage in diesem
Land freuen. Ich kann Thnen aber sagen, warum ich mich nicht
freue: weil die Biirger bei dieser Volksabstimmung eigentlich
mindestens zweimal getduscht werden.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

Erstens ist die Rede von Kiindigungsgriinden, wéhrend jede
redliche Priifung ergeben muss, dass es keine Kiindigungs-
griinde gibt, und zweitens erwecken Sie bis in dieses Haus hi-
nein — so Herr Hermann in der letzten Debatte — noch immer
den Eindruck, als ginge es um den Ausstieg aus dem Projekt
und nicht nur um den Ausstieg aus der Finanzierung. Jetzt lau-
fen die Leute drauBBen herum und denken, es gebe vielleicht
ein Kiindigungsrecht, und wir kdnnten vielleicht aussteigen.
Das stimmt alles nicht, und das wissen Sie.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Dass die erste Volksabstimmung so verlduft, finden wir scha-
de. Wir sehen unsere Aufgabe darin — ich sage es noch einmal
—, die Leute zu informieren, aufzuklaren und zu erreichen, da-
mit informierte Biirger bei der Volksabstimmung richtig ent-
scheiden konnen.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort hat nun Herr
Innenminister Gall von der SPD.

(Zurufe von der SPD: Fiir die Landesregierung!)

Innenminister Reinhold Gall: Werte Frau Présidentin, mei-
ne sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich habe schon
den Eindruck, dass die CDU in ziemlicher Not sein muss,
wenn sie eine Aktuelle Debatte nutzt, um sich tiber die recht-
lichen Rahmenbedingungen und tiber die Gestaltung von Ab-
stimmungsunterlagen zu informieren und dariiber zu disku-
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tieren. Frau Razavi, ein Abgeordnetenbrief hitte geniigt, um
sich dariiber zu informieren.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Das konnen Sie getrost
uns iiberlassen!)

Wenn Sie einen Blick auf die Homepage des Innenministeri-
ums geworfen hétten, dann hétten Sie auch auf den Abgeord-
netenbrief verzichten kdnnen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Thomas

Blenke CDU: Das wére Thnen vielleicht lieber gewe-

sen! — Abg. Winfried Mack CDU: So arrogant sind
Sie sonst nicht!)

Meine Damen und Herren, die CDU selbst hat in den zuriick-
liegenden Debatten iiber Stuttgart 21 auch hier im Hause im-
mer wieder darauf hingewiesen, dass liber das Projekt gar
nicht abgestimmt werden kann. Das haben Sie héufiger als Ar-
gument benutzt. Auch gegen eine Volksabstimmung haben Sie
dies letztendlich als Argument benutzt. Wir sollten uns doch
dariiber einig sein: Es kann nur darum gehen, ob sich das Land
finanziell an diesem Projekt beteiligt und in welchem Umfang
es dies tut.

Die finanzielle Beteiligung betreffend hat die Landesregie-
rung einen Gesetzentwurf vorgelegt, der in diesem Landtag
dann keine Mehrheit gefunden hat. Bei der anstehenden Volks-
abstimmung passiert nun iiberhaupt nichts anderes, als dass
das Volk an die Stelle des Parlaments tritt, wenn man so will
— letztendlich als Gesetzgeber. Das Volk entscheidet iiber das
Gesetz, Uiber das hier im Parlament schon diskutiert wurde. Es
wird einfach so gefragt, wie auch hier im Landtag gefragt wur-
de und wie zukiinftig gefragt werden wird: Wer fiir dieses Ge-
setz ist, der stimme mit Ja, und wer gegen dieses Gesetz ist,
der stimme ganz einfach mit Nein.

Im Ubrigen — das haben meine Vorredner auch gesagt — ist die
Konstellation, dass jemand, der fiir ein Projekt ist — in diesem
Fall fiir Stuttgart 21 —, mit Nein stimmen muss und umgekehrt,
bei Biirgerentscheiden auf kommunaler Ebene nicht unge-
wohnlich. Nein, es ist im Prinzip der Regelfall, dass der Biir-
ger auf einen ein Projekt ablehnenden Gemeinderatsbeschluss
hin entscheidet, mit Ja oder mit Nein stimmt, und sich die Fra-
ge auch bei diesen kommunalen Entscheidungen auf einen
entsprechenden Gemeinderatsbeschluss bezieht. Die Unter-
stellung, die Griinen hétten irgendwelche Einflussnahme vor-
genommen, ist einfach albern.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Uberhaupt
nicht! — Abg. Nicole Razavi CDU: Gar nicht!)

Fakt ist: Der Inhalt des Stimmzettels wurde abgestimmt — wie
dies auch bei anderen Wahlen {iiblicherweise immer wieder
der Fall ist — mit dem Finanz- und Wirtschaftsministerium,
dem Justizministerium, dem Staatsministerium, dem MVI und
wurde letztlich in unserem Haus verantwortet.

(Abg. Peter Hauk CDU: Da waren die Griinen mit
beteiligt!)

Wir haben uns allein an den Gesetzgebungskompetenzen ori-
entiert, die wir haben, u. a. am Volksabstimmungsgesetz, wel-
ches glasklar zum Ausdruck bringt und gar keine andere Mog-
lichkeit zuldsst — ich wiederhole es —, als iiber einen konkre-
ten Gesetzentwurf mit Ja oder mit Nein abzustimmen.
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Ein Stimmzettel, meine Damen und Herren, ist im Ubrigen —
im Gegensatz zu dem, was Sie, Frau Razavi, angedeutet ha-
ben — auch keine Unterlage zur Meinungsbildung. Es werden
gar keine Informationen dariiber geduldet, ob es andere Pla-
ne, Pline fiir Alternativen und Ahnliches gibt. Der Stimmzet-
tel ist keine Unterlage zur Meinungsbildung,

(Abg. Nicole Razavi CDU: Aber die Broschiire
schon!)

sondern er ist ausschlielich Grundlage zur Bekundung des
Willens des Abstimmenden, was dieses Gesetz anlangt.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Nicole Razavi CDU: Aber
die Broschiire schon!)

Eine Umschreibung auf dem Stimmzettel wire im Ubrigen
auflerordentlich kompliziert, weil auch bei einer Umschrei-
bung der Gesetzesinhalt 1 : 1 wiedergegeben werden miisste.
Ob dies dann versténdlicher wire, wage ich schlicht und er-
greifend zu bezweifeln.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Peter Hauk CDU)

Wie gesagt, meine Damen und Herren: Auf kommunaler Ebe-
ne haben die Biirger schon wiederholt vor derselben Situati-
on gestanden — und siehe da: Die Biirgerinnen und Biirger
konnen dies. Ja, die Baden-Wiirttemberger konnen, wenn es
erforderlich ist, auch einmal um die Ecke denken.

Unser Ministerpréasident hat es vor wenigen Tagen, wie ich
finde, ganz treffend formuliert. Er hat ndmlich gesagt — ich
teile seine Aussage voll und ganz —: ,,Wer die theoretische
Fuhrerscheinpriifung besteht, der versteht auch diesen Stimm-
zettel.* Meine Damen und Herren, die meisten Baden-Wiirt-
temberger haben einen Fiihrerschein — auch in Bempflingen,
Frau Razavi.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Karl Zimmermann CDU)

Deshalb meine Bitte von dieser Stelle aus: Werben Sie fiir die
Volksabstimmung. Werben Sie fiir die jeweilige Position.

Ganz zum Schluss will ich Thnen sagen, Frau Razavi, damit
wirklich nichts falsch lduft und nur zur Sicherheit: Da Sie fiir
Stuttgart 21 sind, miissen Sie am Abstimmungstag ,,Nein“ an-
kreuzen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich Frau
Abg. Razavi. Sie haben noch genau eine Minute und drei Se-
kunden Redezeit.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Abg. Nicole Razavi CDU: Frau Prisidentin, meine Damen
und Herren! Jetzt bin ich schon ein bisschen enttduscht,

(Oh-Rufe von den Griinen — Abg. Claus Schmiedel
SPD: An Stelle der CDU wire ich auch enttduscht!)

weil ich mir von der heutigen Debatte erwartet hatte, dass
Griin-Rot und die Landesregierung erklaren kdnnen, warum

dieser Stimmzettel so kompliziert sein muss. Ich muss sagen:
Sie haben alle nur um den heillen Brei herumgeredet.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP)

Herr Innenminister Gall, ich kenne das Innenministerium gut
genug, um zu wissen, dass das Innenministerium einen bes-
seren Stimmzettel und eine bessere Formulierung hinbekom-
men hétte, wenn Sie allein dafiir zustidndig gewesen wéren.

(Abg. Ingo Rust SPD: Stimmt nicht! Falsch!)

Ich nehme Thnen nicht ab, dass die Griinen daran nicht mitge-
wirkt hétten.

(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Sie haben ja gesagt, das MVI habe mitgewirkt. Die Griinen
waren also auch dabei.

(Zuruf von der SPD: Nein!)
Das nehme ich Thnen also nicht ganz ab.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Verzweif-
lung!)

Das Zweite ist: Ich erkenne Sie kaum wieder, Herr Innenmi-
nister — ich habe Sie bisher als einen sehr biirgernahen und
bodenstiandigen Menschen kennengelernt —,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Wolfgang

Drexler SPD: Das ist er auch! Feuerwehrmann! —

Abg. Andreas Stoch SPD: Er 16scht tiberall! — Abg.

Thomas Blenke CDU: Er hat einen Feuerwehrfiihrer-
schein!)

wenn Sie uns jetzt sagen, wir sollten auf die Homepage Thres
Ministeriums schauen, um das Ganze zu verstehen. Wir Ab-
geordneten kapieren das ja alle. Aber den Biirgern zu sagen

(Unruhe bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Das ist aber peinlich! — Abg. Helen
Heberer SPD: Ein Versuch der Volksverdummung!)

—ich kann jetzt nichts dafiir, dass meine Redezeit davonladuft
—, den Biirgern in dieser Uberheblichkeit zu sagen: , Jetzt
schaut halt auf unsere Homepage, da wird es euch erklart®,
das halte ich schon fiir einen dicken Hund.

(Abg. Manfred Kern GRUNE: Wer ist hier iiberheb-
lich? — Unruhe — Glocke der Prasidentin)

An Herrn Kollegen Binder mochte ich sagen: Ich glaube, wir
sollten einmal in unserem Wahlkreis Geislingen in eine Bahn-
hofsgaststitte gehen und mit den Leuten ein Bier trinken,

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Was fiir ein Ni-
veau!)

weil wir bei Stuttgart 21 einer Meinung sind und da auch kein
Blatt zwischen uns passt.

(Oh-Rufe von der SPD — Abg. Wolfgang Drexler SPD
schiittelt Abg. Sascha Binder SPD die Hand.)

Ich glaube, das machen wir einfach einmal.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollegin Razavi — —
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Abg. Nicole Razavi CDU: Das Nachste ist — wenn ich das
noch zu Ende fithren darf — an Herrn Sckerl gerichtet: Sie sa-
gen, Sie hitten sich mit dem Stimmzettel viel Miihe gemacht.

(Unruhe — Zuruf: Pst!)
Aber Miihe allein reicht halt manchmal nicht aus.

Es stimmt natiirlich: Wir haben an der Informationsbroschii-
re mitwirken diirfen, aber leider nur an dem Teil, der die Po-
sition der Beflirworter von Stuttgart 21 darstellt.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Wollen Sie in beiden Mann-
schaften mitspielen?)

Der ist auch sehr gut gelungen.

(Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE — Un-
ruhe)

— Frau Pridsidentin, das ist jetzt echt schwierig.

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Bernd Hitzler: Frau
Prasidentin, eingreifen!)

Ich weiB nicht, warum Sie einige Wahrheiten nicht vertragen
konnen. Der Teil, an dem wir mitgewirkt haben, ist sehr gut
gelungen. Hitte uns der Herr Verkehrsminister eingeladen,
den anderen Teil auch mitzugestalten, dann wére dieser we-
nigstens gut und ehrlich geworden.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Dann hétte man
ihn verstanden!)

Aber das ist halt das Problem.
(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollegin Razavi gestat-
tet keine Nachfrage mehr.

Ich erteile Herrn Abg. Sckerl das Wort.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Ich muss zunéchst einmal eine Lanze fiir
die Biirgerinnen und Biirger des Landes Baden-Wiirttemberg
brechen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Das, was man heute aus den Reihen der CDU und der FDP/
DVP gehort hat — das ,,groBartige* Zutrauen in die Klugheit,
die Aufgeschlossenheit und die Informiertheit unserer Bevol-
kerung —, spricht wirklich Bande

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Bénde!)
und ist traurig, meine Damen und Herren.

Wir vertrauen auf die Biirgerinnen und Biirger — ein kluges
Volk, das iiber Jahrhunderte bewiesen hat, in schwierigen wie
in leichten Situationen allen Herausforderungen gewachsen
zu sein. Sie meinen, eine Bevolkerung mit dieser Kultur kann
die Frage der Volksabstimmung am 27. November — Ja oder
Nein — in ihrem Sinn nicht richtig beantworten? Die Biirge-
rinnen und Biirger werden Sie eines Besseren belehren. Da-
von bin ich {iberzeugt.
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(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Nicole
Razavi CDU: Vor allem Sie werden sie eines Besse-
ren belehren!)

Wir werden — das sollten bitte auch Sie tun — neben dem Wer-
ben fiir unsere Grundiiberzeugung in der Sachfrage auch ganz
groflen Wert darauf legen, zu sagen: ,,Die Volksabstimmung
ist eine nie da gewesene Moglichkeit der Beteiligung. Machen
Sie schon aus grundsitzlichen Uberlegungen der Demokratie,
der Weiterentwicklung der Demokratie von Threm Wahlrecht
Gebrauch.” Das sollten Sie machen, anstatt diese Volksabstim-
mung stindig zu diffamieren. Ich finde, das ist der Situation
nicht angemessen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
—Abg. Karl Zimmermann CDU: Heuchlerisch! — Zu-
ruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Gehen Sie noch einmal in sich, und iiberpriifen Sie vielleicht
noch einmal Thre Abstimmungsunterlagen.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU)

Was ich da zum Teil in Mustererklarungen Threr Fraktion ge-
sehen habe — auch tiber die Person des Ministerpréasidenten —,
ist diesem Haus, Ihrer Fraktion, aber auch dieser Auseinan-
dersetzung nicht angemessen.

(Abg. Tanja Gonner CDU: Moralkeule! — Abg. Win-
fried Mack CDU: ,,Ich bin die Moral“! — Zuruf des
Abg. Thomas Blenke CDU)

Noch einmal zuriick: Worum geht es? Es geht um den klassi-
schen Fall des Artikels 60 der Landesverfassung. Was haben
sich denn die Miitter und Viter dieses Artikels eigentlich iiber-
legt, als sie ihn in die Landesverfassung aufgenommen ha-
ben?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das habe ich mir auch
gedacht! Das weil3 ich bis heute nicht!)

Das ist der klassische Konflikt, den die Landesverfassung fiir
genau diesen Fall vorsieht:

(Abg. Nicole Razavi CDU: Vor einigen Monaten ha-
ben Sie von der Verfassung nicht mehr viel gehalten!
— Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Die Regierung scheitert mit einem Gesetz im Landtag. Der
Ausweg, eine Losung wird in einer Volksabstimmung gese-
hen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Vertrags-
bruch!)

Diese Bestimmung wurde in den Sechziger- bzw. Siebziger-
jahren in weiser Voraussicht in die Verfassung aufgenommen.
Jetzt haben wir in Baden-Wiirttemberg zum ersten Mal den
Fall, dass diese Bestimmung zur Anwendung kommt. Ich sa-
ge Thnen, das ist verfassungsrechtlich vollig einwandfrei. Weil
Sie zu genau dieser Einsicht auch gekommen sind, haben Sie
auf den Gang zum Staatsgerichtshof verzichtet. So ist die Si-
tuation.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)
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Es ist auch vollig klar und wird in den ndchsten Wochen auch
glasklar zutage treten, worum es geht. Es geht um die finan-
zielle Beteiligung des Landes Baden-Wiirttemberg, um den
Ausstieg des Landes,

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Aus einem Vertrag!)

um ein Kiindigungsrecht des Landes beziiglich der Finanzie-
rungsvertrige. Deswegen ist die Formulierung auf dem Stimm-
zettel so gewdhlt, wie sie jetzt vorgesehen ist. Deshalb ist die
Informationsbroschiire so gestaltet, wie sie jetzt aussieht. Die
Biirgerinnen und Biirger kénnen genau in diesem Grad ihrer
Beteiligungsmoglichkeiten entscheiden. Wir entscheiden nicht
iiber ein Baurecht des Bundes, der Bahn oder was auch im-
mer. Vielmehr entscheiden wir im Rahmen der Zusténdigkeit
des Landes. Das ist verfassungsrechtlich anspruchsvoll, aber
verstandlich und nachvollziehbar. Davon sind wir in der Tat
iiberzeugt.

Deshalb zum Schluss die Bitte an die Biirgerinnen und Biir-
ger des Landes: Lassen Sie sich von dieser Diffamierungs-
kampagne der CDU nicht beeintrachtigen,

(Abg. Nicole Razavi CDU: Unverschamtheit! — Wei-
tere Zurufe von der CDU)

nehmen Sie Thr demokratisches Recht wahr. Wir setzen dar-
auf, dass die Sachfrage, iiber die am 27. November die Ent-
scheidung ansteht, durch eine hohe Abstimmungsbeteiligung
demokratisch iiberzeugend beantwortet wird.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: 100 %! — Zuruf des
Abg. Winfried Mack CDU)

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Binder.

Abg. Sascha Binder SPD: Frau Prisidentin, meine Damen
und Herren! Sehr geehrter Kollege Professor Goll, Sie haben
iiber die Begriindung des Ausstiegsgesetzes gesprochen. Ich
gebe Thnen da inhaltlich vollstdndig recht. Deshalb hat die
SPD-Fraktion dieses Gesetz abgelehnt, meine Damen und
Herren.

(Zuruf von der SPD: So sieht es aus! — Zurufe von
der CDU)

Ein zweiter Punkt: Wenn eine Partei wie die FDP Eigenver-
antwortlichkeit und Freiheit propagiert — das passt nicht zu
Threr Rede —, dann sollten Sie den Biirgerinnen und Biirgern
schon ein bisschen mehr zutrauen als das, was Sie hier am Pult
erzdhlt haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Frau Kollegin Razavi, jetzt sind Sie von dieser Debatte ent-
tduscht. Ich war schon von der Uberschrift enttduscht.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und den Griinen)

Ich habe immer darauf gewartet zu erfahren: Was ist jetzt Sinn
und Zweck der Debatte?

(Abg. Nicole Razavi CDU: Haben Sie es nicht ver-
standen?)

Machen Sie uns einen verfassungsrechtlich einwandfreien Al-
ternativvorschlag? Nichts ist passiert.

Es gibt fiir mich keinen nachvollziehbaren Grund, dass die
Debatte tiberhaupt hochgezogen worden ist.

(Zurufe der Abg. Nicole Razavi und Winfried Mack
CDU)

Vielmehr haben wir alle doch jetzt die Aufgabe, darauf auf-
merksam zu machen — ob in der Bahnhofswirtschaft oder in
den Schulen —, wie abzustimmen ist und wie diese Frage zu
interpretieren ist, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Ach so! Ich dachte, die Leute
verstehen das!)

Frau Kollegin Razavi, wenn ein Grund fiir diese Debatte der
gewesen sein sollte, dass Sie mit mir in die Bahnhofswirt-
schaft nach Geislingen gehen wollen, dann hétten wir dieses
Treffen genauso gut auf dem kleinen Dienstweg verabreden
kdnnen.

(Heiterkeit — Abg. Wolfgang Drexler SPD: Sehr gut!)
Dazu hiétte es keiner Debatte im Landtag bedurft.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zurufe von
der CDU, u. a. Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch: Eine An-
mache iiber den Landtag!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Frau Présidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Gerade habe ich wieder erlebt,
dass Sie sich die Dinge doch gern ein bisschen in die Rich-
tung drehen, die Sie gern hitten.

(Zurufe von den Griinen, u. a. Abg. Manfred Kern:
Das haben wir nie gemacht!)

Ich sage noch einmal ganz deutlich: Die Abstimmungslage ist
kompliziert. Das haben Sie zugegeben. Wir miissen informie-
ren.

Ich kniipfe an das an, was ich vorhin gesagt habe: Wir wollen
informieren, damit die Menschen am 27. November aufge-
klért sind und richtig entscheiden kénnen. Das heif3t natiirlich,
dass ich ihnen das zutraue. Das gilt aber nicht, wenn sie, wie
bisher, so einseitig informiert werden und tiber die Reichwei-
te dieser Abstimmung getduscht werden. Gerade deswegen
sind Informationen nétig.

Wir werden in der Zeit vor dieser Abstimmung vor allem klar-
machen, worum es auch geht. Es geht um etwas, was auf dem
Stimmzettel gar nicht steht. Es geht um die Frage: Fortschritt
oder Stillstand in diesem Land?

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Das miissen wir klarmachen. Auch wenn Sie es nicht gern ho-
ren, ist es so. Kiirzlich hat wieder ein aufmerksamer Beobach-
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ter schon aufgelistet, dass die Griinen in jedem Bundesland
gegen das jeweils wichtigste und aktuelle Infrastrukturprojekt
sind.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

Das zeigt aktuell ein Blick nach Berlin. Schauen Sie sich an,
was dort passiert ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zurufe von
den Griinen, u. a. Abg. Andreas Schwarz: 1,8 %! —
Zuruf des Abg. Sascha Binder SPD)

— Sie lenken ab. Das ist ganz klar. Das habe ich erwartet. Das
ist heute nicht das Thema.

Ich sage Thnen: Wenn es hier in Stuttgart um 2,5 km Autobahn
ginge, hitten wir genau dasselbe Theater.

(Beifall der Abg. Nicole Razavi CDU)

Ich sage bewusst ,, Theater®, weil sich an dem Geschehen auch
Schauspieler, Theaterdirektoren beteiligen und sich profilie-
ren. Das ist ihr gutes Recht; das ist in Ordnung. Aber das zeigt,
worum es eigentlich geht. Es geht um eine Haltung, um eine
Art Lifestyle, um ein Freizeitvergniigen.

(Lachen bei Abgeordneten der Griinen — Zurufe von
den Griinen, u. a. Abg. Andreas Schwarz: Unglaub-
lich!)

Aber das ist eine Haltung, die ich nicht anziehend finde. Ich
personlich finde sie eher erschreckend. Das ist eine Haltung
zur Zukunft, auch zur Zukunft unserer Kinder.

In der Debatte hier ist zu Recht kritisiert worden, wie die Grii-
nen mit der Deutschen Bahn umgehen. Kollege Schmiedel hat
hier die Frage gestellt: Mit wem wollten Sie eigentlich K 21
bauen?

(Abg. Nicole Razavi CDU: Genau!)

Ich habe mich mit dieser Frage beschiftigt. Ich kann Thnen
die Antwort sagen: Die wiirden K 21 gar nicht bauen. Das ist
doch klar.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

In der ganzen Zeit habe ich zu K 21 nur eine einzige konkre-
tere Beschreibung gelesen. Mir ist auch klar, warum: K 21 be-
deutet zundchst, dass mehrere Gleise im Tunnel durch den Ro-
sensteinpark verlegt werden miissten. Was glauben Sie, was
in Stuttgart los gewesen wire, wenn wir den Vorschlag ge-
macht hétten, den Rosensteinpark aufzureilen, um ein paar
Gleise hineinzulegen? Wir hétten genau dasselbe Geschehen
wie jetzt. Genauso sicher wire der Widerstand gekommen.
Denn es wird in dieser Debatte und bei der Volksabstimmung
letzten Endes um die Frage ,,Fortschritt oder dngstlicher Still-
stand?* gehen. Da bin ich mir ganz sicher, meine Damen und
Herren.

Auch habe ich im Wahlkampf immer gesagt: Wenn die Volks-
abstimmung vom Blickwinkel der Gegner von Stuttgart 21
aus ,,falsch® ausgehen sollte, dann war das Volk eben nicht
schlau genug.
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In diesem Raum hat Herr Abg. Wélfle von der Fraktion GRU-
NE gesagt: ,,Mehrheit ist nicht Wahrheit.* Da bin ich wirklich
erschrocken.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

So wiirde es laufen, wenn die Volksabstimmung so ausginge,
dass das Ergebnis Thnen nicht passt. Erste Anzeichen und ers-
te AuBerungen mehren sich, dass man nicht in jedem Fall ge-
willt ist, sich an das Ergebnis zu halten.

Ich sage es noch einmal: Es geht um die Frage: ,,Fortschritt
oder Stillstand?* Wir sind fiir Fortschritt im Sinne dieses Lan-
des, seiner Infrastruktur, seiner Arbeitspldtze und seiner Men-
schen.

Danke schon.
(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Ministerprésident Kretschmann.

(Oh-Rufe von der CDU und der FDP/DVP — Zurufe
der Abg. Karl Zimmermann CDU und Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Frau Présiden-
tin, werte Kolleginnen und Kollegen! Die Landesregierung
hat gemélB Artikel 60 der Landesverfassung eine Volksabstim-
mung eingeleitet. Es ist ein historisches Ereignis fiir dieses
Land, dass die Biirgerschaft in einer wichtigen Landesfrage,
in einer hochst umstrittenen Angelegenheit zum ersten Mal
selbst entscheiden kann.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Nachdem die Opposition anfénglich infrage gestellt hat, dass
diese Volksabstimmung {iberhaupt mdglich ist,

(Zuruf von der CDU: Das Verfahren!)

ist sie auf den letzten Metern doch eingeschwenkt. Sie wer-
den nicht klagen, sondern bei dieser Volksabstimmung mit-
machen. Ich finde, Sie haben eine kluge und gute Entschei-
dung getroffen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Nun ist die Sache so entschieden. Ich denke, nun sollten wir
nicht mehr um das Verfahren selbst ,,herumrechten®. Vielmehr
geht es jetzt in die Sachauseinandersetzung. Jede Partei hat
ihre guten Argumente, die jetzt vorgebracht werden miissen,
damit die Leute motiviert werden, an dieser Abstimmung teil-
zunehmen. Es ist wichtig, dass wir bei der ersten Volksabstim-
mung eine hohe Beteiligung erreichen. Erst dann hat die Ab-
stimmung den Effekt, den wir von ihr erwarten, dass sie nim-
lich einen Schlusspunkt unter dieses hoch umstrittene Thema
setzt. Dabei stehen wir alle in der Verantwortung.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Ich denke, der Blick in unsere européischen Nachbarstaaten
und die damit verbundene Feststellung, dass in allen Indust-
rienationen das Vertrauen in die politischen Institutionen ab-
nimmt, muss uns mit Sorge erfiillen. Das hat meines Erach-
tens damit zu tun, dass die Biirgerschaft viele komplizierte
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Zusammenhdnge oftmals nicht mehr durchschaut. Denken Sie
einmal an die Frage der Stabilitét des Euro, an die Schulden-
krise und an die Eurokrise. Das hat aber auch damit zu tun,
dass sich die Biirgerschaft von uns wiinscht, dass wir stirker
an der Sache entlang argumentieren

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU)

und nicht immer gleich in vordergriindige Polemik verfallen.
Gerade bei einer Volksabstimmung, bei der das Volk selbst
zum Gesetzgeber wird, ist das notwendiger als bei jedem an-
deren Problem, zumal die Biirgerschaft das zum ersten Mal
macht.

Deswegen mdchte ich den eindringlichen Appell an Sie rich-
ten, jetzt in die Sachauseinandersetzung zu gehen, die in der
Sache hart sein darf und soll. In der Sachauseinandersetzung
konnen Sie all das vortragen, was Sie vortragen mochten, wa-
rum Sie glauben, dass man gegen das Kiindigungsgesetz stim-
men soll.

(Abg. Tanja Gonner CDU meldet sich. — Glocke der
Présidentin)

In der Sache sind Ihnen keine Grenzen gesetzt. Sie konnen al-
les vortragen, um die Leute von Threr Meinung zu iiberzeu-
gen. Das ist der richtige Weg. Aber noch immer am Verfahren
selbst herumzukritteln, das ist nicht zielfithrend

(Unruhe bei der CDU)

und wird dazu fithren, dass die Biirgerschaft nicht zu einer Be-
teiligung motiviert wird.

(Zuruf des Abg. Klaus Herrmann CDU)

Wir als Berufspolitiker haben nun die Aufgabe, die Leute da-
zu zu motivieren und ihnen die notwendigen Informationen —
je nachdem, in welchem Lager wir stehen — zu vermitteln.

(Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Wir haben aber auch die Verantwortung, dass, wenn dieses In-
strument zum ersten Mal angewandt wird, sein Einsatz dann
auch erfolgreich abgeschlossen wird.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Da stehen wir alle in der Verantwortung, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Ministerprisident,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Gonner?

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Gleich. — Ich
habe mich wirklich ehrlich gefreut, dass die Opposition in der
Schlussphase darauf eingeschwenkt ist und eben nicht vor den
Staatsgerichtshof gegangen ist. Wenn Sie allerdings so schwe-
re Bedenken gehabt hétten, dass es wirklich nicht geht, dann
hitten Sie das machen miissen und hétten es nicht aus Oppor-
tunitdtsgriinden unterlassen diirfen. Denn nur Sie kénnen vor
den Staatsgerichtshof gehen, sonst niemand.

(Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Das haben Sie jetzt klugerweise nicht gemacht. Aber dann ist
es doch Zeit, dass Sie jetzt damit authdren, das Verfahren zu
kritisieren, und stattdessen in die Sachauseinandersetzung ge-
hen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Winfried
Mack und Abg. Nicole Razavi CDU: Wir reden doch
iiber den Stimmzettel!)

Jetzt bitte, Frau Gonner.

Abg. Tanja Gonner CDU: Herr Ministerprésident, Sie haben
vollig recht: Wir sollten in die Sachauseinandersetzung ge-
hen. Ich glaube aber, dass es dann auch fiir die Biirgerinnen
und Biirger wichtig ist, von vornherein zu wissen: Erstens:
Was machen Sie, wenn Sie tatsidchlich erfolgreich sind? Wer-
den Sie kiindigen, und auf welche Kiindigungsgriinde wollen
Sie sich beziehen? Und zweitens: Was machen Sie, wenn Sie
nicht erfolgreich sind, entlang der baden-wiirttembergischen
Verfassung?

Ich glaube, das sollte vorher von einer Regierung beantwor-
tet sein, insbesondere von einem Ministerprasidenten, der zu
Recht darauf hinweist, dass die Menschen wissen miissen, was
dann geschieht.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Frau Kollegin
Gonner, das ist klar. Die Regierung hat sich dazu mehrfach
erklart. Wir alle machen Politik auf der Grundlage der Verfas-
sung. Sie gilt in der Form, in der sie geschrieben ist. Auch
wenn wir uns hinsichtlich des Quorums etwas anderes ge-
wiinscht hitten — dem sind Sie nicht gefolgt —, gilt die Verfas-
sung so, wie sie ist. Daran haben sich alle zu halten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Winfried Mack CDU)

Die Kiindigungsgriinde sind in der Begriindung angefiihrt,
(Lachen des Abg. Winfried Mack CDU)

und wenn Sie sie nicht teilen, dann kénnen Sie das als Thr Ar-
gument in den Prozess des Abstimmungskampfes einbringen.
Das ist alles moglich.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Es geht nicht darum, dass
wir sie nicht teilen!)

Ich mochte noch einmal appellieren, jetzt wirklich mit Enga-
gement in die Sachauseinandersetzung zu gehen, aber auch
zu schauen — das ist bei Abstimmungsfragen in der Sache
namlich so —, dass man sich auch an der Sache orientiert.

Zum Schluss mochte ich noch etwas ansprechen, was mich
doch sehr verwundert hat. Die Befiirworterseite hat sich, als
sie noch an der Regierung war,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Wir sind noch an der
Regierung!)

bitter beschwert iiber skandierte Rufe wie ,,Liigenpack!“. Ich
habe sehr frith, ndmlich schon im Sommer des letzten Jahres,
in einem Interview in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung
gesagt, dass ich davon nichts halte.
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(Abg. Winfried Mack CDU: Das haben die aber nicht
gelesen!)

Ich habe schon damals gesagt, dass ich von dieser Art der Aus-
einandersetzung nichts halte. Deswegen habe ich mich schon
sehr gewundert, dass, kaum waren Sie in der Opposition, nun
von Thnen auf einmal Begriffe wie ,, Tduschen, Tricksen, Tar-

133

nen®,

(Abg. Thadddus Kunzmann CDU: Das ist aber ein
Unterschied!)

. Tauschungsmanover®, ,,Unverschimtheit®, , Illusion®, ,,Schla-
massel”, ,,mit Fanatikern paktieren®, ,leninistische Avantgar-
de* — das haben wir heute gehort —, ,,Gezerfe™ usw. kamen.

(Zurufe von der CDU: Das ist doch so!)

Wenn wir nicht wollen, dass wir solche Auseinandersetzun-
gen auf einem solchen Niveau fiihren — dafiir bin ich —, dann
sind aber beide Seiten gehalten, nicht auf dieses Niveau hin-
unterzugehen. Dass Sie jedoch auf einmal auf dieses Niveau
hinuntergegangen sind, obwohl Sie sich vorher dartiber be-
schwert haben, hat mich sehr gewundert.

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Denn wir miissen immer klarmachen: Es geht in der Demo-
kratie um Alternativen, und das ist jetzt ein klassischer Fall
dafiir. Um die Alternativen miissen wir streiten. Um Liige und
Wahrheit geht es in der Politik in Diktaturen. In der Demo-
kratie ist das entschieden, weil wir auf der Grundlage einer
Verfassungsordnung Politik machen, die die Grundwerte schon
klar formuliert hat.

Wir kdnnen uns im tagespolitischen Kampf hart streiten. Das
sollen wir auch machen; wir sind schlie8lich politische Geg-
ner. Aber alles andere fiihrt leicht dazu, dass es abrutscht und
dass aus Gegnerschaft Feindschaft wird. Feindschaft hat in
der Demokratie nichts zu suchen. Deswegen noch einmal
mein Appell: Jetzt hart in der Sache streiten. Das Verfahren
ist so, wie es die Verfassung vorsieht. Wir konnen nur iiber
ein Gesetz abstimmen. Das ist manchmal kompliziert. Dage-
gen ist zunédchst einmal kein Kraut gewachsen, Frau Kollegin
Razavi. Sie haben auch keinen anderen Formulierungsvor-
schlag gemacht.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Wir sind auch gar nicht
gefragt worden!)

Der Vorschlag ist der richtige; denn er entspricht der Sachla-
ge und den rechtlichen Rahmenbedingungen, zu denen uns
die Verfassung verpflichtet. So haben wir das gemacht. Wenn
jeder dafiir wirbt, kann jeder Biirger und jede Biirgerin das
verstehen. So schwierig ist das ndmlich nun auch wieder nicht.

Darum noch einmal mein Appell, dass Sie jetzt wirklich in die
Sachauseinandersetzung gehen, moglichst auch sachlich und
stilbildend, damit wir zeigen: Wir kdnnen auch hart in der Sa-
che sein, ohne gleich in wiiste Polemik zu verfallen. Das ist
einfach mein Appell an Sie.

(Anhaltender Beifall bei den Griinen und der SPD —
Glocke der Prisidentin)
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Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Ministerprasident,
gestatten Sie drei weitere Zwischenfragen: die erste vom Kol-
legen Gliick, die zweite vom Kollegen Throm und die dritte
vom Kollegen Miiller? — Ja.

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Herr Ministerprédsident
Kretschmann, Sie haben jetzt gerade iiber den Weg und iiber
das Instrument gesprochen. Das war offensichtlich auch ganz
gut. Man hat das an dem Applaus zweier Fraktionen gehort.

Allerdings habe ich eine Sache nicht ganz verstanden. Sie ha-
ben es angesprochen. Ich mdchte mich bei der Frage ein biss-
chen an Frau Gonner anlehnen, mochte es aber in ganz einfa-
chen Worten formulieren und wiirde mich auch iiber eine ein-
fache Antwort freuen: Falls sich bei der Volksabstimmung ei-
ne Mehrheit fiir den Ausstieg ausspricht, aber das Quorum
nicht erreicht wird, unterstiitzen Sie dann Stuttgart 217

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ja oder
nein?)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Wenn das so ist,
dann ist das Kiindigungsgesetz gescheitert.

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Dann machen Sie wei-

ter? — Abg. Volker Schebesta CDU: Setzen Sie sich

dann fiir Stuttgart 21 ein? — Abg. Dr. Friedrich Bullin-

ger FDP/DVP: Was machen Sie im Bahnhof? — Un-
ruhe)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich mochte um Ruhe bitten.

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Ich weil} nicht,
was Sie da planen. Das ist doch ganz eindeutig.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Setzen Sie sich dann
fiir Stuttgart 21 ein?)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort fiir eine Zwi-
schenfrage hat Herr Kollege Throm.

Abg. Alexander Throm CDU: Herr Ministerprésident, ich
habe drei Fragen.

Sie haben gerade eine Frage beantwortet. Wenn der Fall einer
relativen Mehrheit fiir das Kiindigungsgesetz eintritt, aber das
Quorum nicht erreicht wird, werden Sie dann ein entsprechen-
des Gesetz wieder in den Landtag einbringen? Und was ma-
chen Sie, wenn IThre Fraktion, die Fraktion GRUNE, ein sol-
ches Gesetz einbringen wiirde? Derartige Spekulationen ste-
hen ja im Raum.

Zweite Frage: Sie haben gesagt, man habe Thnen Téuschen,
Tricksen, Tarnen vorgeworfen. Das mag sein, vermutlich auch
zu Recht. Die Frage ist: Kdnnen Sie ausschlief3en, dass Sie als
seinerzeitiger Fraktionsvorsitzender der Griinen einen entspre-
chenden Vorwurf an die Vorgédngerregierung gerichtet haben?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Was? Wo?)

Und dritte Frage: Sie haben gesagt, die CDU habe eingelenkt
und auf eine Klage vor dem Staatsgerichtshof verzichtet. Ei-
ne solche Klage kann aber noch immer kommen, auch nach
einer Volksabstimmung, egal, wie sie ausgeht.
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(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das beeindruckt

uns ungemein, Herr Kollege! Meine Giite! Euer Zu-

stand ist wirklich verheerend! — Gegenruf des Abg.

Karl-Wilhelm R6hm CDU: Kiimmern Sie sich um Ih-
ren eigenen Zustand!)

In dem Fall, Herr Ministerprisident, dass der Staatsgerichts-
hof feststellt, dass die Volksabstimmung verfassungswidrig
ist, ziehen Sie dann die gleichen Konsequenzen wie der Kol-
lege Stichele, und treten Sie dann zurtick?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Andreas
Stoch SPD: Das ist eine ganz schlechte Kinderstube!)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Zu Ihren ersten
Spekulationen nehme ich nicht Stellung. Das halte ich nicht
fiir sinnvoll. Ich muss mich hier nicht zu Spekulationen &u-
Bern. Ich weil nicht, was der Sinn dieser Frage sein soll.

(Abg. Tanja Gonner CDU: Boris Palmer!)

Jetzt gehen wir in eine Volksabstimmung. Sie haben kluger-
weise auf Klagen verzichtet, und ich kann mir nicht vorstel-
len, dass Sie nach der Volksabstimmung klagen werden.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das wére Spekulati-
on!)

Das wire nun wirklich schwer nachzuvollziehen.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Die Volksabstimmung abzuwarten und womdglich hinterher
zu klagen — ich bitte Sie, das kann nicht Ihr Ernst sein.

(Abg. Peter Hauk CDU: Das miissen Sie aber schon
uns tiberlassen!)

Davon gehe ich tiberhaupt nicht aus; das nehme ich einfach
nicht an. Deswegen wird der Fall, den Sie nun etwas spitzfin-
dig konstruieren, meiner Vermutung nach nicht eintreten.

(Abg. Alexander Throm CDU: Und die dritte Frage?)

— Ich sagte gerade, deswegen wird der Fall, auf den sich Thre
dritte Frage bezog, nicht eintreten.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort fiir eine Zwi-
schenfrage hat nun Herr Abg. Miiller.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Jetzt kommt’s!)

Abg. Ulrich Miiller CDU: Herr Ministerprésident, Sie pla-
dieren fiir sachliche Auseinandersetzungen. Sie haben dieses
Pladoyer mehr an unsere Seite gerichtet — das ist einmal et-
was Neues —; man konnte es aber auch an andere Seiten rich-
ten.

Ich habe jetzt aber eine ganz einfache Frage: Betrachten Sie
die Gesetzesbegriindung, die ja auch an die Biirger verschickt
wird, als eine sachliche Information und Aufklarung der Of-
fentlichkeit, insbesondere wenn man beispielsweise daran
denkt, dass ein nicht ganz unerheblicher Gesichtspunkt, ndm-
lich die Frage der Schadensersatzzahlungen, mit keinem Wort
erwahnt wird?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf von
der CDU: Bravo!)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Das stimmt na-
tiirlich nicht. Die Fragen der Kosten sind in der Begriindung
angefiihrt.

(Abg. Tanja Génner CDU: Wo?)

Aber jeder weil}, dass niemand genau beziffern kann, wie hoch
die Ausstiegskosten wiren.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Schlichtung, dritter
Teil! — Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

—Ja, dazu gibt es ganz unterschiedliche Auffassungen.

(Abg. Tanja Gonner CDU: Es gibt Gutachten! — Abg.
Volker Schebesta CDU: Wirtschaftspriifergutachten
in der Schlichtung!)

Es ist klar, dass das verhandelt und geklért werden muss, wenn
es so weit ist. Es ist von verschiedenen Seiten dargelegt wor-
den, in welchem Spektrum sich der Kostenrahmen bewegt.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Das heil3t, er weil3 gar
nicht, worum es geht!)

Genauere Angaben kann man dazu verniinftigerweise iiber-
haupt nicht machen. Darum steht es so in der Gesetzesbegriin-
dung.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Nach § 82 Abs. 4 der Ge-
schiftsordnung erhalten die Vorsitzenden der Oppositionsfrak-
tionen auf ihr Verlangen das Wort, wenn der Ministerprasi-
dent gesprochen hat.

Ich erteile Herrn Abg. Hauk fiir die Fraktion der CDU das
Wort.

Abg. Peter Hauk CDU: Frau Prasidentin, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wir finden es schon bemerkenswert, dass
der Ministerprésident nach immerhin fiinf Monaten an der Re-
gierung wieder einmal zum Parlament spricht. Herzlichen
Dank, Herr Ministerprisident!

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Helen Heberer SPD: Er ist immer da!)

Sie geben sich etwas beleidigt, weil es Angriffe mit dem Te-
nor gibt: Tarnen, Tricksen, Tauschen. Ich will Sie in der Sa-
che nur insofern korrigieren: Die Gesetzesbegriindung, aus
der Sie eben zitiert haben und in der die Kosten angeblich ste-
hen — ich habe nichts dazu gefunden —,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Es gibt einen Hin-
weis, dass es Kosten gibt!)

wird gar nicht mit verschickt. Auf dem Vorblatt des Gesetzes
steht iiberhaupt nichts dazu.

Sie weichen der Frage nach dem Verfahren aus, indem Sie sa-
gen: Jetzt zanken wir uns nicht mehr um das Verfahren, son-
dern gehen in die Sachentscheidung. Sie gehen von ganz fal-
schen Voraussetzungen aus. Sie liefern ein Gesetz —— Norma-
lerweise wird auf einem Gesetzesvorblatt eine klare Kosten-
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bezifferung vorgenommen. Eine solche Kostenbezifferung ist
aber in diesem Fall gar nicht da. Sie weisen nicht einmal da-
rauf hin — Thr Verkehrsminister bestreitet es sogar —, dass im
Rahmen der Schlichtung im November 2010, also vor einem
Jahr, von unabhingigen Wirtschaftspriifern Schadensersatz-
forderungen klar beziffert wurden. Und da sagen Sie: Alles ist
transparent; alles ist wunderbar!

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Unglaublich!)

Sie konstruieren ein Gesetz, bei dem sich die Biirgerinnen und
Biirger verwundert die Augen iiber das reiben, was darin steht,
und sagen gleichzeitig: Es ist alles wunderbar. Herr Sckerl
sagt: Die Biirgerinnen und Biirger sind klug. Ja, das sind sie
in der Tat. Aber es muss auch erkennbar sein, wofiir man letzt-
endlich stimmt.

Kollege Blenke hat mir gerade ein Schreiben einer Biirgerin
iibergeben — 81 Jahre ist sie alt —, das er heute erhalten hat.
Darin heif3t es:

Sehr geehrter Herr Landtagsabgeordneter! Ein kompli-
zierter Text fiir die Abstimmung am 27. 11. ist jetzt be-
kannt. Konnte man den Text nicht einfacher und fiir jeden
verstéindlich gestalten? Das Ja oder Nein sollte fiir oder
gegen den Bau des Bahnhofs doch klar zu erkennen sein.

Und so weiter.
(Vereinzelt Beifall — Zuruf von der CDU: Richtig!)

Herr Ministerprasident, wenn Sie auch in dieser Frage die Biir-
gerinnen und Biirger gehort hétten, dann wiére Thnen klar ge-
worden, dass Sie hier fiir Klarstellungen und deutliche Erlau-
terungen sorgen miissen. Das ist das Entscheidende.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Auch zum Inhalt des Gesetzes — man braucht das jetzt nicht
noch einmal bis zum Erbrechen zu deklinieren; wir haben das
mittlerweile hier im Landtag schon oft genug getan — ist noch
einiges zu sagen. Halten Sie — eine Regierung, die fiir Klar-
heit und Transparenz angetreten ist — es fiir klar und transpa-
rent, Kiindigungsrechte zu benennen, von denen nicht einmal
Ihr Verkehrsminister sagen kann, worin sie denn bestehen?
Diese Frage muss man sich stellen.

Sie gehen in eine Volksabstimmung hinein, die Sie ,,histo-
risch® nennen — historisch ist sie in der Tat; sie ist die erste
dieser Art —, indem Sie das zugrunde liegende bedeutende
Thema nicht klar formulieren und umreiflen. Sie gehen in ei-
ne Volksabstimmung mit einer Thematik hinein, die am Ende
dermalf3en intransparent und unklar ist — auch die Konsequen-
zen daraus —, wie man sich das eigentlich schlimmer gar nicht
hitte vorstellen konnen.

Dann, Herr Ministerpréasident, sagen Sie: ,,Jetzt gehen wir aber
ran, wir engagieren uns in der Sache.* Ich sage Thnen noch
einmal ganz klar: Die politische Motivation fiir die CDU ist,
dass man dieser Regierung am Ende mit juristischen Argu-
menten nicht beikommt. Hier in dieser Frage muss das Volk
entscheiden. Das sind die Einzigen, die Sie in dieser Frage
bremsen kdnnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Was denn jetzt?)
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Dann gehen Sie in die Sachentscheidung. Wenn wir in die
Sachentscheidung, in die Sachauseinandersetzung gehen, Biind-
nisse schlieBen, dann sagen Sie aber erst einmal Threm Koa-
litionspartner: So nicht. Ist das Transparenz in der Frage der
Entscheidungsfindung?

(Zuruf von der CDU: Maulkorb!)

Ist das Transparenz? Ist das nicht ein Maulkorb und ein Ver-
bot?

Das hilt eine Koalitionsregierung nicht aus. Ich glaube, dass
diese Konfliktregierung genau dies nicht aushilt. Das ist wohl
wahr.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das ist Wunsch-
denken!)

Aber Sie selbst, die Partei der Griinen, paktieren mit den Lin-
ken,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Hort, hort!)

genau mit denen, die unter Beobachtung des Verfassungs-
schutzes stehen, genau mit denjenigen, deren Landesvorsit-
zender — der Name ist mir jetzt entfallen — gesagt hat: ,,Uns
interessiert das Ergebnis am Ende {iberhaupt nicht. Wir wer-
den trotzdem weiterkdmpfen. Der Widerstand wird weiterge-
hen.*

(Zuruf von der CDU: Sehr transparent!)

Ist das demokratisch? Ist das ein Bekenntnis zu unserer Ver-
fassung? Sind Sie sich dabei eigentlich des Gefiihls bewusst,
dass Sie hier mit Verfassungsfeinden paktieren, gemeinsame
Biindnisse eingehen, aber den Sozialdemokraten die Mitwir-
kung in einem Biindnis mit den Christdemokraten, den Frei-
en Demokraten, den Freien Wihlern Baden-Wiirttemberg, mit
dem Gemeindetag Baden-Wiirttemberg, dem Landkreistag,
dem Stéidtetag und vielen weiteren Organisationen versagen,
den gemeinsamen Kampfum die Sache, wenn es um die Sach-
entscheidung geht?

(Zuruf von den Griinen: Stimmt doch gar nicht!)

Sie selbst verlieren kein Wort zu Threr eigenen Partei, wenn
es darum geht, mit Verfassungsfeinden gemeinsam zu paktie-
ren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf von
der CDU: So ist es!)

Zum Abschluss sagen Sie dann noch: ,,Ich erwarte nicht, dass
die Opposition klagt. Entschuldigung, das ist ein Hoheits-
recht der Opposition. Wenn Sie das nicht erwarten, ist das in
Ordnung. Aber der Klageweg ist nie verbaut.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Warum haben Sie
denn nicht geklagt, wenn es lhres Erachtens verfas-
sungswidrig ist?)

Der Klageweg ist nie verbaut, um das einmal klar zu sagen.

Aber wir hitten zumindest erwartet, auf eine Fragestellung,
die auch in der Biirgerschaft vorhanden ist, eine Antwort zu
erhalten. Wie die Verfassungslage ist, wie die Rechtslage ist,
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ist klar. Wenn das Quorum nicht erreicht wird oder — das er-
warten wir — sich eine Mehrheit gegen dieses Gesetz aus-
spricht, dann ist dieses Gesetz gescheitert.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Hat niemand an-
ders gesagt!)

Das ist die Verfassungslage. Diese haben Sie zitiert. Das ist
vollkommen in Ordnung.

Aber Sie haben nicht gesagt, wie Sie sich in diesem Fall ver-
halten werden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf der
Abg. Nicole Razavi CDU)

Denn unabhéngig von der Verfassungslage gibt es auch eine
Vertragslage. Die Vertragslage besagt ganz klar: Es gibt eine
Projektforderungspflicht. Es gibt nicht nur eine Kontroll-
pflicht, sondern auch eine Projektunterstiitzungs- und eine
Projektforderungspflicht. Dazu erwarten wir eine klare Aus-
sage, ndmlich dass Sie in dem entsprechenden Fall dieser Pro-
jektforderungspflicht nachkommen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des
Abg. Winfried Mack CDU — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prasidentin Brigitte Losch: Herr Abg. Hauk, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Lehmann?

Abg. Peter Hauk CDU: Ja.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Herr Kollege Hauk, fol-
gende Frage wirft sich mir auf: Wird die CDU-Fraktion, wenn
das Quorum erreicht wird und eine Mehrheit flir den Ausstieg
ist, dies akzeptieren? Oder wird sich die CDU dann tiberle-
gen, ob sie dann weitere rechtliche Schritte vornimmt? Dies
wurde hier angekiindigt.

(Abg. Matthias Profrock CDU: Landtagswahl!)

Ich hétte dazu gern eine klare Auskunft. Ich denke, die Biir-
ger sollten wissen, ob Sie dann weitere rechtliche Schritte ein-
leiten.

(Beifall bei den Griinen)

Abg. Peter Hauk CDU: Herr Kollege Lehmann, erstens wur-
de nichts angekiindigt.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Doch! — Abg.
Tanja Gonner CDU: Es wurde eine Frage gestellt!)

— Nein, es wurde eine Hypothese aufgestellt. Es wurde nicht
angekiindigt.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Es wurde ange-
droht!)

Zweitens — ich kann Thnen jetzt den Herrn Ministerpréasiden-
ten zitieren — erwarte ich nicht, dass eine entsprechende Mehr-
heit gefunden wird.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der FDP/
DVP)

Ich erwarte es schlichtweg nicht. Das ist ganz einfach.

(Unruhe bei den Griinen — Abg. Volker Schebesta

CDU zu den Griinen: Wenn der Ministerprasident

noch einmal herausgeht, hat er noch einmal das Re-

derecht! — Abg. Birbl Mielich GRUNE: Sie beant-
worten die Frage nicht!)

Aus all diesen Griinden ist eines wahr, Herr Ministerprisident:
Wir gehen beherzt in diese Volksabstimmung hinein. Wir stel-
len uns ausdriicklich dem Votum der Biirgerinnen und Biirger
dieses Landes.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE meldet sich. — Zu-
ruf des Abg. Volker Schebesta CDU)

Aber wir kritisieren, dass Sie mit einem verquasten Gesetz hi-
neingehen. Wir kritisieren, dass Thr Verfahren nicht transpa-
rent ist. Sie, der Sie angetreten sind als jemand, der die Biir-
gerschaft hort, der Klarheit, Wahrheit und Transparenz fiir sich
als eine hohe moralische Instanz in Anspruch nimmt und da-
zu nahezu keine andere Meinung mehr gelten ldsst, haben ge-
nau dabei mit diesem Gesetz versagt. Das ist die Kritik. Wir
gehen in diese Sachauseinandersetzung.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Hans-
Ulrich Sckerl GRUNE: Was? — Glocke der Présiden-
tin)

Stellv. Prasidentin Brigitte Losch: Herr Abg. Hauk, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Abg. Peter Hauk CDU: Nein, ich gestatte jetzt keine Zwi-
schenfragen mehr.

Ich kann an dieser Stelle nur die Biirgerinnen und Biirger die-
ses Landes ermuntern, auffordern, zur Abstimmung zu gehen
und fiir ein klares Votum bei diesem Gesetz zu sorgen, ndm-
lich fiir eine Ablehnung dieses Gesetzes.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Bevor ich Herrn Abg. Dr.
Riilke das Wort erteile, mochte ich noch eine Bemerkung zum
Thema Zwischenfragen machen. Wer eine Zwischenfrage stel-
len will, der begebe sich bitte an eines der Saalmikrofone und
warte ab, bis die Prasidentin oder der Préisident den Redner
gefragt hat, ob dieser eine Zwischenfrage zulédsst. Wer also ei-
ne Zwischenfrage stellen mochte, begebe sich bitte an eines
der aufgestellten Saalmikrofone.

(Abg. Thomas Blenke CDU: So, wie ich es gestern

getan habe! — Abg. Nicole Razavi CDU: Wie in der

Schule! — Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck
CDU)

Das war eine klare Ansage.
Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr. Riilke.
Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prasident — —

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

— Entschuldigung! — Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zunéchst finde ich den Debattenverlauf bemerkens-
wert.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)
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Die CDU-Fraktion beantragt eine Aktuelle Debatte. Die Re-
gierungsfraktionen erkldren, diese Debatte sei vollig iiberfliis-
sig. Dann meldet sich der Ministerprésident zu diesem Tages-
ordnungspunkt.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP/DVP und der
CDU)

Ich kann mich, Herr Ministerprasident, dem Lob des Kolle-
gen Hauk nur anschlieBen: Wir freuen uns, dass Sie voriiber-
gehend Thre Bienenzucht verlassen haben, um ausnahmswei-
se im Landtag zu diesem wichtigen Tagesordnungspunkt zu
reden.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Weiter so! Das

wird gut ankommen! Da freuen sich die Biirgerinnen

und Biirger iiber das, was ihr da redet iiber den du-
Berst beliebten Ministerprasidenten!)

Ich bedanke mich bei IThnen ganz herzlich fiir Ihr Bekenntnis
zur Verfassung. Aber dieses Bekenntnis zur Verfassung soll-
ten Sie vielleicht in Threr griinen Partei noch etwas verbrei-
ten.

Sie haben klipp und klar bekannt — ich begriile das in aller
Deutlichkeit — Wenn dieses Gesetz am Quorum scheitert,
dann ist es gescheitert. Nur haben Sie am vergangenen Wo-
chenende dem Oberbiirgermeister von Tiibingen ein Forum
geboten — dieser war quasi Hauptredner auf Threm Parteitag —,
und er hat genau das Gegenteil fiir die griine Partei angekiin-
digt.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Stimmt iiber-
haupt nicht!)

Da sollten Sie einmal zu einer einheitlichen Regelung inner-
halb der griinen Partei kommen. Entweder gibt der Minister-
préasident vor, was ihr Kurs ist, oder der Oberbiirgermeister
von Tiibingen. Dazu hétten wir ein klares Wort von Thnen er-
wartet.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

So ganz festgelegt haben Sie sich ja nicht, Herr Ministerpréa-
sident. Sie haben weder in Threr Rede noch in Threr Replik auf
die verschiedenen Zwischenfragen auf die Frage antworten
wollen, ob Sie dann Stuttgart 21 unterstiitzen. Sie haben nur
gesagt: Das Gesetz ist dann gescheitert. Sie haben aber kein
Wort dariiber verloren, wie es weitergeht. Genau das ist es
aber, was die Menschen in diesem Land wissen wollen. Wenn
Sie sich zur Verfassung bekennen, dann haben Sie, wenn die-
ses Gesetz gescheitert ist, die Pflicht, Threr Projektférderungs-
pflicht mit aller Deutlichkeit nachzukommen. Dieses Bekennt-
nis verlangt nicht nur der Landtag, das verlangt auch die Be-
volkerung von Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf des
Abg. Dieter Hillebrand CDU)

Dann haben Sie eine Lanze gebrochen fiir die politische Kul-
tur. Auch das kann ich nur begriilen. Sie haben erklart, den
Begriff ,,Liigenpack® hdtten Sie immer abgelehnt,

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Krokodilstréinen!)

aber im Gegenzug der Opposition vorgeworfen, sie sei ja auf
demselben Niveau. Sie haben dann einige Begriffe aufgezahlt.
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Ich habe nur einen dieser Begriffe notiert: Schlamassel. Ent-
schuldigung, Herr Ministerprésident, wollen Sie dem Hohen
Haus allen Ernstes erzihlen, ,,Liigenpack und ,,Schlamassel*
stiinden auf demselben Niveau? Wenn Sie das so sehen, dann
kann ich Thnen nur empfehlen, einmal die Plenarprotokolle
aus der Zeit, in der Sie noch in der Opposition waren, nach-
zulesen. Wollen Sie uns ernsthaft weismachen, dass Sie sol-
che Begriffe als Angriff auf die damalige Landesregierung nie,
aber auch gar nie in den Mund genommen hétten, Herr Mi-
nisterprasident? Ist es wirklich so, dass ,,Liigenpack® und
»Schlamassel” auf einer Ebene stehen? Das wire schon ein
eigenartiges Verstidndnis von Debattenkultur.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Dann haben Sie uns vorgeworfen, wir wiirden das Verfahren
bekritteln. Wie kommt es dazu, dass das Verfahren bekrittelt
wird? Das haben doch nicht die Abgeordneten des Landtags
von Baden-Wiirttemberg erfunden. Sie konnen doch nicht
ernsthaft bestreiten — das wird den Abgeordneten der Frakti-
on GRUNE und der Fraktion der SPD genauso gehen —, dass
die Biirger an Sie herantreten und sagen: ,,Wir verstehen es
nicht®, | Es ist unlogisch®, ,,Es ist seltsam formuliert.

(Zuruf des Abg. Alexander Salomon GRUNE)

Ich behaupte, jeder Abgeordnete in diesem Haus hat diese Kri-
tik aus der Bevolkerung schon gehort.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)
Es ist auch hédufig ein Thema in den Medien.
(Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

Wenn Sie fiir eine hohe Wahlbeteiligung eintreten, wenn Sie
dafiir eintreten, die Bevolkerung zu informieren, damit sie
auch hingeht, dann kénnen Sie uns nicht ernsthaft vorwerfen,
wir wiirden das Verfahren bekritteln. Es dient ja gerade der
Klarheit, wenn wir solche Debatten fiihren, damit die Men-
schen im Land auch verstehen, was mit diesem verquasten
Gesetz und dieser eigenartigen Begriindung, die Sie im Kabi-
nett beschlossen haben, eigentlich gemeint ist.

(Vereinzelt Beifall)

Sie haben dazu aufgerufen, das Vertrauen in die Institutionen
zu stirken. Sie haben gesagt, das Vertrauen in die Institutio-
nen nehme ab. Ich zitiere Sie: ,,Wir sollten an der Sache ent-
lang argumentieren, dann wiirde dieses Vertrauen in die Ins-
titutionen wieder wachsen.*

Da haben Sie v6llig recht, Herr Ministerpréasident. Nur seien
Sie doch ehrlich: Es geht bei diesem Gesetz nicht darum, an
der Sache entlang zu argumentieren. Es geht bei diesem Ge-
setz nicht darum, nun etwas fiir die politische Kultur zu tun.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Was heifit das?)

Es geht nicht einmal so sehr um Stuttgart 21, sondern es geht
um einen Formelkompromiss fiir eine Konfliktkoalition. Das
ist doch der Grund fiir dieses ganze Verfahren und fiir diese
Volksabstimmung.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)
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Sie wissen doch ganz genau, dass Sie sich mit [hrem Koaliti-
onspartner niemals einigen werden. Sie wissen auch ganz ge-
nau, dass die Volksabstimmung der kleinste gemeinsame Nen-
ner gewesen ist, damit diese Koalition {iberhaupt moglich
wurde. Jetzt kommen Sie aus der Nummer nicht mehr heraus.
Deshalb wird es immer komplizierter. Deswegen wird der Ein-
druck erweckt, man konnte aus dem Projekt Stuttgart 21 aus-
steigen; dabei wird nur iiber die Finanzierung abgestimmt.
Das ist doch der eigentliche Grund.

Es ist einfach nicht zutreffend, wenn Sie sagen, es gehe um
die Sache. Nein, es geht Thnen um die Koalition und letztlich
um die Macht. Das ist der Grund fiir das ganze Verfahren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

An einer Stelle sind wir uns einig: Wir wollen in den nichs-
ten Wochen gemeinsam dafiir werben, dass die Wahlbeteili-
gung hoch ist.

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: So wird es nichts,
wie Sie es machen!)

Das Beste, was passieren konnte, wire, dass das Quorum er-
reicht wird und die Mehrheit der Bevolkerung mit Nein
stimmt. Dann kdnnte niemand mehr an diesem Verfahren und
am Projekt Stuttgart 21 herumkritteln. Dann wiirde es viel-
leicht sogar der Oberbiirgermeister von Tiibingen einsehen —
vielleicht; ganz sicher kann man nicht sein.

Eine hohe Wahlbeteiligung muss unser gemeinsames Ziel
sein. Es ist legitim, als Gegner fiir ein Ja zu werben und als
Befiirworter fiir ein Nein. Das wollen wir in den néchsten Wo-
chen gemeinsam tun. Das ist sicher ein begriienswertes ge-
meinsames Ziel.

Ein Letztes: Herr Ministerpriasident, Sie haben von ,,Ein-
schwenken® gesprochen. Wir sind nicht eingeschwenkt, we-
der die CDU-Fraktion noch wir. Zumindest kann ich fiir mei-
ne Fraktion nach wie vor sagen: Wir haben erhebliche Beden-
ken, ob dieses Gesetz verfassungskonform ist. Wir haben deut-
lich gesagt: Wenn wir auf eine Klage verzichten, dann tun wir
dies hauptsichlich deshalb, um nicht der Bevdlkerung zu si-
gnalisieren, wir wollten verhindern, dass sie abstimmt.

Wir haben auch immer in aller Deutlichkeit gesagt: Die Kla-
ge ist noch immer mdoglich.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Aha! — Abg. Da-
niel Renkonen GRUNE: Jetzt kommt es heraus!)

— Moment! Herr Lehmann, Sie haben mir die Zwischenfrage
nicht gestellt. Ich unterstelle einmal, Sie hétten sie gestellt,
und ich will sie gern beantworten. Ich sage Thnen in aller
Deutlichkeit zu: Die FDP/DVP-Fraktion wird nicht gegen das
Ergebnis der Volksabstimmung klagen, ganz egal, wie diese
Volksabstimmung ausgeht.

(Abg. Wolfgang Raufelder GRUNE: Bravo!)

Das ist aber nicht der Punkt. Das ist auch nicht das Thema;
das habe ich immer gesagt. Denn selbst in dem Fall, dass die-
ses Gesetz durch die Bevolkerung in Kraft gesetzt wird, lan-
det das Ganze vor Gericht, weil dann die Bahn gezwungen
sein wird, sich gerichtlich mit Thnen auseinanderzusetzen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das werden wir
dann sehen, Herr Riilke!)

Deshalb steht natiirlich noch immer die Frage einer gerichtli-
chen Auseinandersetzung im Raum. Deshalb kann es noch im-
mer sein, dass das Ganze gerichtlich iiberpriift wird.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Wir sind da sehr
gelassen!)

Es kann noch immer sein, dass am Ende ein Gericht feststellt,
dass Sie mit diesem Gesetz auf dem Holzweg waren. Dann
erwarten wir von lhnen, Herr Ministerprésident, dass Sie mit
einem solchen Urteil genau so umgehen, wie Sie es von Wil-
li Stachele verlangt haben und wie es Willi Stichele gestern
auch getan hat.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Lachen des

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE — Abg. Hans-Ul-

rich Sckerl GRUNE: Ich bin richtig erschaudert, Herr
Kollege! Meine Giite!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich Frau
Abg. Sitzmann.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Kollege Dr. Riilke hat behaup-
tet, diese Debatte wiirde zur Klarheit beitragen. Das Gegen-
teil ist der Fall: Sie haben nur Verwirrung gestiftet.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD

— Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Nein, der

Ministerprasident! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:
Weil es keine klare Aussage der Regierung gibt!)

Wir wissen nach wie vor nicht, ob Sie fiir oder gegen diese
Volksabstimmung sind.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Sie wissen es
selbst nicht!)

In einer einzigen Rede widersprechen Sie sich in dieser Fra-
ge dreimal.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Das ist volliger Unsinn!)

Wenn Sie dafiir sind, dann lassen Sie uns jetzt gemeinsam den
Weg gehen

(Abg. Nicole Razavi CDU: Sie reden sich doch her-
aus!)

und diese Chance der ersten Volksabstimmung fiir die Baden-
Wiirttembergerinnen und Baden-Wiirttemberger nutzen.

(Abg. Karl Klein CDU: Zu spit, zu spét!)

Wir sollten gemeinsam mobilisieren, damit moglichst viele
Menschen daran teilnehmen, damit wir am Ende ein klares
Ergebnis in der Frage haben: Ist Stuttgart 21 der richtige oder
der falsche Weg?

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Beantworten Sie
die offenen Fragen, dann helfen Sie uns dabei!)

Darum sollte es uns gemeinsam gehen, meine Damen und
Herren.
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Ich bin aus Thren Ausfithrungen, Herr Hauk, Frau Razavi und
Herr Dr. Riilke, nicht schlau geworden

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das haben

wir auch nicht erwartet! — Abg. Peter Hauk CDU: Da-

fiir konnen wir nichts! Fiir den Intellekt sind wir nicht
zustindig!)

und habe nicht erkennen kénnen, was Sie eigentlich wollen.

Wenn Sie auf der einen Seite sagen, Sie wollten diesen Volks-
entscheid mittragen, Sie wollten dafiir werben, dann diirfen
Sie ihn auf der anderen Seite nicht stdndig schlechtreden,

(Abg. Nicole Razavi CDU: Den Stimmzettel, nicht
den Volksentscheid!)

diirfen keine Klagen in den Raum stellen und nicht mit der
Frage ,,Was wire, wenn?* agieren.

(Abg. Peter Hauk CDU: Wir miissen uns also genau
dem anschlielen, was die Regierung macht?)

Das trégt sicher nicht zur Motivation der Biirgerinnen und
Biirger bei, an der Abstimmung am 27. November teilzuneh-
men.

Es ist eine Mir, die Sie verbreiten wollen, wenn Sie sagen
wollen, es gibe keine Informationen.

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Sie selbst wissen nur zu gut: Es wird eine Informationsbro-
schiire fiir die Bevolkerung geben. Darin wird die Bevolke-
rung iiber die unterschiedlichen Positionen, iiber das Verfah-
ren und iiber den Hergang, warum die Frage so lautet, wie sie
lautet, aufgeklért.

Ich kann nicht nachvollziehen, warum Sie jetzt iber die hohe
Komplexitit klagen. Denn laut Verfassung gibt es, wenn das
Kiindigungsgesetz keine Mehrheit im Landtag findet — es hat
sie nicht gefunden —, die Moglichkeit, den Weg zur Volksab-
stimmung frei zu machen. Das haben die Fraktion GRUNE
und die Fraktion der SPD getan. Mehr als ein Drittel der Ab-
geordneten haben gesagt: Wir stellen dieses Gesetz zur Ab-
stimmung, und die Biirgerinnen und Biirger konnen zu die-
sem Gesetz jetzt Ja oder Nein sagen. In der Informationsbro-
schiire werden sie liber den Sachverhalt aufgeklart.

Wenn Sie jetzt sagen, das sei alles zu kompliziert, sage ich:
Sie hatten mehrfach die Gelegenheit, liebe Kolleginnen und
Kollegen von CDU und FDP/DVP, einen anderen Weg fiir
mehr direkte Demokratie zu wéhlen.

(Abg. Winfried Mack CDU: Das stimmt {iberhaupt

nicht! — Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Sie ha-

ben unserem Gesetz nicht zugestimmt! — Zuruf des
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

SPD und Griine haben in den vergangenen Legislaturperiode
mehrfach Antridge und Gesetzentwiirfe zu dem Thema einge-
bracht, wie wir die Biirgerschaft stirker an

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Die Absen-
kung des Quorums ist an Thnen gescheitert!)
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wichtigen politischen Fragen des Landes beteiligen. Hier ha-
ben Sie sich immer verweigert.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das ist nicht

wahr! Sie hatten die Chance! — Abg. Dr. Hans-Ulrich

Riilke FDP/DVP: Sie machen die Verweigerer! — Zu-
ruf des Abg. Peter Hauk CDU)

Ich finde es richtig, dass der Ministerpréasident gesagt hat: Jetzt
ist die Zeit, dass wir Sachargumente austauschen, dass wir den
Biirgerinnen und Biirgern in diesem Land die jeweiligen Po-
sitionen darlegen. Dazu gehort aber auch, fair miteinander um-
zugehen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Das sagt die Richtige!)

Die Biirgerinnen und Biirger erwarten, dass wir in der Sache
streiten und uns an eine Vorgehensweise halten, die glaubwiir-
dig ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann Thnen sagen: Wir,
die Koalition von Griinen und SPD, bekommen das hin. Wir
sind in der Sache, in dieser einen Frage, nicht einer Meinung,
aber ansonsten ziehen wir an einem Strang.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Aber in zwei ver-
schiedene Richtungen!)

Wir werden mit Respekt und Fairness diese eine kontroverse
Sachfrage austragen. Den Weg haben wir in unserem Koali-
tionsvertrag festgeschrieben. Diesen Weg haben wir einge-
schlagen.

(Glocke der Présidentin)

Dieser Weg wird sicherlich auch zu einem guten und hoffent-
lich zu einem eindeutigen Ergebnis fiithren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Frau Kollegin Sitzmann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Goll?

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Bitte schén, Herr Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Liebe Frau Kollegin Sitz-
mann, erinnern Sie sich daran, dass wir, die Fraktionen der
FDP/DVP und der CDU, Thnen erst vor einigen Monaten, als
wir noch in der Regierung waren, angeboten haben, das Quo-
rum auf 25 % zu senken, und Sie das abgelehnt haben? Erin-
nern Sie sich daran?

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Man muss wis-
sen, wann man Ja sagt!)

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Es ist richtig, dass es Threr-
seits diesen Antrag gab.

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Peter Hauk: Nein,
das war eine Gesetzesvorlage!)

Es gab aber vor noch kiirzerer Zeit unsererseits den Antrag,
das Quorum abzusenken. Dem hat sich die FDP/DVP-Frakti-
on angeschlossen, die CDU-Fraktion hat sich diesem Antrag
zum wiederholten Mal verweigert.
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(Zurufe der Abg. Heribert Rech und Thomas Blenke
CDU)

Das ist sehr bedauerlich, meine Damen und Herren.

Ich mochte noch einmal ganz klar dafiir eintreten, dass wir al-
le gemeinsam fiir eine hohe Beteiligung bei dieser Volksab-
stimmung werben. Denn das wire das beste Signal fiir mehr
direkte Demokratie in Baden-Wiirttemberg; das wird von den
Biirgerinnen und Biirgern gewiinscht. Diesen Weg hétten wir
schon viel frither beschreiten konnen. Jetzt haben wir die
Chance, und wir sollten sie nutzen.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Schmiedel.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Frau Présidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Heute ist mit Blick auf den gestrigen
Plenartag und mit Blick auf die CDU

(Abg. Peter Hauk CDU: Darauf habe ich jetzt gera-
de noch gewartet!)

in vielen Zeitungen von einem Durcheinander zu lesen. Ich
finde, dieses Durcheinander hat sich am heutigen Plenartag
bei der CDU fortgesetzt.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zurufe von
der CDU, u. a. Abg. Peter Hauk: MéBiger Beifall!)

Die Regierung, die Koalition, hat eine klare Linie beschlos-
sen und umgesetzt — in der Regierung und im Parlament —,
nidmlich die Linie, den Konflikt um Stuttgart 21 durch eine
Volksabstimmung zu Isen.

Es gibt zwei mogliche Positionen, die die Opposition zu die-
ser Linie einnehmen kann:

(Abg. Winfried Mack CDU: Sie sind doch die Oppo-
sition, hat der Ministerprasident gesagt!)

Sie kann entweder folgende Position einnehmen und sagen:
,Das ist verfassungswidrig, das geht nicht; man kann nicht
kiindigen* und deshalb diesen Vorgang beklagen.

(Abg. Peter Hauk CDU: Die Griinen sind doch die
Opposition, Herr Schmiedel!)

Das haben Sie aus guten Griinden nicht gemacht.

(Abg. Winfried Mack CDU: Sie sind doch die Oppo-
sition! — Abg. Peter Hauk CDU: Die Griinen sind
doch die Opposition!)

Wenn man aber sagt: ,,Wir wollen, dass es eine gute Beteili-
gung bei der Volksabstimmung gibt, wir wollen fiir unsere Po-
sition leidenschaftlich werben®, dann kann man doch nicht
Tag fiir Tag genau diesen Vorgang madig machen, mit allen
moglichen Beleidigungen, die Sie in den Raum stellen, belas-
ten

(Abg. Nicole Razavi CDU: Haben wir doch gar nicht!
— Abg. Winfried Mack CDU: Der Ministerpréasident
hat Sie beleidigt!)

und dann auch noch sagen: ,,Wir motivieren die Leute.” Das
ist ein Durcheinander, und das ist ein Widerspruch in sich.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zuruf des
Abg. Volker Schebesta CDU)

Jetzt will ich einmal sagen, was ich fiir unangemessen halte,
was die Leute nicht verstehen und weshalb Sie letztlich eine
Belastung bei dieser Volksabstimmung sind.

(Abg. Winfried Mack CDU: Wer?)

Sie versuchen das Ganze zu einer Beschiddigung der Regie-
rung und zu einer Beschiddigung des Ministerprasidenten per-
sonlich umzumiinzen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Er beschidigt sich doch
selbst! — Zuruf des Winfried Mack CDU)

Das ist vollig unangemessen, wenn es darum geht, eine Sach-
frage durch das baden-wiirttembergische Volk entscheiden zu
lassen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Ich fiige noch hinzu: Das ist auch besonders blod, insbeson-
dere dann, wenn man weil3, dass der Ministerprésident in der
Bevdlkerung iiber Zustimmungswerte verfiigt, die weit iiber
die hinausgehen, die Sie vorweisen konnen. Wenn Sie in der
Sache etwas fiir Stuttgart 21 erreichen wollen, wiirde ich Ih-
nen raten, die Person des Ministerprésidenten kiinftig nicht
mehr anzugreifen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Lachen bei

der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr. Hans-Ulrich

Riilke FDP/DVP: So wie Sie! Das miissen wir Thnen

tiberlassen! Da hat er ein Monopol! — Zurufe von der
CDU)

Wir streiten an diesem Punkt in der Sache. Die unterschiedli-
chen Auffassungen konnen Sie in der Informationsbroschiire
finden. Darin wird logischerweise dargestellt, dass es in die-
ser Streitfrage unterschiedliche Auffassungen gibt. Da schenkt
man sich nichts. Auch der Ministerprasident schenkt uns da
nichts. Aber es ist doch etwas vollig anderes, wenn Sie sozu-
sagen moralische, ethische oder andere Maf3stdbe anlegen und
versuchen, hier ein Klima zu erzeugen, als finde etwas Unan-
standiges statt. Das ist doch der Punkt.

(Zurufe von der CDU)

Deshalb sind die Leute verwirrt. Denn Sie erwecken letztlich
den Eindruck: ,,Die ganze Veranstaltung geht nicht. Die gan-
ze Veranstaltung ist politisch unansténdig. Da wird getrickst,
getarnt und getduscht.”

(Abg. Winfried Mack CDU: Jetzt wirft er Stinkbom-
ben! — Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU)

Diese Pradikatisierung sorgt doch dafiir, dass die Leute ver-
wirrt sind.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Dann sagen Sie, Frau Razavi, auch noch: ,,Der Prisident des
Landtags kann Politikern eine Frage stellen, die lautet: Sind
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Sie fiir das Kiindigungsgesetz, ja oder nein?* Politiker kon-
nen Thres Erachtens diese Frage mit Ja oder Nein beantwor-
ten; aber den Biirgern trauen Sie das nicht zu. Da muss ich
schon sagen: Das ist ein merkwiirdiges Verstdndnis von — —

(Abg. Peter Hauk CDU: Also, Entschuldigung! Das

ist eine Unterstellung! — Abg. Nicole Razavi CDU:

Das habe ich gar nie gesagt! — Zuruf der Abg. Fried-
linde Gurr-Hirsch CDU)

— Sie haben gesagt: Die Politiker konnen das begreifen — ,,ja
oder nein* —, aber Biirger konnen das nicht begreifen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Das habe ich nicht ge-
sagt!)

Da muss ich schon sagen: Das ist ein merkwiirdiges Verstind-
nis, das man von seiner eigenen Bevdlkerung hat.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Nicole
Razavi CDU: Belegen Sie mir, dass ich das gesagt
habe!)

Es wurde mehrfach die Frage gestellt: Was passiert, wenn die
Abstimmung so ausgeht, und was passiert, wenn sie anders
ausgeht? Wenn sich bei der Volksabstimmung eine Mehrheit
fiir die Kiindigung ausspricht — mit dem entsprechenden Quo-
rum —, dann wird diese Regierung die Kiindigung ausspre-
chen. Andernfalls brauchten wir keine Abstimmung durchzu-
fithren. Das ist doch ganz klar.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP)
Was passiert dann?
(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Dann wird die Bahn die Biicher zuklappen und wird sagen:
,,Wir ziehen die Bagger ab. Wir sehen uns vor Gericht.*

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Richtig! Ge-
nau!)

Vielleicht wird erst tiber die Kosten verhandelt, und dann wird
moglicherweise vor Gericht iiber Schadensersatz gestritten.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ganz niich-
tern!)

Dann wird das Gericht entscheiden, wie hoch die Summe sein
wird.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Genau!)

Das ist der eine Fall. Deshalb ist ganz klar, dass es natiirlich
um die Frage geht: Soll das Land Baden-Wiirttemberg den Fi-
nanzierungsvertrag kiindigen? Aber die Konsequenz bei ei-
nem positiven Ausgang in diesem Sinn — mit Erreichung des
Quorums — wire, dass das Projekt zum Stillstand kommt und
man sich vor Gericht wiedersieht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ganz ge-
naul!)

— Na also. Dann sagen Sie das doch den Biirgern.
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Wenn es zu keiner Annahme des Gesetzes durch die Bevol-
kerung kommt, dann wird das Projekt fortgesetzt. So einfach
ist das.

(Zuruf von der CDU: Das glauben Sie!)

Darauf haben wir mehrfach hingewiesen. Es ist die neue Qua-
litat dieser Koalition und dieser Regierung, dass wir unsere
inhaltlichen Auffassungen zu diesem Projekt haben, dass wir
aber diese inhaltlichen Auffassungen dann aufgeben, wenn
das Volk von Baden-Wiirttemberg gesprochen hat. Denn es
gibt keine hohere Entscheidungsebene als den Souveréin, ndm-
lich das Volk selbst.

(Vereinzelt Beifall — Zurufe der Abg. Volker Schebes-
ta und Winfried Mack CDU sowie Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

— Jetzt machen Sie doch nicht schon wieder so rum! Man kann
es doch gar nicht klarer sagen, als wenn man sagt, dass die
Verfassung Geltung hat. Was wollen Sie denn noch héren?

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Glocke der
Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Schmiedel,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Rech?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Okay.

Abg. Heribert Rech CDU: Herr Kollege Schmiedel, Sie ha-
ben vorhin behauptet, wenn das Gesetz zustande komme, zie-
he die Bahn die Bagger ab, und wir sdhen uns vor Gericht wie-
der. Woher wissen Sie eigentlich, dass die Bahn die Bagger
abzieht, wenn das Volk entsprechend entscheidet?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Vom Vorstand der Bahn.

Abg. Heribert Rech CDU: Das wollte ich von Thnen horen.
Sie sagen also, dass die Bahn dann die Bagger abzieht.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist die Aussage des Vor-
stands.

Abg. Heribert Rech CDU: Vielen Dank.
Abg. Claus Schmiedel SPD: Bitte.

(Heiterkeit — Beifall bei der SPD und den Griinen)
Ich kann es Thnen aber auch erkléren.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Bitte! — Hei-
terkeit)

Abg. Heribert Rech CDU: Sie brauchen es mir nicht zu er-
kléren. Sie miissen nur der Bevolkerung sagen, dass die An-
nahme des Ausstiegsgesetzes nicht gleichbedeutend mit dem
Stopp des Bauvorhabens ist. Das ist die Wahrheit.

(Zuruf von den Griinen: Das hat er nicht verstanden!)

Bei dem Gesetz geht es um die Mitfinanzierung, den Finan-
zierungsanteil des Landes. Es geht nicht um die Frage, ob die
Bahn baut oder nicht baut.

(Zuruf von den Griinen: Jetzt hat er es verstanden!)
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Abg. Claus Schmiedel SPD: Das weil3 jeder.
(Vereinzelt Beifall)

Die Frage war aber doch, was folgt. Ich habe die Aussage von
Herrn Dr. Riilke vorhin so verstanden, dass dann eine gericht-
liche Auseinandersetzung mit der Bahn um die Einklagung
dieses Zuschusses folgt.

Ich sage: Die Bahn bricht das Projekt dann ab und wird auf
Schadensersatz klagen, und dann wird der Bau eingestellt. Wa-
rum sage ich das?

Dieses Projekt ist fiir die Bahn ein hochst komplexes Vorha-
ben. Wenn durch das Erreichen des Quorums dokumentiert
wiirde, dass die Bevdlkerung von Baden-Wiirttemberg die
Kiindigung des Finanzierungsgesetzes will, dann wird die
Bahn diesen Bau nicht gegen den Willen des Volkes fortfiih-
ren. Das ist doch vollig klar. Das ist auch die Aussage der
Bahn.

Deshalb geht es in der Folge im Kern um die Frage, ob Stutt-
gart 21 zu Ende gebaut wird oder ob Stuttgart 21 gestoppt
wird. Darum geht es. Gegebenenfalls fithrt man Schadenser-
satzverhandlungen und ldsst dies vor Gericht entscheiden.

Deshalb sollten Sie sich darauf besinnen und sagen: Jetzt ist
es Sache des Volkes, im Rahmen der von der Verfassung vor-
gegebenen Moglichkeiten iiber Stuttgart 21 zu entscheiden.
Von dieser Moglichkeit sollte das Volk Gebrauch machen.
Deshalb sollten wir dafiir werben, dass wir ein {iberzeugen-
des Votum — aus unserer Sicht fiir Stuttgart 21 — bekommen.
Wir sollten aber diese Diskriminierungen unterlassen und
nicht sagen, das sei alles so halblegal und so verwirrend und
unklar, und man wisse gar nicht, was hinterher kommt. Las-
sen Sie das sein! Haken Sie sich ein, und machen Sie mit!
Werben Sie inhaltlich fiir die Positionen, die Sie vertreten.

(Glocke der Priasidentin)

Dann haben wir die Riesenchance, durch das Votum der ba-
den-wiirttembergischen Bevolkerung das Streitthema tatsiach-
lich zu beenden.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollege Schmiedel, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Frau Kollegin Razavi?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Ja.

Abg. Nicole Razavi CDU: Herr Schmiedel, wie hoch schit-
zen Sie die Schadensersatzforderungen ein, die gegebenen-
falls auf das Land zukommen? Wird der Schadensersatz, den
das Land dann gegebenenfalls zu zahlen hat, héher oder nied-
riger sein als der Finanzierungsanteil des Landes fiir den Bau
von Stuttgart 21?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich bin kein Schétzbiiro.

(Heiterkeit — Abg. Volker Schebesta CDU: Sollen wir
einen Taschenrechner holen?)

Es gibt unterschiedliche Schitzungen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Aha!)

Es gibt sogar Berechnungen. Als kluger Politiker, der das nicht
selbst schétzt, sondern sich auf das verlésst, was andere, die
das gelernt haben, berechnen, orientiere ich mich an dem, was
in der Schlichtung herauskam: irgendwo zwischen 1 Milliar-
de € — was ein Wirtschaftspriifer ausgerechnet hat — und 1,5
Milliarden € — was zwei Wirtschaftspriifer ausgerechnet ha-
ben. Der genaue Wert liegt wohl irgendwo dazwischen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ist das hoher oder nied-
riger?)

Die Frage ist: Ist in der Zwischenzeit — es ist ja schon ein Jahr
her — noch etwas passiert? Es geht auch um die Ausgaben des
Flughafens, die unter dem Vorbehalt vereinbart wurden, dass
Stuttgart 21 realisiert wird. Ist das darin enthalten? Das alles
wird man sehen. Aber so kompliziert ist das alles doch nicht.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Wie wiirden Sie das fi-
nanzieren?)

Ich verstehe gar nicht, warum Sie den Biirgerinnen und Biir-
gern das nicht zutrauen. Meine Erfahrung ist eine ganz ande-
re. Ich gehe nicht so oft in Bahnhofsgaststitten wie Sie,

(Heiterkeit — Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Abg. Nicole Razavi CDU: Das ist ein Fehler!)

aber man trifft auch auflerhalb von Bahnhofsgaststitten hin
und wieder Biirgerinnen und Biirger.

(Heiterkeit)

Die Biirgerinnen und Biirger haben in der Regel eine klare Po-
sition. Sie wollen sich auch einbringen. Es gibt auch welche,
die vielleicht noch unentschieden sind; um die muss man
kdmpfen. Dann gibt es einige, die ein Bauchgefiihl haben;
auch da kann man argumentativ noch etwas erreichen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Manche
sind unerreichbar!)

Das ist doch der richtige Zeitpunkt, sich inhaltlich mit diesen
Themen zu beschiftigen. Da geht es um die Frage: ,,Weshalb
wollen wir, dass Stuttgart 21 fortgesetzt wird?* oder um die
Frage: ,,Weshalb wollen wir, dass Stuttgart 21 gestoppt wird?
Mit diesen Themen sollten wir jetzt ins Land hinausgehen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Tun wir!)

Wir sollten nicht so tun, als wire das noch immer ein Streit-
thema, iiber das man hier iber Foren und was weil} ich alles
miteinander diskutieren miisste. Wir miissen lber Pro und
Kontra diskutieren, dann aber auch laut und deutlich sagen:
Das letzte Wort hat das Volk von Baden-Wiirttemberg. Und
dieses Wort gilt.

(Beifall bei der SPD und den Griinen sowie des Abg.
Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist
Tagesordnungspunkt 1 beendet.

(Abg. Peter Hauk und Abg. Nicole Razavi CDU:
Schade!)
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(Stellv. Prdsidentin Brigitte Losch)

Bevor ich Tagesordnungspunkt 2 aufrufe, mochte ich etwas
nachholen. Kollege Hahn hat heute Geburtstag. Ich mochte
Herrn Kollegen Hahn im Namen des Hauses ganz herzlich
zum Geburtstag gratulieren.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

a) Aktuelle Debatte — Chancen und Potenziale der Wind-
kraft in Baden-Wiirttemberg — beantragt von der Frak-
tion GRUNE und der Fraktion der SPD

b) Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft zu dem Antrag
der Fraktion der CDU und der Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft —
Ziele und Folgen des Ausbaus der Windkraft in Baden-
Wiirttemberg — Drucksachen 15/44 (geinderte Fas-
sung), 15/661

Berichterstatter: Abg. Johannes Stober

Auch fiir diese Aktuelle Debatte hat das Présidium eine Ge-
samtredezeit von 40 Minuten festgelegt. Fiir die einleitenden
Erkldrungen der Fraktionen und fiir die Redner und Redne-
rinnen in der zweiten Runde gilt jeweils eine Redezeit von
fiinf Minuten.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Schoch fiir die Fraktion GRU-
NE.

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ich mochte gleich zu
Beginn meiner Rede einen Begriff aufgreifen, den Professor
Dr. Goll vorhin verwendet hat, ndmlich ,,Fortschritt oder Still-
stand““. Diese Thematik ist bei der vorausgegangenen Debat-
te immer wieder angesprochen worden. Ich denke, das passt
genau zu dem Thema, das ich jetzt aufgreife. Ich mochte aber
tiber den Fortschritt reden und deutlich machen, dass wir mit
der griin-roten Landesregierung dafiir stehen, den Fortschritt
— sprich die erneuerbaren Energien — hier in unserem Land,
in Baden-Wiirttemberg, zu etablieren und damit eben auch die
Windkraft hier zu verorten. Das ist unser Ziel.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren, drei Kernbotschaften méch-
te ich Thnen mitteilen.

Erstens: Baden-Wiirttemberg ist ein windreiches Bundesland.
Der Windatlas der damaligen Landesregierung belegte das
erstmalig eindriicklich. Beim Anteil der Windenergie am Strom-
mix ist Baden-Wiirttemberg aber Schlusslicht unter den Bun-
desldndern. Das muss sich dndern, weil wir den Ausbau der
erneuerbaren Energien nicht nur wollen, sondern seit dem
Atomausstieg auch dazu gezwungen sind. Windenergie ist am
wirtschaftlichsten, und die wirtschaftlichste Art der erneuer-
baren Energien muss natiirlich auch entsprechend weiterent-
wickelt werden. Selbst Lander wie Rheinland-Pfalz haben den
Ausbau der Windenergie erfolgreich vorangetrieben.

Die zweite Kernbotschaft: Wir miissen die Windenergie in Ba-
den-Wiirttemberg ausbauen. Die Energiewende ist dezentral
und biirgernah. Mit dem Ausbau der Windenergie in Baden-
Wiirttemberg wird auch ein bedarfsgerechter Ausbau der
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Stromautobahn moglich sein. Mit dem Ausbau der Windener-
gie wird Wirtschaftskraft im Land geschaffen und vorhande-
ne gestérkt. Bis zum Jahr 2020 wollen wir 10 % des Strombe-
darfs mit heimischer Windkraft decken. Momentan betrédgt die
installierte Leistung in Baden-Wiirttemberg gerade 467 MW.
Wir planen, diesen Anteil bis 2020 auf 3 600 MW installierte
Leistung zu erhéhen. Zum Vergleich: Sachsen-Anhalt hat ge-
genwartig eine installierte Leistung von 3 500 MW. Wir wol-
len Arbeitspldtze vor Ort, in der Region und natiirlich in Ba-
den-Wiirttemberg insgesamt sichern. In Deutschland wurden
bis 2009 in der Windenergiebranche 102 000 Arbeitsplitze
geschaffen, allein 30 000 zwischen 2006 und 2009.

Drittens: Der Ausbau der Windenergie in Baden-Wiirttemberg
ist eine Gemeinschaftsaufgabe. Goldgriberstimmung ist in
der baden-wiirttembergischen Windbranche seit dem 27. Mérz
vorhanden. Alle scharren mit den Hufen. Baden-Wiirttemberg
als Land des Mittelstands hat beste Voraussetzungen, die Ener-
giewende zu schaffen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Windenergiebetreiber und Investoren versuchen bereits, sich
windhoffige Standorte zu sichern. Biirgergenossenschaften
schieen allerorts aus dem Boden, weil sich die Biirger an der
Energiewende in Baden-Wiirttemberg beteiligen wollen. Hier
entsteht Partizipation. Diese Biirgerbeteiligung schafft Akzep-
tanz. Meist sind auch die ortlichen Banken mit im Boot, die
natiirlich als Kapitalgeber dienen. Aber auch Biirgermeister
und ihre Verwaltungen werden allerorts aktiv. Grund ist zum
einen das Hoffen auf Pacht- und Gewerbesteuereinnahmen
bei Installationen auf kommunaleigenen Fldchen, zum ande-
ren die Attraktivitdtssteigerung der Kommune als Wirtschafts-
standort. Aber auch eingesessene und neu gegriindete Stadt-
werke werden aktiv, bauen und wollen Geschiftsfelder aus-
bauen. Das bedeutet, die Wertschopfung bleibt vor Ort — Si-
cherung des ortlichen Handwerks, Stirkung regionaler Wirt-
schaftskreislaufe.

Immerhin, meine Damen und Herren, hat die frithere Regie-
rung den Windatlas fiir Baden-Wiirttemberg auf den Weg ge-
bracht. Das Geschéft fangt aber jetzt erst an, da jetzt die Fein-
abstimmung losgeht: Wo sind die besten Standorte? Wie hoch
ist die Windgeschwindigkeit tatsdchlich? Viele Angaben im
Windatlas beruhen schlielich nur auf Berechnungen auf der
Basis flichendeckend vorhandener Messungen.

Mit der Anderung des Landesplanungsgesetzes wollen wir da-
rum die notwendigen Rahmenbedingungen dafiir schaffen.
Die einschrinkenden Regionalpldne werden aufgehoben. Aus-
schlussgebiete wird es nicht mehr geben. Dies ist notwendig,
da viele bisher ausgewiesene Vorranggebiete fiir die Investo-
ren wirtschaftlich uninteressant waren, was die Ansiedlung
von Windkraftanlagen verhindert hat.

Die Gestaltung des Landesplanungsgesetzes wird aber dafiir
sorgen, dass es keinen Wildwuchs geben wird. Niheres wol-
len wir in einem noch zu erstellenden Windenergieerlass mit
zeitgemiaBen Ausschlusskriterien regeln.

Der Schwerpunkt liegt fiir uns auf der Konzentration von
Windenergieanlagen.

(Abg. Winfried Mack CDU: Hat die Regierung Ihnen
diese Rede geschrieben?)
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(Alexander Schoch)

— Wir haben Gemeinsamkeiten. — Die Ausweisung muss na-
tiirlich trotzdem durch die Regionalverbiande erfolgen. Eine
Unterstiitzung durch die Kommunen ist notwendig. Innovati-
ve Kommunen werden zogerliche Regionalverbénde motivie-
ren, hier aktiv zu werden. Das war in der Vergangenheit nicht
moglich. Die Kommunen werden mehr Entscheidungskom-
petenzen erhalten. Zogerliche Kommunen und Regionalver-
bénde werden durch die auf den Plan tretenden Investoren mo-
tiviert, in die Flaichenausweisung einzusteigen.

Natiirlich erfolgt dies alles nicht ohne die entsprechenden Um-
weltvertraglichkeitspriifungen und die Beachtung des Um-
welt-, Natur- und Landschaftsschutzes.

Aber eines ist auch klar: Windenergieanlagen wird man se-
hen. Sie sollen als Symbol auch weithin sichtbar verkiinden:
In Baden-Wiirttemberg weht ein anderer Wind. Da dreht sich
was, da geht was.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl Zimmermann CDU: Da brummt was!)

— Bei Thnen brummt etwas.
(Vereinzelt Heiterkeit)

Windriader kann man nun einmal nicht im Keller aufstellen.
Aber Windréder kann man auch wieder abbauen — im Gegen-
satz zu manchen anderen Technologien.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Abg. Schoch, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zimmermann?

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Am Schluss.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Am Schluss der Ausfiih-
rungen, Herr Zimmermann.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Jetzt miisste auch bald
Schluss sein!)

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Wenn die CDU fordert:
»Energiewende jetzt, aber richtig®, dann muten Forderungen
wie die, Windenergieanlagen auf der Schwibischen Alb in die
,zweite Reihe® zu stellen, weit entfernt vom Albtrauf, doch
etwas seltsam an. Oder fahren Sie, meine Damen und Herren,
wenn Sie auf der Autobahn moglichst schnell von Stuttgart
nach Ulm kommen wollen, mit zwei Radern auf der Stand-
spur und mit zwei Radern im Gras?

(Abg. Paul Nemeth CDU: Wir wiirden gern mit dem
ICE fahren, wenn es ihn gébe!)

Das Landschaftsbild und unsere Wahrnehmung dieses Bildes
muss sich anpassen und wird sich auch anpassen. Dies erfahrt
man iiberall dort, wo bereits Anlagen entstanden sind: Im ho-
hen Norden, aber auch bei uns in Siidbaden gibt es vereinzelt
,»gallische Dorfer”, in denen man schon weiter ist als im Land
insgesamt. Dort gibt es sogar schon Tourismusangebote zu
den Windrédern oder zu den energieautarken Kommunen. Das
ist beispielhaft.

(Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Die suchen Don
Quijote, oder?)

Leider blést die Opposition noch immer zum Sturm gegen den
Ausbau der Windenergie.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Hoffentlich mit
vollen Backen!)

Die heutigen dreifliigligen Windenergieanlagen haben, die
Verluste durch Getriebe und Transformation eingerechnet,
Wirkungsgrade von tiber 30 %. Dies steht, Herr Zimmermann,
im Gegensatz zu lhrer Annahme. Sie hatten in der ,,E8linger
Zeitung™ geduflert, der Wirkungsgrad betrage nur 7 %.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Nein! Dazu werden
Sie gleich etwas horen!)

Sehr geehrte Damen und Herren, die Antriebsenergie Wind ist
kostenlos; sie wird von der Natur zur Verfiigung gestellt. Wir
mochten Sie einladen, sich an der Energiewende zu beteiligen
und die regenerativen Energien zu fordern. Das heif3t auch,
beispielweise die Windenergie nicht weiter zu verteufeln.

Die Biirgerinnen und Biirger in unserem Land haben die Ener-
giewende gewollt. Darum wurde mit der Regierungsiibernah-
me auch die ,,Spargelsaison” beendet. Denn der Wind blést
schlielich das ganze Jahr iiber.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Zimmer-
mann, bitte stellen Sie Thre Zwischenfrage.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Kollege Schoch, Sie
haben, indem Sie auf eine AuBerung von mir Bezug genom-
men haben, eine Zwischenfrage provoziert. Genau das ist der
Grundfehler bei den Griinen; es tut mir leid, das sagen zu miis-
sen. Sie haben vorher definitiv gesagt: Wir wollen eine instal-
lierte Leistung von 3 600 MW im Land haben. Gehen wir ein-
mal von modernen Anlagen aus, dann sind das 1,5 MW pro
Rad.

(Zuruf von der SPD: Heute 4 bis 5 MW!)

— Wir kdnnen auch annehmen, dass die Leistung ein bisschen
mehr betragt; vielleicht kommt man auch auf 2 MW. — Der-
zeit haben wir bei etwas unter | MW pro Rad eine installier-
te Leistung von tiber 300 MW. Jetzt reden Sie vom Wirkungs-
grad. Das ist Ihr Grundfehler. Es geht nicht um den Wirkungs-
grad, den uns der Energieversorger bieten muss, sondern es
geht um die gesicherte Leistung.

Da darf ich Thnen die Aussage der Ethikkommission ,,Siche-
re Energieversorgung“ vom Mai 2011 vorhalten. Darin steht:
Als gesicherte Leistung — als gesicherte Leistung; ich will Sie
nur fragen, ob Sie den Unterschied kennen —

(Lachen des Abg. Ingo Rust SPD)

sind bei der Windenergie im Bundesdurchschnitt 7 % der in-
stallierten Leistungen anzusehen. Dabei wurden iiberwiegend
Windréder in Niedersachsen bewertet. Fachleute sagen, in Ba-
den-Wiirttemberg sind es 3 bis 7 %.

Ist Thnen bekannt, dass auch bei den von Thnen als Ziel ge-
nannten 3 600 MW installierter Leistung von einer gesicher-
ten Leistung von — zu lhren Gunsten gerechnet — nur rund
250 MW bis 300 MW auszugehen ist? In Baden-Wiirttemberg
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koénnen wir nur von 3 bis 5 % ausgehen; wenn wir von 7 % wie
im Bundesdurchschnitt ausgehen, kommen wir auf 300 MW
maximal. Dabei benétigen wir in Baden-Wiirttemberg 7 000
bis 10 000 MW.

(Zuruf von der SPD: Wo bleibt die Zwischenfrage?)

Jetzt kommen Sie mit dem Wirkungsgrad. Sie verstehen die
Materie Windenergie definitiv nicht.

(Zuruf von der SPD: Und die Frage? — Glocke der
Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Zimmer-
mann — —

Abg. Karl Zimmermann CDU: Meine Frage war doch klar,
ob Sie den Unterschied zwischen installierter Leistung und
Wirkungsgrad kennen und ob Sie wissen, dass die Rdder ma-
ximal 300 MW ——

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Die Zwischenfrage ist
angekommen. Herr Kollege Schoch, bitte.

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Mir ist das schon bewusst.
Mir ist das klar. Aber Sie verhalten sich mit dieser Ausfiih-
rung sozusagen wie Don Quijote.

(Zuruf von der SPD: Genau!)
Daher denke ich nicht — —
(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ja, bitte!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollege Schoch hat das
Wort.

Die néchste Zwischenfrage stellt Kollege Dr. Rapp. Dann kén-
nen Sie sich noch einmal melden, Kollege Zimmermann.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ich habe gefragt, ob
ihm der Unterschied bekannt ist!)

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Ich habe gesagt: Ja.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollege Zimmermann,
Sie haben nicht mehr das Wort.

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Ich habe Ja gesagt. Die
Ausfithrungen der Ethikkommission sind bekannt.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort fiir eine Zwi-
schenfrage hat nun Herr Kollege Dr. Rapp.

Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: Herr Schoch, ich habe eine
Frage: Welche Formen der regenerativen Energieerzeugung
kennen Sie noch auBer der Windkraft?

(Lachen des Abg. Siegfried Lehmann GRUNE)
Die zweite Frage: Wie sieht es mit deren Effizienzgrad aus?

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Ihnen ist wahrscheinlich
genauso bekannt, was es noch gibt: Sonnenenergie, Biomas-
se, Wasserkraft.

(Zuruf: Energieeinsparung! — Zuruf von der SPD:
Kennen Sie den Wirkungsgrad von der Opposition?
— Zurufe von den Griinen)
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Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: Jetzt noch zum Effizienzgrad.
Das gehort auch dazu. Dazu kdnnen Sie nichts sagen?

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Zur Energieeffizienz? Wir
fiihren heute eine Debatte iiber die Windenergie. Aber ich
kann Thnen auch sagen, dass die Energieeffizienz ganz be-
stimmt einen ganz bedeutenden Anteil in unserem Energiekon-
zept ausmacht. Hieran miissen wir natiirlich genauso arbeiten,
damit die Energieeffizienz verbessert wird.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr. Pa-
trick Rapp CDU: Vielen Dank!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Nemeth von der CDU-Fraktion.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Warum nicht Jimmy?

Zimmermann miisste ran! — Gegenruf des Abg. Karl

Zimmermann CDU: Sie wissen doch, wer etwas von

der Materie versteht, ist in diesem Haus immer im

Vorteil! — Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Der
kneift!)

Abg. Paul Nemeth CDU: Frau Prisidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es ist schon interessant, dass wir
heute eine Aktuelle Debatte, beantragt von den Griinen und
der SPD, zum Thema Windkraft haben. Es ist ja kein neues
Thema. Aber was ist denn in der Zwischenzeit geschehen?
Wir hatten in Berlin gemeinsam {iiber alle Fraktionsgrenzen
hinweg einen Energiekonsens beschlossen und haben jetzt die
Maglichkeit, bei diesem iiber Jahrzehnte umstrittenen Thema
im Bereich der Energiepolitik tatsidchlich zu einem Konsens
zu kommen. Das ist natiirlich sehr wichtig, denn wir haben
nur noch zehn Jahre Zeit, die Energiewende hier in Baden-
Wiirttemberg mit voller Kraft einzuleiten.

Was haben wir denn bis jetzt von der neuen Landesregierung
gehort und gesehen? Es gab nur Windkraft. Etwas anderes ha-
ben Sie nicht zu bieten. Ich muss dazu schon die Frage stel-
len: War unser Energiekonzept in Baden-Wiirttemberg so gut,
oder haben Sie nicht die Kraft der Reformation in anderen Ge-
bieten, um ein neues gesellschaftliches Biirgerprojekt der
Energiewende auf ganzer Breite einzuleiten? Beides halte ich
flir moglich.

Dazu muss man natiirlich sagen, meine Damen und Herren —
auch das gehort zur Wahrheit — Mit dem Energiekonsens, der
in Berlin entschieden wurde, wird Baden-Wiirttemberg zum
Stromimportland. Baden-Wiirttemberg muss sich als Indust-
rieland sehr wohl schnell darum kiimmern, dass wir zur Ver-
sorgungssicherheit genligend Energie — und zwar bezahlbar —
zur Verfiigung stellen kdnnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Meine Damen und Herren, da beif3t die Maus keinen Faden
ab: Ohne neue Netze und ohne groe Stromspeicher wird die
Energiewende nicht gelingen. Ich fordere Sie, vor allem die
Fraktion GRUNE, von hier aus auf, bei Ihren Leuten vor Ort
in Atdorf endlich dafiir zu sorgen, dass wir auch neue Spei-
cher bauen konnen. Denn sonst wird die Energiewende nicht
gelingen.

(Beifall bei der CDU — Glocke der Présidentin)
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Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Nemeth,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Rust?

Abg. Paul Nemeth CDU: Ja.

Abg. Ingo Rust SPD: Herr Kollege Nemeth, wiirden Sie mir
zustimmen, dass Baden-Wiirttemberg — wenn es um die Pri-
mérenergie geht — schon ldngst Importland ist? Baden-Wiirt-
temberg hat weder Kohle noch Gas, noch Ol. Das heiBt, im
Hinblick auf die Summe der Primérenergietriger ist Baden-
Wiirttemberg langst Importland. Trotzdem sind wir Industrie-
land.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Wind haben wir auch

nicht! — Abg. Volker Schebesta CDU: Und jetzt? —

Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Man muss vom
Produkt und nicht vom Input her denken!)

Abg. Paul Nemeth CDU: Finden Sie es gut und richtig, dass
wir im Bereich des Stroms zum Importland werden? Finden
Sie das gut und richtig?

(Abg. Ingo Rust SPD: Das war eine Zwischenfrage!)

Wie bringt uns das intellektuell weiter? Es bringt uns iiber-
haupt nicht weiter.

(Abg. Ingo Rust SPD: Ich weil} nicht, was das mit
meiner Frage zu tun hat!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Kollege Nemeth, es ist
neu, dass dem Zwischenfrager eine Zwischenfrage gestellt
wird. Aber wenn Herr Abg. Rust darauf antworten mdchte,
dann bitte.

(Abg. Winfried Mack CDU: Rhetorische Frage!)

Abg. Paul Nemeth CDU: Frau Présidentin Losch, Sie sind ja
neu im Amt. Die Frage von Herrn Abg. Rust war eine rheto-
rische Frage und bringt uns nicht weiter.

(Oh-Rufe von Abgeordneten der Griinen und der SPD

— Abg. Claus Schmiedel SPD: Keine Kritik an der

Prisidentin! — Abg. Volker Schebesta CDU zur SPD:
Thr verteidigt sie?)

Ich habe die Frage beantwortet. Haben Sie noch eine Frage,
Herr Rust? Andernfalls kénnen Sie gehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Dr. Fried-
rich Bullinger FDP/DVP: So ist das! — Abg. Ingo
Rust SPD: Nein!)

Ich will darauf hinweisen, dass von einem Konzept der neu-
en Regierung — wo ist denn Herr Minister Untersteller? — bei-
spielsweise fiir die Kraft-Warme-Kopplung, fiir die sinnvol-
le Einbindung der Stadtwerke, flir den Ausbau der Wasser-
kraft und der Biomassenutzung in Baden-Wiirttemberg nichts
zu sehen ist. Ich sehe nur eines: Fast jeden Tag gibt es eine
Uberschrift, eine Bemerkung eines Ministers, eines Vertreters
der Regierungskoalition zur EnBW. Das ist Thre Politik. Ich
mochte Sie von hier aus dringend auffordern, diese 6ffentli-
chen Mitteilungen {iber ein landeseigenes Unternehmen zu
unterlassen. Denn Sie beschéddigen dieses Unternehmen. Sie
diskreditieren es. Das ist unertraglich, und es ist verantwor-
tungslos.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl Zimmermann
CDU: So ist es!)

Noch eines ist glasklar: Natiirlich gehort die Windkraft zum
Energiemix. Wer aussteigt, muss auch einsteigen. Deswegen
hat die vorherige Landesregierung den Windatlas in Auftrag
gegeben. Jetzt wissen wir, wo windhoffige Standorte in Ba-
den-Wirttemberg zur Verfligung stehen. Jetzt entwickeln Sie
ein neues Landesplanungsgesetz, das den gesamten regional-
planerischen Ansatz mit einem Federstrich iiber den Haufen
werfen will. Das bedeutet letztlich, dass dies in Zukunft Wild-
wuchs in Baden-Wiirttemberg bei der Windkraft veranlassen
wird. Ich glaube nicht, dass das ein besonders kluges Vorge-
hen ist.

(Beifall bei der CDU)

Sie geben mit diesem neuen Landesplanungsgesetz die Pla-
nungssicherheit der Schwarz-WeiB-Liste auf. Sie geben eine
Konsenslosung auf und machen ein Stiick weit auch Krawall
unter den Kommunen. Das werden wir alles so erleben, wenn
das Landesplanungsgesetz so kommt, wie Sie es vorhaben.

Herr Minister Untersteller, Sie verletzen im Grunde auch das
Subsidiaritatsprinzip an einer ganz sensiblen Stelle, ndmlich
beim Klimaschutz. Sie werden es in den ndchsten Monaten
und Jahren erleben:

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das hat schon
begonnen!)

Sie haben Wind gesét und werden Proteststiirme vor Ort, in
den Kommunen, ernten.

(Zuruf von der CDU: Runde Tische!)

Denn dieses hohe Ziel, 10 % des Stroms aus der Windenergie
zu decken, bedeutet — das haben Sie auch angekiindigt — 1 200
Windréder. Das entspricht einem Fléchenverbrauch — ein The-
ma, das Thnen auch sehr wichtig ist — von 18 000 ha, also
25 000 FuBballfeldern.

Ich meine, dass wir den Weg im Konsens mit den Regionalver-
bianden auf der Basis des Windatlasses, ndmlich da, wo wir
windhoffige Gebiete haben, jetzt gemeinsam beschreiten konn-
ten.

Herr Schoch hat vorhin dariiber gesprochen und hat auch zu-
gegeben, dass in den Kommunen und anderswo bei den In-
vestoren Goldgréberstimmung herrscht. Meine Damen und
Herren, 35 000 bis 50 000 € im Jahr werden fiir Pachtvertra-
ge geboten. Die Kommunen werden mit Geldern gekauft, die
letztlich tiber das EEG vom kleinen Mann bezahlt werden.

Ich glaube, dass das keine gute Politik fiir Baden-Wiirttem-
berg ist. Sie lassen die Moglichkeit eines historischen Kon-
senses verstreichen, wenn Sie dieses Landesplanungsgesetz
so umsetzen. Deswegen bitte ich Sie, dieses Gesetz so nicht
in Kraft zu setzen, sondern noch einmal mit den Regionalver-
banden und mit uns gemeinsam zu beraten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Stober das Wort.

Abg. Johannes Stober SPD: Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen, liecbe Kollegen! Zunichst einmal bin ich
Herrn Nemeth sehr dankbar, zumindest fiir eine Aussage: Wir
haben den Atomkonsens, den Ausstieg aus der Kernenergie,
gemeinsam beschlossen. Wer aussteigt, muss an einer ande-
ren Stelle auch einsteigen. Das wollen wir gemeinsam tun.
Deswegen ist das gemeinsame Ziel, eine Energiepolitik fiir
Baden-Wiirttemberg zu entwickeln, die unter diesen Rahmen-
bedingungen zu einer regenerativen Energiewirtschaft fiihrt,
die unsere Umwelt, unser Klima schiitzt, richtig. Ich will, auch
wenn es noch ein paar kritischere Anmerkungen geben wird,
noch einmal herausstellen, dass uns diese Aussage sehr wich-
tig ist, Herr Nemeth.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Sie haben auch recht damit, dass wir einen Strommix, in Zu-
kunft eher einen regenerativ gepriagten Strommix, brauchen.
Denn wir wollen nicht nur aus der Kernenergie aussteigen,
wir wollen mittelfristig auch aus der Kohleenergie und insge-
samt aus der fossilen Energiewirtschaft aussteigen.

Wir wissen und haben auch gesehen — das wird bestétigt durch
die Studie des Fraunhofer-Instituts in Freiburg, die etwa zur
Zeit der groflen Katastrophe in Fukushima verdffentlicht wur-
de —, dass es verschiedene regenerative Energietriager gibt. Fiir
das Jahr 2020 wird jetzt fiir Baden-Wiirttemberg von Folgen-
dem ausgegangen: Fotovoltaik 27 %, Windkraft 16 %, Was-
serkraft 9 %, Biomasse 8 %. Diese Gro3enordnungen bei den
regenerativen Energien — letztlich kommen etwa 50 % zusam-
men — beziehen sich auf den Strom; Warme und Mobilitdt sind
noch einmal ein anderes Thema. Es sind Ziele, die erreichbar
sind. In Baden-Wiirttemberg geht es nun darum, hierfiir die
politischen Rahmenbedingungen zu setzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

Deswegen ist auch das Thema ,,Chancen und Potenziale der
Windkraft in Baden-Wiirttemberg* von Griinen und SPD aus
guten Griinden fiir eine Aktuelle Debatte beantragt worden.
Denn wir haben hier Nachholbedarf. Herr Kollege Schoch hat
es schon angesprochen: 8,6 % des Stroms in Rheinland-Pfalz
stammen aus Windkraft, in Baden-Wiirttemberg sind es 0,7 %.
Im letzten Jahr wurden in Baden-Wiirttemberg acht Anlagen
zugebaut — selbst im kleinen Saarland waren es 13 Anlagen.
Das zeigt doch, wie riickstéindig wir hier sind. Wie man sieht,
hat die damalige Landesregierung in diesem Bereich in den
letzten Jahren versagt. Deutlicher als durch diese Zahlen kann
es wirklich nicht werden, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen
— Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Deswegen ist es auch richtig und konsequent, dass man gera-
de bei der regenerativen Energieform, bei der am meisten blo-
ckiert wird, bei der die grofiten Potenziale ungenutzt sind, be-
ginnt. Wir sind Thnen dankbar dafiir, dass Sie den Windatlas
in Auftrag gegeben haben. Denn wenn man einmal genau auf
die Karte schaut, dann sieht man, dass wir nicht nur in den
Hohenlagen im Schwarzwald und auf der Schwiébischen Alb
gute Potenziale haben, sondern dass wir insbesondere auch
im Bereich Hohenlohe, im Bereich Heilbronn-Franken, im
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Bereich Ostwiirttemberg gro3e Potenziale haben und dass Ba-
den-Wiirttemberg ein Windland wie Rheinland-Pfalz und an-
dere Lander auch ist.

Das Ziel, bis 2020 10 % des Stroms aus Windenergie zu ge-
winnen, ist — das will ich ehrlich sagen — erreichbar. Ich bin
iiberzeugt, dass wir dieses Ziel bis dahin tibererfiillen werden.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Im Leben nie! Da
wette ich mit [hnen um 1 000 €! — Zuruf des Abg. Al-
fred Winkler SPD)

Deshalb ist es auch richtig, dass hier die politischen Rahmen-
bedingungen entsprechend gesetzt werden. Es macht ja kei-
nen Sinn, 99 % Ausschlussfliche zu haben und nur 1 % Vor-
rangfldche — auf der haufig kein Wind weht — fiir Windkraft
nutzen zu kdnnen. Deswegen ist es auch richtig, diese Blo-
ckade zu beenden.

Ich will auch ganz klar und deutlich sagen, Herr Nemeth — Ih-
re Aussage dazu stimmt nicht —: Die Regionalverbiande behal-
ten alle positiven Gestaltungsmoglichkeiten, die sie haben.
Sie konnen weiterhin Vorranggebiete ausweisen. Wir rufen sie
auch ausdriicklich dazu auf. Wir hatten letztens in einer Ver-
anstaltung dazu gehdrt, dass dies im Bereich des Regionalver-
bands Bodensee-Oberschwaben auch passiert. Wir rufen sie
ausdriicklich dazu auf, gute Vorrangfléchen auszuweisen, weil
dann automatisch die Investoren in diese Vorrangflachen in-
vestieren.

(Vereinzelt Beifall)

Was wir aber nicht dulden — das will ich auch ganz klar sagen
—, ist, dass die Politik der Blockade durch Regionalverbénde
fortgefiihrt werden kann und auf diesem Gebiet alles behin-
dert werden kann. Deswegen: Die positiven Moglichkeiten
bleiben fiir die Regionalverbande bestehen, aber eine Blocka-
depolitik wird unter dieser Regierung nicht mehr moglich
sein.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Deswegen werden wir auch den Kommunen weitere Moglich-
keiten geben. Gerade die Beispiele aus Rheinland-Pfalz zei-
gen eindeutig, dass es da nicht zu dem kommt, was Sie im-
mer an die Wand malen: zur Gefahr eines Wildwuchses. Es
zeigt sich einfach: Jede Kommune, die irgendwo ein Windrad
aufstellt — das Windrad muss man hinbringen; da muss eine
Zuleitung gemacht werden —, wire blod, wenn sie nicht mit
den Nachbargemeinden kooperiert.

In Rheinland-Pfalz haben wir die Situation — wir hatten hier-
zu eine Anhorung durchgefiihrt, zu der wir Sie, Herr Nemeth,
eingeladen hatten; da gab es einen entsprechenden Vortrag;
ich denke, diese Vortrage und diese Beispicle wird es auch im
Rahmen der Regionalkonferenzen, die die Landesregierung
plant, geben; Herr Untersteller wird dazu sicherlich noch et-
was sagen —, dass die Kommunen gemeinsam solche Wind-
parks entwickeln und dann die Gewerbesteuereinnahmen und
die Pachteinnahmen gemeinsam haben und moglicherweise
auch die Nachteile, die damit fiir die Landschaft verbunden
sein konnen, letzten Endes gemeinsam tragen.

Deswegen bin ich der festen Uberzeugung, dass es ein kons-
truktives Miteinander und an einer Stelle auch einen konst-
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ruktiven Wettbewerb geben wird. Denn wir wiinschen uns,
dass die Regionalverbédnde entsprechende Vorrangfldchen aus-
weisen. Aber wir werden auch dafiir sorgen, dass auch dann,
wenn sie es nicht tun, der Ausbau der Windkraft vorangehen
kann.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Oi! Ich dachte, Sie
wollen die Biirger beteiligen! Sie sorgen dafiir!)

Das ist die Politik von Griin-Rot. Wir erwarten — und wir freu-
en uns auch darauf —, dass Sie Thren Kampf als Don Quijote
fortsetzen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Von der Materie ver-
stehen Sie nichts!)

Das erhoht die Aufmerksamkeit fiir dieses Thema. Deswegen
freuen wir uns auch tiber Ihre Rolle, Herr Zimmermann. Aber
durchsetzen werden Sie sich damit nicht.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zuruf des
Abg. Walter Heiler SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das Wort fiir die FDP/
DVP-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Gliick.

(Eine Melodie erklingt. — Heiterkeit)
— Das Radio sollte man abschalten.

(Heiterkeit — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP:
Wahrscheinlich ein Handy!)

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Herr Président, meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen! Heute soll es um die
Chancen und Potenziale der Windkraft gehen. Ich musste mir
das gerade noch einmal ins Gedéchtnis rufen. Ich hitte fast
gedacht, wir hétten schon die erste Lesung des Gesetzentwurfs
zur Anderung des Landesplanungsgesetzes; so hat es sich ge-
rade angehort.

Ich bin auch der Meinung, dass fiir dieses Thema eigentlich
eine Sperrfrist hétte gelten sollen. Denn ein Antrag von mir
hierzu ist noch in der Bearbeitung. Insofern habe ich mich et-
was gewundert.

Sagen wir es einmal ganz ehrlich: Wir reden heute iiber unge-
legte Eier, wenn wir iiber die Anderung des Landesplanungs-
gesetzes reden. Denn soweit ich weiB, ist nicht einmal die An-
horung abgeschlossen. Insofern reden wir iiber ungelegte Ei-
er.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Alle ga-
ckern!)

Aber egal. Das ist mir auch recht. Wir kénnen gern iiber die
Energiewende sprechen. Ich bin ein Verfechter der Energie-
wende, wie im Ubrigen wir alle, Herr Stober. Dazu gehort
eben auch die Windkratft.

Eines hat mich ein kleines bisschen schockiert: Herr Schoch,
Sie haben vorhin von Windkraftanlagen am Albtrauf gespro-
chen. Da ist fiir mich schon eine gewisse Alarmstufe erreicht.
Ich mochte Thnen das trotzdem jetzt gar nicht so arg um die

Ohren hauen. Ich gehe davon aus, dass Thre griine Basis das
ganz von allein machen wird.

Zum Thema Goldgréberstimmung: Ich tue mich extrem
schwer, mir Sie mit einem Cowboyhut vorzustellen.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Ich méchte nur daran erinnern: Goldgréberstimmungen haben
selten langfristig Gutes gebracht.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Minister Un-
tersteller, Sie haben von uns ein gutes Werkzeug, wenn man
es so ausdriicken mdochte, vererbt bekommen. Das ist der
Windatlas, den Ernst Pfister im Mirz dieses Jahres hier in die-
sem Hohen Haus vorgestellt hat. Man kdnnte gewissermaf3en
behaupten: Wo ,,Untersteller draufsteht, ist ,,Pfister™ drin.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Nur be-
grenzt!)

Es geht noch weiter: Bose Zungen behaupten, nicht einmal
das Vorwort sei gedndert worden, lediglich das Bild sei in der
Printversion ausgetauscht worden.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das hitte
man auch noch lassen kdnnen!)

Trotzdem: Es ist gut, ein solches Werkzeug zu haben. Wir ha-
ben den Windatlas auch nicht zum Spal3 erstellt. Wir finden
ihn vom Prinzip her gut. Ein solches Werkzeug muss man nut-
zen. Dariiber sind wir uns — —

(Abg. Johannes Stober SPD: Wir begriilen es ja

auch! Wir sagen ja nicht, dass alles schlecht war! —

Abg. Alfred Winkler SPD: Es hat nur niemand damit

gearbeitet! — Gegenruf des Abg. Dr. Friedrich Bullin-
ger FDP/DVP)

— Richtig, Herr Winkler. Es ist super, dass auch Sie das toll
finden. Ich freue mich fiir Sie.

Jetzt benutzen Sie dieses Werkzeug. Dafiir mochte ich Thnen
ein Kompliment aussprechen. Sie miissen sich einmal auf das
Zuhoren konzentrieren,

(Zuruf des Abg. Alfred Winkler SPD)
auch wenn es Thnen nicht liegt.
(Abg. Helen Heberer SPD: Was ist denn das?)
Sie wollen jetzt das Landesplanungsgesetz dndern.
(Zuruf der Abg. Helen Heberer SPD)

Das haben wir jedoch heute eigentlich gar nicht zum Thema.
Man muss dazu vielleicht sagen: Natiirlich ist bekannt, dass
sich die Regionalverbénde bei der Ausweisung von Vorrang-
gebieten teilweise nicht mit Ruhm bekleckert haben. Als Ge-
meinderat der Stadt Miinsingen bin ich natiirlich auch fiir die
Starkung der Kommunen. Dafiir bin ich viel zu gern Kommu-
nalpolitiker.
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(Abg. Johannes Stober SPD: Gut! — Zuruf der Abg.
Muhterem Aras GRUNE)

Aber stellen Sie sich doch bitte einmal kurz vor: Eine Gemein-
de bringt fiir eine Fliche eine positive Standortbewertung he-
raus. Wie es der Zufall will, ist es ein schones Gebiet an der
Gemarkungsgrenze, irgendwo hinter dem Hiigel. Die Gemein-
de weist das Gebiet aus. Sie weil3, sie wird die Windkraftan-
lage nicht sehen. Sie weil, sie wird die Windkraftanlage nicht
horen. Aber sie baut sie dem Nachbarn direkt vor die Haus-
tiir. Meine Damen und Herren, so etwas gibt Arger. So etwas
gibt Probleme.

(Abg. Walter Heiler SPD: Das ist eine Frage der kom-
munalen Selbstverwaltung!)

Wir reden hier nicht tiber kleine Windrédle. Wir sprechen hier
iiber grofle Windkraftanlagen, die so hoch sind wie die Aus-
sichtsplattform des Fernsehturms. Es gibt Arger, wenn Sie das
Threm Nachbarn vor die Haustiir bauen.

(Abg. Johannes Stober SPD: In Rheinland-Pfalz pas-

siert das auch nicht! — Abg. Helen Heberer SPD: Sind

Reaktoren schoner? — Zuruf des Abg. Walter Heiler
SPD)

Auch die regionalen Spitzenverbande — das mochte ich an die-
ser Stelle sagen — duflern sich schon sehr kritisch dazu.

Meine Damen und Herren, passen Sie auf, dass Sie nicht ir-
gendwann einmal die Politik des Nichtgehortwerdens betrei-
ben.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Helen Heberer SPD: Tosender Applaus!

— Gegenruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP: Die Kollegin ist auch da!)

— Ja, das macht mir gar nichts aus, wenn das inhaltlich passt.

Herr Schmiedel ist nicht da. Das ist schade; denn ich wollte
mich bei ihm dafiir bedanken, dass ich vor Kurzem seinen Ta-
schenrechner ausleihen durfte.

(Abg. Johannes Stober SPD: Wir leiten es weiter!)

Ich habe noch ein paar Dinge nachgerechnet, einfach einmal
ein bisschen geschaut. Sie wollen bis zum Jahr 2020 einen
Anteil der Windenergie in Hohe von 10 %. Herr Untersteller,
Sie sagen immer wieder, das sei realistisch, Sie erreichten das,
Sie seien dafiir der richtige Mann.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Genau!)

Das sind, wenn ich es richtig mitbekommen habe, in zehn Jah-
ren ungefahr 1 000 Anlagen. Das sind 100 Anlagen pro Jahr.
Das bedeutet, Sie miissen mit jeder Anlage — —

(Abg. Walter Heiler SPD: Dafiir brauchen Sie einen
Taschenrechner! — Lachen bei Abgeordneten der Grii-
nen und der SPD)
— Jetzt warten Sie ab, das wird noch komplizierter.

(Abg. Walter Heiler SPD: Noch komplizierter?)
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Jetzt passen Sie auf. Das bedeutet: Sie miissen alle 3,65 Tage
ein Bauwerk vollenden konnen, das eine Gesamthohe von
160 m hat.

(Abg. Johannes Stober SPD: Die anderen Bundeslén-
der konnen das auch! — Abg. Walter Heiler SPD: Ver-
trauen! — Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Da muss ich ganz ehrlich sagen: Respekt, wenn Sie sich das
zutrauen.

Wenn Sie allerdings jetzt noch daherkommen und sagen: ,,Wir
brauchen eigentlich nicht 10 %, sondern laut Fraunhofer-Ins-
titut 16 %*, dann haben Sie dafiir nur 2,2 Tage Zeit.

(Zuruf des Abg. Dr. Markus Résler GRUNE)
Aber egal, der Minister sagt, es wiirde funktionieren.
(Abg. Martin Rivoir SPD: Jawohl!)

Jetzt wollen wir ihm einfach einmal einen kurzen Augenblick
unterstellen, er bekommt es hin. Man kann zwar Zweifel ha-
ben, aber jetzt unterstellen wir einfach einmal, er bekommt es
hin. In Ordnung.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Dem Unter-
steller unterstellen! — Zuruf des Abg. Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP)

Jetzt mochte ich an dieser Stelle einfach einmal sagen: 1 000
Windkraftanlagen —

(Zuruf des Abg. Walter Heiler SPD)

Herr Winkler, ganz wichtig fiir Sie — bedeuten 8 TWh — 8 Bil-
lionen Wh —, die wir im Jahr 2020 mit Windkraft produzieren
konnten. Das Problem ist aber: Uber die Kernkraft decken wir
gegenwartig 40 TWh ab. Jetzt stelle ich mir die Frage: Woher
kommen eigentlich die tibrigen 32 TWh?

Meine Damen und Herren, seien Sie sich bitte bewusst: Beim
Thema Windkraft, das von Thnen so hochgezogen wird, spre-
chen Sie tiber ein Fiinftel des tatsichlichen Problems — oder
wollen Sie jetzt 5 000 Windrader bauen?

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Um die Leistung zu
bringen, braucht er 6 000 Windrader! Herr Minister,
das sage ich Thnen noch!)

Da wird geblendet ohne Ende. Sie haben von uns dieses Werk-
zeug, den Windatlas, bekommen. Sie nutzen den Windatlas,
und das ist gut. Seien Sie sich aber bewusst: Sie sprechen nur
iiber einen kleinen Teil der Probleme, die geldst werden miis-
sen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Die Sache mit dem Werkzeug haben Sie offensichtlich falsch
verstanden. Bei Ihnen herrscht offensichtlich die Logik: Sie
haben jetzt einen Hammer, und deswegen muss automatisch
jedes Problem ein Nagel sein. Das ist eben nicht so. Fiir Sie
bedeutet Energiewende, dass Sie 1 000 Windrdder aufbauen,
und das war’s.

Jetzt stelle ich einmal die ganz entscheidenden Fragen, die die
verbleibenden vier Fiinftel der Probleme angehen. Herr Un-
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tersteller, wo sind Sie beim Ausbau der Wasserkraft? Zu At-
dorf haben Sie sich geduflert; das mochte ich aullen vor las-
sen. Aber wo sind Sie ansonsten? Sie haben Probleme mit dem
Naturschutz. Wo sind Sie? Wo horen wir Sie beim Thema Bio-
masse?

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Dazu héren wir immer nur von Mais- und von anderen Mo-
nokulturen. Wo sind Sie beim Thema Holz? Dazu héren wir
die ganze Zeit nur, dass Sie 10 % Totholz wollten. Vor allem
— das ist fiir mich die entscheidende Frage — Wo sind wir bei
der Tiefengeothermie? Ich versuche bereits seit langerer Zeit,
den Herrn Minister dazu zu bringen, in die Richtung der Er-
forschung der geologischen Lagen in Baden-Wiirttemberg zu
gehen und diese erkunden zu lassen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Dafiir hitten wir mit dem Amt fiir Bergbau, Rohstoffe und
Geologie in Freiburg ein hervorragendes Instrument.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Fiir die Tiefengeothermie muss noch viel geforscht werden.
Lassen Sie uns irgendwann einmal die 80 % der Probleme 16-
sen, liber die wir noch nicht gesprochen haben.

Sie haben kein schliissiges Energiekonzept. Vier Fiinftel der
Probleme werden von Thnen nicht einmal benannt. Thre Lo-
sung steht noch in den Sternen. Wenn Sie die Energiewende
schaffen wollen,

(Zurufe von den Griinen)

kann ich Thnen nur den Ratschlag geben: Kommen Sie irgend-
wann einmal in die Potte! Keine Sorge: Wir werden Sie dabei
konstruktiv begleiten.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Umweltminister Untersteller das Wort.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: So viele Steilvorlagen!

— Heiterkeit — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP

zu Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Du bist jetzt nicht

beim VB! — Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Da
wird der Kunststaatssekretér neidisch!)

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Kollege Nemeth, ich fange einmal mit dem his-
torischen Konsens an, den wir mit der Schwarz-Weil-Lésung,
die wir im Rahmen des Landesplanungsgesetzes 2003, wenn
ich es richtig weil3, verabschiedet haben, bislang angeblich
haben.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Das war die Energiewen-
de in Berlin!)

— Darauf komme ich gleich noch.

Dieser historische Konsens und dieses ,,tolle” Landespla-
nungsgesetz haben dazu gefiihrt, dass Baden-Wiirttemberg bei
der Windenergie bundesweit ein Schlusslicht darstellt. Das
wurde hier schon mehrfach zitiert; das wurde auch heute im-
mer wieder zitiert. Ich empfehle Thnen einfach, sich die Zah-
len niichtern anzuschauen. Es ist nun einmal so: Wir haben in
Baden-Wiirttemberg im letzten Jahr diese beriihmten acht An-
lagen bzw. 13 MW zugebaut. In dem kleinen Saarland, aus
dem ich urspriinglich komme

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Davon hdrt man
nichts!)

und das ein bisschen grofer als der Ortenaukreis ist, ist fast
die doppelte Leistung zugebaut worden. In Rheinland-Pfalz —
etwas mehr als halb so gro3 wie Baden-Wiirttemberg — wur-
den im vergangenen Jahr 64 Anlagen mit einer Gesamtleis-
tung von etwa 130 MW zugebaut. Uberall ging es also voran.

Unser Landesplanungsgesetz hat dazu gefiihrt, dass wir heu-
te, im Jahr 2011, noch immer 33 Vorranggebiete haben, in die
niemand hineingegangen ist. Darin gibt es keine Anlage. Wa-
rum? Die Gebiete liegen hinter dem Berg und sind fiir Inves-
toren wirtschaftlich uninteressant. Das ist das, was Sie da zu-
stande gebracht haben.

Das muss man auch einmal kritisch gegeniiber den Regional-
verbanden anmerken. Ich habe in den letzten Tagen auch aus
deren Reihen das eine oder andere an Kritik gegeniiber dem
von uns vorgelegten Vorschlag gehort. Ich komme nachher
noch darauf zuriick. Ich finde, da ist schon etwas mehr Zu-
riickhaltung geboten, wenn man sieht, was uns die Regional-
verbinde in den letzten Jahren an Vorranggebieten ,,hingelegt™
haben.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Der Anteil der Windenergie an der Bruttostromerzeugung liegt
bei 0,8 %. Noch einmal: Wir liegen mit diesem Anteil weit
hinter jedem anderen Fléchenstaat. In Rheinland-Pfalz betrigt
der Anteil der Windenergie an der Bruttostromerzeugung et-
wa 8,5 %. Ich finde, das muss der Mal3stab fiir uns sein.

Im Ubrigen empfehle ich einen Blick zu den Kolleginnen und
Kollegen in Bayern, die es dhnlich sehen wie wir. In der ver-
gangenen Umweltministerkonferenz und, wie ich hore, in der
vorletzten Ministerprasidentenkonferenz wurde ein enger
Schulterschluss zwischen Bayern und Baden-Wiirttemberg in
der Frage der Ausgestaltung des EEG und der Frage, wie zu-
kiinftig die Windenergie gefordert werden soll, deutlich. In
der Umweltministerkonferenz habe ich deshalb gesagt: Sie
sehen, die Stidschiene funktioniert weiter.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Schwarz-
Gelb ist eine gute Regierung!)

Dem folgte ein breites Lacheln und Nicken. Sie konnen also
davon ausgehen, dass wir bei der Frage der Windenergienut-
zung nicht weit von anderen entfernt sind.

Sie miissen sich einmal Folgendes tiberlegen: Im Frithsom-
mer ist — getragen von einer breiten Mehrheit von vier Partei-
en im Bundestag und im Bundesrat — entschieden worden,
dass wir Schluss machen mit der 30 Jahre andauernden Aus-
einandersetzung um die Frage der Kernenergienutzung in
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Deutschland. Es ist beschlossen worden, bis zum Jahr 2022
auszusteigen, die acht édltesten Anlagen in diesem Jahr und die
restlichen neun Anlagen Schritt fiir Schritt bis zum Jahr 2022
stillzulegen.

In einem Industrieland wie Deutschland muss man deshalb
nach Alternativen fragen, wenn man aus 20 000 MW Leistung
aussteigt.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Nicht Wind!)

In Zeiten des Klimawandels stellen die erneuerbaren Energi-
en eine wichtige Alternative dar. Herr Kollege Zimmermann,
zu den erneuerbaren Energien zdhlt nicht nur, aber auch die
Windenergie. Ich sage Thnen, was noch dazu zihlt. Deshalb
finde ich es abenteuerlich, wenn man mir vorwirft, ich kiim-
merte mich nur um den Wind.

Wir haben vom Zentrum fiir Sonnenenergie- und Wasserstoff-
Forschung Baden-Wiirttemberg, ZSW, eine Studie anfertigen
lassen. Diese kommt zu folgendem Ergebnis: Ende dieses Jah-
res wird die Stromerzeugung durch Fotovoltaik einen Anteil
von etwa 3 % der Bruttostromerzeugung ausmachen; das sind
plus/minus 2,7 TWh, die wir Ende dieses Jahres haben wer-
den.

Dies war iibrigens das im Energiekonzept 2020 formulierte
Ziel Ihrer Regierung fiir das Jahr 2020. Daran konnen Sie er-
kennen, wie sehr man das Potenzial der erneuerbaren Energi-
en unterschitzen kann.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Im vergangenen Jahr haben wir in Baden-Wiirttemberg
1 000 MW Fotovoltaikleistung zugebaut. Bundesweit wurden
7 500 MW zugebaut. 15 % des bundesweiten Zubaus entfie-
len damit auf Baden-Wiirttemberg.

An sonnigen Tagen — das konnen Sie sich von den Kollegen
der EnBW bestitigen lassen — haben wir zwischen 9:00 Uhr
und 17:00 Uhr im Verteilernetz der EnBW immer eine Leis-
tung von iiber 1 000 MW.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Bis 3 000 MW!)
Um die Mittagszeit herum haben wir sogar iiber 2 000 MW.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Und ab 17:00 Uhr?
Null! Und was machen Sie dann? — Gegenruf von den
Griinen: Das Licht aus!)

— Herr Kollege Zimmermann, wenn man wie ich gerade aus
den USA zuriickkommt, dann hat man den Eindruck, Sie fiih-
ren sich bei dieser Frage immer auf wie die Taschenausgabe
der Tea Party. Das ist schon heftig. Das will ich Thnen schon
einmal sagen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Und Sie erzdhlen Méarchen!)

Zwischen 9:00 Uhr und 17:00 Uhr haben wir iiber die Foto-
voltaik die Leistung von mindestens einem Kernkraftwerk im
Netz.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Okay!)
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Rechnen wir einmal weiter. Unterstellen wir dabei einmal,
dass wir in den kommenden Jahren bei der Fotovoltaik nur
halb so viel zubauen wie im vergangenen Jahr, also statt
1 000 MW nur 500 MW. Denn das vergangene Jahr war zu-
gegebenermallen ein Boomjahr. Wenn Sie das auf das Jahr
2020 hochrechnen, dann kommen Sie auf rund 66 TWh pro
Jahr und damit auf einen Anteil von rund 11 %.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Ohne Taschenrechner!)

Dazu brauche ich noch nicht einmal den Taschenrechner des
Kollegen Schmiedel. Beriicksichtigen wir dariiber hinaus un-
ser Ziel, einen Anteil der Windenergie von 10 % — das ambi-
tioniert ist; in Rheinland-Pfalz sind im vergangenen Jahr je-
doch 64 Anlagen zugebaut worden, und Rheinland-Pfalz ist
nur halb so grofl wie Baden-Wiirttemberg — zu erreichen, dann
kommen wir insgesamt auf einen Anteil erneuerbarer Ener-
gien von 21 %.

Dann nehmen wir noch die Biomasse hinzu, die wir weiter
ausbauen wollen, Herr Kollege Gliick.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Wir wollen dabei einen Schwerpunkt auf die Reststoffe legen.
Wir haben in Baden-Wiirttemberg 400 000 t Bioabfalle, und
wir haben 800 000 t an kommunalem Griinschnitt, insgesamt
also 1,2 Millionen t. Ein Gutteil davon ging in der Vergangen-
heit in die Kompostieranlagen fiir Bioabfille.

Was wir fordern und vorantreiben werden — wir bringen z. B.
in den kommenden Wochen einen Leitfaden auch fiir die kom-
munale Ebene heraus —, ist, dass wir der Kompostierung in
diesen Anlagen in den kommenden Jahren Stiick fiir Stiick die
energetische Verwertung voranstellen wollen, beispielsweise
die Gewinnung von Biogas durch Vergdrung. Dann geht das
Biogas in KWK-Anlagen, man gewinnt Strom und Wérme.
Erste Anlagen sind im Land bereits im Bau bzw. in Betrieb.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Letzte Woche sind
1,5 Millionen 1 Giille in Schopfloch, Lenninger Tal,
unkontrolliert {iber den Albtrauf ausgeflossen!)

Weitere Anlagen werden folgen. Eine werde ich demnéchst
auch einweihen diirfen, eine Anlage hier ganz in der Néhe.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Wenn Sie dann noch die Wasserkraft nehmen — jetzt kommen
wir namlich zum Vierten, zur Wasserkraft —, dann haben wir
in Baden-Wirttemberg dort traditionell ein relativ hohes Ni-
veau gegeniiber anderen Bundesldndern. Ein Projekt hat der
Ministerprasident vor wenigen Wochen eingeweiht, namlich
das neue Wasserkraftwerk am Oberrhein in Rheinfelden. Nur
nebenbei erwihnt: Auch das hétte es ohne das EEG nicht ge-
geben. Wir waren uns damals iiber alle Fraktionen hinweg
Gott sei Dank einig, dass man die Gro3e Wasserkraft in den
Forderkatalog des EEG einbezieht. Das war zu Zeiten von Jiir-
gen Trittin als Bundesumweltminister.

Uber dieses Niveau, das wir heute haben, hinaus werden wir
die Potenziale an den Fliissen in Baden-Wiirttemberg durch
Potenzialstudien Stiick fur Stiick aufarbeiten und sehen, was
wir noch zusétzlich ausbauen konnen. Fiir den Neckar liegt
eine solche Potenzialstudie vor. Wir werden die Potenzialstu-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 15. Sitzung — Donnerstag, 13. Oktober 2011

(Minister Franz Untersteller)

dien auch an den anderen Fliissen Stiick fiir Stiick erstellen,
um zum Schluss bei einer Positivkartierung zu landen, aus der
sich ergibt, wo es fiir Investoren noch sinnvolle Standorte gibt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Fischtrep-
pen nicht vergessen!)

Auch bei dem Thnen, Herr Kollege Zimmermann, und mir so
wichtigen Thema Geothermie diirften Sie vernommen haben,
dass ich dort in den letzten Wochen durchaus aktiv war. So
viel einmal zu dem Vorwurf, Herr Kollege Nemeth, ich wiir-
de mich nur um die Windenergie kiimmern.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ich spreche Ihnen ein
Lob aus, Herr Minister! Da lobe ich Sie!)

Was ich gemacht habe, war: Als die Probleme in Leonberg
aufgetreten sind — die man ernst nehmen muss, sonst geht
nimlich diese Technologie den Bach hinunter —, habe ich erst
einmal einen Bohrstopp verfiigt. Dann habe ich mit der Bran-
che verhandelt. Das Ergebnis der Verhandlungen ist: In Ba-
den-Wiirttemberg darf weitergebohrt werden, allerdings nur
auf qualitativ hoherem Niveau. Wir werden dafiir sorgen, dass
es hier eine bessere Uberwachung gibt.

Zudem wird es kiinftig Versicherungen geben, die fiir solche
Schiden aufkommen. Entsprechende Schadensfille sind zwar
zahlenmafig nicht so relevant, schlagen aber natiirlich medi-
al ein und fithren zu Verunsicherungen, was ich durchaus
nachvollziehen kann. Fiir solche Félle muss sichergestellt sein,
dass nicht wochenlang iiber die Frage gestritten wird, wer da-
fir aufkommt. Somit kommen zum Schluss selbst dann, wenn
Firmen schuld sind, Forderungen an uns, die Landesregierung,
wir sollten da einspringen — so, als gébe es kein Verursacher-
prinzip. Da ist zukiinftig fiir Klarheit gesorgt.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: In Ordnung!)

Ich habe den Eindruck, dass die Branche durchaus auch mir
dankbar ist, und zwar dafiir, dass wir diese Technologie hier
in Baden-Wiirttemberg zukiinftig auf einem qualitativ wesent-
lich héheren Niveau voranbringen kdnnen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
sowie des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Jetzt kommen wir einmal zu der Frage — man muss nicht im-
mer nur polemisieren —, warum die Chancen der Windenergie
in den kommenden Jahren besser sind, als sie in diesem Land
in der Vergangenheit vielleicht waren. Da gibt es dankenswer-
terweise eine Veroffentlichung, die noch von der Vorgédnger-
regierung in Auftrag gegeben wurde, ndmlich den Windatlas.
Er enthélt Karten, und diese stellen Folgendes dar: Man hat
zum einen die Windhoffigkeit in 70 m und 80 m Hohe gemes-
sen, und dann hat man gemessen, wie die Windhoffigkeit in
100 m, 130 m, 140 m bis zu 160 m ist.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das ist das
Entscheidende!)

Dazu hat man verschiedene Karten erstellt. Bei den Anlagen,
Herr Kollege Zimmermann, von denen Sie vorhin gesprochen
haben, die Ende der Achtziger- und Anfang der Neunzigerjah-
re im Land gebaut wurden,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: 60, 80 m!)

reden wir — ich sage es einmal mit meinen Worten — mehr oder
weniger um AufBlenstellen des Technikmuseums Mannheim,
die Sie besichtigen kdnnen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig! —
Abg. Karl Zimmermann CDU: Nein, nein! 100 m Na-
benhdhe und 172 m Gesamthohe! 1,5 MW!)

Das sind 300-, 400-kW-Anlagen.

Die Anlagen hingegen, die wir in den kommenden Jahren bau-
en werden, sind hoch effiziente Anlagen, natiirlich wesentlich
héher, ndmlich 140 bis 150 m hoch. Es sind Anlagen mindes-
tens der 3-MW-Klasse — mindestens, betone ich. In Rhein-
land-Pfalz werden mittlerweile die ersten 5-, 6-, 7-MW-An-
lagen gebaut — nur damit wir einmal Klarheit haben, woriiber
wir reden.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Fiir Offshore!)

Das ist kein Spielzeug, Herr Kollege Zimmermann, sondern
das sind groBe Kraftwerke, liber die wir hier reden.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Alle roten Flachen im Windenergieatlas sind wirtschaftlich
interessante Flachen. Wirtschaftlich interessante Flachen sind
Flachen mit einer Windhoffigkeit von mehr als 6 m/s. Sie ha-
ben in der Vergangenheit bei 80 m geschaut, und dann haben
Sie gesehen: Da ist nichts rot. Also kam Herr Zimmermann
auf die Idee: Wind ist bei uns nicht; das macht keinen Sinn.
Wenn man aber einmal bei 160 m nachschaut — schauen Sie
auf diese Karte —,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Hohenlo-
he! — Abg. Karl Zimmermann CDU: Nur das Ulmer
Miinster ist so hoch!)

stellt man fest: Es gibt in Baden-Wiirttemberg eine Reihe von
Regionen, die fiir die Nutzung der Windenergie hochinteres-
sant sind. Das ist nicht flichendeckend so, aber es gibt Regi-
onen — wie gesagt, das kann man sehr deutlich sehen: die Ho-
henloher Ebene, die Ostalb, die Hochlagen der Schwibischen
Alb und des Schwarzwalds —, die interessant sind. Diese Fla-
chen wollen wir zukiinftig — jetzt kommt’s — unter Beachtung
des Naturschutzes, unter Beachtung des Artenschutzes, un-
ter Beachtung immissionsschutzrechtlicher Anforderungen,
sprich Abstand zur Wohnbebauung, erschlieen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ohne Nati-
onalpark! — Gegenruf des Abg. Alexander Schoch
GRUNE: Auch da kann es moglich sein!)

Wenn Sie dann weiter schauen, werden Sie feststellen: Diese
roten Fliachen sind erheblich grofer als das, was wir tatsdch-
lich brauchen, um die angestrebten 10 % in Baden-Wiirttem-
berg zu erreichen.

Herr Kollege Nemeth, vorhin habe ich mich schon gefragt:
Warum schicken wir Thnen eigentlich Stellungnahmen zu Th-
ren Antrdgen, wenn Sie anschlieend die Zahlen, die darin ste-
hen, schlicht nicht zur Kenntnis nehmen wollen?

(Zuruf des Abg. Paul Nemeth CDU)

Vorhin erzdhlten Sie hier, wir wiirden bei verstarkter Nutzung
der Windenergie den Flachenverbrauch erhdhen,
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(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Denken Sie
mal ein halbes Jahr zuriick! — Abg. Paul Nemeth
CDU: Soll ich keine Antrége mehr stellen?)

und dann zitierten Sie ,,18 000 ha“. Wahnsinn!

(Abg. Paul Nemeth CDU: Steht drin! Lesen Sie es
vor! — Abg. Karl Zimmermann CDU: Steht aber drin!
— Abg. Paul Nemeth CDU: Steht in Threr Antwort!)

Wenn man das so hort, denkt man wirklich: Wahnsinn!
Jetzt lese ich Thnen einmal vor, was tatsdchlich hier steht:
Der eigentlich bedeutsame Bedarf
(Abg. Paul Nemeth CDU: Nein, der Satz davor!)

an be- und verbauter Fldche liegt dagegen in einer Gro-
Senordnung von etwa 100 m’ pro Anlage. Bei 1 200 Stan-
dardanlagen betrdgt die Summe der versiegelten Fldiche
somit

— man hore und staune —
12 ha.

Wenn man dann weif3, dass in diesem Land pro Tag 6 ha — was
noch immer zu viel ist — versiegelt werden, dann sollte man
doch annehmen diirfen, dass 12 ha, um 10 % Bruttostromer-
zeugung iiber Windenergie zu erreichen, auch in einer CDU-
Fraktion als ein akzeptabler 6kologischer FuBabdruck gese-
hen werden, um die erneuerbaren Energien in Baden-Wiirt-
temberg auszubauen. So viel Verstindnis muss ich doch bei
Thnen voraussetzen konnen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Minister Unter-
steller, gestatten Sie Zwischenfragen?

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Ich wiirde sie gern zum Schluss zulassen. Ich
mache es gern anschlielend.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Zum Schluss.

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Jetzt kommen wir zum Landesplanungsgesetz.
Das Landesplanungsgesetz haben wir Ende September im Ka-
binett verabschiedet, und es ist jetzt in der Anhérungsphase.
Was machen wir? Wir wollen weg von dieser von Thnen so
viel gelobten Schwarz-Weill-Regelung, die uns dazu gebracht
hat, dass wir heute Schlusslicht unter den Flachenstaaten sind.
Wir wollen hin zu einer Losung, die es uns ermoglicht, die
Potenziale, die ich eben dargelegt habe und die im Windatlas
deutlich werden, tatsdchlich auch zu erschlief3en.

Nach eingehenden Beratungen {iber drei Ministerien hinweg
kamen wir zu dem Ergebnis, dass die sinnvollste Herange-
hensweise die Festlegung auf eine sogenannte Weill-Grau-Lo-
sung ist. Was heif}t das? Ich mdchte den Regionalverbénden
weiterhin die Moglichkeit geben, Vorranggebiete auszuwei-
sen, und zwar mehr Vorranggebiete. Ich will also, dass sie
steuern konnen, aber ich mochte nicht, dass sie blockieren
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konnen. Aus diesem Grund haben wir gesagt: Zusétzlich zur
Moglichkeit, dass die Regionalverbande Vorranggebiete aus-
weisen konnen, geben wir der kommunalen Ebene die Mog-
lichkeit, ebenfalls Standorte auszuweisen.

Uns vorzuwerfen, wir wiirden dadurch das Subsidiaritatsprin-
zip verletzen, das klingt schon abenteuerlich. Wir haben fiir
das kiinftige Gesetz vorgesehen, dass die Kommunen, wenn
sie zusétzliche Potenziale sehen, die von den Regionalverbén-
den nicht erfasst sind, im Rahmen der Bauleitplanung selbst
Windkraftstandorte ausweisen konnen.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Wildwuchs!)

Das heilit unter dem Strich: Wir initiieren einen positiven
Wettbewerb zwischen den Regionalverbéanden und den Kom-
munen bei der Ausweisung von Standorten fiir Windkraftan-
lagen.

Ich habe keine Angst, dass wir hier einen Wildwuchs bekom-
men werden. Auch in der Ubergangsphase werden wir keinen
Wildwuchs bekommen. Ich will auch sagen, warum — das
kann man im Land iibrigens auch besichtigen — Wir haben
derzeit zwei Regionalverbande im Land, die nicht Schwarz-
Weill zur Grundlage haben. Bei dem einen war das noch nie
der Fall, und bei dem anderen trifft dies seit rund zweieinhalb
Jahren zu.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Welche?)

In diesen beiden Regionalverbanden gilt nicht Schwarz-Weif3,
sondern Grau. Das heif}t, es gelten die Regelungen von § 35
des Bundesbaugesetzes.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Welche sind
das?)

— Dazu komme ich gleich. — Ein Investor kann hier insgesamt
auf der Fldche beplanen.

Der eine ist der Regionalverband Heilbronn-Franken. Vor
zweieinhalb Jahren wurde der dortige Teilplan Windenergie
vom Verwaltungsgericht in Stuttgart fiir nichtig erklért. Seit-
her haben wir dort Grau.

Der andere ist der Regionalverband Neckar-Alb. Er hat in der
Regionalplanung bis heute keine Planung fiir die Windener-
gie vorgelegt. In beiden Regionalverbdanden haben wir also
Grau.

Wenn wir jetzt die Angste derjenigen ernst nehmen wollten,
die sagen: ,,Das alles fiihrt jetzt zu einer Verspargelung; das
ist alles nicht richtig angelegt®, dann miissten wir dort doch
eigentlich besichtigen kdnnen, wie das aussieht. Das ist aber
nicht so.

Die Regionalverbénde sollen — ich kann nur dazu ermuntern
und habe das auch mehrfach getan — bereits jetzt damit anfan-
gen, die neuen Vorranggebiete auszuweisen, sodass dann,
wenn wir das neue Landesplanungsgesetz in Kraft setzen,
mdglichst ziigig diese neue Flichen feststehen. Auch da wird
es in der Ubergangsphase nicht zu einer ,,Verspargelung** kom-
men. Denn eines ist doch deutlich: Diese Planungen, sowohl
auf der Regionalverbandsebene als auch auf kommunaler Ebe-
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ne — dann, wenn die Bebauungsplanverfahren vorangetrieben
werden —, haben sowohl eine wirtschaftliche Sogwirkung —
ein Investor geht doch eher dorthin, wo er, weil bestimmte
Planungen schon durchgefiihrt wurden, moglichst grof3e
Rechtssicherheit hat, als dahin, wo es unsicher ist — als auch
eine rechtliche Sogwirkung. Denn wenn man Vorranggebiete
und Bebauungsplédne hat, in denen Windkraftanlagen ausge-
wiesen sind, dann wird die restliche Flache, die bislang noch
grau ist, ziemlich dunkelgrau werden — um es einmal einfach
Zu sagen.

Fiir einen Investor wird es dann schwierig werden, auf3erhalb
von Vorranggebieten und auflerhalb von Gebieten, die zukiinf-
tig von der kommunalen Ebene als Windkraftstandorte aus-
gewiesen werden, noch Anlagen zu errichten. Das ist nicht
ausgeschlossen, aber die Investoren werden sich dies sehr
wohl {iberlegen.

Zweitens werden wir noch zum Ende des Jahres einen Wind-
energieerlass herausbringen, der auch fiir die Genehmigungs-
behdrden mehr Planungssicherheit bringt und der klare Vor-
gaben und klare Leitplanken enthilt.

Zum Dritten werde ich in den nachsten Wochen gemeinsam
mit den Planungstrégern vier Regionalkonferenzen im Land
durchfithren, an denen ich personlich teilnehme und auf de-
nen wir das, was ich hier vorgetragen habe, noch einmal in-
tensiver diskutieren. Dabei wird es darum gehen, wie wir das
Landesplanungsgesetz angelegt haben und wie wir uns auch
in den anderen Bereichen den weiteren Ausbau vorstellen.

Sie sehen: Die Politik des Gehortwerdens findet auch hier
statt. Wir werden intensiv mit den Betroffenen diskutieren.
Wenn dabei noch der eine oder andere Vorschlag kommt, der
sinnvoll in das Landesplanungsgesetz integriert werden kann,
dann bin ich offen. Aber an der Grundstruktur — weg von
Schwarz-WeiB3, hin zu Weill-Grau — werden wir festhalten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ich bin fest davon iiberzeugt, dass das letztendlich die richti-
ge Linie bei dieser Frage ist und dass wir damit in Baden-
Wiirttemberg vorankommen.

Im Ubrigen empfehle ich Thnen, auch mit Vertretern der In-
dustrie, etwa der Industrie- und Handelskammer, zu reden. Ich
habe das in den letzten Wochen hdufig getan. Dabei habe ich
den Eindruck gewonnen, dass ich hier breite Unterstiitzung
finde. Ubrigens habe ich auch den Eindruck, dass ich eine
breite Unterstiitzung in der Landesforstverwaltung habe. Dort
sicht man durchaus Chancen, angesichts dessen, dass die An-
lagen groBer werden, zukiinftig auch auf Flachen zu gehen,
die dem Land gehoren. 30 % des Waldes befinden sich im Be-
sitz des Landes. Daher werden wir selbst viele Flachen stel-
len.

Drittens werden wir natiirlich auch alles daransetzen — das ist
auch eine Frage der Akzeptanzsteigerung —, dass nicht nur an-
onyme Investoren aus Hamburg, Berlin oder von sonst woher
kommen, sondern dass wir in erster Linie schauen, dass hier
im Land die Stadtwerke oder eine EnBW zum Zuge kommen
und dass auch Biirgerwindkraftanlagen vorangetrieben wer-
den.

(Zuruf von der FDP/DVP)

Ich glaube, auch das wird erheblich zur Verbesserung der Ak-
zeptanz in Baden-Wiirttemberg beitragen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Minister, es gibt
noch viele Fragen.

Bevor diese Fragen alle gestellt werden, mochte ich gleich
einmal sagen, dass wir jetzt schon eine Stunde im Verzug sind.
Wir sollten deshalb die Beratung des Tagesordnungspunkts 5
auf den Nachmittag verschieben. Wenn es mit den Wortmel-
dungen so weitergeht, werden wir auch noch den Tagesord-
nungspunkt 4 auf den Nachmittag verschieben miissen. Ich
sage dies nur, damit niemand um 17:00 Uhr geht.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Warum sollten wir
gehen? — Heiterkeit)

Herr Kollege Nemeth.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Ich zieche meine Frage zu-
riick!)

— Sie haben noch Redezeit. Sie konnen auch nachher noch das
Wort ergreifen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie haben so streng
ermahnt! Deswegen traut er sich nicht!)

Herr Kollege Zimmermann, lhre Zwischenfrage.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Minister, ich mochte
vorausschicken: Ich bin fiir die Energiewende, und ich bin fiir
den Energiemix.

(Zuruf von den Griinen: Hort, hort! — Zuruf von der
SPD: Aber ohne Wind!)

Ich bin allerdings gegen eines: Das sind die Windkraftanla-
gen in Baden-Wiirttemberg.

(Zuruf von der SPD: Aha!)

Jetzt habe ich eine Frage an Sie. Die ,,Ethik-Kommission Si-
chere Energieversorgung® hat in ihrer Studie mit dem Titel
,Deutschlands Energiewende — Ein Gemeinschaftswerk fiir
die Zukunft auf Seite 21 — von 48 Seiten — geschrieben:

Um die Sicherheit der Energieversorgung zu gewdhrleis-
ten, muss die gesicherte Leistung die Nachfrage deutlich
tiberschreiten; und zwar bei der hochsten ,,Last* ...

Kennen Sie diesen Passage?

An die Kollegen von Rot und Griin ist also nochmals zu sa-
gen: Gesicherte Energie ist nicht mit Wirkungsgrad zu ver-
wechseln. Da waren Sie auf dem absolut falschen Pfad. Stim-
men Sie darin mit mir iiberein?

Wenn Sie einen Anteil von 10 % Windenergie in Baden-Wiirt-
temberg als langfristiges Ziel erreichen wollten, brauchten Sie
— 4- bis 5-MW-Anlagen sind der neueste Stand; da gebe ich
Thnen recht; aber die stehen in Niedersachsen, in Hamburg
und offshore; in Baden-Wiirttemberg sind nur 1,5-, maximal
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2-MW-Anlagen effizient; zur Verdeutlichung: die sind 172 m
hoch, also hoher als das Ulmer Miinster —, weil die Leistung,
die bereitgestellt werden muss, im Tagesverlauf zwischen
6 500 MW und 10 500 MW schwankt, nicht 1 000, sondern
mindestens 5 000 Windréader in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Wo ist die Frage?
Wann kommt die Frage?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Die Frage wire inter-
essant, Herr Kollege.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Stimmt es, dass Sie diese
Zahl an Windrddern brauchten, um eine gesicherte Leistung
von 10 % zu erreichen? Stimmt diese Rechnung?

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Nein. Herr Kollege Zimmermann, Sie machen
einen grundlegenden Fehler.

(Beifall des Abg. Andreas Schwarz GRUNE)

Jetzt will ich das einmal ausfiihren. Ihre ganze Rechnung ba-
siert darauf, dass Sie so tun, als wiirden wir nur auf Windener-
gie setzen. Das ist doch volliger Quark. In Zukunft geht es da-
rum, die verschiedenen erneuerbaren Energien in Baden-Wiirt-
temberg so miteinander zu kombinieren — moglichst auch mit
den fossilen Energien, die wir noch haben, und mit den Gas-
kraftwerken, die wir hoffentlich in den nichsten Jahren noch
bekommen —, dass wir auch in Zukunft eine gesicherte Leis-
tung haben werden.

(Vereinzelt Beifall)

Das ist doch das Kunststiick, das wir kiinftig vollbringen miis-
sen: das Kunststiick, die fluktuierende Einspeisung so zu ge-
stalten, dass rund um die Uhr Versorgungssicherheit gewahr-
leistet ist.

Das bedeutet unter dem Strich, dass wir von einer Herange-
hensweise, wie Sie sie noch gelernt haben — wir haben Grund-
last, Mittellast, Spitzenlast, und dann stehen irgendwo grof3e
Kraftwerke herum, und es gibt Netze, die den Strom vertei-
len —, wegkommen miissen. Wir werden kiinftig Tausende,
Hunderttausende von Anlagen haben. Im Netz der EnBW gibt
es heute 108 000 Anlagen fiir erneuerbare Energien. 108 000
Anlagen! Die Netze sind nicht mehr nur da, um den Strom
von Kraftwerken zu den Verbrauchern zu bringen, sondern
auch umgekehrt. Daher bringen Sie hier einiges durcheinan-
der. Es geht darum, dass wir die erneuerbaren Energien ins-
gesamt so miteinander kombinieren, dass Versorgungssicher-
heit gewdhrleistet ist. Dazu zdhlt auch 10 % Bruttostromer-
zeugung durch Windenergie.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl Zimmermann
CDU: Also 5 000 Réder!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich erteile Herrn Abg.
Dr. Bullinger fiir eine Zwischenfrage das Wort.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Minister, wir
haben jetzt nur tiber den Strom geredet. Wir wissen, Energie-
politik beinhaltet auch Warmepolitik und Mobilitdt und um-
fasst ein viel breiteres Spektrum.
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Jetzt sind wir beim Energiemix. Hierzu frage ich: Was geden-
ken Sie zu tun, um vor allem bei den regenerativen Energie-
tragern schneller vorwértszukommen, und zwar dezentral,
aber auch nicht dezentral, vor allem auch hinsichtlich der
Energiespeicherung? Die Speicherung ist meines Erachtens
der Schliissel, um regenerativen Energien den Durchbruch zu
ermdglichen, den wir brauchen. Dazu habe ich die Frage: Wie
wollen Sie vor allem auch die Speicherung der Windkraft —
ob es sich um die Methanisierung oder Sonstiges handelt —
voranbringen? Was tun Sie in diesem Bereich? Wie kdnnen
wir in diesem Bereich dezentrale Inseln fordern?

Zweiter Punkt: Sind Sie nicht auch der Auffassung, dass man
bei der niachsten Novellierung des Energiecinspeisegesetzes
—ich fordere Sie auf, dies iiber den Bundesrat anzumahnen —
einen Bonus fiir diejenigen Verfahren der regenerativen Ener-
giegewinnung einfiihren sollte, bei denen die Speicherung im
Konzept beriicksichtigt wird? Denn ich bin der Auffassung,
dass derjenige, der eine Energiespeicherung vornimmt, genau
das anstrebt, was wir brauchen. Dieser soll auch einen Bonus
gemill dem EEG haben, wenn er die Speicherung koppelt.
Das heiBit, dass Windkraft mit Speicherung gekoppelt sein
muss, egal, welcher Art. Das gilt auch fiir Fotovoltaik.

Dritter Punkt: Heute haben wir bereits von einer Goldgréber-
stimmung gehort. Die Energiegenossenschaften bieten eine
urliberale Wirtschaftsmdglichkeit. Wollen und kénnen Sie hier
sagen, was die Landesregierung tut, um hier vor allem die
Energiegenossenschaften stirker nach vorn zu bringen?

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Manchmal braucht
man etwas langer!)

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Ich fange mit dem Thema ,,Speicherungsbonus
im EEG* an. Herr Abg. Dr. Bullinger, uns wére schon viel ge-
holfen, wenn die jetzige Bundesregierung und die beiden
Fraktionen, die diese tragen, nimlich FDP und CDU/CSU, bei
der jetzigen Novelle des EEG nicht durch eine Umlage die
Speicherung noch zusétzlich belastet hitten. Da wére uns
schon viel geholfen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Friedrich Bullin-
ger FDP/DVP: Das habe ich nicht gefragt!)

Ich schliele nicht aus, dass man bei zukiinftigen Novellen ——
Man muss das von der weiteren Strompreisentwicklung an der
Strombérse in Leipzig abhéngig machen, die tendenziell eher
nach unten geht statt nach oben. Damit werden solche Tech-
nologien eher uninteressanter. Es kann gut sein, dass wir bei
weiteren Novellen des EEG iiber so etwas nachdenken miis-
sen. Da bin ich durchaus mit IThnen einer Meinung.

Zweitens zum Thema ,,Dezentral und Speichern®. Mein Ziel
ist ein moglichst hoher Ausbau in Baden-Wiirttemberg. Aber
— da hat Herr Kollege Nemeth recht — das wird nicht ausrei-
chen, um den Wegfall der Kapazititen im Bereich der Kern-
energie in Baden-Wirttemberg vollstindig zu ersetzen. Das
ist meines Erachtens aber auch nicht tragisch. Denn wir wer-
den, wie bekannt ist, in den kommenden Jahren einen Off-
shoreausbau vornehmen. Das ist ein Ziel der Bundesregie-
rung. Ich unterstiitze dieses Ziel. Aber ich finde, alles, was wir
hier in Baden-Wiirttemberg tun konnen, spart uns Transport-
kapazititen von Nord nach Siid. Daher sage ich meinem
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Freund Stephan Kohler von der Deutschen Energie-Agentur
immer: Ob es 4 500 km sind, hangt davon ab, was uns in Ba-
den-Wiirttemberg und was Bayern gelingt. Dann sieht man
letztendlich weiter.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Und so lange
macht man nichts?)

Noch eine Bemerkung zur Speicherung: Wir brauchen auch
in Baden-Wiirttemberg einen Ausbau von Speicherkapazité-
ten. Davon bin ich fest {iberzeugt.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Bravo!)

Ich mochte Thnen sagen, warum — dabei handelt es sich um
ein Argument, das bislang etwas untergeht — Wenn wir im
Jahr 2019 Philippsburg 2 und im Jahr 2022 Neckarwestheim 11
abschalten, fallen plus/minus 3 000 MW gesicherte Leistung
weg. Dann ist natiirlich ein Projekt wie das im Stidschwarz-
wald mit einer Speicherkapazitit von 1 400 MW eine Mog-
lichkeit, um die Leistung in dieser Phase wieder sicherzustel-
len. Dann kommen wir nicht wieder in eine Phase wie in die-
sem Sommer hinein, als ich mich mit der Bundesnetzagentur
in mehreren Runden tiber die Frage auseinandersetzen muss-
te: ,,Atomare Kaltreserve — ja oder nein?*

Es muss einem wirklich klar sein, dass wir zum genannten
Zeitpunkt in eine solche Situation laufen wiirden. Dazu sage
ich ganz offen: Ein Projekt, das jetzt angefangen wiirde und
im Jahr 2019 fertiggestellt werden wiirde, ob in Atdorf oder
an einem anderen Standort, ist fiir uns in dieser Situation in
Baden-Wiirttemberg energiewirtschaftlich eine Hilfe. Dies si-
chert die Energieversorgung an diesem Standort.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP: Die Frage nach den
Energiegenossenschaften hat er nicht beantwortet!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir eine letzte Zwi-
schenfrage erteile ich Herrn Abg. Deuschle das Wort.

(Zuruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

Abg. Andreas Deuschle CDU: Herr Minister, Sie sprachen
vorhin vom positiven Wettbewerb zwischen den Kommunen
und den Regionalverbédnden. Meine Fragen lauten:

Erstens: Fiir wie realistisch halten Sie es, dass die Kommu-
nen bis zum 1. September 2012 tatsdchlich ihre Flachennut-
zungsplane fertiggestellt haben?

Zweitens: Wenn sich das Verfahren nach § 35 des Baugesetz-
buchs richtet, inwieweit kann die dann entstehende Konflikt-
situation durch den Windenergieerlass gelost werden?

Drittens: Fiir welchen Zeitpunkt rechnen Sie mit dem Inkraft-
treten des Windenergieerlasses oder mit dessen Einbringung
hier im Parlament?

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Fangen wir mit dem Punkt ,,Kommunen und
Zeitrahmen* an. Zugegebenermallen ist der Zeitrahmen na-
tiirlich ambitioniert. Aber die Kommunen kénnen selbstver-
stindlich — dazu haben wir sie schon im Sommer aufgefordert
— bereits jetzt mit Aufstellungsbeschliissen fiir einen Flachen-

nutzungsplan anfangen. Das konnen sie jetzt machen. Trotz-
dem ist der Zeitrahmen — das ist mir durchaus bekannt, denn
ich bin von meiner Ausbildung her Landschaftsplaner — am-
bitioniert.

Aber selbst wenn sie zum Inkrafttreten der gesetzlichen Re-
gelungen, das wir nach der Ubergangsfist fiir den 1. Septem-
ber nichsten Jahres vorgesehen haben, nicht fertig sein soll-
ten, haben sie — da empfehle ich Thnen einen Blick in § 15
Abs. 3 des Baugesetzbuchs — mit Verweis auf bestehende Pla-
nungen durchaus die Mdglichkeit, einen Investor zu bitten,
seine eigenen Uberlegungen bis zu einem Jahr zuriickzustel-
len. So lange konnen sie einem Investor sagen: ,,Jetzt wartest
du erst einmal ab, bis wir unsere Flaichennutzungsplanung fer-
tiggestellt haben, und anschliefend kommst du noch einmal.*
Nach § 15 Abs. 3 des Baugesetzbuchs konnen sie das bis zu
einem Jahr zuriickstellen lassen. Dann greift natiirlich wieder
das, was ich vorhin gesagt habe: Eine graue Flache wird ziem-
lich dunkelgrau, wenn eine Kommune Vorranggebiete bzw.
Standorte ausgewiesen hat.

(Zuruf: Gut!)

Den Windenergieerlass bringen wir bis Ende des Jahres her-
aus.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Vielen Dank. — Liebe
Kolleginnen und Kollegen, jetzt wollte ich eigentlich Punkt 3
der Tagesordnung aufrufen. Ich habe vor, auch den Punkt 4
noch vor der Mittagspause zu behandeln. Das kommt auf die
Zeit an. Aber Punkt 5 haben wir auf jeden Fall zuriickgestellt.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Prasident, ich habe
noch Redezeit!)

— Ich will zwischendurch blof3 die Sachlage kldren, weil jeder
kommt und fragt. Deswegen sage ich: Auf jeden Fall Punkt 3.
Die Punkte 4 und 5 behandeln wir eventuell am Nachmittag.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Mittagspau-
se um 18:00 Uhr!)

Man muss jetzt sehen, wie lange der Punkt 3 dauert.

Es liegen noch Wortmeldungen vor. Es kdnnen noch reden:
von der CDU Herr Kollege Nemeth, von der SPD Herr Kol-
lege Stober, und von der FDP/DVP kann auch noch jemand
reden. Alle anderen haben ihre Redezeit verbraucht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So viele gibt
es nicht mehr! — Vereinzelt Heiterkeit)

Kollege Nemeth.

Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wir hatten hier jetzt eine intensive Debatte, und wir
haben z. B. gehort: ,,Es spielt keine Rolle, wenn Baden-Wiirt-
temberg zum Stromimportland wird. Wir importieren ja auch
Erdol.“

(Zuruf des Abg. Ingo Rust SPD)

— Diese Aussage ,,Das macht ja wohl nichts* kommt von der
SPD.

(Abg. Ingo Rust SPD: Falsch! Stimmt nicht!)
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— Genau das haben Sie gesagt, Herr Staatssekretédr Rust. Die-
se Aussage kam also von der Regierung.

(Abg. Ingo Rust SPD: Das ist gelogen!)

Wir miissen doch einmal klar erkennen: Wenn wir Stromim-
portland werden,

(Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Sind!)

—nein, das sind wir jetzt noch nicht —, wenn wir die Kernkraft-
werke bis 2022 komplett abgeschaltet haben

(Zuruf des Abg. Martin Rivoir SPD)

— wir haben noch elf Jahre Zeit — und diese Zeit, die wir fiir
die Energiewende haben — das heil3t natiirlich fiir den Ausbau
erneuerbarer Energien —, nicht auch fiir die Schaffung der
Speicher und Netze, die wir brauchen, nutzen, dann werden
wir unseren Strombedarf in Baden-Wiirttemberg wieder mit
der Kernkraft aus Frankreich und anderen Landern decken
miissen.

Deswegen ist das eine zentrale Aufgabe des gesamten Land-
tags von Baden-Wiirttemberg. Da bieten wir Thnen den Kon-
sens an.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Richtig!)

Wir bieten Thnen den Konsens auch im Bereich der Windkraft
an. Da wiirde ich jetzt einfach einmal die Zeit nutzen. Schau-
en Sie doch nicht immer nur, was die Regionalverbinde in der
Vergangenheit getan haben. Auch dort hat mit der Energie-
wende ein Umdenken stattgefunden.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jawohl! So ist es!)

Sprechen Sie mit ihnen, und fiithren Sie diese Aufgabe einer
Konsenslosung zu. Ich glaube, damit wére ganz Baden-Wiirt-
temberg — den Regionen, den Kommunen und auch den Men-
schen — geholfen.

Herr Minister Untersteller, ich lese Thre Stellungnahmen. Sie
sind jetzt Minister. Mit solchen Tricks haben Sie schon in der
Opposition gearbeitet.

(Oh-Rufe von den Griinen)

Das ist in Ordnung. Aber lesen Sie Thre Stellungnahme bitte
einmal ganz vor. Auf meine Frage, wie hoch Sie den Flidchen-
verbrauch fiir die Errichtung der neuen Windkraftanlagen in
Baden-Wirttemberg einschdtzen, schreiben Sie:

Auf'der Grundlage der unter Ziffer 1 skizzierten Modell-
rechnung

— das sind Thre 10 % —

liegt der fiir die Windenergienutzung erforderliche Fld-
chenbedarf dann bei etwa 18 000 ha.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)
Das ist nun einmal die Grofle von 25 000 Fuliballfeldern.

(Minister Franz Untersteller: Weiterlesen!)
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Das ist aber auch gar nicht so schlimm, weil wir auch selbst
sagen: 1 % der Landesflache ist genug.

(Glocke des Prisidenten)
Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Nemeth — —

Abg. Paul Nemeth CDU: Ich hatte meine Frage zurtickgezo-
gen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Sie konnen hier keine
Gegenrechnung machen. Sie haben eine Redezeit, und die
miissen Sie einhalten. Sie haben jetzt schon um mehr als eine
Minute {iberzogen. Da muss man die Rede beenden. Da gibt
es kein Geschift in sich. Das geht nicht.

(Heiterkeit — Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Abg. Paul Nemeth CDU: Gut. Dann kommt jetzt mein Ab-
schlusssatz: Wir legen Wert darauf, dass die Versorgungssi-
cherheit, die Bezahlbarkeit und der Klimaschutz zusammen-
kommen. Wir bieten Thnen dafiir auch unsere Zusammenar-
beit bei der Anderung des Landesplanungsgesetzes an.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Jawohl!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das Wort fiir die SPD-
Fraktion erteile ich Herrn Abg. Stober.

Abg. Johannes Stober SPD: Sehr geehrter Herr Président,
liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Sehr geehrter Herr Nemeth,
auch wir wollen nicht, dass Baden-Wiirttemberg Stromim-
portland ist. Deswegen ist auch klar gesagt worden — auch von
Minister Untersteller —, dass wir die regenerativen Energien
hier in Baden-Wiirttemberg ausbauen wollen. Er hat die gan-
ze Palette dessen aufgezeigt, was im Bereich der Wasserkraft
und auch im Bereich der Fotovoltaik passiert. Aber es muss
auch etwas im Bereich der Windkraft passieren. Da sind die
Potenziale riesig; sie sind sehr grof.

Ich habe in der ersten Runde den Windatlas gezeigt, der uns
hilft. Aber da miissen wir jetzt eben auch die entsprechenden
Schritte gehen. Da kann es nur heilen: Gestaltungsmoglich-
keiten fiir die Regionalverbiande ja — so, wie sie bisher waren,
von mir aus auch noch mehr —, aber keine Blockademdoglich-
keiten mehr. Dann kommen wir an dieser Stelle weiter.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Wichtig sind auch die Themen Versorgungssicherheit und Be-
zahlbarkeit. Deswegen gehdren zum Thema ,,Ausbau der er-
neuerbaren Energien‘ natiirlich auch die Themen Energieef-
fizienz und Speicherausbau dazu. Das Vorhaben in Atdorf ist
angesprochen worden. Wir haben viele Forschungsprojekte in
Baden-Wiirttemberg, die im kleineren Rahmen funktionieren,
die jetzt aber auch noch grofitechnisch umsetzbar sein miis-
sen.

Ich md&chte daran erinnern: Wir haben bei den Beratungen des
Nachtragshaushalts beschlossen, dass das Land fiir das Wind-
rad des Fraunhofer-Instituts in Pfinztal, das mit der Redox-
Flow-Batterie gekoppelt ist, Geld bereitstellt, damit die Inves-
tition laufen kann, damit das Know-how fiir diese Technolo-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 15. Sitzung — Donnerstag, 13. Oktober 2011

(Johannes Stober)

gie nicht nach China oder in andere Lander geht, sondern im
Land bleibt, damit wir diese Technologie hier im Land einset-
zen konnen und spater unser Know-how exportieren und da-
mit hier Geschifte machen konnen. Wir wollen die Energie-
wende zum Jobmotor Nummer 1 machen. Dafiir ist die Re-
dox-Flow-Batterie nur ein Beispiel.

Das Thema Windgas ist vorhin angesprochen worden. Das ist
der zweite grofe Schritt — da sind wir wohl grundsétzlich auch
einig — Wir miissen hier Technologiefiihrer werden und die
Volatilitdt der erneuerbaren Energiequellen, insbesondere Fo-
tovoltaik und Windkraft, dadurch ausgleichen, dass wir ent-
sprechende Speicher haben, aber auch dadurch, dass wir fiir
die gleiche Menge erzeugten Stroms letzten Endes weniger
Primérenergie einsetzen. Ich nenne als Beispiel die 6ffentli-
che Beleuchtung, bei der es ein riesiges Einsparpotenzial gibt,
oder andere Bereiche. Da miissen wir darangehen. Aber ich
glaube, da sind wir gemeinsam auf dem gleichen Weg.

Was auch klar sein wird — das will ich noch einmal deutlich
machen —, ist, dass in dem Windenergieerlass, der jetzt kommt
—das ist auch in der Stellungnahme klar und deutlich beschrie-
ben —, die Standards fiir den Naturschutz, die heute gelten,
weiterhin gelten werden. Aber es kann natiirlich nicht sein,
dass wir Naturparks oder gar — wie manche Regionalverbén-
de es gemacht haben — Waldflachen groBflachig ausschlieflen.
Das ist die Blockadepolitik, die wir iiberwinden miissen. Des-
wegen sind wir auch sehr froh, dass ForstBW hier sehr aktiv
dabei ist, zusammen mit den Kommunen auch eigene Flidchen
anzubieten.

Ich habe es in der ersten Runde schon einmal gesagt und kann
es jetzt noch einmal anmerken: In Rheinland-Pfalz lauft die
Zusammenarbeit mit den Kommunen riesig gut; sie lduft wirk-
lich gut. Da ist es nicht so, dass einer die Windkraft voran-
bringt und die anderen sich drgern. Vielmehr gibt es dort Pla-
nungsgemeinschaften. Solche werden wir auch hier in Baden-
Wiirttemberg bekommen.

Der Herr Minister hat es schon angesprochen: Wir haben in
der Summe drei Regionalverbdnde, ndmlich Nordschwarz-
wald, Heilbronn-Franken und Neckar-Alb, bei denen es letzt-
lich gar keinen Teilplan Wind in den Regionalplinen gibt. Das
heift, da ist rechtlich sozusagen alles grau; jeder kdnnte bau-
en, wo er wollte. Ich habe von einer Verspargelung oder ent-
sprechenden Konflikten nichts gehdrt.

(Zuruf des Abg. Paul Nemeth CDU)
Ich denke, das wird auch in Zukunft nicht der Fall sein.

Deswegen: Lassen Sie es uns anpacken. Kommen Sie mit auf
die vier Regionalkonferenzen, von denen Herr Minister Un-
tersteller gerade gesprochen hat. Es ist ein positives Thema
fiir unser Land. Lassen Sie es uns zusammen anpacken.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-Frak-
tion erteile ich Herrn Abg. Gliick das Wort. Sie haben noch
genau zwei Minuten und sechs Sekunden Redezeit.

(Zurufe: Finf, vier, drei!)

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Herr Président, meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst einmal muss
ich sagen: In der Diskussion ging es héufig um ungelegte Ei-
er. Wie oft ging es jetzt eigentlich um die Anderung des Lan-
desplanungsgesetzes?

(Abg. Johannes Stober SPD: Es ist rechtlich vorge-
geben, dass man einen Anhorungsentwurf machen
muss! — Zuruf der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE)

— Ja, richtig. Aber ist das jetzt die Anhérung?

(Abg. Johannes Stober SPD: Das ist eine Aktuelle
Debatte!)

Ich wiirde an Threr Stelle, Herr Stober, noch einmal auf die
Tagesordnung schauen.

Vorhin ging es um die Fotovoltaik, um das ZSW. Herr Unter-
steller, ich gebe Thnen recht. Ich nehme Ihnen auch ab, dass
Sie die Energiewende wirklich ernst nehmen. Aber Sie setzen
sich doch eine fremde Krone auf. Sie kdnnen sich doch nicht
die ganze Solarforschung einverleiben. Das EEG, das da ei-
ne Rolle spielt, ist ein Bundesgesetz.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Wer hat es gemacht?)

Aber ich kann das Kompliment sehr gern nach Berlin weiter-
geben.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Wer hat das EEG ge-
macht?)

Auch das Kompliment, dass die Wasserkraft in Baden-Wiirt-
temberg bereits gut ausgebaut ist und sehr viel Energie pro-
duziert, nehme ich stellvertretend fiir meine Kolleginnen und
Kollegen von der FDP und der CDU gern entgegen. Das ist
schon. Da haben wir also gar nicht so viel falsch gemacht.

Jetzt stelle ich noch einmal die Frage — dieselbe Frage habe
ich Thnen vorhin schon einmal gestellt — zu den Regionalver-
banden: Sie haben vorhin gesagt, sowohl Gemeinden als auch
Regionalverbinde diirften jetzt Vorranggebiete ausweisen. Da
fiel der schone Ausdruck des positiven Wettbewerbs. Das fin-
de ich schon, aber meine Frage ist damit nicht beantwortet.
Wenn eine Gemeinde ein Gebiet ausweist, aber die Nachtei-
le dieses Gebiets selbst nicht zu ertragen hat,

(Abg. Johannes Stober SPD: Schauen Sie doch nach
Rheinland-Pfalz!)

weil sie an der Gemarkungsgrenze vor der Haustiir des Nach-
barn baut, mochte ich von Thnen schon wissen: Wer bremst
dann? Irgendjemand muss dann bremsen. Das ist ungerecht.
Das ist ein iiberregionales Problem, das iiberregional betrach-
tet werden muss.

(Zuruf des Abg. Alexander Schoch GRUNE)
Das liegt doch eigentlich vollig auf der Hand.

Das andere, was mir vorhin aufgefallen ist, Herr Untersteller:
Sie haben sehr viel Zeit aufgewendet, um auf die oberflichen-
nahe Geothermie und auf Staufen einzugehen. Das ist alles
schon, recht und gut. Aber ich dachte, es geht um Strom. Zur
Tiefengeothermie haben Sie leider iiberhaupt nichts gesagt.
Daher wiirde doch der Strom kommen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann nur noch
einmal wiederholen, was ich bereits vorhin gesagt habe: Sie
miissen da ein bisschen kreativer werden und eigentlich auch
schauen, dass Sie moglichst viele Leute mit auf den Weg neh-
men. Schlagen Sie doch z. B. einmal vor: Jedes Windkraftrad
soll sein eigenes Schattenkraftwerk haben, jeder muss ein
BHKW dazu bauen. Dann sind sie grundlastfdhig, und alles
ist gut. Werden Sie einmal kreativ. Keine Sorge, wir beglei-
ten Sie.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Licbe Kolleginnen und
Kollegen, in der Aktuellen Debatte liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor.

Wir haben noch iiber die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft zum Antrag
Drucksache 15/44 (geénderte Fassung) abzustimmen. Der
Ausschuss fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft emp-
fiehlt Thnen, den Antrag fiir erledigt zu erkldren. — Sie sind da-
mit einverstanden.

Damit ist Tagesordnungspunkt 2 abgeschlossen.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der FDP/
DVP — Gesetz zur Anderung des Landeshochschulgeset-
zes und anderer Gesetze — Drucksache 15/416

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Antrags fiinf Minuten und fiir die Aussprache
fiinf Minuten je Fraktion.

Zur Begriindung erteile ich Herrn Abg. Dr. Kern fiir die FDP/
DVP-Fraktion das Wort.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Im Namen der FDP/DVP-Landtagsfraktion schlage ich
Thnen heute die Einfithrung eines Studentenparlaments an den
Hochschulen in Baden-Wiirttemberg vor. Dieser Gesetzent-
wurf basiert auf Uberlegungen, die in der Koalition von FDP/
DVP und CDU in der vergangenen Legislaturperiode ange-
stellt wurden, nachdem die Liberale Hochschulgruppe und der
RCDS die Initiative hierzu ergriffen hatten.

Mit diesem Gesetzentwurf wollen wir die Studierenden stér-
ker an Entscheidungen in den Hochschulen beteiligen und sie
vor allem {iber die sie betreffenden Angelegenheiten selbst
mitentscheiden lassen.

Wir stellen uns dieses Studentenparlament wie ein echtes Par-
lament vor, das nach den allgemein giiltigen Wahlgrundsét-
zen — allgemein, frei, geheim, unmittelbar und gleich — ge-
wihlt werden soll.

Nun kénnte man der Meinung sein, dass sich im griin-roten
Koalitionsvertrag Ahnliches finde und wir uns daher als Op-
position entspannt zuriicklehnen und zunéchst einmal abwar-
ten konnten, was die Regierung vorlegt. Aber erstens ist un-
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ser Anspruch als konstruktive Opposition ein anderer. Zwei-
tens will die neue Landesregierung nicht ein Studentenparla-
ment ermdglichen. Vielmehr will sie die Wiedereinfiihrung
der Verfassten Studierendenschaft.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Von vorges-
tern!)

Dieses Vorhaben sehen wir aus mehreren Griinden kritisch.
Zwar fehlen bis heute konkrete Ausfiihrungsbestimmungen,
wie eine Verfasste Studierendenschaft konkret ausgestaltet
werden soll; aus dem Koalitionsvertrag geht aber hervor, dass
sie iber Satzungshoheit, iiber Beitragshoheit und iiber ein all-
gemeinpolitisches Mandat verfiligen soll.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Wie in anderen
Bundeslidndern auch!)

Diese Rechte konnen sehr unterschiedliche, ja sogar hochst
problematische Folgen haben. So kdnnen Sie von Griin-Rot
z. B. nicht vorhersehen, wie die Studierenden ihre Satzungs-
hoheit tatsiachlich ausgestalten. Dies ist bei Studierenden in-
sofern ein Problem, als die Fluktuation sehr hoch ist und sich
die Zusammensetzung der Gesamtheit der Studierenden an ei-
ner Hochschule stindig dndert. Dabei wére es doch tiberaus
wichtig, sicherzustellen, dass die jeweiligen studentischen
Entscheidungstriger auch den allgemeinen Willen der Studie-
renden oder zumindest der Mehrheit reprisentieren.

Mit der Einfithrung eines Studentenparlaments hingegen wi-
re ein Verfahren etabliert, das in unserer Demokratie allge-
meine Ubung ist und den Entscheidungstriigern auch eine Le-
gitimation gibt.

(Zuruf des Abg. Alexander Salomon GRUNE)

So sind Unklarheiten bei der Entscheidungsfindung so weit
wie moglich ausgeschlossen, da nach demokratischen Grund-
sdtzen mit der Mehrheit der Gewéhlten entschieden wird.

Besonders augenfillig wird das Problem der Entscheidungs-
findung, wenn im Namen scheinbar aller Studenten Gelder
ausgegeben werden, die aber von tatséchlich allen Studenten
als Beitrdge eingezogen wurden, und das Einverstidndnis der
Studenten hierzu stillschweigend vorausgesetzt wird.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

Nein, meine Damen und Herren, Thre Ankiindigungen, die
Verfasste Studierendenschaft wieder einzufiihren, sind sehr
nebulds. Frau Ministerin Theresia Bauer betont, sie sei im Ge-
spriach mit den Studenten.

(Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Stimmt ja auch!)

Auch hier stellt sich die Frage, wie sie denn den Willen aller
Studenten erfahren will. Bei den mit demokratischer Mehr-
heit gewdhlten Vertretern eines Studentenparlaments géibe es
keinerlei Fragen nach der Legitimitét.

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal auf das liberale Mo-
dell von echt nachlaufenden Studiengebiihren eingehen. Der
vorliegende Gesetzentwurf der FDP/DVP-Landtagsfraktion
sieht nimlich auch eine Anderung des Landeshochschulge-
biihrengesetzes vor. Die Einnahmen aus den Studiengebiihren
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sollen zukiinftig nur noch mit Zustimmung der Studierenden
in ihrem Parlament ausgegeben werden konnen. Dies ist eine
klare Verbesserung gegeniiber dem Status quo.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Die wir vorge-
schlagen haben!)

Geben Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von Griin-Rot, Ih-
ren Widerstand gegen nachlaufende Studiengebiihren auf. Sie
werden sonst ca. 200 Millionen € aus dem allgemeinen Haus-
halt herausschwitzen miissen. Warum — das miissen Sie ein-
mal erkldren — wollen Sie starke Schultern schonen, Men-
schen, die ohne Probleme in der Lage wiren, sozial gestaffel-
te, nachlaufende Studiengebiihren zu bezahlen?

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr
richtig! — Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Meine Damen, meine Herren, mit unserem Gesetzentwurf zur
Einfiihrung eines Studentenparlaments haben wir Thnen ein
ausgearbeitetes, demokratisch einwandfreies Instrument an
die Hand gegeben, mit dem Sie unser aller Ziel ziigig umset-
zen konnen, die Entscheidungsrechte unserer Studenten in die-
sem Land tatsdchlich zu verbessern.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf: Sehr gut!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Ich erteile Frau Abg.
Schiitz fiir die CDU-Fraktion das Wort.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Andreas Deuschle CDU:
Hui! — Heiterkeit — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:
Die jungen Kerle!)

Abg. Katrin Schiitz CDU: Sehr geehrter Herr Président, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Studierende erwarten zu
Recht, in die Entscheidungsprozesse ihrer Hochschulen wirk-
sam eingebunden zu werden. Dies gilt insbesondere vor dem
Hintergrund der Erhebung von Studiengebiihren, wie dies der-
zeit in Baden-Wiirttemberg der Fall ist.

Die CDU-Fraktion hatte daher bereits in der vergangenen Le-
gislaturperiode Sympathien fiir ein Modell geduB3ert, das vom
Ring Christlich-Demokratischer Studenten gemeinsam mit
den liberalen Hochschulgruppen entwickelt wurde und die
Einfiihrung eines zentralen Mitbestimmungsorgans an Hoch-
schulen vorsieht.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Nachdem man
es abgeschafft hatte!)

In der Sitzung des Wissenschaftsausschusses im November
vergangenen Jahres haben CDU und FDP/DVP diesbeziiglich
einen gemeinsamen Antrag eingebracht. Wir von der CDU-
Fraktion freuen uns besonders, dass wir als Ideengeber fiir den
Gesetzentwurf der Fraktion der FDP/DVP fungieren durften.
Wir tun dies immer gern im Interesse des Landes fiir alle Par-
teien.

(Beifall bei der CDU)

In der Sache besteht weitgehend Einigkeit. Wir begriilen die
durch das Gesetz angestrebte Biindelung von Kompetenzen
bei einem zentralen Mitbestimmungsorgan — wie auch immer
man dieses nennen mag: ,,Studentenparlament®, wie von der
FDP/DVP vorgeschlagen, oder vielleicht ,,Studentischer Rat™.
Wir sind davon tiberzeugt, dass die Mitbestimmung hierdurch
iibersichtlicher und transparenter wird. Als begriiBenswert er-
achten wir auch den Gedanken der Gewaltenteilung, der im
Modell durch einen Studentenausschuss als Exekutivorgan
und das diesen kontrollierende studentische Mitbestimmungs-
gremium zum Ausdruck kommt.

Damit sprechen wir uns gleichermafien eindeutig gegen die
Absicht der neuen Landesregierung aus, in Baden-Wiirttem-
berg die Verfasste Studierendenschaft wieder einzufiihren, die
im Jahr 1977 abgeschafft wurde. Folgende Griinde sprechen
fiir uns eindeutig gegen die Wiedereinfithrung der Verfassten
Studierendenschaft:

Erstens: Grundsitzlich sind wir der Uberzeugung, dass sich
durch die Einfiihrung einer Verfassten Studierendenschaft per
se fiir die studentische Mitbestimmung keine Vorteile erge-
ben; denn Mitbestimmung hat grundsitzlich nichts mit der
Existenz einer Verfassten Studierendenschaft zu tun. An ba-
den-wiirttembergischen Hochschulen existieren schon heute
verbindliche Mitspracherechte der Studierenden. Mit dem
heute zu beratenden Gesetzentwurf sollen diese Mitsprache-
rechte in einem zentralen Gremium gebiindelt werden.

Zweitens: Wir wollen keine Teilkorperschaft der Studieren-
den. Es gibt schlieflich auch keine verfasste Professorenschaft
und keine verfasste Assistentenschaft.

(Lachen des Abg. Alexander Salomon GRUNE)

Die Korperschaft der Hochschulen ist auf die Einheit aller Be-
teiligten angelegt und ist eine Gemeinschaft der Lehrenden
und Lernenden.

Drittens: In allen Bundesldandern mit Verfassten Studierenden-
schaften gehort zu den origindaren Rechten und Pflichten auch
die Erhebung von Beitragen. Dies ist wohl auch in Baden-
Wiirttemberg so geplant. Alle Studierenden miissen also zwangs-
weise Beitrdge bezahlen, obwohl sich nur eine Minderheit in
der Verfassten Studierendenschaft engagiert.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Das ist doch
iiberhaupt nicht wahr!)

Ein solches Konstrukt lehnt die CDU-Fraktion entschieden
ab.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Viertens: Des Weiteren sprechen wir uns gegen ein allgemein-
politisches Mandat der Verfassten Studierendenschaft aus. Die
studentische Mitbestimmung beschrénkt sich fiir uns der Sa-
che nach auf die Themen Studium und Hochschulpolitik.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Vor wem haben
Sie eigentlich Angst?)

Studierendenvertreter sollen sich mit studienrelevanten The-
men befassen und nicht beispielsweise iiber den Auslandsein-
satz der Bundeswehr diskutieren.
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Da der heute zu beratende Gesetzentwurf im Verhéltnis zum
Modell der Verfassten Studierendenschaft zu bewerten ist, war
es mir wichtig, nochmals deutlich die Griinde aufzufiihren,
die fiir die CDU-Fraktion gegen die Wiedereinfithrung der
Verfassten Studierendenschaft und somit fiir das heute zu be-
ratende Modell sprechen. An anderer Stelle wird jedoch er-
neut intensiv dariiber zu diskutieren sein, ndmlich dann, wenn
die neue Landesregierung ihrer Ankiindigung endlich Taten
folgen ldsst und das Stadium des Dialogfiihrens verldsst und
einen eigenen Gesetzentwurf vorlegt.

Fiir uns gilt ganz klar: Der heute zu beratende Gesetzentwurf,
der auf gemeinsamen Uberlegungen in der vergangenen Le-
gislaturperiode beruht, ist eindeutig das bessere und das rich-
tige Konzept fiir eine zukunftweisende und modernisierende
Studentenbewegung bzw. studentische Mitbestimmung in un-
serem Land.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Salomon das Wort.

Abg. Alexander Salomon GRUNE: Sehr geehrter Herr Pri-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen
und Herren! Der uns vorliegende Entwurf, der iibrigens die
weiblichen Studierenden ausnimmt — auch das muss man ein-
mal erwdhnen —, erweckt fiir das ungeilibte Auge den An-
schein, als wiirden die Studierenden an den baden-wiirttem-
bergischen Hochschulen durch die Einfiihrung von Studen-
tenparlamenten in ihren Mitwirkungsrechten gestarkt. Doch
die 34 Jahre ohne demokratische Rechte an unseren Hoch-
schulen haben unseren Blick nicht getriibt. Sieht man ndmlich
genauer hin, so zeigt sich, dass zwar ein neues Verfahren mit
einem neuen Gremium eingefiihrt werden soll, das Vorhaben
letztlich aber auf halbem Weg stecken bleibt. Es geht Thnen
folglich nicht um das Sein, sondern um den Schein. Das muss
man so feststellen, und das will ich auch mit Nachdruck be-
tonen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Effektiv mehr Rechte erhalten Studierende, wie Frau Schiitz
schon gesagt hat, ndmlich nicht. Es wird vielmehr gebiindelt.
Wir dagegen wollen Studierende ernst nehmen. Hierbei geht
es um ein hochschulpolitisches Kernprojekt des griin-roten
Koalitionsvertrags. Um dieses Projekt umzusetzen, ist es je-
doch notwendig, der zukiinftigen studentischen Vertretung ein
entsprechendes Mandat zur Willensbildung zu geben und sie
mit Satzungs- und Finanzautonomie auszustatten. Das funk-
tioniert in anderen Bundesldndern, und dort haben wir noch
keine Revolte gesehen. Dort werden die Biirgerinnen und Biir-
ger fiir ihre spdtere Mitbestimmung letztendlich vielmehr ge-
starkt. Das miissen Sie endlich einmal einsehen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf der Abg. Katrin Schiitz CDU)

Sagen Sie mir: Worin soll denn der Fortschritt liegen, wenn
wir ein Gremium einfiithren, das sich mit dem wohlklingen-
den Namen ,,Parlament® schmiicken darf, aber einen Maul-
korb tragen muss und in zentralen Fragen vom Wohlwollen
der jeweiligen Hochschulverwaltung abhingt?
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Lassen Sie uns gleich Nédgel mit Kopfen machen. Die Wieder-
einfiihrung der Verfassten Studierendenschaft, wie sie von
Griinen und SPD vorgeschlagen wird, fiihrt tatséchlich zu ei-
ner Starkung der studentischen Mitbestimmung, die der Ge-
setzentwurf der FDP/DVP nur im Titel vor sich hertragt.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Damit kommen wir an unseren Hochschulen wieder zu sol-
chen demokratischen Standards, wie sie sonst quasi iiberall
iiblich sind.

In die konkrete Ausgestaltung miissen die Studierenden inten-
siv einbezogen werden. Es muss auch einen Raum geben, um
lokale Besonderheiten, die in den 34 Jahren gewachsen sind,
zu berticksichtigen. Wir suchen deshalb aktiv das Gespréch
mit den Studierenden, die grof3es Interesse an unserer Initia-
tive haben. U. a. gab es getreu dem Motto der Politik des Ge-
hortwerdens bereits im Juli ein erstes landesweites Treffen da-
zu im Landtag, dem sich Besuche in einzelnen Hochschulen
angeschlossen haben. Der Diskussionsprozess um die konkre-
te Ausgestaltung der Verfassten Studierendenschaft hat also
bereits begonnen und wird von uns natiirlich weitergefiihrt.

Dartiber hinaus soll die Rolle der Studierenden an den Hoch-
schulen bereits im Zuge der Abschaffung der Studiengebiih-
ren aufgewertet werden. Es wurde bereits genannt: Studieren-
de werden kiinftig im Einvernehmen — statt wie bisher ledig-
lich im Benehmen — an der Verteilung der Kompensationsmit-
tel beteiligt. Das ist ein wichtiger Schritt, und wir zeigen da-
mit, dass wir die Studierenden stérker beteiligen wollen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Diese Idee einer gestirkten Beteiligung taucht im Gesetzent-
wurf auf. Das hat Herr Kern schon gesagt. Insbesondere ist zu
begriiflen, dass die FDP/DVP eigentlich ihre Ideen von uns
hat; das sind ndmlich gute, griin-rote Ideen. Vielen Dank, Herr
Kern.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Die Ideen

hatten wir schon in den Siebzigerjahren, als es euch

noch gar nicht gegeben hat! — Heiterkeit des Abg.
Karl-Wilhelm Rohm CDU)

Gleiches kann ich Thnen aber zum Wohle aller Studierenden
in Bezug auf die Verfasste Studierendenschaft raten. Ein Pseu-
dostudierendenparlament bringt uns kein Stiick weiter.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Stober das Wort.

Abg. Johannes Stober SPD: Sehr geehrter Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich fange einmal mit dem
Positiven an. Nach der Abschaffung der Verfassten Studieren-
denschaft vor 34 Jahren haben FDP/DVP und, wenn ich es
richtig sehe, auch CDU zumindest einmal eingesehen, dass
die Mitbestimmungsmdglichkeiten der Studierenden nicht
ausreichend sind. Wir finden, dass auch Thr Gesetzentwurf
nicht ausreichend ist. Ich glaube jedoch, seine Vorlage ist zu-
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mindest einmal ein Zeichen, dass das, was 1977 galt, heute
nicht mehr gilt und wir andere Diskussionen fiihren miissen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Ich finde dennoch, dass der jetzt vorgelegte Gesetzentwurf
deutlich zu kurz springt. Es gibt an einer Stelle einen qualita-
tiven Unterschied, eine qualitative Verbesserung gegeniiber
bisher, und zwar insofern, als in diesem Parlament explizit
auch hochschulpolitische Belange diskutiert werden diirfen.
Das ist der einzige substanzielle Punkt neben den Geschich-
ten, die die Studiengebiihren betreffen, die Herr Salomon ja
auch angesprochen hat, bei denen es wirklich eine Verinde-
rung gibt.

Allerdings finden wir trotzdem, dass Sie damit deutlich zu
kurz springen. In diesen 34 Jahren haben sich auf unabhéngi-
ger Ebene — z. B. in der Organisationsform eines Vereins —
sehr unterschiedliche Modelle entwickelt. Da funktionieren
Studierendenparlamente. Aus Karlsruhe weil} ich das selbst.
Das funktioniert gut. Das ist auch ein gutes Modell, ein guter
Vorschlag. Es ist aber an anderen Standorten anders. Da er-
folgt die Meinungsbildung iiber Vollversammlungen oder letz-
ten Endes aus Fachschaften heraus.

Wir sind der Auffassung, dass wir da den Studierenden eigent-
lich keine Vorschriften machen sollen. Es miissen klare demo-
kratische Spielregeln eingehalten werden. So sind die Satzun-
gen zu gestalten. Diese sind auch entsprechend zu tiberprii-
fen. Sie diirfen nur dann in Kraft treten, wenn diese Spielre-
geln eingehalten werden. Aber wir denken, wir sollten da den
Studierenden die Entscheidungsmdglichkeiten geben. Alles
andere ist in meinen Augen, Herr Kern, auch nicht liberal.

Genauso konnen wir den Studierenden, denke ich, nicht vor-
schreiben, zu welchen Themen sie sich duB3ern. Frau Bauer
hat in der letzten Sitzung des Wissenschaftsausschusses, in
der wir dartiber diskutiert haben, angesprochen, dass an un-
seren Hochschulen sehr viel in puncto Energiepolitik 14uft.
Diirfen sich die Studierenden zu energiepolitischen Fragen
jetzt nicht mehr duBern? Wir hatten am KIT auch sehr viel
Kernforschung, insbesondere in der Vergangenheit. Da stel-
len sich letzten Endes auch militdrische Fragen. Wo ist denn
dann die Grenze?

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sicherheitspolitik!)
Ich glaube, es ist schwer, diese zu ziehen.

Ich nenne jetzt noch ein Beispiel aus Karlsruhe. Wir hatten ja
in einem Jahr einen Unabhéngigen Studierendenausschuss aus
RCDS und LHG. Ich habe mich riesig gefreut und fand es sehr
gut, dass er sich auch offensiv gegen diesen Neonazi-Auf-
marsch, der in Karlsruhe geplant war, ausgesprochen hat. Aber
nach dem Vorschlag, den Sie hier machen, diirfte er auch das
nicht mehr tun.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Da gibt es
andere Moglichkeiten! Sollen sie gemeinsam einer
Partei beitreten!)

Ich glaube, das kann auch nicht im Sinne dieses Gesetzes sein.

Ich habe mir noch einmal den alten Gesetzentwurf von SPD
und Griinen aus der letzten Legislaturperiode angeschaut und

mich gefragt: Was ist daran eigentlich so problematisch? Was
sind Ihre Fragen dazu? In diesem Gesetzentwurf Drucksache
14/7307 heifit es — § 65 Abs. 3 —:

Die Aufgaben der Studierendenschaft sind
— dann kommen die Punkte, bei denen sie etwas tun darf —

1. die Erméglichung der Meinungsbildung innerhalb der
Studierendenschaft,

2. die Wahrnehmung der hochschulpolitischen, fachli-
chen und fachiibergreifenden sowie der sozialen und
kulturellen Belange der Studierenden in Hochschule
und Gesellschaft,

3. die Mitwirkung an den Aufgaben der Hochschulen
nach den §§ 2 bis 7 dieses Gesetzes,

4. auf der Grundlage der verfassungsmdpfigen Ordnung
die politische Bildung, das staatsbiirgerliche Verant-
wortungsbewusstsein und die Bereitschaft ihrer Mit-
glieder zur aktiven Toleranz sowie zum Eintreten fiir
die Grund- und Menschenrechte zu fordern,

5. die Forderung der Integration und Gleichstellung der
Studierenden innerhalb der Studierendenschaft sowie
in Hochschule und Gesellschaft,

6. die Forderung der sportlichen Aktivititen der Studie-
renden,

7. die Pflege der iiberregionalen und internationalen Stu-
dierendenbeziehungen und

8. die Mitwirkung bei der Gesetzgebung des Landes und
der Strukturierung der Selbstverwaltung der Hoch-
schulen.

Dem schlieft sich folgender Satz in Absatz 4 an:

Zur Erfiillung dieser Aufgaben nimmt die Studierenden-
schaft ein politisches Mandat wahr.

— Genau zur Erfiillung dieser Aufgaben und nicht zur Erfiil-
lung anderer Aufgaben. Welche Probleme haben Sie damit?
Ich verstehe das nicht.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das liegt
aber an Thnen!)

— Ich glaube nicht, dass das an mir liegt. Sie kdnnen ja noch
einmal erkldren, welche Probleme Sie da sehen.

(Abg. Martin Rivoir SPD zu Abg. Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP: Nach Thren heutigen Ausfiih-
rungen, Herr Bullinger, liegt das sicher an Thnen!)

Ich denke, es ist selbstverstidndlich — das ist in unserem Ge-
setzentwurf auch klar ausgefiihrt —:

Die Studierendenschaft kann von ihren Mitgliedern zur
Erfiillung ihrer Aufgaben angemessene Beitrige erheben.
Bei der Festsetzung der Beitragshéhe sind die sozialen
Verhdltnisse der Studierenden zu berticksichtigen.
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Natiirlich braucht die Studierendenschaft etwas Geld, um ih-
re Arbeit zu machen. Es spricht auch gar nichts dagegen, wenn
sich die Studierendenvertretungen eine Selbstbeschrinkung
auferlegen, indem sie sagen: ,,Zu diesem Thema wollen wir
etwas sagen, zu den anderen Themen wollen wir uns nicht du-
Bern.*

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Richtig! Ja!)
Auch das ist moglich.

Vor diesem Hintergrund mdochte ich jetzt aber auch noch eine
Bitte an das Ministerium richten. Wir haben ja diesen Gesetz-
entwurf in der letzten Legislaturperiode eingebracht. Mir ist
bewusst: Daran hangen auch viele verfassungsrechtliche Fra-
gen, und man muss natiirlich auch entsprechende rechtliche
Priifungen sauber durchfiihren.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Hinbiegen!)

Aber wir, seitens der SPD-Fraktion, haben die eindringliche
Bitte, dass wir auch in einen zeitlichen Pfad kommen — das
war auch die Uberlegung in der letzten Wissenschaftsaus-
schusssitzung —, dass wir iiber diese beiden Gesetzentwiirfe
gemeinsam diskutieren kdnnen. Das ist meine Bitte.

Bei dem anderen Thema, das Frau Kollegin Schiitz angespro-
chen hat — dass es neben der Verfassten Studierendenschaft
auch noch studentische Mitbestimmung in den Gremien ge-
ben wird —, glaube ich, dass es auch Verdnderungsbedarf gibt.
Daher greifen wir dieses Thema auch gern auf. Aber in der
neuen Landesregierung geht es Step by Step, zuerst das eine
und dann das andere. Aber in den fiinf Jahren werden wir ins-
gesamt viel zustande bringen.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich das Wort Frau Ministerin Bauer — wenn sie
sprechen mochte. Das ist erst die Erste Beratung. Der Gesetz-
entwurf wird an den Ausschuss tiberwiesen, und tiber ithn wird
dann hier im Plenum noch einmal diskutiert. Das wollte ich
nur sagen.

(Heiterkeit)

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst The-
resia Bauer: Herr Président, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Mir ist klar, das Haus hat Hunger. Deswegen werde ich
mich kurzfassen.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Wir sind hungrig
auf Thre Rede, Frau Ministerin!)

Der vorliegende Gesetzentwurf der FDP/DVP bezweckt zwei-
erlei. Zum einen soll ein Gremium fiir studentische Mitbe-
stimmung eingeflihrt werden. Dieses Gremium ist bewusst als
Alternative konzipiert, ja, es soll vielleicht sogar der Verhin-
derung der weiter gehenden Ldsung, wie sie eine Verfasste
Studierendenschaft darstellt, dienen. Zum anderen — das fin-
de ich bemerkenswert — soll dieses Gremium iber die Ver-
wendung von Studiengebiihren entscheiden. Ich glaube, es ist
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allseits bekannt: Die Studiengebiihren werden zum Sommer-
semester 2012 abgeschafft. Da gibt es nichts mehr zu entschei-
den. Ebenso ist bekannt — das ist auch in unserem Koalitions-
vertrag festgehalten —, dass die neue Landesregierung die Ver-
fasste Studierendenschaft einfithren wird.

Die Alternative, die Sie heute in Threm Gesetzentwurf priasen-
tieren, ist somit nicht wirklich ein Instrument zur Ausweitung
studentischer Mitbestimmung, sondern de facto ein Instru-
ment zur Begrenzung weiter gehender Losungsvorschlédge.
Ein solches Modell brauchen wir, meine ich, in der heutigen
Zeit nicht.

Es geht Thnen nicht um mehr Mitbestimmung, sondern es
geht, wie in der Begriindung des Gesetzentwurfs ausgefiihrt
wird, um — vermeintlich — ,,schwerwiegende Probleme der de-
mokratischen Legitimation®, die Sie in einer Verfassten Stu-
dierendenschaft offenbar sehen. Da kommen mir schon Fra-
gen. 14 von 16 Bundeslédndern haben die Verfasste Studieren-
denschaft. Wollen Sie wirklich behaupten, es gebe dort Prob-
leme mit der demokratischen Legitimation? Diese Lénder ha-
ben die Verfasste Studierendenschaft seit Jahrzehnten. Es gibt
dort keine gewaltsamen Aufstdnde, es gibt keine extremisti-
schen Auswiichse, sondern diese Verfassten Studierenden-
schaften existieren unaufgeregt, sie erledigen ihre Geschifte
geradezu leise und unauffillig.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Deswegen sind
die Unis dort aber nicht besser, oder?)

— Sie sind aber auch nicht schlechter.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Dann kann man
es doch bleiben lassen!)

Man fragt sich wirklich, wovor Sie sich flirchten.
(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Schreckgespenst!)

Welche Angste vor dem Volk oder vor den Studierenden und
deren Organisationsformen haben Sie eigentlich? Wir appel-
lieren noch einmal eindringlich an Sie: Lassen Sie die alten
Geschichten und die Angste aus den Siebzigerjahren doch ein-
fach einmal beiseite. Es wird Zeit — auch in Baden-Wiirttem-
berg —, den Ausnahmezustand aufzuheben und zu normalen
Verhiltnissen zuriickzukehren. Nicht mehr, aber auch nicht
weniger ist die Verfasste Studierendenschaft.

(Beifall bei den Griinen)

Der Gesetzentwurf der FDP/DVP stammt in gewisser Weise
aus einer alten Zeit, nimlich aus der Zeit der letzten Legisla-
turperiode. Frau Abg. Schiitz hat es gerade beschrieben: CDU
und FDP/DVP haben sich gegen Ende der letzten Legislatur-
periode einer Idee gendhert. Sie haben also knapp 35 Jahre
gebraucht, um in Sachen studentische Mitbestimmung neu zu
denken. Wir sind jetzt gerade einmal etwas mehr als dreiein-
halb Monate im Amt,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Und den-

ken noch immer falsch! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm

CDU: In den Ferien waren Sie auch im Amt, Frau Mi-
nisterin!)
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und wir werden unseren Gesetzentwurf beizeiten vorlegen und
unsere Vorstellungen zur Verfassten Studierendenschaft pré-
zisieren.

(Beifall bei den Griinen)

Seien Sie also bitte nicht so ungeduldig. Wir werden unsere
Gesetzesinitiative sehr zeitnah auf den Weg bringen.

Als Sie damals in der letzten Legislaturperiode Thr Modell
vorgelegt haben, geschah dies tibrigens nur mit einem vor-
sichtigen Antrag. Es war bemerkenswert: Die Regierungsfrak-
tionen haben einen Antrag eingebracht, mit dem sie sich da-
zu verpflichteten, in Zukunft einem Modell ndherzutreten.

(Zuruf der Abg. Katrin Schiitz CDU)

Man hat sich schon damals gefragt: Sind Sie eigentlich Op-
position, oder stellen Sie die Regierung? Sie hétten ja selbst
einen Gesetzentwurf einbringen kénnen. Das haben Sie aber
nicht getan, sondern Sie haben eine Willenserklarung abgege-
ben.

Dies geschah, wie ich glaube, aus gutem Grund. Denn schon
damals gab es vonseiten der Studierenden selbst, aber sogar
auch vonseiten der Hochschulleitungen Kritik an diesem Mo-
dell. Es wurde bemingelt, das Korsett sei fiir unsere vielfal-
tige Hochschullandschaft zu eng geschniirt. Es macht einen
Unterschied, ob man ein Vertretungsorgan an einer grof3en
Universitdt wie Freiburg einsetzt oder an einer Hochschule
wie der in Biberach. Das macht einen Unterschied. So viel
Freiheit muss sein. Deswegen wollen wir eben nicht ein Ein-
heitsmodell der Mitbestimmung iiber das Land verbreiten,
sondern einen Rahmen schaffen, der Verlasslichkeit herstellt
und der die Grenzen markiert und gleichzeitig Moglichkeiten
eroffnet. Innerhalb dieses Rahmens aber sollen sich die Hoch-
schulen und ihre Studierenden die jeweils adédquate Losung
erarbeiten und diese dann auf den Weg bringen konnen. So
viel Freiheit muss sein.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Deswegen bleibt heute an dieser Stelle festzuhalten: Wir wer-
den den Gesetzentwurf der Landesregierung auf den Weg brin-
gen. Wir haben das Gesetz nicht sofort eingebracht, weil wir
dem Wunsch der Studierenden entgegenkommen wollten, die
noch einmal in einen offenen Dialog treten wollten. Das ma-
chen wir mit Studierenden und mit Hochschulleitungen. Wir
werden aber zu Beginn des neuen Jahres einen Gesetzentwurf
vorlegen, damit dieser auch beizeiten in Kraft treten kann,
weil die Hochschulen, die Studierenden vor Ort auch Zeit
brauchen, um ihre Modelle zu implementieren.

Deswegen: Ein wenig Geduld brauchen Sie noch, aber es wird
nicht mehr lange dauern, bis wir dann in den Diskussionspro-
zess eintreten konnen. Ich mochte Sie, das gesamte Haus, ein-
laden: Lassen Sie Thr Modell und das Modell der Verfassten
Studierendenschaft in die Diskussion um den richtigen Weg
mit einflieBen. Wir werden dazu Anhdrungen veranstalten.
Dann werden wir vergleichen, welches der Modelle der viel-
faltigen Hochschullandschaft angemessener ist, welches der
Modelle mehr Verldsslichkeit, mehr Transparenz, mehr Ver-
antwortung und Rechenschaftspflicht abbildet. Denn wir sind
hoffentlich alle miteinander daran interessiert, eine zeitgema-
Be, eine verldssliche, eine mutige und in der Summe eine gu-

te Studierendenvertretung in Baden-Wiirttemberg auf den Weg
zu bringen. Das haben unsere guten Hochschulen in Baden-
Wiirttemberg verdient. Ich bitte Sie alle: Wirken Sie daran
mit!

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir diec Fraktion der
FDP/DVP erhilt Herr Abg. Dr. Kern das Wort.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Herr Président! So habe ich
es gern: Die CDU sagt: ,,Die guten Ideen im Gesetzentwurf
sind von uns®, die SPD sagt: ,,Die guten Ideen sind von uns®,
und die Griinen sagen: ,,Die guten Ideen sind von uns.*

(Zuruf von den Griinen: Stimmt doch!)

Ja, dann konnen wir uns doch auf unseren Gesetzentwurf ei-
nigen. Von iiberall, von allen Gruppierungen hier werden wir
gelobt.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Dann méchte ich eine Frage stellen, denn sdmtliche meiner
Vorredner mit Ausnahme der Vertreterin der CDU sind nicht
darauf eingegangen, was sie eigentlich gegen Parlamente ha-
ben. Jetzt erkldren Sie diesem Hohen Haus bitte einmal: Wenn
in ganz Deutschland auf sémtlichen staatlichen Ebenen — von
der kleinen Ortschaft bis hin zum Bund — die politische Wil-
lensbildung demokratisch iiber Parlamente organisiert ist, wa-
rum wollen Sie das nicht an den Universitdten haben? Bitte
erkléren Sie das doch einmal.

Herr Stober hat gesagt, es sei fiir ihn nicht klar, warum das li-
beral sei. Ich kann ihm das erkldren. Wir sind gegen Zwangs-
mitgliedschaften, und wir sind gegen Zwangsbeitrége.

(Lachen bei den Griinen)
Das ist nicht liberal. Das ist eine klare Antwort.

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Gilt das auch fiir
die THKs?)

Dann haben Sie noch gesagt — vielleicht diirfte ich das jetzt
einmal geschwind zu Ende fiihren; sonst konnen Sie ja eine
Zwischenfrage stellen —, ein Parlament hétte — —

(Glocke des Présidenten — Abg. Dr. Markus Rosler
GRUNE: Diirfte ich einmal etwas zur Frage der IHKs
sagen?)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Nein.
Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Nein.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Was die IHK mit dem Stu-
dentenparlament zu tun haben soll, das miissen Sie erst ein-
mal erkléren.

(Zurufe von den Griinen, u. a. Abg. Muhterem Aras:
Zwangsmitgliedschaft!)
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Kollege Stober von der SPD hat auch gesagt, es gebe auf Ver-
einsebene unterschiedliche Organisationsformen. Genau da
sehe ich das Problem. Denn man konnte ja z. B. zu der Uber-
legung kommen, dass irgendwo vor Ort eine Vollversamm-
lung das entsprechende Gremium wiére.

(Zuruf von der SPD: Wire das schlimm?)

Damit habe ich Schwierigkeiten, weil eine Vollversammlung
demokratisch nicht fiir alle sprechen kann, weil bei einer Voll-
versammlung niemals alle dabei sein werden.

Auch das Modell der nachlaufenden Studiengebiihren wurde
hier nicht behandelt. Es wurde nur tiber Studiengebiihren ge-
sprochen. Ich setze mich dafiir ein, dass die Studiengebiihren
nachlaufend sind. Da wiirde ich mir doch wiinschen, dass Sie
einmal sagten, was Sie dagegen haben. Schauen Sie in den
heutigen Pressespiegel. Darin finden Sie die entsprechenden
Zahlen aus Nordrhein-Westfalen. Es fehlt hinten und vorn.
Deswegen mochte ich an dieser Stelle noch einmal fiir dieses
Modell werben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf
Drucksache 15/416 zur weiteren Beratung an den Ausschuss
fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst zu tiberweisen. — Da-
gegen erhebt sich kein Widerspruch. Damit ist es so beschlos-
sen.

Tagesordnungspunkt 3 ist damit abgeschlossen.

Tagesordnungspunkt 4 und Tagesordnungspunkt 5 werden
nach der Fragestunde aufgerufen. Die Dauer der Fragestunde
betrédgt eine halbe Stunde. Danach setzen wir die Debatte mit
Tagesordnungspunkt 4 fort.

Wir treten in die Mittagspause ein. Wir setzen die Sitzung um
(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: 15:00 Uhr!)
14:00 Uhr fort.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Sie sind aber un-
barmherzig, Herr Préasident!)

(Unterbrechung der Sitzung: 13:10 Uhr)
*
(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:01 Uhr)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die unterbrochene Sitzung des Landtags von Ba-
den-Wiirttemberg wird fortgesetzt.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:
Fragestunde — Drucksache 15/607

Die Fragestunde dauert nur eine halbe Stunde. Sie wissen,
dass die derzeit giiltige Geschéftsordnung die Dauer der Fra-
gestunde auf 30 Minuten beschrinkt. Nach 30 Minuten wer-
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de ich auch rigoros unterbrechen, und die bis dahin nicht be-
antworteten Fragen werden schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Georg
Wacker CDU - Arbeitsgruppe zur
Schaffung des Einheitslehrers

Bitte, Herr Abg. Wacker.

Abg. Georg Wacker CDU: Sehr geehrter Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Ich frage die Landesregierung:

a) Wann wurde die interministerielle Arbeitsgruppe zum The-
ma ,,Passgenaue Neuordnung der Lehrerausbildung fiir die
Gemeinschaftsschule®, die Kultusministerin Warminski-
LeitheuBer und Wissenschaftsministerin Bauer MdL in der
Sitzung des Landtags am 21. Juli 2011 angekiindigt haben,
mit welchen Personen bzw. Institutionen konstituiert?

b) Umfasst der Arbeitsauftrag der gemeinsamen Arbeitsgrup-
pe auch die Entwicklung einer kiinftig einheitlichen Besol-
dungsstruktur bzw. einheitlichen Deputatsverpflichtung?

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung gibt Herr Staatssekretdr Dr. Mentrup die Antwort.

Staatssekretiir Dr. Frank Mentrup: Herr Président, Kolle-
ginnen und Kollegen! Gern beantworte ich fiir das Kultusmi-
nisterium die Fragen:

Die Arbeitsgruppe ist noch in Vorbereitung und hat sich noch
nicht konstituiert. Insofern kann ich zu dem Datum der Kon-
stituierung noch nichts sagen. Hier laufen die Telefone heif,
und es werden Namen ausgetauscht, um in Abstimmung zwi-
schen den Ministerien eine hochkompetente Arbeitsgruppe
zusammenzustellen.

Es geht im Wesentlichen um zwei Aufgabenstellungen:

Die eine ist: Wie muss sich der Lehrerberuf in Anbetracht neu-
er nationaler und internationaler Erkenntnisse und Forschungs-
ergebnisse entwickeln?

Die zweite Frage wird sein, wie sich die neuen Herausforde-
rungen durch die Fortentwicklung unseres Schulsystems in
der Lehrerbildung wiederfinden.

Die beiden Fragen hédngen ein Stiick weit zusammen und er-
fordern, dass wir sowohl Kapazititen aus dem Ausland, die
uns hier iiber entsprechende Entwicklungen beratend zur Sei-
te stehen konnen, als auch alle Institutionen aus dem Bundes-
land selbst zusammenbringen.

(Abg. Georg Wacker CDU: Die zweite Frage! Besol-
dungsstruktur!)

Sie konnen dem entnehmen, dass es zunéchst einmal um pé-
dagogische Entscheidungen und um die Definition von Auf-
gabenstellungen geht, die jetzt aus dem Schulbetrieb und aus
der Schulentwicklung dann in der Ausbildungs- und Studien-
richtung vorzunehmen sind.

Das Thema Besoldung oder das Thema Deputate ist im Mo-
ment nicht Arbeitsauftrag dieser Arbeitsgruppe; dies kann sich
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aber natiirlich aus den Ergebnissen dieser Arbeitsgruppe als
mogliche weitere Aufgabe ergeben.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abg. Wacker.

Abg. Georg Wacker CDU: Herr Staatssekretdr, diese Ant-
wort verwundert etwas, da Sie bzw. die Frau Ministerin be-
reits am 21. Juli 2011 die Einrichtung einer solchen Arbeits-
gruppe angekiindigt haben. Mittlerweile haben wir Oktober.
In dieser Zeit hitte man durchaus die Konstituierung vorbe-
reiten konnen. Deswegen frage ich konkret: Wann beginnen
Sie mit der Arbeit? Wann findet die Konstituierung statt? Ich
wire Thnen dankbar, wenn Sie hierzu einen Zeitraum nennen
konnten.

Die zweite Frage, die ich noch stellen mdchte, ist: Thre Minis-
terin hat angekiindigt, dass im Zuge der Bildungsplanreform,
die fiir das Jahr 2015/2016 vorgesehen ist, auch ein gemein-
samer Schnittmengenbildungsplan im Rahmen der sogenann-
ten Gemeinschaftsschule entwickelt werden soll. Kann ich da-
von ausgehen, dass da nur ein Lehrertyp vorgesehen ist, der
sozusagen das gesamte Spektrum dieses Bildungsauftrags im
Rahmen dieser Schule abhandeln soll?

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Allrounder!)

Das wire quasi ein Paradigmenwechsel in der Lehrerausbil-
dung. Stimmen Sie mir zu, dass Sie so etwas anstreben?

Staatssekretir Dr. Frank Mentrup: Zur ersten Frage: Es
bleibt bei dem, was ich gesagt habe. Es macht keinen Sinn,
Thnen einen Termin fiir die Konstituierung anzukiindigen, der
am Ende vielleicht nicht zu halten ist, weil die eine oder an-
dere Koryphéde zu diesem Zeitpunkt keine Zeit hat. Insofern
lassen Sie uns dies bitte in aller Griindlichkeit vorbereiten.

Ich kann Thnen wohl auch zusagen, dass die Ministerinnen es
sich nicht nehmen lassen werden, die Offentlichkeit dariiber
zu informieren,

(Lachen des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

wenn eine solche Arbeitsgruppe eingerichtet ist, und auch Sie
transparent an diesen Diskussionen teilhaben zu lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD

— Lachen bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Davon ge-
hen wir aus!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Damit ist die Frage be-
antwortet. Vielen Dank.

Gibt es eine weitere Frage?

Staatssekretir Dr. Frank Mentrup: Da gab es noch eine
zweite Frage.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Da gab es noch eine
Frage. Bitte.

Staatssekretir Dr. Frank Mentrup: Zur zweiten Frage: Ich
glaube, dass Sie mit Ihrer Befiirchtung, die ich immer wieder
hore — das haben Sie auch mit der Begrifflichkeit ,,Einheits-

lehrer auszudriicken versucht —, ein bisschen die Idee ver-
binden, wir wollten am Ende einen Lehrertypus haben,

(Abg. Georg Wacker CDU: Das ist Ihre Idee!)

der sozusagen von der Wiege bis zur Bahre alles an Bildung
erfiillt, was im Rahmen des lebenslangen Curriculums anfillt.
Das Gegenteil ist natiirlich der Fall. Es geht doch um die Dis-
kussion: Welche Bestandteile einer speziellen alters- und ent-
wicklungsbezogenen Pddagogik miissen noch einmal stérker
in den Vordergrund der Lehrerausbildung geriickt werden, und
welche Bestandteile der eigentlichen Fachdidaktik und auch
der entsprechenden Studienausrichtung und der Grundkennt-
nisse bzw. Fachkenntnisse in den einzelnen Féachern sind da-
zu in welcher Dimension zu addieren?

Solange wir drei verschiedene weiterfithrende Schularten ha-
ben, solange wir drei verschiedene Bildungsstandards haben,
die auch alle in der Gemeinschaftsschule erfiillt werden miis-
sen, miissen an der Gemeinschaftsschule auch Lehrer, die mit
unterschiedlichen Profilierungen und Priorisierungen zwi-
schen diesen beiden Bestandteilen ausgebildet worden sind,
in einem Team unterrichten.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Es gibt keine weiteren
Fragen. Vielen Dank.

Damit ist die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 erledigt.
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 2 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Arnulf
Freiherr von Eyb CDU - Unterstiit-
zung des Landes fir unsere Winzer
nach den verheerenden Frostschédden
im Mai 2011 muss bei den Betroffe-
nen tatsdchlich ankommen

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU: Herr Président! Ich fra-
ge die Landesregierung:

a) Welche Anstrengungen unternimmt die Landesregierung,
um bei der Abwicklung der Frostbeihilfe 2011 dem untrag-
baren Zustand entgegenzuwirken, dass bislang lediglich
die Winzer unterstiitzt werden, die einen Mindestschaden
von 3 000 € erlitten haben und deren Weinanbauflache min-
destens 1,5 ha betriigt, was zur Konsequenz hat, dass na-
hezu 90 % der geschédigten genossenschaftlich organisier-
ten Winzer keine Mittel aus der Frostbeihilfe erhalten, ob-
schon gerade sie wesentlich mit zur Pflege und zum Erhalt
der betroffenen Kulturlandschaften beitragen?

b) Wird die Landesregierung den Kreis der Antragsberechtig-
ten in der Weise erweitern, dass auch Genossenschaften als
solche die Frostbeihilfe 2011 in Anspruch nehmen kdnnen?

Danke.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich erteile Herrn Mi-
nister Bonde fiir die Landesregierung das Wort.
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Minister fiir Landlichen Raum und Verbraucherschutz
Alexander Bonde: Sehr geehrter Herr Abg. von Eyb, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Gern nehme ich namens
der Landesregierung zu den beiden Fragen Stellung.

Ich will mich vorweg bedanken, dass Sie als Landtag, als
Haushaltsgesetzgeber nach dem Frosteinbruch in den Néch-
ten vom 3. bis 5. Mai 2011, die hauptséchlich in den nordost-
lichen Gebieten des Landes zu erheblichen Schaden an land-
wirtschaftlichen Kulturen, insbesondere im Obst- und Wein-
bau, gefiihrt haben, mit einem fraktionsiibergreifenden Land-
tagsbeschluss die Hilfestellung ermdglicht haben.

Von den Schiden sind insgesamt etwa 3 000 Betriebe betrof-
fen, darunter sehr viele Nebenerwerbsbetriebe im Weinbau.
Die Regelung, die wir nach der Entscheidung des Landtags
im Nachtragshaushalt getroffen haben, die Verwaltungsvor-
schrift Frostbeihilfe beim Ministerium fiir Ldndlichen Raum
und Verbraucherschutz, muss sich an den europdischen Richt-
linien und an den nationalen Rahmenrichtlinien fiir die Ge-
wihrung staatlicher Zuwendungen bei Naturkatastrophen und
widrigen Witterungsverhiltnissen orientieren. Das heif3t, wir
sind hier an Rechtsrahmen gebunden, die wir einzuhalten ha-
ben.

Insbesondere die Europiische Union setzt im Bereich des Bei-
hilferechts sehr klare Grenzen. So muss ein Betrieb bezogen
auf die jeweilige Kulturart einen frostbedingten Ertragsaus-
fall von mindestens 30 % im Vergleich zum Vorjahresdurch-
schnitt — Berechnung auf drei Jahre — aufweisen. Die Entscha-
digung darf nicht hoher als 80 % des eingetretenen Schadens
sein.

Viele Betriebe, z. B. in Teilen des wiirttembergischen Unter-
lands, haben im Jahr 2011 gute Ertrdge beim Wein- und Obst-
bau auf ihren nicht frostgeschéddigten Flachen. Da sie nur auf
einem Teil ihrer Fldchen Frostschdden zu verzeichnen hatten,
erreichen viele von ihnen nicht den Ertragsausfall von 30 %.
Die Frostbeihilfe kann laut der EU nur eine Liquiditétshilfe
zur Minderung von Einkommensausfiéllen sein, sie darf aber
nicht genutzt werden, um beispielsweise Einkommen zu sub-
stituieren, die unterhalb der genannten Grenze liegen.

Klar ist auch, dass die EU uns die eindeutige Vorschrift macht,
dass die unwetterbedingten Hilfen keine Forderung fiir den
Erhalt der Kulturlandschaft beinhalten diirfen. Vielmehr darf
es sich rein um die Frage der Abwehr einer Betriebsgefahr-
dung handeln.

Wir haben uns insofern bei der Umsetzung der Verordnung an
der Unwetterhilfe Bodensee der Vorgidngerregierung orien-
tiert. Sie alle haben in Erinnerung, dass die von CDU und
FDP/DVP gefiihrte Regierung im Jahr 2009 nach den groflen
Hagelunwettern am Bodensee einen Mindestauszahlungsbe-
trag von 5 000 € pro Betrieb festgelegt hat, um die Frage der
Betriebsgefahrdung entlang der Betriebsdefinition nach unten
hin abzugrenzen und zu definieren. Wir haben bei der Frost-
beihilfe deshalb bewusst an dieser Stelle eine Abweichung
vorgenommen und sind beim Mindestbetrag auf 3 000 € her-
untergegangen, um gerade auch Nebenerwerbsbetriebe und
kleinere Betriebe in die Hilfe einbeziechen zu kdnnen.

Gleichwohl sind natiirlich 3 000 € eine Untergrenze, bei der
Betriebe mit einer bestimmten GroBe nicht mehr beriicksich-
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tigt werden konnen. Wir sind an dieser Stelle aus unserer Sicht
so weit heruntergegangen, wie es zu vermitteln war. Wir konn-
ten den Rechnungshof, der an dieser Stelle im Verfahren sehr
kritisch war, liberzeugen, bei dem Mindestauszahlungsbetrag
auf 3 000 € herunterzugehen. Eine weitere Absenkung halten
wir unter dem rechtlichen Kriterium der notwendigen Be-
triebssicherung fiir nicht darstellbar.

Wir sind mit den Weinbauverbédnden in der Diskussion iiber
die Frage, was der Verweis auf die Alterssicherungsregelung
—die von Thnen genannten 1,5 ha — bedeutet. Anfang der Wo-
che hat ein Gesprich stattgefunden. Am 18. dieses Monats
werden wir noch einmal miteinander sprechen, um zu schau-
en, ob wir an dieser Stelle eine etwas freundlichere Interpre-
tation als die von lhnen genannte gegeniiber den Nebener-
werbswinzern hinbekommen koénnen, deren Flachen sich in
dem Bereich von 1 bis 1,5 ha bewegen.

Ich will an dieser Stelle noch einmal deutlich sagen: Wir ha-
ben im Gegensatz zu Bayern und Rheinland-Pfalz, die eben-
falls betroffen waren, in Baden-Wiirttemberg bewusst den
Weg der Direktzahlungen genutzt, neben steuerlichen Erleich-
terungen und der Moglichkeit zu verbilligten Krediten. We-
der der Freistaat Bayern noch Rheinland-Pfalz sind da in ei-
ne dhnliche Richtung gegangen. Insofern sind wir mit unse-
rer Direkthilfe allein den Weg gegangen, aber auch da miis-
sen wir uns an den europdischen Regelungen orientieren und
sie einhalten.

Wir haben noch keine fertige Ubersicht iiber die Schiden,
werden aber in den néchsten Wochen bei den Antragseingén-
gen schauen, wie es sich entwickelt. Wir sind der Meinung,
dass wir mit der verfiigbaren Summe entsprechend abdecken
konnen.

Ihre zweite Frage bezieht sich auf die Férderung der Genos-
senschaften als solche. Ich muss an dieser Stelle auch wieder
darauf verweisen, dass wir uns mit unserer Verordnung im
Rahmen der Richtlinie der Européischen Union bewegen miis-
sen. Die EU gibt uns klar vor, dass verarbeitende Unterneh-
men nicht gefordert werden diirfen. Das heif3t, die Finanzhil-
fen kdnnen nur Unternehmen der ersten Stufe — also fiir die
landwirtschaftliche Urproduktion — gewéhrt werden. Dies ver-
hindert eine Losung, wie Sie sie mit Ihrer Frage impliziert ha-
ben.

Die Landesregierung weil}, dass es auch bei den weinbauli-
chen Genossenschaften in der betroffenen Region massive
Schwierigkeiten gibt. Wir haben uns deshalb auch dafiir ein-
gesetzt, dass die Genossenschaften mit der Bereitstellung von
preislich darstellbaren Mengen auch an Most und Trauben aus
anderen Anbaugebieten zu einer Auslastung kommen kdnnen.
Wir haben dafiir den Hektarhochstbetrag im Anbaugebiet Ba-
den fiir 2011 von 90 auf 100 Hektoliter je Hektar erhoht, um
auch die Moglichkeit zu schaffen, dass die Genossenschaften
innerhalb der Branche solidarische Ausgleichsmechanismen
ziehen konnen.

(Unruhe bei der CDU)

Es ist uns aber rechtlich nicht moglich, die Winzergenossen-
schaften {iber eine Frostbeihilfe direkt zu fordern.
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine Zusatzfrage, Herr
Abg. Dr. Bullinger.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Minister, an-
lasslich der Beratung des von mir initiierten Antrags Druck-
sache 15/59 zu den Frostschdden haben Sie am 13. Juli 2011
im Agrarausschuss geduflert, alle erdenklichen Mainahmen
ergreifen zu wollen, um den betroffenen Betrieben schnell,
unkompliziert und unbiirokratisch zu helfen. So wurde es auch
einstimmig beschlossen. Damals ging es um die Frage: 7 Mil-
lionen € oder 10 Millionen €? Ich hatte damals darauf verzich-
tet, eine Erhohung des Betrags zu beantragen, da man erst ab-
sehen wollte, was gebraucht wird.

Fiir mich ist jetzt die Frage: Wenn der Betrag nicht ausreichen
wiirde, wéren Sie in der Lage, innerhduslich — eventuell mit
Zustimmung des Ausschusses fiir Finanzen und Wirtschaft —
eine Umschichtung vorzunehmen, damit wenigstens diejeni-
gen, die nach den betreffenden Richtlinien in den Genuss der
Entschiadigung kommen konnten, auch bedient werden kon-
nen?

Minister fiir Lindlichen Raum und Verbraucherschutz
Alexander Bonde: Wir gehen zum jetzigen Zeitpunkt davon
aus, dass die 7 Millionen € angesichts des gesetzlichen Rah-
mens, den die Verordnung beschreibt — ein Schaden von min-
destens 30 %, Mindestbetrag 3 000 €, Hochstbetrag entspre-
chend bei 80 % mit einer Kappung bei 50 000 € —, ausreichen.
Wire das nicht der Fall, miissten wir uns noch einmal gemein-
sam ins Benehmen setzen, ob dann die Verordnung greift, die
eine entsprechende Herunterrechnung der Betrage vornehmen
wiirde, oder ob uns der Landtag an dieser Stelle weitere Mit-
tel bewilligen wiirde.

Aber alle Hinweise, die wir bisher haben, sprechen dafiir, dass
wir mit den 7 Millionen € in der Lage sind, die betroffenen
Betriebe gemédl der Verordnung adidquat zu entschédigen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Der Minis-
ter kann auch innerhéduslich umschichten!)

— Das tdte mir weh.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das tut je-
dem Minister weh!)

Der Haushalt meines Hauses ist sehr stark belastet. Sie haben
diesem Haushalt mit Entscheidungen in der letzten Legisla-
turperiode viel zugemutet.

(Zurufe von der CDU: Oje! — Abg. Hans-Ulrich
Sckerl GRUNE: 33 Millionen € sind weg!)

Das Problem des Mittellochs im MEKA und bei der Aus-
gleichzulage ist Thnen ja bekannt. Aber, wie gesagt, ich will
da jetzt nicht spekulieren. Ich gehe zum jetzigen Zeitpunkt da-
von aus, dass die 7 Millionen € auskommlich sind, um ent-
sprechend der Verordnung und der Rechtslage zu entschédi-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Hans-
Ulrich Sckerl GRUNE: Sehr gute Antwort, Herr Mi-
nister!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Keine weiteren Zusatz-
fragen. Vielen Dank, Herr Minister.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Georg
Wacker CDU - Strategische Steue-
rung im Kultusministerium

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Georg Wacker CDU: Herr Président, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich frage die Landesregierung:

a) Wie wird die neu geschaffene ,,Strategische Steuerung®,
von der Herr Staatssekretdr Dr. Mentrup im Bildungsaus-
schuss am 21. September 2011 berichtet hat, aufgebaut
bzw. ausgestattet?

b) Wie organisiert bzw. biindelt die ,,Stabsstelle Schulmodel-
le“ die Kommunikation des Kultusministeriums mit den
verschiedenen Interessengruppen?

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich erteile Herrn Staats-
sekretar Dr. Mentrup fiir die Landesregierung das Wort.

Staatssekretir Dr. Frank Mentrup: Herr Président, Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich beantworte die Fragen gern wie
folgt:

Die neu geschaffene ,,Strategische Steuerung® soll eine her-
ausgehobene Position innerhalb der Zentralstelle einnehmen.
Wir sind im Moment bei der Personalauswahl. Wir haben hier
sehr hohe Anspriiche, weil wir gern jemanden finden moch-
ten, der oder die mit entsprechenden Kompetenzen auch aus
einem Bereich auflerhalb der Verwaltung — eher aus der Wirt-
schaft kommend — fiir neuen Input sorgt. Insofern ist die Fra-
ge nach der Ausstattung dieser besonderen Position gegen-
wirtig noch nicht abschlieBend geklart. Unsere Vorstellung
ist aber, dass sich das aus den normalen Rahmenbedingungen
und der Struktur des Personals der Zentralstelle und dariiber
hinaus aus den an diesen Prozessen Mitarbeitenden ergeben
sollte. Im Moment ist nicht daran gedacht, noch zusétzliches
Personal fiir diese Stelle hinzuzufiigen.

Zur zweiten Frage kann ich erkldren, dass es eine Aufgabe der
Stabsstelle Schulmodelle ist, im Rahmen unseres Kommuni-
kationskonzepts, das nicht nur auf unsere Stabsstelle be-
schrinkt ist, vor allem bei Themen der Schulentwicklung In-
formation und Beratung anzubieten, die entsprechenden Riick-
meldungen aufzunehmen und in die Arbeitsgruppen zur Ent-
wicklung der Gemeinschaftsschule und zur Inklusion einzu-
speisen. Damit soll ein sehr kurzer Weg der Diskussion zwi-
schen Fachleuten auBlerhalb des Kultusministeriums und den
Fachleuten innerhalb des Kultusministeriums, und damit zwi-
schen allen von diesen Verdnderungen Betroffenen, hergestellt
werden. Auf diese Weise sollen diese Dinge wesentlich direk-
ter und konsequenter angegangen werden, als wenn aus meh-
reren Abteilungen und aus mehreren Referaten immer wieder
zu jeder Fragestellung die Dinge zusammengetragen werden
miissten.

Bisher gab es dazu einen engen Kontakt sowie Gespréche mit
allen relevanten Interessengruppen wie dem Landesschiiler-
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beirat, den Hochschulen, den Staatlichen Seminaren usw. Zu-
dem gibt es Gespréache mit interessierten Personen aus dem
Schulbereich, die sich gemeldet haben. Das kann ein Vertre-
ter einer einzelnen Kommune oder einer einzelnen Schule
sein, das kann ein Lehrerverband sein, das kann die Arbeits-
gruppe eines Lehrerverbands sein.

Dariiber hinaus gab es Informationsveranstaltungen, die von
dieser Stabsstelle organisiert wurden. Dies war beispielswei-
se die landesweite Auftaktveranstaltung am 6. Oktober 2011
in Ludwigsburg. Zu diesen Themen folgen nun Regionalver-
anstaltungen in den vier Regierungsprésidien.

Ferner gibt es Arbeitsgruppen, vor allem die Projektgruppe
Gemeinschaftsschule, die, wie ich vorhin dargestellt habe, in
enger Abstimmung auf die Riickmeldungen reagiert, die zu
diesen Themen von auflen kommen. AuBlerdem gibt es die for-
malisierten Verfahren wie z. B. die schulgesetzlichen Ande-
rungen, in deren Anhdrungen die entsprechenden Interessen-
gruppen eingebunden sind.

Stellv. Prasident Wolfgang Drexler: Gibt es weitere Fragen?
— Nein.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 4 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Matthi-
as Profrock CDU - Gesprdch des In-
nenministers am 20. September 2011
in Berlin

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Matthias Profrock CDU: Her Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich frage die Landesregierung:

a) Was war der Inhalt des Gespréachs zwischen Herrn Innen-
minister Reinhold Gall MdL und Herrn Staatssekretér Rii-
diger Wolf, Bundesministerium der Verteidigung, am
20. September 2011?

b) Welche Unterlagen wurden dabei iibergeben?
Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Minister.

Innenminister Reinhold Gall: Herr Président, werte Kolle-
ginnen, werte Kollegen! Ich beantworte die Miindliche An-
frage des Kollegen Dr. Profrock wie folgt,

(Abg. Andreas Stoch SPD: Ohne Doktor!)

obwohl ich der Auffassung bin, dass man dariiber streiten
konnte, ob es zur Kernaufgabe der Regierung gehort, im Par-
lament Auskunft tiber den Inhalt von Gespriachen zu geben.
Ich will es aber dennoch gern machen, weil ich den Eindruck
habe, dass wir in Baden-Wiirttemberg quer iiber alle Partei-
grenzen hinweg bei der Frage der Standorte der Bundeswehr
an einem Strang ziehen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Der Ministerpri-
sident an der Spitze!)

Zur ersten Frage, was den Inhalt des Gespriachs zwischen mei-

ner Person und Herrn Staatssekretér Riidiger Wolf betrifft, will
ich Thnen sagen, dass an diesem Gesprach nicht nur Herr
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Staatssekretdir Wolf und ich teilgenommen haben, sondern
auch der Staatssekretdr im Staatsministerium, Herr Muraws-
ki, und seitens der Bundesregierung der parlamentarische
Staatssekretir Schmidt.

Im Ubrigen will ich erwihnen, dass wir die Ersten gewesen
sind, die beim Bundesministerium der Verteidigung mit dies-
beziiglichen Anliegen und Vorstellungen vorstellig geworden
sind. Seitens des Bundesministeriums der Verteidigung wur-
den in diesem Gesprich einfithrend die Vorgehensweise und
die bei der Planung zugrunde gelegten Kriterien der angedach-
ten Bundeswehrreform, namentlich auch der anstehenden
Standortentscheidungen, dargelegt. An erster Stelle stehen na-
tlirlich die militarischen Erfordernisse, die mit dieser Reform
zusammenhéngen bzw. die darin begriindet sind. Dies betrifft
aber auch die Prisenz der Bundeswehr in der Flache der Bun-
desrepublik Deutschland sowie natiirlich auch die Akzeptanz
in der Bevolkerung.

Am 21. September erfolgte die Vorstellung des Grobkonzepts
im Bundesverteidigungsministerium, welches uns zeitgleich
auf elektronischem Weg zugegangen ist. Seitens des Bundes-
ministeriums der Verteidigung wurde ausdriicklich betont,
dass damit noch keine Standortentscheidungen gefallen sei-
en. Dies habe sich der Verteidigungsminister ausdriicklich
selbst vorbehalten. Am 26. Oktober als Termin fiir die Be-
kanntgabe der Standortentscheidungen wurde festgehalten.

Das war noch einmal die klare Aussage, die deshalb erfolgte,
weil wir die Frage ins Gesprich gebracht hatten, wo denn
dann eigentlich die Einbeziehung der Lander in dieser Dis-
kussion stattfinden solle, wenn wenige Tage zuvor die Ent-
scheidungstriager in Klausur gehen und dann am 26. Oktober
die Entscheidungen bekannt gegeben werden. Da bleibt nun
einmal nicht viel Zeit, um mit den Landern noch einmal ins
Gespriach zu kommen. Man konnte auch den Schluss ziehen,
dass es solche Gespriache dann gar nicht mehr geben wird.

Ich habe fiir das Land Baden-Wiirttemberg u. a. auf Folgen-
des hingewiesen:

Ich habe erklart, dass wir in Baden-Wiirttemberg — zumindest
gemessen an der Einwohnerzahl unseres Bundeslands und im
Vergleich mit anderen — deutlich unterdurchschnittliche Sta-
tionierungen aufweisen. Das heif3t, dass wir bei den zurtick-
liegenden Reformen tiberdurchschnittlich hart — so will ich es
einmal nennen — betroffen waren.

Ich habe deutlich gemacht, dass die Bundeswehr in unserem
Bundesland eine, wie ich meine, herausragende Akzeptanz,
eine Verankerung, eine Verortung in der Bevolkerung in den
baden-wiirttembergischen Garnisonsgemeinden und von dort
aus auch ausstrahlend tiber das gesamte Bundesland Baden-
Wiirttemberg hinaus hat.

Ich habe die Staatssekretdre korrigiert und auf die Erfolge bei
der Gewinnung von Freiwilligen fiir die Bundeswehr in den
letzten Monaten hingewiesen, weil sie die Auffassung vertre-
ten hatten, dass gerade Baden-Wiirttemberg eben nicht das
Bundesland sei, in dem die Bundeswehr zukiinftig Personal
rekrutieren konne. Die Zahlen, die wir erhoben haben, sind
hier vollig andere. Dies wurde, zumindest meines und unse-
res Erachtens, dort auch mit entsprechender Sorgfalt zur
Kenntnis genommen.
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Ich habe eingefordert, dass die Bundeswehr auch zukiinftig
ihren Beitrag im Bevdlkerungsschutz zu leisten hat, wie es
auch unsere Verfassung vorsieht, weil ich glaube, dass nicht
wenige Truppenteile, die in Baden-Wiirttemberg stationiert
sind, gerade fiir den Bereich des Bevdlkerungsschutzes sowie
fiir die Bewdltigung von Krisenlagen und von Katastrophen
spezifische Fahigkeiten haben.

Ich habe auf die sozialen und wirtschaftlichen Folgen fiir die
Soldatinnen und Soldaten sowie ihre Familien, aber natiirlich
auch fiir die Zivilbeschiftigten der Bundeswehr hingewiesen.
Wir haben in Baden-Wiirttemberg immerhin rund 8 000 Zi-
vilbeschéftigte in den Garnisonen und in der Wehrbereichs-
verwaltung.

Ich habe des Weiteren auf etwas hingewiesen, was uns die
kommunalen Vertreter auch bei meinen Vor-Ort-Besuchen,
die ich gemacht habe — das waren eine ganze Reihe iiber die
Sommermonate hinweg —, immer widergespiegelt haben: Fiir
die kleinen und die mittleren Garnisonsgemeinden gibt es zum
Teil in der Tat existenzielle wirtschaftliche und soziale Aus-
wirkungen, wenn der jeweilige Standort der Reform zum Op-
fer fallen wiirde.

Ich habe auf den einzigen — ich finde, das ist ein gutes Argu-
ment, nicht nur fiir diesen Standort, sondern auch fiir andere
Standorte in Baden-Wiirttemberg — und unter alleiniger Ver-
waltung der Bundeswehr stehenden Truppeniibungsplatz in
Stiddeutschland, ndmlich den auf dem Heuberg, mit seinem
hervorragenden und, wie ich meine, weiterentwickelbaren Po-
tenzial hingewiesen. Das heif3t, dort konnte man meines Er-
achtens sogar zusétzliche Truppenteile ansiedeln.

Ferner habe ich auf die Anschlussmoglichkeiten an die Dienst-
zeiten bei der Bundeswehr, an die Dienstzeiten der Zeitsolda-
ten auf dem baden-wiirttembergischen Arbeitsmarkt hinge-
wiesen. Ich glaube, dies ist fiir die Beschéftigten, fiir die Sol-
datinnen und Soldaten ganz wichtig. Ich denke, es gibt kaum
ein Bundesland, in dem die ehemals bei der Bundeswehr Be-
schéftigten solche Chancen auf dem Arbeitsmarkt haben, wie
es bei uns der Fall ist. Ich meine, auch dieser Verantwortung
muss die Bundeswehr gerecht werden, ndmlich eine An-
schlussverwendung fiir ihre Soldaten zu gewéhrleisten.

Natiirlich habe ich den Blick auf all diese Argumente gelenkt.
Es waren einige mehr; das will ich ausdriicklich sagen. Wir
haben versucht, fiir jeden Standort auch ein spezifisches Ar-
gument zu finden, ein Argument, das fiir diesen Standort
spricht.

Ich habe dies dann, wie gesagt, in der Erwartung zusammen-
gefasst, dass natiirlich moglichst wenig Standorte in Baden-
Wiirttemberg von dieser Reform negativ beeinflusst sein sol-
len.

Natiirlich habe ich zumindest auch in die Waagschale gewor-
fen, dass, wenn es denn zu StandortschlieBungen in Baden-
Wiirttemberg kommen sollte, die baden-wiirttembergische
Landesregierung auch vom Bund erwartet — wie es auch bei
den zuriickliegenden Reformen der Fall war —, dass sich der
Bund mit eigenen Mitteln an der Konversion eventuell weg-
fallender Standorte beteiligt und die betroffenen Kommunen
dann hinreichend mit unterstiitzt.

Zur zweiten Frage, welche Unterlagen wir dort {ibergeben ha-
ben: Bei einem Truppenbesuch in Laupheim am 18. August
wurde mir dort ein Paket mit Unterschriftenlisten der Bevol-
kerung tiberreicht mit der Bitte — ich habe dort ndmlich ange-
kiindigt, dass Gespriache im Verteidigungsministerium statt-
finden —, diese Listen zu iibergeben. Dieser Bitte habe ich ent-
sprochen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Jetzt liegen mir noch
zwei Zusatzfragen vor. Diese konnen wir noch behandeln, ob-
wohl die Zeit fiir die Fragestunde vorbei ist. Zunédchst Herr
Abg. Dr. Bullinger.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sie haben deutlich
gemacht, dass Sie sich sehr dafiir eingesetzt haben, diese
Standorte zu erhalten. Sie waren in Biberach und erst wesent-
lich spéter in Niederstetten im Main-Tauber-Kreis; beide
Standorte stehen ja in direkter Konkurrenz. Sie wissen, dass
im Main-Tauber-Kreis fiinf von sechs Standorten aufgegeben
wurden. Wurden Aspekte der Kombination von Wirtschaft und
ziviler Nutzung fiir die Raumschaft, mit Strukturpolitik und
Wirtschaft, auch entsprechend berticksichtigt und vorgetra-
gen?

Innenminister Reinhold Gall: Herr Kollege Bullinger, Ihre
Aussage, dass ich in Niederstetten erst viel spiter gewesen
sei, will ich einfach ein bisschen relativieren. Ich habe in die-
sen vier Monaten, in denen die neue Landesregierung Verant-
wortung im Land iibernommen hat,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ich habe Sie
anfanglich gelobt!)

eine, wie ich meine, Vielzahl von Gespréachen gefiihrt und vie-
le Standorte — zugegebenermafBen nicht alle; wir haben ja fast
40 Standorte in Baden-Wiirttemberg — besucht. Aber im Ge-
sprach — das will ich ausdriicklich sagen — sind wir mit allen.

Natiirlich wurden mir dann bei den Vor-Ort-Gespriachen auch
gewisse Konkurrenzsituationen dargestellt. Das liegt in der
Natur der Sache. Daher habe ich auch Verstdndnis fiir die Sicht
der Betroffenen. Deshalb habe ich versucht, in den zuriicklie-
genden Wochen und Monaten auch immer auszuloten, was
dann eine eventuelle zukiinftige zivile Nutzung anlangt.

Ich will aber ausdriicklich sagen: Das habe ich zumindest in
der Offentlichkeit mit einem hohen MaB an Zuriickhaltung
gemacht, weil es fiir die eine oder andere Kommune nicht
ganz einfach zu handeln ist, selbst in Vorleistung zu treten und
zu sagen: Wenn der Standort aber fallen sollte, dann stellen
wir uns diese und jene Nutzung vor. Denn dann herrscht dort
natiirlich die Befiirchtung, dass der Standort dann schon preis-
gegeben wiirde.

Natiirlich gibt es — das wissen wir — Interesse seitens der Wirt-
schaft und auch seitens des Landes — das will ich ausdriick-
lich sagen — an einer Nutzung bestimmter Flachen in Baden-
Wiirttemberg, in erster Linie fiir Forschung und Entwicklung.
Das handeln wir; das will ich einfach einmal so sagen. Wir
sind eng im Gesprach mit den Kommunen. Ich meine, wir sind
dort auf einem gutem Weg. Es gibt dort solche Mdglichkei-
ten. Dariiber mochte ich aber in der Offentlichkeit — dafiir bit-
te ich um Versténdnis — nicht unbedingt diskutieren, weil dies
dann auch viel Raum fiir Spekulationen lassen wiirde.
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Aber seien Sie einfach versichert: Wir versuchen, bei eventu-
ellen Standortschliefungen die Grundlage dafiir zu schaffen
— wenn das Land dann gefordert sein sollte, was Planungs-
recht und Ahnliches anlangt —, dass diese Gelinde und diese
Liegenschaften dann auch einer zivilen Nutzung im Interesse
unseres Landes und der Wirtschaft unseres Landes zugefiihrt
werden konnen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Holen Sie
sich Schiitzenhilfe vom Kollegen Herrmann in Bay-
ern!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Dr. Bullin-
ger, die Frage ist beantwortet. — Jetzt kommt noch Herr Abg.
Profrock mit einer kurzen Zusatzfrage, und dann bitte eine
kurze Antwort des Ministers.

Abg. Matthias Préfrock CDU: Herr Minister, wir stimmen
vollig darin iiberein, dass wir versuchen sollten, moglichst
viele Soldatinnen und Soldaten, mdglichst viele zivile Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter im Bundesland zu behalten. Kon-
nen Sie ausschlieBen, dass durch die Ubergabe der Unterla-
gen aus Laupheim der Eindruck entstanden sein kdnnte, dass
Sie mit besonderem Nachdruck diesen Standort beférdern
wollen, und unterstiitzt die Landesregierung iiber den Ubungs-
platz Heuberg hinaus einzelne Standorte ganz explizit?

Innenminister Reinhold Gall: Das kann ich ausschlie3en.
Ich habe versucht, deutlich zu machen, dass wir fiir nahezu
jeden Standort versucht haben, eigene Argumente zu finden
und diese auch zu transportieren. Denn ich denke, Pauschal-
argumentationen, was Auswirkungen in der Infrastruktur an-
belangt, bringen alle Standorte und alle Bundeslénder vor.

Ich will an dem Beispiel Laupheim aber sagen, wie wir dort
argumentiert haben. Wie gesagt: Mit der Ubergabe der Unter-
schriftenlisten habe ich einer Bitte der dortigen Bevdlkerung
entsprochen. Ich habe die Bundeswehr auch darauf aufmerk-
sam gemacht, dass sie es sich nicht so einfach machen kann,
einen Standort zu verlegen. Das konnte man bei einer Hub-
schrauberstaffel durchaus machen. Aber gerade in diesem
technisch hoch komplizierten Bereich ist die Bundeswehr
selbst darauf angewiesen, dass sie im zivilen Bereich qualifi-
ziertes Personal an einem eventuellen neuen Standort hat.

Ich bin mir relativ sicher: Was das zivile Personal betrifft, et-
wa fiir die Hubschrauberwartung oder Ahnliches, so wandert
die betreffende Personengruppe nicht automatisch mit nach
Norddeutschland. Vielmehr werden diese Menschen in erster
Linie versuchen, einen Arbeitsplatz in Baden-Wiirttemberg zu
finden. Aufgrund der Situation bei uns — ich habe gesagt: Bun-
deswehrangehorige sind in Baden-Wiirttemberg willkommen;
sie sind dort integriert, sie sind in Kirchen und in Vereinen en-
gagiert, sie sind gesellschaftlich engagiert — wiirden sie auch
einen Arbeitsplatz in Baden-Wiirttemberg finden; da bin ich
mir relativ sicher. Solche Fachkrifte gibt es nicht so einfach
auf dem Markt, auch nicht fiir die Bundeswehr.

In dhnlicher Art und Weise haben wir fiir jeden Standort ver-
sucht, eine Argumentationskette zu finden und diese dem Bun-
desverteidigungsministerium zur Kenntnis zu geben.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Vielen Dank. Damit ist
die Fragestunde unter Punkt 6 der Tagesordnung beendet.
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Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz iiber die Festsetzung des Steuersatzes fiir die
Grunderwerbsteuer — Drucksache 15/497

Fiir die Landesregierung darf ich dem Herrn Minister fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft Dr. Schmid das Wort erteilen.

(Abg. Peter Hauk CDU: Der Steuererh6hungsminis-
ter!)

Minister fiir Finanzen und Wirtschaft Dr. Nils Schmid:
Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
amerikanische Verfassungsrichter Oliver Wendell Holmes hat
einmal gesagt: ,,Steuern sind der Preis, den wir fiir eine zivi-
lisierte Gesellschaft bezahlen.” Wenn wir also dariiber spre-
chen, wie wir unser Steuersystem gestalten, geht es im Kern
um die Frage, in was fiir einer Gesellschaft wir leben wollen.
Fiir unsere Regierung ist die Antwort klar: Wir wollen eine
moderne, soziale und nachhaltig ausgerichtete Gesellschaft.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Deshalb lege ich Thnen heute einen Gesetzentwurf vor, mit
dem wir diesem Ziel ein Stiick ndherkommen kénnen. Wir
wollen allen Kindern in Baden-Wiirttemberg von Anfang an
eine faire Chance geben. Um das zu ermdglichen, nehmen wir
eben keine neuen Schulden auf, sondern wir heben die Grund-
erwerbsteuer an. Denn was niitzt es den Kindern, wenn Poli-
tiker in Sonntagsreden immer wieder die Lasten der Staats-
verschuldung beklagen, wenn sie sagen, man diirfe den kom-
menden Generationen keine schweren Lasten aufbiirden, wenn
gleichzeitig alle neuen Wohltaten iiber Verschuldung finan-
ziert werden, so, wie das in der Vergangenheit der Fall war?

Wir reden nicht nur in Sonntagsreden iiber solide Haushalts-
politik, sondern wir packen die wichtige Zukunftsaufgabe Bil-
dung und Betreuung konkret an.

Wir wissen, dass die Grundlagen fiir den spéteren Lebensweg
und fiir den Bildungserfolg bereits in den ersten Lebensjah-
ren gelegt werden. Deshalb miissen alle Kinder die gleichen
Chancen haben, egal, aus welchem Haushalt, egal, aus wel-
chem Stadtviertel, und egal, aus welcher Familie sie kommen.
Wir miissen das vollig unabhidngig von ihrer sozialen Herkunft
gewidhrleisten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Dafiir miissen wir die frilhkindliche Bildung stérken, die Bil-
dung in der Phase vor Schuleintritt. Denn es geht um Bil-
dungsgerechtigkeit von Anfang an. Jedes Kind muss die Mog-
lichkeit haben, seine Fahigkeiten und Potenziale zu entfalten.

Mit den kommunalen Landesverbdnden reden wir deshalb
iiber Verbesserungen bei der Kinderbetreuung und bei der
frithkindlichen Bildung. Konkret geht es um den notwendi-
gen Ausbau der Kleinkindbetreuung fiir die ganz Kleinen, die
Kinder unter drei Jahren. Es geht auch um die Umsetzung des
Orientierungsplans und um die Schulsozialarbeit, aber der
Schwerpunkt der Gespriche liegt zweifelsohne auf der not-
wendigen Hilfe des Landes fiir den Ausbau der Krippenplat-
ze in Baden-Wiirttemberg.
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Alles in allem wollen wir gemeinsam mit den Kommunen ei-
nen Pakt fiir Familien mit Kindern in Baden-Wiirttemberg
schlieen, um Baden-Wiirttemberg wirklich familienfreund-
licher zu machen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Wolf-
gang Raufelder GRUNE: Bravo!)

Das alles gibt es nicht zum Nulltarif. Der Preis fiir ein fami-
lienfreundlicheres Baden-Wiirttemberg ist die Anhebung der
Grunderwerbsteuer um anderthalb Prozentpunkte.

Bevor Kolleginnen und Kollegen, insbesondere aus den Rei-
hen der CDU, jetzt aus taktischen Griinden den Untergang des
Abendlands beschworen, sollten sie sich zwei Dinge bewusst
machen: Es ist gerade einmal ein Jahr her, dass Sie genau die-
se Steuererhdhung selbst gewollt haben. Es war Thr Kollege
Hauk — er ist jetzt nicht da —

(Oh-Rufe von der SPD — Zuruf: Er sitzt da hinten!)

— doch, da hinten sitzt er —, der damals verlauten lief3, er sei
einer solchen Erhéhung der Grunderwerbsteuer nicht abge-
neigt. Insofern nehmen wir diese Vorlage jetzt dankbar auf
und freuen uns auf die Zustimmung der CDU-Landtagsfrak-
tion zu dieser Steuererhohung.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Zweitens haben Thre CDU-Parteifreunde, z. B. in den Regie-
rungen in Schleswig-Holstein, in Sachsen-Anhalt und in Nie-
dersachsen — héufig unter Beteiligung der FDP —, genau die-
se Steuererhdhungen vorgenommen.

(Zurufe von der SPD und des Abg. Karl Zimmermann
CDU)

Deshalb ist es auch ein bisschen scheinheilig, wenn Sie dies
jetzt in Baden-Wiirttemberg kritisieren.

Wenn Sie nun fordern, man konnte es einfach locker aus dem
Landeshaushalt finanzieren, dann mochte ich Sie an eine Klei-
nigkeit erinnern, ndmlich an den gewaltigen Schuldenberg,
der in Threr Regierungszeit in Baden-Wiirttemberg aufgehéuft
worden ist.

(Widerspruch bei der CDU)

Dennoch schaffen wir, die neue Landesregierung, nicht nur
im Jahr 2011 die Nullneuverschuldung, sondern wir arbeiten
auch hart daran, sie auch 2012 wieder zu erreichen. Das fillt
nicht vom Himmel. Deshalb sind neue Schwerpunktaufgaben
wie dieser Pakt mit den Kommunen fiir die Kinder solide zu
finanzieren. Das geht eben nur, wenn man neben konsequen-
tem Sparen auch Mehreinnahmen erzielt. Deshalb hat sich die-
se Koalition am Anfang ihrer Regierungsperiode darauf ver-
stindigt, die Grunderwerbsteuer zu erhéhen.

Ich habe volles Versténdnis dafiir, dass sich Biirgerinnen und
Biirger tiber eine Steuererh6hung nicht freuen. Wenn aber im-
mer wieder behauptet wird, gerade die jungen Familien wi-
ren davon besonders betroffen, dann ist das glatte Polemik.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Nein, Tatsache!)

Die meisten Einnahmen aus der Grunderwerbsteuer kommen
eben nicht von den Familien,

(Zuruf von der SPD: Aha!)

und umgekehrt ist es so, dass die Mehreinnahmen, die wir er-
zielen wollen — etwa 350 Millionen € pro Jahr —, ganz {iber-
wiegend gerade diesen Familien mit Kindern zugutekommen.
Denn wir wollen den Kindern und den Familien helfen, in-
dem wir jetzt eine Betreuungsoffensive starten, indem ihnen
die Bildungsdividende, die wir erwirtschaften wollen, zugu-
tekommt. Diese Steuererhohung starkt Familien mit Kindern
in Baden-Wiirttemberg, indem Betreuung ausgebaut wird, in-
dem die Vereinbarkeit von Familie und Beruf verbessert wird.
Das alles ist nétig, um endlich ein wirklich familienfreundli-
ches Baden-Wiirttemberg zu erreichen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Andre-
as Deuschle CDU: Hatten wir schon!)

Eines ist auch klar — das haben wir im Gesetzentwurf so fest-
gelegt — Wir werden die sozialen Auswirkungen dieser Steu-
ererhdhung genau priifen und dann in einem néchsten Schritt
beim Thema Wohnungsbauforderung gegebenenfalls gegen-
steuern. Das ist im Grundsatz mit den Regierungsfraktionen
so vereinbart.

Entscheidend ist aber, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren: Wir miissen fiir die Familien im Land mehr tun, wir miis-
sen mehr fiir Bildungsgerechtigkeit tun, und wir diirfen das
nicht immer tiber Schulden finanzieren. Deshalb miissen wir
alle Spielrdume nutzen, die sich der Landespolitik bieten,
miissen konsequent sparen, aber auch die Einnahmesituation
verbessern.

Wie wir alle wissen, ist die Grunderwerbsteuer nun einmal die
einzige Steuerart, bei der das Land zumindest den Hebesatz
selbst bestimmen kann. Das ist bedauerlich — wir haben alle
gemeinsam in der letzten Foderalismuskommission dafiir ge-
kampft, dass die Lander auch bei anderen Steuerarten mehr
Spielrdume erhalten —, aber das ist nun einmal das, was Recht
und Gesetz vorsehen. Im Ubrigen ist durch die Erhohung, die
wir bei der Grunderwerbsteuer vorhaben, der Landerfinanz-
ausgleich nur geringfiigig bertihrt. Deshalb ist die Botschaft
klar: Diese Steuererh6hung kommt allein dem Land zugute.
Sie stirkt die Familien im Land. Insofern ist es eine gute Steu-
ererh6hung fiir Baden-Wiirttemberg.

Wir sollten diesen Spielraum fiir die wichtigen Zukunftsauf-
gaben nutzen, bei denen Lénder zu Recht darauf hinweisen,
dass sie mehr Geld bekommen miissen und dass sie bei einer
anstehenden Foderalismusreform 111, wie sie der Ministerpra-
sident angekiindigt hat, dafiir kimpfen werden, dass sie auch
bei anderen Steuerarten mehr Spielrdume erhalten. Das ist die
zentrale Zukunftsaufgabe: mehr fiir Bildung, fiir Wissenschaft
und Forschung zu tun und vor allem die Betreuungsangebote
fiir die Kinder im Kleinkindalter zu verbessern. Das sollte uns
eine soziale und kinderfreundliche Gesellschaft allemal wert
sein.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Wald das Wort.
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Ich will noch darauf hinweisen, dass im Prisidium eine Re-
dezeit von fiinf Minuten je Fraktion festgelegt wurde. — Bit-
te, Herr Kollege.

Abg. Tobias Wald CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Das Land Baden-Wiirttemberg hat nach der aktuel-
len Auswertung des Statistischen Landesamts im ersten Halb-
jahr 2011 Steuern in Héhe von 13,4 Milliarden € eingenom-
men. Das sind im Vergleich zum Vorjahreszeitraum 1,4 Mil-
liarden €, also fast 12 %, mehr.

(Abg. Walter Heiler SPD: Unter der neuen Landes-
regierung!)

— Herzlichen Dank, richtig. Es ist schon erstaunlich, dass die
Landesregierung gerade jetzt einen Gesetzentwurf einbringt,
der massive Steuererh6hungen vorsicht. Der Gesetzentwurf
der griin-roten Landesregierung sieht eine Erhohung der
Grunderwerbsteuer um 40 % vor. Damit setzt sich Baden-
Wiirttemberg in negativer Hinsicht an die Spitze der Bundes-
lander — und dies in einem wirtschaftlich sehr erfolgreichen
Land, in dem ohnehin Spitzenpreise fiir Immobilien bezahlt
werden.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es!)

Die Landesregierung erklért, dass die Erhohung notwendig
sei, um Kinderbetreuungsleistungen bezahlen zu kénnen. Die
Mehreinnahmen aufgrund der Grunderwerbsteuererhohung
kommen aber nach dem bisherigen Schliissel nur im Jahr 2011
den Kommunen zugute. Danach kassiert das Land die Ein-
nahmen aus der Erhohung allein — und dies, obwohl die Kom-
munen die Ausgaben fiir die Kinderbetreuung zu tragen ha-
ben.

Gerade unter 6kologischen Aspekten ist eine Erhohung der
Grunderwerbsteuer kontraproduktiv. Die Grunderwerbsteuer
ist dann so angelegt, dass ein Neubau auf der griinen Wiese
begiinstigt und der Bestandserwerb benachteiligt wird.

(Abg. Winfried Mack CDU: So ist es!)
Ich zitiere aus dem Koalitionsvertrag:

Die Fliche unseres Landes ist endlich. Unser langfristi-
ges Ziel ist die Netto-Null beim Flichenverbrauch.

Weiter heif3t es:

Baden-Wiirttemberg wird sich in diesem Sinn fiir eine
Grundsteuer- und Grunderwerbsteuerreform einsetzen.

Haben Sie dies schon vergessen, Herr Minister? Der Neubau
von Immobilien wird mit Threm Gesetzentwurf attraktiver als
Investitionen in den alten Immobilienbestand. Somit subven-
tionieren Sie die Stadtflucht.

(Abg. Charlotte Schneidewind-Hartnagel GRUNE:
Was?)

Dem Landtag sollte es darum gehen, den Erwerb von Wohn-
eigentum gerade durch junge Familien nicht zu erschweren,
sondern Moglichkeiten finanzieller Erleichterungen zu schaf-
fen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Willi Stiachele CDU: Su-
per!)
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Meine Damen und Herren, fiir Familien mit durchschnittli-
chem Einkommen wird der Traum vom eigenen Haus oder
von der eigenen Wohnung zukiinftig nahezu unerschwinglich.
Nach fiinf Monaten an der Regierung zeigen Sie Thr wahres
Gesicht.

(Beifall bei der CDU — Abg. Willi Stichele CDU:
Sehr richtig! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bra-
vo!)

Sie zocken unsere Biirgerinnen und Biirger sowie die baden-
wiirttembergischen Unternehmen ab.

(Abg. Thadddus Kunzmann CDU: Genau!)

Die Entscheidung fiir Wohneigentum gilt es zu fordern und
nicht durch eine Steuererhhung zu konterkarieren.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Bravo!)

Bessern Sie das Gesetz nach. Sehen Sie eine Unterstiitzung
fiir Familien vor. Wenn ein junges Paar in der Phase der Fa-
miliengriindung Wohneigentum erwerben will, dann zéhlt je-
der Euro bei der Entscheidung, ob man sich die Immobilie
leisten kann oder nicht. Eine Erhhung der Grunderwerbsteu-
er um 1,5 Prozentpunkte bedeutet bei einem Immobilienwert
von 300 000 € sage und schreibe 4 500 € mehr Steuern.

(Abg. Willi Stichele CDU: Fiir eine junge Familie ist
das viel! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Viel zu
viel!)

Da niitzt es auch nichts, wenn spéter moglicherweise eine Teil-
entlastung bei den Kosten fiir die Kinderbetreuung eintritt.
Diese kommt dann zu spat.

In der Regel ist die Grunderwerbsteuer der erste Betrag, der
nach Abschluss des Kaufvertrags zu bezahlen ist. Wir wissen
es aus der Praxis: Kaum ist der notarielle Vertrag geschlossen,
liegt bereits der Grunderwerbsteuerbescheid im Briefkasten.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Und die Rech-
nung des Notars!)

Eine Erhohung der Grunderwerbsteuer wire allenfalls dann
denkbar, wenn der Ersterwerb einer Immobilie fiir Wohnzwe-
cke steuerfrei wére und sich die Landesregierung vor allem
auf einen nachhaltigen Konsolidierungskurs einliee und
nicht, wie bislang geschehen, immer neue Mehrausgaben be-
schliefit.

(Beifall bei der CDU)

Die Grunderwerbsteuererhdhung trifft aber nicht nur denjeni-
gen, der eine Immobilie kauft, um darin zu wohnen. Grund-
stiicke und Gebdude sind wichtige Produktionsmittel unserer
Unternehmen. Zu einer funktionierenden Marktwirtschaft ge-
hort auch, dass Unternehmen gegriindet, verlagert, iibernom-
men oder umgewandelt werden. Hierbei handelt es sich um
Vorgénge, die fiir die Grunderwerbsteuer relevant sind und
die nun deutlich kostspieliger werden.

Eine hohere Grunderwerbsteuer fiihrt auch dazu, dass beim
Erwerb alterer Immobilien an den notwendigen Investitionen
gespart wird, auch im Bereich der energetischen Sanierung,
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was nicht nur zulasten der heimischen Bauwirtschaft, sondern
auch zulasten der Umwelt geht.

Sehr geehrte Damen und Herren, Sie tragen die Politik des
Gehortwerdens wie eine Monstranz vor sich her, selbst horen
wollen Sie aber nicht.

(Beifall bei der CDU)

In der Anhérung haben Sie lediglich die kommunalen Spit-
zenverbédnde, die von der Steuererhdhung zunéchst profitie-
ren, beriicksichtigt.

(Abg. Walter Heiler SPD: ,.Landesverbénde* heil3t
das!)

— Herzlichen Dank, Herr Kollege.
(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege, bitte
kommen Sie allméhlich zum Schluss.

Abg. Tobias Wald CDU: Die eigentlich Betroffenen, die jun-
gen Familien und Unternehmen, haben Sie nicht gehort.

Die Gesetzesbegriindung zeigt, dass die Landesregierung die
Nachteile einer Grunderwerbsteuererhdhung zwar erkennt,
diese aber bewusst in Kauf nimmt. Die CDU-Landtagsfrakti-
on lehnt den unausgegorenen und unsozialen Gesetzentwurf
ab.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Frau Abg. Aras das Wort.

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ja, heute steht die Verdnderung des
Steuersatzes fiir Grunderwerb auf der Tagesordnung. Fakt ist
aber: Der Gesetzentwurf der griin-roten Regierung reicht weit
iiber den Steuersatz hinaus. Denn im Kern diskutieren wir
heute einen Meilenstein fiir die Vereinbarkeit von Familie und
Beruf in diesem Land.

(Beifall bei den Griinen)

Dass in jungen Familien der Partner oder die Partnerin zu
Hause bleiben muss, weil es entweder keinen Krippenplatz
gibt oder der Krippenplatz nicht bezahlbar ist, muss der Ver-
gangenheit angehoren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Der Vergangenheit angehdren muss aber auch die CDU/FDP-
Methode der Finanzierung solcher zentralen Zukunftsinves-
titionen, ndmlich die Finanzierung tiber hohere Schulden.

(Beifall bei den Griinen)

Das Gesetz macht Schluss mit dem Verschieben von Lasten
in die Zukunft und steht deshalb fiir eine nachhaltige griin-ro-
te Politik.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Martin Rivoir
SPD)

Der Zusammenhang, iiber den wir hier reden, ist so einfach,
dass ihn eigentlich auch die Opposition verstehen kdnnte.

(Zuruf von der CDU: Oh!)

Das zusitzliche Aufkommen aus der Erh6hung des Steuersat-
zes flieit in den Ausbau der Kindertagesstatten. So einfach ist
das, meine Damen und Herren. Das ist soziale Politik, die bei
den Betroffenen ankommt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Begeisterungsstiir-
me!)

Mehr qualitativ hochwertige Kita-Plitze geben — —

(Abg. Tobias Wald CDU: Gehen Sie mal raus, Frau
Kollegin!)

— Ich bin immer wieder drauf3en; ich weil3, wovon ich rede.
Gehen Sie gern einmal mit. Dann kann ich Thnen helfen, wei-
terzukommen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Martin Rivoir SPD:
Aber nicht schon wieder in die Bahnhofsgaststitte!)

Mehr qualitativ hochwertige Kita-Pldtze geben gerade jungen
Familien die Chance, sich fir beides entscheiden zu konnen:
fiir Kinder und Arbeit.

(Beifall bei den Griinen)
Doch nun zu den Fakten.

Erstens: Die Steuererhohung ist eine Erhdhung mit Augen-
maB.

(Zuruf)
— Erst zuhoren, bevor Sie ——
(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: 40 %!)

— Dazu komme ich gleich. Es kommt darauf an, was die Be-
messungsgrundlage ist, Herr Kollege.

Eine Studie im Auftrag der IHK ——
(Abg. Klaus Herrmann CDU: Adam Riese!)

— Horen Sie vielleicht erst einmal zwei Takte zu. Dann kon-
nen wir uns gern dariiber unterhalten.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Dann reden

Sie doch weiter! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:

Wenn Sie weiterreden wiirden, wiirden wir gern zu-
horen!)

—Ja, ja. — Eine Studie im Auftrag der IHK hat die Auswirkun-
gen der Steuerverdnderung schwarz auf weill belegt: Die
durchschnittliche Mehrbelastung z. B. beim Erwerb einer Be-
standsimmobilie belduft sich einmalig auf 2 215 €.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ja, wo?)
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2 215 € betrdgt die durchschnittliche Mehrbelastung. Bei ei-
nem durchschnittlichen Kaufpreis von 250 000 € fiir eine Im-
mobilie entspricht das etwa 1 %.

(Abg. Tanja Gonner CDU: Was bekommt man in
Stuttgart fiir 250 000 €7?)

— Stuttgart ist, glaube ich, nicht — —

(Abg. Tanja Gonner CDU: Auch da wohnen junge
Familien!)

— Es gibt in diesem Land neben Stuttgart noch anderes. Auch
in Stuttgart gibt es etwas fiir 250 000 €.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

— Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Opposition
(Unruhe)

— ich kann warten, bis Ruhe einkehrt —, bei einem durch-
schnittlichen Kaufpreis von 250 000 € fiir eine Immobilie ent-
spricht diese Erhohung einer durchschnittlichen Mehrbelas-
tung von 1 %. Da braucht man keine hellseherischen Féhig-
keiten, um zu erkennen, dass diese Veranderung keinen ent-
scheidenden Einfluss auf die Frage ,,Kaufen oder nicht kau-
fen?* haben wird.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Karl Zim-
mermann CDU)

Deshalb ist diese Steuererhohung eine Erh6hung mit Augen-
mal, mit einer marginalen Mehrbelastung fiir die Betroffenen

(Zuruf von der CDU: Sie miissen es ja nicht zahlen!)

und unbestreitbar positiven Auswirkungen fiir viele junge Fa-
milien in diesem Land.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf der Abg. Tanja Gon-
ner CDU)

Zweitens: Die Verwendung der Steuermehreinnahmen fiir die
Kinderbetreuung ist eine sehr effektive Art der Wirtschafts-
forderung. Spekulationen {iber einen Schaden fiir den Wirt-
schaftsstandort Baden-Wiirttemberg sind absurd.

Der Fachkriftemangel ist Realitét, liebe Kolleginnen und Kol-
legen. Zu viele qualifizierte Frauen — und manchmal auch
Mainner — bleiben zu Hause, weil es keine Betreuungsmog-
lichkeiten fiir den Nachwuchs gibt.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Neue, qualitativ hochwertige Kita-Pldtze schaffen hier Abhil-
fe zum Nutzen von Familien und Firmen.

Deshalb noch einmal in aller Klarheit: Die Verwendung des
Mehraufkommens fiir den Kita-Ausbau ist ein Meilenstein so-
zialer Politik und ein Beitrag zur Wettbewerbsfahigkeit unse-
res schonen Landes.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ubrigens gehen wir auch davon aus, dass die Verinderung des
Steuersatzes — —
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(Abg. Karl Rombach CDU meldet sich. — Glocke der

Prisidentin — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wol-

len Sie schauen, ob die Klingel noch geht, Frau Pra-
sidentin?)

— Am Ende meiner Ausfithrungen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Die Zwischenfrage wird
am Ende der Ausfithrungen zugelassen.

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Ubrigens gehen wir davon
aus, dass sich die Anderung des Steuersatzes auch positiv auf
das Baugewerbe auswirken wird.

(Lachen bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja, ganz sicher!)

— Warten Sie es ab! Wir werden es am Ende sehen.

(Abg. Tobias Wald CDU: Im Sozialismus vielleicht!
—Abg. Claus Paal CDU: Machen Sie doch 7 %! Dann
lohnt es sich noch mehr!)

Wenn mehr Familienmitglieder einer Erwerbstatigkeit nach-
gehen kdnnen, weil tagsiiber fiir den Nachwuchs gesorgt ist,
ist auch mehr Geld in der Haushaltskasse, das man fiirs neue
Eigenheim ausgeben kann.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Dann kann man

aber nicht mehr drin wohnen, weil man keine Zeit

mehr hat! — Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU)

Ein dritter Effekt: Die Zeit der ,,Wiinsch-dir-was-und-zahl-
spéter-Politik™ ist vorbei. Wer Geld ausgeben will, muss die
Gegenfinanzierung liefern, und genau das tun wir hier.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Fiir das Haushaltsjahr 2012 streben wir das Ziel der schwar-
zen Null an. Griin-Rot nimmt die Herausforderung der Haus-
haltskonsolidierung ernst. Trotzdem miissen wichtige Zu-
kunftsinvestitionen wie z. B. in gute Kinderbetreuung finan-
ziert werden. Sie sind die Basis kiinftiger Steuereinnahmen.
Um den Spagat zwischen Konsolidierung und Investieren hin-
zubekommen, sind als ein Instrument auch méafBige Steuerer-
hoéhungen gerechtfertigt.

(Zuruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

Meine Damen und Herren, diese Steuersatzianderung darf
nicht wider besseres Wissen als Einzelmafinahme gesehen
werden.

(Zuruf von der CDU: Das sagen Sie am besten den
Familien!)

Stellv. Prasidentin Brigitte Losch: Frau Abg. Aras, bitte
kommen Sie zum Ende.

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Sie ist Bestandteil eines Pa-
kets — ich komme zum letzten Satz —, das die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf in Baden-Wiirttemberg nachhaltig ver-
bessert und zudem noch solide finanziert ist. Die Mehrbelas-
tung hilt sich in Grenzen. Der Nutzen fiir junge Familien ist
dagegen enorm.
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Es ist also soziale Politik mit positiven Wirkungen fiir die
Wirtschaft und die Staatsfinanzen

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ,,Gehortwer-
den‘ miissen Sie auch noch bringen!)

und ein gutes Beispiel fiir die nachhaltige griin-rote Politik.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
—Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Im Sinne des Ge-
hortwerdens!)

Abg. Karl Rombach CDU: Angesichts Threr AuBerungen fra-
ge ich Sie: Ist Ihnen bewusst, dass in der Begriindung des Ge-
setzentwurfs, insbesondere bei der Regelungsfolgenabschét-
zung und Nachhaltigkeitspriifung — Sie erwdhnen immer wie-
der das Thema Nachhaltigkeit —, erwdhnt wird, die Grunder-
werbsteuererhohung konne ,,in gewissem Umfang die Wohn-
eigentumsbildung bei Personen mit niedrigerem Einkommen
und Familien mit Kindern erschweren*? Ist Ihnen dies be-
wusst? Das ist die Aussage der von Thnen getragenen Regie-
rung.

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Herr Kollege, ich habe ge-
sagt: Es ist schwierig. Wir stellen uns dieser Frage.

(Zuruf von der CDU: Wie?)

Wenn wir frithkindliche Bildung wollen, wenn wir bessere
Chancen fiir alle haben wollen, miissen wir auch dafiir sor-
gen, dass wir mehr Einnahmen erzielen. Das ist wesentlich
gerechter. Dann muss ich unter Umstédnden — — Natiirlich ist
es zum Teil eine geringe Mehrbelastung; das sagen wir auch
ganz offen.

(Zuruf von der CDU: Eine hohe!)

— Eine geringe Mehrbelastung, natiirlich. Fiir die meisten Fa-
milien bedeutet dies eine einmalige geringe Mehrbelastung,
wihrend eine gute Betreuung nachhaltig ist und langerfristig
wirkt.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf von der CDU: Was
ist mit den Familien, die ihre Kinder daheim betreu-
en wollen?)

— Das konnen sie gern machen. Wir mochten — —
(Zurufe, u. a. der Abg. Tanja Gonner CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Gestatten Sie eine wei-
tere Nachfrage des Herrn Kollegen Rombach?

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Ja, bitte.

Abg. Karl Rombach CDU: Frau Kollegin, die Politik beginnt
mit dem Betrachten der Wirklichkeit. Nehmen Sie zur Kennt-
nis, dass Sie dadurch Familien mit Kindern den Erwerb von
Wohneigentum erschweren und sie damit von der Moglich-
keit, Eigentum zu bilden, ausschlieBen?

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf von den Griinen: Das war keine Frage!)

Abg. Muhterem Aras GRUNE: Das war nun keine Frage. —
Herr Kollege, ein letzter Satz — auch wenn Sie es nicht gern

horen — Gehen Sie hinaus — Sie haben Stuttgart erwéahnt —,
setzen Sie sich mit dem Oberbiirgermeister, der das Partei-
buch der CDU hat, auseinander. Er ist dankbar, dass so etwas
kommt, weil junge Familien ganz dringend auf diese Betreu-
ungsplétze angewiesen sind. Da kénnen Sie sich iiberall um-
héren, gern auch in Stuttgart.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf der Abg. Tanja Gonner CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Maier fiir die SPD-Fraktion.

Abg. Klaus Maier SPD: Frau Présidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, verehrte Damen und Herren! Die Kritik habe
ich natiirlich erwartet. Wir lassen die CDU aber nicht so
schnell raus. Am 11. November 2010 stand in der ,,Stuttgar-
ter Zeitung™:

Der CDU-Fraktionschef hdlt eine hohere Grunderwerb-
steuer fiir sinnvoll.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das war der
11. 11.! — Unruhe)

Mappus hat eine Erhdhung abgelehnt, Mappus ist weg — der
Weg ist frei. Wir konnen diese Gesetzesénderung also zusam-
men vornehmen. Sie haben darauf das Patent, und wir lassen
Thnen dieses Patent.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Tobias
Wald CDU: Lieber friihzeitig merken!)

Steuern bezahlt niemand gern. Steuererh6hungen sind immer
unpopulér. Das wissen wir. Unsere Regierung bringt den Mut
auf, eine bittere Entscheidung zu treffen und die Grunderwerb-
steuer zu erhohen, um eine dringende gesellschaftliche Auf-
gabe zu 16sen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Eine Verzweif-
lungstat!)

Das ist unsere erste Botschaft: Wir wollen mit den Mehrein-
nahmen aus der Erh6hung der Grunderwerbsteuer den Aus-
bau der Kleinkindbetreuung angehen. Wir kimpfen dafiir, dass
jedes Kind von Anfang an beste Bildungschancen hat. Dafiir
macht die Regierung nicht nur Versprechungen in Sonntags-
reden, sondern stellt auch Mittel bereit.

Die zweite Botschaft geht an die Gemeinden. Die Stiadte und
Gemeinden sind bis jetzt die Trager der Lasten der Kleinkind-
betreuung, die man stark ausbauen will. Im Jahr 2009 sind 245
Millionen € an den Gemeinden hingen geblieben. Im Jahr
2010 waren es 269 Millionen €, und im Jahr 2011 werden es
schon 410 Millionen € sein. Das ist eine unwahrscheinlich ho-
he Belastung, die wir mit dem Anteil an der Grunderwerbsteu-
er mindern und ausgleichen wollen.

Lieber Herr Kollege Wald, dieses Geld kassiert nicht das
Land,

(Abg. Tobias Wald CDU: Doch!)

sondern wir leiten es iiber den Finanzausgleich — das ist das
Instrument dazu — an Stddte und Gemeinden weiter.
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(Beifall der Abg. Muhterem Aras und Hans-Ulrich

Sckerl GRUNE — Abg. Tobias Wald CDU: Dann le-

gen Sie ein Gesetz vor! — Zuruf der Abg. Tanja Gon-
ner CDU)

Mit den Einnahmen aus der Grunderwerbsteuer in der ge-
schétzten Hohe entlasten wir die Kommunen. Wir bauen die
Kleinkindbetreuung aus und setzen den Orientierungsplan um;
hinzu kommen Sprachférderung und der Wiedereinstieg des
Landes in die Finanzierung der Schulsozialarbeit und der
Ganztagsbetreuung. Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit
starken wir die Familien. Das ist die wichtigste Botschaft.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Die verbesserten Betreuungsangebote werden es fiir viele
Menschen einfacher machen, Familie und Beruf zu vereinba-
ren. Es ist richtig — da stimme ich den kritischen Zwischen-
fragern durchaus zu —, dass eine Steuererhohung den Erwerb
eines Bauplatzes oder eines Eigenheims auch fiir Familien
teurer macht. Das streiten wir nicht ab. Wir konnen im Gesetz
aber leider keine Ausnahmetatbestéinde formulieren.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Sie bedauern es
wenigstens!)

Wir haben hier nur die Mdglichkeit, den Steuersatz zu erho-
hen. Das ist nach der Foderalismusreform unser Zustiandig-
keitsbereich.

Herr Wald, das Gesetz nachzubessern ist nicht moglich. Aber
wir wollen die Menschen von den Belastungen, die auf sie zu-
kommen, entlasten und werden das Landeswohnungsbaufor-
derungsgesetz zu einem Instrument machen, mit dem entste-
hende Hérten abgefedert werden. Wir kdnnen das nicht gleich
machen. Zuerst miissen natiirlich die Einnahmen kommen,
bevor wir das Geld ausgeben. Das geht alles der Reihe nach
und erfolgt in einem richtigen Konsens.

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU)

Einen Teil der Steuereinnahmen geben wir damit den Famili-
en zuriick. Dann haben wir genau das, was eigentlich auch die
CDU wollte: Grunderwerbsteuererhhung und Entlastung der
Familien.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: So einfach ist
Politik!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, Sie konnen
dem Gesetzentwurf also ruhigen Gewissens zustimmen und
damit den Familien und den Gemeinden etwas Gutes tun.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Ein Gesetz da, und ein Gesetz
da! — Zuruf der Abg. Tanja Gonner CDU)

Meine Damen und Herren, im Rahmen der Foderalismusre-
form haben wir dieses Instrument bekommen. Die Gemein-
den machen Gebrauch davon. Elf der 16 Bundesldnder haben
schon jetzt einen Steuersatz von liber 3,5 %. Darunter sind
durchaus auch CDU/FDP-regierte Lander.

Leider ist die Grunderwerbsteuer die einzige Moglichkeit des
Landes, iiber Steuern Einnahmen zu beschaffen, die nicht
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gleich tiber den Léanderfinanzausgleich wieder weggenommen
werden. Wir haben bei der Grunderwerbsteuer also Gestal-
tungsspielraum.

Ich trete auch Argumenten entgegen, diese Steuer belaste nur
Familien oder Kdufer. Auch auf dem Grundstiicksmarkt gel-
ten noch die Regeln von Angebot und Nachfrage. Mit im Boot
sind dort sicher auch Verkdufer bis hin zu Grundstiicksmak-
lern.

Gestatten Sie mir noch zwei Anmerkungen aus der Praxis als
langjdhriger Biirgermeister und als Ratschreiber:

Erstens: Ich habe in den letzten 26 Jahren als Kéufer und als
Verkaufer unzéhlige Vertrage abgeschlossen. Ich kann mich
nicht erinnern, dass einer dieser Vertrdge an der Grunderwerb-
steuer gescheitert wére.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Sonst wi-

ren sie ja nicht abgeschlossen worden! — Zuruf des
Abg. Tobias Wald CDU)

Zweitens: Meine Stadt baut gerade zusammen mit der grof3-
ten Ortlichen Firma eine neue, grole Kinderkrippe. Wir stel-
len damit die Kleinkindbetreuung sicher; wir tun das auch
schon mit den Kirchen. Aber die Belastungen sind enorm. Wir
verzweifeln beinahe, wenn wir die Folgekosten dieser wich-
tigen Arbeit sehen. Ich kann Ihnen versichern: Stidte und Ge-
meinden warten heute hidnderingend darauf, dass wir dieses
Problem l6sen.

Unsere Fraktion schluckt die bittere Pille Steuererhdhung. Wir
gleichen Belastungen fiir Kommunen und Familien aus. Wir
reichen den Kommunen die Hand zum Pakt und stimmen die-
ser Grunderwerbsteuererhdhung zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Riilke fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunichst darf ich Sie, Herr
Kollege Maier, dazu begliickwiinschen, dass keiner der Ver-
trage, die Sie abgeschlossen haben, an der Grunderwerbsteu-
er gescheitert ist. Das ist auch einigermafen logisch. Es sind
nur die Vertrdge gescheitert, die Sie nicht abgeschlossen ha-
ben.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Wenn wir uns einmal die Frage stellen, wer bei der heutigen
Argumentation ,,Wir erhéhen oder erfinden eine bestimmte
Steuer zu einem bestimmten Zweck® Pate gestanden hat, dann
kommen wir, Herr Finanzminister, relativ rasch auf Kaiser
Wilhelm II., glaube ich. Wilhelm II. hat einmal die Sektsteu-
er erfunden mit der Begriindung, man brauche diese Einnah-
men zum Ausbau einer Schlachtflotte.

(Lachen bei Abgeordneten der Griinen)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 15. Sitzung — Donnerstag, 13. Oktober 2011

(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

Diese Schlachtflotte liegt mittlerweile seit mehr als 90 Jahren
versenkt im Skagerrak, aber die Sektsteuer gibt es noch im-
mer.

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Eine dhnliche Entwicklung wird in diesem Fall eintreten.
Denn es gibt keine Bindung von Steuern fiir einen bestimm-
ten Zweck. Der einzige Grund, dass Sie diese Verbindung her-
stellen, ist, dass Sie das Ganze der Offentlichkeit besser ver-
kaufen kénnen. Denn es klingt gut, dass man eine Steuer er-
hoht, um die Betreuung von Kindern zu finanzieren.

Meine Damen und Herren, in dieser Debatte wurde bisher viel
zu wenig liber die Auswirkung dieser Steuererhohung auf die
Wirtschaft diskutiert. Die vorherige Regierungskoalition hat
— das ist richtig — im vergangenen Jahr dartiber diskutiert, ob
man eine Grunderwerbsteuererhohung vornehmen und im Ge-
genzug — so, wie Kollege Wald es geschildert hat — beim Erst-
erwerb von Wohnungseigentum eine Entlastung gewidhren
kann. Sie haben das wieder angesprochen.

Sie haben allerdings auch angesprochen, dass der Mittelstand,
die Unternehmen, mit belastet werden. An dieser Stelle haben
Sie keine Entlastung vorgeschlagen. Weil wir in einer Grund-
erwerbsteuererh6hung eine deutliche Belastung des Mittel-
stands sehen, haben wir diese Mallnahme im letzten Jahr ab-
gelehnt. 70 % bis 80 % der Betriebsimmobilien sind im Be-
sitz mittelstdndischer Unternehmen. Herr Minister Schmid, es
ist keine Polemik, sondern geht auf eine wissenschaftliche Un-
tersuchung zuriick, wenn das RWI sagt, dass Sie mit dieser
Grunderwerbsteuererhohung kleine und mittelsténdische Un-
ternehmen sowie junge Familien mit Kindern treffen, die beim
Immobilienerwerb ohnehin eine zu geringe Eigenkapitalquo-
te von im Durchschnitt 30 % haben, die so weiter reduziert
wird.

Ein guter Teil der rund 15 000 Unternehmensnachfolgen in
Baden-Wiirttemberg bis zum Jahr 2015 wéren betroffen, wenn
die Unternehmen nicht in Familienbesitz blieben. Es muss da-
rum gehen, die Moglichkeit zu schaffen, diese Unternehmens-
nachfolgen zu gestalten. Wenn die Unternehmen nicht im Fa-
milienbesitz bleiben, dann wird Grunderwerbsteuer — in die-
sem Fall die hohere Grunderwerbsteuer — fallig.

Frau Kollegin Aras, insofern kommt dieses Vorhaben nicht
nur dem Baugewerbe nicht zugute, sondern dieses Vorhaben
schadet dem Mittelstand und der Wirtschaft insgesamt. Mit
dieser Mafinahme treiben Sie Unternehmen aus dem Land und
verhindern Betriebsweiterfilhrungen. Das ist die Wahrheit.
Deshalb sind wir heute genauso dagegen, wie wir vor einem
Jahr dagegen waren.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Die ,,Dagegen-Par-
tei*!)

Dass Sie die jungen Familien treffen, die man fordern will, ist
auch klar. Ihre Argumentation ist schon etwas lustig. Zunéchst
wollen Sie die Grunderwerbsteuer zugunsten junger Famili-
en erhohen. Damit verhindern Sie, dass sie Wohneigentum
schaffen. Anschlieend gewidhrt man diesen jungen Familien
einen Bonus fiir die Kinderbetreuung. Das ist ungefahr so, als
wenn Sie jemandem erst den Fithrerschein wegnehmen und
ihm dann einen Benzinkostenzuschuss gewéhren. Das ist die

Argumentation, die Sie in diesem Zusammenhang vortragen,
meine Damen und Herren.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP/DVP und der
CDU)

Nicht die FDP/DVP, sondern wiederum das RWI sagt, dass
damit andere Férdermafinahmen wie beispielsweise der ,, Wohn-
Riester* konterkariert werden. Zudem schaffen wir so kein at-
traktives Angebot fiir Fachkrifte. Sie haben von Fachkriften
gesprochen, meine Damen und Herren von den Regierungs-
fraktionen. Wir wollen Fachkrifte nach Baden-Wiirttemberg
locken. Das schafft man aber sicherlich nicht, wenn die Kos-
ten fiir den Erwerb von Wohneigentum steigen. Das ist ndm-
lich ein Standortfaktor.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Muhterem Aras GRUNE: Kinderbetreu-
ungsplitze sind auch ein Standortfaktor!)

An dieser Stelle konterkarieren Sie Thren eigenen Koalitions-
vertrag. In diesem haben Sie festgehalten, dass Sie den Mit-
telstand und Existenzgriinder férdern wollen. Sie machen aber
genau das Gegenteil. Die Wahrheit ist, dass Sie mit dieser Er-
hohung der Grunderwerbsteuer, mit dieser Steuererh6hungs-
orgie, zu der Sie jetzt ansetzen — die Grunderwerbsteuer wird
um mehr als 40 % erhoht —, am Ende des Tages letztlich eine
Gegenfinanzierung fiir die Versorgung Ihrer Parteigénger im
offentlichen Dienst suchen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Die Allgemei-
ne Aussprache ist damit beendet.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 15/497 zur
weiteren Beratung an den Ausschuss fiir Finanzen und Wirt-
schaft zu tiberweisen. — Dagegen erhebt sich kein Wider-
spruch. Damit ist es so beschlossen und Punkt 4 der Tages-
ordnung somit erledigt.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Riickabwicklung des Universititsmedizinge-
setzes (UniMed-Riickabwicklungsgesetz — UniMed-RiiG)
— Drucksache 15/631

Das Wort zur Begriindung erteile ich Frau Ministerin Bauer.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst The-
resia Bauer: Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die baden-wiirttembergische Universitits-
medizin leistet hervorragende Arbeit und erfreut sich deutsch-
landweit und auch international eines vorziiglichen Rufs.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das stimmt!)

Damit dies auch in Zukunft so bleibt, brauchen wir starke Uni-
versitétsklinika, Klinika, die iiber Entscheidungsfreiheit und
Handlungsfahigkeit verfiigen, Klinika, die sich mit ihrer gan-
zen Kraft ihren Aufgaben in Forschung, Lehre und Kranken-
versorgung widmen. Was wir hingegen nicht brauchen, sind
Klinika, die entscheidungsschwach sind, die verstrickt sind in
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ein schwer zu durchschauendes Geflecht von Zusténdigkeiten
und Mitwirkungs- und Mitspracherechten von Gremien, die
kontrolliert werden von zusitzlichen hybriden Gremien, die
Exekutive und Legislative vermischen, die ausgebremst wer-
den durch eine iiberbordende Biirokratie.

Um die Leistungsfahigkeit unserer Universitétsklinika fiir die
Zukunft zu sichern, gibt es fiir die Landesregierung somit nur
einen einzigen Weg, namlich das Gesetz zur Reform der Uni-
versitdtsmedizin, das die vorherige Landesregierung noch im
Februar dieses Jahres, also auf den letzten Driicker, verab-
schiedet hatte, wieder aufzuheben.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Das Universititsmedizingesetz der vorherigen Landesregie-
rung sah vor, dass sich zum 1. Januar 2013 an jedem der vier
Standorte das Universitétsklinikum und die Medizinische Fa-
kultdt zu einer einheitlichen Koérperschaft fiir Universitdtsme-
dizin zusammenschlieBen und diese dann den Universititen
unterstellt wird. Dieses Integrations- und gleichzeitig Unter-
ordnungsmodell sowie die im Gesetz vorgesehene Einrich-
tung einer sogenannten Gewéhrtragerversammlung stielen
bereits bei der Anhdrung zum damaligen Gesetzentwurf auf
massiven Widerstand. Ich bin mir sicher, alle, die damals im
Landtag waren, kdnnen sich erinnern. So hatten beispielswei-
se der Verband Deutsche Hochschulmedizin und der Wissen-
schaftsrat, aber auch zahlreiche weitere Verbédnde und Exper-
ten die frithere Landesregierung eindringlich vor einer Verab-
schiedung dieses Gesetzes gewarnt. Kritisiert wurden vor al-
lem die Riickfiihrung der Universitdtsklinika in die Universi-
titen und eine enorme Biirokratisierung.

Der Verband der Universitétsklinika hatte darauf hingewie-
sen, dass nicht nur die Uniklinika, sondern auch die Medizi-
nischen Fakultéten ein Stiick ihrer Eigensténdigkeit verlieren
wiirden, die ihnen als Universititsklinika — im Jahr 1997 un-
ter Minister von Trotha als bundesweit vorbildlich eingefiihrt
— wieder genommen wiirde.

Der Generalsekretir des Verbands der Universitdtsklinika, Rii-
diger Strehl, erklarte, dass durch eine enorme Biirokratisie-
rung und die kurze Anbindung an Universitéten und Politik
den Universitétsklinika in Baden-Wiirttemberg enormer Scha-
den entstiinde.

Der Prisident des Medizinischen Fakultitentags teilte in ei-
ner Pressemitteilung vom Juli dieses Jahres mit, dass das Uni-
versitdtsmedizingesetz ein falsches Zeichen fiir die gesamte
Hochschulmedizin in Deutschland setze.

Deshalb, meine Damen und Herren, war es, glaube ich, nicht
zu Unrecht so, dass die baden-wiirttembergischen Universi-
tatsklinika dieses Gesetz als eine generelle Misstrauenserkla-
rung gegeniiber sdmtlichen Universitétsklinika im Land be-
wertet haben.

Aus diesem Grund legt jetzt die Landesregierung einen Ge-
setzentwurf vor, der diese falsche Weichenstellung riickgéin-
gig machen soll. Damit 16sen wir ein Versprechen, eine Zusa-
ge ein, die wir schon im Wahlkampf gegeben und auch im Ko-
alitionsvertrag niedergelegt haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Zum Inhalt des Gesetzes: Wir wollen durch den Gesetzent-
wurf die wesentlichen Bestimmungen des Universitidtsmedi-
zingesetzes wieder autheben. Dies betrifft vor allem die Vor-
schriften zum Zusammenschluss der Universitatsklinika und
der Medizinischen Fakultiten zu Korperschaften fiir Univer-
sitditsmedizin. Die Regelung tiber die Einrichtung einer Ge-
wihrtragerversammlung, der — so war es geplant — sowohl Re-
gierungsvertreter als auch Landtagsabgeordnete angehéren
sollten, wird ebenfalls aufgehoben.

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU)

Die Gewdhrtriagerversammlung mit ihrer Verbindung von Ex-
ekutive und Legislative wire einer Art Oberaufsichtsrat im
Land gleichgekommen. Dies hitte zu einer Schwichung der
Aufsichtsrite der Universitdtsklinika gefiihrt und gleichzeitig
notwendige rasche Entscheidungen an den einzelnen Stand-
orten verzogert, ganz zu schweigen davon, dass diese Konst-
ruktion auch die parlamentarischen Beteiligungsrechte ge-
schwicht und nicht gestirkt hatte.

Die Riickabwicklung der wesentlichen Regelungen kann
schnell und reibungslos erfolgen; denn bislang wurden noch
keine Fakten geschaffen, das heifit insbesondere noch keine
Kérperschaften fiir Universitidtsmedizin gebildet. Auch von
der Einrichtung einer Gewéhrtragerversammlung wurde im
Hinblick auf die bevorstehende Authebung der entsprechen-
den Bestimmung abgesehen.

Ziel des Gesetzes ist also die Wiederherstellung des fritheren
Rechtszustands in der Universitdtsmedizin.

Mit dem Universititsmedizingesetz vom Februar wurden auch
an anderen Stellen Einzelregelungen getroffen, die nicht di-
rekt mit der Universititsmedizinreform zusammenhéingen.
Diese Anderungen werden wir beibehalten. Sie betreffen u. a.
das Hochschulzulassungsgesetz, das KIT-Errichtungsgesetz,
die Regelungen zur Gleichstellung im Landeshochschulge-
setz und vorteilhafte Regelungen fiir die Beschéftigten.

Die Anhérung zu unserem Gesetzentwurf in den vergangenen
Wochen hat noch einmal deutlich gezeigt, dass wir mit der
Riickabwicklung den richtigen Weg eingeschlagen haben. Die
eingegangenen Stellungnahmen — 15 Stellungnahmen sind es
gewesen — waren durchweg sehr positiv. Dieses Lob betraf
nicht nur die Aufthebung, sondern auch die Beibehaltung be-
stimmter Einzelregelungen, die wir vorsehen.

Lassen Sie mich deswegen an dieser Stelle nur noch zwei
Punkte ausfiihren:

Erstens: Neu aufgenommen haben wir eine Ubergangsbestim-
mung fiir schon bestellte Aufsichtsratsmitglieder, wodurch
sich die Zahl der Aufsichtsratsmitglieder tibergangsweise er-
hohen kann.

Wir haben zweitens einen Vorschlag zur Regelung der Kre-
ditaufnahme bei den Universititsklinika aufgenommen. Die-
ses Thema war in fritheren Landtagsdebatten schon einmal
Gegenstand der Diskussion. Lassen Sie mich deswegen an
dieser Stelle ausfithren: Mit den hier aufgenommenen Rege-
lungen zur Kreditaufnahme setzen wir einen sehr verniinfti-
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gen Rahmen fiir den verantwortlichen Umgang der Universi-
tatsklinika mit diesem Thema. Ich darf zitieren:

$ 6 Absatz 4
— des Universititsklinika-Gesetzes —
wird wie folgt gefasst:

.,(4) Das Universitdtsklinikum darf Kredite ausschliefs-
lich in seiner Eigenschaft als rechtsfihige Anstalt aufneh-
men. Die Inanspruchnahme von Zuschiissen des Landes
fiir den Schuldendienst ist ausgeschlossen. Vor Aufnahme
des Kredits ist hierzu nachzuweisen, dass der Schulden-
dienst direkt aus der damit finanzierten Investition erwirt-
schaftet werden kann. Der Nachweis der Rentierlichkeit
ist durch eine rechtsaufsichtlich gepriifte Investitionsrech-
nung zu fiihren.

Es folgen noch ein paar weitere Bestimmungen dazu. Ich be-
lasse es in diesem Zusammenhang bei diesem Zitat. Ich mei-
ne, dass wir damit eine Regelung schaffen, die den verant-
wortlichen Umgang mit dem Thema Kreditaufnahme ermog-
licht.

Die Wiederherstellung des fritheren Rechtszustands ist der
erste Schritt zur Reform der Universitidtsmedizin. In einem
darauf folgenden zweiten Schritt wollen wir im engen und in-
tensiven Dialog mit den Beteiligten die gesetzlichen Grund-
lagen fiir die Universitétsklinika fortentwickeln. Dabei soll
deren Eigenstindigkeit und Handlungsfahigkeit in Koopera-
tion mit den Universitdten gestirkt werden.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, fiir die Aussprache hat das Préasidium eine Redezeit von
fiinf Minuten je Fraktion festgelegt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. R6hm fiir die Fraktion der
CDU.

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die Fakten des Universitidtsmedizin-
gesetzes, das Sie riickabwickeln, sehen anders aus, als Sie,
Frau Bauer — ich darf Ihnen auch gern zugestehen, dass ich
mit Thnen gern zusammenarbeite —,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist ganz neu:
Schmeichelei am Anfang!)

dies soeben dargestellt haben. Lassen Sie mich das kurz an
finf Punkten darlegen:

Erstens: Das Gesetz sieht keine Regelungen zur Fachaufsicht
vor. Die Aufsicht des MWK wird sogar verringert, da die Me-
dizinische Fakultdt durch Zusammenschluss mit dem Univer-
sitatsklinikum zur Korperschaft fiir Universitdtsmedizin nicht
mehr der Fachaufsicht unterliegt.

Zweitens: Durch die Gewéhrtragerversammlung erfolgt kein
Eingriff in das operative Geschift der Korperschaft.

Drittens: Das Integrationsmodell macht sehr wohl Sinn, weil
eine weitere Ablosung der Universititsmedizin von der Ge-
samtuniversitdt starke negative Folgen fiir den Exzellenzsta-

tus der — dann — ,,Restuniversitét* befiirchten liefe. Entschei-
dungswege, Frau Bauer, werden nicht verkompliziert oder ver-
langert. Die Feststellung des Wirtschaftsplans — darin sehe ich
einen Vorteil — erfolgt nicht mehr in sieben verschiedenen
Gremien. Er wird ausschlieBlich im Aufsichtsrat beschlossen.

Viertens: Die Kompetenzen des Aufsichtsrats werden durch
die Gewihrtragerversammlung keinesfalls beschnitten.

Und fiinftens: Die Moglichkeit der Ubertragung der Bauher-
reneigenschaft macht die Korperschaft fiir Universititsmedi-
zin als Partner fiir Dritte natirlich viel attraktiver, weil nur
noch ein Verhandlungspartner am Tisch sitzt.

Fazit, meine Damen und Herren: Das Motto der Klinikvertre-
ter — fiir deren Sicht ich Verstindnis habe — lautet: Landesgeld
ja, Landeshaftung natiirlich auch ja, Mitspracherecht der Lan-
desvertreter nein. Es ist fiir uns ein Missverhéltnis, dass wir
einerseits fiir die Verpflichtungen zustindig sind, andererseits
aber jegliche Kontrollméglichkeiten ausgeschlossen sind. Die-
sen Weg wollen wir nicht mitgehen. Aus diesem Grund wer-
den wir Ihr Riickabwicklungsgesetz nach der zweiten Lesung
ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort fiir die Frakti-
on GRUNE erteile ich Frau Abg. Héffner.

Abg. Petra Hiffner GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen
und Herren! Sie kennen es sicherlich alle: Manchmal ist es
notwendig, einen Schritt zuriickzugehen, um voranzukommen
und nicht in eine Sackgasse zu gelangen.

Gegen Ende der letzten Legislaturperiode hat die damalige,
schwarz-gelbe Landesregierung das sogenannte Universitits-
medizingesetz verabschiedet. Universitatsklinika und Medi-
zinische Fakultéten der Universitdten sollten bis zum 1. Janu-
ar 2013 zu Korperschaften fiir Universititsmedizin fusionie-
ren. Diese Kdrperschaften sollten als Teilkdrperschaften der
jeweiligen Universitit wirtschaftlich agieren.

Zugleich sollte eine sogenannte Gewahrtragerversammlung
eingefiihrt werden, in der Landtag und Regierung Stimmen-
gleichheit gehabt hétten — eine scheinbare Pattsituation zwi-
schen Legislative und Exekutive, die faktisch aber darauf hi-
nauslief, dass die strategische Planung und die wirtschaftli-
che Aufsicht tiber die Korperschaften fiir Universitdtsmedizin
bei der Landesregierung liegen wiirden. Denn bei Stimmen-
gleichheit wiirde der Wissenschaftsminister entscheiden. Par-
lamentarische Kontrolle sieht anders aus.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Statt mehr Effizienz und Leistungsfdhigkeit in Lehre, For-
schung und Klinikbetrieb zu ermdglichen, wire mit dem Ge-
setz eine unndtige neue und tiber Gebiihr aufgeblidhte Univer-
sititsmedizin-Biirokratie entstanden.

Die Wissenschaftsministerin zieht nun zu Recht die Notbrem-
se. Das Universitdtsmedizingesetz wird weitgehend auf den
vorherigen Status zuriickgefiihrt — nicht, um dort stehen zu
bleiben, sondern um den Weg dafiir frei zu machen, unter en-
ger Einbeziehung der Klinika und der Universitéten, der So-
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zialverbdnde und der Gewerkschaften eine insgesamt akzep-
tierte Form zu finden, in der die iiberwiegend sehr gute ba-
den-wiirttembergische Universititsmedizin in Zukunft statt-
finden kann.

Der schwarz-gelbe Weg war eine Sackgasse. Das bestitigen
auch die durchgehend sehr positiven Stellungnahmen, die nun
im Anhorungsverfahren zum Riickabwicklungsgesetz abge-
geben wurden. Im Gegensatz dazu hat die schwarz-gelbe Re-
gierung die Einwénde der Betroffenen zu ihrem Gesetzent-
wurf nicht ernst genommen.

Lassen Sie mich aus den Stellungnahmen zitieren; sie sind in
der Drucksache 14/7299 wiedergegeben.

Die Universitdtsklinika etwa befiirchteten, ,,dass die Wettbe-
werbsfahigkeit der Universititsmedizin in Baden-Wiirttem-
berg erheblich verschlechtert werde; das vorgeschlagene Mo-
dell sei nicht zukunftsfahig™.

Der Hauptpersonalrat und die Personalrite sahen nicht nur in
Detailregelungen Verbesserungsbedarf, sondern wollten auch
grundsitzlich nicht zustimmen.

Die Arzteschaft, vertreten im Marburger Bund, kritisierte die
Engfithrung und die verstéirkte Reglementierung. Der Marbur-
ger Bund duflerte ,,im Hinblick auf lange und schwerfallige
Entscheidungswege Bedenken, ob die in dem Gesetzentwurf
gewihlten Mittel geeignet sind®. ,,Insgesamt werde™ — auch
der Beamtenbund Baden-Wiirttemberg kritisierte dies —,,wei-
tere Biirokratie aufgebaut®.

Wenn ich meinen Vorredner eben gehort habe, so muss ich sa-
gen: Es ist interessant, dass all diese Einwénde negiert und
nicht wahrgenommen worden sind und dass sie auch jetzt
noch immer nicht wahrgenommen werden.

Selbst die dem Gesetzentwurf grundsatzlich eher positiv ge-
geniiberstehende Landesrektorenkonferenz kritisierte in der
damaligen Anhorung zahlreiche Detailregelungen.

Kurzum: Die Riickabwicklung ist unausweichlich. Der nun
vorliegende Gesetzentwurf behilt einige Neuregelungen des
vorherigen Entwurfs bei. Ansonsten macht die Landesregie-
rung den Weg frei fiir eine offene und intensive Diskussion.
Gemeinsam mit Kliniken, Universititen, Sozialverbanden und
Gewerkschaften werden wir zukunftsfahige Strukturen fiir die
Universititsmedizin in Baden-Wiirttemberg entwickeln. Die-
se Debatte brauchen wir. Daher stimmen wir dem Riickab-
wicklungsgesetz zu.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Rivoir fiir die SPD-Fraktion.

Abg. Martin Rivoir SPD: Frau Prasidentin, meine Kollegin-
nen und Kollegen! Ein Gesetz, das erst vor sechs Monaten be-
schlossen worden ist, riickabzuwickeln ist sicherlich ein im
parlamentarischen Betrieb nicht alltédglicher Vorgang. Aber,
meine Damen und Herren, dieser Vorgang ist dringend not-
wendig. Ich kann mich noch gut an die Beratungen zum vor-
herigen Gesetzentwurf erinnern. Ich kann mich noch gut er-
innern, wie wir hier bei der Anhérung sallen. Alle waren hier
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— die Universititsrektoren, die Chefs der Klinika, die verschie-
denen Verbédnde —, und alle — von der Regierung safl damals
noch Herr Frankenberg da — haben im Detail kritisiert. Ich
kann mich erinnern: Der Geschéftsfiihrer der Rhon-Kliniken
war hier und hat gesagt: ,,Eigentlich muss ich euch raten, die-
ses Gesetz zu machen, weil dann endlich die Wettbewerbsfa-
higkeit der baden-wiirttembergischen Universititsklinika ge-
schwicht wird und wir dann nach vorn kommen.“ Das war
das Niveau, die Kritik, mit der hier diskutiert wurde.

Was war das Resultat dieser Anhorung, dieser massiven Be-
denken, die hier vorgetragen worden sind? Nichts. Dieses Ge-
setz ist ein typisches Beispiel fiir eine Politik des Nicht-Zu-
horens und des Nicht-Dialogs.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Es gab im ganzen Land Protestveranstaltungen, z. B. in Frei-
burg. An der in Ulm habe ich selbst teilgenommen. Die ge-
samte Fithrung des Universititsklinikums, der Universitit, der
Personalrat, alle waren dort. Mutig haben sic gesagt: Dieses
Gesetz darf so nicht kommen.

Niemand hat gehort. Es gab eine grofie Zeitungsanzeige, bei
der praktisch die gesamte Elite der Universitéten, der Klinika
unterschrieben hat und in der sie die damalige Regierung da-
vor gewarnt haben, diesen Gesetzentwurf durchzudriicken.
Aber dieses Gesetz wurde in einer Art Rambo-Mentalitit, die
man dem sonst so smarten Herrn Frankenberg eigentlich gar
nicht zugetraut hat, durchgedriickt. Vielleicht war dann auch
irgendwo das Resultat am Wahlabend des 27. Mirz abzuse-
hen, weil all diejenigen, die vielleicht sonst inhaltlich eher der
damaligen Koalition ndher standen, gesagt haben: So lassen
wir nicht mit uns umgehen.

Meine Damen und Herren, was an diesem Gesetz schlecht ist,
wurde von der Ministerin schon deutlich gesagt; die Punkte
wurden aufgefiihrt. Ich will einfach noch einmal drei Anmer-
kungen machen. Zum einen: Durch das Gesetz wurde ein un-
noétiger Biirokraticaufbau verursacht. Die Entscheidungspro-
zesse sind sehr lang geworden, und die Fiihrung eines Klini-
kums ist vollig unflexibel geworden. Deswegen gab es auch
die Proteste gegen dieses Gesetz.

Wir haben schon im Wahlkampf angekiindigt, dass wir in dem
Fall, dass wir an die Regierung kommen, dieses Gesetz zu-
riicknehmen werden. Dieses Wahlversprechen wird heute um-
gesetzt. Wir leiten das ein, wir nehmen das Gesetz zuriick, und
dann werden wir, wie auch schon von der Frau Ministerin an-
gekiindigt, in diesem heute schon mehrfach zitierten Politik-
stil des Zuhdrens, des Dialogs ein neues Gesetz machen.

Es ist vollig klar, dass sich dort etwas @ndern muss. Es geht
um viel Geld, viel Geld des Landes, auch viele Biirgschaften.
Wir brauchen da eine stirkere parlamentarische Kontrolle.
Das muss gemacht werden. Das ist vollig richtig. Dazu wer-
den wir auch Vorschldge machen. Wir werden versuchen — das
wird uns auch gelingen —, einen Ausgleich zwischen dem be-
rechtigten Interesse des Landes an parlamentarischer Kont-
rolle und den berechtigten Interessen der Klinika, schnell und
flexibel entscheiden zu konnen, zu finden.

Meine Damen und Herren, mit diesem neuen Gesetz, das wir
erarbeiten wollen, werden wir dem Klinikstandort Baden-
Wiirttemberg neue Impulse geben. Wir haben hier hervorra-
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gend aufgestellte Klinika. Baden-Wiirttemberg ist ein wichti-
ger Medizinstandort in der Bundesrepublik Deutschland.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das stimmt!)

Die Universititsklinika sind der Motor. Wir miissen dafiir sor-
gen, dass dieser Motor wieder richtig gut laufen kann. In die-
sem Sinn werden auch wir dem Riickabwicklungsgesetz zu-
stimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Kern fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Frau Présidentin, sehr ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Es ist noch gar nicht so lange her, meine Damen
und Herren auf den Regierungsbinken, dass Sie lautstark aus
der Opposition heraus gescholten haben, das Land komme sei-
ner Aufsichtspflicht fiir die Universitétskliniken nicht nach.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Freiburg lésst griilen!)

Damals ging es hauptsédchlich um einen Unfallchirurgen aus
Freiburg sowie um die Dopingvorfalle in der Freiburger Sport-
medizin. Sogar den Riicktritt des damaligen Wissenschafts-
ministers Professor Dr. Frankenberg haben Sie seinerzeit, im
Jahr 2009, hier im Plenum des Landtags beantragt. Im We-
sentlichen lautete die Begriindung, das Wissenschaftsminis-
terium sei seiner Aufsichtspflicht in diesen Féllen nicht ge-
recht geworden.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP zu Griinen
und SPD: Das scheint Gedéchtnisschwund zu sein!)

Nun kann man das als den damals offenbar tiblichen Opposi-
tionsstil abtun, schnell eine Ministerentlassung zu fordern,
egal, ob man damit das Kind mit dem Bade ausschiittet oder
nicht.

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Tatsdchlich hat das alles Herrn Professor Dr. Frankenberg, der
Thnen ein wohl bestelltes Wissenschaftsland hinterlassen hat,
nicht geschadet.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es! Ja-

wohl! Daraufldsst sich aufbauen! — Abg. Claus Schmie-
del SPD: Was?)

Zugleich aber hat die damalige Landesregierung die aufge-
worfene Frage der Verantwortung des Landes als Triger der
Universititskliniken ernst genommen. Denn was bei jedem
offentlichen Triger oder jedem privaten Unternehmen eigent-
lich selbstverstiandlich ist, dass ndmlich der entsprechende
Trager, also hier das Land, die Kontrolle tiber die Entschei-
dungen besitzt, fiir deren Konsequenzen er schlieBlich haftet,
war hier nicht gegeben.

Fiir uns Liberale gilt: Wer die Verantwortung fiir die Univer-
sitatskliniken trdgt, muss auch die Entscheidungsbefugnis ha-

ben. Dariiber, ob eine Gewéhrtrigerversammlung oder die
Starkung des Einflusses des Landes in den vier ortlichen Auf-
sichtsriten fiir die Wahrnehmung der Verantwortung des Lan-
des die geeignete Form ist, haben wir in der FDP/DVP seiner-
zeit kontrovers diskutiert. Wir hétten uns auch eine dezentra-
le Losung vorstellen konnen.

Der nun vorliegende Gesetzentwurf der Landesregierung
macht es sich in dieser Frage allerdings allzu einfach.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Sehr leicht!)

Er schafft die Gewéhrtriagerversammlung einfach ab, ohne zu
sagen, wie das Land seiner Aufsichtspflicht geniigen soll. Ver-
antwortliches Handeln, verehrte Kolleginnen und Kollegen
von den Regierungsfraktionen, sieht jedenfalls anders aus.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr
richtig!)

Womit Sie jedoch definitiv das Kind mit dem Bade ausschiit-
ten, ist die Riicknahme des Zusammenschlusses der Univer-
sitdtskliniken mit der jeweiligen Medizinischen Fakultit. Die-
se Integration von medizinischer Forschung, Lehre und Kran-
kenversorgung hitte die Universitétskliniken zu noch schlag-
kréftigeren Einheiten verbunden und sie fiir die weitere Ent-
wicklung ihrer Existenz in allen drei Bereichen fit gemacht.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Da sagen
diese aber etwas anderes!)

SchlieBlich gilt es den besonderen Vorteil der Universitétskli-
niken auszuschopfen, der darin besteht, in eine Universitit
eingebettet zu sein. Verstorend finde ich auch hierbei, dass der
nun vorliegende Gesetzentwurf keinerlei Alternative zur In-
tegration von Universitétskliniken und Medizinischen Fakul-
titen vorschlagt.

An dieser Stelle nur auf einen geplanten Dialog mit den Be-
teiligten hinzuweisen — das hort sich natiirlich gut an —, ist in
Wabhrheit nur verschleierte Konzeptionslosigkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP)

SchlieBlich wird die Debatte iiber die Reform der Universi-
tatsmedizin bereits seit mindestens einer Legislaturperiode
hier im Landtag gefiihrt. Sie haben also ausreichend Zeit und
Gelegenheit gehabt, eigene Uberlegungen anzustellen. Statt-
dessen haben Sie im Wahlkampf aber nur versprochen, Frau
Ministerin Bauer, das Universitdtsmedizingesetz riickgéngig
machen zu wollen. Nun setzen Sie in der Regierung diesen
Kurs der einfallslosen Symbolpolitik fort.

Meine Fraktion und ich kénnen in IThrem Gesetzentwurf kei-
nen Punkt, auch keinen einzelnen Paragraphen oder Absatz
erkennen, der Zustimmung verdiente. Das finde ich bedauer-
lich, denn natiirlich gilt auch hier: Nichts ist so gut, als dass
man es nicht noch besser machen konnte.

Lassen Sie mich abschlieBend noch etwas zum Thema ,,Zu-
sammenarbeit der Universitdtskliniken mit Privaten” sagen.
Bevor die seinerzeitige Landesregierung den Universitdtsme-
dizingesetzentwurf vorgelegt hat, wurde zur Frage einer mog-
lichen Privatisierung ein Gutachten der Unternehmensbera-
tung Roland Berger eingeholt. Dieses empfahl, keine vollstin-
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dige Privatisierung z. B. eines Universitédtsklinikums vorzu-
nehmen, durchaus aber in einzelnen Teilbereichen die Mog-
lichkeit einer Kooperation mit Privaten zu schaffen.

Deshalb haben wir in der Koalition von CDU und FDP/DVP
die Beleihungsregel auf den Weg gebracht. Diese besagt, dass
die Universitétskliniken Private mit Aufgaben betrauen — al-
so beleihen —, die Erfiillung dieser Aufgaben kontrollieren und
sie falls notig wieder an sich ziehen kdnnen. Hierdurch haben
wir die Handlungsfahigkeit der Universitétskliniken erweitert
und nicht zuletzt auch einem Wunsch der Universitétsklini-
ken selbst entsprochen.

Nun soll aber auch die Beleihungsregel gekippt werden, of-
fenbar weil eine Zusammenarbeit von Universitétskliniken
mit Privaten nicht ins griin-rote Weltbild passt.

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt.)

— Ich komme zum Schluss. — Wir Liberalen sind hingegen der
Auffassung, der alleinige Mal3stab muss das Wohl der Patien-
ten sein. Wenn ein privater Trager oder beispielsweise ein von
einer gemeinniitzigen Stiftung getragenes Krankenhaus bes-
sere Leistungen anbietet, dann soll dies auch den Patienten
zugutekommen.

Was spricht dagegen, dass eine private Praxis fiir Physiothe-
rapie die physiotherapeutische Behandlung der Patienten in
einer Universitétsklinik tibernimmt?

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

Was spricht dagegen, dass eine auf ein besonderes medizini-
sches Gebiet spezialisierte Klinik ihr Kénnen und ihre Exper-
tise in den Dienst einer Universitétsklinik stellt?

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Bitte kommen Sie zum
Ende.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Letzter Satz. — Grundsétz-
lich gilt: Wettbewerb, der innerhalb eines klug gesetzten Rah-
mens stattfindet, niitzt den Menschen, denn er ist der Motor
des medizinischen Fortschritts und sichert die Qualitdt der
Versorgung unserer Patienten bei bezahlbaren Preisen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Die Aus-
sprache ist damit beendet.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 15/631 zur
weiteren Beratung an den Ausschuss fiir Wissenschaft, For-
schung und Kunst zu iiberweisen. — Es erhebt sich kein Wi-
derspruch. Damit ist es so beschlossen und Punkt 5 der Tages-
ordnung damit erledigt.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Zu-
kunft der Werkrealschule — Drucksache 15/205
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b) Antrag der Fraktion der CDU und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Vorlie-
gende Antrige auf Einrichtung der sogenannten Ge-
meinschaftsschule — Drucksache 15/356 (geinderte Fas-
sung)

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung der Antrdge unter den
Buchstaben a und b jeweils fiinf Minuten und fiir die Ausspra-
che fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort zur Begriindung erteile ich wieder Herrn Kollegen
Dr. Kern.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Er hitte
auch drauflen bleiben kénnen!)

Da hétten Sie auch vorn bleiben konnen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP zu Abg. Dr.
Timm Kern FDP/DVP: Du sollst nicht die gleiche
Rede mitbringen!)

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Frau Présidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Es gibt Dinge, die fiir einen neu
gewihlten Abgeordneten schlicht ein Ritsel sind, z. B. war-
um die Landesregierung das zentrale Element zur Starkung
der berufspraktischen Ausrichtung der neuen Werkrealschule
einfach wieder kassieren will.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Da haben Sie wohl
recht!)

Es handelt sich um die Klasse 10 der Werkrealschule, in der
die Schiiler an zwei Tagen pro Woche eine Berufsfachschule
hétten besuchen sollen. Das hétte ihnen vor allem wertvolle
Einblicke in die berufliche Praxis ermdglicht und erste berufs-
bezogene Kenntnisse vermittelt.

Im Klartext: Hiermit hétten sich reelle Chancen fiir junge
Menschen ergeben, sich beruflich zu orientieren und vielleicht
schon einen beruflichen Weg einzuschlagen. Da nun im griin-
roten Koalitionsvertrag viel von zusétzlichen Chancen durch
Bildung gesprochen wird, erscheint dieses Vorhaben der Lan-
desregierung umso réitselhafter. Auch aus der Stellungnahme
zu unserem Antrag zur Werkrealschule geht keine wirkliche
Begriindung hervor, warum die Kooperation mit den Berufs-
fachschulen fallen muss.

Wir Liberalen schlagen vielmehr vor, diese Kooperation fiir
alle vor Ort befindlichen beruflichen Schulen zu 6ffnen. Dies
wiirde die Angebotspalette der beruflichen Orientierungsmdg-
lichkeiten fiir die Werkrealschiiler erheblich erweitern.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Leider ist auch dieser Vorschlag in der Stellungnahme zu un-
serem Antrag abschligig beschieden worden. Griinde fiir die
Ablehnung werden nicht genannt. Da sich die griin-rote Ko-
alition den Biirgerdialog auf die Fahnen geschrieben hat, iiber-
rascht mich auch diese Art und Weise der Reaktion auf parla-
mentarische Initiativen. In einem echten Dialog setzt man sich
nach meiner Erfahrung ernsthaft mit den Argumenten seines
Gegentibers auseinander und fiihrt eigene Argumente an. Ein
freundliches Lécheln im Umgang, aber Desinteresse in der
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Sache sind jedenfalls keine Kennzeichen eines echten Dia-
logs.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Uber das wesentliche Organisationsproblem der neuen Werk-
realschule, tiber das sich FDP/DVP und CDU mit dem Kul-
tusministerium in der vergangenen Legislaturperiode die Kop-
fe zerbrochen haben, gehen Sie, meine Damen und Herren auf
der Regierungsbank, mit geradezu atemberaubender Leichtig-
keit

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Arroganz!)

oder vielmehr Leichtfertigkeit hinweg. Es geht um die Frage
der MindestgroBe einer Werkrealschule. Denn wihrend die
Konzeption der ehemaligen Landesregierung vorsah, dass ei-
ne Werkrealschule zweiziigig sein muss, kann in Threr Kon-
zeption auch jede einziligige Hauptschule mit einem zehnten
Schuljahr Werkrealschule werden. Da fragt man sich doch:
Warum hat es sich eigentlich die damalige Landesregierung
mit der Mindestschulgréfe so schwer gemacht, wenn es doch
scheinbar so einfach geht?

Wenn man sich das Werkrealschulkonzept genauer ansieht,
wird deutlich, weshalb eine gewisse Mindestgrofie erforder-
lich ist.

(Abg. Konrad Epple CDU: Richtig!)

Vor allem die drei Wahlpflichtfacher ab Klasse 8, die Sie zwi-
schenzeitlich auch schon einmal kippen wollten — wovon Sie
gliicklicherweise wieder Abstand genommen haben —, sollte
jede Werkrealschule anbieten kdnnen, damit jeder Werkreal-
schiiler auch eine Wahl hat.

Hier stellte sich jedoch die Frage: Was wird aus den einziigi-
gen Hauptschulen? Die FDP/DVP hat seinerzeit den Vorschlag
gemacht, dass sich auch mehrere Hauptschulen zu einer Werk-
realschule zusammenschlieen konnen bzw. eine Werkreal-
schule auf mehrere Standorte verteilt sein kann. Nach zdhem
Ringen und einem Verwaltungsgerichtsurteil hat sich diese
Position dann durchgesetzt.

Auf all dies hédtten Sie von Griin-Rot nun ohne Weiteres auf-
bauen konnen. Wie auch bei der Kooperation mit den Berufs-
fachschulen ist ein qualitativ hochwertiges und vielfdltiges
Schulangebot an der neuen Werkrealschule fiir Sie kein The-
ma bzw. nicht gewiinscht. SchlieBlich ist die Werkrealschule
fiir Sie ein ungeliebtes Kind.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ideologie!)

In der vergangenen Legislaturperiode haben Sie die Werkre-
alschule erbittert bekdmpft, vermutlich weil sie nicht in Thr
Weltbild passt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

Dass die von Thnen schlechtgeredete Hauptschule mit der
Werkrealschule eine Weiterentwicklungsperspektive bekom-
men hat, die obendrein sehr gut von den Gemeinden ange-
nommen wurde, muss Thnen ein Dorn im Auge sein. Thr Her-
zensanliegen ist eben die Gemeinschaftsschule, wie Sie aller-

orten bekunden. Das sei Thnen selbstverstdndlich auch zuge-
standen. Wenn ich mir aber Thre Eckpunkte zur Gemein-
schaftsschule ansehe, kann ich jedenfalls bislang kein an-
spruchsvolles padagogisches Konzept erkennen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

Dass Sie nun moglicherweise im Umkehrschluss andere
Schularten ihrer anspruchsvollen padagogischen Konzepte be-
rauben, macht die Sache nur noch schlimmer; denn Sie rau-
ben damit jungen Menschen Zukunftsperspektiven.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Statt iiberkommener Schulstrukturdebatten, zu denen ich auch
die Zweigliedrigkeitsforderung zéhle, brauchen wir pragma-
tische Weiterentwicklungen unseres Schulwesens, die die
Qualitét voranbringen. Hierfiir ist die Werkrealschule ein er-
folgversprechendes Beispiel.

Haben Sie deshalb den Mut, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen von den Regierungsfraktionen, und lassen Sie die Vielfalt
der Schularten zu. Sichern Sie auskémmliche und faire Rah-
menbedingungen fiir einen Wettbewerb der péddagogischen
Konzepte im besten Sinn, ohne einseitig zu privilegieren oder
einzugreifen. Das wird die Qualitdt unseres Schulwesens si-
chern und befordern.

Vielen Dank fuir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Miiller von der Fraktion der CDU.

Abg. Ulrich Miiller CDU: Frau Présidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Wir befassen uns mit der Zukunft
der Werkrealschule. Aus der Sicht der Regierung heif3it dies
zugleich: Wir befassen uns mit der kiinftigen Gemeinschafts-
schule. Denn fiir Sie ist die Werkrealschule nur noch ein
Durchgangsstadium hin zur Gemeinschaftsschule. Deswegen
will ich mich vor allem dazu duf3ern.

Jahrelang wurden die Hauptschule und die Werkrealschule
schlechtgeredet, um sozusagen das Feld fiir diese Transfor-
mation vorzubereiten. Es ist bemerkenswert, mit welcher Di-
stanz und welcher Lieblosigkeit auf die Frage der FDP/DVP,
wie die Werkrealschule denn eigentlich bewertet wird, aus-
weichend oder nichtssagend geantwortet wird.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Weil es
nicht passt!)

Sie halten diese Schule fiir dem Untergang geweiht und wol-
len sie nach der verbalen Demontage real demontieren. Man
muss sich schon einmal fragen: Wie hilt es eigentlich eine
Kultusministerium mit einem Schulwesen, in diesem Fall zu-
nichst einmal mit einem Schulzweig mit immerhin 145 000
Schiilern in Baden-Wiirttemberg und deren Eltern, wenn sie
dafiir kein positives Wort {ibrig hat? Wie ist es mit dem pad-
agogischen Konzept und den Lehrern, die dort hervorragen-
de Arbeit leisten, mit dem, was sie speziell fiir diesen Schul-
zweig an angemessener Pddagogik leisten? Ich will Ihnen das
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einmal an einem Zitat von Herrn Professor Helsper deutlich
machen. Er schreibt:

Es darf nicht iibersehen werden, dass an Hauptschulen
gerade in der Auseinandersetzung mit den dufSerst schwie-
rigen Voraussetzungen aufseiten der Schiiler pddagogi-
sche Kulturen entstanden sind, die durch eine hohe Ach-
tung und emotionale Anerkennung der Hauptschiiler ge-
kennzeichnet sind. Ein relevanter Teil der Jugendlichen
kann nur aufgrund dieser pddagogischen Kultur und der
darin entstehenden Arbeitsbiindnisse mit den Lehrkriften
eine positive Haltung gegeniiber der Schule (wieder) ent-
wickeln, mit der Schulverweigerung vermieden und schu-
lische Bildungsprozesse erdffnet werden kénnen.

Diese padagogische Leistung wird heute an Hauptschulen und
Werkrealschulen erbracht. Es wire gut, Frau Ministerin, wenn
Sie fiir diese pddagogischen Leistungen einmal ein positives
Wort {ibrig hétten.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Einer der SPD angehdrenden Kultusministerin will ich auch
noch die soziale Rolle der Hauptschule ein bisschen vor Au-
gen fiihren und ins Stammbuch schreiben. Ich mache das wie-
derum mit einem Zitat, einem Zitat von Professor Neumann:

Untersuchungen haben ergeben, dass leistungsschwache
Gesamtschiiler stdrker psychisch belastet sind als leis-
tungsgleiche Schiiler im gegliederten Schulwesen. Die Re-
de ist von einer ,, selbstwertschiitzenden“ Funktion der
Hauptschule, die vor Stigmatisierungen schiitzt.

Das ist die soziale Rolle dieser Schule. Sie sind bereit, diese
aufzugeben.

Ein letztes Zitat, eines von Professor Baumert:

Im Hinblick auf die Entwicklung des Selbstkonzepts der
Befihigung scheint die Hauptschule nicht stigmatisierend,

— es sei denn, sie wird von der Politik stigmatisiert —

sondern als selbstwertschiitzende Nische zu wirken, die
fiir leistungsschwdchere Schiiler einen angemessenen und
in sich geschlossenen Bezugsrahmen zur Verfiigung stellt.

Das ist die soziale Rolle neben der leistungsméBigen Rolle,
die ebenfalls nicht Ihre Anerkennung findet. Sie sind Minis-
terin fiir alle Schulen des Landes, nicht nur fiir die Schule, die
Sie wiinschen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich kdnnte tibrigens das, was hier ein bisschen akademisch
formuliert worden ist, aus Gespriachen mit Hauptschiilern be-
legen. Die Hauptschiiler sagen im Prinzip: Wir sind in der
richtigen Schule, aber es wird nicht anerkannt. Wenn diese
Schule noch nicht einmal von der Ministerin anerkannt wird,
ist das schon sehr betriiblich.

Bekennen Sie sich zu den Leistungen von Hauptschule und
Werkrealschule, dem sozialen Ansatz, den Erfolgen am Ar-
beitsmarkt, all dem, was in diesen Schulen geleistet wird. Ge-
ben Sie den Eltern auch ein Signal, wenn es um die Grund-
schulempfehlung geht, dass sie nicht Angst haben miissen vor
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einer Empfehlung fiir die Hauptschule. Aber was haben Sie
gemacht? Sie haben die Hauptschulempfehlung schon aus
dem Formular gestrichen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Ja!)

Es gibt nur noch die Werkrealschulempfehlung. Auch das
zeigt die Distanz, die Sie zu diesem Schulzweig haben.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Was ist denn das?)

Die Grundschulempfehlung wird zwar in Zukunft nicht ver-
bindlich sein, aber deswegen ist sie nicht falsch geworden —
ganz im Gegenteil.

(Zuruf der Abg. Muhterem Aras GRUNE)

Dasselbe, Frau Ministerin, was Sie gegeniiber den Hauptschu-
len an den Tag legen, namlich diese innere Distanz, geschieht
gleichermalflen hinsichtlich der Realschulen, der Gymnasien
und der beruflichen Schulen. Anerkennung, Wiirdigung, Un-
terstiitzung, Stiarken des Profils und eine, wie man es im 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunk einmal genannt hat, Bestands-
und Entwicklungsgarantie dieses gesamten Schulwesens, das
wire die Aufgabe, der Sie sich in erster Linie zu stellen hét-
ten. Sie konnen nicht nur sozusagen ein Lieblingskind haben
und dabei alle tibrigen Schulen vergessen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Das fithrt mich dazu, festzustellen, dass Sie bei der Transfor-
mation, die Sie vorhaben — es geht dabei ja nicht einfach nur
um die Gemeinschaftsschule, sondern auch um das Aufgehen
und Aufgeben der gesamten iibrigen Schulen —, in eine para-
doxe Situation geraten, nimlich Ungleichheit im Zeichen der
Gleichheit, genauer gesagt: im Zeichen der Gleichmacherei.

Schon die Idee der Einheitsschule leidet darunter, dass sozu-
sagen jedem das Gleiche angeboten wird und nicht jedem ein
individuelles Angebot gemacht wird.

(Oh-Rufe von der SPD)

Zum Thema ,,Gleichheit durch Bildung*, meine Damen und
Herren: Bildung heif3t Forderung, Bildung heifit Entwicklung,

(Abg. Helen Heberer SPD: Genau!)

Bildung heif3it Leistung und Erbringen unterschiedlicher Er-
gebnisse.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Glocke der Prisidentin)

Sie wollen Gesellschaftspolitik mithilfe von Bildung machen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Miiller, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Lehmann?

Abg. Ulrich Miiller CDU: Ich will zunéchst einmal, weil ich
ein bisschen unter Zeitdruck stehe, mit meinen Ausfiihrungen
fortfahren. Ich bitte um Nachsicht. Am Ende beantworte ich
die Zwischenfrage gern.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Schade! — Zuru-
fe von der CDU, u. a. Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch:
Am Ende!)
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Am Ende gern. Herr Lehmann, ich traue mir zu, es mit lhnen
locker aufzunehmen —

(Heiterkeit)
aber nicht im Moment.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich sage das in aller Freundschaft. Ich glaube, wir verstehen
uns gut.

(Zuruf des Abg. Martin Rivoir SPD)

Bildung ist etwas anderes als Gleichheit. Vielmehr stehen —
wie soll man es ausdriicken? — das Ziel der Gleichheit und Bil-
dungspolitik in gewisser Weise in einem Spannungsverhalt-
nis. Ich will Thnen das auch mit einem Zitat von Professor Te-
north belegen:

Die Differenz am Ende der Bildung, der Erziehung, die
kann kein Mensch abschaffen. Schule ist ein System der
Erzeugung von Differenz und nicht von Gleichheit.

Das ist schon das erste Problem. Wenn Sie jetzt bei unter-
schiedlichen Gruppen ein homogenes Niveau schaffen wol-
len, flihrt das zu einem Spannungsverhiltnis, zu einem Spa-
gat zwischen individueller Forderung auf der einen Seite und
dem Versuch auf der anderen Seite, alle unter einen Hut zu
bringen.

Wie soll denn ein Bildungsplan aussehen, der Gymnasien, Re-
alschulen und Hauptschulen abdecken soll? Sie sprechen von
»gemeinsamer Schnittmenge®. So grof3 ist die gemeinsame
Schnittmenge moglicherweise nicht. Wenn Sie ein Ragout aus
Schweinebraten, Fischfilet und Gefliigel anfertigen, dann
schmeckt das weder dem Liebhaber von Schweinebraten noch
dem von Fischfilet, noch dem von Gefliigel.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und Abgeordne-
ten der FDP/DVP — Abg. Helen Heberer SPD: Wer
bekommt denn da den Schweinebraten?)

Die neueste These ist mittlerweile, dass vielleicht der Bil-
dungsplan der Realschule ein gemeinsamer Nenner sein kon-
ne. Das ist nicht ganz unlogisch. Denn das ist die Schulart, die
sozusagen in der Mitte des Bildungssystems liegt. Der Bil-
dungsplan der Realschule ist gut. Aber er ist eben nicht fiir al-
le gut. Das ist der Unterschied.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ungleichbehandlung bedeutet vor allem zweierlei — da wird
es jetzt sehr handfest; die bisherigen Ausfithrungen waren eher
grundsétzlicher Art —, ndmlich erstens die klare, ungerecht-
fertigte und nicht begriindbare Privilegierung der Gemein-
schaftsschulen — an vielen Stellen ist das zu sehen —und zwei-
tens das bemerkenswerte Verabschieden, das Sie vorhaben,
was den Klassenteiler anbelangt. Jahrelang ist uns gesagt wor-
den, die Klassen seien zu grof3.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Wir waren auf dem Weg, den Klassenteiler Jahr fiir Jahr zu
senken. Was geschieht? Sie stoppen das Ganze und fiihren ei-
nen sehr viel niedrigeren Klassenteiler nur noch an der Schul-
art ein, die Sie selbst fiir richtig halten.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Véllig richtig! —
Zuruf der Abg. Muhterem Aras GRUNE)

Das ist doch Ungerechtigkeit innerhalb des Bildungssystems.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Véllig rich-
tig! Unerhort! Das ist unglaublich!)

Das ist Ungleichheit im Zeichen der Gleichmacherei am Bei-
spiel des Klassenteilers. Aber das kann man auch an vielen
anderen Privilegierungen sehen.

Ein Letztes, was dazukommt, ist — wie nicht anders zu erwar-
ten — die Niveaureduktion.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

An vielen Stellen kann man das sehen. Sie miissen ja die Qua-
dratur des Kreises schaffen. Sie miissen viele unterschiedli-
che Schiiler unterschiedlicher Art, mit unterschiedlichen Zie-
len, mit unterschiedlichen Lerngruppen in einer Schule zu-
sammenfassen. Dieses Dilemma konnten Sie verkleinern,
wenn Sie das Durchschnittsniveau senken. Das ist klar.

(Zuruf der Abg. Helen Heberer SPD)

Dann wird das Dilemma etwas geringer. Aber um welchen
Preis? Um den Preis, dass wir im Zuge des Geburtenriick-
gangs, den Sie iibrigens auch als Argumentationshilfe heran-
ziehen, nicht die besten Abschliisse bekommen. Vielmehr be-
kommen wir durchschnittliche Abschliisse. Gerade wenn wir
weniger Schiiler haben, brauchen wir jedoch gute Abschliis-
se und moglichst viele auf einem hohen Niveau.

Aber wenn Sie die Verbindlichkeit der Grundschulempfeh-
lung abschaffen, wenn Sie in der Gemeinschaftsschule Noten
abschaffen wollen, wenn Sie das Durchfallen abschaffen wol-
len, wenn Sie die Notenhiirde zwischen der Hauptschule und
der Werkrealschule abschaffen wollen, wenn Sie den sozialen
Qualitétsverfall in Kauf nehmen, der sich daraus ergibt, dass
es keine Klassen, sondern nur noch Lerngruppen gibt, dann
ist das genau der Niveauverfall, den Sie produzieren und der
der heutigen Situation, der wirtschaftlichen und der demogra-
fischen Situation, nicht mehr gerecht wird.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss drei
Fragen an die Ministerin richten. Ich neige manchmal zu so-
genannten einfachen Fragen, die aber schon das eine oder an-
dere Mitglied der Regierung in Schwierigkeiten gebracht ha-
ben.

(Zuruf von der SPD: Einfach, aber lang!)

Erstens: Wann, in welchem Mal3 und mit welcher Begriindung
finden Sie einmal positive Worte iiber die Schulen, die Sie ha-
ben, und nicht nur iber die Schulen, die Sie haben wollen?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Zweitens: Wie erkldren Sie den Schulen die Privilegierung ei-
ner Schulart und die Benachteiligung aller iibrigen Schular-
ten?

Drittens: Wie schaffen Sie die Quadratur des Kreises aus Qua-
litdt, Niveau und gutem Schulklima, wenn wir eine Einheits-
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schule bekommen? Dies vor allem vor dem Hintergrund des-
sen, dass bei uns die Gemeinschaftsschule viel kleiner sein
soll als in Bundesldndern, die die Gemeinschaftsschule be-
reits eingefiihrt und gemerkt haben, dass Binnendifferenzie-
rung eine bestimmte Grofe voraussetzt.

Frau Ministerin, hiiten Sie sich davor, Ihre Kinder unterschied-
lich zu behandeln, ein Lieblingskind zu haben und damit zur
Rabenmutter gegeniiber allen anderen Kindern, also Schulen,
zu werden. Oder sollten Sie moglicherweise eine heimliche
Forderin von Privatschulen sein

(Heiterkeit der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

und all denjenigen Rechnung tragen, die das ndtige Geld ha-
ben und die vor Threr Schulpolitik fliichten wollen?

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Herrn Leh-
mann nicht vergessen!)

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Ich habe eines in Threr
Rede nicht verstanden: Was ist eigentlich eine Einheitsschu-
le?

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das verstehen
wir auch nicht!)

Abg. Ulrich Miiller CDU: Bei dieser Frage sind wir einer
Meinung. Herr Lehmann, wenn wir ein gegliedertes Schulwe-
sen abschaffen und eine Gemeinschaftsschule, eine Gesamt-
schule, eine Einheitsschule schaffen wollen, in der moglichst
viele in einem Bildungskanon verbunden sein sollen, der aus
einer Schnittmenge von drei Schulen besteht, dann wiirde ich
das als einen Einheitsbrei, als eine Einheitsschule verstehen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Glocke der
Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Abg. Miiller, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Bayer?

Abg. Ulrich Miiller CDU: Ja.

Abg. Christoph Bayer SPD: Herr Kollege Miiller, ich habe
eine Frage zu Ihren Meniigewohnheiten. Sie haben einen re-
lativ saloppen Vergleich gebracht. Ich stelle mir vor, Sie sit-
zen vor einem guten Menii, werfen es in den Mixer und essen
es dann als Einheitsbrei.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das kénnen nur
Sozialdemokraten!)

Sind Sie bereit anzuerkennen, dass diejenigen, die Bildung
genieBen, dies vielleicht auch in einer differenzierten Form
vornehmen kénnen?

Abg. Ulrich Miiller CDU: Mir ist die Frage nicht ganz klar
geworden.

(Zuruf von der SPD: Ein Nacheinander-Essen! Nicht
gleichzeitig!)

Konnen Sie mir helfen?

(Unruhe)
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Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Ich denke, er meint es
wie bei einem Menii: eines nach dem anderen.

Abg. Ulrich Miiller CDU: Eines nach dem anderen? Dartii-
ber konnen wir reden. Das haben wir aber schon.

Vielen Dank.

Stellv. Priisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich Frau
Abg. Boser von der Fraktion GRUNE.

Abg. Sandra Boser GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!
Die Einfiihrung und die Konzeption der neuen Werkrealschu-
le ernten noch heute aufgrund ihrer gravierenden Méngel be-
rechtigte Kritik. Vor allem im lédndlichen Raum hat die Ein-
fithrung zu erheblicher Unruhe und Unsicherheit gefiihrt, da
kleine Hauptschulen trotz hervorragender padagogischer Kon-
zepte in eine unnoétige Konkurrenzsituation mit den Werkre-
alschulen gezwungen wurden.

Hinzu kommt die Notenhiirde in Klasse 9, die ein Novum in-
nerhalb eines Bildungsgangs darstellt. Auerdem gibt es die
Unterscheidung bei der Grundschulempfehlung zwischen
Haupt-, Werkreal- und Realschule, obwohl diese Schularten
letztlich alle zur mittleren Reife fiihren kdnnen. Das sind Din-
ge, die vor Ort auf Unverstidndnis gestoB3en sind.

Ein weiterer Mangel in der Konzeption war die von Thnen ge-
plante Kooperation mit den zweijéhrigen Berufsfachschulen
in Klasse 10, die zulasten der Kompetenzen in Deutsch und
Mathematik gegangen wére. Genau diesen Punkt hat der
Handwerkstag zu Recht kritisiert; denn die Zahl der Schulab-
géinger, die im Lesen, Schreiben und Rechnen mangelhafte
Kenntnisse aufweisen, nimmt trotz der engagierten Arbeit der
Lehrerinnen und Lehrer leider zu. Es leuchtete daher uns, dem
baden-wiirttembergischen Handwerkstag und auch anderen
nicht ein, warum diesen Schiilerinnen und Schiilern genau in
diesen Kernkompetenzen der Lehrplan gekiirzt werden soll-
te.

All diese Schnitzer wollen und werden wir korrigieren. Die
berufliche Orientierung ist ein zentrales Element guter und
vielfaltiger Schulbildung. Daher ist die Intensivierung der be-
ruflichen Orientierung fiir uns ein wichtiges bildungspoliti-
sches Ziel.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Wir werden dies durch intensive Beratung und feste Veranke-
rung in den Lehrpldnen umsetzen. Aus den Gesprichen der
vergangenen Wochen und Monate hat sich fiir mich gezeigt,
dass die Schiilerinnen und Schiiler das Praxisangebot am al-
ten und neuen Werkrealschulmodell als bei Weitem nicht so
attraktiv erachten, wie Sie das gern herbeireden wiirden. Durch-
géngig berichteten mir Schiilerinnen und Schiiler sowie Schul-
leiter, dass sie die zweijdhrige Berufsfachschule der Werkre-
alschule vorziehen, u. a. auch deshalb, weil der Abschluss an
der Berufsfachschule derzeit auf eine groflere Akzeptanz bei
den Ausbildungsbetrieben stoft.

Wir haben uns mit der neuen Landesregierung nun darum ge-
kiimmert, die Fehler in Threm Konzept zu beheben. Wir wol-
len die verpflichtende Kooperation mit den zweijahrigen Be-
rufsfachschulen in der zehnten Klasse auftheben, weil sie or-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 15. Sitzung — Donnerstag, 13. Oktober 2011

(Sandra Boser)

ganisatorisch aufwendig ist und zulasten der Kernkompeten-
zen gegangen wire. Die wertvolle Orientierung der berufli-
chen Bildung werden wir beispielsweise durch Kooperatio-
nen mit Betrieben verankern.

(Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU)

Auch die Notenhiirde nach der neunten Klasse ist in einem
durchgéngigen Bildungsgang widersinnig, weshalb auch dies
von uns riickgéngig gemacht wird. Entscheidend fiir die Zu-
kunft der Werkrealschule wird aber am Ende die Akzeptanz
durch die Eltern, die Schiilerinnen und Schiiler sowie die Aus-
bildungsbetriebe sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Was den Antrag der Fraktion der CDU zur Gemeinschafts-
schule betrifft, so ist Ihnen vermutlich bekannt, dass es for-
mal erst dann mdglich ist, einen Genehmigungsantrag zu stel-
len, wenn die schulgesetzlichen Voraussetzungen hierfiir ge-
schaffen worden sind. Dass es nicht moglich ist, innerhalb von
zweil Monaten nach der Wahl ein entsprechendes Gesetz zu
erlassen, konnen Sie uns nun wirklich nicht zum Vorwurf ma-
chen. Sie waren es doch, die Antrége in Richtung individuel-
ler Férderung und Durchldssigkeit, sprich Antrdge auf die Ein-
richtung einer Gemeinschaftsschule, in den vergangenen Jah-
ren stets blockiert haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Es verwundert daher schon, dass Sie horen wollen, es gebe
keine genehmigungsfahigen Antrage. Betrachtet man allein
formale Kriterien, so ist dies zwar so. Es gibt aber Schulen
und Schultréger, die ihr Interesse an der Einrichtung einer Ge-
meinschaftsschule mitgeteilt haben. Darunter sind auch Schu-
len, die die Voraussetzungen fiir eine Gemeinschaftsschule er-
fiillen werden und die nur darauf warten, dass die gesetzlichen
Voraussetzungen geschaffen werden.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Darauf konnen die lan-
ge warten! Bis April!)

Die Auftaktveranstaltung in Ludwigsburg zur Einrichtung der
Gemeinschaftsschule stie auf so groe Resonanz, dass sie
sogar live iibertragen wurde. Dort hitten auch Sie sich iiber
das padagogische Konzept informieren und dadurch neue Er-
kenntnisse gewinnen kénnen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Wenn Herr Zeller dort
etwas sagt, was die Ministerin wieder zuriicknehmen
muss, ist es besser, wenn man nicht dort war!)

Sie hatten festgestellt, dass es sich bei einer Gemeinschafts-
schule nicht um eine Einheitsschule handelt, sondern um ei-
ne Schule der Vielfalt, in der individuelle Férderung gerade
durch Lerngruppen und individuelle Begleitung durch die
Lehrer wichtige Bestandteile sind.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU und der FDP/DVP,
es mag [hnen nicht gefallen, aber die Gemeinschaftsschule als
Schule der Zukunft ist der erklarte Wunsch vieler Schultriger
und Standortgemeinden. Denn sie orientiert sich auch am
Wandel der Gesellschaft und an den verdnderten Rahmenbe-

dingungen vor Ort. Wir begleiten diesen Prozess und gestal-
ten ihn behutsam mit,

(Abg. Volker Schebesta CDU: Behutsam!)

weil wir nicht, wie Sie es mit der Werkrealschule getan ha-
ben, den Kommunen in Hast und Eile ein vollig untaugliches
Konzept vor die Nase setzen und per Dekret verordnen wol-
len.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Volker Schebesta CDU)

Wir sind im Dialog mit den Beteiligten; denn wir wollen ge-
meinsam die Schule der Zukunft gestalten. Wir sind davon
iiberzeugt: Damit Schule erfolgreich ist, muss man Erfahrun-
gen zusammenfassen und in ein Konzept packen, das flichen-
deckend umsetzbar und qualitativ hochwertig ist. Mehr Durch-
lassigkeit, mehr individuelle Forderung, bedarfsgerechte Lo-
sungen und den Zugang zum bestmoglichen Bildungsab-
schluss fiir alle Kinder und Jugendlichen, das wollen wir
Schritt fiir Schritt umsetzen und zu Verbesserungen gelangen.
Ich freue mich {iber den Mut, die Kreativitit, die Begeisterung
und das Interesse der Menschen vor Ort, die diesen Schritt ge-
hen wollen, Schule fiir Kinder und Jugendliche noch besser
und attraktiver zu machen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Képpeler von der Fraktion der SPD.

Abg. Klaus Képpeler SPD: Frau Présidentin, meine sehr ge-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Seit iiber 30 Jahren erlebe
ich personlich als Lehrer und als Schulleiter hautnah alle Ret-
tungsversuche fiir die Hauptschule mit. In der Hauptschule
wurde die Orientierung in Berufsfeldern eingefiihrt, lange
bevor die Realschule mit BORS und das Gymnasium mit
BOGY nachzogen. Die Projektpriifung erfuhr hier ebenso ih-
re Feuertaufe wie die Facherverbiinde. Mit dem Projekt ,,Gu-
ter Start in der Hauptschule® versucht man frustrierte Kinder
zu motivieren. Dabei hat die Akzeptanz dieser weiterfithren-
den Schule immer weiter abgenommen, wobei deutliche Un-
terschiede zwischen landlich geprigten Hauptschulen und den
sogenannten Brennpunktschulen in den Stddten zu beobach-
ten waren.

Mit der Einfithrung der Werkrealschule neuen Typs wollte die
vorherige Landesregierung ein weiteres Mal etwas retten, was
nicht zu retten ist. Nur noch 3 % der Eltern mit Kindern im
Grundschulalter wiinschen sich nach der neuesten Allensbach-
Studie fiir ihr Kind die Hauptschule. Mit der MaB3gabe der
Zweiziigigkeit haben Sie das Ende der Hauptschule eingeldu-
tet und die neue Werkrealschule als das neue Heil verkauft.
Dabei hatte man den Eindruck, dass der damalige Finanzmi-
nister Bildungspolitik betrieben hat und nicht die Fachleute
aus dem Ministerium. Sie haben kleine Hauptschulen ge-
dréngt, ihre Selbststdndigkeit zugunsten eines Zusammen-
schlusses mit der Nachbarschule aufzugeben.

Sie haben bewusst in Kauf genommen, dass kleine Hauptschu-
len im Ansehen weiter gelitten haben, weil Sie die Werkreal-
schulen als die bessere Alternative propagiert haben. Dabei
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waren gerade die Hauptschulen in den landlich gepragten Ge-
genden sehr erfolgreich. An meiner Schule beispielsweise ha-
ben in den vergangenen Jahren 70 % der Schiilerinnen und
Schiiler den Weg tiber die zweijahrige Berufsfachschule ge-
nommen, in der sie eine mittlere Reife erwarben, die eine ho-
he Akzeptanz in der Wirtschaft hat, oder sie fanden den direk-
ten Einstieg in den Beruf.

Mit der vorgesehenen Kooperation mit den Berufsfachschu-
len in Klasse 10 haben Sie eine organisatorische Missgeburt
gezeugt, wie man Vergleichbares noch nicht gesehen hat. Vor
zwei Jahren war ich zu einer Besprechung eingeladen, bei der
das Staatliche Schulamt den Schulleitern von Haupt- und
Werkrealschulen einerseits und Berufsschulen andererseits er-
klérte, wie dies zu organisieren sei. Ich erspare mir die Wie-
dergabe der Bemerkungen von Betroffenen. Die Schulbehor-
den hatten jedenfalls Miihe, sich loyal zu verhalten. Die Kol-
legen waren fassungslos, Kopfschiitteln allerseits.

Mich wiirde interessieren, wer IThnen dieses Modell verkauft
hat, dass die Klassenverbande aufgeldst und die Schiiler zwei
Tage an der Berufsfachschule, die anderen drei Tage an der
Werkrealschule unterrichtet werden sollten.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Vélliges Chaos!)

Ich habe jahrelang in den oberen Klassen der Hauptschule un-
terrichtet. Glauben Sie mir, diese Schiilerinnen und Schiiler
brauchen den Klassenverband, brauchen einen Klassenlehrer
als Bezugsperson, der moglichst viel in der Klasse und nah
bei den Schiilern ist.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das gilt dann
aber auch fiir die Gemeinschaftsschule!)

Nur wenn der Lehrer oder die Lehrerin seine bzw. ihre Schii-
ler sehr gut kennt, ist eine optimale, individuelle Forderung
moglich.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das bringen Sie
dann in die Gemeinschaftsschule ein?)

Der ... Verlust an pddagogisch kontinuierlichem Arbeiten
ist aus Sicht der neuen Landesregierung nicht zumutbar.

So heif}t es in der Stellungnahme zu Threm Antrag. Glauben
Sie mir, im Kollegenkreis wurde iiber diesen Plan nicht so hof-
lich gesprochen. Seien sie froh, dass Sie die Verantwortung
nicht mehr tragen, und danken Sie uns, dass wir hier Korrek-
turen vornehmen. Sie ersparen sich damit Schméh und Spott.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Zu den vorliegenden Antrégen auf Einrichtung der sogenann-
ten Gemeinschaftsschule: Die Gemeinschaftsschule ist keine
Schule, in der alle Kinder zu einem Einheitsbrei geschlagen
werden. Sie hat auch keine Einheitslehrer, die Ihrem Weltbild
mit Kampfbegriffen wie Einheitsfront und Einheitspartei ent-
sprechen. Die Gemeinschaftsschule zeichnet sich gerade da-
durch aus, dass sie Unterschiede zulésst, dass sie fordert und
so jedem Kind in seiner Verschiedenartigkeit gerecht wird.
Ein hoher Anspruch, fiirwahr. Aber lohnt es sich nicht, dafiir
einmal die Scheuklappen abzulegen und Neues zuzulassen?
Ja, wir haben diese neue Schulform so genannt, auch wenn
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Sie diesen Begriff noch so oft sozusagen mit Anfithrungszei-
chen versehen als etwas Unanstindiges, als etwas, was man
am besten nicht anfasst.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von den Oppositions-
banken, einmal mehr werden Sie erkennen, dass der Biirger-
wille mit Thren verkrusteten und zementierten Vorstellungen
nicht libereinstimmt. Das Interesse an der Auftaktveranstal-
tung zur Gemeinschaftsschule in Ludwigsburg in der vergan-
genen Woche war tiberwéltigend

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das ist klar!)

und die Resonanz auf diese Veranstaltung ebenso — von Schul-
raten und Lehrern bis hin zu Biirgermeistern.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Genau! — Abg. Karl Zim-
mermann CDU: Weil sie Antworten haben wollten!)

Wenn Sie, Herr Miiller, dabei gewesen wéren, hitten Sie ge-
hort, dass die Ministerin auch dort wie bei anderen Veranstal-
tungen sehr deutlich und immer wieder die gesamte Lehrer-
schaft und alle Schularten, auch die Hauptschule, lobte.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Abg. Martin Rivoir SPD: Sehr gut! — Abg. Volker

Schebesta CDU: Komisch, dass die Verbidnde dann
so komische Pressemitteilungen dazu machen!)

In der Begriindung Ihres Antrags formulieren Sie, dass dort,
wo Gemeinschaftsschulen entstehen, ,,die Biirgerschaft auf
ein differenziertes Bildungsangebot mit Haupt- und Werkre-
alschulen, Realschulen sowie Gymnasien verzichten muss®.
Wenn Sie sich mit den Eckpunkten der Gemeinschaftsschule
auseinandergesetzt haben, dann wissen Sie, dass gerade die
Biirger vor Ort, die Schulen und die Schultréger dariiber ent-
scheiden, ob sich eine Schule auf den Weg macht, Gemein-
schaftsschule zu werden. Die Eltern miissen also auf nichts
verzichten. Im Gegenteil: Thnen werden neue Moglichkeiten
eroffnet.

Vor zehn Jahren haben Sie noch ganz vehement die Ganztags-
schule abgelehnt. Es hat lange gedauert, bis Sie den real exis-
tierenden Bedarf an Ganztagsbetreuung akzeptiert haben.
Noch heute verteidigen Sie ein selektives und sozial unge-
rechtes Schulsystem — so, als ob man Ihnen ein Heiligtum zer-
storen wiirde. Auch hier iibergehen Sie die Meinung der El-
tern, die sich von der Hauptschule abgewandt haben. 97 % se-
hen ihre Kinder in einer anderen Schule, einschlieflich der
Gemeinschaftsschule.

Die Biirgerinnen und Biirger in diesem Land lassen sich von
Thnen nicht vorschreiben, was fiir ihre Kinder gut ist. Das be-
stimmen sie selbst, und das ist gut so.

Danke.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erhdlt nun Frau
Kultusministerin Warminski-Leitheuf3er.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-Leitheufler: Frau Priasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ja, natiirlich haben wir gute Schulen in
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Baden-Wiirttemberg. Das habe ich hier an dieser Stelle schon
gesagt, und ich werde es auch immer wieder sehr gern sagen.
Wir haben gute Schulen. Wir haben ausgezeichnete Lehrerin-
nen und Lehrer, die unter den gegebenen Umstinden Aufler-
gewoOhnliches leisten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie des Abg.
Dr. Timm Kern FDP/DVP)

Wir haben sehr gute Schulen, und wir haben sehr gute Lehre-
rinnen und Lehrer, aber wir konnen zweifellos besser werden.
Aufgabe der Politik ist es, den Schulen die Werkzeuge, die
Mittel an die Hand zu geben, die nétig sind, damit sie das leis-
ten kdnnen, wofiir sie da sind — ndmlich jedes Kind individu-
ell entsprechend seinen Begabungen und Féhigkeiten zu for-
dern. Da haben wir in der Tat einen Nachholbedarf. Denn in
den letzten Jahrzehnten, meine sehr verehrten Damen und
Herren, sind einige Entwicklungen durch die bisherige Bil-
dungspolitik verschlafen worden.

(Abg. Karl Klein CDU: Gehen wir halt heim!)

Wir haben es mit einer Verhaltensiinderung beim Ubergang
an die weiterfiihrenden Schulen zu tun. Die Zahl ist eben ge-
nannt worden: Gerade noch 3 % der Eltern wiinschen sich fiir
ihre Kinder den Ubergang an eine Hauptschule.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Haben wir ein
Wunschkonzert, oder wie?)

Das stand auch schon in der Baumert-Studie, die hier bereits
zitiert worden ist.

Wir haben es mit Verdnderungen in der Arbeitswelt zu tun,
mit Verdnderungen in der Gesellschaft. Das bedeutet, dass sich
auch das Schulsystem entsprechend weiterentwickeln soll und
muss. Wir, die neue Landesregierung, geben den Schulen die
Moglichkeit, sich weiterzuentwickeln. Das haben Sie in der
Vergangenheit versaumt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-

Wilhelm R6hm CDU: Ich wiirde mir fiir meine Schu-

le einen Klassenteiler von 25 wiinschen! Das wére
Weiterentwicklung!)

Wir geben die Moglichkeit, dass — —
(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Frau Ministerin, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Wacker?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-Leitheufer: Ja.

Abg. Georg Wacker CDU: Frau Ministerin, Sie haben eben
die bestehenden weiterfithrenden Schulen im Allgemeinen ge-
lobt. Sie haben in diesem Zusammenhang auch gesagt, dass
die Schulen besser werden sollen. Was unternehmen Sie denn
konkret fiir diese weiterfithrenden Schularten, die Sie eben
angesprochen haben, damit sie — nach Threr Auffassung — bes-
ser werden konnen? Wie sehen Thre konkreten Mafinahmen
denn aus?

(Abg. Martin Rivoir SPD: Abwarten!)

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-Leitheufler: Herr Wacker, bei allem Respekt: Wir bei-
de wissen doch ganz genau, was die Schulen brauchen, um
noch besser arbeiten zu kdnnen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Kleinere Klassen!)
Sie brauchen eine ausreichende Unterrichtsversorgung.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Sie haben es in den letzten Jahren nicht zustande gebracht, die
Unterrichtsversorgung bzw. die Krankheitsvertretungsreser-
ven zumindest auf den Bundesdurchschnitt zu bringen. Die
Krankheitsreserve bei uns in Baden-Wiirttemberg liegt bei
1,5 %; damit sind wir bundesweit Schlusslicht.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Wir werden dafiir sorgen, dass wir die Schulen in diesem
Punkt besser ausstatten und entlasten. Das ist nur ein Beispiel.

Aber wir tun noch mehr. Es geht eben nicht nur darum, dass
die Gemeinschaftsschule eine neue Schulform ist, die die
Schullandschaft in Baden-Wiirttemberg bereichert, sondern
die Gemeinschaftsschule ist ein Motor fiir Schulentwicklung,
fiir die Fortentwicklung von padagogischen Konzepten. Ge-
nau deshalb, meine Damen und Herren, ist das Interesse so
grof3.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

1 400 Menschen, Biirgermeisterinnen und Biirgermeister, Leh-
rerinnen und Lehrer, haben sich in Ludwigsburg sehr genau
angeschaut, was wir in diesem Bereich eigentlich tun, was wir
ihnen bieten.

(Zurufe von der CDU — Zuruf: Weil so viele Fragen
da sind!)

Sie haben die Chancen der Gemeinschaftsschule sehr wohl
erkannt — sowohl was die Verbesserung der padagogischen
Qualitét als auch die Entwicklungsmdglichkeiten im landli-
chen Raum angeht. Ich lese Thnen jetzt einmal ein paar Na-
men von Kommunen vor. Wer sind denn die Kommunen, die
sich ganz konkret flir die Gemeinschaftsschule interessieren?
Zu nennen sind etwa Alpirsbach, Amtzell, Essingen, Fried-
richshafen, Heidenheim, Bad Waldsee, Kupferzell, Markdorf,
Meckenbeuren, Neukirch, Owingen, Ravensburg, Remseck,
Salach, Salem, Schlierbach, Stetten am kalten Markt, Trossin-
gen, Waldburg, Wangen-Niederwangen, Argenbiihl-Eglofs,
Loéffingen, Hofingen, Schoptheim, Giiglingen, Kuchen, Rech-
berghausen, Stilen, Kirchentellinsfurt, Konstanz, Frickenhau-
sen, Dunningen, Kiissaberg, Ailingen, Meersburg, Kressbronn,
Langenargen, Villingen, Esslingen, Biberach, Bad Buchau,
Steillingen, Singen, Tiibingen, Kehl, Ubstadt-Weiher, Erbach,
Baienfurt, Dietenheim, Illerrieden, Balzheim, Kraichtal und
Heidelberg.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Und Ludwigsburg!)

— Und Ludwigsburg.

Meine Damen und Herren, Sie werden zugeben, dass diese
Kommunen nicht alle griin-rot regiert werden. Daran sehen
Sie, dass unser Angebot an die Schultrdger und an die Schu-
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len genau dem entspricht, was Schultrdger und Schulen wol-
len. Sie wollen ndmlich die Schullandschaft weiterentwickeln;
sie wollen die Schullandschaft so entwickeln, dass sie den An-
forderungen von Schiilerinnen und Schiilern entspricht. Wir
werden die Kommunen dabei unterstiitzen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die haben alle An-
trage gestellt? — Abg. Volker Schebesta CDU: Sind
das Antrige?)

— Sie wissen doch, dass im Rechtssinn noch keine Antrage ge-
stellt werden kdnnen. Die konnen — —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Aha! — Glocke der
Présidentin)

Sie haben ganz konkretes Interesse, und Sie haben solche
Kommunen bisher bei der Entwicklung ihrer Konzepte behin-
dert.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf von der
CDU: Die haben Fragen ohne Ende! — Gegenruf des
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Fragen, die Sie
nicht beantworten kdnnen! — Gegenruf des Abg. Claus
Schmiedel SPD: Wir sollten R6hm mal zu einer
Zwangsfortbildung schicken!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren — —
(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Frau Ministerin, gestat-
ten Sie noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Wacker? —
Die anderen Kolleginnen und Kollegen bitte ich um Ruhe.

Abg. Georg Wacker CDU: Frau Ministerin, es ist bekannt,
dass Sie sehr stark fiir [hre sogenannte Gemeinschaftsschule
werben.

(Zuruf von der SPD: Sogenannte?)

Ich darf trotzdem noch einmal grundsitzlich die Frage stel-
len: Was gedenken Sie fiir die anderen weiterfithrenden Schul-
arten zu tun? Viele Kinder besuchen heute diese weiterfiih-
renden Schulen. Wie sieht Thr konkreter Beitrag aus, um die
Qualitdtsentwicklung in diesen in unserem Schulsystem be-
stehenden weiterfithrenden Schularten voranzubringen? Die
Antwort auf meine erste Frage sind Sie mir noch schuldig.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-LeitheufBler: Ich habe Thnen doch gerade etwas dazu
gesagt, Herr Wacker.

(Abg. Georg Wacker CDU: Nein!)

Der wichtigste Punkt ist — ich sage es noch einmal; an dieser
Stelle hétten Sie auch in Ihrer fritheren Funktion sehr gern die
Schulen unterstiitzen konnen — Wir werden dafiir sorgen, dass
die Unterrichtsversorgung insbesondere im Bereich der Krank-
heitsstellvertreter besser wird.

(Abg. Ingo Rust SPD: Das ist das Allerwichtigste!)

Sie sind herzlich eingeladen, auch jetzt die Kultusministerin
bei dieser Arbeit zu unterstiitzen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Denn ich sage sehr deutlich: Das ist schon unsere gemeinsa-
me Verantwortung.

Herr Wacker, wer hat denn all die k.w.-Vermerke, die im Kul-
tusministerium noch abzuarbeiten sind, zugelassen? Das sind
k.w.-Vermerke, die dazu fiihren, dass die demografische Ren-
dite fast schon verfriihstiickt ist. Wer war das denn?

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Jetzt noch ein Satz zu den Werkrealschulen: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, berufliche Orientierung an Schu-
len beschrankt sich doch nicht darauf, dass in der Klasse 10
mit einer Berufsfachschule zusammengearbeitet wird. Das
kann sich doch wohl nicht darauf beschrianken. Was wir wirk-
lich brauchen — und genau das werden wir an der Werkreal-
schule etablieren —, ist eine gescheite Berufswegeplanung, die
sich durch die gesamte Werkrealschule von Klasse 5 bis Klas-
se 10 zieht.

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist — darauf legen insbesonde-
re das Handwerk und die Wirtschaft grolen Wert —, dass wir
die Bildungspartnerschaften zwischen Schulen und Unterneh-
men fortfithren und flichendeckend ausbauen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gibt es doch schon!
— Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Frau Ministerin, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Kurtz?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-Leitheufler: Ja.

Abg. Sabine Kurtz CDU: Vielen Dank. — Sie haben vorhin
gesagt, es gebe so viele Gemeinden, die ein Interesse an der
Gemeinschaftsschule hitten. Ich kenne ebenfalls eine solche
Schule. Kiirzlich habe ich in der dortigen Kommune ein Ge-
spréach gefiihrt. Mir ist aber auch klar, warum noch keine An-
trage gestellt wurden. Denn keine Schule weil} bislang, was
sie eigentlich beantragen kann.

Aus diesem Biirgergespriach habe ich ganz konkrete Fragen
mitgenommen. Eine betrifft z. B. den Hauptschulabschluss in
der Gemeinschaftsschule. Es heif3t, dieser solle nach Klasse 9
und nach Klasse 10 moglich sein. Um die Information an die
Biirgerinnen und Biirger weiterzugeben, mdchte ich gern wis-
sen, ob man in Klasse 9 versuchen kann, den Hauptschulab-
schluss zu erhalten, und danach noch einmal in Klasse 10.
Oder hat man nur einen Versuch und kann sich aussuchen, in
welcher Klasse man den Hauptschulabschluss machen moch-
te? Das ist eine der konkreten Fragen, die sich in unseren
Wahlkreisen stellen.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Gabriele War-
minski-LeitheuBler: Die Frage kann ich sofort beantworten.
Man kann den Versuch in Klasse 9 vornehmen und gegebe-
nenfalls in Klasse 10 wiederholen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Zweimal?)
—Ja, das ist moglich.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Gibt es dann keine Durchfal-
ler mehr?)
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Wir wollten mehr berufliche Orientierung und ein breiter ge-
fachertes Angebot. Daher, meine sehr verehrten Damen und
Herren, setzen wir darauf, dass die Werkrealschule gerade die-
se berufliche Ausrichtung mit dem Ziel der richtigen Berufs-
wahl auch tatsdchlich durchfiihren kann. Aus diesem Grund
werden wir den Bildungsplan entsprechend iiberarbeiten.

Noch ein Satz zu der Frage, wie die anderen weiterfiihrenden
Schulen unser Konzept zur Gemeinschaftsschule aufnehmen.
Das kann ich Thnen auch ganz klar beantworten: Sie nehmen
es mit allergroBtem Interesse auf. Denn diejenigen, die vor-
anschreiten und weiterdenken, sehen grofe Entwicklungs-
moglichkeiten in diesem Konzept, selbstverstindlich in un-
terschiedlicher Nuancierung. Ich bin ganz sicher, dass all die-
jenigen, die bereits in den letzten Jahren immer wieder ver-
geblich versucht haben, Schule in Baden-Wiirttemberg wei-
terzubringen und noch besser zu machen, dieses Konzept der
Gemeinschaftsschule sehr gut und sehr engagiert umsetzen
werden und dass es nicht bei den Kommunen, deren Namen
ich gerade vorgelesen habe, bleiben wird.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Gibt es weitere Wortmel-
dungen?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein!)

Meine Damen und Herren, dann kommen wir zur geschéfts-
ordnungsmaéfigen Behandlung der Antrage.

Ich lasse zuerst iiber den Antrag der Fraktion der FDP/DVP,
Drucksache 15/205, abstimmen. Abschnitt I des Antrags ist
ein Berichtsteil und kann fiir erledigt erklart werden.

Abschnitt II des Antrags ist ein Beschlussteil, in dem ein
Handlungsersuchen enthalten ist. Wird Abstimmung {iber Ab-
schnitt IT gewiinscht?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein! — Zurufe von der
FDP/DVP: Ja!)

— Das ist der Fall.
(Heiterkeit des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Wer Abschnitt II zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist Ab-
schnitt II des Antrags Drucksache 15/205 mehrheitlich abge-
lehnt.

Ich lasse nun tiber den Antrag der Fraktion der CDU, Druck-
sache 15/356 (gednderte Fassung), abstimmen. Abschnitt I des
Antrags ist ebenfalls ein Berichtsteil und kann fiir erledigt er-
klart werden.

Abschnitt II des Antrags ist ein Beschlussteil, der ein Hand-
lungsersuchen enthilt. Wird Abstimmung iiber Abschnitt 11
gewiinscht? — Das ist der Fall. Wer Abschnitt IT zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Damit ist Abschnitt II des Antrags Druck-
sache 15/356 (gednderte Fassung) mehrheitlich abgelehnt.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Wollt ihr keine Infor-

mationen? — Gegenruf: Fahrt doch nach Ludwigs-

burg! — Gegenruf des Abg. Volker Schebesta CDU:
Da bekommt man doch keine! — Unruhe)

Somit ist Punkt 7 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Ministeriums fiir Verkehr und Infrastruktur — Planun-
gen der Landesregierung zu einer generellen Geschwin-
digkeitsbegrenzung von 120 km/h auf Autobahnen und
grundsiitzlichem Tempo 30 innerhalb geschlossener Ort-
schaften — Drucksache 15/302

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie um Ruhe und
darum, Thre Gespriche nach auflerhalb des Plenarsaals zu ver-
legen.

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung des Antrags fiinf Minu-
ten und fiir die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort zur Begriindung erteile ich Herrn Abg. Haulmann.
(Unruhe)

— Ich mochte Sie nochmals um Ruhe bitten, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Pri-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Da-
men und Herren! Als verkehrspolitischer Sprecher der FDP/
DVP-Landtagsfraktion beschéftigt man sich sehr gern inten-
siv mit innovativen Verkehrskonzepten und der Verbesserung
der Mobilitdt. Da verwundert es kaum, dass man ab und zu
auch einmal davon trdumt. Vor einigen Monaten ist mir im
Traum eine Fee erschienen.

(Oh-Rufe — Zuruf: Da sind Sie sicher erschrocken!)

— Erschrocken wére ich, wenn es ein griines Ménnchen gewe-
sen wire, aber bei der Fee bin ich nicht erschrocken.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der FDP/
DVP und der CDU — Abg. Ingo Rust SPD: Die grii-
ne Krawatte steht Thnen doch gut!)

Diese Fee hat mir von einem Land berichtet, das iiber mo-
dernste Verkehrsleit- und Telematiksysteme verfiigt, von ei-
nem Land, in dem man ins Auto einsteigen kann, sich zuriick-
lehnen kann und dorthin gefahren wird, wohin man mdchte,
von einem Land, in dem die zuldssige Geschwindigkeit so
festgelegt wird, wie sich das durch den Verkehrsfluss und den
Larm- oder Unfallschutz ergibt und nicht einfach so, wie es
die Willkiir vorsieht.

Die Fee ist natiirlich leider wieder entschwunden.
(Abg. Ingo Rust SPD: Oh!)

In der Realitdt angekommen, habe ich kurz danach den Koa-
litionsvertrag durchgelesen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Tja!)
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Grund fiir unseren Antrag war die Aussage im Koalitionsver-
trag, dass auf Bundesebene Initiativen unterstiitzt werden, die
eine Einfithrung eines generellen Tempolimits auf Autobah-
nen und eine Absenkung innerortlicher Regelgeschwindigkei-
ten vorsehen.

Zunichst einmal danke ich dem Ministerium fiir Verkehr und
Infrastruktur herzlich fiir die Stellungnahme zu dem Antrag.
Positiv ist festzuhalten, dass die Landesregierung selbst kein
generelles Tempolimit auf den Bundesautobahnen plant.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Na also!)

— Herr Schmiedel, ich komme gleich noch dazu; damit ist eben
nur die Halfte gesagt. Aktuell sind 35 % der 2 078 Autobahn-
kilometer im Land mit einer Geschwindigkeitsbegrenzung
versehen. Im Ubrigen gilt eine Richtgeschwindigkeit von
Tempo 130, die hohere Fahrgeschwindigkeiten dann erlaubt,
wenn es die duleren Bedingungen zulassen.

Niemand — damit wir uns da klar verstehen — hat ein Interes-
se, nach dem Motto ,,Freie Fahrt fiir freie Biirger™ alle Ge-
schwindigkeitsbegrenzungen aufzuheben. Geschwindigkeits-
begrenzungen machen dort Sinn, wo die Aspekte des Unfall-
schutzes sowie des Verkehrsflusses im Vordergrund stehen.
Ubrigens sind die LandesstraBen in Sachen Unfallgefahr we-
sentlich kritischer zu sehen.

(Abg. Walter Heiler SPD: Vollig richtig!)

Die Stellungnahme zu unserem Antrag hat gezeigt, dass kon-
krete Auswertungen fehlen. Bei den Unfallzahlen wird bisher
nicht zwischen den Autobahnabschnitten mit und denen ohne
Geschwindigkeitsbegrenzung unterschieden. Die Zahl der
Verkehrsunfille mit Personenschaden hat sich in den letzten
fiinf Jahren um 20,7 % reduziert. Es fehlt aber eine Differen-
zierung danach, wo sich die Unfille ereignet haben.

Nicht beantwortet wurde die Frage, warum eine generelle Be-
schrankung der Hochstgeschwindigkeit einen hdheren Nut-
zen haben solle als eine zeit- und verkehrsaufkommensabhén-
gige Regelung. Man geht davon aus, dass bei einer generel-
len Beschrinkung auf Tempo 120 eine Reduktion des CO,-
AusstoBes insgesamt um 0,3 % bzw. des verkehrsbezogenen
CO,-AusstoBes um 1 % moglich wire. Die Auswirkungen sind
also duBerst mager. Mit dem Einsatz moderner Technologien
konnte man wesentlich bessere Ergebnisse erreichen.

Verwiesen wird auf eine Schweizer Studie, nach der sich die
Anzahl der Unfille pro Stundenkilometer Geschwindigkeits-
reduktion um 2 % reduziere. Wenn wir das hochrechnen wiir-
den, gibe es, statistisch gesehen, null Unfille, wenn wir um
50 km/h langsamer fahren wiirden. Da hétten wir der Berech-
nung zufolge auf den Autobahnen Tempo 70, auf den Landes-
stralen maximal Tempo 50 und auf den innerortlichen Stra-
Ben Tempo null bis minus 20.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wie
geht denn das?)

Interessant ist, dass aus dem internationalen Vergleich nicht
abgeleitet werden kann, dass ein Zusammenhang zwischen ei-
nem generellen Tempolimit und dem Sicherheitsniveau auf
Autobahnen besteht. Viele Lander mit generellem Tempoli-
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mit schneiden schlechter ab als Deutschland. Die Unfallsta-
tistiken bei uns sind deutlich besser als beispielsweise in Os-
terreich, Belgien oder den USA.

Wir fordern daher nicht einfach ein allgemeines Tempolimit,
sondern eine verkehrsabhéngige Steuerung mithilfe zukunft-
weisender Verkehrsleittechnik wie z. B. Streckenbeeinflus-
sungsanlagen. In einem technologiestarken Land wie Baden-
Wiirttemberg sollten wir nicht auf einfallslose Pauschalrege-
lungen aus dem letzten Jahrhundert setzen, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Fiir den innerdrtlichen Verkehr mochte die Landesregierung
generell Tempo 30 einfiihren. Allerdings wird betont, dass ei-
ne flichendeckende Einfiihrung von Tempo-30-Konzepten
nicht automatisch bedeutet, dass auf allen Durchgangsstrafien
Tempo 30 gilt. Aber es ist erschreckend genug, dass man es
im Umkehrschluss in Erwédgung zieht, iiber eine generelle Be-
grenzung auf Tempo 30 auf den Hauptdurchgangsstralen
nachzudenken.

Da, wo es der Verkehrssicherheit, dem Larm- oder Unfall-
schutz oder auch der Feinstaubreduktion dient, halten auch
wir solche MaBBnahmen durchaus fiir sinnvoll. Aus der Stel-
lungnahme zu unserem Antrag ,,Feinstaubreduktion durch Ge-
schwindigkeitsbeschrinkung® wissen wir, dass die isolierte
Betrachtung der Wirkung einer einzelnen Maflnahme nicht
moglich ist. Teilweise fiihrt Tempo 30 sogar zu einer Zunah-
me der CO,-Emissionen. Es ldsst sich bisher nicht beantwor-
ten, ob Tempo 30 zu einer Erhdhung oder zu einer Senkung
des Fahrzeugdurchsatzes fiihrt. Die Grenzen sehen wir aber
im notwendigen Verkehrsfluss, insbesondere fiir die Durch-
gangsstrafien.

AbschlieBend bleibt festzuhalten, dass Sie fiir Ihre Aussagen
in der Stellungnahme die eindeutige wissenschaftliche Basis
schuldig bleiben. Sie sagen, dass Sie zwar Tempo 120 nicht
aktiv einfithren wollen, aber Initiativen auf Bundesebene un-
terstiitzen. Diese Aussage halte ich fiir halbherzig.

Die FDP steht fiir verniinftige Losungen. Lassen Sie uns also
iiber Regelungen sprechen, die der Sache gerecht werden. Was
wir in Baden-Wiirttemberg brauchen, sind sinnvolle und in-
novative verkehrsabhingige Regelungen.

(Glocke der Présidentin)

Was wir nicht brauchen, ist ein generelles Tempolimit wegen
einer ideologischen Gesinnung und einer Bevormundungspo-
litik mit fehlender wissenschaftlicher Basis.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Kunzmann fiir die Fraktion der CDU.

Abg. Thaddius Kunzmann CDU: Verehrte Frau Préisiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Vielen Dank an die Landesregierung fiir ih-
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re Stellungnahme zu dem vorliegenden Antrag. Wir halten mit
einer gewissen Befriedigung fest: Sie planen in Sachen Tem-
polimit keinen eigenen Sonderweg. Sie hiitten im Ubrigen
auch liberhaupt keine Handhabe dazu.

In der Frage der Ausweisung von Tempo-30-Zonen hat in der
Abwigung zwischen Sicherheit und Verkehrsfluss fiir uns Si-
cherheit Vorrang.

Bereits heute gibt es auf 35 % der baden-wiirttembergischen
Autobahnen eine Geschwindigkeitsbegrenzung. Hier sind die
tempordren Limits nicht inbegriffen. Es gibt diese Limits dort,
wo sie aus Griinden der Verkehrssicherheit, des Verkehrsauf-
kommens oder des Larmschutzes geboten sind. Wenn die Lan-
desregierung diesen mafivollen und verniinftigen Weg weiter
beschreitet, werden wir sie unterstiitzen.

Wir miissen dabei nur die Tatsachen zur Kenntnis nehmen.
Die Autobahnen sind die sichersten Straen. Die Zahl der Un-
félle, die auf eine liberhdhte Geschwindigkeit zuriickzufiih-
ren sind, sinkt auf den Autobahnen. Die Zahl der Verletzten
aus solchen Unfillen sinkt ebenfalls; das ist erfreulich. Die
Zahl der Verkehrstoten aus solchen Unfallen sinkt ebenfalls
deutlich. Wir sind dabei noch lange nicht am Ziel. Aber ge-
meinsam sind wir auf einem guten Weg — gemeinsam iibri-
gens mit der Automobilindustrie, die erhebliche Anstrengun-
gen unternommen hat, um ihre Fahrzeuge sicherer zu machen.
Das ist librigens auch ein Markenzeichen unseres Fahrzeug-
baus. Das alles wurde ohne ein flichendeckendes Tempolimit
erreicht.

Jeder Mensch, der bei einem Unfall verletzt oder getotet wird,
ist einer zu viel. In Threr Stellungnahme, Herr Verkehrsminis-
ter, weisen Sie jedoch keinen Zusammenhang zwischen ei-
nem Tempolimit und den Unfallzahlen nach. Sie nehmen die
Schweiz als Beispiel. In der Schweiz sank die Zahl der Un-
falltoten im Verhéltnis zur gefahrenen Gesamtkilometerleis-
tung seit 1970 um 90 %. In Deutschland sank sie im selben
Zeitraum um 89 %.

(Zuruf des Abg. Walter Heiler SPD)

Das heif}t, es gab denselben Riickgang, einmal mit und ein-
mal ohne Tempolimit.

Sie fiihren ein zweites Argument an: die scheinbar sinkende
CO,-Belastung. Sie fiihren eine Senkung um 0,3 % als Erfolg
an.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das muss
man erst einmal messen!)

Wie viel an CO,-Belastung konnte dagegen eingespart wer-
den, wiirden unsere Pendler nicht tdglich im Stau stehen miis-
sen? Welche negativen Folgen fiir die Umwelt und welche Be-
lastungen fiir die Menschen stellen sich ein, wenn Sie jetzt
den Aus- und Neubau von Landesstral3en blockieren, so wie
Sie es angekiindigt haben?

(Zurufe von der SPD)

Wenn Sie die CO,-Belastung senken wollen, dann stéirken Sie
den Personennahverkehr, und geben Sie Thren Widerstand
z. B. gegen Stuttgart 21 auf.

(Zuruf des Abg. Manfred Kern GRUNE)

Denn Stuttgart 21 bringt die Pendler von der Strafle auf die
Schiene und entlastet die Umwelt damit erheblich mehr als
ein Tempolimit.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Im Koalitionsvertrag und in der Stellungnahme zu diesem An-
trag steht, dass Sie eine bundesweite Initiative fiir ein Tempo-
limit von 120 km/h unterstiitzen wollen. Ich hoffe, Sie reden
da vorher mit den Menschen, die genau das als Gingelung
empfinden.

(Abg. Dr. Kai Schmidt-Eisenlohr GRUNE: Die ste-
hen im Stau!)

Wer sich einmal die Freiheit erlaubt, auf einer nur maBig be-
fahrenen Autobahnteilstrecke den Tempomat auf 160 oder
170 km/h einzustellen,

(Abg. Walter Heiler SPD: Unter 200 km/h mache ich
keinen Tempomat rein!)

der ist kein Téter und handelt auch nicht unverantwortlich.
Die Fakten zeigen, dass die ganz groBe Mehrheit der Auto-
fahrer sehr verantwortlich mit dem Gaspedal umgeht. Des-
halb stehen wir einem flichendeckenden Tempolimit weiter-
hin ablehnend gegeniiber.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Kollegen Schwarz das Wort.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frau Prisidentin, licbe Kol-
leginnen und Kollegen! Larm macht krank. Stickoxide und
RuBlemissionen sind gesundheitsgefdhrdend, schaden dem
Menschen und der Natur. Luftschadstoffe konnen zu erhebli-
chen Schiaden an Gebéduden fiihren. Schauen Sie sich einmal
die Sandsteinfassaden von unseren Kirchen und die Kosten,
die fiir die Fassadensanierung entstehen, an. Aulerdem wis-
sen wir alle: CO, ist ein klimagefdhrdendes Gas.

Wir sind mit dem Ziel angetreten, den Individualverkehr um-
weltfreundlicher zu gestalten. Dazu gehort ein generelles Tem-
polimit auf Autobahnen ebenso wie auf innerértlichen Stra-
Ben.

(Beifall bei den Griinen)

Der Anteil des Stralenverkehrs an den Gesamtemissionen im
Land betrdgt noch immer 25 %. Mit einer zuldssigen Hochst-
geschwindigkeit von 120 km/h wiirden die CO_-Emissionen
in Baden-Wiirttemberg um ca. 0,3 % abnehmen. Bezogen auf
die Emissionen im Verkehrsbereich wire es sogar 1 %. Die
CO,-Gesamtemissionen wiirden sich durch ein generelles
Tempolimit um knapp 200 000 t pro Jahr reduzieren lassen.
Hier sehen wir Handlungsbedarf.

(Beifall bei den Griinen)

Ein Tempolimit fiihrt nicht nur zu mehr Klima- und Gesund-
heitsschutz. Es ermoglicht auch einen fliissigeren Verkehr, und
vor allem erhoht es die Sicherheit im Stralenverkehr.
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Die Unfallhdufigkeit und die Zahl der Unfalle mit Schwerver-
letzten und Toten sinken mit einer Reduzierung der Geschwin-
digkeit signifikant. Die Unfallschwere insgesamt verringert
sich. Lesen Sie einmal die Verkehrsstatistiken. In der Schweiz
wurde nach der Einfiihrung eines generellen Tempolimits in
36 Studien nachgewiesen, dass pro Stundenkilometer Ge-
schwindigkeitsreduktion die Anzahl der Unfélle um 2 % ab-
nahm.

Es ist davon auszugehen, dass sich ein dhnliches Ergebnis
nach Einfiihrung eines generellen Tempolimits auch auf deut-
schen Autobahnen erzielen liee. Davor diirfen wir die Augen
nicht verschlieBen.

(Beifall bei den Griinen)

Die Anzahl der Verkehrsunfille in Baden-Wiirttemberg hat
2010 einen Hochststand von 16 600 erreicht. Dabei ist es
durch intensive und konsequente Geschwindigkeitsiiberwa-
chung gelungen, den Anteil der Verkehrsunfille mit der Haupt-
unfallursache Geschwindigkeit um die Halfte zu reduzieren.

Die Zahl der Getdteten und Schwerverletzten ging ebenfalls
zuriick, Gott sei Dank. Das ist offensichtlich auf die verbes-
serte Sicherheitstechnik im Auto zuriickzufiihren. Leider sind
noch immer knapp zwei Drittel der Unfille auf Autobahnen
mit todlich verungliickten Unfallopfern auf die Geschwindig-
keit als Hauptursache zuriickzufiihren. Auch bei den Unfallen
mit Personenschiden sind die Hélfte auf die Hauptunfallursa-
che Geschwindigkeit zuriickzufiihren.

Durch eine weitere Geschwindigkeitsbegrenzung, also ein ge-
nerelles Tempolimit, lieBe sich viel menschliches Leid ver-
meiden.

Nicht auller Acht lassen diirfen wir auch den volkswirtschaft-
lichen Schaden, der durch Unfille verursacht wird — Verspa-
tungen fiir Biirgerinnen und Biirger, Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, Unternehmerinnen und Unternehmer, den ge-
samten Wirtschaftsverkehr durch Unfdlle und Staubildungen.
Dieser volkswirtschaftliche Schaden fiele bei einer geringe-
ren Unfallhdufigkeit und einer Senkung der Unfallschwere
weitaus geringer aus.

Hinzu kommt der Effekt der Verkehrsverfliissigung auf den
Autobahnen und Bundesstralen durch Einfiihrung einer Ge-
schwindigkeitsbegrenzung.

Zusammengefasst gibt es also vier gute Griinde fiir die Ein-
fithrung eines Tempolimits: Klimaschutz, Gesundheitsschutz,
Verkehrssicherheit und fliissigeren Verkehr.

Ich md&chte auch noch darauf eingehen, dass in meinen Augen
bei einem generellen Tempolimit fiir die Automobilindustrie
auch neue Absatzmirkte, neue Potenziale entstehen, weil wir
so einen Anreiz fiir kleine Autos und Effizienz schaffen. Da-
her stehen wir einem generellen Tempolimit fiir mehr Ver-
kehrssicherheit aufgeschlossen gegeniiber.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Binder fiir die Fraktion der SPD.
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Abg. Sascha Binder SPD: Frau Prisidentin, meine Damen
und Herren! Ich bin eigentlich der Meinung, dass Thre Fragen
mit dem Koalitionsvertrag beantwortet sind. Zumindest hin-
sichtlich der Citymaut gilt das ganz klar, denn von der City-
maut ist im Koalitionsvertrag iiberhaupt nicht die Rede.

(Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Dazu habe ich
auch nichts gesagt!)

— Aber Sie haben eine Frage gestellt.
(Zuruf des Abg. Dieter Hillebrand CDU)
Diese Frage hitte sich deshalb schon eriibrigt.

Zum Thema Tempolimit sagt der Koalitionsvertrag auch et-
was aus. Danach wird das Land Baden-Wiirttemberg bei die-
sem Thema nicht als Initiator agieren. Vielmehr werden wir,
wenn eine entsprechende Initiative auf dem Tisch liegt, darii-
ber diskutieren und dann entscheiden, ob wir diese Initiative
mittragen, meine Damen und Herren.

Nun zum Thema Landesstra3en, das auch angesprochen wor-
den ist. Die Straf3en in Baden-Wiirttemberg sind teilweise so
beschaffen, dass man gar nicht so schnell fahren kann, wie
man gern mochte. Denn die Straflen sind teilweise so schwer
beschédigt, dass man gar keine héhere Geschwindigkeit fah-
ren kann.

(Beifall bei der SPD — Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch
CDU: Das wird in Zukunft auch so bleiben! — Zuruf
des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

— Nein, das wird nicht so bleiben, weil wir jetzt mehr in den
Straflenbau investieren werden. Was Sie in den vergangenen
Jahren versdumt haben, werden wir jetzt Stiick fiir Stiick auf-
holen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Allein mir fehlt

der Glaube! — Abg. Claus Schmiedel SPD: Endlich
Stralenbau in Baden-Wiirttemberg!)

In diesem Sinn bedanke ich mich recht herzlich bei Herrn Mi-
nister Hermann fiir die klare Beantwortung der Fragen auch
auf der Grundlage des Koalitionsvertrags. Ich frage mich nur,
warum gerade die FDP/DVP das Verkehrsministerium danach
fragt, wie das Handwerk, der Mittelstand und die freien Be-
rufe zu einer Hochstgeschwindigkeit von 30 km/h in Stadten
und Gemeinden stehen. Ich dachte immer, die FDP/DVP pfie-
ge einen guten Kontakt zum Mittelstand, zum Handwerk und
zu den freien Berufen. Deshalb braucht die Fraktion der FDP/
DVP zur Beantwortung dieser Frage sicherlich nicht das Ver-
kehrsministerium.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das war
schon sehr billig! — Gegenruf des Abg. Claus Schmie-
del SPD: Das entspricht dem Niveau des Antrags!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Verkehrsminister Hermann.
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Minister fiir Verkehr und Infrastruktur Winfried Her-
mann: Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Kollege HauBmann, gestatten Sie mir diesen
Satz vorweg: Ich freue mich, dass Sie den Koalitionsvertrag
als Bettlektiire haben. Allerdings brauchen Sie sich dann nicht
zu wundern, dass Sie davon trdumen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der SPD)

Ich freue mich, dass die Debatte anders verlaufen ist, als es
die Fragestellung Thres Antrags vermuten lieB. Ihr Antrag
enthielt eine Reihe von Unterstellungen, die Sie zum Teil zu-
riickgenommen haben. Dafiir méchte ich mich bedanken. Ich
finde es in Ordnung, wenn man etwas korrigiert.

Bevor ich auf die Frage des Tempolimits eingehe, mdchte ich
gern einige Bemerkungen zur Verkehrssicherheit und zum
Leitbild der Landesregierung machen. Wir haben im Koaliti-
onsvertrag ausdriicklich und sehr prononciert festgeschrieben,
dass es fiir uns sehr wichtig ist, in den nédchsten Jahren im
Kampf gegen Unfalltote und Unfallverletzte vorankommen.
Das Konzept ,,Vision Zero®, das europaweit gilt und dem sich
die Europdische Union und auch die Bundesregierung ver-
schrieben haben, ist auch das Leitbild dieser Landesregierung.
Dem fiihle ich mich ausdriicklich verpflichtet.

Wenn man sich diesem Leitbild verpflichtet fiihlt, dann muss
man genau schauen, wie wir dabei weiterkommen kdnnen.
Welche Mallnahmen muss man angehen, um die Zahl der Un-
falle und der Verkehrstoten zu reduzieren? In diesem Zusam-
menhang muss man natiirlich auch tiber das Tempo nachden-
ken.

Sie haben zu Recht festgestellt, dass im Koalitionsvertrag
nicht steht, dass der Landesverkehrsminister ein Tempolimit
auf Bundesautobahnen vorschreiben wird. Es wére schon ko-
misch gewesen, wenn ich als Bundestagsabgeordneter in den
vergangenen 13 Jahren nicht gemerkt hétte, dass nicht das
Land, sondern der Bund dafiir zustandig ist.

Dasselbe gilt librigens auch fiir das Tempolimit innerorts.
Auch das unterliegt einer bundeseinheitlichen Regelung. Des-
wegen unternchmen wir in diesem Bereich nichts; denn das
wire ziemlich dumm. Vielmehr haben wir uns im Koalitions-
vertrag sehr klar und eindeutig darauf verstindigt, dass wir
uns an Initiativen auf Bundesebene beteiligen werden, wenn
diese ergriffen werden. Das heif3t aber auch, dass wir das ab-
wigen und uns anschauen, was es gibt. Ich sage Thnen ganz
offen: Wir haben derzeit andere Sorgen und andere Probleme,
als eine diesbeziigliche Bundesratsinitiative zu starten.

Nun zum Tempolimit auf Autobahnen. Richtig ist, dass ich
personlich die Auffassung vertrete — wir Griinen und viele
Vertreter Threr Parteien seit Langerem iibrigens auch —, dass
ein Tempolimit dem Verkehr auf den Autobahnen guttite. Aus
meiner Sicht wire dies ein wichtiger Beitrag zu einer anderen
Verkehrskultur. Das wiirde weniger Stress, mehr Zurtickhal-
tung, weniger Energieverbrauch und letztlich auch weniger
Unfille bedeuten, wenngleich auch ich weil3, dass auf Auto-
bahnen die Unfallzahl — relativ gesehen zur Kilometerzahl,
die dort gefahren wird — geringer ist als auf anderen Straf3en,
weil es keinen Gegenverkehr gibt. Das ist das Hauptargument.
Deshalb gibt es dort weniger Tote.

Trotzdem muss man sagen: Auch auf baden-wiirttembergi-
schen Autobahnen sterben pro Jahr noch immer rund 60 Men-
schen, und das sind eben zu viele. Ich bin generell der Mei-
nung, dass wir im Verkehr davon ausgehen miissen, dass je-
der Tote und jeder Schwerverletzte einer zu viel ist und wir
dagegen etwas tun miissen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ich gebe Thnen gern zu, dass wir mit angepassten Tempolimits
in Gefahrenbereichen oder dort, wo der StraBenzustand dies
erfordert, sozusagen den grofiten Sicherheitserfolg haben und
dort auch gezielt etwas machen miissen. Ein allgemeines Tem-
polimit als solches bringt noch keinen Sicherheitsgewinn,
wenn wir konkret eigentlich etwas ganz anderes brauchten.

Wir setzen — auch das sage ich ganz eindeutig — in den nichs-
ten Jahren sehr stark auf die Verkehrssteuerung tiber das Tem-
po. Ich habe unlingst auf der A 8 eine neue Anlage eingeweiht
— jedenfalls den ersten Teil —, bei der wir iiber Verkehrszéh-
lungen eine Verkehrssteuerung vornehmen. Je hoher das Ver-
kehrsautkommen ist, desto stirker muss die Durchlaufge-
schwindigkeit reduziert werden, denn man weif3 ja, dass bei
einer Geschwindigkeit zwischen 80 und 100 km/h die meis-
ten Autos staufrei durchkommen. Deshalb ist es gut, wenn
man den Verkehr lenkt und steuert. Das ist iibrigens auch bes-
ser und schneller wirksam als ein Ausbau der Autobahn. Denn
ein Ausbau ist in der Regel eine Verschiebung auf den Sankt-
Nimmerleins-Tag.

Gestatten Sie es mir, lieber Kollege von der CDU: Ich finde
es manchmal schon putzig, dass ich jetzt in wenigen Mona-
ten all die Straflen bauen soll, die Sie in 59 Jahren nicht ge-
schafft haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-
Wilhelm Réhm CDU: Sie sind dankbar fiir jede Stra-
e, die nicht gebaut wurde!)

Das schaffe selbst ich als Griiner nicht. Mein Problem als Ver-
kehrsminister ist ja, dass Sie nicht nur viel geplant und viel
zugesagt haben, sondern leider auch wenig finanziert haben
und vieles im Voraus ausgegeben und vieles im Voraus zuge-
sagt haben. Auf Jahre brauche ich gar nichts zu entscheiden,
weil Sie das alles schon fiir mich entschieden haben. Sie ha-
ben ndmlich die Bewilligungen erteilt. Frau Razavi lacht; sie
freut sich, dass sie sozusagen weiterregiert. Aber der gemei-
ne Biirger und die Wahlerin haben sich natiirlich nicht vorge-
stellt, dass ein Regierungswechsel so stattfindet.

Ich will nur so viel sagen: Das Geld ist knapp, und Sie haben
es im Voraus ausgegeben. Deswegen ist die Antwort, die Stra-
Ben zur Stauvermeidung auszubauen, keine wirklich wirksa-
me Antwort. Wir miissen vielmehr zu anderen Konzepten
kommen.

Jetzt mochte ich noch etwas zum Thema Landesstraflen sa-
gen. Wenn man sich die Unfallstatistik anschaut, sicht man,
dass es die meisten Unfalltoten tatsdchlich auf AuBBerortsstra-
Ben, und zwar auf Landesstrallen gibt.

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Und dort gibt es die
Geschwindigkeitsbegrenzung!)
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Dort gibt es eben die Haltung: Wir fahren so schnell, wie wir
konnen. Das geht jedoch 6fter schief. Deshalb glaube ich, dass
wir in Gefahrenzonen tiber gezielte Tempolimits von 80 bis
90 km/h nachdenken miissen. Damit wiren wir, glaube ich,
richtig gut dabei und kdnnten einiges dazu beitragen, mehr
Verkehrssicherheit zu bekommen.

(Beifall der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE)

Ich sage gleich dazu: Das Land wird versuchen, auch stéirker
wissenschaftlich beurteilen zu lassen, wie Verkehrsunfille ent-
stehen und durch welche MaBlnahmen man die Wahrschein-
lichkeit ihres Auftretens reduzieren kann. Denn tatsdchlich
braucht man noch einige Informationen. Ich wiirde — gern in
Zusammenarbeit mit dem Bund — auch noch einige Pilotpro-
jekte machen, um Erfahrungen zu sammeln, wo wir durch an-
gepasste Tempolimits die Sicherheit auf Landesstraien stei-
gern konnen.

Der Bund selbst ist in der Pflicht. Das muss ich sagen. Er
miisste endlich einmal eine ordentliche Studie zu Bundesau-
tobahnen machen und dazu, was Tempolimits dort bringen,
sowohl was die Klimawirkungen als auch was die Verkehrs-
sicherheit anbelangt. In diesem Bereich stochern wir doch
ziemlich im Nebel, weil die letzten umfassenden Untersu-
chungen aus den Neunzigerjahren stammen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Elf Jahre
SPD-gefiihrt!)

Heute haben wir andere Autos, eine andere Menge von Fahr-
zeugen. Thre Parteien stellen jetzt die Bundesregierung; Sie
konnten das dort anstof3en.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: EIf Jahre
SPD-gefiihrt!)

Ich werde jedenfalls das Meinige dazu tun, dass die Bundes-
regierung in diesem Bereich aktiv wird.

(Beifall der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE)
— Klatscht ruhig, ja.
(Beifall bei den Griinen)

Jetzt komme ich zum Thema ,,Innerdrtliches Tempolimit®.
Auch dieses Thema ist in der 6ffentlichen Debatte zum Teil
hochideologisch aufgeladen. Tatsache ist, dass in den letzten
20 Jahren — sicherlich zunichst angestof3en von den Griinen;
inzwischen besteht aber ein Allparteienkonsens in den Kom-
munen — das Tempolimit in Wohngebieten durchgesetzt wor-
den ist. Auf etwa 80 bis 90 % der Stralen im kommunalen Be-
reich gilt Tempo 30.

(Abg. Manfred Groh CDU: Riickgebaut!)

Deshalb kann man sich schon die Frage stellen, warum die
Regelgeschwindigkeit noch immer 50 km/h betrdgt, wenn auf
80 bis 90 % der StraBen Tempo 30 gilt. Das ist auch das An-
sinnen des Stddte- und des Gemeindetags, die sagen: Lasst
uns doch innerorts 30 km/h als Regelgeschwindigkeit einfiih-
ren — das entspricht auch der Realitdt und ist angemessen —,
und fiir Durchgangsstraflen regeln wir die zuldssige Geschwin-
digkeit individuell. Da kann einmal Tempo 50 die richtige Re-

668

gelung sein, da kann Tempo 40 die richtige Regelung sein. Im
engen Bereich, im Zentrum einer Gemeinde, wo viel Fufigén-
gerverkehr, viel Uberquerungsverkehr ist, wo wirklich Gefahr
im Verzug ist, dort sehen wir Tempo 30 vor.

Ich bin auch hier fiir eine klare, fiir eine angepasste Regelung.
Sie werden merken, dass wir in den ndchsten Monaten und im
néchsten Jahr in diesem Bereich einiges voranbringen. Jeden-
falls habe ich der Verwaltung gesagt, es muss Schluss sein mit
der Ansage: Der flieBende Verkehr hat Vorrang, und alle an-
deren Einwadnde kommen hinterher.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Ich sehe das umgekehrt: Sicherheit und Larmschutz miissen
in die Abwégung eingehen. Sie miissen auch eine Bedeutung
haben, wenn wir in diesem Bereich etwas tun.

Meine Damen und Herren, Sie merken schon: So ideologisch,
wie es uns bisweilen unterstellt wird, betreiben wir die Poli-
tik nicht. Fiir mich ist wichtig, dass wir etwas tun. Wir wer-
den vermutlich im néchsten Jahr ein Sicherheitskonzept vor-
legen, in dem wir nicht nur iber Tempolimits, sondern auch
iiber andere Mallnahmen sprechen. Es gibt noch eine ganze
Reihe von Mallnahmen, die dringend notwendig sind. Bei den
Motorradfahrern haben wir z. B. noch immer unglaublich vie-
le todliche Unfille, und zwar tiberwiegend deswegen, weil an
Leitplanken unten kein Schutz ist, weil die Kreise und die
Kommunen da nicht nachriisten, obwohl sie es versprochen
haben. So gibt es noch eine Reihe von Punkten, bei denen ich
ansetzen will. Ich will auch systematisch herausarbeiten: Wo
klemmt es? Was miissen wir tun? Da mdchte ich mich auch
richtig reinhdngen. Das ist mir wichtig.

Bei der heutigen Debatte habe ich gemerkt: Alle Fraktionen
sind mit dabei. Ich freue mich auf Thre Unterstiitzung.

Danke schon.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. HauBmann fiir die Fraktion der FDP/DVP. Sie ha-
ben noch eine Redezeit von zwei Minuten und 22 Sekunden.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Minister Her-
mann, ich danke auch Thnen herzlich. Sie sind jetzt in Thren
Ausfithrungen deutlich tiber die Stellungnahme zu diesem An-
trag hinausgegangen. Sie haben darauf hingewiesen, dass Sie
weitere wissenschaftliche Untersuchungen machen wollen.
Das ist das, was auch wir angesprochen haben.

Kollege Schwarz und Kollege Binder haben auch die Unfil-
le angesprochen. In der Stellungnahme steht, dass bei dieser
Statistik keine Unterscheidung nach Autobahnabschnitten mit
und solchen ohne Geschwindigkeitsbegrenzung erfolgt. Das
heift, Sie planen jetzt Tempo 120, ohne dass Sie iiberhaupt
eine saubere Grundlage haben.

Wir haben natiirlich viele Informationen. Schauen Sie bei-
spielsweise einmal nach Danemark. Dort hat man 2006 das
Tempolimit von 110 auf 130 km/h heraufgesetzt. Man hétte
angenommen, dort miisse es jetzt mehr Unfdlle oder mehr Ver-
kehrstote geben. Ich tue mich sowieso immer schwer mit die-
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sen Statistiken iiber Personenschidden. Aber man hat dort fast
eine Halbierung festgestellt.

Insofern sehen Sie es uns bitte nach, dass wir sagen: Wir ge-
hen da mit, dass Sie zu diesen Themen wissenschaftliche Un-
tersuchungen machen. Aber einfach zu sagen: ,,Jetzt fiihren
wir Tempo 120 ein®, ist fiir uns keine ausreichende Argumen-
tation, sondern das betrachten wir mehr als Giangelung.

Danke schon.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen zur geschéftsordnungsméfigen Behandlung des
Antrags Drucksache 15/302. Der Antrag ist ein reiner Be-
richtsantrag und kann fiir erledigt erklért werden. — Sie stim-
men zu.

Damit ist Tagesordnungspunkt 8 erledigt.

Ich rufe die Punkte 9 bis 11 der Tagesordnung gemeinsam
auf:

Punkt 9:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu dem Antrag der Landesregierung vom 19. Ju-
li 2011 — Zugehorigkeit von Mitgliedern der Landesregie-
rung zu Organen wirtschaftlicher Unternehmen — Druck-
sachen 15/297, 15/564

Berichterstatter: Abg. Dr. Ulrich Goll
Punkt 10:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
19. Juli 2011 — Information iiber Staatsvertragsentwiirfe;
hier: Entwurf des Staatsvertrags iiber die Einrichtung ei-
ner Gemeinsamen elektronischen Uberwachungsstelle der
Lander — Drucksachen 15/298, 15/565

Berichterstatter: Abg. Karl Zimmermann
Punkt 11:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu dem Schreiben des Bundesverfassungsgerichts
vom 1. September 2011, Az.: 1 BvL 8/11 — Normenkont-
rollverfahren zu § 21 Satz 2 des Gesetzes betreffend die
Staatliche Kreditanstalt Oldenburg wegen Selbsttitulie-
rungsrecht in der Zwangsvollstreckung — Drucksache
15/566

Berichterstatter: Abg. Andreas Stoch

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen diesen Be-
schlussempfehlungen entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Stindigen Ausschuss zu. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe die Punkte 12 bis 27 der Tagesordnung gemeinsam
auf:

Punkt 12:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung des Rechnungs-

hofs vom 2. Februar 2011 — Umsetzung des Zukunftsin-
vestitionsgesetzes: Bildungs- und Infrastrukturpauscha-
len — Drucksachen 14/7554, 15/542

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann
Punkt 13:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 20. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Beratende Aufe-
rung des Rechnungshofs zur Organisationsuntersuchung
bei den Regierungsprisidien des Landes — Drucksachen
15/145, 15/543

Berichterstatter: Abg. Manfred Hollenbach
Punkt 14:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 17. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 5:
Poststellen und Registraturen der Regierungspriisidien —
Drucksachen 15/138, 15/544

Berichterstatter: Abg. Manfred Hollenbach
Punkt 15:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 8. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 7: Po-
lizeiliche Begleitung von Grofiraum- und Schwertranspor-
ten — Drucksachen 15/81, 15/545

Berichterstatter: Abg. Manfred Hollenbach
Punkt 16:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 28. April 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2007
des Rechnungshofs zur Landeshaushaltsrechnung von Ba-
den-Wiirttemberg fiir das Haushaltsjahr 2005 — Beitrag
Nr. 11: Fachhochschule Villingen-Schwenningen — Hoch-
schule fiir Polizei — Drucksachen 15/4, 15/546

Berichterstatter: Abg. Manfred Hollenbach
Punkt 17:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 27. Mai 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 20:
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Auflergewohnliche Belastungen bei der Einkommensteu-
er — Drucksachen 15/60, 15/547

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann
Punkt 18:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 16. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 21:
Sonderausgabenabzug fiir Aufwendungen zur Basisver-
sorgung — Drucksachen 15/135, 15/548

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann
Punkt 19:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 6. Mai 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 24:
Landesimmobiliengesellschaft Baden-Wiirttemberg —
Drucksachen 15/7, 15/549

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann
Punkt 20:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 10. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 22:
Baukosten der Kinderkliniken Heidelberg und Leipzig im
Vergleich — Drucksachen 15/92, 15/550

Berichterstatter: Abg. Karl-Wolfgang Jégel
Punkt 21:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 16. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 23:
Sanierung der Klostermauer in Bebenhausen — Drucksa-
chen 15/137, 15/551

Berichterstatter: Abg. Karl-Wolfgang Jégel

Punkt 22:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-

gierung vom 17. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
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des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 18:
Forderung kommunaler Straflenbauvorhaben — Drucksa-
chen 15/136, 15/552

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann
Punkt 23:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 25. Mai 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 27:
Internationale Bodensee-Hochschule — Drucksachen 15/34,
15/553

Berichterstatter: Abg. Tobias Wald
Punkt 24:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 15. Juni 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2010
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 28:
Informations- und Kommunikationstechnik der Univer-
sitit Hohenheim — Drucksachen 15/130, 15/554

Berichterstatter: Abg. Tobias Wald
Punkt 25:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 15. Juli 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2009
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 25:
Transport von Ausstellungsgegenstiinden der staatlichen
Museen — Drucksachen 15/292, 15/555

Berichterstatter: Abg. Peter Hofelich
Punkt 26:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 21. Juli 2011 — Bericht der Landesregierung
zu einem Beschluss des Landtags; hier: Denkschrift 2009
des Rechnungshofs zur Haushalts- und Wirtschaftsfiih-
rung des Landes Baden-Wiirttemberg — Beitrag Nr. 26:
Archiologisches Landesmuseum — Drucksachen 15/337,
15/556

Berichterstatter: Abg. Peter Hofelich
Punkt 27:
Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-

nanzen und Wirtschaft zu der Mitteilung der Landesre-
gierung vom 21. Juli 2011 — Bericht der Landesregierung
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zu einem Beschluss des Landtags; hier: Bericht iiber die
Umsetzung der Beschlussempfehlung der Enquetekom-
mission ,,Fit fiirs Leben in der Wissensgesellschaft — be-
rufliche Schulen, Aus- und Weiterbildung*

Abschnitt 3.1 — Allgemeine Entwicklungen und Heraus-
forderungen

Abschnitt 3.2 — Berufliche Schulen

Abschnitt 3.3 — Duale Ausbildung

Abschnitt 3.4 — Allgemeine und berufliche Weiterbildung
Drucksachen 15/315, 15/557

Berichterstatter: Abg. Guido Wolf

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen diesen Be-
schlussempfehlungen entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft zu. — Dann ist
es so beschlossen.

Ich rufe Punkt 28 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Kultus, Jugend und Sport zu den Mitteilungen der Lan-
desregierung vom 20. Juli 2011 — Berichte der Landesre-
gierung zu einem Beschluss des Landtags; hier: Berichte
iiber die Umsetzung der Beschlussempfehlung der En-
quetekommission ,,Fit fiirs Leben in der Wissensgesell-
schaft — berufliche Schulen, Aus- und Weiterbildung*

a) Abschnitt 3.2 — Berufliche Schulen
Abschnitt 3.3 — Duale Ausbildung

b) Abschnitt 3.1 — Allgemeine Entwicklungen und Heraus-
forderungen

Abschnitt 3.2 — Berufliche Schulen
Abschnitt 3.3 — Duale Ausbildung

Abschnitt 3.4 — Allgemeine und berufliche Weiterbil-
dung

¢) Abschnitt 3.4 — Allgemeine und berufliche Weiterbil-
dung

Drucksachen 15/316, 15/317, 15/318, 15/527
Berichterstatter: Abg. Georg Wacker

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen der Be-
schlussempfehlung entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Ausschuss fiir Kultus, Jugend und Sport zu. — Es ist so
beschlossen.

Ich rufe Punkt 29 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Wissenschaft, Forschung und Kunst zu der Mitteilung der
Landesregierung vom 20. Juli 2011 — Bericht der Landes-
regierung zu einem Beschluss des Landtags; hier: Bericht

iiber die Umsetzung der Beschlussempfehlung der En-
quetekommission ,,Fit fiirs Leben in der Wissensgesell-
schaft — berufliche Schulen, Aus- und Weiterbildung*

Abschnitt 3.4 — Allgemeine und berufliche Weiterbildung
Drucksachen 15/320, 15/519
Berichterstatterin: Abg. Katrin Schiitz

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen der Be-
schlussempfehlung entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst zu.
— Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe Punkt 30 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Ar-
beit und Sozialordnung, Familie, Frauen und Senioren

a) zu der Mitteilung der Landesregierung vom 20. Juli
2011 — Bericht der Landesregierung zu einem Beschluss
des Landtags; hier: Bericht iiber die Umsetzung der Be-
schlussempfehlung der Enquetekommission ,,Fit fiirs
Leben in der Wissensgesellschaft — berufliche Schulen,
Aus- und Weiterbildung*

Abschnitt 3.3 — Duale Ausbildung

Abschnitt 3.4 — Allgemeine und berufliche Weiterbil-
dung

b) zu der Mitteilung der Landesregierung vom 26. August
2011 — Bericht der Landesregierung zu einem Beschluss
des Landtags; hier: Bericht iiber die Umsetzung der Be-
schlussempfehlung der Enquetekommission ,,Fit fiirs
Leben in der Wissensgesellschaft — berufliche Schulen,
Aus- und Weiterbildung*

Abschnitt 3.3 — Duale Ausbildung
Drucksachen 15/319, 15/450, 15/534
Berichterstatter: Abg. Rainer Hinderer

Hierzu ist ebenfalls keine Aussprache vorgesehen. Sie stim-
men dieser Beschlussempfehlung entsprechend dem Abstim-
mungsverhalten im Ausschuss fiir Arbeit und Sozialordnung,
Familie, Frauen und Senioren zu. — Dann ist es so beschlos-
sen.

Ich rufe Punkt 31 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Wissenschaft, Forschung und Kunst zu der Mitteilung der
Landesregierung vom 29. August 2011 — Bericht der Lan-
desregierung zu einem Beschluss des Landtags; hier: Wei-
terentwicklung der studentischen Mitbestimmung —
Drucksachen 15/454, 15/520

Berichterstatter: Abg. Johannes Stober

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen dieser Be-
schlussempfehlung entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst zu.
— Es ist so beschlossen.
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Ich rufe Punkt 32 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft zu der Mitteilung
des Ministeriums fiir Umwelt, Klima und Energiewirt-
schaft vom 1. August 2011 — Erfahrungsbericht nach § 4
Abs. 9 des Erneuerbare-Wirme-Gesetzes Baden-Wiirt-
temberg (EWirmeG) — Drucksachen 15/399, 15/599

Berichterstatter: Abg. Johannes Stober

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen dieser Be-
schlussempfehlung entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Ausschuss fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
zu. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe die Punkte 33 bis 35 der Tagesordnung gemeinsam
auf:

Punkt 33:

Beschlussempfehlung und Bericht des Europaausschusses
zu der Mitteilung der Landesregierung vom 13. Juli 2011
— Unterrichtung des Landtags in EU-Angelegenheiten;
hier: Ein Haushalt fiir ,,Europa 2020“ — Drucksachen
15/287, 15/608

Berichterstatter: Abg. Karl Rombach
Punkt 34:

Beschlussempfehlung und Bericht des Europaausschusses
zu der Mitteilung des Justizministeriums vom 28. Juli 2011
— Unterrichtung des Landtags in EU-Angelegenheiten;
hier: Griinbuch der Kommission: Stirkung des gegensei-
tigen Vertrauens im europiischen Rechtsraum — Griin-
buch zur Anwendung der EU-Strafrechtsvorschriften im
Bereich des Freiheitsentzugs — Drucksachen 15/396, 15/609

Berichterstatter: Abg. Walter Heiler
Punkt 35:

Beschlussempfehlung und Bericht des Europaausschusses
zu der Mitteilung des Ministeriums fiir Umwelt, Klima

und Energiewirtschaft vom 17. August 2011 — Unterrich-
tung des Landtags in EU-Angelegenheiten; hier: Vorschlag
fiir eine Richtlinie des Européiischen Parlaments und des
Rates zur Energieeffizienz und zur Aufhebung der Richt-
linien 2004/8/EG und 2006/32/EG — Drucksachen 15/436,
15/610

Berichterstatter: Abg. Dr. Reinhard Loffler

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen diesen Be-
schlussempfehlungen entsprechend dem Abstimmungsverhal-
ten im Europaausschuss zu. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 36 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte des Petitionsaus-
schusses zu verschiedenen Eingaben — Drucksachen
15/583, 15/584, 15/585, 15/586, 15/587, 15/588, 15/589,
15/590, 15/591, 15/592

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung entsprechend dem Abstimmungsverhalten im Aus-
schuss fest. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 37 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte der Fachausschiis-
se zu Antrigen von Fraktionen und von Abgeordneten —
Drucksache 15/504

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung entsprechend dem Abstimmungsverhalten in den
Ausschiissen fest. — Es ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende der heu-
tigen Tagesordnung angelangt.

Die néchste Sitzung findet am Mittwoch, 26. Oktober 2011,
um 9:00 Uhr statt.

Ich danke Thnen recht herzlich, wiinsche Ihnen noch einen
schonen Abend und schliee die Sitzung.

Schluss: 17:07 Uhr
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