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Protokoll

iiber die 36. Sitzung vom 21. Juni 2017

Beginn: 10:02 Uhr

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren,
nehmen Sie bitte die Plétze ein, und stellen Sie Thre Gespra-
che ein oder verlagern diese nach aullerhalb des Plenarsaals,
damit wir beginnen kénnen.

Guten Morgen. Ich erdffne die 36. Sitzung des 16. Landtags
von Baden-Wiirttemberg.

Von der Teilnahmepflicht befreit sind Herr Abg. Diirr, Frau
Abg. Erikli, Herr Abg. Herre, Herr Abg. Kopp sowie Frau
Abg. Lindlohr.

Aus dienstlichen Griinden entschuldigt haben sich ganztigig
Herr Minister Lucha, Herr Minister Wolf, Frau Staatssekreta-
rin Schiitz, Frau Staatsritin Erler sowie Herr Abg. Dr. Aden
und Herr Abg. Hentschel, die Frau Staatsrdtin Erler auf ihrer
Delegationsreise nach Italien begleiten.

Ab 13 Uhr entschuldigt ist Herr Staatssekretdr Dr. Baumann,
ab 15:30 Uhr Herr Minister Untersteller und ab 16 Uhr Herr
Minister Hermann.

Im Eingang befindet sich das Schreiben des Verfassungsge-
richtshofs vom 24. Mai 2017, Az.: 1 GR 35/17 — Organ-
streitverfahren eines Abgeordneten gegen seine Fraktion
wegen Abberufung aus Ausschiissen und Erteilung eines
Redeverbots fiir die Fraktion im Plenum. Ich schlage vor,
dieses Schreiben an den Stédndigen Ausschuss zu tiberwei-
sen. — Es erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist es so be-
schlossen.

Meine Damen und Herren, wir haben heute zwei Geburtstags-
kinder in unseren Reihen. Ich beginne mit Frau Staatssekre-
térin Friedlinde Gurr-Hirsch.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Liebe Frau Gurr-Hirsch, im Namen des ganzen Hauses gratu-
liere ich Thnen sehr herzlich. Schon, dass Sie Thren Geburts-
tag mit uns feiern!

(Heiterkeit)
Wir haben ein weiteres Geburtstagskind, ndmlich Frau Kol-
legin Sabine Wolfle. Auch Thnen wiinsche ich im Namen des
ganzen Hauses alles Gute zum Geburtstag. Schon, dass Sie
hier feiern!

(Beifall bei allen Fraktionen)

Wir treten nun in die Tagesordnung ein.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Ist Datenschutz Verbrecherschutz? —
Wie glaubwiirdig ist Griin-Schwarz bei diesem Thema? —
beantragt von der Fraktion der FDP/DVP

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Aktuel-
le Debatte eine Gesamtredezeit von 50 Minuten festgelegt.
Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht angerechnet.
Fiir die Aussprache steht eine Redezeit von zehn Minuten je
Fraktion zur Verfiigung. Wie immer darf ich die Mitglieder
der Landesregierung bitten, sich ebenfalls an den vorgegebe-
nen Redezeitrahmen zu halten.

SchlieBlich darf ich auf § 60 Absatz 4 unserer Geschéftsord-
nung verweisen, wonach im Rahmen der Aktuellen Debatte
die Aussprache in freier Rede zu fiihren ist.

Fir die FDP/DVP-Fraktion erteile ich das Wort Herrn Frakti-
onsvorsitzenden Dr. Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Gerade in Zeiten des Terro-
rismus ist auch fiir eine liberale Fraktion immer wieder die
Frage zu stellen, wie sich das Verhéltnis von Freiheit und Si-
cherheit austariert. Nach wie vor gilt das beriithmte Wort von
Benjamin Franklin: ,,Wer die Freiheit aufgibt, um Sicherheit
zu gewinnen, der wird am Ende beides verlieren.*

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
Griinen, der SPD und der AfD)

Es gilt aber auch das Wort von Wilhelm von Humboldt: ,,Denn
ohne Sicherheit ist keine Freiheit.*

Der Innenminister hat es, glaube ich, gerade bestatigt. Er ist
ja jetzt sozusagen als dritter gro3er abendlandischer Philosoph
hinzugetreten

(Vereinzelt Heiterkeit)
—im Zusammenhang mit der Maut — mit dem Satz:
Datenschutz darf kein Tdterschutz sein.

Der Landesdatenschutzbeauftragte hat dazu gesagt, dass ihm
diese AuBerung zu einfach sei. So ist es auch, und so sicht es
offensichtlich auch der griine Koalitionspartner bei der CDU.
Denn Kollege Sckerl hat sich in diesem Zusammenhang mit
dem Satz zitieren lassen:

Wir lassen nicht zu, dass der Datenschutz in der aufge-
heizten sicherheitspolitischen Debatte unter die Réder
kommt.
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(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

Sein Landesvorsitzender, Herr Hildenbrand, ging noch deut-
lich weiter. Er warnte vor ,,ausufernden Kontrollfantasien* der
CDU und sagte — ich zitiere —:

Die Moglichkeit zur Erstellung von umfassenden Bewe-
gungsprofilen wiirde George Orwell auf die Autobahn
bringen.

Der George Orwell des 21. Jahrhunderts ist aber vermutlich
weniger Herr Strobl als vielmehr Herr Hermann.

(Heiterkeit — Beifall bei der FDP/DVP und Abgeord-
neten der SPD — Abg. Andreas Schwarz GRUNE:
Selten so gelacht!)

Denn Herr Hermann will ja George Orwell nicht nur auf die
Autobahn, sondern in den Stuttgarter Talkessel bringen,

(Beifall bei der FDP/DVP)

nachdem er am 25. April 2017 noch geschrieben hat — ich zi-
tiere aus der Landtagsdrucksache 16/1817 —:

Technische Mafinahmen zur Kontrolle, wie z. B. eine au-
tomatisierte Kennzeichenerkennung, sind gegenwdrtig
nicht vorgesehen.

,Niemand hat die Absicht, eine Mauer zu errichten.
(Beifall des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner AfD)

Denn in der ,,Siidwest Presse vom 14. Juni 2017 wird — ver-
mutlich auf Betreiben des Innenministeriums — enthiillt, dass
Herr Hermann gleichzeitig seinen Amtschef, Herrn Lahl, mit
der Frage an das Innenministerium losgeschickt hat, ob es
denn moglich sei, in einem ersten Schritt Kfz-Kennzeichen
und Kfz-Typ mit den beim Kraftfahrt-Bundesamt hinterleg-
ten Fahrzeug- und Schadstoffdaten abzugleichen.

Ich habe natiirlich Verstindnis dafiir, dass sich Herr Strobl
iiber diese grilne Moral empdrt, die da heiit: Wenn Strobl
Morder fangen will, ist das George Orwell, aber wenn Her-
mann Dieselfahrer jagt, ist alles erlaubt. Meine Damen und
Herren, was fiir eine Moral ist das?

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
AfD und der SPD)

Thre Ausrede, Herr Minister Hermann, Sie hétten sich auf ei-
nen Prozess vorbereitet, war schon allerliebst.

(Zuruf des Ministers Winfried Hermann)

Das Ganze ist sehr grotesk. Der einzige Prozess, der einem in
diesem Zusammenhang einfillt, ist ,,Der Prozess* von Franz
Kafka.

(Heiterkeit)
Herr Hermann, so grotesk ist diese Ausrede.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Rainer
Podeswa AfD)

Denn offensichtlich ging es Ihnen ja darum, einen prominen-

ten Dieselfahrer zu fangen — ich sehe ihn im Moment nicht —,
einen GroBvater, der sich erst kiirzlich einen neuen Diesel ge-

1942

kauft hat, um Sand fiir seinen Enkel zu holen. Denn dafiir
braucht man ja ein gescheites Auto.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Ich meine den Ministerpréasidenten. Ich hétte ihn jetzt gern ge-
fragt, ob das wenigstens ein Euro-6-Diesel ist. Herr Murawski,
wissen Sie das vielleicht? Wissen Sie das nicht?

(Vereinzelt Heiterkeit)

Aber wir unterstellen einmal — positiv gesinnt, wie wir sind
—, dass es zumindest ein Euro-6-Diesel ist, den sich der Mi-
nisterprasident gekauft hat. Insofern kdnnte man ja vielleicht
vermuten, er ist nicht im Visier des Verkehrsministers. Doch
weit gefehlt!

In der Landespressekonferenz vom 4. Mai 2017 lésst sich von
Herrn Hermann die Aussage vernehmen, die Nachriistungen
miissten so viel bringen wie die Fahrverbote. Hierbei geht es
nicht nur um Euro 5, sondern auch um Euro 6. Der Opa mit
dem Sand ist also auch im Visier des Verkehrsministers. Der
will den Ministerpriasidenten fangen, meine Damen und Her-
ren.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP/DVP und Abge-
ordneten der AfD)

Insofern haben wir schon ein gewisses Verstindnis dafiir, Herr
Minister Strobl, dass so viel Doppelmoral Sie dann dazu — —

(Ministerprasident Winfried Kretschmann betritt den
Plenarsaal.)

— Ah, jetzt kommt er. Herr Ministerprésident, der Diesel, den
Sie gekauft haben, ist das ein Euro-6-Diesel?

(Ministerprésident Winfried Kretschmann: Ja!)
—Ja, gut. Sehr schon.

(Heiterkeit — Vereinzelt Beifall — Zuruf von der SPD:
Hilft aber nichts!)

— Hilft nichts. Hermann will Sie trotzdem fangen. Er hat auch
die Euro-6-Diesel im Visier.

Deshalb, Herr Minister Strobl, haben wir ein gewisses Ver-
standnis dafiir, dass Sie das, was Herr Hermann an Anfragen
an Thr Ministerium hat weiterleiten lassen, durchgestochen ha-
ben. Denn das ist schon eine Doppelmoral. Aber, Herr Strobl,
wie steht es denn mit Threr eigenen Doppelmoral?

In der ,,Rhein-Neckar-Zeitung* vom 14. Juni lesen wir — ich
zitiere —:

Daten fiir centgenaue Abrechnungen zu speichern, sie
aber zur Aufkldrung schwerster Verbrechen zu verwei-
gern, ist niemandem zu vermitteln!

Na ja. Am 5. April 2002 wurde das Autobahnmautgesetz be-
schlossen. Es wurde am 1. Oktober 2004 in § 7 Absatz 2 um
folgenden Satz 3 ergénzt — ich zitiere —

Eine Ubermittlung, Nutzung oder Beschlagnahme dieser
Daten nach anderen Rechtsvorschriften ist unzuldssig.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 36. Sitzung — Mittwoch, 21. Juni 2017

(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

Im Plenarprotokoll sind Sie nicht unter den Fehlenden ausge-
wiesen. Das war eine offene Abstimmung, deren Ergebnis ein-
stimmig war. Ich weif} nicht, ob Sie im Saal waren.

(Abg. Sascha Binder SPD: Davon gehen wir aus!)

Aber das Ergebnis war auf jeden Fall einstimmig. Sie kdnnen
sich auch nicht mit Koalitionszwingen herausreden, denn Sie
waren damals in der Opposition. Man hat trotzdem zuge-
stimmt. Einem haben Sie ganz sicher zugestimmt, ndmlich
dem Infrastrukturabgabengesetz vom 8. Juni 2015. Das regelt
namlich in § 6 Absatz 10 fiir Daten und in § 11 Absatz 2 und
3 fiir Daten aus der stichprobenartigen Uberwachung — ich zi-
tiere —:

Eine Ubermittlung, Nutzung oder Beschlagnahme dieser
Daten nach anderen Rechtsvorschriften ist unzuldssig.

Das Plenarprotokoll weist eine namentliche Abstimmung aus,
und zugestimmt hat der Abg. Strobl, Heilbronn. Der verkehrs-
politische Sprecher der CDU-Bundestagsfraktion, Kollege
Bilger, hat in der Debatte wortlich gesagt:

Der Datenschutz war ebenfalls ein wichtiger Diskussi-
onspunkt, der auch fiir uns als Unionsfraktion eine gro-
Jse Bedeutung hat.

Also, Herr Strobl, Sie und Herr Hermann kdnnen sich die
Hande reichen: Scheinheiligkeit, so weit man blickt, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
AfD und der SPD)

Jetzt wissen wir also, wie diese Komplementérkoalition funk-
tioniert: Der Innenminister enttarnt den Verkehrsminister und
dessen Absicht, den Ministerprasidenten als Dieselfahrer zu
iiberfiihren

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Und wer enttarnt
Riilke?)

— das konnen Sie ja anschlieend versuchen —,
(Heiterkeit)

weil der ndmlich Sand fiir seinen Enkel holt. Und im Gegen-
zug, zum Ausgleich, enttarnt sich der Innenminister selbst da-
bei, im Bundestag fiir den Datenschutz zu kdmpfen und hier
im Landtag George Orwell zu spielen. Meine Damen und Her-
ren, so viel Scheinheiligkeit muss man dieser Koalition erst
einmal nachmachen.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
AfD und der SPD)

Denn eines ist klar: Sie sind keine Komplementarkoalition,
auch keine Kiwi-Koalition, sondern Sie sind die Koalition der
scheinheiligen Datensammler, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Fraktion GRUNE er-
teile ich Herrn Abg. Sckerl das Wort.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Frau Prisidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es war wie immer, Herr
Riilke, am friihen Morgen unterhaltsam. Keine Frage!

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Und inhaltlich sehr
gut! — Zuruf von der CDU: Ich wiirde auch sagen:
Slapstick!)

— Es war unterhaltsam. Aber das Thema, iiber das wir reden,
ist ein wichtiges. Es eignet sich weniger fiir Slapsticks, son-
dern fiir angemessene, seriose Debatten — gerade in diesen
Zeiten, in denen wir leben.

Ich glaube, diese Koalition, Herr Riilke, hat aktuell gestern
gezeigt, dass sie in der Lage ist, das Credo, die Balance zwi-
schen Freiheit und Sicherheit zu halten, zu erfiillen. Das, was
wir gestern zur Novelle des Polizeigesetzes und des Landes-
verfassungsschutzgesetzes beschlossen und vorgelegt haben,
erfiillt genau diese Bedingungen. Datenschutz ist und bleibt
gewidhrleistet, ist nicht auf der Verliererstrecke, ist auch kein
Taterschutz in dieser Koalition, sondern wird angemessen ge-
wiirdigt. Das Grundrecht auf informationelle Selbstbestim-
mung wird gewahrt, aber es wird auch viel fiir die Sicherheit
der Biirgerinnen und Biirger getan. Ich glaube, meine Damen
und Herren, es ist eine gute Nachricht fiir Baden-Wiirttem-
berg, die da gestern aus der Koalition gekommen ist.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Jetzt kann ich nicht Herrn Riilke tiberfiihren; denn er ist in Ba-
den-Wiirttemberg in der Opposition. Aber ich schaue mir ak-
tuell an: Was macht denn die FDP, wenn sic einmal die Gele-
genheit hat, in die Regierung zuriickzukehren? Ganz aktuell
ist sie in Nordrhein-Westfalen in die Regierung zuriickgekehrt.
Wir haben schon geschluckt, welche Beschliisse die selbst er-
nannte Biirgerrechts- und Freiheitspartei dort fasst und wel-
che Zugestandnisse sie macht. Das ist teilweise vom Feinsten
und geht tiber das, was wir in Baden-Wiirttemberg machen,
weit hinaus.

Herr Riilke, verstandigen Sie sich einmal mit Threm Partei-
vorsitzenden tliber die Ergebnisse des Koalitionsvertrags in
Nordrhein-Westfalen. Elektronische FuBfessel — sehr niedrig-
schwellig. Vergleichen Sie einmal, welche Unterschiede ge-
rade beim Schutz des Grundrechts auf informationelle Selbst-
bestimmung zu unserem Polizeigesetz bestehen. Aber auch
gezielte Uberwachungsmethoden gegen Gefihrder, vorbeu-
gende Inhaftierung hétten wir mit der FDP nie fiir moglich ge-
halten.

Kaum an der Regierung zuriick, iiberschlagen Sie sich form-
lich mit solchen MaBnahmen. Also, das mit der Biirgerrechts-
partei ist auf jeden Fall zu dem Zeitpunkt beendet, ab dem die
FDP mit in der Regierung ist. Das ist ein klares Ergebnis aus
Nordrhein-Westfalen. Auch das miissen die Biirgerinnen und
Biirger wissen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)
Wie gesagt, das Thema ist aktuell und schwierig. Ich habe
iiberhaupt keinen Anlass, anzunehmen, dass Thomas Strobl

die Datenschiitzer etwa in die Ndhe von Kapitalverbrechern
riicken wollte. Das wollte er ausdriicklich nicht. Sie konnen
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(Hans-Ulrich Sckerl)

im Koalitionsvertrag sehen, dass der Datenschutz einen ho-
hen Rang genieB3t.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: In welchem?)

— Im Koalitionsvertrag, der verdffentlicht ist, konnen Sie je-
derzeit ——

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Im o6ffent-
lichen! Danke!)

Es gibt dazu auch keine Nebenabrede. Denn Datenschutz ist
ein transparentes offentliches Thema, und das konnen alle
nachlesen. Wir lassen uns in jeder einzelnen Frage auch dar-
an messen. Datenschutz ist kein Téterschutz, und auch der In-
nenminister sieht das nicht anders.

Der Innenminister hat in einer zugespitzten Situation mal ei-
nen Satz herausgehauen, wie es in der politischen Diskussion
stattfindet.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Wie so oft!)

Aber weder die CDU noch der Minister sind ernsthaft der Auf-
fassung, dass Datenschutz Téterschutz wire. Das ist unsere
Erfahrung im Alltag dieser Koalition — gerade in den letzten
Wochen.

(Abg. Sascha Binder SPD: Es ist bemerkenswert,
dass Sie das extra betonen miissen! — Abg. Reinhold
Gall SPD: Er hat es aber gesagt!)

Deswegen sollten wir hier die Kirche im Dorf lassen und uns
den Problemen wirklich ernsthaft widmen.

Zu den Mautdaten haben Sie das Richtige gesagt. Es gibt ei-
ne klare Zusage von Bundesregierung und Bundestag aus dem
Jahr 2002; an die fiihlen wir uns gebunden. Da kann man die
Biirgerinnen und Biirger jetzt nicht hinterriicks betriigen und
etwas anderes machen. Aber die Diskussion iiber die Frage,
ob Spielregeln des Jahres 2002 auch noch im Jahr 2017 gel-
ten, ist erlaubt. Das Denken ist nicht verboten.

An dieser Diskussion wird sich auch meine Fraktion konst-
ruktiv beteiligen. Was dann als Ergebnis herauskommit, ist of-
fen. Aber dieser Frage nachgehen wird im Ubrigen auch der
der FDP angehorende Vorsitzende der heute beginnenden Jus-
tizministerkonferenz. Er hat angekiindigt, dass man diesen
Fragen seri6s nachgeht. Ich finde, auch die Biirgerinnen und
Biirger haben ein Anrecht darauf, dass solche Fragen ohne
Slapstick und ohne Satire gepriift werden. Das gilt auch fiir
das Verkehrsministerium.

Datenschutz, sehr verehrter Herr Kollege Riilke, ist flir uns
unteilbar. Das gilt fiir alle Bereiche. Das gilt fiir die Digitali-
sierung, das gilt fiir den Kampf gegen Terrorismus. Aber das
gilt selbstverstindlich auch fiir die Uberwachung der Einhal-
tung von Fahrverboten.

Jetzt noch einmal zu der Frage, was das Verkehrsministerium
eigentlich gemacht hat. Das Verkehrsministerium ist in einer
schwierigen Lage, weil es sich einer Klage der Deutschen
Umwelthilfe ausgesetzt sieht. In dieser Verhandlung muss das
Ministerium den Nachweis erbringen,

(Abg. Anton Baron AfD: Verlangerter Arm der Grii-
nen!)
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dass es alle Moglichkeiten, Fahrverbote durchzusetzen — wenn
die blaue Plakette nicht kommt —, gepriift hat. Das hat nichts
damit zu tun, dass man sich anschickt, eine bestimmte Mal3-
nahme auch tatsdchlich zu ergreifen oder vorzubereiten.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ach so!)

Aber man muss sie gepriift haben. Selbstverstandlich sind das
Fragen von hoher VerfassungsmaBigkeit.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Also hat er
gefragt, um es nicht machen zu miissen! — Zuruf des
Abg. Sascha Binder SPD)

— Er fragt nach den verfassungsmafigen und datenschutzrecht-
lichen Voraussetzungen fiir den Einsatz dieses Mittels. Diese
Frage ist erlaubt.

Dann gab es eine Aufregung; das war ein Sturm im Wasser-
glas,

(Abg. Andreas Stoch SPD: Ach so! — Abg. Anton Ba-
ron AfD: Damit konnen Sie die Koalition auflosen!)

denn es ist nicht beabsichtigt, es tatsdchlich zu machen.
(Zuruf des Abg. Andreas Stoch SPD)

Sie halten uns ja wohl nicht fiir so bléd, meine Damen und
Herren,

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke
FDP/DVP: Doch! — Abg. Andreas Stoch SPD: Doch!
Definitiv ja!)

dass wir zur Ahndung von Ordnungswidrigkeiten die automa-
tisierte Kennzeichenerfassung einsetzen. Sorry!

(Abg. Andreas Stoch SPD: Ja, warum frage ich dann
nach? — Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Das ist ja
Unsinn! — Abg. Sascha Binder SPD: Das ist Quatsch!)

Sie diirfen uns, den Griinen in Baden-Wiirttemberg und den
Griinen insgesamt, zutrauen, dass wir in der Lage sind, auch
hier den Datenschutz hochzuhalten und die VerhéltnismaBig-
keit zu wahren. Und das werden wir tun. Sie werden nicht er-
leben, dass aus Anlass der Ahndung von Ordnungswidrigkei-
ten derartige Mittel in Baden-Wiirttemberg zum Einsatz kom-
men. Darauf gebe ich Thnen Brief und Siegel, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Andreas Stoch SPD:
Kein Applaus bei der CDU! — Abg. Sascha Binder
SPD: Grof3e Zustimmung bei der CDU! — Abg. Jo-
chen HauBmann FDP/DVP: Das ist ja rechtlich noch
schlimmer, wenn man es so sieht! — Gegenruf: Ja!)

— Nein, das ist nicht schlimmer.

(Abg. Jochen Haulmann FDP/DVP: Ihre Handlungs-
weise ist noch schlimmer!)

— Nein. Alle Fragen miissen gepriift werden.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Auch Dinge, die ich nicht
will! — Zuruf des Abg. Sascha Binder SPD — Unruhe
— Glocke der Présidentin)
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Es muss in solchen Verfahren auch die Antwort gegeben wer-
den koénnen: Wir haben uns auch mit dieser Frage auseinan-
dergesetzt, und es sind Griinde der VerfassungsmafBigkeit und
des Datenschutzes, des Schutzes des Grundrechts auf infor-
mationelle Selbstbestimmung, die uns davon absehen lassen,
diesem Instrument ndherzutreten. Das ist die ganz klare Posi-
tion des Ministers, und daran gibt es tiberhaupt nichts zu deu-
teln. Damit ist diese Diskussion auch beendet, meine Damen
und Herren. Daraus lésst sich kein weiterer Honig saugen.

(Abg. Sascha Binder SPD: Das bestimmen aber nicht
Sie! — Gegenruf des Ministers Winfried Hermann)

Deswegen ist Datenschutz fiir uns unteilbar. Das war schon
immer ein wesentliches Thema der Griinen, und zwar seit der
Griindung unserer Partei. Wir hatten das Grundrecht auf in-
formationelle Selbstbestimmung sozusagen im Griindungs-
impuls.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Davon ist
nicht mehr viel tibrig!)

Das wissen die Biirgerinnen und Biirger. Dass sie sich darauf
verlassen konnen, zeigt sich dieser Tage daran, wie wir agie-
ren. Deshalb: Der Datenschutz ist bei uns in guten Handen.
Die Entscheidung der Biirgerinnen und Biirger vom Mérz
2016, uns mit der Regierungsverantwortung zu betrauen, war
richtig.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Frau Abg. Razavi.

(Abg. Sascha Binder SPD: Sie gibt uns auch Brief
und Siegel!)

Abg. Nicole Razavi CDU: Frau Présidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Auf die Frage, ob Datenschutz Ver-
brecherschutz ist, antworte ich: Natiirlich nicht. Datenschutz
ist Datenschutz, und er ist in unserer Gesellschaft und fiir un-
seren Rechtsstaat ein hohes Gut.

Deswegen, Herr Riilke: Dieses Thema ist von viel zu grof3er
Tragweite und Wichtigkeit, als dass man morgens zum Friih-
stiick einen Clown vervespern sollte, wie Sie das manchmal
tun. Ich glaube, dieses Thema eignet sich wenig fiir Klamauk.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Denn: Die Wiirde des Menschen ist unantastbar. Deswegen
ist klar: Die Freiheits- und Personlichkeitsrechte der Biirge-
rinnen und Biirger, die im Grundgesetz verankert sind, ver-
pflichten den Staat in allem, was er tut. Vom orwellschen to-
talitiren Uberwachungsstaat kann also wirklich nicht die Re-
de sein; im Gegenteil.

Es ist aber ebenso klar: Der Datenschutz ist nicht absolut. Es
gibt Rechte und Anspriiche, die hdher wiegen als der Daten-
schutz. Wir haben allerdings gelernt, dass die Uberwachung
der Einhaltung von Fahrverboten nicht dazu gehort. Aber da-
zu gehort das Recht auf Schutz und das Leben von moglichen
Terroropfern und die Pflicht des Staates, Straftaten wirkungs-
voll zu verfolgen.

Wir leben nicht nur in einer Zeit technologischer Entwicklun-
gen in Uberschallgeschwindigkeit. Wir erleben eine Zeit neu-
er Bedrohungen im Cyberraum, und wir erleben schlimmste
Formen internationaler organisierter Kriminalitit. Wir erle-
ben eine Zeit, in der Terror auf der Tagesordnung steht: Ges-
tern Paris und London, heute Briissel, und morgen? Und wir
sind zu jeder Sekunde mit unseren Handys — auch hier im Saal
— live dabei. Die Gefahr ist grof3, dass wir uns daran gewdh-
nen.

In dieser Zeit ist es eigentlich nur eine rhetorische Frage, ob
wir die Rechte der Biirgerinnen und Biirger und ihren An-
spruch auf Sicherheit in eine neue, kluge und zeitgeméBe Ba-
lance bringen miissen. Ja, das miissen wir. Ich denke, diese
Antwort ist klar.

Wir wollen die Daten der Menschen schiitzen. Wir wollen aber
noch viel mehr: Wir wollen ihr Leben schiitzen, und wir miis-
sen ihr Leben schiitzen. Darum geht es. Menschenschutz geht
eindeutig vor Datenschutz. Da haben Innenminister Strobl und
Justizminister Wolf unsere volle Unterstiitzung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Griinen)

Diese Koalition, meine sehr geehrten Damen und Herren, hat
ein zentrales gemeinsames Ziel: Baden-Wiirttemberg soll das
sicherste Land Deutschlands sein. Hierbei sind wir gemein-
sam auf einem sehr guten Weg.

Wenn wir drauBlen auf der Strafle fragen, ist eines klar: Die
Menschen erwarten von uns, dass wir alles tun, um Gewalt,
Terror und Kriminalitdt wirksam zu bekdmpfen. Das erwar-
ten sie zu Recht.

Ich bin iiberzeugt, die Biirger im Land haben in solchen ele-
mentaren Sicherheitsfragen nur wenig bzw. kein Versténdnis
fiir akademische Feinsinnigkeiten. Was sie verlangen, ist ganz
einfach: Sie verlangen, dass ihre Sicherheit Schritt hélt mit
den aktuellen Bedrohungen. Deshalb ist es selbstverstindlich,
dass wir uns mit neuen technischen Entwicklungen auseinan-
dersetzen.

Hightech ist eben nicht nur das Aushidngeschild der Wirtschaft
in unserem Land. Hightech wird auch missbraucht, um Straf-
taten zu begehen und Terroranschlidge zu planen. Das ist die
Realitdt. Wer davor die Augen verschlieft, ist entweder naiv
oder dumm, aber handelt auf alle Félle grob fahrldssig.

Koénnen wir es verantworten — diese Frage miissen wir uns
stellen —, dass neue Medien und Gewohnheiten der Kommu-
nikation per se unantastbar sind, wenn es darum geht, Straf-
taten zu verfolgen und Anschlidge zu verhindern? Kénnen wir
es verantworten, dass Textnachrichten in Messengerdiensten
fiir uns schiitzenswerter sind als das gute alte Telefon, wenn
wir wissen, dass Gefahrder 80 % ihrer Kommunikation inzwi-
schen liber genau solche Dienste abwickeln? Nein, ich mei-
ne, das konnen wir auf gar keinen Fall. Deshalb brauchen wir
Antworten — technische und insbesondere auch rechtliche.
Deshalb haben wir, die Koalition, dafiir auch die Rechtsgrund-
lagen geschaffen.

Die Digitalisierung hat unser Leben im Guten wie im Schlech-
ten in einer Art und Weise verdndert, wie es sich die Genera-
tionen der Gesetzgeber vor uns niemals hétten vorstellen kon-
nen. Ich wage auch einmal zu behaupten, dass auch viele von

1945



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 36. Sitzung — Mittwoch, 21. Juni 2017

(Nicole Razavi)

uns — wenn nicht sogar alle — sich gar nicht vorstellen kdn-
nen, was im digitalen Zeitalter so alles moglich ist.

Wenn Sie, Herr Riilke, Benjamin Franklin zitieren und sich
auf ihn berufen — er wurde im Jahr 1706 geboren —, dann grei-
fen Sie schon weit in die Klamottenkiste. Benjamin Franklin
hat sich das, was heute passiert, sicherlich nicht vorstellen
konnen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ist Hum-
boldt auch Klamottenkiste? — Zuruf des Abg. Dr.
Timm Kern FDP/DVP)

Sie berufen sich jetzt auf die Verabschiedung des Lkw-Maut-
Gesetzes im Jahr 2002.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Nein, nein!
2015")

15 Jahre sind auch hier technisch ins Land gegangen.
(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Wenn hier ignoriert wird, was auch in dieser Zeit passiert ist,
dann muss ich mich schon fragen, Herr Riilke, ob die FDP/
DVP noch auf der Hohe der Zeit ist.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Denn es gilt vor allem: Politik beginnt gerade heute mit dem
Betrachten der sich verandernden Wirklichkeit. Deswegen
muss sich auch das Recht stdndig weiterentwickeln — nicht
vorauseilend, aber im Einklang mit dem technischen Fort-
schritt. Deswegen hat unser Innenminister hier auch vollig
recht, dass wir handeln miissen. Die Rechtslage ist ndmlich
ziemlich widersinnig.

Ich nenne zwei Beispiele: Wenn ein Terrorist per E-Mail ei-
nen Anschlagsplan verschickt, diirfen die Behorden diese
E-Mail abfangen. Wenn dieselbe Datei aber auf seinem Com-
puter abgespeichert ist, haben sie keinen Zugriff. Das ist ta-
bu. Das ist absurd und lebensfern und hat mit dem digitalen
Alltag der heutigen Zeit nichts mehr zu tun.

Zweites Beispiel: Nehmen wir den Ausloser dieser Diskussi-
on, ndmlich die Nutzung von Lkw-Maut-Daten, die schluss-
endlich zum Fahndungserfolg in Endingen gefiihrt haben.
Man muss sich das einmal klarmachen: Wir sammeln jeden
Tag Millionen von Kennzeichendaten. Diese werden automa-
tisch erfasst, gesammelt, ausgewertet, um Rechnungen zu
schreiben, um Mautrechnungen zu drucken. Dass das aber ver-
fassungsrechtlich legitimer sein soll, als mit diesen Daten
schwere Gewaltverbrechen aufzuklaren, versteht niemand.

Auch ist es vollig bizarr, dass wir den deutschen Strafermitt-
lern dieses Instrument verweigern, aber gleichzeitig dankbar
dafiir sind, dass uns die Osterreicher dabei helfen.

(Beifall des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner AfD — Abg.
Dr. Heinrich Fiechtner AfD: Genau!)

Wir miissen aufpassen, meine Damen und Herren, dass wir
hier keine lebensfernen Grenzen ziehen. Wir miissen aufpas-
sen, dass wir unsere Sicherheitskrifte im Kampf gegen den
Terrorismus nicht blind machen. Wir diirfen es nicht zulassen,
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dass die Terroristen im Cybercar unterwegs sind, wahrend un-
sere Ermittler im Ochsenkarren irgendwie hinterherhumpeln.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Heinrich
Fiechtner AfD)

Deswegen ist z. B. auch die Onlinedurchsuchung ein sinnvol-
les, notwendiges und folgerichtiges Instrument, das wir ein-
setzen wollen und miissen.

Gleiches gilt fiir die Nutzung von Telefondaten. Heute gilt:
Wenn ein Verbrechen passiert, diirfen diese Daten zur Aufkli-
rung genutzt werden. Um aber einen Terroranschlag mit even-
tuell vielen Toten zu verhindern, diirfen wir sie nicht verwen-
den. Das, meine Damen und Herren, ist unverantwortlich.

Dass solche Instrumente nicht der Willkiir ausgeliefert sind,
versteht sich in einem Rechtsstaat von selbst. Dafiir gibt es
ganz konkrete Ermdchtigungsgrundlagen, Richtervorbehalte
und weitere Schranken. Meine Damen und Herren, ich glau-
be, wir haben alle zusammen die Verantwortung und die
Pflicht, die Sicherheit der Menschen im Land im Rahmen ei-
nes wehrhaften Rechtsstaats zu stirken. Darauf miissen wir
Antworten finden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Dr. Merz.

Abg. Dr. Heiner Merz AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin,
werte Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Im verdffentlichten Koalitionsvertrag der Komplemen-
tarkoalition wurde auf Seite 71 die folgende Formulierung
aufgefiihrt — ich zitiere —

Datenschutz darf nicht zum Téterschutz werden. Deshalb
ist es wichtig, dass staatliche Organe in einem klar fest-
gelegten Rahmen Informationen erhalten, austauschen
und verarbeiten kénnen, die zur Kriminalitdtsbekdmpfung
sachdienlich sind.

Wir gehen einfach einmal gutgldaubig davon aus, dass es hier-
zu keine anderslautenden oder sonstigen Nebenabsprachen
gibt.

Das sind also markige Worte, welche vermutlich in der Koa-
litionsprosa vom kleineren Partner kommen. Doch muss wohl
auch der Naivste oder der Gutgldubigste hier bald erkennen,
dass das Thema Feinstaub und der Feldzug gegen den Ver-
brennungsmotor manchem ideologisch verbohrten Griinen
wichtiger sind als konsequente Verbrechensbekampfung.

(Beifall bei der AfD)

Denn die Griinen wollen unter dem Deckméntelchen des
Schlagworts Datenschutz keine Nutzung von Mautdaten zur
Verbrechensbekdmpfung ermdglichen, jedoch alle Autokenn-
zeichen erfassen, um die Einhaltung von Fahrverboten zu kon-
trollieren. So sehen die Priorititen dieser Regierung aus.

(Beifall des Abg. Udo Stein AfD)
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Dass ausgerechnet die FDP/DVP diese heutige Debatte ange-
stoen hat, verwundert einen umso mehr, als im Wahlpro-
gramm der FDP fiir Baden-Wiirttemberg auf Seite 49 zu le-
sen ist — ich zitiere —:

Wir werden: ... gegen jede Form der Vorratsdatenspei-
cherung, insbesondere bei Telekommunikations-, Maut-
und Fluggastdaten eintreten.

Also auch in der FDP wire eine Verbrechensbekdmpfung — —

(Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Falsche Formulie-
rung, falsch zitiert! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke
FDP/DVP: Falsch aufgeschrieben! Aber Sie konnen
halt nur das vorlesen, was man aufschreibt! Ist okay!)

Prisidentin Muhterem Aras: Fahren Sie bitte fort.

Abg. Dr. Heiner Merz AfD: Herr Riilke, ich hore Sie, ich se-
he Sie,

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)
und ich iiberlege mir, ob ich Sie beachte.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Peter Ho-
felich SPD: Freie Rede!)

Also in der FDP wire eine Verbrechensbekdmpfung mit allen
zur Verfiigung stehenden Mitteln wohl ebenfalls Makulatur.
Die AuBerung von CDU-Innenminister Strobl, auch Mautda-
ten zu nutzen, um schwere Straftaten, wie z. B. den schreck-
lichen Mord in Endingen, aufzukldren, ist im Ubrigen eine
schon sehr lange bestehende Forderung der AfD.

Fiir eines der hochsten Giiter in einem funktionierenden Staat,
niamlich innere Sicherheit, sprechen wir, die AfD, uns darii-
ber hinaus auch fiir die Verbesserung der Fahndungsmaoglich-
keiten an neuralgischen offentlichen Pldtzen und Gebduden
durch Videoiiberwachung aus.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Was fiir
Plitze?)

— Neuralgische 6ffentliche Plétze. — Und es muss endlich mog-
lich sein, vorhandenes DNA-Spurenmaterial auf korperliche
und biogeografische Merkmale gesuchter Personen zu unter-
suchen, um zielgerichtete FahndungsmaBnahmen zu ermdg-
lichen. Dies ist langst moglich und ist langst iiberfallig.

Nicht umsonst haben wir, die AfD, bereits im letzten Jahr ei-
nen Antrag beziiglich der Erfassung von DNA-Merkmalen zur
Téterverfolgung eingereicht. Wenigstens bei besonders schwe-
ren Verbrechen hat der Datenschutz hier zuriickzutreten. Wer
vergewaltigt, mordet oder anderen irgendwie sonst schweren
Schaden zufiigt, hat keinen Anspruch darauf, denselben
Schutz zu genieflen wie unbescholtene Biirger.

(Beifall bei der AfD — Abg. Reinhold Gall SPD: Na-
tiirlich nicht!)

Wir, die AfD-Fraktion im Landtag von Baden-Wiirttemberg,
fordern die Landesregierung auf, die Ermittlungsbehdrden
endlich mit allen technologisch und technisch moglichen Mit-
teln sowie den personellen und finanziellen Mitteln auszustat-
ten, die eine wirksame Verbrechensbekdmpfung ermdglichen.

Wir fordern das Parlament auf, endlich auch die rechtlichen
Voraussetzungen zu schaffen, damit Kriminalitat effektiv und
effizient bekdmpft werden kann.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von den Griinen)

Datenschutz ist zweifelsohne ein sehr wichtiges Thema, und
die Biirger miissen vor Missbrauch geschiitzt werden. Aber
wenn die Polizei zur Verbrechensbekdmpfung und -aufkla-
rung — insbesondere selbst bei schweren Straftaten — bereits
vorhandene und verwertbare Daten nicht nutzen darf, dann
muss man dies als Realsatire oder als ideologisch linke griine
Absicht bezeichnen.

(Beifall bei der AfD)

Die AfD-Fraktion wird sich selbstversténdlich konstruktiv an
sinnvollen Losungsansitzen beteiligen und die Sacharbeit ins-
besondere auch in Fragen der inneren Sicherheit mit aller
Kraft unterstiitzen.

Zum generellen Thema Datenschutz gehort jedoch auch der
Schutz vor Loschung von Daten und somit auch das Thema
Zensur. Leider bringt mich dies auch hier in Stuttgart auf den
derzeitigen groflen Angriff auf die Biirgerrechte aus Berlin,
namlich auf das sogenannte Netzwerkdurchsuchungsgesetz
des Noch-Justizministers Maas SPD. Dieses Gesetz ist nicht
nur schlecht gemacht und delegiert Aufgaben des Staates an
Private. Dieses Gesetz zeigt vor allem, dass die Altparteien
vorrangig die eigenen Interessen anstelle der Meinungsfrei-
heit und der Biirgerrechte verteidigen.

(Beifall bei der AfD — Abg. Anton Baron AfD: So ist
es!)

Denn nachdem Maas seine Privatstasi aus der fremdfinanzier-
ten CORRECTIV GmbH und der Amadeu Antonio Stiftung
nicht mehr ausreicht, sollen nun auch Unternehmen zum Spit-
zeln verpflichtet werden.

(Abg. Anton Baron AfD: Und Gewerkschaften!)

Wenn man realisiert, dass eine ehemalige Stasiagentin einer
solchen Zensurorganisation vorsteht, dann wundert es einen
nicht, dass diese Organisation selbst die CDU als rechte Par-
tei einordnet.

(Beifall bei der AfD)

Doch was Maas und sein teilprivatisiertes Wahrheitsministe-
rium bekdmpfen, ist gar nicht so leicht zu definieren. Denn
was sind denn Hassverbrechen? Sind das Gewaltaufrufe ge-
gen Andersdenkende, die nicht selten mit Verletzten enden,
wie der Aufruf des SPD-Abgeordneten Stegner — ich zitiere
—, das ,,Personal der Rechtspopulisten* anzugreifen? Oder ist
es das Gutheilen oder Androhen von Angriffen auf Polizei-
beamte? Oder sind es vor allem zuwanderungskritische Aus-
sagen und Meinungen gegen derzeitige politische Machen-
schaften und Zusténde?

Die Zensur in Deutschland basiert ganz einfach nur auf Par-
teiinteressen der derzeit herrschenden Clique. Die wahren Ge-
fahren und Verbrechen bleiben dabei vollig unbeachtet. Noch
heute kann im Internet mit Drogen, Waffen und der Unschuld
Minderjéhriger Profit gemacht werden. Das ist wirklich er-
barmlich.
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Internetplattformen wie z. B. Twitter und Facebook werden
in Deutschland in zunehmendem Ausmal zensiert. Wahrend
dies noch weiter vorangetrieben wird, werden hingegen Inter-
netauftritte wie die der linksextremistischen Plattform Indy-
media von den Ermittlungsbehdrden als unantastbar angese-
hen. Vorgeblich véllig hilflos schaut unsere Regierung hier
gern zu, selbst bei dortigen 6ffentlichen Aufrufen zu Strafta-
ten und Gewaltdelikten.

Wir, die AfD, wehren uns jedenfalls gegen jede Zensur und
jede Bespitzelung, und wir wehren uns gegen jedes Denun-
zieren und Anprangern von unbescholtenen Biirgern in die-
sem unserem Land. Wenn von Datenschutz geredet wird, so
muss auch das mit einbezogen werden.

Doch sehen wir auch die dringende Notwendigkeit, den Straf-
verfolgungsbehorden alle Mittel an die Hand zu geben, um
wirkliche Verbrechen aufzukldren oder — noch besser — um
diese zu verhindern. Es kann jedoch kein Verbrechen sein,
wenn man im Internet eine von der des Kanzleramts abwei-
chende Meinung duflert,

(Beifall bei der AfD)

ebenso wenig wie es librigens auch kein Verbrechen sein kann,
wenn man mit einem Dieselauto durch Stuttgart fahrt.

(Beifall bei der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Das Wort fiir die SPD-Frakti-
on erteile ich Herrn Fraktionsvorsitzenden Stoch.

Abg. Andreas Stoch SPD: Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen, liebe Kollegen! Wir fiihren heute Morgen eine Debatte,
die wieder einmal zeigt, dass eines der wichtigsten Felder der
aktuellen Politik bei dieser Landesregierung aus Griinen und
CDU nicht in guten Hénden ist.

Wenn wir iiber ein Thema wie ,,Innere Sicherheit” sprechen
—egal, ob auf Bundesebene oder auf Landesebene —, dann geht
es im Kern darum, dass wir es schaffen, eine Abwégung zwi-
schen den Verfassungsgiitern vorzunehmen, die die Viter der
Verfassung in unserem Grundgesetz angelegt haben. Dabei
geht es nicht darum, aus partei- oder gar wahltaktischen Griin-
den jetzt moglichst viel an Handlungsfahigkeit zu suggerie-
ren und Forderungen in den Raum zu stellen, deren Umset-
zung verfassungsrechtlich problematisch oder gar unméglich
ist, wie es teilweise Herr Strobl tut. Aber es geht eben auch
nicht, dass die Griinen vermeintlich als hehrer Schiitzer der
Biirger- und Freiheitsrechte auftreten und aus ideologischen
Griinden nicht das tun, was notwendig ist, um fiir ein Mehr
an Sicherheit fiir die Menschen in diesem Land zu sorgen, lie-
be Kolleginnen und liebe Kollegen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Was dieses Land sicher nicht braucht — auch wenn hier im
Landtag dann wieder mit viel Kreide gearbeitet wird, wenn
die Reden gehalten werden —, was die Wéhlerinnen und Wah-
ler, die Menschen in diesem Land nicht brauchen, ist eine Re-
gierung, die sich offentlich beschimpft.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Was tut
die Bundesregierung?)
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Das tat sie im Kontext der Entscheidungen der letzten Tage.
Ich darf z. B. Herrn Manuel Hagel, CDU-Generalsekretér, der
ja auch Mitglied des Landtags von Baden-Wiirttemberg ist,
zitieren.

(Zuruf von der SPD: Wer ist das?)
Er sagt tiber das Verhalten der Griinen:

Es ist doch absurd, einen Verbrecher laufen zu lassen,
weil man zwar per richterlichem Beschluss auf sein Han-
dy, nicht jedoch auf die — ohnehin vorhandenen — Maut-
daten zugreifen kann.

Er hielt den Griinen vor, ein tief sitzendes Misstrauen gegen-
tiber Polizei und Justiz zu haben. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, das nenne ich Koalitionsfrieden.

(Beifall bei der SPD — Minister Winfried Hermann:
Claus Schmiedel vergessen?)

Herr Hildenbrand, der Landesvorsitzende der Griinen, scheint
sich davon provoziert zu fithlen. Er dulert am gleichen Tag
iiber dpa:

Wenn es die Union darauf anlegt, das Mautsystem zu ei-
nem Uberwachungssystem umzubauen, dann muss sie si-
cher mit unserem Widerstand rechnen. Die Méglichkeit
zur Erstellung von umfassenden Bewegungsprofilen wiir-
de George Orwell auf die Autobahn bringen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht hier um die
Frage, ob verfassungsrechtliche Vorgaben eingehalten sind
oder nicht. Nehmen Sie sich einfach einmal einen Juristen,
der an der Uni ein bisschen aufgepasst hat und Ihnen sagt, wo-
rum es geht, wenn eine Abwégung zwischen Verfassungsgii-
tern ansteht. Stellen Sie nicht ein Gut iiber alle anderen, z. B.
das Recht auf informationelle Selbstbestimmung, ein sehr
wichtiges Rechtsgut. Dieses Rechtsgut muss sich in einer Ab-
wiagung mit den anderen Rechtsgiitern einfligen. Das ist die
Aufgabe einer Regierung und nicht, sich 6ffentlich gegensei-
tig zu beschimpfen. Das fiihrt nicht zu mehr Sicherheit.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wenn wir hier iiber Mallnahmen im Bereich der Sicherheit der
Menschen sprechen, dann erwarte ich von einer Regierung,
dass sehr kritisch gepriift wird, ob eine Malinahme, die vor-
geschlagen wird, auch tatsdchlich wirksam ist. Wenn wir ndm-
lich den Menschen in diesem Land ein Mehr an Sicherheit
suggerieren, das aber nicht tatsdchlich umgesetzt wird, wer-
den wir bei den Menschen Enttduschungen ernten, und dann
werden sie denen nachlaufen, die vermeintlich einfache L6-
sungen predigen.

Deswegen rufe ich Sie auf: Als Regierung haben Sie die Auf-
gabe, die Losungen so zu konstruieren, dass eine Abwagung
zwischen den Verfassungsgiitern vorgenommen wird. Da hilft
es nicht, wenn die einen die Parteitaktik und die Wahltaktik
an die erste Stelle setzen und die Griinen die Ideologie an die
erste Stelle setzen. Nein, wir brauchen eine Abwégung, und
diese Abwagung muss so erfolgen, dass sie den Menschen
hilft, und nicht so, dass sie die Menschen verstort oder verun-
sichert.

(Beifall bei der SPD)
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(Andreas Stoch)

Dass in dieser Komplementdrkoalition auch ein grundsatzli-
ches Problem zwischen den Partnern besteht, sehen wir schon
daran, dass z. B. gerade auch Vertreter der Landes-CDU — in
diesem Fall Winfried Mack, immerhin stellvertretender CDU-
Landesvorsitzender —, wenn es um den letzten Parteitag der
Griinen geht, die Beschliisse der Griinen als Forderungen aus
der griinen Mottenkiste bezeichnen. Das Programm sei ein
Programm gegen Baden-Wiirttemberg und den gesunden
Menschenverstand. Das nenne ich Komplementarkoalition,
liebe Kolleginnen, liebe Kollegen. Das ist keine Koalition, das
ist, mit Verlaub, ein Chaotenhaufen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Herr Innenminister Strobl, ich kann mir auch nicht ersparen,
Thnen vorzuhalten, dass es nicht in Ordnung ist, wenn Sie tat-
sdchlich — das ist bereits mehrfach gesagt worden — den Da-
tenschutz in die Néhe des Téterschutzes wenden. Das Recht
auf informationelle Selbstbestimmung ist ein wichtiges Rechts-
gut. Es ist wichtig, dass wir den Datenschutz respektieren, und
es ist insbesondere wichtig, dass wir den Eingriff in die Person-
lichkeitsrechte der Menschen nur insoweit vornehmen, als dies
tatsichlich vertretbar und mit dem Ziel vereinbar ist. Dass Sie
dann den Datenschutz in die Nédhe des Téterschutzes wenden,
ist aus meiner Sicht eine populistische Aussage, die nicht halt-
bar ist.

(Abg. Anton Baron AfD: Uberall Populisten!)

Deswegen kann ich an dieser Stelle sagen: Wir brauchen tat-
sdchlich eine Abwégung, in der der Datenschutz einen wich-
tigen Platz findet. Aber den Datenschutz 6ffentlich schlecht-
zureden fiihrt nicht zu einem Mehr an Sicherheit. Wer Sicher-
heit und Freiheit in dieser Weise gegeneinander ausspielt, ver-
geht sich an unserer Verfassung und an der grundsétzlichen
Abwigung zwischen den Verfassungsgiitern, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wer jetzt dem Ganzen — ich kann es Minister Winfried Her-
mann nicht ersparen — die Krone aufsetzt, sind natiirlich die
Griinen. Schauen Sie sich einmal die Meldungslage am 14. Ju-
ni an,

(Zuruf des Ministers Winfried Hermann)

bei der auf der einen Seite der Landesvorsitzende der Griinen,
Hildenbrand, deutlich fiir den Datenschutz eintritt, aber aus
meiner Sicht den Fehler macht, den Datenschutz zu iiberho-
hen und ihn nicht in Korrelation zu den anderen Rechtsgiitern
zu setzen, wihrend gleichzeitig tiber dpa und die ,,Stidwest
Presse® Meldungen auftauchen, in denen steht, die Griinen
wollten in Stuttgart alle Kennzeichen erfassen — Datenschutz
nach Belieben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen, wer so mit der Frage der Abwagung zwischen
Verfassungsgiitern umgeht, dass er im einen Fall, in dem es
um die Verfolgung von Kapitalverbrechen geht, den ideolo-
gischen Standpunkt einnimmt: ,,Mit uns gibt es an dieser Stel-
le Giberhaupt keine Eingriffsmdglichkeiten®, dann aber die

Maoglichkeit auch nur in Erwagung zieht, die Mautdatenerfas-
sung dazu zu verwenden, Dieselfahrer zu identifizieren, wer
diesen Widerspruch nicht erkennt, dem kann ich auch nicht
mehr helfen. Die Griinen haben mit dieser Aktion letztlich je-
de Glaubwiirdigkeit im Bereich der Biirger- und Freiheitsrech-
te eingebiifit.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Deswegen kann ich es Thnen nicht ersparen, z. B. eine Aussa-
ge von Exminister Alexander Bonde zu zitieren, die er iiber
Twitter verlautbaren lieB3:

Selten so einen ddmlichen Vorschlag gehort! Zu heifs in
Stuttgart?

(Zuruf des Ministers Winfried Hermann — Glocke der
Présidentin)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Minister Hermann, Zwi-
schenrufe von der Regierungsbank sind nicht erlaubt. Neh-
men Sie bitte bei den Abgeordneten Platz, wenn Sie einen
Zwischenruf machen wollen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der AfD
und der FDP/DVP)

Abg. Andreas Stoch SPD: Vielen Dank, Frau Prisidentin. —
Damit es dem Kollegen Hermann leichter fillt, werde ich na-
tiirlich auch ein Zitat eines seiner Kollegen aus dem Kabinett
verwenden. Justizminister Guido Wolf war ebenfalls {iber-
rascht. Er sagte:

Dass auf Mautdaten selbst zur Aufkldrung von Mordfil-
len nicht zuriickgegriffen werden darf, das Verkehrsmi-
nisterium aber den Einsatz automatischer Kennzeichen-
erfassungssysteme zur Durchsetzung von Fahrverboten
fiir Dieselfahrzeuge priift, hat mich tiberrascht.

Die Griinen miissen sich fragen lassen, ob sie hier nicht mit
zweierlei Mafl messen.

Und wenn Thnen das noch nicht reicht, kann ich noch Aussa-
gen von Herrn Hagel, der gerade hereinkommt, anschlieen:
Herr Hagel sagte ndmlich am 15. Juni:

Die Griinen sind ... mit den Kernthemen unserer Zeit, der
inneren Sicherheit und dem Abwdgen zwischen Freiheit

und Sicherheit, vollkommen iiberfordert.

Die ganze Geschichte wirkt auf mich wie ein grofier of-
fentlicher Selbstfindungsprozess der Griinen ...

Herzlichen Dank, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der AfD
und der FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich Herrn Minister Strobl das Wort.

(Minister Winfried Hermann nimmt auf einem Abge-
ordnetenstuhl Platz.)
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Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Frau Présidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Freiheit braucht Sicherheit. Selten waren diese drei
Worte stirker im Fokus unserer gesellschaftlichen Debatten
als jetzt, und ich bin der FDP/DVP-Fraktion dankbar, dass wir
heute im Landtag tiber dieses Thema debattieren kdnnen.

Vor etwas mehr als einem Jahr habe ich hier im Land eine Auf-
gabe libernommen, eine Aufgabe, die ich mit einem Eid auf
unsere Verfassung tibernommen habe, und diese Aufgabe neh-
me ich ernst. Der Innenminister ist fiir die Sicherheit der Men-
schen in diesem Land in besonderem Mal} verantwortlich.
Diese Sicherheit ist aber kein Zustand, der, wenn man ihn er-
reicht hat, fiir alle Zeiten gesichert wére. Diese Sicherheit
muss jeden Tag neu erarbeitet werden. Dafiir arbeiten Tausen-
de von Polizistinnen und Polizisten in diesem Land sehr hart,
viele bis an den Rand ihrer physischen und psychischen Leis-
tungsfahigkeit.

Deswegen hat sich diese griin-schwarze Koalition auf den
Weg gemacht, die Polizei, die Sicherheitsbehdrden in unse-
rem Land personell zu stirken, mit mehr Personal auszustat-
ten. Dazu haben wir im Jahr 2017 einen ersten richtigen
Schritt gemacht. Diese Koalition der Moglichkeiten handelt
und unterstiitzt die Polizei und die anderen Sicherheitsbehor-
den in unserem Land durch mehr Personal.

(Beifall bei der CDU)

Wir legen Wert darauf, dass die Polizistinnen und Polizisten
in unserem Land gut ausgeriistet sind. Nirgendwo in Deutsch-
land ist die Polizei besser ausgeriistet als die Polizei in Baden-
Wiirttemberg. Das ist auch richtig so. Den Menschen, die fiir
uns den Kopf hinhalten, miissen wir eine optimale Ausriistung
zur Verfligung stellen: ballistische Schutzwesten, ballistische
Helme, eine der Lage der Zeit angemessene Bewaffnung, or-
dentliche Fahrzeuge und anderes mehr. Zur guten Ausriistung
von Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten gehdrt im Ubri-
gen auch die Bodycam, weil sie gewaltdeeskalierend wirkt.

(Abg. Anton Baron AfD: Wann kommt die?)

Sie haben dariiber fiinf Jahre lang geredet, wir haben nach fiinf
Monaten im Landtag von Baden-Wiirttemberg das Gesetz ge-
macht und die Bodycam fiir die Polizistinnen und Polizisten
in unserem Land eingefiihrt.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei der SPD — Abg.

Reinhold Gall SPD: Falsche Blickrichtung! — Weite-

re Zurufe von der SPD und des Abg. Thomas Blen-
ke CDU)

— Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich weil3, das schmerzt.
Aber manchmal ist die Wahrheit eben hart.

(Abg. Anton Baron AfD: Wann kommt die Bodycam?
— Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Drittens, meine sehr verehrten Damen und Herren: Wenn die
Welt sich dndert, kann nicht alles bleiben, wie es ist. Wir kon-
nen nicht sagen: ,,Wir bekdmpfen die Terroristen mit den Mit-
teln, die wir schon immer hatten.* Wir miissen uns die Reali-
tiat anschauen. Wir stellen fest, dass Terroristen zunechmend
keine einsamen Wolfe sind, sondern hoch organisierte und gut
vernetzte Gruppen. Diese Terroristen kommunizieren nicht
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tiber ein Miinztelefon oder einen versteckten Briefkasten.
Nein, sie nutzen moderne Kommunikationsmittel: WhatsApp,
Skype, Telegram Messenger und anderes mehr. Ironischerwei-
se nutzen sie dabei genau die Errungenschaften der westlichen
Welt, die sie so sehr verabscheuen.

Wenn das aber so ist, miissen wir unseren Sicherheitsbehor-
den auch die Instrumente an die Hand geben, damit sie Ter-
roranschldge nicht nur aufkldren, sondern auch verhindern
konnen. Dass wir in diesem Landtag, was seit gestern klar ist,
die praventive Telekommunikationsiiberwachung zur Terror-
verhinderung einfithren werden und dass wir das auch bei ver-
schliisselten Telefonaten werden tun kdnnen — durch die so-
genannte Quellen-TKU —, ist ein sicherheitspolitischer Fort-
schritt, der sich sehen lassen kann. Diese Koalition handelt
und bringt das Land entscheidend voran.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Das ist im Ubrigen deswegen ein entscheidender Punkt — um
noch einmal auf den Fall Anis Amri, den Breitscheidplatz in
Berlin, zuriickzukommen; das gilt im Ubrigen auch fiir Kha-
lid Masood in London — — Beide Attentéter hatten noch kurz
vor den jeweiligen Anschldgen eine entsprechende Kommu-
nikation mit ihren Hinterménnern. Deswegen ist es entschei-
dend wichtig, dass wir darauf in solchen Fillen Zugriff neh-
men konnen.

Das zweite Beispiel, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, das heute angesprochen wurde: Mautdaten fiir die Ver-
brechensbekdmpfung. Vor wenigen Wochen konnte das Poli-
zeiprasidium Freiburg vermelden, einen dringend Tatverdach-
tigen gefasst zu haben, der mindestens zwei junge Frauen ver-
gewaltigt und ermordet haben soll, eine junge Frau davon in
Endingen am Kaiserstuhl — ein schreckliches Verbrechen, das
die gesamte Region, das gesamte Land in Aufruhr versetzt hat,
ein bestialischer Sexualmord, der selbst hartgesottenen Er-
mittlern das Blut in den Adern hat gefrieren lassen.

Moglich war die Festnahme des mutmaBlichen Taters nur des-
wegen, weil unsere baden-wiirttembergischen Ermittler auf
Osterreichische Mautdaten zuriickgreifen und so den fragli-
chen Fernfahrer ermitteln konnten.

Die Soko ,,Erle und die Polizeibeamtinnen und Polizeibeam-
ten des Polizeiprésidiums Freiburg haben mit Akribie und vor
allem mit nimmermiider Kondition {iber einen langen, langen,
langen Zeitraum akribisch ermittelt. Jetzt ist es gelungen, auch
den zweiten Freiburger Mord aufzukliren. Das ist eine her-
vorragende kriminalistische und polizeiliche Leistung der ba-
den-wiirttembergischen Polizei, fiir die wir so was von dank-
bar sein konnen, weil es fiir das Sicherheitsgefiihl in diesem
Land entscheidend ist, diese beiden Mordfille aufgeklirt zu
haben. Ich habe unserer Polizei Respekt und Dank zu sagen.

(Beifall bei den Griinen, der CDU, der SPD und der
FDP/DVP sowie des Abg. Hans Peter Stauch AfD)

Klar ist auch: Ohne — —
(Glocke der Présidentin)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Minister, lassen Sie eine
Zwischenfrage — —
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Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Ich wiirde gerade diesen Gedanken gern zu En-
de fithren. Danach kann die Zwischenfrage gern gestellt wer-
den.

Klar ist auch: Ohne den Zugriff auf die dsterreichischen Maut-
daten wiirde dieser Tatverdéchtige, der mindestens zwei Frau-
en vergewaltigt und anschlieBend umgebracht hat, nach wie
vor mit seinem Lkw durch Deutschland und Osterreich fah-
ren. Ich bin sehr froh, dass er hinter Schloss und Riegel ist.

Herr Abg. Dr. Riilke, Sie miissen mir schon zugestehen, dass
ich dann, wenn wir uns alle dariiber freuen, dass wir einen sol-
chen Téter haben fassen konnen, die Frage stelle, ob das, was
wir 2005 im Deutschen Bundestag verabschiedet haben — das
war ja richtig —, auch heute noch richtig ist. Das ist ein Be-
schluss des Deutschen Bundestags gewesen, aber nicht der
Berg Sinai. Wenn sich die Welt éndert, kann sich auch die Po-
litik &ndern. Dann kann man ein solches Gesetz dndern, und
dann muss es doch erlaubt sein, dariiber eine Debatte zu fiih-
ren — nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Glocke der Présidentin)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Minister, lassen Sie jetzt
die Zwischenfrage des Abg. Dr. Bullinger zu?

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Ja, selbstverstindlich.

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Bullinger, bit-
te.

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Es geht jetzt aber gar nicht um Hubschrauber.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Minister, das
Thema ist zu ernst. Ich werde keine Frage zum Hubschrauber
stellen.

2005 wurde in meinem Wahlkreis ein Parkwéchter auf der Au-
tobahnraststitte bzw. auf dem Autohof in Satteldorf mutwil-
lig, vorsitzlich totgefahren — Kapitalverbrechen, flir mich ein-
deutig Mord. Damals ging man davon aus, dass dieser Lkw
von der Autobahn kam und auch wieder auf die Autobahn
fuhr. Leider durfte man die Mautdaten, die mit Sicherheit zur
Aufklarung dieses Kapitalverbrechens gefiihrt héitten — und
der fahrt heute wahrscheinlich noch mit dem Lkw — — Die
Mautdaten hitten geholfen, dieses Verbrechen aufzukléren.

Deshalb die Frage jetzt: Was wollen Sie konkret unterneh-
men? Sind Sie bereit, liber den Bundesrat oder sonst iiber Th-
re Partei — — Was wollen Sie konkret machen, damit es nicht
noch einmal passiert, dass ein Morder frei mit dem Lkw her-
umfahrt?

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das widerspricht
aber Riilke diametral! — Abg. Dr. Wolfgang Reinhart
CDU: Wenn es die FDP erlaubt!)

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Herr Kollege Dr. Bullinger, ich kenne diesen Fall
sehr gut. Ein 63-jéhriger Parkplatzwéchter ist auf dem Park-
platz des Rasthofs Sattelhof

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Satteldorf!)

— Satteldorf — von einem Sattelzug angefahren und dabei so
schwer verletzt worden, dass er kurz darauf starb. Dieser
Mann ging dabei nur seinem Job nach und wollte ordnungs-
gemal eine Parkgebiihr kassieren — von seinem spéteren Mor-
der.

Vorrangig wurde im Ubrigen — ganz dhnlich wie auch im Fall
von Freiburg und Kufstein — nach dem Lenker eines weiflen
Sattelzugs der Marke Scania — Plan- oder Kastenaufbau, mit
auslandischem Kennzeichen, vermutlich niederldndischem
oder italienischem — gefahndet. Die Fahndung verlief erfolg-
los; der Téter konnte bis heute nicht ermittelt werden.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Sie sollen uns nicht den
konkreten Sachverhalt erkldaren! — Abg. Sascha Bin-
der SPD: Der Sachverhalt ist bekannt!)

Auch das ist ein Fall, bei dem ich mir die Frage stelle: Was
wiegt hier schwerer? Ich kann uns alle nur ermuntern, in die-
sen Abwigungsprozess zu gehen, und zwar so schnell wie
moglich. Der Deutsche Bundestag hat nun nur noch zwei Sit-
zungswochen; da wird es vermutlich nicht mehr klappen. Aber
mit diesem Thema kann sich ja dann der nédchste Deutsche
Bundestag beschéftigen. Ich bin einmal gespannt, wie sich die
FDP bei dieser Frage in den ndchsten Wochen und Monaten
positionieren wird. So, wie Sie fragen, Herr Kollege Dr.
Bullinger, passt das nicht ganz zu dem, was Thr Fraktionsvor-
sitzender, Herr Dr. Riilke, eingangs gesagt hat.

(Vereinzelt Beifall bei den Griinen)

Dem zufolge, was ich im Koalitionsvertrag in Nordrhein-
Westfalen lese, ist die dortige FDP schon ein Stiickchen wei-
ter als viele bei Ihnen. Dass die FDP in Nordrhein-Westfalen
weiter ist als die traditionsreiche FDP hier in Baden-Wiirttem-
berg,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wahr-
scheinlich ist sie im Bund zu schwach!)

das ist auch schon mal eine interessante Erkenntnis.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Dinge sollten
wir miteinander sorgfiltig abwigen. Ich habe im Ubrigen ge-
sagt: Datenschutz darf kein Téterschutz werden. Wenn Sie die-
se Aussage genau verstehen, sehen Sie, dass Datenschutz kein
Téterschutz ist.

(Abg. Sascha Binder SPD: Was hat denn der Kolle-
ge gesagt?)

Wir miissen aber aufpassen, dass sich der Datenschutz nicht
moglicherweise durch fahrldssiges Handeln in diese Richtung
entwickelt.

Ich erinnere mich noch gut an die Diskussionen um das Au-
tobahnmautgesetz. Der damalige Bundesbeauftragte fiir den
Datenschutz hat nicht fiir alle Zeiten definitiv ausgeschlossen,
dass Mautdaten auch fiir andere Zwecke verwendet werden
konnen. Das war damals eine rein politische Entscheidung,
die getroffen worden ist. Die Innenpolitiker waren damals par-
teilibergreifend — um es einmal vorsichtig zu formulieren —
nicht begeistert, aber sie haben sich dem grofien Ziel der Ver-
kehrspolitiker und der Finanzpolitiker untergeordnet. Das ist
moglicherweise ein Fehler gewesen. Wenn wir aber erkennen,
dass es ein Fehler war, dann sollten wir unter Beachtung der
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(Minister Thomas Strobl)

datenschutzrechtlichen ebenso wie selbstverstiandlich aller
verfassungsrechtlichen Vorgaben auch die Kraft haben, ein
solches Bundesgesetz zu dndern. Um nicht mehr und um nicht
weniger geht es in dieser Frage.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Prisidentin Muhterem Aras: In der zweiten Runde erteile
ich fiir die Fraktion der FDP/DVP das Wort Herrn Abg. Dr.
Rilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Présidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Minister Strobl, Sie ha-
ben gerade gesagt, den Fall Satteldorf kennen Sie gut. Eine
Frage ist in diesem Zusammenhang aber offen geblieben. Herr
Minister Strobl, wenn Sie diesen Fall so gut kennen, warum
haben Sie dann aber zum letzten Mal im Jahr 2015 — Frau Kol-
legin Razavi, es geht nicht um das Jahr 2002 oder um das Jahr
2004; es geht auch nicht um das Jahr 1706; es geht um das
Jahr 2015 — dieser Form des Datenschutzes im Bundestag zu-
gestimmt? Warum hat Sie nicht der Fall Satteldorf zu entspre-
chenden Uberlegungen gebracht? Diese Frage ist, glaube ich,
offen geblieben.

Sie haben nun die Frage gestellt: Wie stellt sich die FDP/DVP-
Fraktion im Landtag von Baden-Wiirttemberg dazu? Ich sa-
ge Thnen ganz klar: Es gibt in unserer Fraktion unterschiedli-
che Meinungen, aber die Mehrheit der Fraktion ist der Mei-
nung: Wenn es um Datenschutz geht, kann man die Diskussi-
on nicht erst dann beginnen, wenn die Daten erhoben sind,
sondern man muss die Diskussion dann beginnen, wenn sich
die Frage stellt, ob man Daten {iberhaupt erheben soll.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wir waren der Meinung, diese ganze Datenerfassung im Zu-
sammenhang mit Lkws und Pkws ist Quatsch, eine Vignetten-
l6sung wire besser gewesen. Wenn Sie aber Daten erhoben
haben — Herr Kollege Strobl, da haben Sie durchaus recht —,
dann ist es der Bevolkerung schwer vermittelbar, dass die Da-
ten aus Abrechnungsgriinden genutzt werden diirfen, aber
nicht, um Mdrder zu fangen. Das ist durchaus richtig.

Diese Diskussion werfe ich Thnen auch nicht vor, sondern was
ich Thnen vorwerfe, ist die Widerspriichlichkeit des Agierens.
Frau Kollegin Razavi, Sie haben von Klamauk gesprochen.
Das war nicht unser Klamauk. Wir sind nicht wie die Griinen
auf die Idee gekommen, zu sagen: ,,Strobl, das ist George Or-
well, wenn er Morder fangen will; aber Hermann will die Die-
selfahrer fangen, und dafiir darf man die Daten nutzen.* Das
ist doch nicht unser Klamauk, das ist doch das Agieren IThrer
Koalition.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
AfD und der SPD — Abg. Dr. Friedrich Bullinger
FDP/DVP: Sehr richtig!)

Wir sind auch nicht diejenigen, die im Deutschen Bundestag
—zum letzten Mal vor zwei Jahren, nicht 1706 und auch nicht
vor 15 Jahren — fiir den Datenschutz gestimmt haben und jetzt
plotzlich sagen, wir miissten die Daten nutzen. Das ist Thr Kla-
mauk, nicht unserer, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Riilke, kommen
Sie bitte zum Schluss.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja. — Was Nord-
rhein-Westfalen anlangt, Herr Kollege Strobl, ist es durchaus
nicht so, dass wir da unterschiedlicher Meinung wéaren. Wir
werden auch das meiste von dem unterstiitzen, was Sie ges-
tern beschlossen haben. Wir miissen uns das genau anschau-
en, aber wir haben kein grundsitzliches Problem mit der elek-
tronischen Fulfessel. Das meiste oder wahrscheinlich alles,
was im nordrhein-westfdlischen Koalitionsvertrag steht, hét-
te auch die baden-wiirttembergische FDP/DVP mitgetragen.

Nur eines machen wir nicht mit, meine Damen und Herren,
namlich das, was die Kollegin Razavi heute wiederholt hat
und was, wenn ich es richtig verstanden habe, von den Grii-
nen auch nicht akzeptiert wird: die Onlinedurchsuchung. Die-
sen Blodsinn machen wir nicht mit, weder in Nordrhein-West-
falen noch in Baden-Wiirttemberg noch auf Bundesebene.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Merz hat ver-
zichtet. — Dann darf ich fiir die SPD-Fraktion das Wort Herrn
Fraktionsvorsitzenden Stoch erteilen.

Abg. Andreas Stoch SPD: Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen, liebe Kollegen! Herr Strobl hat versucht, seine Aussage,
mit der er den Datenschutz in die Néhe des Téterschutzes ge-
riickt hat, zu relativieren. Herr Strobl, ich kann Thnen sagen:
Da war nichts falsch zu verstehen. Sie haben gefordert, das
Mautgesetz von 2005 zu korrigieren: ,,Datenschutz darf kein
Taterschutz sein.” Damit sagen Sie, dass durch die aktuelle
Gesetzeslage der Datenschutz Titerschutz ist. Das haben Sie
so gesagt, und im Weiteren haben Sie gesagt: ,,In diesem Sinn
darf sich Datenschutz auch nicht ansatzweise zum Komplizen
von Kapitalverbrechen machen.*

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wer so mit dem Da-
tenschutz umgeht, agiert populistisch, agiert jedenfalls nicht
auf der Grundlage unserer Verfassung.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Ein weiterer, abschlieBender Satz: Wir merken bei diesem
Thema wie bei vielen anderen, dass zwischen CDU und Grii-
nen in der Wahrnehmung der Wirklichkeit fundamentale Un-
terschiede bestehen. Die CDU versucht, durch ein Mehr an
Gesetzen Sicherheit zu suggerieren. Die Griinen versuchen,
mit ihrer Staatsskepsis, die sie wohl auch in ihrer Grund-DNA
haben, diesen Staat so klein wie moglich zu halten, und ha-
ben ein grundsétzliches Misstrauen gegen staatliche Organe.

Deswegen, meine sehr geehrten Damen und Herren, wird die-
se Koalition auch keine Losung finden. Eine Losung besteht
namlich nicht in einem Mehr an Gesetzen, sondern in einem
Umsetzen von Gesetzen. Dazu brauchen Sie nichts anderes
als einen starken, handlungsfahigen Staat. Dazu brauchen Sie
Polizeibeamtinnen und Polizeibeamte. Daran werden wir Sie
messen — und nicht an vollmundigen Ankiindigungen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP — Zuruf des Abg. Daniel Andreas
Lede Abal GRUNE)
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Prisidentin Muhterem Aras: Nun erteile ich das Wort Herrn
Abg. Dr. Gedeon.

Abg. Dr. Wolfgang Gedeon (fraktionslos): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Freiheit, Sicherheit, Balance — vie-
le sind ausgesprochen philosophisch geworden.

(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Aber worum geht es wirklich? Haben wir denn zu wenig Frei-
heit in diesem Land, aber dafiir geniigend Sicherheit? Oder
haben wir vielleicht zu wenig Sicherheit und dafiir geniigend
Freiheit?

Nein, meine Damen und Herren, die Situation ist so, dass wir
immer mehr Uberwachung und trotzdem immer mehr An-
schldge haben. Das heif3t, die herrschenden Parteien beherr-
schen die Kunst, immer weniger Sicherheit mit immer weni-
ger Freiheit zu verbinden. Das ist also das Kunststiick, dass
wir keine Balance haben, sondern dass von beidem immer we-
niger iibrig bleibt.

Woran liegt das? Das schreit formlich nach einer Alternative,
meine Damen und Herren. Diese Alternative ist: spezifische
Uberwachung. Wir miissen die Risikogruppen spezieller an-
gehen. Die Risikogruppen gerade beim Terrorismus sind eben
die jungen Moslems. Hier geht es darum, spezifisch einzugrei-
fen. Da hore ich natiirlich schon die Worte ,,Generalverdacht*,
,Diskriminierung* usw.

Fakt ist doch, dass 99 % dieser Anschlége aus dieser Grup-
pierung kommen. Fakt ist, dass diese Gruppierung auch nichts
dafiir tut, um aktiv solche Anschldge von solchen Leuten zu
verhindern. Allenfalls kommen ganz laue verbale Distanzie-
rungen, und selbst die sind jetzt nicht mehr glaubhaft, wenn
man sieht, was am Wochenende in K&ln passiert ist. Schlap-
pe 300 Leute haben sich in einer nationalen Demonstration
fiir die Muslime in Deutschland gegen den islamistischen Ter-
ror ausgesprochen.

Meine Damen und Herren, das ist nicht {iberzeugend. Wir
miissen hier wirklich unsere Politik in diesem Sinn &ndern:
mehr gezielte Untersuchungen, mehr Hérte gegen die Prob-
lemgruppen. Dann werden wir es schaffen, dies mit mehr Si-
cherheit und mehr Freiheit fiir den Rest der Bevolkerung zu
verbinden.

Danke schon.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist die Ak-
tuelle Debatte beendet und Punkt 1 unserer Tagesordnung er-
ledigt.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Erhalten, was uns erhilt: Baden-Wiirt-
temberg fiir biologische Vielfalt — beantragt von der Frak-
tion GRUNE

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat fiir die Aktuel-
le Debatte eine Gesamtredezeit von 50 Minuten festgelegt.
Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht angerechnet.

Fiir die Aussprache steht eine Redezeit von zehn Minuten je
Fraktion zur Verfiigung. Ich darf die Mitglieder der Landes-
regierung bitten, sich ebenfalls an den vorgegebenen Rede-
zeitrahmen zu halten.

SchlieBlich darf ich auf § 60 Absatz 4 der Geschiftsordnung
verweisen, wonach im Rahmen der Aktuellen Debatte die
Aussprache in freier Rede zu fiihren ist.

Fiir die Fraktion GRUNE erteile ich das Wort Herrn Frakti-
onsvorsitzenden Schwarz.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Baden-Wiirttemberg ist gepragt von
seiner urspriinglichen Natur und seinen vielfiltigen Kultur-
landschaften. Die Streuobstwiesen im Albvorland, der Tan-
nenmischwald im Schwarzwald, die Moore des Oberlands und
die Wacholderheiden auf der Schwibischen Alb bieten vielen
Tier- und Pflanzenarten Lebensraum.

Diese Vielfalt macht unser Land, macht unser Baden-Wiirt-
temberg einzigartig. Sie ist Tourismusmagnet und Wirtschafts-
faktor zugleich.

(Beifall des Abg. Dr. Patrick Rapp CDU)

Sie pragt unsere Identitét, sie ist unsere Heimat hier in Baden-
Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Ohne diese bunte Vielfalt wiren wir in Baden-Wiirttemberg
ein grofBes Stiick drmer. Wir wiirden ein Stiick Heimat verlie-
ren, einen Teil unserer Identitdt. Da unsere Natur- und Kul-
turlandschaften einzigartig sind, brauchen wir sie weiter. Es
lohnt sich, sich fiir die Natur einzusetzen. Das ist unsere Ver-
antwortung, auch unsere Verantwortung hier im Landtag von
Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Fiir uns Menschen gibt es drei gute Griinde, uns um die Na-
tur zu kiimmern, die Natur zu schiitzen. Erstens: die Klugheit.
Denn die Natur erndhrt uns; deswegen rechnet sich Natur-
schutz.

Zweitens: die Gerechtigkeit. Denn wir wollen die Natur fiir
weitere Generationen bewahren. Thre Kinder und Thre Enkel,
liebe Kolleginnen und Kollegen, haben ein Recht darauf, in
einer Welt zu leben, in der es die Feldlerche und das Knaben-
kraut noch gibt.

Drittens: das Gliick. Denn das Erleben in der Natur erzeugt
nachgewiesenermallen Gliick, und eine gute Beziehung der
Menschen zur Natur ist Teil eines guten Lebens.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, mich personlich macht
es gliicklich, wenn ich am Wochenende mit meiner Familie in
den Wald gehe, wenn ich die Vgel zwitschern hore, die Bach-
laufe wahrnehme, wenn ich gute Luft einatme. Ja, das macht
mich gliicklich, und ein solches Gliick brauchen wir zu einem
guten Leben in unserem Land.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)
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Wir wollen erhalten, was wir zum Leben brauchen — Lebens-
mittel, Heimat, Erholung und Gesundheit —, erhalten, was uns
erhélt. Dafiir treten wir ein. Wir riicken den Naturschutz und
den Artenschutz deshalb in das Zentrum der Landespolitik,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Die Natur ist Lebensraum fiir zahlreiche Tier- und Pflanzen-
arten, doch sie verdndert sich zunehmend. Da brauchen Sie
nicht einmal eine Statistik, liebe Kolleginnen und Kollegen,
Sie miissen nicht ausgewiesene Experten sein. Sie nehmen es
selbst wahr, wenn Sie beispielsweise wie ich am Wochenen-
de in den Wald oder auf die Schwébische Alb gehen. Es sum-
men weniger Bienen, Schmetterlinge machen sich rar, auf den
Wiesen verschwindet die Vielfalt, Margeriten, Wiesenbocks-
bart oder die Glockenblumen werden seltener.

Wer es schwarz auf weil} nachlesen will: Es stand im Bericht
zur Lage der Natur aus dem Jahr 2016. Jeden Tag sterben welt-
weit mehr als 100 Tier- und Pflanzenarten aus. In Baden-Wiirt-
temberg stehen 40 % der Tier- und Pflanzenarten auf der Ro-
ten Liste.

Die Bundesregierung hat es in dieser Woche dargestellt: Ro-
te Listen der gefahrdeten Biotoptypen in Baden-Wiirttemberg.
Wichtige Lebensrdume, beispiclsweise Streuobstwiesen, sind
bundesweit stark gefdhrdet — auch hier in Baden-Wiirttem-
berg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das muss uns, dem Landtag
von Baden-Wiirttemberg, doch Anlass geben, politisch zu han-
deln und dieser Verantwortung, die wir fiir die Natur und die
Lebewesen, fiir die Tiere haben, gerecht zu werden. Wir ha-
ben die Verantwortung, hier jetzt zu handeln.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Damit kein falscher Eindruck entsteht: Natur- und Artenschutz
ist mehr, als Bienen und Bliimchen zu schiitzen. Biodiversi-
tat bedeutet viel mehr. Es gibt zahlreiche 6kologische, 6kono-
mische und soziokulturelle Griinde, die Natur zu bewahren.
Letztendlich haben wir dazu die ethische Verpflichtung ge-
geniiber unseren Kindern und Enkeln; denn auch sie haben
ein Anrecht auf eine intakte Umwelt und auf eine gesunde Na-
tur in Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Die Politik muss und wird schnell und konsequent handeln.
Wir werden dem Artenriickgang aktiv begegnen. Um unsere
einzigartigen Natur- und Kulturlandschaften zu bewahren,
miissen wir alle an einem Strang ziehen — wir, das Land, die
Kommunen, die Behorden, Landwirtinnen und Landwirte,
Verbraucherinnen und Verbraucher, Naturschiitzer, Winzer,
Imker, Forstwirte, Jdger und Angler.

Ein Fundament ist die Naturschutzstrategie 2020. Sie wird ge-
lobt. NABU-Pridsident Olaf Tschimpke bezeichnet sie als die
beste Naturschutzstrategie in ganz Deutschland. Ich bin froh,
dass wir uns vorgenommen haben, diese unter Griin-Schwarz
fortzufiihren und weiterzuentwickeln.

Ich erwéhne den Nationalpark im Nordschwarzwald und ganz
aktuell die Auszeichnungen, die Baden-Wiirttemberg erhal-
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ten hat. In der letzten Woche wurde das zweite Biosphéren-
gebiet in Baden-Wiirttemberg mit einer UNESCO-Auszeich-
nung versehen, das Biosphérengebiet im Schwarzwald offizi-
ell ausgezeichnet. Mein ganz herzlicher Dank gilt allen Ver-
antwortlichen vor Ort und den vielen ehrenamtlich titigen
Biirgerinnen und Biirgern. Chapeau, ein wichtiger Beitrag fiir
eine gesunde Natur!

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Es gab aber noch eine zweite Auszeichnung. Das UNESCO-
Biosphérengebiet Schwibische Alb wurde wiederum von der
Bundesregierung ausgezeichnet. Es hat sich unter 27 Bewer-
bungen durchgesetzt. Das ist eine richtig gute Nachricht fiir
die Nachhaltigkeit. Baden-Wiirttemberg haben wir somit in
der Champions League des Naturschutzes erfolgreich etab-
liert, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Diesen Weg werden wir konsequent weitergehen. Wir werden
den Naturschutz verstarken.

Auch hier im Landtag haben wir Hausaufgaben zu erledigen.
Wir selbst konnen einen wichtigen Beitrag zur Starkung des
Naturschutzes leisten.

Von 2011 bis 2016 haben wir die Mittel auf tiber 60 Millio-
nen € angehoben. Weitere Schritte werden jetzt unter der griin-
schwarzen Landesregierung folgen. Denn die Koalition aus
Griinen und CDU, die die Bewahrung der Schopfung und die
Verantwortung fiir unser Naturerbe in den Mittelpunkt der Po-
litik stellt, ist geradezu préadestiniert, dieses Thema mit Enga-
gement anzugehen.

Bis zum Ende der Legislaturperiode wird es einen weiteren
Aufwuchs der Naturschutzmittel, und zwar auf 90 Millio-
nen €, geben. Das ist ein wichtiges Signal, und es ist ein un-
verzichtbares Signal, wenn wir dem Verlust an biologischer
Vielfalt, an Tier- und Pflanzenarten, von Griinspecht und
Schwarzspecht, an Streuobstwiesen und Orchideenwiesen in
Baden-Wirttemberg erfolgreich entgegentreten wollen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Zuruf von der CDU: Orchideen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben hier bereits De-
batten zur Verordnung zu § 18 der Landeshaushaltsordnung
gefiihrt. Wir sind uns alle einig, dass wir die Infrastruktur im
Hochbau, bei Gebauden, bei den Landesstral3en, bei den Brii-
cken erhalten und sanieren miissen. Wir sind uns dariiber hi-
naus einig, dass die Sanierung notwendig ist, da ein spéterer
Ersatzneubau viel teurer ist. Deswegen stellen wir Gelder fiir
den Abbau der impliziten Schulden zur Verfiigung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, uns muss klar sein: Wenn
Moore entwissert sind und zu CO,-Schleudern werden, wenn
wir Millionenbetrige ausgeben miissen, um in unseren Klar-
anlagen Pestizide, Arzneimittel und andere Riickstdnde aus
dem Wasser herauszufiltern, oder wenn unsere Landschaften
so zerschnitten sind, dass Honigbienen und Wildbienen, an-
dere Insekten und Tiere diese Landschaften kaum oder nicht
mehr tberfliegen oder tiberqueren kdnnen, dann wird deut-
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lich: Biotopzerstérung, Umweltbelastung, Artenschwund ha-
ben 6kologische und 6konomische Auswirkungen von unge-
ahnter Tragweite. Sie fithren zu massiven Folgekosten und zu
Schulden auf dem Riicken kiinftiger Generationen.

Deswegen miissen wir uns klar vor Augen fiithren: Auch 6ko-
logische Schulden sind implizite Schulden. Wenn wir Okolo-
gie und Okonomie zusammenfiihren wollen, wie es sich die
griin-schwarze Landesregierung vorgenommen hat,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Jetzt wird es aber aben-
teuerlich!)

dann bendtigen wir eine Offensive fiir eine griine Infrastruk-
tur. Wir benétigen eine Offensive fiir den Abbau der 6kologi-
schen Verschuldung unseres Landes.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Wir sind vereint im Ziel. Wir wollen und werden der néchs-
ten Generation eine intakte Natur hinterlassen.

(Beifall des Abg. Daniel Rottmann AfD — Abg. Da-
niel Rottmann AfD: Bravo!)

Denn wir wollen und werden erhalten, was uns erhélt. Alle
Menschen haben das Recht auf ein Stiick Natur. Das wollen
wir behalten, bewahren; das wollen wir erhalten. Denn letzt-
endlich erhilt uns die Natur.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die CDU-Fraktion er-
teile ich das Wort dem Kollegen Haser.

Abg. Raimund Haser CDU: Sehr lustig, Herr Schwarz!

(Der Redner fahrt das Rednerpult nach unten. — Abg.

Andreas Schwarz GRUNE: Du kannst auch den

Knopf oben benutzen, um das Pult herunterfahren zu
lassen!)

— Da komme ich nicht dran.

(Heiterkeit — Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frag
mal die Kollegin Razavi!)

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte der grii-
nen Fraktion danken, dass sie das Thema ,,Biodiversitit und
Naturschutz* in diesem Haus immer wieder auf die Tagesord-
nung bringt. Denn es ist in der Tat ein Problem, das wir aner-
kennen und angehen miissen. Aktuelle Debatten sind dazu ge-
eignet, dies auch einer breiten Offentlichkeit kundzutun.

Das erste Buch Mose, das Buch Genesis, beginnt mit den Wor-
ten: ,,Am Anfang schuf Gott Himmel und Erde.” Damals ha-
ben die Menschen gedacht, dass man all das, was man sicht,
in sechs Tagen erschaffen kann; denn am siebten Tag ist ja
Sonntag — da hat man damals noch nicht eingekauft. Aber in
sechs Tagen ist das alles nicht entstanden; das wissen wir spé-
testens seit Charles Darwin mit seiner Evolutionstheorie, der
uns gezeigt hat, dass sich die Arten deswegen entwickelt ha-
ben, weil sie sich ithrem Lebensumfeld angepasst haben.

Dann gab es einen Gregor Mendel, der ein bisschen getrickst
hat. Er hat die Natur ein bisschen iiberlistet, indem er Erbsen
und spéter auch andere Friichte ganz intelligent miteinander
verkniipft hat. Er hat gezeigt, dass wir bestimmte Eigenschaf-
ten erziichten kdnnen. Beispielsweise konnen wir dafiir sor-
gen, dass Weizen nicht nur in bestem Klima wéchst, sondern
auch dann, wenn es etwas zu feucht, etwas zu trocken oder et-
was zu kalt ist.

Das ist letztlich die Grundlage dessen, was wir heute sehr er-
folgreich an unserem Standort an der Universitdt Hohenheim
immer noch tun. Machen wir uns nichts vor: Dieser kleine
Trick, den uns Herr Mendel gezeigt hat, hat dafiir gesorgt, dass
wir zumindest in Europa den Hunger besiegen konnten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie der Abg.
Dr. Rainer Podeswa AfD und Reinhold Gall SPD)

Wir kénnen heute mehr Menschen erndhren als jemals zuvor,
und wenn es in Ostafrika eine Hungersnot gibt, dann gibt es
sie nicht deshalb, weil der Boden die Menschen nicht erndhrt,
sondern weil die Politik verhindert, dass Lebensmittel dort an-
kommen, wo sie bendtigt werden. Wir haben den Hunger be-
siegt, aber wir bezahlen dafiir einen hohen Preis.

Da sind wir beim Thema Biodiversitit. Im ersten Buch Mose
— Genesis — steht auch, dass wir uns die Welt untertan machen
sollen und sie beherrschen sollen. Wir wissen alle, dass der
gute Herrscher dafiir sorgen muss, dass auch der Kleinste in
seinem Reich etwas zum Leben hat. Und mit dem Kleinsten
meinen wir nicht nur den kleinsten und ,,geringsten” Men-
schen, sondern wir meinen auch das kleinste und geringste
Lebewesen. Deswegen ist es unser Auftrag — Herr Schwarz
hat schon darauf hingewiesen; egal, von welcher Seite man
kommt, es ist wichtig —, die Schopfung zu bewahren.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Aber fiir die CDU-Fraktion besteht eben der Naturschutz nicht
darin — das ist an diesem Punkt sehr wichtig —, die Probleme
zu benennen und sie zu beklagen. Es ist keine Losung, auf die
Strafle zu gehen und zu skandieren, dass irgendwelche Pesti-
zide verschwinden miissen, wenn am Schluss nichts erreicht
wird. Die Frage ist: Was tun wir, um die Lebensmittelsicher-
heit zu einem Preis zu gewéhrleisten, den die Bevolkerung zu
bezahlen bereit ist, und zugleich das Ziel der Biodiversitét zu
erreichen?

Diesem Thema widmen wir uns nicht erst seit gestern. Seit
Rio 1992 ist das Thema ,,Nachhaltigkeit und Biodiversitat®
auch international gesetzt. Schon Minister Weiser hat den
Hobbygértnern verboten, Pestizide zu verwenden. Die Nach-
haltigkeitsstrategie des Landes Baden-Wiirttemberg geht auf
Tanja Gonner 2007 zuriick, das Biosphérengebiet Schwibi-
sche Alb geht auf Giinther Oettinger zuriick, und die Oko-
punkteverordnung, die wir gerade evaluieren, geht ebenfalls
auf Tanja Gonner zurtick. Sie ist z. B. ein sehr wichtiges Ins-
trument in dieser Zeit, um genau das zu tun, was wir unter
Landwirtschaft und Landschaftsschutz verstehen.

Wir miissen auf der einen Seite die Agrarflichen erhalten und
sie effektiv gestalten. Aber wir miissen auf der anderen Seite
einen Ausgleich schaffen. Deswegen érgert es mich, wenn in
dem gestern vom Bundesamt fiir Naturschutz vorgelegten Ag-
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rar-Report, der pilinktlich zur heutigen Debatte hier und zur
morgigen Debatte im Bundestag kommt, eine Kehrtwende in
der Agrarpolitik gefordert wird, und zwar mit dem Argument,
die Biodiversitit auf agrarisch genutzten Flachen gehe zuriick.
Es ist kein Wunder, dass auf agrarisch genutzten Flachen die
Biodiversitét zuriickgeht. Die Frage ist aber: Wenn die Biodi-
versitét zurlickgeht, was tun wir, um die Biodiversitit an ei-
ner anderen Stelle zu schiitzen?

Da sind wir bei der Frage, was wir tun kdnnen. Wenn wir, lie-
ber Herr Schwarz, schon iiber das Geld reden und uns auch
der NABU gestern mit einer aktuellen Pressemitteilung hier-
zu versorgt hat, miissen wir dafiir sorgen, dass das Geld dort
ankommt, wo die Landschaft gepflegt wird.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Sehr richtig!)

Wir verlieren zu viel Geld fiir Juristerei, wir verlieren zu viel
Geld fiir Gutachten, zu viel Geld in der Naturschutzverwal-
tung. Das ist nicht die Schuld von Herrn Untersteller, sondern
das ist letztlich auch die Schuld des Regelwerks. Wenn wir
hier mehr Effizienz erzielen wiirden, wiirde auch mehr Geld
beim Bauern ankommen, der im Moment teilweise die Wie-
sen méiht, die er mdhen muss und méhen soll, aber am Schluss
fehlt das Geld, um ihm die Pramie dafiir zu bezahlen.

Wenn 97,5 % unseres Landes Kulturlandschaft sind und 50 %
des Landes von Bauern bewirtschaftet werden, miissen wir
aufhdren, die Bauern stindig an den Pranger zu stellen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der AfD)

Denn jemanden, mit dem ich versuche, einen Vertrag zu
schlielen, jemanden, den ich bitten mochte, seinen Beitrag zu
leisten, den kann ich nicht stindig von vorn anschief3en.

Ich kann auch nicht stindig alle Bauern in diesem Land — mit
,,diesem Land* meine ich jetzt nicht Baden-Wiirttemberg, son-
dern die Bundesrepublik und erst recht die EU — iiber einen
Kamm scheren. Wir kénnen die Agrarstruktur Baden-Wiirt-
tembergs nicht mit der von Holland, Danemark, Niedersach-
sen oder Mecklenburg-Vorpommern vergleichen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der AfD)

Unser Land hat eine andere Struktur. Nirgendwo gibt es mehr
Okolandbau als bei uns. Bei uns funktioniert die Landwirt-
schaft auch noch in ganz groen Teilen in den bauerlichen Fa-
milienbetrieben.

(Zuruf von der AfD: So ist es!)

Sie sind unsere Partner, wenn es um den Naturschutz geht,
und nicht die grofen internationalen Agrarbetriebe.

(Beifall bei der CDU und den Griinen sowie des Abg.
Andreas Kenner SPD — Abg. Andreas Schwarz GRU-
NE: So ist es! Genau!)

Seien wir aber einmal ehrlich: Die Signale, die wir an die Bau-
ernschaft aussenden, sind schizophren. Wir diskutieren iiber
die Biodiversitit. Wir sagen, dass wir den Okolandbau for-
dern wollen. Wir sagen, dass die Menschen bereit sind, mehr
Geld zu bezahlen. Nehmen Sie sich aber einmal einen Stuhl,
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setzen Sie sich an einem Samstag eine Stunde lang in dem Su-
permarkt Thres Vertrauens an die Kiihltheke, und schauen Sie,
nach welchen Kriterien dort eingekauft wird.

Das neue I-Phone Plus kostet 1 007 €. Dafiir bekomme ich
800 Liter biologisch erzeugte Milch aus der Region. Wenn ich
die Milch kaufe, bei der es vollig egal ist, woher sie kommt,
wie die Kiihe aufgewachsen sind, ob das Tierwohl eingehal-
ten worden ist oder nicht, bekomme ich 1 600 Liter Milch fiir
dieses Geld — 1 600 Liter Milch fiir den Wert eines Handys.

Solange die Leute lieber viermal als dreimal in den Urlaub
fahren und das Geld an der Kiihltheke einsparen, konnen wir
nicht gleichzeitig den Bauern vorwerfen, sie wiirden zu we-
nig fiir den Naturschutz tun.

(Beifall bei der CDU und den Griinen sowie Abge-
ordneten der AfD — Zuruf des Abg. Anton Baron
AfD)

Einen Aspekt mochte ich noch erwéhnen: Naturschutz ist nicht
nur Aufgabe der Bauern und der Waldbesitzer. Vielmehr kann
jeder von uns etwas tun. Ich frage jetzt nicht, wer einen
Maihroboter hat. Haben Sie sich aber schon einmal iiberlegt,
was ein Mahroboter,

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Eine Sense habe
ich!)

der jeden Tag auf Jagd geht, mit den Bliimchen in Threm Gar-
ten anstellt? Frither haben wir alle zwei Wochen unsere Wie-
sen gemiht. Das hat auch gereicht.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)
Und heute braucht jeder einen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Der Herr Prisident hat
drei! — Weitere Zurufe)

— Ich habe eine Pferdekoppel. Die wird mit dem Traktor ge-
méht.

Tut es im Garten nicht auch einmal ein Blumenbeet?

Und wenn mir die Bemerkung erlaubt ist: Wozu brauchen wir
im Schlossgarten zu Zeiten des Brexits einen englischen Ra-
sen?

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU
und der Griinen sowie des Abg. Andreas Gliick FDP/
DVP)

Es gibt gute Beispiele, gerade in den Kommunen, die Blumen-
packchen verschenken. Der Landkreis Biberach zahlt 300 €,
wenn ein Bauer ein Blumenbeet anlegt und einsét. Jeder Biir-
ger kann beim Landratsamt vorbeigehen und sich ein Blumen-
packchen holen.

Die Griinen — da muss ich sie loben — haben im Wahlkampf
anstatt Luftballons Blumensaat verschenkt. Das fand ich eine
sehr gute Idee.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)
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Da fangt Naturschutz eben an: bei jedem Einzelnen von uns.
Wir diirfen es aber auch nicht tibertreiben und die Menschen
und vor allem auch die Landwirtschaft nicht iiberfordern.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)
Ich komme zum Schluss.
(Abg. Dr. Jorg Meuthen AfD: Das ist gut!)

Die Politik kann einen Weg gehen. Ich mdchte nicht mit Ge-
nesis schlieBen, wie ich begonnen habe, sondern mit dem Tal-
mud. Im Talmud gibt es eine Geschichte,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Die Apokalypse!)

die damit endet, dass der Vater zu seinem Sohn sagt: ,,Geh du
den Weg, soweit du kannst, und den Rest des Weges komme
ich dir entgegen.” Wir miissen die Rahmenbedingungen schaf-
fen, dass die Menschen uns entgegenkommen. Dann werden
wir es auch gemeinsam hinbekommen, die Biodiversitét in
diesem Land weiter voranzubringen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Mit Blumentiitchen schaf-
fen wir es nicht!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
sowie des Abg. Andreas Kenner SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die AfD-Fraktion er-
teile ich das Wort dem Kollegen Palka.

Abg. Thomas Axel Palka AfD: Sehr geehrter Herr Président,
geschitzte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, meine Da-
men und Herren! Herr Kollege Schwarz, Thre Rede war fast
lustiger als die von Herrn Riilke. Sie haben viel gesprochen,
aber nichts gesagt. Es war ohne Substanz.

(Beifall bei der AfD)
Vor einem Jahr begriifite — —

(Abg. Beate Bohlen GRUNE: Das steht schon aufge-
schrieben da?)

— Bitte?

(Abg. Beate Bohlen GRUNE: Das steht schon aufge-
schrieben da? — Glocke des Présidenten)

— Nein, das habe ich mir aufgeschrieben.

(Heiterkeit — Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Das
hat er sich selbst aufgeschrieben!)

— Ich kann auch selbst schreiben, ja.
Vor einem Jahr begriilte Dr. Rosler von den Griinen

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Freie Rede!

— Zuruf von der SPD: Freie Rede! — Gegenruf des

Abg. Anton Baron AfD: Sie sind ja so ein toller Rhe-
toriker!)

— ja, danke, ebenfalls — den ersten Wolf in Baden-Wiirttem-
berg nach 150 Jahren — zwar nicht personlich, aber doch per
Website — als Vorhut weiterer Wolfe, die in den nichsten Jah-
ren nach Baden-Wiirttemberg, auch in andere Landesteile, ein-
wandern werden. Schon dieser erste Einwanderer muss mit
200 000 € Steuergeld eskortiert werden, weil die Schifer und
Schafe, die bereits langer hier leben, wirtschaften und weiden,

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Die leben nicht
langer hier!)

zu Recht beunruhigt sind und mit einem Programm ruhigge-
stellt werden sollen.

(Zuruf des Abg. Alexander Maier GRUNE)

Gewehre diirfen sie sich von diesem Geld nicht kaufen. Sich
wirklich wehren und ihre Schafe schiitzen diirfen sie mit die-
sem Geld auch nicht.

(Zuruf des Abg. Dr. J6rg Meuthen AfD)

Die Natur und die Menschen haben derweil andere Probleme.
So gibt es in manchen Regionen Deutschlands heute 80 % we-
niger Insekten als noch vor 30 Jahren.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

In Baden-Wiirttemberg leben und arbeiten heute 70 % weni-
ger Bauern als noch vor 30 Jahren. Von 23 000 Schweinehal-
tern, die vor 14 Jahren noch hier gearbeitet haben, sind nur
noch 6 500 iibrig — ein Riickgang von 72 %. Die Zahl der Be-
triebe mit Rinderhaltung hat in 14 Jahren um 60 % abgenom-
men. Auf 24 % des Ackerlands in Baden-Wiirttemberg steht
Mais; das bedeutet viel Giille, wenig Unkraut, viel Erosion,
groBe Monotonie, null Okologie — von gemisteten Wild-
schweinen einmal abgesehen. Das ist eine traurige Bilanz von
30 Jahren Agrarpolitik in Bund und Land von der CDU, ihrer
Schwesterpartei und den Griinen. Die zwei Jahre mit Karl-
Heinz Funke von der SPD als zustdndigem Bundesminister
waren da nur ein kleiner Betriebsunfall, der ohne Wikipedia
ganz vergessen wére.

(Beifall bei der AfD)

Offensichtlich stimmt also die ganze Richtung dieser Politik
nicht, oder die Politik in Land und Bund ist nicht méachtig ge-
nug, um etwas zu bewirken.

(Beifall des Abg. Daniel Rottmann AfD)

Richtig: Landwirtschaftsminister in Bund und Land haben nur
wenig zu gestalten, weil alle wesentlichen Pflocke der grofien
Verdnderungen auf EU-Ebene — verharmlosend ,,Gemeinsa-
me Agrarpolitik™ genannt — in Briissel eingeschlagen werden.

Die Monotonie auf unseren Feldern wird durch die Agrarpo-
litik in Briissel gemacht. Wenn unsere Steuergelder weiter oh-
ne Maf3 und Ziel so verteilt werden, wird dies weiter zuneh-
men. Warum sagt das niemand von Thnen, die bereits ldnger
regieren, so klar?

(Beifall bei der AfD)

Um den Irrsinn auf die Spitze zu treiben, betreibt die EU-
Kommission eine ,,Revision” genannte Zerstorung des Bio-
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landbaus mit einer ganzen Branche und ihren Arbeitsplitzen,
die daran hingen. Die Vorschriften sollten so iiberdreht wer-
den, dass die Branche europaweit revolutiert und Martin
Hausling von den Griinen als Vermittler zwischen EU-Parla-
ment und Kommission gescheitert ist.

Wie kann eigentlich ein gelernter Versicherungsmakler und
Auktionator in Person Phil Hogans EU-Agrarminister wer-
den? Wenn wir weiter an die EU als Friedensprojekt glauben
sollen, miissen Politiker, die den Menschen, den Wihlern, den
Bauern hier dienen méchten, der in weiten Teilen intranspa-
renten und undemokratischen EU wieder die Macht entreilen

(Beifall bei der AfD)

und Zusténdigkeiten zuriickholen. Wesentliche Entscheidun-
gen der Agrarpolitik miissen wieder in Berlin oder — noch bes-
ser — in Stuttgart fallen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Bravo!)

Ganz einfach geht das, wenn man den selbst ernannten Eliten
in Briissel das Geld wegnimmt, so wie die englischen Wihler
das vor einem Jahr gemacht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Nur die Deutschen diirfen nicht einmal abstimmen. Die sol-
len weiter ,,always a little bit extra™ bezahlen, wie es George
Soros am 1. Juni beim Briisseler Wirtschaftsforum sagte.

Wir fordern also nicht nur, wenige Prozent zwischen der ers-
ten und der zweiten Séule hin und her zu schieben und das als
grundlegende Anderung der Politik zu verkaufen, wie dies die
Griinen tun. Um wirklich Agrarpolitik fiir unser Land, die
Bauern, die Natur machen zu konnen, fordern wir die weitge-
hende Subsidiaritit und Autonomie in den Léndern und Re-
gionen.

(Beifall bei der AfD)

Warum soll das Steuergeld von uns als Nettozahler tiber die
ungedeckelten Flichensubventionen weiter adelige oder nicht
adelige Grofigrundbesitzer in Andalusien, Apulien und Frank-
reich mésten, warum ehemalige LPG-Fiirsten und Investoren
in den neuen EU-Léndern Rumaénien oder Bulgarien noch rei-
cher machen?

Was erhélt uns also? Erhélt uns die biologische Vielfalt? Sind
es die Waschbéren im Raum Kassel, die Kormorane an der
Jagst, die Ambrosia, das Jakobskraut, die Kanadische Gold-
rute oder der Riesenbirenklau, die Tigermiicke in Freiburg
oder die Misteln in den Streuobstbdumen, die sogar Herr Ros-
lers NABU jetzt als zu bekdmpfendes Problem ansieht?

(Zuruf des Abg. Manuel Hagel CDU)

Ist es die Douglasie, die trotz ihrer positiven Eigenschaften
nur wenige Prozent im einheimischen Wald ausmachen soll?
Es ist ein romantischer Irrglaube, eine realitdtsferne Ideolo-
gie, anzunehmen, biologische Vielfalt an sich sei das, was uns
erhilt. Seit mindestens 1 000 Jahren leben wir in einer Kul-
turlandschaft, die durch vielfiltige, kleinrdumige, standortan-
gepasste Bewirtschaftung im Familienbesitz entstanden ist.

(Beifall bei der AfD — Abg. Winfried Mack CDU: Sie
verstehen nichts von einer Kulturlandschaft!)
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Nur das Denken in Generationen und gesichertes Eigentum
schaffen diese Nachhaltigkeit, die eine von den Griinen idea-
lisierte Natur und eine von oben aufgezwungene Politik nicht
schaffen kdnnen.

Biologische Vielfalt ist also auch das Ergebnis von geméafig-
ter, kultivierter Auseinandersetzung des Menschen mit der Na-
tur, die viele Biotope und dkologische Besonderheiten erst ge-
schaffen hat.

Das Negativbeispiel werden wir im Nationalpark bewundern
diirfen. Die Eintonigkeit wird zunehmen. Die Lichtungen fiir
das Auerhuhn werden zuwachsen.

(Vereinzelt Beifall bei der AfD — Abg. Dr. Markus
Rosler GRUNE: So ein fachlicher Quatsch! — Weite-
re Zurufe: Quatsch!)

Dafiir werden die 300 zu schaffenden Parkpldtze mehr Ver-
kehr bringen, als es Holzmacher, Forster und Jager je geschafft
haben.

(Beifall bei der AfD)

Aber das soll uns die 37 Millionen € Invest und 90 Stellen
wert sein — fiir die Pressetribiine. — Das war natiirlich Ironie.

(Zuruf von der SPD: Ach so?)

Was uns erhélt, bestimmt nicht ein Staat, der die Schrauben
immer mehr anzieht, um erodierte Glaubwiirdigkeit durch im-
mer unsinnigere Vorschriften als Nachfolger Drakons zu er-
setzen, um die Biirger weiter die Macht spiiren lassen zu kon-
nen.

So beklagen wir, dass die Vielfalt im Handels- und Wirt-
schaftsleben in den Innenstiddten, die uns auch erhilt und er-
ndhrt, immer mehr abnimmt. Trotzdem zwingt der Schwie-
gervater unseres Innenministers jetzt die BMW-Betriebe — al-
so die Béacker, Metzger, Wochenmarktler und Wirte — dazu,
jeden Abend ein Zahlprotokoll zu erstellen, also alle Roten
und Heller einzeln zu zdhlen und aufzuschreiben.

(Beifall bei der AfD — Minister Peter Hauk: So ein
Schwachsinn! — Minister Winfried Hermann: So ein
Quatsch! Wie war das Thema noch mal?)

So werden Enteignungen durch Steuerpriifer vorbereitet und
verharmlosend ,,Zuschidtzung® genannt. Man macht die Vor-
schriften immer verriickter und unerfiillbarer.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Thema verfehlt!)

So hat man den Biirger zwar immer besser im Griff, aber die
eigene Glaubwiirdigkeit als Politiker verloren.

(Beifall bei der AfD)

Es erhélt uns auch nicht, unsere besten Steuermilchkiihe zum
Schlachter zu fahren. Laut Umweltbundesamt hat die Fein-
staubbelastung seit Mitte der Neunzigerjahre auf fast die Half-
te abgenommen. Wem soll es dann niitzen, jetzt der weltweit
fithrenden Dieselindustrie in Baden-Wiirttemberg und Deutsch-
land einen Dolchstof3 zu versetzen? Hat die Finanzministerin
die Steuercinnahmen, deren Ausfall dadurch zu erwarten ist,
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schon verplant? Wird sie dann beim Nationalpark zuerst mit
den Stellenstreichungen beginnen?

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Was uns erhilt, ist eine Politik mit Augenmalf} und wirtschaft-
licher Vernunft in vom Biirger zu iiberschauenden Gréfenord-
nungen, die vom Biirger auch kontrolliert werden kann. Das
fordern wir von der AfD. Dafiir sind wir ins Parlament ge-
wihlt worden.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke
FDP/DVP: Geschafft!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Das Wort fiir die SPD-
Fraktion erteile ich Frau Kollegin Rolland.

(Minister Winfried Hermann: Kénnen Sie noch mal
das Thema nennen?)

Abg. Gabi Rolland SPD: Bei der Umweltakademie gibt es
vielleicht noch ein paar freie Plitze, wo man noch etwas da-
zulernen konnte, was das Thema Naturschutz angeht.

(Zurufe von der AfD: Das sagt die Richtige!)

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf mich bei der
Fraktion GRUNE bedanken fiir das heutige Debattenthema,
das lautet: ,,Erhalten, was uns erhélt: Baden-Wiirttemberg fiir
biologische Vielfalt*.

Ich habe ja schon von den griinen und schwarzen Kollegen
gehort, dass das Thema zur Chefsache gemacht wird, und ich
bin mit meiner Fraktion gespannt, ob wir vom Ministerprasi-
denten heute erfahren werden, wie er sich positioniert und wie
es dann weitergeht.

Das Bundesamt fiir Naturschutz hat bereits 2015 deutlich ge-
macht, wie alarmierend der Zustand bei der Artenvielfalt ist.
Ein Drittel der Rote-Liste-Arten ist im Bestand gefihrdet, wei-
tere Arten sind bereits ausgestorben. Es hat uns mitgegeben,
die Anstrengungen fiir den Artenschutz zu verstirken, um
iiberhaupt noch etwas am Riickgang zu dndern. Und es hat ——

(Die Abg. Andreas Kenner SPD sowie Beate Bohlen
und Martina Braun GRUNE unterhalten sich. — Glo-
cke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Sie diirfen fortfahren.

Abg. Gabi Rolland SPD: Vielen Dank, Herr Président. — Das
Bundesamt fiir Naturschutz hat auch die Ursachen deutlich
formuliert. Es sind die intensiven Formen der Landbewirt-
schaftung, aber auch der Forstwirtschaft, des Wasserbaus, der
BaumafBnahmen, der Sport- und Freizeitaktivititen.

Gestern hat das Bundesamt den Agrar-Report vorgelegt. Ich
zitiere die Quintessenz: ,,Wir brauchen dringend eine Kehrt-
wende in der Agrarpolitik.* Das hat iibrigens vor einiger Zeit
auch schon die Bundesumweltministerin Barbara Hendricks
SPD gesagt. Sie hat es sehr gut auf den Punkt gebracht mit ih-
ren Bauernregeln,

(Abg. Anton Baron AfD: Ist das peinlich! — Weitere
Zurufe von der CDU)

fiir die sie von Thnen sehr heftig gescholten worden ist.

Die SPD-Fraktion ist schon sehr gespannt darauf, welche
MaBnahmen die Regierungsfraktionen, die Landesregierung
im Rahmen ihrer Zustindigkeit in Angriff nehmen werden.
Wir hétten da ein paar Vorschlige.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Dringen Sie die intensiven grof3flichigen Monokulturen, z. B.
Mais am Oberrhein, zuriick. Verbieten Sie das flichenhafte
Ausbringen von Glyphosat und Co., dann konnen ndamlich
Blihpflanzen, Insekten, Kleinsduger und Vogel wieder eine
Chance haben. Machen Sie Ernst mit der Ausweisung von
weiteren Bannwildern und der Erweiterung des National-
parks. Nutzen Sie die Gewiésserrandstreifen bereits heute fiir
Okopunkte, AusgleichsmaBnahmen und auch fiir das Gree-
ning. Unser Antrag hat ja offenbart — Herr Minister Unterstel-
ler, wir haben es im letzten Ausschuss diskutiert —, dass da
noch ganz schon viel Luft nach oben ist und man irgendwo
ein bisschen auf der Bremse steht. Da kann man noch in die
Ginge kommen.

(Beifall bei der SPD)

Geben Sie doch bitte mehr Geld fiir die Landschaftspflege-
richtlinie,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Machen wir!)

damit noch mehr Wiesen spét geméht werden. Das macht die
Wiesen vielfdltiger, 6kologischer und die Artenzusammenset-
zung besser.

(Zuruf von der AfD)

Geben Sie doch bitte eine einfachere Unterstiitzung an die
Streuobstbauern; denn es ist fiir sie im Augenblick richtig
schwierig, dafiir tiberhaupt Geld zu bekommen. Sorgen Sie
doch bitte auch dafiir, dass mehr Acker in Griinland umge-
wandelt wird, und finanzieren Sie auch die zusitzliche Bewei-
dung, den Mehraufwand bei der Beweidung. Das wire wirk-
lich gut.

Herr Haser, wir haben schon immer wirklich supergute Ge-
setze, Verordnungen und Verwaltungsvorschriften. Aber stat-
ten Sie doch bitte endlich die nachgeordneten Behdrden so
aus, dass die Vorschriften umgesetzt und auch kontrolliert
werden, sodass das dabei herauskommt, was man eigentlich
mochte.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Raimund Ha-
ser CDU)

Zudem hatten wir gern, dass Sie mit uns stimmen, wenn wir,
wie in unserem Antrag zu lesen ist, mehr finanzielle und per-
sonelle Unterstiitzung fiir die Naturparke fordern. Und fiihren
Sie PLENUM weiter fort. Das sind die guten Projekte, die vor
Ort tatsdchlich dazu fiithren, dass die Artenvielfalt erhalten
bleibt.

(Zuruf von der AfD: Ja, das stimmt!)
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Sorgen Sie bitte dafiir, dass Thre zustindigen Minister fiir
Landwirtschaft und Naturschutz am gleichen Strang ziehen,
und zwar in die gleiche Richtung; dann hétten wir richtig viel
erreicht.

(Beifall bei der SPD)

Die SPD-Fraktion wird die Maflnahmen, die Sie dann vor-
schlagen, gern begleiten. Wir werden sehen, was Sie umset-
zen. Daran werden Sie gemessen. Ein Insektenhotel an der
Villa Reitzenstein wird dazu nicht ausreichen. Auch Erhalten
allein wird nicht gentigen. Vielmehr miissen Sie entwickeln.

Fiir den Schluss habe ich tiberlegt, ob ich ein Zitat von Dar-
win oder eines von Schweitzer wihle. Aber ich habe mich fiir
ein anderes entschieden. Bob Hope wusste:

Die Natur ist gnddig: Wer viel verspricht, dem schenkt sie
zum Ausgleich ein schlechtes Geddchtnis.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Beate Bohlen
GRUNE)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die FDP/DVP-Frakti-
on erteile ich dem Kollegen Gliick das Wort.

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Herr Prisident, werte Kol-
leginnen und Kollegen! Zunichst einmal zwei positive Er-
kenntnisse vorweg:

Erstens: Baden-Wiirttemberg ist klasse. Baden-Wiirttemberg
ist einfach ein super Bundesland.

(Abg. Raimund Haser CDU: Sehr gut!)

Das muss man an dieser Stelle sagen. Trotz der Tatsache, dass
wir einen unheimlich hohen Grad an Kulturlandschaft haben,
haben wir in unserem schonen Bundesland auch eine sehr ho-
he Biodiversitét. Das ist einfach ganz toll, hervorragend, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der Abg. Martina
Braun GRUNE)

Die zweite positive Erkenntnis, die ich heute erfahren durfte,
war: Die AfD hat offensichtlich von Nachhaltigkeit keine Ah-
nung. Das lasst mich fiir die Zukunft hoffen, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
Griinen — Abg. Emil Sidnze AfD: Hauptsache, die
FDP!)

Heute diirfen wir eine Aktuelle Debatte mit einer Art Stan-
dardtitel der Griinen fiir Aktuelle Debatten abarbeiten. Denn
schon im Februar 2016 — siche da! — gab es den gleichen De-
battentitel: ,,Erhalten, was uns erhélt, damals mit dem Zu-
satz: ,fiir eine gesunde Natur und eine lebenswerte Heimat*.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Kontinuitit!)

Aber unabhéngig von der Frage, Herr Kollege, ob man viel-
leicht ein bisschen mehr Kreativitét bei der Titelfindung fiir
eine Aktuelle Debatte an den Tag legen konnte, tun sich, glau-
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be ich, die Griinen speziell mit diesem Thema, das fiir die heu-
tige Debatte gewahlt wurde, keinen Gefallen. Denn ,,Erhal-
ten, was uns erhdlt” ist kein anderer Begriff als der Begriff
Nachhaltigkeit. ,,Erhalten, was uns erhalt* ist Nachhaltigkeit.
Die Griinen vergessen allerdings, dass Nachhaltigkeit eben
nicht nur Energieeffizienz, Ressourceneffizienz und Arten-
schutz ist, sondern auch Bildung, wirtschaftliche Stérke, be-
sonders Infrastruktur und Haushaltsdisziplin mit einschlief3t.

Herr Ministerprasident, ich erinnere mich sehr gut an eine Rei-
se mit Thnen nach China und an ein Treffen mit dem Wissen-
schaftsminister Wan Gang. Die baden-wiirttembergische De-
legation hat sich vorgenommen — Kollege Mack nickt; er war
dabei, auch er hat es so empfunden; wir waren dort — und die
Landesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, die Elektromobi-
litdt und die Nachhaltigkeit quasi nach China zu bringen.
Elektromobilitdt nach China bringen zu wollen ist so etwas
wie Eulen nach Athen tragen zu wollen. Beim Thema Nach-
haltigkeit war wirklich faszinierend, als dieser Wissenschafts-
minister Wan Gang — vorher tibrigens Manager bei Audi; er
spricht hervorragend Deutsch; er hat auch alles auf Deutsch
gemacht — uns erkldrt hat: Fiir ihn ist Nachhaltigkeit eben
nicht nur Ressourceneffizienz und Energieeffizienz, sondern
vor allem auch Bildung und das Bemiihen darum, dass auch
zukiinftige Generationen im Land Arbeit finden.

(Beifall bei der FDP/DVP)
Da koénnen wir noch viel lernen, Herr Ministerprésident.
(Abg. Anton Baron AfD: Tolle Lehrstunde!)

Diese Nachhaltigkeit setzt eben gerade auch voraus, dass man
nicht den Ast absdgt, auf dem man selbst sitzt. Verstehen Sie
mich nicht falsch: Auch ich bin der Meinung, dass unsere
Technologie, unsere Wirtschaft und unsere Fahrzeuge umwelt-
freundlicher und effektiver werden sollen, aber, meine sehr
geehrten Damen und Herren von den Griinen: Bei Ihrem ideo-
logischen Feldzug gegen das Automobil,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Bitte zum The-
mal)

gegen Verbrennungsmotoren und insbesondere den Diesel mit
diesen Verboten und diesen fraglichen Kontrollmechanismen,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Artenschutz! Na-
turschutz!)

die manche von Thnen einfithren wollen, handelt es sich um
absolut das Gegenteil von Nachhaltigkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Dr.
Markus Rosler GRUNE: Thema verfehlt! — Zuruf des
Abg. Anton Baron AfD)

— Nein, das ist ja genau der Punkt, dass Sie nicht wissen, was
Nachhaltigkeit ist. Sie kapieren es nicht. Horen Sie doch ein-
mal zu!

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Oh, Kollege!)

Aber auch dann, wenn wir jetzt einmal den zu eng definierten
Begriff der Nachhaltigkeit zugrunde legen, tun Sie sich mit
dieser Debatte keinen Gefallen.
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Denn damit, wie Sie iiber die vergangenen Jahre Naturschutz
betrieben haben, tun Sie uns allen keinen Gefallen. Uber Jah-
re hinweg hat man hier Naturschutz nach dem Motto ,,Schiit-
zen durch Niitzen* betrieben. Aber der Trend in Baden-Wiirt-
temberg geht hin zum Totalreservat, zur Flachenstilllegung,
zur kiinstlich hergestellten Wildnis.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE meldet sich.)
— Nein, ich lasse keine Fragen zu.

(Abg. Anton Baron AfD: Eine Lehrstunde! — Zuruf
des Abg. Riidiger Klos AfD — Zurufe von den Grii-
nen)

Sie verlassen trotz anderer Lippenbekenntnisse das Prinzip
,,Schiitzen durch Niitzen®.

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Da wire die
Falschaussage aufgeflogen! — Abg. Anton Baron AfD:
Lehrstunde! — Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fahren Sie fort, Herr Kol-
lege.

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: IThre Politik, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, ist: Zaun drum herum, niemanden
hereinlassen auller den eigenen Leuten zum Kontrollieren.

(Zuruf des Abg. Dr. Markus Résler GRUNE)

AuBerdem fehlt Thnen jeglicher Respekt vor dem Eigentum
anderer Leute.

(Beifall des Abg. Daniel Rottmann AfD)

Denken Sie an Gewdisserrandstreifen, denken Sie an das Griin-
landumbruchverbot oder an das eigentumsfeindliche Vorge-
hen beim Jagdrecht, meine lieben Freunde von den Griinen.
Sie treten das Eigentum anderer Leute doch mit Fiilen. Das
Traurige ist: Die CDU macht genau da weiter, wo die SPD da-
mals aufgehort hat. Wachen Sie endlich einmal auf! Da sind
die Griinen in die falsche Richtung unterwegs und reiflen Sie
irgendwie mit.

(Zurufe der Abg. Dr. Markus Résler GRUNE und Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Statt sinnvolle Naturschutzvorhaben mitzutragen, statt erst
einmal die bestehenden Grof3schutzgebiete wie etwa die sie-
ben Naturparke weiterzuentwickeln — immerhin ein Drittel
der Landesflache, viel ehrenamtliche Arbeit dabei, hohe Effi-
zienz, weil auch viele Ehrenamtliche dabei sind —, wollen Sie
die eigenen Prestigeobjekte.

Statten Sie einmal die beiden Biosphirengebiete personell so
aus, wie es von der UNESCO eigentlich gefordert wire. Was
machen Sie stattdessen? Sie wollen Thr Prestigeobjekt, den
Nationalpark, haben, koste es, was es wolle — nicht im iiber-
tragenen Sinn, sondern wirklich: Koste es, was es wolle.

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Die FDP in ande-
ren Bundesldndern hélt das fiir gut!)

Gegen den Willen der Bevolkerung vor Ort — —

(Abg. Beate Bohlen GRUNE: Immer noch falsch!)

— Frau Kollegin, Sie behaupten das immer. Die Wahlbeteili-
gungen lagen mindestens bei 70 %.

(Zuruf der Abg. Beate Bohlen GRUNE)
In Baiersbronn betrug die Ablehnung 78 %,

(Zurufe der Abg. Beate Bohlen und Dr. Markus Ros-
ler GRUNE)

in Bad Herrenalb 64 %, in Wildbad 75 %, in Enzklosterle
75 %,

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

in Seewald 86 %. Das sind doch eindeutige Zeichen. Die kon-
nen nicht einmal Sie ignorieren —

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der AfD

— Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Die sind inzwi-

schen alle dafiir! — Abg. Beate Bohlen GRUNE: Al-
le sind froh! — Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

gegen den Willen der Bevolkerung, im Gegensatz zu den Bio-
sphirengebieten.

Es kommt auch zu einer Kostenexplosion. Das Nationalpark-
zentrum wird doppelt so teuer wie urspriinglich geplant, noch
bevor der erste Spatenstich gemacht wird.

Ich muss Thnen auch noch etwas zum Thema Alaska-Zeder
sagen. Stellen Sie sich einmal vor, was fiir einen Aufschrei es
in der griinen Partei gegeben hétte, wenn irgendjemand ande-
res als die Griinen selbst Alaska-Zeder aus Nordamerika fiir
ein Nationalparkzentrum im Schwarzwald importieren wiir-
de. Seien Sie doch einmal ehrlich: Das ist doch ein volliger
Quatsch.

Der Minister musste auch zuriickschwimmen, als er das letz-
te Mal gesagt hat: ,,Das sind einzelne Schindeln, die ersetzt
werden.*

(Minister Franz Untersteller: So ein Quark!)

6 800 m? Fassade dieses einen Gebéudes sind aus Alaska-Ze-
der. Die Griinen importieren Holz aus Nordamerika fiir ein
Nationalparkzentrum.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Er hat zwei Mo-
nate Zeit gehabt, um diesen Sachverhalt zu kapieren,
und er hat es nicht kapiert!)

Das ist doch ein absoluter Witz.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der AfD
— Glocke des Prisidenten)

Sie begriinden das auch noch mit der Dauerhaftigkeit der Ge-
biude und sagen, man brauche das Alaska-Zedernholz, damit
die Gebdude lange halten wiirden.

(Zurufe der Abg. Karl Zimmermann CDU und Riidi-
ger Klos AfD)
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Man sollte gerade meinen, es gébe keine jahrhundertealten
Bauernhofe im Schwarzwald. Denn die wurden damals nicht
aus Alaska-Zedernholz gebaut.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der AfD
— Abg. Karl Zimmermann CDU: Der Mann hat
recht!)

Es gibt iiberhaupt ein paar Triggerpunkte bei den Griinen. Das
ist mir schon die ganze Zeit aufgefallen, seit ich diesem Par-
lament angehoren darf.

(Zuruf des Abg. Martin Hahn GRUNE)

Es gibt ein paar Knopfe, die man bei den Griinen driicken
muss, und dann drehen die vollig am Rad, dann drehen die
vollig durch. Ein Triggerpunkt ist z. B. die Windkraft. Das ist
immer so. Wenn man Herrn Untersteller zum Platzen bringen
will, muss man nur das Thema Windkraft ansprechen.

(Abg. Anton Baron AfD: Genau!)

Das hat sechs oder sieben Jahre lang hervorragend funktio-
niert.

Aber auch Feinstaub ist ein Triggerthema. Das muss man nur
irgendwie ansprechen.

(Zuruf des Abg. Raimund Haser CDU)

Stellen Sie sich einmal vor: Jetzt machen die Griinen in die-
ser Legislaturperiode beziiglich des Datenschutzes zum ers-
ten Mal etwas richtig und pfeifen den Innenminister zuriick,
der den Datenschutz falschlicherweise zum Komplizen des
Verbrechers machen wollte. Sie pfeifen ihn zuriick.

(Zuruf des Abg. Alexander Salomon GRUNE)

In der gleichen Woche kommt ein griiner Minister und mdch-
te jedes Kennzeichen eines Fahrzeugs, das nach Stuttgart
fahrt, erfassen,

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das méchte er
definitiv nicht!)

nur um die ,,Feinstaubverbrecher* dingfest zu machen.
(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Das zeigt doch zweierlei: Sie haben erstens ein gestortes Ver-
héltnis zum Datenschutz.

(Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE — Un-
ruhe — Glocke des Prisidenten)

Zweitens wollen Sie beim Naturschutz nur das machen, was
Ihnen in den Kram passt, und nicht das, was richtig ist, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Ich mochte an dieser Stelle trotzdem positiv enden.

(Zurufe von den Griinen)
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Oftmals regeln sich Dinge von allein. Ich bin vor Kurzem von
dem Besitzer eines Steinbruchs eingeladen worden, einen
Junguhu zu beringen. Das war wirklich eine tolle Sache —

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Hat er Sie
gebissen? — Zuruf von der AfD: Aber fiir den Uhu
nicht!)

vielleicht klappt es das ndchste Mal gemeinsam —; Sie miis-
sen sich vorstellen: auf Augenhéhe, in einem Steinbruch. —
Ubrigens gibt es in 90 % aller Steinbriiche in Baden-Wiirt-
temberg Uhus. — Der Uhu war auf Augenhohe, direkt neben
der Waage; direkt neben der Stelle, wo der Schotter in den ver-
schiedenen Kérnungen gemischt wird, dort, wo es am lautes-
ten ist und wo am meisten Menschen unterwegs sind. Genau
dort hat ein Uhupaar zwei Junge auf die Welt gebracht.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Ein Satz zum Abschluss — horen Sie mal zu —: Mensch und
Natur vertragen sich oft viel besser, als uns die Griinen glau-
ben machen wollen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der AfD
— Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Nein, als uns die
FDP glauben machen mochte!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Landesregierung
erteile ich das Wort Herrn Ministerprisident Kretschmann.

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Baden-Wiirttemberg ist ein
schones Land. Es ist reich an einzigartigen Landschaften und
wunderschoner Natur.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: ,,Noch*!
»Aber*!)

Es sind, wie ich denke, insbesondere die Kulturlandschaften,
die iiber viele Jahrhunderte hinweg entstanden sind, in ihrer
ganzen Unterschiedlichkeit, die die Vielfalt dieses Landes aus-
machen. Diese Natur- und Kulturlandschaften sind Lebens-
raum fiir schiatzungsweise 50 000 Tier- und Pflanzenarten —
eine wirklich faszinierende Vielfalt.

Aber diese schone Naturvielfalt der Pflanzen, Tiere und Le-
bensrdaume ist sehr stark bedroht. Sie braucht unseren Schutz.
Denn zwei von fiinf Pflanzen- und Tierarten im Land sind ak-
tuell als gefahrdet eingestuft, Herr Kollege Gliick.

(Abg. Anton Baron AfD: Sie sind seit sechs Jahren
an der Regierung!)

Besonders besorgniserregend ist, mit welcher Geschwindig-
keit das Artensterben voranschreitet. Am deutlichsten wird
das bei den Insekten. In unseren Gérten, Wildern und auf den
Wiesen, dort, wo es normalerweise summt und brummt, zieht
Stille ein. Die Schmetterlinge flattern weniger. In den letzten
20 Jahren sind die Hélfte aller Tagfalterarten in Europa ver-
schwunden. Die Bienen summen weniger. 39 Wildbienenar-
ten sind inzwischen ausgestorben. Die Biomasse von Flugin-
sekten ist an einigen Orten um bis zu 80 % zuriickgegangen.
Vogel zwitschern weniger. Die Vogelpopulation in Deutsch-
land hat sich in den letzten 30 Jahren halbiert. Drei von vier
heimischen Vogelarten sind gefahrdet.
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Experten sprechen von dem grofBten globalen Artensterben
seit dem Ende der Dinosaurier. Weltweit sterben Tag fiir Tag
uber 100 Tier- und Pflanzenarten aus; auch bei uns ist ein Drit-
tel aller Arten bedroht. Erst gestern hat das Bundesamt fiir Na-
turschutz Alarm geschlagen und darauf hingewiesen, dass
praktisch alle Tier- und Pflanzengruppen in Agrarlandschaf-
ten von einem eklatanten Schwund betroffen sind. Dieser
Riickgang hat dramatische Folgen; denn er fiihrt zu einem Do-
minoeffekt. Die biologische Vielfalt ist wie ein engmaschig
gespanntes Netz. Mit jeder Pflanze, die daraus verschwindet,
mit jedem Tier, das daraus verschwindet, wird die Stabilitét
und Tragfahigkeit dieses Netzes natiirlich geschwécht.

So wirkt sich das Insektensterben direkt auf die Zahl der Vo-
gel hierzulande aus — ohne Insekten kein Braunkehlchen, kein
Wiesenpieper und keine Schwalbe. IThnen geht die Nahrung
aus, ebenso wie dies auch fur andere Insektenfresser wie et-
wa Fledermiuse und Eidechsen gilt.

Hinzu kommt, dass Insekten mit der Bestdubung eine fiir die
Menschheit iiberlebenswichtige Funktion iibernehmen. Sie
bestiduben rund 80 % unserer Wild- und Nutzpflanzen. Aber
die Zahl der Fluginsekten geht massiv zuriick. Wir ségen da-
mit an dem Ast, auf dem wir sitzen. Denn wir kénnen die
Welterndhrung — es ist ja angesprochen worden, wie wichtig
das ist — nicht ohne vielféltige und artenreiche Lebensraume
und Artengemeinschaften sicherstellen.

Ich denke, daran wird sehr deutlich: Im Gegensatz zu dem,
was hier einige Kollegen polemisch gesagt haben, ist das eben
keine griine Spielwiese. Das ist ein ganz fundamentales
Menschheitsthema.

(Beifall bei den Griinen und der CDU sowie des Abg.
Gernot Gruber SPD)

Deswegen nimmt die Landesregierung das sehr ernst und ich
personlich auch; ich bin von Haus aus Biologe, und eigent-
lich war das der Grund, warum ich die Griinen mitbegriindet
habe. Es ist eine Mammutaufgabe, die wir entschlossen anpa-
cken und bei der wir einen politischen Schwerpunkt setzen.

Wir haben das Ziel: Wir wollen erhalten, was uns erhélt. Un-
sere Enkel und Urenkel sollen die gleiche Schonheit, die glei-
che Vielfalt, den gleichen Reichtum an Natur vorfinden, wie
wir ihn vorgefunden haben. Dafiir miissen wir Verantwortung
iibernehmen. Das tut diese Landesregierung.

Jede einzelne Art hat einen Wert an sich. Was gibt uns das
Recht, zu entscheiden, was aussterben darf und was nicht?
Was gibt uns das Recht, Pflanzen- und Tierarten sozusagen in
die Geschichtsbiicher der Kinder zu verbannen? Dieses Recht
gibt es nicht, sondern wir haben die Verantwortung, die Na-
tur zu bewahren und zu schiitzen. So steht es auch in unserer
Landesverfassung.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)
Ich mochte das an einem Beispiel veranschaulichen, das sich
in den letzten Jahren direkt vor unserer Haustiir abgespielt hat.

Das war die Rettung des Wanderfalken.

(Der Redner hilt ein Foto hoch.)

Frither war er bei uns weit verbreitet. In den Sechzigerjahren
stand er plotzlich vor dem Aussterben. Baden-Wiirttemberg
gehorte zu den Landern, wo er iiberhaupt noch mit ganz we-
nigen Exemplaren iiberlebt hat. Es war also wirklich fiinf vor
zwolf fiir den Wanderfalken. Heute kdnnen wir diesen elegan-
ten Flugkiinstler wieder beobachten. Wir haben heute wieder
260 Revierpaare.

Die Entwicklung des Wanderfalken zeigt: Wir miissen das
Aussterben von Tierarten nicht einfach hinnehmen. Wir kén-
nen auch etwas dagegen tun. Es geht darum, dass wir diese
Aufgabe ganz entschlossen anpacken und angehen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Warum? Weil es einfach eine Lebensversicherung fiir uns und
zukiinftige Generationen ist. Wir haben dieser Vielfalt letzt-
lich zu verdanken, dass unsere Boden fruchtbar bleiben und
unsere Erndhrung gesichert ist. Wenn wir diese Lebensgrund-
lagen — da gehort das Wort einfach gesagt — zerstoren, sind
wir irgendwann selbst bedroht. Der alte Satz stimmt eben: Die
Natur kann natiirlich ohne uns auskommen, aber wir nicht oh-
ne die Natur.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Wenn man einmal einen Blick nach drauflen wirft und sieht,
wie in China Wanderarbeiter mit Wattestdbchen Obstplanta-
gen bestduben oder Forschungsprojekte aufgelegt werden, die
Bestidubungsdrohnen entwickeln, dann muss ich sagen: Das
kann ja wohl nicht unsere Zukunft sein.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Zuruf der Abg. Carola Wolle AfD)

Dieses Beispiel zeigt auch, dass die Natur eine enorme dko-
nomische Leistung fiir uns kostenlos erbringt. Forscher bezif-
fern den Wert der Bestdubungsleistung bei Kulturpflanzen al-
lein in Europa auf iiber 20 Milliarden € pro Jahr.

Aber denken wir z. B. auch an den Tourismus. Wir verdanken
dem Tourismus 330 000 Arbeitsplétze in unserem Land, eine
Wertschopfung von tiber 10 Milliarden € im Jahr. So einen
Tourismus gibt es nicht ohne schone, vielféltige Landschaf-
ten. Das ist ja jedem bewusst. Man sieht auch: Eine intakte,
vielféltige, reiche Natur ist durchaus auch ein Wirtschaftsfak-
tor.

(Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Nicole Raza-
vi und Raimund Haser CDU)

Aber letztlich ist sie noch mehr, fiir mich auf jeden Fall. Na-
turschutz ist einfach auch Pflege und ein Stiick Heimat. Ich
denke, damit hat er auch eine wichtige gesellschaftliche Be-
deutung. Fiir viele von uns ist Heimat ja nicht nur ein Gefiihl,
sondern auch ein ganz konkreter Ort, ein Ort, an dem wir auf-
gewachsen sind, ein Ort, an dem wir leben.

Ich z. B. fiihle mich immer beheimatet, wenn ich den hellen
Jura der Schwébischen Alb sehe. Dann umgibt mich ein Ge-
fiihl von Heimat, weil ich da aufgewachsen bin. So geht es
vielen Menschen, dass sie einfach auch mit konkreten Orten
Heimat verbinden und dass dieses Gefiihl dazugehort. Das
heifit, Naturschutz ist auch Heimatschutz im besten Sinn des
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Wortes, und er trigt auch mit zum Zusammenhalt unserer Ge-
sellschaft bei.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Ich glaube, gerade in einer globalisierten, komplexen Welt
wird es auch wichtig, dass wir sozusagen Bodenhaftung ha-
ben, und nur, wer das hat — unsere mittelstandische Industrie
ist dafiir ein gutes Beispiel, verwurzelt an ihren eigenen Stand-
orten —, kann dann auch weitldufig in die Welt ausstromen.
Das ist, glaube ich, etwas, was wir hier gut pflegen kdnnen.
Dazu gehdrt auch die Verwurzelung in unseren wunderbaren
Kulturlandschaften.

Deswegen, meine Damen und Herren, will die Landesregie-
rung den Naturschutz kraftvoll und beharrlich voranbringen.
Ich mdchte kurz ein paar Mafinahmen nennen. Wir investie-
ren so viele Mittel wie noch nie in den Naturschutz. In der
letzten Legislaturperiode haben wir die Mittel verdoppelt, und
wir werden sie Schritt fiir Schritt noch weiter erhéhen. Wir
haben die modernste Naturschutzstrategie Deutschlands. Sie
reicht vom Moorschutzprogramm bis zu der Pflege von Streu-
obstwiesen. Wir setzen dieses ehrgeizige Arbeitsprogramm
um.

Unser Nationalpark im Nordschwarzwald entwickelt sich zu
einem echten Erfolgsprojekt. Kiirzlich durfte ich mit den
Grundstein legen fiir 10 000 ha, in denen sich die Natur frei
entwickeln kann. Das ist, glaube ich, wirklich faszinierend
und alles andere als ein Prestigeobjekt. Das ist einfach ein
kleines Stiick Wald, das man sich selbst iiberldsst. Auch das
wird gute Effekte haben, und man sicht, die Akzeptanz der
Bevolkerung — der Widerstand war ja damals sehr grof3 — ist
sehr, sehr stark gestiegen. Ich garantiere [hnen, Herr Kollege
Gliick, sie wird weiter steigen, und die Menschen werden sehr
bald froh und gliicklich sein, dass sie dieses Projekt haben.
Davon bin ich personlich iiberzeugt, und die Umfragen zei-
gen es auch.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Aber jetzt ist auch mit dem Biosphérengebiet Schwarzwald
noch ein zweites Grof3schutzgebiet dieser Art anerkannt wor-
den, nachdem mein Vorginger Oettinger schon das Biospha-
rengebiet Schwibische Alb ins Leben gerufen hat. Auch da-
fiir mochte ich dem Kollegen Untersteller sehr herzlich dan-
ken, ebenso den anderen Kollegen, die dafiir gesorgt haben.
Auch das ist ein ganz wichtiger Punkt, diese wunderbaren
Kulturlandschaften besonders vorbildlich zu pflegen und zu
erhalten.

Wir haben jetzt schon in 33 Landkreisen Landschaftserhal-
tungsverbédnde etabliert. Das ist eine ganz entscheidende und
wichtige Weichenstellung fiir die bestmogliche Pflege der Kul-
turlandschaften. Wir schaffen einen landesweiten Biotopver-
bund auf mindestens 10 % der Landesfliche. Auch in der
Landwirtschaft werden wir weitere Maf3stébe setzen mit un-
seren Agrarumweltprogrammen, die wir gerade besprechen
und modernisieren, mit der Stirkung des Okolandbaus — in-
zwischen sind rund 10 % der Flachen 6kologisch bewirtschaf-
tet — sowie mit einer gentechnikfreien Landwirtschaft.

Dariiber hinaus wird die Landesregierung weitere MaBnah-
men auf den Weg bringen, um die biologische Vielfalt zu
schiitzen. Ich habe deswegen die beiden Minister Unterstel-
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ler und Hauk gebeten, dass sie gemeinsam konkrete Vorschl-
ge erarbeiten, die wir dann im Herbst vorlegen kdnnen.

(Zuruf der Abg. Gabi Rolland SPD)

Denn es ist, glaube ich, ganz besonders wichtig, in den Blick
zu nehmen, dass natiirlich die bauerliche Landwirtschaft, die
wir in unserem Land Gott sei Dank haben, mit die Grundlage
fiir die Offenhaltung und Pflege der Landschaften ist. Dass
wir sie auch zukunftsfahig machen und erhalten, das ist, glau-
be ich, fiir den Naturschutz das ganz Entscheidende.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Meine Damen und Herren, das Artensterben ist leider ein stil-
ler, schleichender Prozess, den man nicht immer ohne Weite-
res bemerkt. Er macht in der Regel auch keine groflen Schlag-
zeilen. Aber nur, weil ein Thema nicht in den Schlagzeilen
steht, ist es nicht weniger relevant, nicht weniger drangend
und nicht weniger existenziell. Im Gegenteil: Gelingt es uns
nicht, wirkungsvoll gegenzusteuern, dann werden unser Pla-
net und unsere Zivilisation in einigen Jahrzehnten nicht mehr
so sein, wie wir sie kennen.

Natiirlich ist unser Handeln eingebettet in eine Politik der
Nachhaltigkeit insgesamt. Es ist klar: Alle Ma3nahmen, die
wir gegen den Klimawandel ergreifen, dienen selbstverstind-
lich auch der Artenvielfalt. Wenn die Klimaerwarmung tiber
2 Grad Celsius hinausgeht, dann wird dies die Zivilisation auf
unserem Erdball dramatisch verdndern, und es wird auch die
ganzen Landschaften dramatisch verdndern. Insofern hiangt es
natiirlich zusammen, Herr Kollege Gliick, dass man sich da-
rum genauso kilmmern muss. Das ist ganz entscheidend wich-

tig.
Darum gestalten wir den Prozess der Automobiltransformati-

on, der hin zur Elektromobilitét, hin zu Nullemission stattfin-
det.

(Lachen des Abg. Emil Sénze AfD — Abg. Anton Ba-
ron AfD: Haben Sie die CO,-Bilanz schon mal be-
trachtet?)

Das ist das erklérte Ziel von uns, der Landesregierung, aber
auch von der Automobilindustrie. Selbstverstindlich ist das
auch wichtig im Zusammenhang mit dem Thema, das wir heu-
te bearbeiten. Ich habe Thre Polemik gar nicht wirklich ver-
standen; die fand ich etwas fehl am Platz.

(Beifall bei den Griinen — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Herr Ministerprasident,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Dr. Bullinger?

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Bitte.

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Bitte schon, Kollege Dr.
Bullinger.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Jetzt kommt eine
Frage zu Streuobstwiesen in Schwibisch Hall!)

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Ministerpra-
sident, Sie haben die Gesamtsituation sehr umfanglich be-
schrieben. Ich darf nur sagen: Ich war gestern noch zehn Stun-
den im Miinsterland, habe mir dort in einer Exkursion auch
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die Natur angeschaut. Heute Morgen um halb fiinf am Fisch-
weiher bei mir zu Hause habe ich mit der Natur den Tag be-
gonnen.

Sind Sie nicht auch der Auffassung, dass wir es in erster Li-
nie — das hat mir etwas gefehlt — den Bauern und Béuerinnen,
den Waldbauern in unserem Land zu verdanken haben, die
iiber Jahrhunderte die Kulturlandschaft nachhaltig bewirt-
schaftet haben, weil sie davon leben und leben wollen und
dies weitergeben wollen?

Weiter mochte ich von Thnen, Herr Ministerprésident, gern
wissen, ob Sie die Auffassung teilen, dass wir auch in der Flur-
neuordnung grof3e Fortschritte gemacht haben. Das Ausbeu-
ten der Landschaft hat aufgehort. Heute haben wir nach Ab-
schluss der Flurneuordnung wesentlich mehr Natur als vor-
her.

Vor allem mochte ich von Thnen wissen, ob es nicht gelegent-
lich erforderlich ist, in einer so dicht besiedelten Landschaft
wie der unsrigen dort, wo der natiirliche Feind fehlt, auch ent-
sprechend einzugreifen, zu korrigieren. Wir haben den tollen
Biber fast nicht mehr gesehen. Jetzt haben wir iiber 3 000 Bi-
ber; er ist teilweise eine Landplage. Wir haben eine Wild-
schweinplage und eine Kormoranplage. Sind Sie nicht der
Auffassung, dass man da tatsachlich das eine oder andere in
der Landespolitik andern muss, um Korrektur und Harmonie
in das Ganze zu bringen?

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Udo Stein
AfD — Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Ministerprisident Winfried Kretschmann: Erst einmal,
Herr Kollege Bullinger, habe ich meine Rede damit begon-
nen, dass der Reichtum der Kulturlandschaften ein Produkt
von Jahrhunderten der Bewirtschaftung ist. Das ist tiberhaupt
gar keine Frage.

Die entscheidende Frage ist: Wie sieht die Bewirtschaftung
heute aus? Ist sie naturfreundlich genug? Offenkundig nicht;
denn sonst wiren wir nicht in der Situation, in der wir sind.

(Vereinzelt Beifall bei den Griinen)

Also diirfen wir doch durch das Ziel, das Sie genannt haben,
Herr Kollege Haser, ndmlich eine Landwirtschaft zu erhalten,
die produktiv ist und die Nahrungsmittel erzeugt, die wir al-
le auf der Welt brauchen, das andere Ziel, artenreiche Kultur-
landschaften zu erhalten, nicht gefdhrden. Das ist die grof3e
Herausforderung, vor der wir stehen.

Dass die Vielfalt, der Artenreichtum in unseren Landschaften
dadurch entstanden ist, dass durch die bauerliche Bewirtschaf-
tung die Landschaften tiberhaupt offengehalten wurden und
offen wurden, vielfaltig strukturiert wurden, ist mir bekannt.
Ich habe gerade im Pfingsturlaub ein Buch von Professor
Poschlod iiber die Geschichte der Kulturlandschaft gelesen;
dieses Buch kann ich Thnen empfehlen. Da brauchen Sie mich
also nicht katholisch zu machen; das bin ich schon.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen und der
CDU - Vereinzelt Beifall bei den Griinen — Abg.
Reinhold Gall SPD: Und wie!)

Jetzt miissen wir nicht einzelne Probleme, die bei einzelnen
Tierarten wie dem Biber auftreten, wieder hochziehen, als sei
das jetzt das grofite Problem, das wir haben. Das ist es mit-
nichten.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Claus Paal
CDU)

Wir haben es im Koalitionsvertrag geregelt: Wenn der Biber
iiberhandnimmt und es zu Schiden kommt, miissen wir durch
ein kluges Management die Schiden in Schach halten und das
Problem 16sen. Das werden wir wohl hinbekommen.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Kollege Burger hat ja Vor-
schliage gemacht! — Gegenruf von den Griinen: Kre-
ative!)

Ich weif3 gar nicht, wo da das Problem liegen soll.

Aber wenn man sozusagen immer das Konflikttier des Jahres
promoviert, wie Sie das jetzt wieder machen, dann bringt man
auch den Naturschutz, der bei der Bevolkerung eigentlich sehr
positiv besetzt ist, wieder in Misskredit. Dafiir gibt es tiber-
haupt gar keinen Grund.

(Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Dr. Wolfgang
Reinhart und Raimund Haser CDU)

Das ist auch iiberhaupt nicht das Problem. Wir kénnen uns
freuen, dass der Biber wieder bei uns im Land ist. Dariiber
freuen wir uns.

Natiirlich sind solche Tiere in Kulturlandschaften, wenn sie
eine bestimmte Anzahl iibersteigen oder sich an bestimmten
Orten befinden, immer auch ein Problem.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr rich-
tig!)

Der liebe Gott hat uns den Verstand gegeben, um solche Pro-
bleme zu 16sen, statt sie immer zu beschworen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
sowie der Abg. Gabi Rolland SPD — Zuruf des Abg.
Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Machen Sie sich da also mal keine Sorgen. Im Einzelnen mag
es durchaus schwierig sein, das Problem insgesamt werden
wir aber l6sen.

Also: Ich denke, wir stehen vor einer gigantischen Herausfor-
derung, die wir angehen miissen. Das tut die Landesregierung
mit Entschlossenheit und Leidenschaft. Wir tun alles, um un-
sere vielfaltige Tier- und Pflanzenwelt zu bewahren und die
Natur zu schiitzen. Aber ich mochte auch das aufgreifen, was
Sie, Herr Abg. Haser, gesagt haben: Natiirlich kann auch je-
der etwas dazu beitragen.

Zu Goethes Zeiten musste man noch 75 % des durchschnitt-
lichen Einkommens fiir die Erndhrung ausgeben, nach dem
Krieg waren es noch 50 %, und selbst 1970 waren es noch
knapp 40 %. Heute sind es um die 10 %. Ich denke, da sind
schon alle aufgerufen und aufgefordert, zu liberlegen, dass na-
tiirlich eine Landwirtschaft, die dem Erhalt und der Pflege der
Kulturlandschaften dient, nur preiswerte und nicht einfach nur
billige Lebensmittel erzeugen kann. Dieser Unterschied zwi-
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schen preiswert und billig sollte sich etwas mehr herumspre-
chen.

(Vereinzelt Beifall bei den Griinen)

Gute Lebensmittel, bei deren Erzeugung unsere Landschaf-
ten und der Artenreichtum erhalten werden, auf das Tierwohl
Riicksicht genommen wird und auf eine artgerechte Tierhal-
tung geachtet wird, sind halt ihren Preis auch wert.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU

sowie der Abg. Andreas Kenner SPD und Dr. Fried-

rich Bullinger FDP/DVP — Zuruf von der CDU: Da-
riiber entscheidet der Verbraucher!)

Darum sind schon auch alle aufgerufen, nicht ausgerechnet
immer da gerade sozusagen auf den letzten Cent zu gucken,
wenn bei anderen Ausgaben — wie Sie gesagt haben — noch
nicht einmal auf den 100-€-Schein geguckt wird.

(Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner AfD)

Auch da ist jeder aufgefordert und kann seinen Beitrag leis-
ten. Wir diirfen wertschétzen, dass sich ein immer groferer
Teil der Bevolkerung dafiir interessiert, wie die Lebensmittel
hergestellt werden, und auch bewusste Kaufentscheidungen
trifft. Wir brauchen klare Kennzeichnungsregeln, damit auch
jeder weil, was er kauft und was er auf den Teller bekommt.
Aber es ist eine richtige Ansage. Auch dafiir kann jeder etwas
tun. Wenn man ein gutes Schaffleisch auf einer Wanderung
isst, dann tut man auch etwas fiir die Landschaft, in der man
gerade gewandert ist.

(Beifall bei den Griinen)

Meine Damen und Herren, ich darf mich fiir die Debatte recht
herzlich bedanken. Ich habe Ihnen ja gesagt, wir werden im
Herbst weitere Vorschldge machen. Thre Vorschliage sind uns
willkommen; wir werden sie priifen

(Abg. Gabi Rolland SPD: Nach der Bundestags-
wahl!)

und, wenn wir sie fiir gut befinden, auch in unser Konzept ein-
bauen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das glau-
ben Sie doch selbst nicht!)

Vielen herzlichen Dank und alles Gute auf dem Weg, unsere
artenreichen Kulturlandschaften zu pflegen und zu erhalten.

Danke schon.
(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Nach § 82 Absatz 4 der
Geschéftsordnung treten wir in die Fraktionsvorsitzendenrun-
de ein. Fiir die AfD-Fraktion erteile ich das Wort Herrn stell-
vertretenden Fraktionsvorsitzenden Klos.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Hat sich
Meuthen verdriickt? — Glocke des Prisidenten)

Zur Geschiftsordnung, Herr Kollege Sckerl.
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Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Zur Geschiftsordnung,
Herr Prasident. § 82 Absatz 4 letzter Satz besagt, ein stellver-
tretender Fraktionsvorsitzender kann dann das Wort ergreifen,
wenn der Fraktionsvorsitzende verhindert ist. Wir haben Herrn
Dr. Meuthen heute Morgen in der Sitzung gesehen, er war an-
wesend, und wir bitten zu kléren, ob er die Sitzung verlassen
hat oder nicht in der Lage ist ——

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Herr Kollege Sckerl, Sie
konnen sicher sein, dass ich, bevor ich einem Stellvertreter
das Wort erteile, diese Tatbestdnde gepriift habe.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das wiirde
uns schon interessieren!)

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Hat Herr Dr. Meuthen
die Sitzung oder den Landtag verlassen?

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fraktionsvorsitzender Dr.
Meuthen ist wegen eines besonderen gesundheitlichen Zu-
stands seiner Mutter nicht mehr hier anwesend.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Okay.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner AfD: Ja, Herr Sckerl,

hat nicht geklappt! — Gegenruf des Abg. Hans-Ulrich

Sckerl GRUNE: Die Frage ist trotzdem berechtigt! —

Gegenruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner AfD: Man

kann es ja mal probieren! — Gegenruf des Abg. And-

reas Schwarz GRUNE: Die Offentlichkeit hat ja ein
Recht darauf, das zu erfahren!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Bitte schon, Herr Kollege
Klos.

Abg. Riidiger Klos AfD: Vielen Dank. — Herr Président, wer-
te Kollegen und Kolleginnen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Ministerpréasident, Sie haben eben das Argument
Geld eingeworfen, als es um Lebensmittel ging. Kommen Sie
in den Mannheimer Norden, und ich zeige Ihnen geniigend
Menschen, die dort leben, die mit jedem Pfennig, jedem Cent
rechnen miissen, weil sie nicht einmal ansatzweise das Saldr
zur Verfiigung haben, das wir Abgeordneten oder Sie als Mi-
nisterprasident dieses Landes haben. Ich muss sagen, das war
schon ziemlich erbarmlich, was da gekommen ist.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Selbst Hartz-1V-
Empfianger konnen Biolebensmittel zahlen!)

Selbstverstindlich gibt es Menschen, die sich gute Lebens-
mittel leisten mochten, aber es nicht konnen. Das ist der ers-
te Punkt.

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Das ist Quatsch!)

Der zweite Punkt: Sie haben hier auf die Artenvielfalt hinge-
wiesen und sind auf das Artensterben eingegangen. Sie haben
richtigerweise auch erwahnt, Herr Ministerprésident, dass die
Menschen nur auf diesem Planeten sind, weil es einmal einen
Kometeneinschlag gegeben hat, der dann zu einem Massen-
artensterben gefiihrt hat. Das heif3t, von den damaligen Arten
sind 95 % bis 98 % untergegangen. Woher nehmen Sie die
Weisheit, zu wissen, wie die Evolution, die geschichtliche Ent-
wicklung sein wird? Das kdnnen Sie gar nicht wissen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
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Das ist typisch fiir die Griinen: dieses Oberlehrerhafte, dieses
Visionire, losgeldst von Daten, Basis und Fakten. Anstatt sich
anzusehen, was in der Geschichte, was in der Evolution pas-
siert ist, stellen Sie sich hin und ignorieren das vollig.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Sie sind
fiir das Artensterben! — Weitere Zurufe)

Ein weiterer Punkt: Selbstverstandlich miissen wir darauf ach-
ten, dass die Artenvielfalt erhalten bleibt. Aber wir stellen uns
nicht arrogant wie Sie hin und glauben nicht, wir konnten
samtliche Konsequenzen bereits abschétzen. Das iiberlassen
wir gern den Griinen und der Weisheit der Griinen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Hans-Ul-
rich Sckerl GRUNE: Oje!)

Meine Damen und Herren, wenn Sie jetzt hier auf den Ein-
satz von Pestiziden oder dergleichen abheben, wiirde ich Ih-
nen auch da raten, sich einmal den neuesten Erkenntnissen
aus der wissenschaftlichen Forschung zu 6ffnen. Wir hatten
am Montag eine Sitzung des Oberrheinrats in Lorrach bei Ba-
sel. Was wurde uns da erkldrt? Die grenziiberschreitende
Schidlingsbekdmpfung muss auf die Agenda. Unisono waren
wir dieser Meinung,

(Zuruf der Abg. Andrea Schwarz GRUNE)

haben dann aber mitgeteilt bekommen, dass die Pestizidein-
sdtze erstens zu Resistenzbildung gefiihrt haben und zweitens
iiberhaupt nichts genutzt haben. Die neuesten Entwicklungen
gehen z. B. in Richtung des Einsatzes von Bazillen oder der
Genmanipulation. Aber da sind Sie bei den Griinen in erster
Linie die Bremser des wissenschaftlichen Fortschritts.

(Zuruf der Abg. Gabi Rolland SPD)

Sie sind doch diejenigen, die das auf keinen Fall wollen. Was
stellen Sie sich also hier hin, sprechen sich fiir Arterhaltung
aus, wihrend Sie auf der anderen Seite gegen die Erforschung
und die neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse auf diesem
Gebiet sind? So geht es nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Die AfD wird dafiir sorgen, dass die wissenschaftlichen Er-
kenntnisse Gehor finden und umgesetzt werden, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Schauen wir uns des Weiteren die grolen Probleme an, die
wir in den Weltmeeren durch Plastikmiill haben. Diese haben
Sie, Herr Ministerprasident, {iberhaupt nicht angesprochen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Wir haben

keine Meere! — Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Ty-

pisches Problem von Baden-Wiirttemberg! — Weite-
re Zurufe)

Wir haben Kontinente von Plastikmiill, die sich mittlerweile
auf den Ozeanen als globales Problem ausgebildet haben. Was
machen Sie? Ein Pfand auf Plastiktiiten erheben. Ja, damit
werden wir sicherlich Tausende Quadratkilometer Plastikmiill
in den Weltmeeren bekdmpfen konnen. Das ist nichts weiter
als rein plakative Schonwetterpolitik,

(Abg. Sabine Wolfle SPD: So ein Schwachsinn!)

die an den Ursachen dieser Okokatastrophe iiberhaupt nichts
andern wird.

(Abg. Sabine Wolfle SPD: So ein Unsinn!)

Was wir hier brauchen, sind internationale Ergebnisse, inter-
nationale Vertrdge. Da tut sich auf diesem Sektor tiberhaupt
nichts.

Der zweite Punkt, auf den ich hier hinweisen darf, ist: Wenn
wir die Umweltstandards in unseren Landern, in den Indust-
rieldndern immer weiter nach oben schrauben, werden wir
zwangsweise Umweltverschmutzung exportieren. Denn wenn
die Produktion bei uns mit hohen Auflagen und Kosten ver-
bunden ist, wird sie natiirlich ausgelagert werden. Sie wird in
Gebiete und Bereiche ausgelagert werden, in denen diese
stringenten Erfordernisse nicht gegeben sind.

Dann haben Sie die Probleme, wie Sie sie z. B. in Indien se-
hen. Da werden Oltanker oder ausgediente Kriegsschiffe ein-
fach mit Karacho und Vollgas an die Kiiste gefahren, dann von
Leuten mit Leinen an Land geschleppt und dort zerlegt. Wenn
Sie sich die Satellitenbilder ansehen, dann sehen Sie Brems-
fliissigkeiten, Sondermiill, Ole, Tausende von Quadratkilome-
tern vollig verseuchtes Gebiet.

Das heif3t, wenn wir die Standards zu sehr anheben, dann pas-
siert genau das, was wir nicht wollen,

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Was hat
das mit dem Plastikmiill zu tun?)

nidmlich dass wir global gesehen weitere Umweltverschmut-
zung haben werden. Wir, die AfD, wollen das auf keinen Fall.

(Beifall bei der AfD)

Dann haben Sie hier dem Diesel den Kampf angesagt. Ich
muss Sie fragen: Sind Sie des Wahnsinns?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD — Abg. Dr. Rai-
ner Podeswa AfD: Ja, ja!)

Hier in Baden-Wiirttemberg ist der Verbrennungsmotor der
Motor unserer Wirtschaft. Wenn Sie sagen, Sie wollen die Ver-
brennungsmotoren abschaffen — das haben Sie auf Threm Par-
teitag beschlossen —, dann legen Sie hier nicht die Axt, son-
dern dann legen Sie die Dynamitstange an die Wirtschaft in
Baden-Wiirttemberg, und das ist der blanke Wahnsinn, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Zuruf des Abg. Dr. Markus
Rosler GRUNE)

Wenn Sie immer von Feinstaubalarm und Ahnlichem reden
und dann auf den Schienenverkehr verweisen, dann darf ich
Sie einmal kurz dariiber informieren, dass die Stromabneh-
mer permanent an der Oberleitung entlangkratzen. Da der
Stromabnehmer aus einem weicheren Metall ist — zwangswei-
se, sonst wiirde er die Stromversorgung kappen —, werden zig
Tonnen Feinstaub iiber ganz Baden-Wiirttemberg, {iber ganz
Deutschland verteilt. Bevor Sie also immer von angeblichem
Umweltschutz reden, machen Sie bitte einmal eine Okobilanz.
Dann wird man erkennen, ob IThre theoretischen Ansichten
Substanz haben. Mit der Theorie, mit Modellen, mit Klima-
modellen beschéftigen Sie sich ja gern. Sie sind nicht auf dem
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Boden der Realitét, sondern Sie sind in der Modellkonstruk-
tion. Deshalb ist es eine Gefahr, dass Sie hier die Politik in
diesem Land bestimmen.

(Beifall bei der AfD)

Herr Ministerprésident, ich habe mich gewundert, dass Sie
vorhin gesagt haben, Sie wollen den Klimawandel bekdmp-
fen. Mittlerweile hat sich hier dank der AfD herumgespro-
chen, dass sich das Klima immer dndert. Mittlerweile kom-
men etwas qualifiziertere Beitrage. Es wird ndmlich von den
Kollegen, und zwar von allen Fraktionen, davon gesprochen,
dass es nur darum gehen kann, festzustellen, ob der Mensch
einen Einfluss hat und die Moglichkeit hat, die Wirkungszu-
sammenhénge zu analysieren,

(Zuruf des Abg. Martin Hahn GRUNE)
zu erkennen und dann zu bekdmpfen.

(Abg. Raimund Haser CDU: Das ist jetzt wirklich un-
bestritten!)

Jetzt haben Sie CO, geradezu zu einem Giftgas erklart.

CO,-Zertifikate, CO -Bekdmpfung — CO, ist der Feind, den
Sie anbeten.

(Zuruf: ,,Anbeten‘“?)

Dann muss ich Thnen eines sagen: Jeder Mensch auf diesem
Planeten atmet CO, aus, und die Bevolkerungszahl wichst.
Wollen Sie jetzt den Menschen das Atmen verbieten? Den
Griinen traue ich das glatt zu.

(Beifall bei der AfD — Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRU-
NE: Sie miissen sich glatt bei Trump als Berater be-
werben! Da gehdren Sie hin!)

Meine Damen und Herren, Sie propagieren permanent die
Windkraft und die Solarenergie. Auch hierzu habe ich noch
keine einzige verldssliche Okobilanz gesehen,

(Abg. Georg Nelius SPD: Sie vielleicht!)
die nachweist, dass dies auch etwas Verniinftiges ist.

(Zurufe der Abg. Martin Hahn GRUNE und Paul Ne-
meth CDU)

Sie kommen beim Thema Elektromobilitét beispielsweise mit
Tesla. Tesla ist das Fahrzeug der Elektromobilitét, das Sie im-
mer wieder als Beispiel propagieren. Dass die Produktion ei-
ner Tesla-Batterie aber mehr von diesem bosen Giftgas CO,
produziert als eine Luxuslimousine in 8,7 Jahren ihrer Fahr-
bereitschaft, damit setzen Sie sich iiberhaupt nicht auseinan-
der. Ein Tesla-Fahrzeug ist auch deshalb so teuer, weil bereits
die ganzen Kosten fiir die Batterien enthalten sind, die nim-
lich nach 30 000 Kilometern hintiber sind,

(Lachen des Abg. Thomas Poreski GRUNE)

wohingegen der Dieselmotor mittlerweile 400 000 bis
500 000 km durchhélt. Das ist ndmlich der grole Unterschied:
Die AfD steht fiir Okobilanz und Sie fiir Theorie.

(Beifall bei der AfD)

1968

Noch eine grundsitzliche Erwédgung, weil Sie immer mit
Nachhaltigkeit kommen und auch immer die Schienenfahr-
zeuge anflihren. In Mannheim wurde fiir round about 100 Mil-
lionen € die neue Stadtbahnstrecke Mannheim Nord fiir den
offentlichen Personennahverkehr gebaut. Man hat dort eine
Straflenbahn, man hat eine Fahrbahn. Aber wer kann auf die-
ser Fahrbahn fahren? Kein Polizeiauto, kein Notarztwagen,
keine Rettungswagen, kein Feuerwehrwagen, kein Lastwa-
gen, kein Fahrrad, nichts auer einem Schienenfahrzeug. Sie
haben eine fixierte Fahrbahn, die nur fiir ein einziges Ver-
kehrsmittel nutzbar ist.

(Abg. Georg Nelius SPD: Das ist nichts Neues!)

— Ja, fuir Sie vielleicht schon, sonst wiirden Sie ndmlich nicht
100 Millionen € rausballern fiir 7 km Fahrbahn. Da muss man
sich auch einmal iiberlegen, ob das noch sinnvoll ist.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Daniel An-

dreas Lede Abal GRUNE: Das macht doch die Stadt

Mannheim! Das ist doch ein kommunales Projekt! —

Abg. Raimund Haser CDU: Dann bauen wir die

Schienen einfach ab! — Gegenruf des Abg. Andreas

Schwarz GRUNE: Lasst ihn doch am Thema vorbei-
reden!)

Das ist doch unglaublich.
(Abg. Raimund Haser CDU: Gender fehlt noch!)

Sie haben als grundsitzliche Erwédgung in all Thren Papieren
und Parteiprogrammen eine Bevorzugung der Schiene. Diese
Schiene ist bei Weitem nicht, schon gar nicht im innerstadti-
schen Bereich, so dkologisch und 6konomisch giinstig, wie
Sie es den Menschen immer einreden wollen.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das kon-
nen Sie beweisen?)

Die AfD wird die Menschen dariiber aufklaren.

(Abg. Raimund Haser CDU: Und ins 20. Jahrhundert
zuriickschmeif3en!)

Dann werden Sie sich der Bevolkerung stellen miissen, und
die Bevolkerung wird Sie fragen, wie Sie die beschrankten Fi-
nanzmittel teilweise so sinnlos verbraten konnen.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Und was hat das
jetzt mit dem Naturschutz zu tun?)

Wir, die AfD, stehen fiir den verniinftigen Umgang mit Finan-
zen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf des Abg.
Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Zum Schluss: Da wir so schén von Nachhaltigkeit und Ahn-
lichem geredet haben, schauen wir uns doch einmal Thre Gen-
derproblematik an. Was ist denn daran nachhaltig, Millionen-
gelder in die Erforschung

(Zuruf des Abg. Thomas Marwein GRUNE)
einer vollig abartigen, geradezu kranken Ideologie zu stecken,

(Abg. Raimund Haser CDU: Da haben wir es doch!)
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die teilweise menschenverachtend ist? 69 Geschlechter, 81
Geschlechter; die neueste Theorie besagt, es gibt gar keine
Geschlechter mehr oder unendlich viele.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Und was hat das

jetzt mit Naturschutz zu tun, Kollege? — Abg. Rai-

mund Haser CDU: Ich habe doch gesagt, dass das
noch gefehlt hat!)

— Das hat damit zu tun, dass wir beschrinkte Mittel zur Ver-
fligung haben. Wir haben beschrinkte Finanzmittel zur Ver-
fligung, meine Damen und Herren, und Sie setzen diese Fi-
nanzmittel nicht verniinftig ein.

(Abg. Raimund Haser CDU: Die Fliichtlinge fehlen
noch!)

Wir von der AfD werden auf gar keinen Fall dulden, dass Sie
weiterhin die Menschen in dieser Art und Weise tduschen.

Auf das Thema, zu dem hier gerade auch der Zwischenruf
kam, will ich natiirlich auch eingehen.

(Abg. Raimund Haser CDU: Das fehlt noch in Threr

Rede! Wir warten darauf! — Gegenruf des Abg. Dr.

Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Fliichtlinge und Is-
lam!)

— Richtig: die Fliichtlinge, mit denen Sie dieses Land tiber-
schwemmt haben.

(Abg. Raimund Haser CDU: Biodiversitit fiir Fliicht-
linge!)

Wenn Sie filir Artenschutz sind, dann sage ich Ihnen eines:
Mittlerweile muss man, wenn man sich Thre Politik anschaut,
das deutsche Volk unter Artenschutz stellen. So weit ist es
nidmlich mittlerweile in diesem Land gekommen.

(Beifall bei der AfD)
Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Abg. Martin Hahn GRUNE: Vielleicht sollte man

Sie unter Artenschutz stellen! — Gegenruf des Abg.

Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Artenschutz gibt es fiir
die AfD nicht!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fur die SPD-Fraktion er-
teile ich das Wort Herrn Fraktionsvorsitzenden Stoch.

Abg. Andreas Stoch SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen! Ich wiirde beim Artenschutz eine Aus-
nahme vorschlagen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD sowie Abgeord-
neten der Griinen, der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Riidiger Klos AfD: Sie reden nur von sich!)

Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen, es scheint mir mit
Blick auf die Tagesordnung ein iibliches Phdnomen zu sein,
dass von den Regierungsfraktionen sehr hdufig Debattentitel
und Debatteninhalte gewidhlt werden, die, was ihre Formulie-
rung angeht — heute: ,,Erhalten, was uns erhilt: Baden-Wiirt-
temberg flir biologische Vielfalt™ —, natiirlich Anlass und Ge-
legenheit geben, sich sehr umfangreich, in Teilen sehr pathe-

tisch, aber jedenfalls sehr grundsdtzlich mit Fragen zu be-
schéftigen.

Wir haben allerdings, liebe Kolleginnen und liebe Kollegen,
hiufig auch das Gefiihl, dass die Debattenthemen nicht unbe-
dingt die aktuellsten streitigen Themen sind. Vielmehr wer-
den haufig Themen gewdhlt, an denen eigentlich niemand oder
fast niemand irgendetwas auszusetzen hat.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau!)

‘Wir unterhalten uns heute tiber das Thema ,,Natur- und Arten-
schutz*. Herr Ministerprésident, ich darf mich da an Sie wen-
den: Die Tatsache, dass Sie heute selbst zu diesem Thema das
Wort ergriffen haben, zeigt — ich habe davor auch meinen Re-
spekt —, dass Thnen dieses Thema ein personliches Anliegen
ist. Das ist auch mit Threr personlichen beruflichen Lautbahn
zu erklédren. Es ist tatsdchlich ein Thema, das Sie sehr bewegt
und beschiftigt. Deswegen ist es richtig und gut, wenn sich
der Ministerpréisident auch zu einem solchen Thema &ufert.

Aber ich sage gleich dazu: Wir wiirden Sie gern nicht nur
dienstags horen, wenn die Regierungspressekonferenz statt-
findet — da verschiebt sich ndmlich die Wahrnehmung von
Landespolitik im Moment ein bisschen —, sondern wir wiir-
den Sie sehr viel lieber auch hier im Parlament haufiger ho-
ren. Ihre Auftritte in diesem Haus seit Beginn der Amtszeit
dieser Regierung kann ich an einer Hand abzdhlen. Sie soll-
ten hier also nicht nur zum Thema Naturschutz sprechen, son-
dern auch zu den anderen Themen, die die Menschen in die-
sem Land beschéftigen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der AfD
und der FDP/DVP)

Wenn wir uns Thre Ausfiihrungen zum Thema ,,Biologische
Vielfalt, Naturschutz und Artenschutz* anhoren, stellen wir
fest, dass sich vieles gar nicht so sehr fiir eine politische Kon-
troverse eignet. Vieles von dem, was Sie angesprochen haben
—ich wiirde mal sagen, 95 % Ihrer Rede —, konnte auch jedes
Poesiealbum zieren.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Jetzt! Hallo!)

Natiirlich bedeutet Natur- und Artenschutz immer auch Schutz
der Heimat. Natiirlich sind Naturschutz und Artenschutz im-
mer auch etwas, was wir als diejenigen, die fiir die Schopfung
verantwortlich sind, immer im Blick haben miissen. Aber zu
den Themen, wo die Spannungsverhiltnisse entstehen, haben
wir wenig von Thnen gehdrt, Herr Ministerprdsident. Die
Spannungsverhiltnisse entstehen immer dann, wenn in Ba-
den-Wiirttemberg, einem erfolgreichen Wirtschaftsstandort,
einem Standort, an dem auch die Landwirtschaft ihren Teil,
gerade was die Landschaft angeht, beansprucht, die Gewohn-
heiten der Vergangenheit mit den Anforderungen des Arten-
und Naturschutzes abgeglichen werden. Herr Ministerprasi-
dent, dann reicht es eben nicht, nur die Uberschriften zu lie-
fern, sondern dann muss es sehr viel konkreter werden.

Sehr haufig kommt von Thnen der Satz, dass aus Threr Sicht
die Versdhnung von Okonomie und Okologie gerade hier in
Baden-Wiirttemberg im Kern der Politik stechen muss. Wir wi-
dersprechen lhnen da nicht. Aber Sie vergessen einen ganz
wesentlichen Teil. Die Versshnung von Okonomie und Oko-
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logie ist ein wichtiger Teil. Aber wenn Sie — das hat Erhard
Eppler schon in den Achtzigerjahren sehr ausfiihrlich durch-
dacht und dargelegt — dabei vergessen, die Menschen mitzu-
nehmen und auch den sozialen Aspekt mitzudenken, dann ge-
hen Sie fehl in der Ausséhnung von Okonomie und Okologie.
Es geht nur mit den Menschen, und es braucht alle Menschen.
Da braucht der soziale Gedanke eben auch seinen Stellenwert
in dieser Abwégung.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege Haser, Sie haben es angesprochen: Ja, wir brau-
chen natiirlich in vielen Bereichen auch Verdnderungen im
Bewusstsein der Menschen, im Verbraucherbewusstsein. Es
geht sicherlich damit los, wenn wir unseren Kindern erkléren,
wie sie diese Welt, die ihnen in die Hand gegeben ist, nicht
verbrauchen, sondern im Interesse der nachfolgenden Gene-
rationen auf sie aufpassen. Dann geht es auch darum, wie wir
unseren Kindern sagen, wie sie sich auf dieser Welt zu bewe-
gen haben.

Da geht es z. B. auch um die Frage, wie wir unsere Lebens-
mittel produzieren. Da geht es auch um die Frage, wie viel un-
sere Lebensmittel kosten. Herr Kollege Haser, ich darf Sie an
dieser Stelle korrigieren. Sie haben die Kosten des neuesten
Smartphones, des neuesten I-Phones, zu den Kosten fiir Milch
— biologisch hergestellt oder konventionell, billig — ins Ver-
hiltnis gesetzt. Ich darf Thnen sagen: Es gibt auch Menschen,
die sich nicht die Frage stellen, ob sie drei oder vier Mal im
Jahr in Urlaub gehen konnen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es!)

Wir brauchen eine Politik, die diese Menschen nicht vergisst,
die sich vielleicht gern 6kologischer verhalten wiirden, die es
sich aber nicht leisten konnen. Da haben wir Verantwortung
dafiir, dass die Gesellschaft zusammenhilt und nicht ausein-
anderfallt, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Da sind wir auch ganz schnell nicht nur im Bereich der Er-
néhrung, da sind wir auch ganz schnell bei sehr aktuellen The-
men, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wenn es z. B.
um die Frage von bezahlbarem Wohnraum geht, dann sind wir
ganz schnell bei der Frage, ob wir Grundstiicke zur Verfiigung
haben, die diesen Wohnraum auch tatsdchlich zur Verfiigung
stellen kdnnen.

Jetzt kommt die Frage: Stelle ich die Ideologie in der einen
oder anderen Richtung an die oberste Stelle, oder fange ich
mit einer verniinftigen Abwigung zwischen den Zielen an?
Es gibt hier ndmlich einen Zielkonflikt. Aus meiner Sicht hilft
uns an dieser Stelle Ideologie nicht weiter. Denn Ideologie
fithrt zur Verknappung von bestimmten Dingen, z. B. von
Wohnraum in Ballungsrdumen, und deswegen brauchen wir
an den richtigen Stellen auch die richtigen Entscheidungen,
damit die Gesellschaft nicht auseinanderfallt, damit sich alle
Menschen bezahlbaren Wohnraum leisten konnen, und in die-
se Abwégung miissen wir auch den Naturschutz und den Ar-
tenschutz einstellen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD)

1970

Bei einem Punkt wird es konkret. Meine Kollegin Gabi Rol-
land hat sehr viele Maflnahmen aufgezahlt, bei denen wir uns
von dieser Regierung Entscheidungen wiinschen. Es reicht
nicht, die Uberschriften zu liefern. Diese konkreten Entschei-
dungen, die zu treffen sind, z. B. im Bereich der Landwirt-
schaft, sehe ich bei den Regierungspartnern Griine und CDU
— wir haben heute Morgen schon das viel gebrauchte und ab-
genutzte Wort ,,Komplementérkoalition™ benutzt — noch nicht.
Diese Entscheidungen miissen ndmlich durch die zusténdigen
Fachminister getroffen werden — Herr Ministerprasident hat
jadie Herren Untersteller und Hauk sogar namentlich erwdhnt
und das Wort ,,gemeinsam® ganz besonders betont —, doch
wenn Sie in diesem Moment auf die Regierungsbank schau-
en, erkennen Sie: In diesem Raum brauchen Sie keine Klima-
tisierung, in diesem Bereich haben Sie jetzt schon minus
20 Grad Celsius, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Lachen bei den Griinen — Beifall bei der SPD — Abg.

Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das sind Thre Entzugs-

erscheinungen, Herr Kollege! — Zuruf des Abg. Paul
Nemeth CDU)

Deswegen, Herr Ministerprasident: An den Stellen, wo es kon-
kret wird, fehlen uns die Antworten. Da fehlt uns die Konkre-
tisierung. Wir haben in den letzten fiinf Jahren als sozialde-
mokratischer Regierungspartner viele Dinge mit angestof3en,
die heute noch, glaube ich, richtig und gut sind, die wir auch
in Baden-Wiirttemberg brauchen. Wir brauchen aber tatséch-
lich eine Natur- und Artenschutzstrategie,

(Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: Haben wir!)

die den Menschen in Baden-Wiirttemberg das zugesteht, was
sie von dieser Politik erwarten, ndmlich ein lebenswertes Ba-
den-Wiirttemberg, in dem die Gesellschaft zusammensteht
und nicht auseinanderfillt in die, die sich Naturschutz leisten
konnen, und die, die ihn sich nicht leisten konnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Fraktion der FDP/
DVP erteile ich das Wort dem Fraktionsvorsitzenden Dr. Riil-
ke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Die Fraktion GRUNE hat of-
fensichtlich in Absprache mit der Regierungsspitze eine fiir
sie als wichtig erachtete Aktuelle Debatte beantragt, eine Ak-
tuelle Debatte mit einem offensichtlich wichtigen Thema,
nidmlich ,,Artenschutz und biologische Vielfalt. In der Tat,
dieses Thema ist wichtig, und es eignet sich auch fiir eine sol-
che Debatte, denn — wie der Kollege Stoch schon ausgefiihrt
hat — es herrscht normalerweise relativ viel Konsens dariiber,
dass dieses Ziel wichtig ist.

Aber eines wiirde uns schon interessieren — und ich glaube,
auch die Offentlichkeit —, nimlich eine Antwort auf die Fra-
ge: Welchen Erkenntnisgewinn bringt eine solche Debatte
iiber den Gemeinplatz hinaus, dass Artenschutz und biologi-
sche Vielfalt eigentlich etwas sind, was die grole Mehrheit
der Bevolkerung als wichtig erachtet? Jetzt haben wir den Vor-
sitzenden der griinen Fraktion gehort, wir haben auch den Mi-
nisterprasidenten gehort, aber ich muss feststellen: Das, was



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 36. Sitzung — Mittwoch, 21. Juni 2017

(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

an Erkenntnisgewinn herausgekommen ist, ist schon ziemlich
diinn. Sie haben es natiirlich schon verpackt, Herr Kollege
Schwarz, mit Threm Sonntagsausflug, den Sie uns geschildert
haben,

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: War genial, gell?)

der wunderbaren Natur, der Vielfalt der Arten, die Sie alle auf-
gezihlt haben. Ich habe allerdings den Tannenstachelbart, den
Lieblingspilz des Ministerprisidenten, vermisst. Bei diesen
Ausfiihrungen ist vor mir die biedermeierliche Welt von Edu-
ard Morike und Adalbert Stifter wieder aufgetaucht; das war
aller Ehren wert.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Was dann anschlieend allerdings etwas kiirzer kam, war die
Frage des Handelns. Sie haben eine Reihe von Dingen er-
wihnt, die es allerdings schon gibt. Sie haben die Biosphiren-
gebiete erwdhnt. Ja, auch wir halten Biosphéirengebiete fiir gut
und richtig. Die gibt es allerdings nicht erst, seit Griine in der
Landesregierung sind. Wir hitten uns auch gewiinscht, dass
man beispielsweise in der Region Nordschwarzwald, wo Sie
den Nationalpark etabliert haben, auch dariiber gesprochen
hitte, ob ein Biosphérengebiet nicht vielleicht besser gewe-
sen ware.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Denn wenn Sie jetzt einmal mit den Fachleuten reden, erfah-
ren Sie von ihnen: In diesem Jahr droht in erheblichem Maf3
eine Borkenkéferinvasion. Doch wenn das im Nationalpark
tatsdchlich passiert, bin ich einmal gespannt, wie anschliefSend
die Diskussion verlduft.

Ferner wurden die Naturparke genannt. Ja, in der Tat: Wir
wiirden uns wiinschen, dass Sie ein bisschen mehr fiir die Na-
turparke tibrig hdtten, auch ein bisschen mehr an finanziellen
Mitteln, und nicht alles in Thr Prestigeprojekt Nationalpark in-
vestieren wiirden, wo die Kosten ja mittlerweile aus dem Ru-
der laufen. Dazu, dass dort Holz von nordamerikanischen oder
sibirischen Wildern verwendet wird, hat Kollege Gliick ja
schon das Notwendige gesagt.

Nur an einer Stelle sind Sie, Herr Kollege Schwarz, konkret
geworden. Das war das Thema Geld. Sie haben 90 Millionen €
fiir den Naturschutz angekiindigt. Es ist iberhaupt eine der
groBen Uberschriften dieser griin-schwarzen Landesregierung:
,»Wir haben viel Geld, weil die Steuereinnahmen hervorragend
sind,” — das hat weniger mit Ihrer Regierungspolitik zu tun —
,,und deshalb geben wir iiberall viel Geld hinein.* Das ist das
Thema, mit dem Sie glauben, alle Probleme 16sen zu kdnnen.

Einen Satz habe ich mir aufgeschrieben, Herr Schwarz. Der
ist schon nett. Ich zitiere:

Auch okologische Schulden sind implizite Schulden.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Andreas Stoch SPD:
Nachtigall ...!)

Das heit mit anderen Worten: Uberall da, wo wir Geld aus-
geben, handelt es sich um implizite Schulden.

Das heifit mit anderen Worten: Uberall da, wo wir Geld aus-
geben, ist das berechtigt.

Das ist genau das, was Sie im Grunde hier beabsichtigen: Al-
les wird zu impliziten Schulden erklart, und damit sind alle
Ausgaben dieser Landesregierung gerechtfertigt. So kann man
natiirlich auch nachhaltige Finanzpolitik machen, meine Da-
men und Herren. Auf diese Art und Weise kann man die Schul-
dentilgung bis zum Sankt-Nimmerleins-Tag vertagen; denn
alles ist ja implizite Verschuldung.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Herr Ministerprésident, Sie haben zu Recht die Geschwindig-
keit des Artensterbens — insbesondere bei den Insekten — be-
klagt, haben beklagt, dass insbesondere unter den Tagfalter-
arten schon die Hélfte verschwunden sind, und haben deut-
lich gemacht, wir hitten die Mammutaufgabe, an dieser Stel-
le gegenzusteuern, und es sei Thr Ziel, hier einen politischen
Schwerpunkt zu setzen.

Das ist durchaus ehrenwert, Herr Ministerprisident. Sie sind
da — Kollege Stoch hat es auch schon betont — durchaus glaub-
wiirdig. Es ist natiirlich auch das gute Recht einer gewédhlten
Landesregierung, an dieser Stelle einen politischen Schwer-
punkt zu setzen. Vor diesem Hintergrund habe ich mich dann
mit der Frage beschéftigt: Kommt da mehr an konkreten In-
halten als beim griinen Fraktionsvorsitzenden? Das war die
spannende Frage. Im Verlauf Ihrer Rede haben Sie dann deut-
lich gemacht, Thr Ziel sei es, dass die Boden fruchtbar blei-
ben. Herr Ministerprésident, da hétte ich mir dann schon ein
Bekenntnis zur Landwirtschaft insgesamt gewiinscht und nicht
nur zu einem bestimmten Teil der Landwirtschaft.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Denn Landwirtschaft ist auch Landschaftspflege, und nicht
nur biologische Landwirtschaft ist Landschaftspflege,

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

sondern auch die vielen konventionell arbeitenden Landwir-
te in Baden-Wiirttemberg tun dies. Es gibt iibrigens auch an-
dere Naturschiitzer, nicht blol den NABU, Herr Rosler; es
gibt auch die Jager und die Angler,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr rich-
tig!)

und im Unterschied zum NABU braucht man als Jager und
Angler eine Priifung, um Naturschiitzer zu sein.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Auch da hitte ich mir ein Bekenntnis gewiinscht.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Herr Ministerprésident, Sie haben davon gesprochen, diesen
Weg kraftvoll und beharrlich zu gehen. Aber auch hier stellt
sich wieder die Frage: Was ist neu? Das Einzige, was Sie er-
wiéhnt haben — unter Verzicht auf die konkrete Zahl des Kol-
legen Schwarz —, ist: ,,Wir wollen Geld fiir dieses Thema aus-
geben.” Auch hier ist das einzig Neue: ,,Wir wollen Geld aus-
geben.
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Vom Biosphidrengebiet haben Sie geredet. Das gibt es schon.
Den Nationalpark haben Sie beschworen. Den gibt es schon.
Was man da anders machen konnte, liegt auf der Hand.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Mit Ihnen gibe
es das alles nicht!)

— Nein, den Nationalpark gébe es nicht,
(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: So ist es!)

sondern es gidbe da vielleicht ein Biosphéarengebiet. Dann hét-
ten wir jetzt moglicherweise nicht das Borkenkéferproblem.

(Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

Dann miissten Sie nicht stindig erkldren, warum die Kosten
aus dem Ruder laufen. Dann miissten Sie auch nicht erkléren,
warum man nicht vorher wusste, dass man beim Nationalpark
einen Parkplatz braucht.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Das gébe es nicht. Da haben Sie in der Tat recht.

Sie, Herr Ministerprésident, haben eine ganze Reihe an Stra-
tegien beschworen. Auch die gibt es schon alle. Was ist also
neu, meine Damen und Herren? Neu ist, wie Sie erklart ha-
ben, dass Sie jetzt zwei Minister beauftragt haben —

(Heiterkeit des Abg. Peter Hofelich SPD)

zwei enge Freunde, Herrn Untersteller und Herrn Hauk. Wie
gut die Zusammenarbeit der beiden funktioniert, haben wir ja
beim Thema ,,Windrdder im Staatsforst™ gesehen. Wird die
Zusammenarbeit an dieser Stelle dhnlich gut funktionieren,

(Zuruf der Abg. Beate Bohlen GRUNE)

oder kommt dabei so viel heraus wie bei der letzten Verhand-
lung, die Herr Hauk mit einem griinen Minister gefiihrt hat,
als es um das Jagdgesetz ging? Auch dabei kam ja ein tolles
Ergebnis heraus.

Herr Ministerpréasident, wir sind also schon gespannt, was da-
bei herauskommt. Wenn wir heute auf Antrag der Griinen ei-
ne so hoch aufgehidngte Aktuelle Debatte machen, wire es
vielleicht sinnvoll gewesen, die beiden Herren etwas frither
zu beauftragen, damit wir heute wenigstens in Ansétzen ein
paar Ergebnisse erfahren und nicht nur mitgeteilt bekommen:
,,Die beiden miissen sich jetzt zusammensetzen.*

Im Ubrigen: Ich habe die Gesichter der beiden beobachtet.
(Heiterkeit des Abg. Peter Hofelich SPD)

Ich hatte den Eindruck, sie haben selbst noch nicht gewusst,
dass sie diesen Arbeitsauftrag erhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. An-
dreas Stoch SPD: Doch! Das Entsetzen war sichtbar!
— Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

— Das Entsetzen war sichtbar, okay.

(Heiterkeit)
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Herr Ministerpréasident, Sie haben vom Zwei-Grad-Ziel gespro-
chen. Es ist sicher sinnvoll, dieses Ziel im Auge zu behalten.
Aber die Moglichkeiten in Baden-Wiirttemberg sind schon ei-
nigermaf3en begrenzt. Wenn Herr Trump jetzt aus dem Pariser
Klimaschutzabkommen aussteigt, wird es schon schwierig, das
Ganze aufrechtzuerhalten.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Sie sagen: ,,Wir, das Land Baden-Wiirttemberg, konnen un-
seren Beitrag leisten, etwa dadurch, dass wir bei der Mobili-
tat umsteigen.* Das heif3t: ein Zuriickdrangen des Verbren-
nungsmotors und ein Voranbringen der Elektromobilitit. So
habe ich Sie verstanden.

Nur, Herr Ministerpréasident: Mich wiirde schon interessieren,
wie dazu dann die Haltung der baden-wiirttembergischen Grii-
nen ist. Beim griinen Parteitag wurden Jahreszahlen beschlos-
sen. Sie haben immer erklért, von solchen Jahreszahlen hiel-
ten Sie nichts. Es wiirde das Land Baden-Wiirttemberg schon
interessieren: Was gilt jetzt in Baden-Wiirttemberg? Gilt das,
was der Regierungschef vorher gesagt hat, ndmlich keine fes-
ten Jahreszahlen, oder gilt das, was der griine Parteitag be-
schlossen hat? Oder gilt iberhaupt nichts, so, wie bei Thnen
heute in Threr Rede? Da haben Sie, Herr Ministerprésident,
namlich keine konkreten Ziele genannt. Das hétten wir uns
schon gewiinscht, wenn Sie das Thema schon aufmachen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und des
Abg. Hans Peter Stauch AfD)

Fazit: Wir haben eine Aktuelle Debatte erlebt, in der der Re-
gierungschef hier zum Thema ,,Artenschutz und biologische
Vielfalt ans Redepult getreten ist. Da wurden einige hehre
Ziele verkiindet, die sicher 80 bis 90 % der Bevolkerung un-
besehen teilen. Sie haben eine Erwartungshaltung geweckt:
Jetzt kommt eine Art Regierungsprogramm, was man alles tut.
Dann wurde aufgezihlt, was es alles schon gibt. Dann wurde
angekiindigt: ,,Wir geben Geld aus® — in allen Bereichen. Das
weif} die Bevolkerung sowieso. Dann wurde noch angekiin-
digt: ,,Es miissen sich zwei Minister zusammensetzen, und wir
melden uns wieder, wenn die irgendetwas hervorgebracht ha-
ben.* Herr Ministerprisident, einen so diinnen Auftritt gab es
im Landtag von Baden-Wiirttemberg selten.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Fraktion GRUNE
erteile ich Herrn Fraktionsvorsitzenden Schwarz das Wort.

(Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Halleluja!)

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Herr Prisident, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich kann bei dieser Aktuellen Debat-
te, zumindest was die Griinen, die Union und auch Teile der
SPD angeht, Einigkeit in der Zielvorstellung feststellen. Auch
bei dem, was die Kollegin Rolland vorgetragen hat, gibt es
durchaus Punkte, die in dieser Debatte erwdhnenswert sind.

Was die AfD mdchte, ist mir nach der Rede des stellvertreten-
den Fraktionsvorsitzenden nicht klar geworden. Sie haben ent-
weder am Thema vorbeigesprochen, oder Sie haben nochmals
deutlich erkennen lassen, dass Sie auf diesem Feld eine kom-
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plette Leerstelle haben, dass da bei Ihnen ein Totalausfall vor-
liegt.

(Abg. Anton Baron AfD: Das kénnen wir vom Mi-
nisterprasidenten auch sagen!)

Das nehmen wir so zur Kenntnis.

(Vereinzelt Beifall bei den Griinen — Abg. Riidiger
Klos AfD: Der Oberlehrer hat gesprochen!)

Beim Kollegen Gliick war mir nicht klar, was denn die FDP/
DVP mochte. Herr Riilke, Sie haben nicht konkret ausgefiihrt,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das miissen
doch Sie selbst auf den Tisch legen! — Abg. Anton
Baron AfD: Das passt nicht in Thr Bild!)

was denn die Politik der FDP/DVP in diesem Themenfeld ist.
Sie fordern mich jetzt geradezu auf, hier noch einmal die Er-
folge der Naturschutzpolitik

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Nicht die
Erfolge, sondern was Sie vorhaben, wollen wir wis-
sen!)

darzustellen — seien es die Férderung des Okolandbaus, die
FSC-Zertifizierung im Staatswald, der Schutz der Gewésser-
randstreifen, die Modernisierung des Naturschutzgesetzes,
grof}fiichige Naturschutzgebiete sowie die Forderung der Na-
turparke — die Férderung der Naturparke haben wir in den letz-
ten fiinf Jahren deutlich erhoht —,

(Abg. Anton Baron AfD: Was sagen Sie zu Wind-
kraftanlagen in Wéldern? — Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP: Was haben Sie jetzt vor?)

Landschaftserhaltungsverbédnde, Umsetzung von Natura-
2000-Gebieten, Mafinahmen fiir den landesweiten Biotopver-
bund. Das sind eine Reihe von Projekten, Herr Kollege Riil-
ke, die wir in Baden-Wiirttemberg vorangebracht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

97 % der Landschaft in Baden-Wiirttemberg sind Kulturland-
schaft. Wir begreifen, wenn wir iiber Baden-Wiirttemberg re-
den, urbane Stadtregionen und die ldndlichen Raume als Aus-
druck der Vielfalt und der Stirke unseres Bundeslands. Denn
trotz der Verschiedenheit von ldndlichen Rdumen und urba-
nen Rdumen mochten wir in allen Regionen fiir gleichwerti-
ge Lebensverhéltnisse sorgen.

Weil die Situation der Landwirtschaft immer mal wieder an-
gesprochen wurde und dieses Thema bei einer solchen Debat-
te nicht fehlen darf, will ich ganz klar sagen: Wir kennen und
wir spiiren die momentan schwierige Situation in der Land-
wirtschaft, bei den Betrieben gerade hier in Baden-Wiirttem-
berg. Wenn wir iiber starke landliche Rdume sprechen, ist die
Landwirtschaft eine ganz wichtige Séule — maf3geblich fiir die
Wirtschaftskraft im 1dndlichen Raum und zur Bereitstellung
von Lebensmitteln fiir die Nahrungsmittelversorgung. Sie
tragt mit ihrer Arbeit dazu bei, dass in den landlichen Raumen
Prosperitit entsteht und dass ebendiese vielféltigen Kultur-
landschaften — wie gesagt, 97 % der Flache sind Kulturland-

schaft — erhalten werden kdnnen. Das ist eine ganz wichtige
Aufgabe in unserem Flachenland.

Herr Riilke, Sie fragen, was wir wollen.
(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja!)

Mit einer stirkeren Fokussierung gerade auf das Thema Re-
gionalitdt oder auf das Thema Qualifizierung, das Thema
,,Biologische Produkte™ wollen wir der Landwirtschaft — im
Einklang von Land und Landwirtschaft — zu weiteren Absatz-
moglichkeiten, zu einer Stirkung verhelfen. Ja, wir miissen
vonseiten des Landes schauen: Wo kdnnen wir noch einmal
starker ansetzen? Ich nenne das Thema Verpflegung; ich nen-
ne das Thema Kantinen. Da kdnnen wir vonseiten des Landes
schauen: Koénnen wir — —

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Veggie Day!)

— Nein, Herr Riilke. Sie fragen doch nach, was wir tun. Las-
sen Sie uns doch gemeinsam mit der Landwirtschaft diesen
Weg — Regionalitit, Qualifizierung, biologische Produkte —
gehen. Die Biirgerinnen und Biirger fragen das nach. Wir miis-
sen dieser Nachfrage in unserem Bundesland gerecht werden.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Diejenigen Unternehmen, die diesen Weg gemeinsam mit uns
gehen wollen — es werden immer mehr —, unterstiitzen wir da-
bei tatkraftig. Doch auch diejenigen, die diesen Weg nicht ge-
hen wollen, lassen wir nicht auflien vor. Auch diese sind bei
uns willkommen. Das ist doch vollkommen klar. Deshalb ist
der Beitrag der Bio-Musterregionen — Herr Minister Hauk —
ja geradezu pradestiniert, dieses Thema in die Fldche zu brin-
gen. Es geht darum — Herr Kollege Haser hat dies gesagt —,
dass dies die Akzeptanz bei Verbraucherinnen und Verbrau-
chern findet. Das ist das richtige Vorgehen. Machen Sie da
mit; schlieBen Sie sich uns dabei an!

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Herr Fraktionsvorsitzen-
der Schwarz, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Ich lasse Herrn Schwei-
ckert nachher fragen.

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Nein, jetzt. Ja oder nein?

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Nachher. Ich will noch ein
paar Gedanken — —

Stellv. Priasident Wilfried Klenk: Dann nein.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Nein, ich muss ja erst noch
die Fragen von Herrn Riilke beantworten.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Genau!)
Da miissen Sie sich intern abstimmen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Er wollte
dem nur ein bisschen Nachdruck verleihen!)
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Sie fragen weiter, was wir machen. Sie haben mir ja gut zu-
gehort — Respekt. Ja, wir wollen einen Aufwuchs der Natur-
schutzmittel auf 90 Millionen € am Ende der Legislatur. Neh-
men Sie das Thema Landschaftserhaltungsverbénde. Das ist
das Supernetzwerk, das wir in Baden-Wiirttemberg haben, bei
dem die unterschiedlichen Beteiligten aus dem Naturschutz-
bereich, aus der Landwirtschaft, von der kommunalen Ebene
zusammenwirken — ein Netzwerk vor Ort. Wir haben inzwi-
schen 33 Landschaftserhaltungsverbénde. Sie sind das Binde-
glied zwischen Naturschutz und Landwirtschaft. Sie sorgen
dafiir, dass Bauerinnen und Bauern, die die Landschaft pfle-
gen, ein zusitzliches Einkommen erhalten.

Da gibt es Bedarf. Schauen wir uns die Landschaftspflege-
richtlinie, die Landschaftspflegemittel an. Da gibt es einen Be-
darf. Da haben wir vorhandene Instrumente, vorhandene Ins-
titutionen. Darauf kénnen wir aufbauen. Da kann man sofort
loslegen. Ich erwarte mir von dem Plan, den die Regierung
vorlegt, dass genau dieses Themenfeld sehr stark bearbeitet
wird, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Nehmen Sie ein weiteres Themenfeld: FAKT. Das Forderpro-
gramm FAKT — landesweit anerkannt, Férderprogramm des
Landes fiir Artenschutz, Klimaschutz, artgerechte Tierhaltung
— haben wir in diesem Haushalt mit weiteren 7 Millionen €
versehen. Das heif3t, dort, wo der Bedarf ist, wo man etwas
machen muss, reagiert diese Koalition, diese Regierung. Wir
stocken die Mittel auf, um insbesondere der bauerlich geprég-
ten Agrarstruktur in unserem Land weitere Chancen zu geben,
egal, ob dkologisch oder konventionell. Dabei achten wir da-
rauf, dass, wenn wir liber Naturschutz und Artenschutz reden,
die Landwirtschaft mit im Boot ist, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Der Kollege Stoch ist etwas vom Thema abgewichen. Viel-
leicht beantragt die SPD einfach einmal eine Debatte zur Elek-
tromobilitét oder zur Wohnraumversorgung; denn dann kénn-
te ich es detailliert ausfiihren.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Wer hindert Sie?)

Wir haben — die Ministerin ist ja da — eine Landeswohnraum-
forderung mit 250 Millionen €. 180 Millionen € gehen in den
sozialen Mietwohnungsbau, so viele Landesmittel wie seit
Jahren nicht mehr.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Das sind Bundesmittel!)
Dadurch schaffen wir bezahlbaren Wohnraum fiir alle.
(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jawohl! Bravo!)

Da handeln wir, Herr Kollege Stoch. Da kénnen Sie uns kei-
nen Vorwurf machen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Andreas Stoch SPD: Ohne Grundstiicke geht
halt nichts!)

Wenn Sie bei einer Debatte iiber Natur- und Artenschutz dann
die Frage der sozialen Gerechtigkeit ansprechen,

(Abg. Ridiger Klos AfD: Das kam doch vom Minis-
terpréasidenten!)
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dann muss man sagen: Natiirlich tragt der Naturschutz zur so-
zialen Gerechtigkeit bei; denn jeder soll das Recht haben, die
Naturlandschaft, die Kulturlandschaft besuchen zu konnen.
Da wollen wir niemanden ausschlief3en.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Wer kann denn auf diese
Idee kommen?)

Wir wollen allen zu diesem Gliicksempfinden, wenn man
Bachlédufe und Vogelstimmen wahrnimmt, verhelfen. Da wol-
len wir niemanden ausschliefen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das wire ja noch scho-
ner!)

Deswegen ist Naturschutz geradezu auch ein Beitrag zum ge-
sellschaftlichen Zusammenhalt.

Sie wissen selbst, Herr Kollege Stoch: Das Armutsrisiko in
Baden-Wiirttemberg betrifft vor allem Alleinerziehende. Das
ist hier im Landtag mehrere Male herausgearbeitet worden.
Deswegen ist es richtig, dass wir uns in der frithkindlichen
Bildung, bei Ganztagsschulen engagieren, um dieses Armuts-
risiko zu reduzieren.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Ja, richtig! Das haben wir
ja gemacht! — Zuruf des Abg. Andreas Gliick FDP/
DVP)

Auch die aktuellen MafBnahmen, die der Sozialminister im so-
zialpolitischen Bereich

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

mit dem Quartier 2020, im Bereich der Unterstiitzung fiir pfle-
gende Angehorige an den Tag legt, sind alles MaBnahmen, um
den gesellschaftlichen Zusammenhalt zu stirken.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Gar nichts passiert! Kei-
ne einzige Mafinahme!)

Erste MaBinahme, Herr Kollege Gall
(Abg. Reinhold Gall SPD: Prosa!)
— nein, keine Prosa —: Landschaftserhaltungsverbande,
(Abg. Reinhold Gall SPD: Ja, das stimmt!)

Erhohung auch der Mittel fiir die Landschaftspflege, Unter-
stiitzung der Natura-2000-Gebiete. Wir miissen dariiber reden
—ich bringe es nochmals in die Debatte ein —, was griine Inf-
rastruktur angeht. Es geht nicht darum, Herr Kollege Riilke,
alles, was wir tun, als Abbau impliziter Schulden zu bezeich-
nen. Darum geht es nicht. Aber wir miissen schon sehen: Es
gibt neben der grauen Infrastruktur eine griine Infrastruktur.
Nehmen Sie das Thema Biotopverbund, nehmen Sie das The-
ma Moore. Ich glaube, da ist es legitim, die Debatte dariiber
zu filhren: Welche 6kologischen Folgekosten hat es, wenn ich
MaBnahmen nicht durchfiihre? Fiir mich ist klar: Wir miissen
unseren Beitrag dazu leisten, dass wir Biotopzerstdrung, Um-
weltverschmutzung, Artenschwund, was dkologische und 6ko-
nomische Auswirkungen hat, in Grenzen halten. Deswegen
hat fiir uns die griine Infrastruktur einen hohen Stellenwert,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Griinen)
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Ich denke, die heutige Debatte war gut. Sie hat dazu beigetra-
gen, Naturschutz und Artenschutz in den Mittelpunkt der Lan-
despolitik zu riicken. Ich méchte mich bei allen Rednerinnen
und Rednern ganz herzlich bedanken.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der CDU — Zuruf: Es
kommt noch einer!)

Stellv. Prasident Wilfried Klenk: Kollege Schwarz, Sie wis-
sen ja noch gar nicht, was der Fraktionsvorsitzende Dr. Rein-
hart jetzt sagt. Er hat das Wort.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Er dankt dem Kol-

legen Schwarz! — Abg. Andreas Schwarz GRUNE:

Mea culpa! — Zuruf: Gibt es da eine geheime Neben-
abrede, oder was? — Weitere Zurufe)

Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Herr Prisident, verehr-
te Kolleginnen und Kollegen! Vorab, Herr Kollege Schwarz:
Wir sind auch fiir vorgezogenen Dank immer unbegrenzt be-
lastbar.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Das wusste ich ja!)
Insoweit miissen Sie sich keine Gedanken machen.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, ich denke, eine
Debatte zu diesem Thema wird immer aktuell sein. Ich res-
pektiere auch die Ernsthaftigkeit der Ausfithrungen des Mi-
nisterprasidenten. Herr Ministerprasident, auch uns in der
CDU ist die Bewahrung der Schopfung, der Lebensgrundla-
gen das hochste Anliegen iiberhaupt. Das war schon immer
SO.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Andreas Schwarz
GRUNE)

Das ist fiir uns auch eine Frage des Menschenbilds. Ich will
hinzufiigen — ganz personlich begonnen — Mein Vater war
Manager, aber meine Mutter hatte einen Bauernhof. Ich bin
auf einem Bauernhof im ldandlichen Raum aufgewachsen. In
diesem Land Baden-Wiirttemberg habe ich den grofiten Struk-
turwandel in der Landwirtschaft erlebt. Damals war die Land-
wirtschaft kleinteilig. Wenn ein Betrieb 10, 15 ha hatte, war
er grof3. Aber wir hatten natiirlich noch die aufgescheuchten
Rebhiihner erlebt, genauso wie Bienen, andere Insekten und
vieles mehr. Jeder, der diese Entwicklung kennt, teilt das, was
wir heute zu diesem Thema ausgefiihrt haben, dass wir Arten-
schutz und Naturschutz brauchen, dass wir Natur und Arten-
vielfalt erhalten miissen,

(Abg. Anton Baron AfD: Aber zu welchem Preis?)

dass wir unsere Schopfung bewahren miissen. Das ist unser
Credo, unser Auftrag. Dafiir miissen wir alles tun, und dafiir
stehen wir auch.

(Beifall bei der CDU und den Griinen)

Die Vereinten Nationen haben das laufende Jahrzehnt zur De-
kade der biologischen Vielfalt ausgerufen, und Menschen in
der ganzen Welt engagieren sich. Ich weiB}, dass die Regie-
rung kiirzlich zu dem Thema Artenschutz eingeladen hat, mit

Wissenschaftlern zum Thema Artenschutz zu diskutieren. Das
muss uns auch bewegen. Auch in Baden-Wiirttemberg laufen
iiber 20 Projekte.

Herr Kollege Riilke, Sie haben gefragt: Was macht ihr? Wo
handelt ihr? Ich will jetzt nicht ergénzen, was der Kollege
Schwarz gesagt hat, sondern es unterstreichen; auch die sehr
gute Rede von meinem Kollegen Haser will ich hier nicht wie-
derholen. Ich will Thnen sagen: Wir miissen natiirlich unter-
scheiden zwischen global, national, regional und lokal. Wir
miissen iiberlegen: Was kdnnen wir in unserem tiberschauba-
ren Raum jeden Tag selbst tun? Da sind wir dabei. Denn ich
glaube — das ist unbestritten —, der Artenreichtum und auch
die Vielfalt des Lebens gehdren zu den groBen Schitzen un-
seres blauen Planeten. Wir alle sind gefordert, diesen Schatz
zu hiiten und auch zu schiitzen.

Ich will zur Thematik ,,6kologisch oder konventionell — weil
hier die zustdndigen Minister angesprochen wurden — schon
sagen: Artenschutz und Naturschutz werden nur mit den Land-
wirten und mit dem ldndlichen Raum gehen und nicht gegen
sie.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Auch das gehort dazu. Wir brauchen sie alle. Die ersten Na-
turparks, die librigens von uns gefordert werden, und die ers-
ten Landschaftserhaltungsverbidnde wurden vor {iber 20 Jah-
ren in diesem Land gegriindet, und zwar in der Zeit — —

(Zuruf: 24!)

— Ja, das war ein Pilotprojekt, damals begonnen — iibrigens
auch im Main-Tauber-Kreis —, die Anzahl ist dann erst ge-
wachsen

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Dort gab es
auch einen starken Landrat!)

auf heute 33 Verbinde. Das war ein gutes Pilotprojekt. Es ist
uns sehr wichtig, dass wir auch den Erhalt der Arten und den
Schutz der Biodiversitdt im Auge behalten. Das ist elementar
fiir uns, und damit sind immer Ziele und Gedanken zu The-
men wie Ressourcenschutz, Okologie verbunden.

Das war erstmals im Berliner Programm der CDU 1971 nach-
zulesen.

(Abg. Anton Baron AfD: Berliner Kreis!)

Auch wir diirfen das Copyright fiir eine 6kologische Politik
durchaus mit beanspruchen.

(Beifall bei der CDU)

Ich weil} sehr wohl, dass auch ein CDU-Bundestagsabgeord-
neter Gruhl Griindungsmitglied der Griinen wurde. Insoweit
verhehle ich nicht — —

(Zuruf des Abg. Alexander Salomon GRUNE)

— Okay. Aber das Thema muss uns alle angehen. Jede Inves-
tition in den Schutz von Wildern, Biotopen, Korallenriffen
kommt auf lange Sicht immer uns allen, unserem Wohlstand
zugute.

1975



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 36. Sitzung — Mittwoch, 21. Juni 2017

(Dr. Wolfgang Reinhart)

Dann wurde nach Geld gefragt. Das ist nicht nur der Riick-
spiegel, wie Kollege Kern hineingerufen hat, es ist der Spie-
gel nach vorn, es ist Investition in die Zukunft.

(Abg. Anton Baron AfD: Aha!)

Natur- und Artenschutz, auch was wir im Landeshaushalt da-
fiir ausgeben, sind jeden Tag Investitionen in die Zukunft.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Anton Baron AfD: Windrédder in die Land-
schaft stellen und die Fledermduse schreddern! —
Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Wie funktioniert das
eigentlich, ein Spiegel nach vorn?)

— Herr Kollege, Insekten bestduben unsere Kulturpflanzen, ar-
tenreiche Walder binden Schadstoffe, intakte Boden sichern
den Nahrstoffkreislauf. Die Natur mit ihrer Biodiversitat ist
ein wertvoller Dienstleister fiir uns Menschen, der natiirlich
auch 6konomische Bedeutung hat. Das wurde vollig zu Recht
angesprochen.

Ich will die Zahlen noch einmal nennen. Der volkswirtschaft-
liche Beitrag allein der Bienen wird auf weltweit jahrlich 200
Milliarden € geschitzt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Was macht
das pro Biene aus?)

Der Schutz der Arten ist natiirlich keine Naturromantik, son-
dern ein Gebot der Klugheit fiir uns alle in der heutigen Zeit.

(Beifall bei der CDU — Abg. Anton Baron AfD: Al-
les wird gut!)

— Nein, nein!

(Abg. Anton Baron AfD: Stuttgart 21! Sagen Sie es
doch!)

— Artenschutz ist nicht Gucci, es ist kein Luxusgut, es ist auch
nicht Stuttgart 21, wobei der 6ffentliche Personennahverkehr
und eine gute Verkehrsinfrastruktur natiirlich ebenfalls wich-
tig sind. Das gehort alles zusammen. Deshalb muss man auch
die Dinge insgesamt betrachten und darf dies nicht véllig ein-
seitig ideologisch tun. Denn ich glaube, es ist oft besser, hier
nicht Ideologie, sondern Pragmatismus im Vordergrund zu se-
hen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Vereinzelt Bei-
fall bei den Griinen)

Uns ist eine funktionierende Natur wichtig, dass wir Luft und
Wasser zum Leben haben, Boden, Rohstoffe iiberhaupt nut-
zen konnen. Dazu tragen unsere Hauser bei, Minister Hauk
mit der Landwirtschaft, Minister Untersteller beim Natur-
schutz und der Umwelt. Ich weill noch, wie Erwin Vetter der
erste Umweltminister in diesem Land wurde. Das war 1987
noch unter Lothar Spéth. Die folgenden Aufgaben sind immer
als grofle Herausforderung gesehen worden. Und das wird
auch in Zukunft so sein.

Die CDU-Landtagsfraktion bekennt sich ausdriicklich zum
Erhalt der Biodiversitit. Baden-Wiirttemberg mit seinen viel-
faltigen Landschaften, mit seinen groBartigen Naturrdumen
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hat viel zu diesem Ziel beigetragen. In einer hoch entwickel-
ten und hoch industrialisierten Welt — in unserem Land ganz
besonders — kann es nicht gelingen, wenn wir der Natur eine
Kaseglocke tiberstiilpen oder sie gar stilllegen.

Worauf es ankommit, ist ein achtsames Zusammenspiel zwi-
schen Bewahren und Fortentwickeln — wir haben das ,,Schiit-
zen und Niitzen genannt — und damit im klassischen Sinn im
wahrsten Sinn des Wortes Nachhaltigkeit. Das ist Nachhaltig-
keit. Das haben wir langst erkannt. 2002 haben wir von der
CDU damals den Nachhaltigkeitsbeirat durch die Landesre-
gierung eingefiihrt. Vor zehn Jahren folgte dann — ebenfalls
unter unserer Verantwortung — die erste umfassende und res-
sortiibergreifende Nachhaltigkeitsstrategie.

(Abg. Anton Baron AfD: Nur, dass Sie keinen Nach-
haltigkeitsbeauftragten haben!)

Im UNESCO-Biosphérengebiet — der Herr Ministerprasident
hat die Schwibische Alb angesprochen — wird das modellhaf-
te Miteinander von Mensch und Natur schon seit 2009 de-
monstriert. Bereits im Jahr 2008 hat man den Aktionsplan
,,Biologische Vielfalt* gestartet. Er war ein weiterer wichti-
ger Schritt, um die Lebensbedingungen unserer heimischen
Tier- und Pflanzenwelt nachhaltig zu verbessern. Mit dem
111-Arten-Korb haben wir genau diejenigen Arten besonders
in den Blick genommen, fiir die Baden-Wiirttemberg eine be-
sondere dkologische Verantwortung triagt. Ich will die 111 Ar-
ten jetzt nicht aufzdhlen; Eisvogel und Laubfrosch gehdren
dazu.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Der Herr
Rosler hilft Thnen! — Abg. Dr. Friedrich Bullinger
FDP/DVP: 80 wiirden reichen!)

— Herr Bullinger, ich wiirde es Ihnen zuschicken lassen.

(Abg. Anton Baron AfD: Fiir Eisvogel wurde der gan-
ze Kocher umgebuddelt!)

Im Mittelpunkt stand immer das Thema ,,Biodiversitat und
Klimawandel“. Wenn ich hier zum Klimawandel — weil es an-
gesprochen wurde — etwas sagen darf: Es gibt weltweit eine
Politikerin, die fiir dieses Thema steht — auch fiir das Zwei-
Grad-Ziel —, und die heiit Angela Merkel.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei Abgeordneten der
AfD — Abg. Anton Baron AfD: Das gibt es nicht!)

— Ja, natiirlich. Das mag Thnen in Mannheim wehtun, aber das
ist eine Betrachtung, die nicht in Deutschland, sondern von
der Welt auf Deutschland und auf die deutsche Bundeskanz-
lerin gerichtet ist. Nehmen Sie sich einmal das Programm des
G-20-Gipfels vor; dann werden Sie sehen, dass es auch der
Bundeskanzlerin — neben unserem Ministerprasidenten — ein
Herzensanliegen ist, was den Klimawandel angeht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie der Abg.

Andreas Schwarz und Dr. Markus Résler GRUNE —

Abg. Anton Baron AfD: Sie hat eine riesige Baustel-
le aufgemacht!)

In diesen Tagen wird der erste Monitoringbericht zu den Aus-
wirkungen des Klimawandels diskutiert, und nun wird das
auch die Politik begleiten.
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Der Einsatz fiir die Artenvielfalt ist Bestandteil unserer Poli-
tik, aber wir wollen immer einen Ausgleich zwischen Okono-
mie und Okologie. Hier gab und gibt es viel politische Kon-
tinuitdt im Interesse der Artenvielfalt; das ist gut und wichtig.
Ich weiB, dass der Landwirtschaftsminister gestern beim Lan-
desbauernverband diese Tatsachen unterstrichen hat.

Wir bekennen uns auch im aktuellen Koalitionsvertrag — ge-
rade wenn ein Auftrag vom Ministerprésidenten an das Um-
weltministerium, den Minister etc. geht — zur biologischen
Vielfalt, indem wir die Naturschutzstrategie des Landes aus-
driicklich weiterfithren wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Griinen)

Wir haben das vereinbart, und zu dieser Vereinbarung stehen
wir. Diese Vereinbarung hat auch Ausdruck gefunden, indem
wir z. B. die Mittel fiir den Naturschutz in dieser Wahlperio-
de um 6 Millionen € pro Jahr stetig steigen lassen. Damit un-
terstiitzen und verstdrken wir die wichtige Arbeit im Arten-
schutz.

(Abg. Anton Baron AfD: 1 000 m Abstand!)

Diese Mittel sind politisch klar als frisches Geld zusitzlich
dem Naturschutz gewidmet. Wir legen Wert darauf, dass sie
dann im Ressort auch tatsiachlich fiir diesen Zweck bereitste-
hen und eingesetzt werden. Auch das wollen wir an dieser
Stelle unterstreichen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Natiirlich gibt es — bei allem, was wir erreichen konnten —
auch Entwicklungen, die uns Sorgen machen. Der Minister-
prasident hat diese Entwicklungen zu Recht angesprochen, et-
wa das Insektensterben. Aber schnelle Zuweisungen der
Schuld helfen uns hier auch nicht weiter. Wir alle haben ge-
lernt, dass wir in einer Gesamtbetrachtung anerkennen: Auch
die Landwirte wirken mit ihrer Arbeit an dem Schutz der na-
tiirlichen Ressourcen und an der Pflege unserer reichen Land-
schaft mit. Deshalb setzen wir auch fiir die Zukunft auf eine
faire und enge Zusammenarbeit, von der alle profitieren kon-
nen. Denn beides ist schiitzenswert: biologische Vielfalt und
wirtschaftliche Erzeugung,

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

und zwar gerade auch die Erzeugung regionaler und gesunder
Lebensmittel. Das hat Kollege Schwarz vorhin v6llig zu Recht
nochmals unterstrichen. Das ist und bleibt uns wichtig.

Deutschland und erst recht Baden-Wiirttemberg gelten beim
Arten- und Klimaschutz weltweit als Schrittmacher und Vor-
reiter. Ich habe es gerade betont: Die Kanzlerin hat diese Fiih-
rungsrolle mit Blick auf den G-20-Gipfel erst jiingst nochmals
unterstrichen. Nach ihrer deutlichen Reaktion auf Trumps
Ausstieg aus dem Pariser Klimaschutzabkommen

(Abg. Anton Baron AfD: Das wurde nie ratifiziert!)

erklarten internationale Medien die Kanzlerin zur ,,wahren
Fihrerin der freien Welt*.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Vereinzelt Bei-
fall bei der CDU — Zuruf von der AfD: Der war gut!)

Deutschland hat sich grofles Ansehen und auch grofes um-
weltpolitisches Kapital aufgebaut.

Wir werden uns hier in Baden-Wiirttemberg, wie es der Mi-
nisterprasident unterstrichen hat, auch weiterhin fiir eine rich-
tungweisende Politik fiir einen achtsamen Umgang mit unse-
rer Natur einsetzen und diese fortsetzen. Wir, die Koalition
von CDU und Griinen, werden den Schutz unserer Lebens-
grundlagen in Verantwortung fiir die Schopfung auch in Zu-
kunft innovativ weiterentwickeln. Wir haben vorhin die Bibel
der Abgeordneten prasentiert bekommen. Herr Kollege Haser
hat auf die Schopfungsgeschichte Bezug genommen. Ich will
hier unterstreichen: Wir stehen fiir gelebte Nachhaltigkeit, fiir
ein Miteinander von Mensch und Natur, und zwar ganz nach
dem weiterhin hochaktuellen Gedanken: Schiitzen durch Niit-
zen. Deshalb war es gut, dass wir heute den Blick iiber den
Tellerrand in die Zukunft gerichtet haben.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Landesregierung
hat noch einmal Herr Minister fiir Umwelt, Klima und Ener-
giewirtschaft Franz Untersteller um das Wort gebeten.

(Abg. Anton Baron AfD: Oje!)

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich mochte nur noch ein paar wenige Bemerkungen zu
der heutigen Debatte machen. Zunachst mochte ich dem Mi-
nisterprasidenten filir diese grundsitzliche Rede zum Thema
»Biologische Vielfalt* ganz herzlich danken. Sie hat gezeigt,
wie wichtig der Landesregierung der Arten- und Naturschutz
ist. Der Ministerprésident hat zum Ausdruck gebracht, dass
unsere Artenvielfalt in einer rasanten Geschwindigkeit und in
einem bedngstigenden Ausmal} schwindet. Lieber Kollege
Stoch — jetzt ist er gerade nicht da —, ich habe nicht so recht
verstanden, was es, wenn so eine Situationsbeschreibung vor-
genommen wird, mit Poesiealbum zu tun hat.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Biologieunterricht!)

— Ja, aber das hat nichts mit Poesiealbum zu tun, sondern ich
finde, das ist eine dramatische Situation, die auch noch ein-
mal in dem deutlich geworden ist, was das Bundesamt fiir Na-
turschutz gestern in seinem Agrarreport dargelegt hat. Dort
hat das Bundesamt deutlich gemacht, dass praktisch alle Tier-
und Pflanzenarten auch in der Agrarlandschaft von einem ek-
latanten Schwund betroffen sind. — Herr Haser, meines Wis-
sens sind etwa 48 % der Flache der Bundesrepublik land-
schaftlich genutzte Flachen, und das sollen sie nach Moglich-
keit aus meiner Sicht auch bleiben, obwohl wir wissen, dass
da sozusagen an allen Ecken genagt wird. Aber ich hoffe, wir
sind uns einig, dass wir auch auf diesen 48 % landwirtschaft-
lich genutzter Flache letztendlich eine Agrarpolitik brauchen,
die zur Biodiversitit beitragt,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das 16sen wir nicht durch
Blumentiitchen!)

und dass es nicht so sein kann, dass sozusagen landwirtschaft-
lich genutzte Flachen das eine sind und es sozusagen auf rest-
lichen Flachen um die Biodiversitéit geht. Es muss beides zu-
sammen kommen. Deswegen habe ich iibrigens auch nicht die
Kommentierung des Bauernprisidenten Joachim Rukwied
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verstanden, der das gestern gleich als Bauern-Bashing abge-
tan hat. Ich finde das einfach unnétig, und das hilft letztend-
lich der ganzen Sache nicht weiter.

(Vereinzelt Beifall)

Verschiedentlich sind hier die offenen Fragen angesprochen
worden: Was machen wir eigentlich? Wie geht es in den
néchsten Monaten und Jahren weiter? Wir werden ein umfas-
sendes Programm haben, Herr Kollege Riilke. Ich nenne nur
einige Stichpunkte. Es ist angesprochen worden: Wir haben
heute 33 Landschaftserhaltungsverbande — was eine tolle Ent-
wicklung ist —, iibrigens Landschaftserhaltungsverbinde, die
gemeinsam mit den Biuerinnen und Bauern drau3en im Land
die Grundlagen dafiir schaffen, dass wir iiberhaupt Land-
schaftspflege in diesem Ausmal betreiben kdnnen. Die wer-
den ja die Vertrage mit den Béuerinnen und Bauern abschlie-
Ben. Dafiir brauchen wir Mittel, und das wird natirlich eine
Aufgabe von allen Beteiligten in der Koalition sein, zu schau-
en, dass wir in den kommenden Jahren die Mittel zur Verfii-
gung haben, um die Arbeiten, die die Landschaftserhaltungs-
verbidnde gemeinsam mit den Landwirten voranbringen wol-
len, in Auftrag zu geben und sie dann auch tatséchlich reali-
sieren zu konnen.

Noch eines mochte ich kurz streifen — Herr Kollege Haser, Sie
haben es kurz angesprochen, und ich mdchte es mit meinen
Worten wiedergeben —: Das ist wichtiger, als sich um die Na-
turschutzverwaltung zu kiimmern. — Vielleicht war Thre Aus-
sage ein bisschen anders in der Formulierung.

(Abg. Raimund Haser CDU: Ein bisschen anders!)

Da wiirde ich widersprechen wollen. Wir brauchen eine gut
funktionierende Naturschutzverwaltung, und das Gutachten,
das wir im letzten Jahr eingeholt haben, hat gezeigt, dass wir
in der Naturschutzverwaltung am Rande einer Mangelverwal-
tung stehen.

Dazu, was fiir Aufgaben wir in den kommenden Jahren ha-
ben, mochte ich nur wenige Stichworte geben. Ich habe eben
gesagt, dass die Landschaftserhaltungsverbénde Vertrage ab-
schlieBen. Nehmen Sie das ganze Thema ,,Natura-2000-Ma-
nagementpléne erstellen®, wozu wir aufgrund einer EU-Vor-
gabe verpflichtet sind. Das ist keine ,,Nice to have*“-Geschich-
te, sondern das ist eine Plicht, die uns die EU aufgegeben hat.
Ubrigens gibt es in diesem Zusammenhang ein Vertragsver-
letzungsverfahren gegen die Bundesrepublik. Wir miissen
schauen, dass wir die Dinge hier sehr zeitnah voranbringen.
Managementpldne zu erstellen ist das eine, aber letztendlich
muss ich sie dann auch umsetzen. Auch dazu brauche ich ent-
sprechendes Personal.

Dann komme ich zum Thema ,,Naturschutzrechtliche Ein-
griffsregelung®. Auch in Zukunft wird es durch Infrastruktur-
projekte, durch Bauen etc. Eingriffe in Natur und Landschaft
geben. Dafiir brauchen Sie Leute, die die naturschutzrechtli-
che Seite bewerten konnen und andere entsprechende Tétig-
keiten ausfiihren.

Das sind nur ein paar Stichworte, an denen Sie sehen kdnnen:
Es ist wichtig, dass wir in Zukunft auch weiterhin eine gut
funktionierende Naturschutzverwaltung haben. Dazu wird es
notwendig sein — das hat meines Erachtens das Gutachten, das
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wir vorgelegt haben, gezeigt —, dass wir in den nichsten Jah-
ren in einem iiberschaubaren Maf} an der einen oder anderen
Stelle personell nachbessern.

Lassen Sie mich noch ein paar Bemerkungen zu den beiden
Biosphérengebieten, die auch schon angesprochen wurden,
machen. Herr Kollege Gliick, ich weil3 nicht, wie Sie darauf
kommen — es ist mir allméhlich auch egal —, dass wir Natur-
schutzpolitik mit einem Zaun drum herum machen wiirden.

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Véllig falsch!)

Das krasse Gegenteil ist der Fall. Das kann man am Thema
Landschaftserhaltungsverbande und am Thema Biosphédren-
gebiet sehen. Und auch um den Nationalpark herum ist kein
Zaun.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU
— Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE: So ist es!)

Besucherinnen und Besucher konnen hinein. Auch im Winter
konnen diejenigen hinein, die Skilanglauf machen etc. An-
derslautende Behauptungen sind Unsinn.

Ich will aber einmal eines aufgreifen — ich bin ja schon ein
paar Tage im landespolitischen Geschéft dabei —: Ich habe da-
mals die Debatte zu dem Biosphéarengebiet Schwabische Alb
mitbekommen. Ubrigens hat das Giinther Oettinger zwar po-
litisch umgesetzt, die Idee kam aber von einem Mitglied des
Landtags, das seine Doktorarbeit dariiber geschrieben hat,
namlich von Herrn Résler. Das will ich an dieser Stelle auch
einmal betonen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Bei der damaligen Debatte — wer dabei war, Kollege R6hm,
der weil das noch —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja, ich war dabei!)
gab es viele, die gesagt haben: ,,Da machen wir nicht mit,
(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Kaseglocke, da machen wir auf keinen Fall mit.” Wir sind jetzt
in der Situation, dass wir ein Rezertifizierungsverfahren ma-
chen miissen, um die UNESCO-Anerkennung wieder zu be-
kommen. Da stehen wir gerade am Anfang. Wir werden das
in den niachsten Monaten voranbringen.

Siehe da, pl6tzlich stehen 23 Kommunen — 23! — vor der Tiir,
die sagen: ,,Wir wollen da auch rein.*

(Abg. Riidiger Klos AfD: Weil es Geld gibt!)

Da sind all die dabei, die damals gesagt haben: ,,Nein, nicht
mit uns, Kiseglocke.*

Was will ich damit sagen? Erstens war der Ansatz bei der
Schwibischen Alb damals richtig. Ubrigens hat das auch die
Preisverleihung durch die Bundesregierung in dieser Woche
gezeigt. Die Schwibische Alb, besser gesagt das Biosphéren-
gebiet Schwibische Alb, ist die nachhaltigste Tourismusregi-
on in Deutschland. Damit hat sie das Rennen unter 27 Regi-
onen gemacht. Da kann ich allen Beteiligten nur sagen: Herz-
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lichen Gliickwunsch und herzlichen Dank fiir das, was in den
letzten Jahren auf der Schwiébischen Alb gemacht wurde.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Jawohl!)

Man muss doch sehen, dass es eine Erfolgsgeschichte ist,
wenn heute 23 Kommunen auch reinwollen. Warum ist das
so? Das hat ganz wesentlich damit zu tun, dass viele sehen,
dass das neben Natur- und Artenschutz, die im Biospharenge-
biet betrieben werden, natiirlich auch positive wirtschaftliche
Entwicklungen mit sich bringt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr rich-
tig!)

Warum? Wer sich da oben des Ofteren tummelt — dazu geho-
re ich nun einmal —, der weiB, dass die Ubernachtungszahlen
in den letzten Jahren standig gestiegen sind. Sie werden auch
in Zukunft noch weiter steigen. Davon bin ich fest iiberzeugt.
Es sind auch neue Produkte entstanden, die vermarktet wer-
den kénnen, usw.

Deswegen muss man bei den 23 Kommunen jetzt sehen, was
iiberhaupt moglich ist. Es wird nicht so sein, dass man ohne
Weiteres reinkommen kdnnte. Vielmehr werde ich mit dafiir
Sorge tragen, dass auch in der Zukunft bei der Entwicklung
des Biosphirengebiets qualitative Kriterien eine Rolle spie-
len.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Erhalt der biologischen
Vielfalt ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Wir konnen
das nicht allein schaffen. Wir sind darauf angewiesen, dass
sich moglichst viele fiir den Natur- und Artenschutz einset-
zen.

An dieser Stelle mochte ich den vielen Ehrenamtlichen in den
Naturschutzverbanden hier im Land — dazu zédhle ich alle Na-
turschutzverbdnde — ein ganz herzliches Dankeschon fiir die
chrenamtliche Arbeit sagen, die sie geleistet haben. Ich mdch-
te auch den Landwirtinnen und Landwirten, die im Natur-
schutz engagiert sind, beispielsweise im Vertragsnaturschutz,
an dieser Stelle ganz herzlich danken und natiirlich dafiir wer-
ben, dass sie die Dinge in Zukunft gemeinsam mit uns weiter
voranbringen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang auch noch einmal
sagen: Es wurde konstruiert, dass zwischen Peter Hauk und
mir Riesenunterschiede vorhanden wéren. Das ist schlichtweg
Unsinn.

Ich will das einmal an einem Beispiel festmachen: Kollege
Hauk hat gestern, glaube ich, auf dem Landesbauerntag ge-
sprochen. Wenn Sie sich die Berichterstattung anschauen — ei-
nige Verdffentlichungen haben dies auch deutlich gemacht —,
sehen Sie: Peter Hauk hat sich dafiir ausgesprochen, dass die
Flachenforderung perspektivisch nicht mehr den bisherigen
Stellenwert haben wird und wir perspektivisch stirker dahin
kommen werden, dass die Forderung mehr an den gesell-
schaftlichen Leistungen und an den Naturschutzleistungen der
Landwirtschaft ausgerichtet wird. Da sage ich: An diesem
Punkt passt kein Blatt zwischen uns.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Anton Ba-
ron AfD)

Uberhaupt kein Blatt. Deshalb kénnen Sie davon ausgehen,
dass wir, was dieses Arbeitsprogramm betrifft, das wir im
Herbst vorlegen werden, in den kommenden Monaten inten-
sivst diskutieren werden und zum Schluss ein gutes Ergebnis
flir unser Land vorlegen werden.

Meine Damen und Herren, zum Abschluss ist mir noch eines
wichtig: Natur- und Artenschutz ist kein Luxus, den man sich
leisten kann. Die Natur kommt ohne uns eigentlich bestens
zurecht. Aber man sollte sich einmal iiberlegen, ob wir ohne
die Natur zurechtkommen. Das ist meines Erachtens namlich
nicht der Fall. Wir sind von den natiirlichen Lebensgrundla-
gen abhéngig und nicht umgekehrt. Wenn wir die Natur schiit-
zen und wenn wir die biologische Vielfalt erhalten, dann si-
chern wir letztendlich nichts weniger als unsere eigene Zu-
kunft.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist
die Aktuelle Debatte beendet und Punkt 2 der Tagesordnung
erledigt.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Mitglie-
der der Regierung, entgegen der urspriinglichen Planung ge-
mif der Tagesordnung treten wir jetzt in die Mittagspause ein
und verschieben Tagesordnungspunkt 3 auf den Nachmittag
hinter die Regierungsbefragung.

Bevor wir allerdings tatsachlich in die Mittagspause eintre-
ten, darfich Sie auf die Er6ffnung der Ausstellung ,,Im Tiger-
kéfig der Stasi® und ,,Dunkelkammer Torgau* der Kiinstler
Gino Kuhn und Katrin Biichel hinweisen, die jetzt gleich im
Foyer stattfindet. Die Kiinstler wollen mit ihren Werken auf
die Opfer der SED-Diktatur aufmerksam machen. Die einzel-
nen Werke widmen sich dem Thema Mauerbau und stellen die
Haftbedingungen in DDR-Geféngnissen dar.

Gleichzeitig mochte ich an den Volksaufstand vom 17. Juni
1953 erinnern, dessen unser Gemeinwesen am vergangenen
Samstag in vielfacher Weise gedacht hat.

Meine Damen und Herren, ich mochte Sie an dieser Stelle aus-
driicklich bitten, der Einladung zu folgen und sich die inter-
essante Ausstellung anzusehen. Beim anschlieenden Steh-
empfang besteht dann wie {iblich die Gelegenheit zum Gedan-
kenaustausch.

Wir setzen die Sitzung — wie urspriinglich geplant —um 14:45
Uhr fort.

(Unterbrechung der Sitzung: 13:37 Uhr)
%
(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:45 Uhr)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren! Wir
setzen die Sitzung fort.
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Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:
Regierungsbefragung

Das erste Thema wurde von der Fraktion der FDP/DVP ge-
meldet:

Zulassungsverbot von Kfz mit Ver-
brennungsmotoren ab 2030 und Die-
selfahrverbote ab 2018

Ich darf das Wort fiir die FDP/DVP-Fraktion Herrn Abg.
Haufmann geben.

Abg. Jochen HauBBmann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein mogliches Zu-
lassungsverbot von Kfz mit Verbrennungsmotoren ab 2030
und Dieselfahrverbote in der Stadt Stuttgart ab 2018 haben
wir zum Thema gemacht.

Der Parteitag der Griinen hat einmal mehr — es ist nicht das
erste Mal — verkiindet, dass ab 2030 der Verbrennungsmotor
nicht mehr zugelassen werden soll. Wenn man sich mit Fach-
leuten dariiber unterhélt, dann zeigt sich, dass {iberhaupt nicht
klar ist, in welche Richtung die Technologie fortschreitet. Ent-
scheidend ist, dass der politische Rahmen technologieneutral
ist und keine technologische Option ausschliefit. Nur so kann
die Effizienz {iber alle Antriebe und Kraftstoffe hinweg ge-
steigert werden. So hat der Diesel nach wie vor noch einen er-
heblichen Anteil an der bisher erreichten CO,-Einsparung und
weist im Ubrigen sehr gute Werte gegentiber dem Elektrofahr-
zeug auf.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Was?)

In der Automobilindustrie erforscht und entwickelt man zu-
dem erd6lunabhingige E-Fuels, also synthetische Kraftstof-
fe.

Heute kann im Prinzip also niemand sagen, welcher Techno-
logie tatsdchlich die Zukunft gehort. Wer dem Verbrennungs-
motor ein politisch gewolltes Ende setzt, muss sagen, wie er
den weiteren Weg sieht.

Zu der aufgerufenen Thematik stelle ich jetzt zwei Fragen in
der heutigen Regierungsbefragung.

Erstens: Was wire nach Einschétzung der Landesregierung zu
tun, wenn ab dem Jahr 2030 keine Fahrzeuge mit Verbren-
nungsmotoren mehr zugelassen wiirden? Wie sollte die Infra-
struktur nach den Vorstellungen der Landesregierung in Ba-
den-Wiirttemberg dann aussehen? Und wie wirkt sich das auf
die Energieversorgung aus?

Zweiter Punkt, zu den Dieselfahrverboten ab 2018 in Stutt-
gart: Da in gut sechs Monaten die Einfithrung von Fahrver-
boten droht, steht jetzt die Frage im Raum, wie ganz konkret
die Umsetzung laufen soll, fiir wen welche Ausnahmen vor-
gesehen sind und wie dazu der weitere Ablauf ist.

Herzlichen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Nun darf ich
fiir die Landesregierung Herrn Minister Hermann das Wort
erteilen.
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Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Frau Présiden-
tin, meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Abgeord-
neter, zunédchst einmal eine grundsétzliche Erklarung: Der Be-
schluss einer Bundespartei ist nicht identisch mit der Grund-
lage einer Landesregierung.

(Abg. Felix Schreiner CDU: Hoffentlich!)

Das hat auch die FDP vielfach schmerzhaft erlebt. Sie hat hiu-
fig Parteitagsbeschliisse gefasst, wonach sie die Steuern radi-
kal senken wird, aber in den Landesregierungen und den Bun-
desregierungen, an denen sie beteiligt war, hat dies nie ge-
klappt. Wie kann das sein?

(Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Ich wire ja be-
ruhigt, wenn das bei diesem Thema passiert!)

Die ganz einfache Erkldrung ist, Herr HauBmann, dass ein
Bundesparteitag, egal, welcher Partei, nicht bestimmt, was in
einer Landesregierung oder einer Bundesregierung geschieht.
Vielmehr ist das die Grundlage, mit der eine Partei in den
Wahlkampf zieht, dafiir wirbt, dass moglichst viele Menschen
das unterstiitzen. Anschliefend hat man, wenn man Gliick hat,
die Chance auf Koalitionsverhandlungen. Dann muss man mit
einem Koalitionspartner verhandeln, und dann kommt etwas
anderes heraus.

(Abg. Sascha Binder SPD: Echt? Kommt dabei im-
mer etwas anderes heraus? Das ist ja spannend!)

Ubrigens hat die SPD dieselbe Erfahrung gemacht. Die SPD
ist seit zwolf Jahren in der Bundesregierung. Wenn Sie Herrn
Schulz und die anderen Genossen auf Parteitagen reden ho-
ren, haben Sie den Eindruck, die SPD war in diesen zwolf Jah-
ren in Berlin gar nicht an der Regierung beteiligt. Wie kann
das sein?

(Beifall des Abg. Stefan Rapple AfD — Zuruf der Abg.
Gabi Rolland SPD)

Die SPD kann auf Parteitagen beschlieBen, was sie will — sie
muss es halt auch im Bund durchsetzen.

Streiten wir uns nicht dariiber, was da beschlossen worden ist.
(Zuruf von der SPD: War’s das schon?)

Die Landesregierung handelt auf der Grundlage des Koaliti-
onsvertrags, auf der Grundlage des Wahlergebnisses in Ba-
den-Wiirttemberg. Da haben wir, die Griinen, nicht 100 % er-
reicht, sondern gut 30 %. Wir fiihren die Regierung und ver-
handeln mit unserem Koalitionspartner iiber einen Weg. Das
ist fair, es ist sinnvoll. Es macht auch in demokratischer Hin-
sicht Sinn, dass man das tut, was man selbst in einer Koaliti-
on fiir richtig hélt.

Jetzt sagen wir natiirlich nicht, es sei uns wurscht, was mit
dem Klima los ist, sondern fiir uns, die Landesregierung, ist
der Koalitionsvertrag sehr klar. Wir sind dem Klimaschutz
verpflichtet. Wir sagen: Wir wollen alles tun, dass das Land
Baden-Wirttemberg einen Beitrag leistet, damit wir global
das Zwei-Grad-Ziel fiir die maximale Erderwdrmung einhal-
ten konnen; wir halten uns an die Pariser Vertrage, und das
bedeutet, dass wir alles tun miissen, um den CO,-Ausstol3 zu
reduzieren.
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Jetzt wissen Sie ja — mindestens, weil ich es Thnen schon hun-
dertmal gesagt und auch geschrieben habe —, dass der Verkehr
in Baden-Wiirttemberg zu einem Drittel fiir die Treibhausga-
se verantwortlich ist. Der Verkehr ist inzwischen der grofite
Verursacher von Treibhausgasen. Alle anderen Sektoren sind
in den letzten 25 Jahren schon besser geworden, nur der Ver-
kehr nicht. Also muss man sich Gedanken machen, dass es
doch verniinftig ist — was iibrigens auch der Grundgedanke
des Parteitagsbeschlusses der Griinen war —, zu sagen: Wenn
wir wirklich klimafreundlich weiterleben wollen, miissen wir
den Verkehr so umgestalten, dass wir bis zur Mitte des Jahr-
hunderts klimaneutral und emissionsfrei mobil sind und blei-
ben.

Jetzt haben Sie sich ja auf den Bundesparteitag kapriziert. Der
Bundesrat hat in seiner Sitzung am 23. September 2016 unter
Beteiligung zahlreicher Regierungen, an denen CDU, SPD,
FDP und Griine beteiligt sind, beschlossen — und zwar als Stel-
lungnahme an die Europdische Kommission — die Kommis-
sion in Sachen Abgaben, Maut etc. aufzufordern, Mafinahmen
zu ergreifen, damit man bis 2030 nur noch emissionsfreie
Pkws zulassen kann.

Wohlgemerkt, das waren nicht die Griinen, sondern das war
eine grofle Mehrheit des Bundesrats unter Beteiligung ganz
vieler. Warum braucht man diese Beschliisse, obwohl man im-
mer wieder hort, das gehe nicht, das sei ganz schwierig, wie
solle das tiberhaupt funktionieren? Ja, das ist schwierig, und
das ist auch der Grund, warum die Landesregierung — ich per-
sonlich und der Ministerprasident — mehrfach gesagt hat, 2030
sei eine harte Nuss, und ob das bis dahin zu schaffen ist, sei
wirklich infrage zu stellen.

Was jedoch nicht infrage zu stellen ist, ist, dass wir schnell zu
einer emissionsfreien Mobilitdt kommen miissen, klimaneut-
ral im doppelten Sinn, CO,-neutral, aber auch neutral in Be-
zug auf andere Schadstoffe, egal, mit welcher Technik, Herr
Hauf3mann; das habe ich immer gesagt. Da sind wir ganz tech-
nikoffen. Das Ziel ,,Klimaschutz und schadstofffrei ist nicht
zu verhandeln, sondern die Technik muss diesem Ziel dienen,
und genau so arbeiten wir.

Jetzt komme ich konkret zu dem, was wir machen. Wir haben
gestern im Kabinett eine dritte Offensive beschlossen, und
zwar in Sachen Elektromobilitit. Das ist ein wichtiges Ele-
ment, weil wir wissen: Wenn wir in Baden-Wiirttemberg auch
noch in den néchsten zehn bis 20 Jahren Autos verkaufen wol-
len, die ja einen Teil unseres Wohlstands ausmachen, weil vie-
le Arbeitspldtze daran hdngen, dann miissen wir doch alles da-
fiir tun, dass wir die neuesten, die besten, die abgasdrmsten
und die klimafreundlichsten Autos produzieren. Nicht der, der
das fordert, ist ein Autofeind, sondern der, der sagt: ,,Lasst uns
weitermachen wie bisher.“ Denn diese Leute wiirden sich bald
umschauen. Sie kdnnen schon jetzt einmal nach Detroit rei-
sen und sich anschauen, was die Folge davon ist, dass die ame-
rikanische Industrie tiber Jahre hinweg Effizienztechnologien
und Ressourcenschutz verpasst hat. Der Niedergang der Au-
tomobilindustrie der USA ist dort sichtbar. Eine ganze Regi-
on ist dort sozusagen in Ruinen zuriickgefallen. Das wollen
wir hier nicht erleben.

Ein anderes Beispiel: Wir haben im Schwarzwald noch in den
Siebzigerjahren 30 000 Arbeitsplitze in der Uhrenindustrie
gehabt. Die Uhrenindustrie hat damals den technologischen

Sprung zu Quarzuhren, zu elektronisch gesteuerten Uhren
nicht geschafft. Man hat gesagt: ,,Wir sind doch die Besten,
wir machen die besten Uhren der Welt, eine neue Technolo-
gie gefdhrdet unsere Arbeitsplédtze.” Und was ist dabei her-
ausgekommen? Heute sind gerade einmal noch 1 000 Arbeits-
pldtze in diesem Bereich vorhanden. Alle groBeren Firmen
sind hochstens noch als Marken existent, wurden von ande-
ren aufgekauft.

Strich darunter: Wir miissen viel tun im Bereich der Elektri-
fizierung der Mobilitdt, wir miissen den 6ffentlichen Verkehr
ausbauen, wir miissen den von Thnen immer wieder gegeif3el-
ten Radverkehr ausbauen — auch das ist global gesehen ein
wichtiges Element moderner Verkehrspolitik —, die Vernet-
zung der Verkehrstrager ist wichtig. Wir gehen davon aus, dass
Menschen verschiedene Verkehrsmittel nutzen, dass sie nicht
nur Radfahrer sind und auch nicht nur den OPNV nutzen.

Wir werden — das sage ich in Richtung AfD — selbstverstidnd-
lich auch den Schienenpersonennahverkehr elektrifizieren.
Wenn ich die Rede heute Morgen richtig gedeutet habe, ist ja
die AfD der Meinung, aufgrund des Feinstaubs, der angeblich
bei Elektrofahrzeugen entsteht, miissten wir zuriick zum Die-
sel auf der Schiene, weil das irgendwie sauberer wire. Das
kann man jedoch nicht ganz so ernst nehmen.

Sie sehen: Wir haben ein ganzes Paket von Mallnahmen. Al-
les zielt darauf ab, dass wir den Prozess des Wandels hin zu
neuen Technologien beim Auto vorantreiben. Verstehen Sie
die Jahreszahl 2030 als einen starken Weckruf — so, wie wir
vor Jahren gesagt haben: Bis 2020 muss der Atomausstieg ge-
lingen. Frither haben wir aber auch 1995 oder 2000 gesagt;
wir haben ja verschiedene Termine gehabt. Wir von den Grii-
nen mussten jeweils auch feststellen: Das Erreichen eines Ter-
mins hingt sehr davon ab, welchen Erfolg man bei Wahlen
hat.

Prisidentin Muhterem Aras: So, jetzt. Gibt es weitere Wort-
meldungen? — Herr Abg. Katzenstein.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Die Dieselfahr-
verbote — — Soll ich die auch noch — —

Prisidentin Muhterem Aras: Ach so.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Soll ich die auch
noch ansprechen? — Dieselfahrverbote: Es ist ja so, dass wir
bei der Fortschreibung des Luftreinhalteplans ein ganz um-
fangreiches MaBBnahmenpaket verabschiedet haben. Auch
wenn Sie immer wieder darauf herumreiten — nach dem Mot-
to ,,Die machen Fahrverbote, obwohl so viel anderes getan
werden konnte* —, muss ich Thnen sagen: Wir planen 20 MaB3-
nahmen, ein breites Paket: Forderung des Nahverkehrs, For-
derung von Busspuren, Einrichtung von neuen Stadtbahnlini-
en, anderer Takt bei den S-Bahnen, Metropolexpressziige, um
nur einige zu nennen. Die Liste der Maflnahmen geht noch
weiter.

Es gibt ein breites Biindnis. Das Jobticket haben wir bereits
mit relativ groBem Erfolg in Angriff genommen. Wir werben
bei Unternehmen fiir einen Umstieg. Die Stadt Stuttgart wird
die Bereiche mit Parkraummanagement weiter ausweiten. Wir
werden den FuBlverkehr in Stuttgart entwickeln und stirken.
Das alles zédhlt zu diesem Mafinahmenpaket.
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Dann kommt auch noch die Frage hinzu: Wie gehst du dann
mit dem Auto um, das dreckig ist? Dazu mochte ich, obwohl
ich es hier auch schon drei Mal gesagt habe, noch einmal da-
rauf verweisen: Auf Betreiben von Anwohnern am Neckartor
gab es einen Prozess; diese haben das Recht auf saubere Luft
eingeklagt. Der Richter hat ihnen recht gegeben und war drauf
und dran, der Stadt Stuttgart und dem Land Baden-Wiirttem-
berg ein pauschales Dieselfahrverbot auf dieser Strecke im-
mer dann, wenn Feinstaubalarm ist, auf die Nase zu driicken.
Da haben wir gesagt: Wir wissen etwas Besseres. Herausge-
kommen ist ein Kompromiss, der lautet: Die Landesregierung
muss einen Vorschlag vorlegen, mit dem sichergestellt wer-
den kann, dass es dort an Feinstaubalarmtagen rechtmifig
durchsetzbar 20 % weniger Verkehr gibt.

Daraus ist das ganze Paket entstanden, und daraus sind auch
Uberlegungen entstanden, wie wir das in den Griff bekom-
men.

Die erste Forderung war die blaue Plakette, und zwar zunéchst
nur an Feinstaubtagen. Die blaue Plakette haben wir, wie Sie
wissen, bislang nicht bekommen. Wir haben grofle Unterstiit-
zung von der Bundesumweltministerin, die da mit uns kampft,
und auf der anderen Seite haben wir einen Bundesminister
Dobrindt, der im Moment nichts anderes tut, als zu blockie-
ren, ohne einen Vorschlag zu machen. Er ldasst Miinchen im
Regen stehen, er lasst Stuttgart im Regen stehen, er lasst Ham-
burg im Regen stehen und auch alle Stddte im Ruhrgebiet.

(Abg. Karl Zimmermann CDU, auf einem Abgeord-
netenplatz der SPD sitzend: Mobilitdt! — Heiterkeit)

— Das habe ich leider nicht verstanden. Aber Sie haben einen
neuen Genossen. Haben Sie es schon gemerkt? Ein neuer Ge-
nosse, der Herr Zimmermann.

(Heiterkeit — Abg. Felix Schreiner CDU: Jimmy hat
sich unter die SPD geschlichen! — Unruhe)

Zu diesem Katalog gehort auch, dass man sich iiberlegt, wie
man die schlechten, emissionstriachtigen Dieselfahrzeuge
draufen halten kann, und zwar sowohl bei Feinstaubalarm als
auch bei einer Stickoxidgrenzwertiiberschreitung. Herausge-
kommen ist: Wenn wir die blaue Plakette nicht bekommen,
kdnnen wir in zwei Varianten Beschrankungen vornehmen,
die ausgeschildert sind.

Die erste Variante, die kleinste Variante, sicht vor: Man sperrt
die B 14 von Bad Cannstatt in Richtung Bahnhof, ferner sperrt
man eine Parallelstra3e und auch die Umfahrungsmdglichkeit
durch die Talstrale und den Wagenburgtunnel. Die nicht Orts-
kundigen miissen mir glauben: Das sind sozusagen die Aus-
fall- und Ersatzstrafien, die man ja mit sperren muss, weil man
andernfalls den Autoverkehr nur verlagern wiirde. Das ist die
einfachste Variante. Sie betrife alle Dieselfahrzeuge, die die
Euro-6-Norm nicht erfiillen; Benziner diirften ab Euro 3 fah-
ren.

Die zweite Variante lautet: Wir sperren die Einfahrt in den
Kessel. Diese Mallnahme ist weiter ausgreifend. Dies wird
noch vor dem Gericht verhandelt; denn es gibt ja noch ein
zweites Verfahren. Die DUH klagt gegen das Land auch we-
gen der Stickoxidbelastung in der ganzen Stadt. Dann wird
man sehen, was da herauskommt. Im Luftreinhalteplan haben
wir mit der CDU verabredet — vorn, ganz klar — Wir wollen
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Fahrverbote durch ein Biindel von Maflnahmen vermeiden,
und wenn es durch Nachriistung oder andere MalBlnahmen
moglich ist, denselben Reduktionseffekt wie durch Fahrver-
bote zu erzielen, dann werden wir das tun.

Ich habe den Auftrag mitgenommen, auf Bundesebene aktiv
zu werden. Das bin ich iibrigens sogar heute und bin es mor-
gen wieder. Ich war vor zehn Tagen im Bundesrat mit der ba-
den-wiirttembergischen Initiative zur Nachriistung. Ich habe
eine Mehrheit in der Verkehrsministerkonferenz gefunden, wir
haben eine Mehrheit in der Umweltministerkonferenz gefun-
den. Heute Morgen hat der Verkehrsausschuss des Bundesrats
getagt und sich mit unserer Initiative befasst. Es sieht nicht
schlecht aus, dass wir eine Mehrheit bekommen kénnen.

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Minister Hermann, kom-
men Sie bitte zum Schluss.

(Abg. Felix Schreiner CDU: Ist aber gut, was er sagt!)

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Ich hoffe, dass
wir auf diese Art und Weise eine Nachriistung bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Ich erteile Herrn Abg. Katzen-
stein das Wort. — Ich bitte die Landesregierung: Die Antwor-
ten sollten nicht langer als fiinf Minuten sein, damit moglichst
viele Fragen gestellt werden koénnen.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Aber wenn die
Antworten gut sind!)

— Nein, auch unabhéngig von der Bewertung der Antwort gel-
ten die fiinf Minuten.

Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Frau Prisidentin! Herr
Minister, vielen Dank. Sie haben ja schon klargestellt: Verbo-
te sollten nur das allerletzte Mittel sein. Da frage ich die Lan-
desregierung, was Sie denn sonst vorhaben. Sie haben ange-
deutet: die Landesinitiative Elektromobilitdt III. Vielleicht
konnten Sie noch etwas genauer erldutern, was fiir Malnah-
men dort vorgesehen sind. Sie haben das vorhin nur grob an-
gerissen.

Vielen Dank.
(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Vielen Dank. —
Um der Bitte der Présidentin nachzukommen, versuche ich
mich kiirzer zu fassen.

Prisidentin Muhterem Aras: Bitte.

(Abg. Sascha Binder SPD: Den Rest kann man nach-
lesen!)

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Aber da die meis-
ten ja nicht so viel lesen, sage ich es miindlich. Das geht
schneller.

Ein wichtiges Element ist: Wir glauben, wir miissen das tun,
was jetzt ansteht: die Elektromobilitit in der Flache auszurol-
len — im Moment ist sie sehr stark auf den Ballungsraum kon-
zentriert —, also im ldndlichen Raum.
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Ein wesentliches Element ist, dass wir die Infrastruktur ver-
bessern, das heilit die Ladeinfrastruktur ausbauen. Aus mei-
ner Sicht ist das Wichtigste an diesem Beschluss, dass wir fiir
gut 10 Millionen € mit zusétzlich 2 000 Ladesaulen — Schnell-
ladesdulen und normale Ladesdulen —im ganzen Land ein fla-
chendeckendes Netz aufziehen, sodass man es im ganzen
Land nicht weiter als 10 km bis zur nidchsten Ladeséule hat.
Das ist ganz wichtig.

Weiter wollen wir vor allem Flotten férdern, z. B. Taxis oder
soziale Betriebe, die Pflegedienste erbringen oder Altenbe-
treuung leisten, also Flotten, die auch eine gesellschaftliche
Funktion haben und im 6ffentlichen Raum sichtbar sind, da-
mit die neue Mobilitét erkennbar ist.

Ehrlich gesagt, freue ich mich besonders, dass inzwischen
auch die Polizei mit Pedelecs und Elektroautos unterwegs ist.
Denn das ist sozusagen das Zeichen: Die fahren sicher, die
wiirden bestimmt keine Technik nutzen, die im Zweifel sozu-
sagen schéddlich ist, wenn man einen Verbrecher verfolgt.

Das sind aus meiner Sicht positive Symbole.

Wir machen weiter mit der Nachriistung der Flotte der Lan-
desregierung. Immer mehr Ministerinnen und Minister sowie
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter werden mit Plug-in-Hybri-
den oder mit Elektrofahrzeugen unterwegs sein.

Das sind einige Elemente. Dann wird auch noch der Mittel-
stand unterstiitzt und wird noch Forschungsarbeit betrieben.

Das ist jetzt meine kurze Antwort. Wenn ihr eine ldngere Ant-
wort wollt, miisst ihr nachfragen.

(Beifall des Abg. Martin Grath GRUNE)

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Jetzt erteile ich
Herrn Abg. Schreiner das Wort. Es geht bei der Reihenfolge
nach der Fraktionsstirke.

(Abg. Felix Schreiner CDU: Ich?)
—Ja.

(Abg. Felix Schreiner CDU: Ich heile aber nicht
Wald, sondern Schreiner! — Gegenruf des Abg. Her-
mann Katzenstein GRUNE: Hat sie ja auch gesagt,
Herr Kollege! — Abg. Dr. Jorg Meuthen AfD: Hat sie

gesagt!)

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Ich habe auch
Frey verstanden.

Abg. Felix Schreiner CDU: Herr Minister, wir wollen ja
nicht, dass es der Autoindustrie so geht wie der Uhrenindus-
trie im Schwarzwald. Deswegen setzen wir auf technische
Nachriistung. Sie haben es gesagt.

Ich wollte, was das Thema ,,Synthetische Treibstoffe* angeht,
noch einmal nachfragen: Was gibt es da fiir Erkenntnisse in
der Landesregierung? Denn mein Stand ist, dass z. B. ein
Elektromotor nicht unbedingt schadlicher fiir die Umwelt ist
als ein Zwei-Liter-Verbrennungsmotor, 75 PS, betrieben mit
synthetischem Treibstoff. Gibt es da Erkenntnisse, und was
unternimmt die Landesregierung an dieser Stelle, um dies
vielleicht noch voranzutreiben?

Prisidentin Muhterem Aras: Bitte, Herr Minister.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Vielen Dank. —
Die Frage war auch in der Frage von Herrn Abg. HauBmann
ein bisschen intendiert. Aus meiner Sicht geht es nicht um die
Frage ,,Elektromobilitit, ja oder nein?*, auch wenn ich glau-
be, dass dies im Moment wahrscheinlich die beste Technolo-
gie ist. Vielmehr geht es um Abgasfreiheit und Klimaneutra-
litdt. Deswegen kommen automatisch auch Kraftstoffe ins
Spiel. Biologisch erzeugte Kraftstoffe z. B., die nicht zulas-
ten der Erndhrungsproduktion gehen, sind sinnvoll. Das hat-
te man auch einige Zeit, und heute hat man es zum Teil noch
in der Landwirtschaft.

Wir werden vermutlich im Luftverkehr, bei der Schifffahrt,
aber auch bei den Lkws noch nicht so schnell elektrisch un-
terwegs sein. Deswegen wird man in solchen Bereichen um
die Entwicklung von synthetischen, aber dann moglichst kli-
maneutral erzeugten Kraftstoffen vielleicht nicht herumkom-
men. Deswegen haben wir {ibrigens auch im Bereich der Di-
gitaloffensive ein Modellprojekt THG-Quote — das ist die
Treibhausgaseffekt-Quote — mit dem Ziel gestartet, den CO,-
Ausstof3 zu reduzieren.

Eine Moglichkeit ist, dass man Uberschiisse bei erneuerbaren
Energien — diese fallen manchmal an, wenn es viel Wind gibt,
die Stromabnahme aber gering ist — nutzt, um beispielsweise
Wasserstoff zu erzeugen, und so die Brennstoffzellenmotori-
sierung unterstiitzt. Man kdnnte mit der tiberschiissigen Ener-
gie auch Methan erzeugen und damit einen Gasmotor betrei-
ben. Es gibt also verschiedene technische Varianten, wie man
dies nutzen kann.

Ich bin ein bisschen ungliicklich iiber die griine Formulierung
»abgasfrei”. Besser wire es, von ,.klimaneutral” und ,,emissi-
onsarm® zu sprechen. Dann hédtte man die Gesamtbilanz im
Blick. Man muss auch wissen: Mobilitit darf man nicht nur
in Bezug darauf sehen, was hinten aus dem Auspuff kommt
oder was konkret an Energie bendtigt wird, sondern es geht
darum, dass die gesamte 6kologische Bilanz der Fahrzeugpro-
duktion, der Nutzung und der Entsorgung stimmt. Deswegen
gehort zum neuen Elektroauto eigentlich hinzu, dass dieses
komplett recycelbar ist und dass natiirlich auch in der Vorket-
te schon 6kologisch gehandelt wird.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Nun erteile ich
das Wort Frau Abg. Dr. Baum.

Abg. Dr. Christina Baum AfD: Herr Minister Hermann, ich
habe eine Frage zu Thren anfinglichen AuBerungen. Ich weil
nicht genau, wie ich diese interpretieren soll: Heil3t das jetzt
fiir die Griinen — so, wie es damals auch fiir Frau Merkel galt
—, dass man sich nicht darauf verlassen kann, dass das, was
vor der Wahl gesagt wird, auch nach der Wahl gilt?

(Unruhe)

Oder hei3t das praktisch, dass die Griinen in jedem Parlament,
in dem sie vertreten sind, eigene Entscheidungen treffen kon-
nen, ohne Riicksicht auf das Bundesprogramm zu nehmen?

Danke.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Was hat das jetzt mit dem
Thema zu tun?)
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Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Wissen Sie, wenn
man einer Partei angehort, die nicht in der Regierung ist und
die auch noch nie in einer Regierung war, dann kann man vor
der Wahl und nach der Wahl immer das Gleiche sagen. Das
ist ganz einfach, wenn man nichts umsetzen kann bzw. muss.

(Vereinzelt Heiterkeit und Beifall — Abg. Dr. Jorg

Meuthen AfD: Ach, sonst nicht? Das ist gut, dass das

hier so formuliert wird! Schon, dass Sie das sagen!

Danke sehr! — Lachen der Abg. Dr. Christina Baum
AfD)

Sie springen zu kurz,
(Abg. Dr. Jorg Meuthen AfD: Ja, ja!)

wenn Sie sagen: ,,was man will“. Sie reden ja hier im Land-
tag und wo Sie sonst noch reden so, als wéren Sie allein un-
terwegs. Heute Morgen war das so der Gestus von Herrn Klos
an das Plenum: ,,Sie glauben, die Erde ist eine Kugel. Aber
wir wissen — wissenschaftlich —, sie ist eine Scheibe.* In die-
sem Bewusstsein laufen Sie herum.

(Beifall bei der CDU und den Griinen sowie Abge-
ordneten der SPD)

Es ist doch vollkommen logisch, dass man, wenn man an ei-
ner Wahl teilnimmt, seine eigenen Anspriiche genau so for-
muliert, wie man es fiir richtig hélt. Wenn man eine Regie-
rung bildet, muss man in Deutschland in der Regel eine Ko-
alition bilden, und dann muss man Abstriche an dem machen,
was man sich vorher vorgenommen hatte. Man nennt das
Kompromiss.

(Abg. Sabine Wolfle SPD: Das verstehen die nicht!
Sie werden ja auch niemals an die Regierung kom-
men!)

Ubrigens: Selbst wenn sie in der Opposition sind, gelingt es
manchen Parteien ja, dazuzulernen und nach der Wahl zu er-
kennen: Die Welt hat sich geéndert, und das eine oder ande-
re, was man vorher behauptet hat, stimmt so eben nicht.

Legen wir einmal AuBerungen von Ihnen nebeneinander. Es
gibt bei [hnen ja Abgeordnete im Verkehrsausschuss, die dort
in Redebeitrdgen sagen: ,,Wir miissen den OPNV ausbauen;
wir miissen elektrifizieren, und heute Morgen hore ich in Th-
rer Rede: ,,Aber der Stromabnehmer von der Eisenbahn pro-
duziert Millionen Tonnen Feinstaub, und das haben Sie nicht
im Visier.“ Ja, wie passt denn das zusammen? Sie erlauben
sich die grobsten Widerspriiche und treten hier als Papst auf.
Das ist doch vollig daneben.

(Beifall bei den Griinen und der CDU sowie Abge-
ordneten der SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Ich erteile das Wort Herrn Abg.
Rivoir.

Abg. Martin Rivoir SPD: Herr Minister, ich mochte auf die-
sen Vergleich noch einmal kurz eingehen. Sie haben eben
selbst ausgefiihrt, dass es Ziel sei, den Verkehr an Feinstaub-
tagen um 20 % zu reduzieren. Dadurch ist aber noch gar nicht
gewihrleistet, dass die Schadstoffbelastung sinkt. Eigentlich
miisste im Rahmen dieses Vergleichs als Ziel formuliert wer-
den, um wie viel Prozent die Schadstoffbelastung abnehmen
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soll. Denn theoretisch kdnnten nachgeriistete Fahrzeuge ja
dort hineinfahren, und die Belastung bleibt durch das Ver-
kehrsaufkommen noch immer bei 100 %. Damit hétten Sie Th-
ren Vergleich nicht erreicht. Das ist doch ein Widerspruch an
sich, den Sie da formuliert haben. Vielleicht konnen Sie noch
einmal darlegen, wie Thr Gedankengang da war.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Das ist kein Wi-
derspruch. Denn der Richter weill — das wissen Sie eigentlich
auch —, dass der Feinstaub im Wesentlichen nicht mehr aus den
Auspuffen kommt, sondern bei Abbremsungen aus Bremsab-
rieb stammt, aus Reifenabrieb und Stralenbelagsabrieb, und
dass hier Aufwirbelungen entstehen. Deshalb gilt: Viel Verkehr
bedeutet viel Vorlauferproduktion von Feinstaub und viel Auf-
wirbelung. Aus dieser Uberlegung heraus hat man grob abge-
schétzt, dass, wenn 20 % weniger Verkehr rollt, die Schadstof-
fe um so und so viel weniger werden und man auf diese Weise
in etwa die Grenzwerte einhalten kann.

Wohlgemerkt: Am Neckartor geht es ja um die Feinstaub-
grenzwertiiberschreitungstage. Im Jahresdurchschnitt halten
wir die Grenzwerte ein, aber beim zweiten Grenzwert, den
maximal zuldssigen Uberschreitungstagen — 35 im Jahr —, sind
wir dariiber. Wir miissen also nicht komplett reduzieren, son-
dern wir miissen es einfach nur schaffen, dass wir weniger
Uberschreitungstage haben. Das kann man durch weniger Ver-
kehr an den sogenannten Feinstaubalarmtagen, die zukiinftig
Schadstoffalarmtage hei3en werden, schaffen. Voraussetzung
ist, dass die Menschen zu zweit im Auto fahren, also sich ge-
genseitig mitnehmen, oder umsteigen auf den 6ffentlichen
Verkehr oder auf das Fahrrad.

Also nochmals: Der Feinstaub ist nicht die Folge von griiner
Politik, sondern der Feinstaub ist die Folge verfehlter Ver-
kehrspolitik iiber viele Jahre, falscher Automobiltechnik und
der zu geringen Bereitschaft von Menschen, selbst etwas da-
zu beizutragen, dass die Luft sauber wird. Aber alle wollen
saubere Luft haben. Da sage ich: Jeder, der ein Auto hat, hat
die Verantwortung, das einmal stehen zu lassen. In Stuttgart
ist es nicht so wie im ldndlichen Raum, dass man sagen kann:
Ich brauche ein Auto. In Stuttgart gibt es einen guten 6ffent-
lichen Verkehr, und da kann man sich auch einmal ein paar
Tage umstellen.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Nunmehr er-
teile ich das Wort Herrn Abg. HauBBmann.

Abg. Jochen Hauflmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Mi-
nister, ich komme doch noch einmal auf die Eingangsfrage
zuriick. Ich will aber noch die Frage anhdngen, auf welcher
konkreten Rechtsgrundlage Sie in dem MaBnahmenpaket ab
2018 ein Fahrverbot ausschlieBlich fiir Dieselfahrzeuge — Eu-
ro 5 und geringer — vorsehen. Da wiirde mich die Rechts-
grundlage interessieren.

Dann hatte ich eingangs gefragt: Wenn es zu den Fahrverbo-
ten kommt, wie muss man sich das dann vorstellen? Welche
Ausnahmen gibt es da? Wie wird das geregelt, organisiert? An
wen kann man sich da wenden? Wie steht es dann beispiels-
weise in Stuttgart mit einer Notfallpraxis? Gibt es dann nur
Ausnahmen fiir die medizinisch Verantwortlichen, oder diir-
fen dann kiinftig Patienten trotzdem noch zu der Notfallpra-
xis fahren? Da wiirde mich einfach interessieren: Was ist da
konkret vorgesehen?
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Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Vielen Dank. —
Zur Rechtsgrundlage: Bei den gesetzlich vorgesehenen Fahr-
beschriankungen — es handelt sich immer um Beschriankungen
in Umweltzonen; wir haben ja schon 26 grilne Umweltzonen
in Baden-Wiirttemberg — darf man, wenn man nur eine rote
oder nur eine gelbe Plakette hat, in die griinen Umweltzonen
nicht hineinfahren. Alle, die griine Plaketten haben, diirfen hi-
neinfahren.

Dieses Instrument haben wir vom Bund gefordert, aber bis-
her noch nicht bekommen. Deswegen waren wir beim Bun-
desverkehrsministerium und haben das Bundesverkehrsmi-
nisterium gefragt: Wenn ihr uns dieses Mittel nicht gebt, wie
sollen wir es dann machen? Denn wir miissen etwas machen.
Daraufhin kam die Empfehlung: Dann nehmen Sie doch ein-
fach Stralenverkehrsschilder, die es schon gibt, ndmlich ,,Ge-
sperrt fiir Fahrzeuge aller Art“, ausgenommen Benziner Eu-
ro 3 und besser und Diesel Euro 6, und darunter das Schild
,,Lieferverkehr frei®.

Damit wére auch schon die Frage beantwortet, die Sie gestellt
haben. Es wird zahlreiche Ausnahmen geben. Ob das der
Handwerker ist oder der Computerfachmann — all das ein-
schlieBlich Pizzaservice wird als Lieferverkehr bezeichnet.
Auch der Lieferverkehr fiir Industrieunternehmen wird frei-
gegeben. Dann gibt es schon bei den bisherigen Umweltzo-
nen eine ganze Liste von Diensten und Einrichtungen, die aus-
genommen sind: Bundeswehr, Feuerwehr, Notfalldienste, Arz-
te, Apotheken usw. Es gibt also eine ganze Reihe von Ausnah-
men. Ich habe sie hier auch schon einmal genannt, auch im
Verkehrsausschuss habe ich sie schon einmal mitgeteilt. Wenn
Sie das im Einzelnen interessiert, lade ich Sie ein, auf unsere
Homepage zu gehen. Da finden Sie nochmals alle Punkte. Es
wird dann noch wenige individuelle Ausnahmen geben, iiber
die dann im Einzelfall von der Verwaltung der Stadt Stuttgart
entschieden wird. Aber der groe Teil wird allgemein gere-
gelt. Das werden wir offen kommunizieren, sodass es jeder
nachvollziehen und nachlesen kann.

Prisidentin Muhterem Aras: Jetzt hat als Néchster Herr
Abg. Dr. Murschel das Wort. Ich bitte um moglichst kurze
Fragen und kurze Antworten. Ich habe ndmlich noch zwei,
drei Wortmeldungen. — Bitte, Herr Abg. Dr. Murschel.

Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Vielen Dank. — Herr Mi-
nister, ich habe noch eine Frage nach dem vorgesehenen Pro-
zedere bei moglichen Fahrverboten. Bisher war es doch so,
dass die freiwilligen Fahrverzichte bei diesen Feinstaubalarm-
tagen dadurch ausgelost wurden, dass Uberschreitungen, iiber
das Winterhalbjahr verteilt, zu erwarten waren. Jetzt war es ja
wieder ausgesetzt. Heute haben wir z. B. eine Situation mit
hohen Ozonwerten, verbunden mit Stickoxid usw. Eine sol-
che Situation kann also auch im Sommer eintreten. Soll denn
dieses Instrumentarium dann 365 Tage im Jahr gelten, oder
gilt das auf den Winterzeitraum beschriankt und damit nur tem-
porir?

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Maflnahmen zur
Luftreinhaltung miissen immer auch abgewogen werden: Wie
groB ist der Eingriff, wie tief ist der Eingriff, und was ist zu-
mutbar fiir den Verkehr, die Wirtschaft usw.? Deswegen han-
delt man nicht ausschlieBlich aus einem Kriterium — Luftrein-
haltung — heraus.

Deswegen haben wir uns zusammen mit der Stadt und dem Re-
gierungsprasidium entschieden, dass die Saison vom 15. Okto-
ber bis zum 15. April geht, weil in dieser Zeit hdufig Inversions-
wetterlagen vorkommen und dann die Schadstoffe in besonderer
Weise — auch aufgrund der Temperaturen — iiber die Grenz-
werte geradezu hinausschieflen. Denn die Luft steht in Stutt-
gart wie unter einer Glasglocke, und dann reichern sich in we-
nigen Tagen oder Stunden die Schadstoffe an.

Also: Saison nur ein halbes Jahr. Wir nehmen dabei in Kauf,
dass es auch im Sommer ab und zu Tage gibt, an denen die
Werte iiber die Grenzwerte hinausschief3en, aber der Aufwand
ware insgesamt zu grof3. Aus diesem Grund haben wir gesagt:
Wir konzentrieren uns auf die wirklich schwierigen Zeiten;
das ist der Winter.

Nochmals: Die Feinstaubalarmtage, die zukiinftig nicht mehr
so heiflen werden, sind eigentlich Tage, an denen man vor ei-
ner Inversionswetterlage warnt. Das macht der Deutsche Wet-
terdienst. Der kann das inzwischen stabil prognostizieren, und
zwar zwei Tage im Voraus und mindestens zwei Tage weiter;
denn fiir einen Tag rufen wir keinen Alarm aus. Wenn wir die-
se Prognose haben, muss die Stadt Stuttgart den Alarm oder
die Warnstufe ausrufen, und dann gilt am tiberndchsten Tag
die Fahrbeschrinkung.

Prisidentin Muhterem Aras: Kommen Sie bitte zum Schluss,
Herr Minister.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Das ist sozusa-
gen der Mechanismus.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank, Herr Minister. —
Sehr geehrte Damen und Herren, die Zeit fiir ein Thema in der
Regierungsbefragung betrigt langstens 30 Minuten. Diese 30
Minuten sind vorbei. Ich habe noch einige Wortmeldungen,
aber das ist die Regel, die in der Geschéftsordnung steht. Da-
her ist meine Bitte, wenn ich jetzt das nachste Thema aufrufe
— — Wir sind mit diesem Thema durch, Herr Minister.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Danke.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Das néachste Thema — Ressort
MWK —, von der Fraktion GRUNE beantragt, lautet:

Digitale Wege ins Museum
Wem darf ich das Wort geben? — Herrn Abg. Kern.

An die Landesregierung schon jetzt die Bitte, die Antworten
pro Frage auf maximal fiinf Minuten zu beschrinken, damit
die Abgeordneten tatsdchlich auch moglichst viele Fragen stel-
len kdnnen.

Danke.

(Abg. Dr. Jorg Meuthen AfD: Dann muss eine Rede-
zeitbeschriankung fiir den Minister her, wenn sonst
Fragen verunmoglicht werden!)

Abg. Manfred Kern GRUNE: Ich frage die Landesregierung:

Frau Staatssekretérin, Sie hatten ja angekiindigt, sowohl auf
den Zugang zu den Museen und den Kultureinrichtungen wie
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(Manfred Kern)

auch auf das Thema ,,Digitalisierung in der Kunst* in dieser
Legislaturperiode einen Schwerpunkt legen zu wollen.

Als Kunstfreund und gleichzeitig als Digitalisierungslaie
wiisste ich gern, wie digitale Wege ins Museum gelegt wer-
den, was man sich unter der Digitalisierung der Museen und
Kultureinrichtungen vorzustellen hat. Schlielich entfalten
Kunstwerke und Ausstellungsstiicke — so sehe ich es zumin-
dest — erst in der Betrachtung vor Ort ihren Reiz. Insofern bin
ich sehr neugierig, was ich mir unter den ,,Digitalen Wegen
ins Museum* vorzustellen habe.

Dabei habe ich u. a. von einem Projekt ,,Museum 2.0 gehort.
Da konnten sich Kulturinstitutionen aus dem ganzen Land fiir
ein Digitalisierungscoaching bewerben. Wenn ich richtig in-
formiert bin, wurden fiir die erste Runde dieses Coachings das
Deutsche Uhrenmuseum in Furtwangen, das Staatliche Mu-
seum fiir Naturkunde in Stuttgart und das Wiirttembergische
Landesmuseum ausgewdhlt.

Ein weiteres Vorhaben ist die Ausschreibung ,,Digitale Wege
ins Museum®, iiber die Sie vor wenigen Wochen informiert
haben. Dabei geht es um Vermittlungsarbeit und Publikums-
orientierung an den staatlichen Museen. Auch der Bereich der
Biirgerwissenschaft — neudeutsch Citizen Science — gehort
wohl dazu.

Konkret wiirde ich von Thnen nun gern wissen, ob aus dem
ersten Vorhaben bereits konkrete Ergebnisse berichtet werden
konnen und was der Hintergrund des zweiten Vorhabens — Di-
gitale Wege ins Museum — ist. Geht es hier darum, Kunstwer-
ke zu digitalisieren, oder geht es mit der digitalen Vermitt-
lungsarbeit noch weiter?

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Fiir die Lan-
desregierung erteile ich das Wort Frau Staatssekretérin Ol-
schowski.

Staatssekretiirin Petra Olschowski: Sehr geehrte Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Lieber Manfred Kern, das The-
ma Digitalisierung betrifft, wie wir wissen, alle Bereiche un-
seres Lebens. Es ist ein sogenanntes Querschnittsthema. So
betrifft es natiirlich auch den ganzen Kulturbereich. Die Fra-
gen, die Sie jetzt am Anfang gestellt haben, beschéftigen sich
vor allem mit den Museen. Deswegen mochte ich mich, um
die Fiinf-Minuten-Regel einzuhalten, im Moment darauf kon-
zentrieren.

Die Museen haben ja vielfdltige Aufgaben, ganz klassisch:
forschen, sammeln, vermitteln und bewahren. Dazu kommen
Kulturmanagement und Offentlichkeitsarbeit. In all diesen Be-
reichen wird die Digitalisierung immer wichtiger. Das bedeu-
tet gerade nicht, dass die Arbeit der Kultureinrichtungen und
der Museen nur noch im Netz stattfande, sondern es bedeutet,
dass die Digitalisierung Moglichkeiten bietet, Menschen fiir
Kultur zu begeistern und dafiir zu gewinnen, sodass sie am
analogen Kulturgenuss im Museum, im Theater, im Konzert
teilhaben und dartiber auf eine moglichst gute Art und Weise
informiert werden und auch verschiedene Moglichkeiten ha-
ben, den Kulturgenuss vor- und nachzubereiten.

Sie haben zwei Projekte angesprochen. Das eine ist das For-
derprogramm ,,Digitale Wege ins Museum*, das andere ist das
Programm ,,Museen 2.0*“. Dazu kommen weitere Projekte, bei
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denen u. a. das Ziel ist, die Einrichtungen auf diesem Weg zu
begleiten und zu coachen und sie auch mit anderen Kulturein-
richtungen, mit der Kreativwirtschaft, mit den Hochschulen
und Schulen stdrker als bisher zu vernetzen.

Dazu finden im Moment intensive Gespréiche mit den Institu-
tionen statt. Unser Partner bei all diesen Angeboten ist die Me-
dien- und Filmgesellschaft, die sich in der letzten Zeit sehr
stark auf die Beratung gerade in diesem Bereich spezialisiert
hat. Die jetzt angebotenen Workshops und Programme, ins-
besondere das Coaching ,,Museen 2.0, haben noch keine Er-
gebnisse erbracht. Dazu ist es einfach noch zu frith. Wir wer-
den aber im November einen Workshop mit den Institutionen
veranstalten, bei dem die Ergebnisse vorgestellt und diskutiert
werden sollen. Daraus wiederum sollen dann neue Projekte
und neue Entwicklungen vorangebracht werden.

Ich mochte ein Beispiel dessen, was schon vorliegt, zeigen.
Es gibt die Publikation ,,Open Up! Museum®. Das ist eine
Handreichung fiir die digitalen Herausforderungen der Mu-
seen, herausgegeben von uns, vom Land Baden-Wiirttemberg
zusammen mit der MFG. Sie ist im Moment deutschlandweit
nachgefragt, weil es keinen zweiten Ratgeber in dieser Form
gibt. Man sieht also, wir sind da auf einem guten Weg, der
auch fiir andere Bundeslander beispielhaft sein kann.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Gibt es Wort-
meldungen? — Bitte, Frau Abg. Gentges.

Abg. Marion Gentges CDU: Vielen Dank. — Frau Staatsse-
kretdrin, Thema ist ja ,,Digitale Wege ins Museum®. Meine
Frage zielt darauf ab, wie weit unsere Museen auf diesem Weg
schon gegangen sind. Wissen Sie, wie viele unserer Museen
schon iiber Apps verfiigen, die beispielsweise einen Muse-
umsrundgang per Smartphone moglich machen, und inwie-
weit diese Apps kostenpflichtig oder kostenfrei zur Verfiigung
gestellt werden?

Staatssekretiirin Petra Olschowski: Man muss sagen, dass
sich die Museen speziell in Baden-Wiirttemberg in den letz-
ten Jahren sehr stark darauf konzentriert haben, ihren Bestand
zu digitalisieren. Das ist eben ein Teilbereich, der auch dazu-
gehdrt. Man stellt also die Arbeiten und die Werke der Samm-
lung ins Netz. Das ist teilweise wichtig fiir die Forschung, es
ist teilweise hilfreich fiir Besucher, die sich vorbereiten kon-
nen, und es er6ffnet weitere Moglichkeiten. Man kann be-
stimmte Programme iiberhaupt erst aktivieren, wenn man die
Besténde digitalisiert hat.

Darauf waren unsere Museen in den letzten Jahren sehr kon-
zentriert. Die Vermittlungsarbeiten — dazu gehdren Apps und
Games — standen tatséchlich im Hintergrund. Wir haben im
letzten Jahr jetzt sehr stark die Initiative ergriffen, unsere Mu-
seen zu ermutigen, auch wenn nicht 100 % der Bestdnde di-
gitalisiert sind — was nicht mdglich ist und wahrscheinlich zu
unseren und sonstigen Lebzeiten niemals erreichbar ist —,
trotzdem mit Modellen wie Apps und Games anzufangen. Es
gibt jetzt erste Versuche.

Aber man muss tatsdchlich sagen, deutschlandweit sind die
Museen im internationalen Vergleich etwas hinterher. Baden-
Wiirttemberg macht da keine Ausnahme. Wir sind jetzt dabei,
Apps mit den Museen fiir die Museen zu entwickeln. Dazu
gehoren auch Spiele, Games, und weitere Programme. Aber
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es ist im Moment noch ein Desiderat. Wir hoffen, dass wir die
Museen in den ndchsten ein bis zwei Jahren in den Stand ver-
setzen, diese Mittel fiir sich zu entwickeln und anzubieten.

Die Hiuser sind allerdings sehr unterschiedlich. Ich kann na-
tiirlich nicht fiir alle Museen in Baden-Wiirttemberg sprechen,
weil viele in kommunaler Tragerschaft sind und es dort teil-
weise auch andere Entwicklungen gibt. Da gibt es immer mal
wieder kleinere Programme. Grundsétzlich aber gilt: Darin,
dass unsere Museen Apps anbieten, die durch ihre Ausstellun-
gen fithren und beispielsweise zu Bildern, Projekten und Pro-
grammen Zusatzinformationen bieten, sind wir noch nicht
sehr weit.

Prisidentin Muhterem Aras: Danke schon. — Herr Abg. Ri-
voir, bitte.

Abg. Martin Rivoeir SPD: Frau Staatssekretérin, wir sind in
der Einschétzung, dass dies ein wichtiges Projekt ist, glaube
ich, einig. Die Broschiiren sind auch schon, Workshops sind
auch wichtig. Die Frage ist einfach: Wenn es dann konkret
wird, wenn Projekte da sind, wird es oft sehr teuer.

Staatssekretirin Petra Olschowski: Ja.

Abg. Martin Rivoir SPD: Zudem gibt es Museen in kommu-
naler Hand und kleinere, private Museen, die sich entspre-
chende Investitionen vielleicht nicht leisten kdnnen. Deswe-
gen ist es, meine ich, sicher wichtig, dass das Land moglicher-
weise eine Anschubfinanzierung leistet. Meine Frage: Welche
Finanzmittel haben Sie denn zur Verfiigung, um die Digitali-
sierung in der Museumswelt voranzubringen? Welche Pro-
gramme gibt es? Vielleicht konnen Sie uns dazu noch Aus-
kunft geben.

Staatssekretirin Petra Olschowski: Die aktuelle Ausschrei-
bung ,,Digitale Wege ins Museum* umfasst 800 000 €. Insge-
samt investieren wir im Moment ca. 1 Million € in verschie-
denen Programmen. Wir haben jetzt fiir den neuen Haushalt
— dariiber werden Sie hier ja noch beraten — zusétzliche Mit-
tel beantragt.

Ich sehe im Moment tatsdchlich ein Thema als virulent an, das
Sie angesprochen haben, Herr Rivoir, ndmlich das mogliche
Auseinanderbrechen der grofen, vom Land geforderten Hau-
ser im Verhéltnis zu den kommunalen Hausern. Die Digitali-
sierung ist fiir alle Kultureinrichtungen und auch fiir die an-
deren Bereiche — fiir alle Bereiche — sehr, sehr kostspielig. Wir
miissen sehen, dass auch die kleinen Héuser — je nachdem;
das bedeutet fiir jeden Standort etwas anderes — die Moglich-
keit haben, sich da weiterzuentwickeln.

Es wird Hauser geben, bei denen Digitalisierung kein grof3es
Thema ist, weil das Publikum aus anderen Griinden kommt
und auch etwas anderes erwartet. Aber es wird natiirlich auch
in kleineren Orten und in kleineren Museen der Bedarf da sein
— gerade fiir Kinder und Jugendliche, die mit der digitalisier-
ten Welt aufwachsen —, bestimmte Programme anzubieten.

Die Coachingprogramme, die ich vorhin angesprochen habe,
sind deswegen extra auch offen fiir kleinere, kommunale Hau-
ser. Im ersten Programm war — Herr Kern hat es gesagt — ne-
ben dem Naturkundemuseum und dem Landesmuseum in
Stuttgart u. a. das Deutsche Uhrenmuseum in Furtwangen da-

bei. In der ndchsten Workshopreihe sind die Staatsgalerie, das
Badische Landesmuseum und die Stadtischen Museen Frei-
burg dabei. Wir streben also immer auch eine Kombination
mit den stiddtischen Museen an. Wir sind im Gespréach, um zu
schauen, wie wir alle Hauser voranbringen.

Ein Beispiel fiir ein Haus, in dem das sehr gut gelungen ist —
es ist auf dem Weg —, ist die Kunsthalle Mannheim. Da konn-
te sozusagen in einem Pilotprojekt iiber die Baden-Wiirttem-
berg Stiftung die Digitalisierung als Mittel der kulturellen Ver-
mittlung fiir den Neubau sehr umfangreich unterstiitzt wer-
den. Aber das sind sicherlich Einzelfélle. Wir miissen schau-
en, wie wir im ganzen Land sicherstellen — es geht ja nicht nur
um Geld, sondern auch um Personal und darum, wie man sich
darauf einldsst —, dass es da kein Auseinanderbrechen gibt.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen. Damit sind wir mit diesem Thema
durch.

Ich rufe das nichste Thema, gemeldet von der SPD-Fraktion,
auf:

Armuts- und Reichtumsberichterstat-
tung in Baden-Wiirttemberg

Ich darf das Wort Herrn Abg. Hinderer erteilen.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Frau Présidentin, Frau Staats-
sekretdrin! In der letzten Legislaturperiode wurde unter Fe-
derfithrung des Sozialministeriums in enger Abstimmung mit
den Kommunen und Verbénden ein Armuts- und Reichtums-
bericht erstellt. Dabei ging es nicht um die Skandalisierung
von Armut oder Reichtum, sondern es ging darum, festzustel-
len, wie es der Bevolkerung im Léndle geht und in welchen
Lebenslagen besondere HilfsmaBnahmen erforderlich sind.

Mit diesem Dokument und vor allem auch dem Beteiligungs-
prozess ist es uns, glaube ich, gelungen, eine gute Datengrund-
lage zu schaffen. Auf dieser Datengrundlage sollen jetzt Pri-
oritdten in der Sozialpolitik, aber auch in anderen Politikfel-
dern — ich nenne ganz ausdriicklich die Bildungspolitik — ge-
setzt werden.

Ich nenne ein Beispiel: Der Bericht kommt zu dem Ergebnis,
dass Haushalte von Alleinerziehenden in ganz besonderem
MaB von Armut bedroht sind. Mit knapp 46 % haben diese
Haushalte bei uns die hochste Armutsquote.

Das cine ist die Zustandsbeschreibung, das andere ist {iber-
haupt die Einigung innerhalb von Parlament und Regierung,
hier etwas dndern zu wollen. Das Dritte sind Vorschlige, wie
man das erreichen will. Ich glaube, der Armuts- und Reich-
tumsbericht enthielt alle diese drei Komponenten.

Jetzt stellt sich fiir uns die Frage, wie die griin-schwarze Lan-
desregierung mit dem vorhandenen Bericht umzugehen ge-
denkt. Im Koalitionsvertrag steht:

Wir werden den vorliegenden Armuts- und Reichtumsbe-
richt fiir Baden-Wiirttemberg zusammen mit Verbdnden
und im Sozialbereich Aktiven auswerten und diskutieren,
welche Mafinahmen am besten geeignet sind, Armut zu
bekédmpfen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist in der letzten Legis-
laturperiode bereits vorbildlich geschehen. Ich glaube cher,
dass sich die Koalitionspartner mal {iber einige Dinge verstan-
digen miissten, nimlich z. B., ob iiberhaupt eine Ubereinkunft
iiber die Definition und Kennziffern der Armuts- und Reich-
tumsberichterstattung besteht, ob die Koalitionspartner die-
selben Handlungsprioritéten, z. B. bei Alleinerziehenden, se-
hen und ob sich die Koalitionspartner diese Handlungsemp-
fehlungen, die mit den Beteiligten erarbeitet worden sind, zu
eigen machen.

Vor diesem Hintergrund frage ich zunichst, mit welchen MafB-
nahmen die Landesregierung die besondere Armutsbedrohung
der Haushalte von Alleinerzichenden in Baden-Wiirttemberg
bekdmpfen mochte und warum sie — diese Frage kann ich Th-
nen nicht ersparen, Frau Staatsekretarin — die Verbesserungen
beim Unterhaltsvorschuss erst zum 1. Juli und nicht, wie ur-
spriinglich von Bund und Landern vorgesehen, bereits zum
1. Januar 2017 hat wirksam werden lassen.

Vielen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich das Wort Frau Staatssekretérin Mielich.

Staatssekretéirin Barbl Mielich: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, sehr geehrter, lieber Kollege Rainer Hinderer! Herzlichen
Dank fiir diese Frage. Es ist in der Tat so, dass wir in der letz-
ten Legislaturperiode den ersten Armuts- und Reichtumsbe-
richt fiir Baden-Wiirttemberg tiberhaupt auf den Weg gebracht
haben. Das Ergebnis war ein sehr ausfiihrlicher und sehr lan-
ger Bericht — 900 Seiten insgesamt —, der eine Fiille von Mal3-
nahmen, insgesamt 200 Maflnahmen, umfasst hat.

Sie haben erwahnt, dass es gelungen ist, in einem sehr auf3er-
gewoOhnlichen Beteiligungsprozess diesen Armuts- und Reich-
tumsbericht zu erstellen. Daran waren auch die Fraktionen be-
teiligt. Genau das wird fortgesetzt. Es gibt den Landesbeirat;
dieser ist eingerichtet worden. Sie wissen sicherlich, dass es
am 26. Juli dieses Jahres, also noch vor der Sommerpause, ei-
ne erneute Sitzung des Landesbeirats geben wird, in der ge-
nau das besprochen werden soll, was Sie gerade genannt ha-
ben. Es soll dariiber diskutiert werden, welche konkreten Mal3-
nahmen im Land Baden-Wiirttemberg angegangen werden
konnen.

In dem Armuts- und Reichtumsbericht ist sehr deutlich ge-
worden, dass es eine Fiille von Mainahmen gibt, die die Bun-
desebene betreffen und die wir vonseiten der Landesebene
nicht beeinflussen konnen, z. B. Transferzahlungen. Daher
werden wir uns darauf konzentrieren, dass wir die Malinah-
men, die auf Landesebene moglich sind, tatsdchlich ins Auge
fassen. Dazu soll es eine reduzierte Zahl von Indikatoren zu
MafBnahmen geben, die im Landesbeirat besprochen und ent-
schieden werden und auf den Weg gebracht werden sollen.

Sie haben es gerade erwéhnt: Die Situation der Alleinerzie-
henden ist ganz besonders prekér; fast 50 % leben in Armut
oder sind von Armut bedroht. Es muss eine Fiille von Mal3-
nahmen geben, die dazu fiithren, dass z. B. Erwerbstétigkeiten
ausgefiihrt werden konnen, die existenzsichernd sind.

Ihre eigentliche Frage, die Sie ein bisschen unterschwellig ge-
stellt haben, was eigentlich die griin-schwarze Landesregie-
rung insgesamt dazu meint, beantworte ich folgendermafBen:
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Die griin-schwarze Landesregierung betrachtet dieses Thema
als ein interministerielles Thema, das von vielen Ministerien
bearbeitet wird, einerseits vom Kultusministerium, aber eben
auch z. B. vom Wirtschaftsministerium.

Wir haben erreicht, dass in diesem Jahr ein einmaliges For-
derprogramm fiir sozialen Wohnungsbau mit einem Volumen
von 180 Millionen € aufgelegt worden ist. Das ist in der letz-
ten Legislaturperiode mit einem SPD-gefiihrten Finanz- und
Wirtschaftsministerium nicht gelungen. Das mdchte ich ein-
mal deutlich sagen. Wir konnen sehr stolz darauf sein, dass
das gelungen ist.

Denn eine Schiene bzw. eine Antwort von vielen ist natiirlich:
Wir brauchen preiswerten Wohnraum. Wir miissen erreichen,
dass Menschen, die wenig Geld haben, etwa Alleinerziehen-
de, die nicht so viel Geld fiir die Wohnung ausgeben konnen,
in den Stédten, in den Ballungsbereichen, mittlerweile aber
auch im ldndlichen Raum tiberhaupt eine Chance haben, eine
einigermafen preiswerte Wohnung zu finden. Denn die Woh-
nungskosten sind ein ganz zentraler Bestandteil der Ausga-
ben. Wenn die Wohnungen extrem teuer werden, dann geht
einfach ein Riesenbatzen des Einkommens allein fiir die Woh-
nung drauf. Darum ist die klare Antwort ein grof3es Investiti-
onsforderungsprogramm — 180 Millionen € in diesem Jahr —
fiir die Forderung des sozialen Wohnungsbaus.

Das andere ist, dass wir z. B. stark in das Thema Teilzeitaus-
bildung investieren, also in das Erwerben einer zusitzlichen
Qualifikation bei der gleichzeitigen Moglichkeit, in Teilzeit
zu arbeiten.

Zusétzlich zum Ausbau der Ganztagsbetreuungseinrichtungen
sind das unserer Meinung nach sinnvolle Ma3nahmen, die un-
serer Meinung nach geeignet sind, Armut zu vermeiden.

Dazu haben wir noch bei der Anzahl von Indikatoren, die wir
uns vorstellen und die fiir die landespolitischen Maflnahmen
sinnvoll sind — das ist mir wichtig —, die Verbindung von Qua-
lifikationsniveau der Berufsausbildung und Armutsbekdmp-
fung. Dieser kausale Zusammenhang ist noch deutlich stirker
herauszuarbeiten und zu benennen, um eine entsprechend gu-
te Voraussetzung dafiir zu haben, dass wir passgenaue, ziel-
genaue Malinahmen ergreifen kdnnen, um Armut zu vermei-
den.

Darum muss es gehen. Es geht nicht in erster Linie darum, Ar-
mut, wenn sie da ist, zu bekdmpfen. Vielmehr geht es vor al-
lem darum — das ist unser Ziel —, im Préventivbereich titig zu
sein und Armut zu vermeiden.

(Zuruf: Unterhaltsvorschuss!)

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Fiir die néchs-
te Frage — da bitte ich wirklich darum, die fiinf Minuten ein-
zuhalten, was Sie bisher auch gemacht haben; vielen Dank —
darf ich das Wort Herrn Abg. Haulmann erteilen.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Vielen Dank, Frau
Staatssekretérin, flir die Informationen. In der letzten Legis-
laturperiode gab es den Beirat auch schon. Die Einladung fiir
die Sitzung im Juli ist bereits erfolgt.

Insofern stellt sich auch ein Stiick weit die Frage nach der
Strategie der Landesregierung. Wir wissen, der Bericht hat
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900 Seiten. Das ist &hnlich wie beim Bericht der Enquetekom-
mission ,,Pflege”: Man wird nicht alle Empfehlungen umset-
zen konnen. Es gibt aber sicherlich aus dem Sozialministeri-
um heraus Uberlegungen, gewisse Priorititen zu setzen. Da
stellt sich die Frage, inwieweit die Uberlegungen — dhnlich
wie bei der Enquetekommission ,,Pflege*; da mochte man Gel-
der budgetieren — mit Blick auf den nichsten Haushalt schon
konkretisiert sind.

Dann habe ich noch eine weitere Frage. In der Phase, als es
um die Gestaltung ging, haben wir die Situation, die Entwick-
lung der Fliichtlinge noch nicht mit betrachtet. Denn das wur-
de damals noch nicht so thematisiert. Da stellt sich die Frage:
Setzen Sie im Beirat die Initiative, dass man diese Betrach-
tung zusdtzlich mit aufnimmt?

Staatssekretirin Barbl Mielich: Ich habe Sie akustisch nicht
verstanden.

Abg. Jochen HaufSimann FDP/DVP: Mir geht es darum: Seit
der Erstellung des Armuts- und Reichtumsberichts hat sich
die Situation insofern verandert, als auch sehr viele Fliichtlin-
ge langer da sind. Da stellt sich die Frage, ob man dieses The-
ma im Beirat aufgreifen wird.

Staatssekretirin Birbl Mielich: Herzlichen Dank fiir diese
ergidnzenden Fragen. — Wir sind jetzt kurz vor der Sommer-
pause. Der Landesbeirat wird extra vor der Sommerpause ein-
gerichtet bzw. wird dann tagen. Es ist das Ziel der Landesbei-
ratssitzung, zu iiberlegen, ob konkrete MaBBnahmen auch fi-
nanziell hinterlegt werden miissen, die wir dann wiederum in
die Haushaltsberatungen, die nach der Sommerpause begin-
nen, einspeisen kdnnen.

Es ist in der Tat so, dass wir die Fliichtlingssituation deutlich
berticksichtigen in den Ma3nahmen, die in diesem Jahr ange-
laufen sind, die besonders auch im ESF-Fonds hinterlegt sind.
Die Forderungen iiber den ESF-Fonds sind weiterhin im So-
zialministerium verortet. Das heif3t, wir haben jetzt stark in
die assistierte Ausbildung, in die Helferausbildung, wo auch
ganz besonders die Fliichtlinge angesprochen werden sollen,
investiert.

Hier sind verschiedene Programme an acht Modellschulen
aufgelegt worden. Diese werden sehr gut angenommen. Wir
bieten in diesem Zusammenhang auch eine Maflnahme an, die
Assistenzberufe in der Pflege betrifft. Diese wird auch von
Fliichtlingen sehr gut angenommen. An acht Schulen werden
assistierte Ausbildungen angeboten. Momentan gibt es insge-
samt 300 Beteiligte. Wir planen, dies auf jeden Fall auszubau-
en, weil wir auf diese Weise Helferberufe, vor allem in der Al-
tenhilfe, deutlich besser besetzen konnen.

Prisidentin Muhterem Aras: Es gibt noch eine weitere Fra-
ge von Herrn Abg. HauBBmann. — Bitte.

Abg. Jochen Haufimann FDP/DVP: Frau Staatssekretérin,
herzlichen Dank. — Im Rahmen des Armuts- und Reichtums-
berichts wurden fiir 220 000 € auch zwei Gutachten zur Situ-
ation bei der Wohnungs- und Obdachlosigkeit in Auftrag ge-
geben. Wie gestalten sich hier bisher die Schlussfolgerungen,
die Uberlegungen aus diesen Gutachten in der Abfolge der
Handlungsempfehlungen aus dem Bericht?

Staatssekretirin Biarbl Mielich: Auch hier ist das grof3e The-
ma natiirlich — das habe ich bereits am Anfang angesprochen
— die Schaffung von preiswertem Wohnraum. Wir haben in
der Tat immer wieder die Situation, dass Menschen in Woh-
nungslosigkeit fallen. Hier brauchen wir noch eine deutlich
konkretere Datengrundlage. Wir brauchen eine Uberarbeitung
der Wohnungslosenstatistik; diese ist beim Institut Familien-
Forschung, das im Sozialministerium angesiedelt ist, bereits
in Arbeit.

Das Ganze steht und fillt natiirlich letztendlich nicht nur mit
einer Statistik, sondern steht und fallt mit sinnvollen Maf3nah-
men. Das heil3t, wir brauchen eine schnelle Investition und
schnelle Abhilfe, um mehr preiswerten Wohnraum zu schaf-
fen. Deswegen gibt es dieses sehr gut und hoch angesiedelte
Forderprogramm. Die Rahmenbedingungen fiir Investoren
sind ausgesprochen giinstig. Es gibt dort sehr flexible Gestal-
tungsmdglichkeiten, damit Investoren entsprechend angeregt
werden, um moglichst schnell — mdglichst noch in diesem Jahr
— in preiswerten Wohnraum zu investieren.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Es gibt noch
eine Wortmeldung von Frau Abg. Wolfle.

Abg. Sabine Wolfle SPD: Frau Staatssekretirin, nach unse-
rem Kenntnisstand hat der Beirat im April letzten Jahres ge-
tagt, seitdem nicht mehr. Kénnen Sie erkldren, warum bisher
keine weitere Sitzung stattgefunden hat?

Es gab noch die Frage des Kollegen Hinderer nach dem Un-
terhaltsvorschuss. Beim Bund und in anderen Landern ist die-
ser zum 1. Januar in Kraft getreten, bei uns erst zum 1. Juli.
Diese Frage hatten Sie leider noch nicht beantwortet.

Staatssekretirin Biirbl Mielich: Der Beirat hat im April letz-
ten Jahres getagt. Im Mérz waren die Landtagswahlen. Wir
mussten uns dort neu aufstellen. Wir mussten uns in der neu-
en, griin-schwarzen Landesregierung erst einmal verstdndi-
gen, in welche Richtung wir gehen werden. Wir haben uns da-
zu im Koalitionsvertrag klar positioniert.

Dabher ist es fiir uns vollig in Ordnung, dass wir den Landes-
beirat erst jetzt einberufen. Ich wiirde sagen, dass er sich in
der letzten Legislaturperiode nicht gerade dadurch ausgezeich-
net hat, dass wir mit dem Armuts- und Reichtumsbericht
schnell vorangekommen wéren. Auch da lag der Bericht vor,
und es hat einige Zeit gedauert, bis dieser ausgewertet war.
Da stellte sich heraus, dass es sich eben um eine schwierige
und sehr komplexe Aufgabe handelt. Dass dies in der Tat so
ist, erkennen wir, wenn wir uns iiberlegen, welche Mdglich-
keiten wir auf Landesebene haben und was wir auf Landes-
ebene letztendlich auch bewegen konnen. Da werden wir uns
auf diese Moglichkeiten konzentrieren.

Da miissen natiirlich auch, weil es in der Tat unterschiedliche
Ministerien betrifft — z. B. ist das Thema Arbeit im Wirt-
schaftsministerium verortet, wiahrend die Themen Bildung und
frithkindliche Bildung anders verortet sind —, die Unterstiit-
zungsangebote, die es insgesamt gibt, koordiniert werden. Da
brauchen wir eine gute Linie, um das alles zusammenzufas-
sen. Das haben wir jetzt geschafft. Wir haben jetzt sozusagen
die Vorarbeiten geleistet und konnen Entsprechendes im Lan-
desbeirat vorstellen. Wir hoffen sehr — Sie, die Fraktionen,
sind ja auch beteiligt —, dass wir dann mit den Verbanden und
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den Fraktionen einen guten Beteiligungsprozess fortsetzen
konnen, wie wir ihn auch in der letzten Legislaturperiode hat-
ten.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Die Zeit fiir
die Regierungsbefragung ist nun um.

(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Ein Teil der Frage ist
noch nicht beantwortet! — Abg. Sabine Wélfle SPD:
Unterhaltsvorschussgesetz!)

— Die Zeit fiir die Regierungsbefragung ist um. Es tut mir leid.
Frau Staatssekretirin, Sie konnen maximal noch einen kurzen
Satz dazu sagen.

Staatssekretirin Biarbl Mielich: Ich beantworte die Frage
gern schriftlich. Okay?

(Abg. Sabine Wolfle SPD: Okay!)

Prisidentin Muhterem Aras: Gut. Okay. — Vielen Dank,
Frau Staatssekretirin.

Damit ist Punkt 4 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

a) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung — Gesetz zur Anderung des Landesgemeindever-
kehrsfinanzierungsgesetzes — Drucksache 16/1955

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Verkehr — Drucksache 16/2117

Berichterstatter: Abg. Martin Rivoir

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Verkehr — Was wird aus dem Landes-
gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz? — Drucksache
16/936

¢) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Verkehr — Zukunft des Landesge-
meindeverkehrsfinanzierungsgesetzes nach 2019 si-
chern — Drucksache 16/1827

(Unruhe)
— Ich darf um Ruhe bitten.

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Aussprache zu a, b und ¢ fiinf Minu-
ten je Fraktion; der Fraktion der SPD steht natiirlich zusétz-
lich noch eine Redezeit von fiinf Minuten fiir die Begriindung
ihrer beiden Antrage zur Verfiigung.

Ich schlage Thnen vor, dass wir gemaf3 der in der Zweiten Be-
ratung von Gesetzentwiirfen iiblichen Reihenfolge verfahren,
das heif3t in der Reihenfolge nach Fraktionsstirke, und der
Redner der SPD-Fraktion in der Aussprache die Antrige sei-
ner Fraktion begriindet. — Sie sind damit einverstanden.

Damit kommen wir zur Aussprache. Ich erteile das Wort fiir
die Fraktion GRUNE Herrn Abg. Katzenstein.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Oh Gott!)
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Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Sehr geehrte Frau Pri-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Wir werden heute
eine Anderung des Landesgemeindeverkehrsfinanzierungsge-
setzes beschlieBen und iiber zwei Antridge der SPD beraten
und Beschliisse fassen.

Die Anderung des LGVFG ist unstrittig. Es geht um die Er-
hohung der Forderquote bei Beseitigung oder Umbau von
Bahniibergédngen nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz. Wenn
kommunale Aufgabentrager Kosten zu tragen haben und selbst
nicht davon profitieren, soll die Férderquote bis auf 75 % er-
hoht werden.

Hierzu wurde in der ersten Lesung bereits alles gesagt. Auch
im Ausschuss wurde dem Entwurf ohne grole Debatte ein-
stimmig zugestimmt, wofiir ich Thnen allen herzlich danke.

Daher kann ich schon zum zweiten Thema kommen: Wie geht
es mit dem LGVFG nach 2019 weiter? Die Bedeutung des
LGVFG hatte ich schon bei der ersten Lesung betont. Es dient
der Verbesserung der Verkehrsverhiltnisse in den Gemeinden.
Es geht um Verkehrswege und Infrastruktur fiir die Busse und
Straflenbahnen, fiir das Auto, fiir das Rad und fiir die FuBBgén-
gerinnen und FuB3génger.

Hierbei sind die Kommunen ein enorm wichtiger und ein ver-
lasslicher Akteur. Denn in der Regel tragen sie ja die Haupt-
last. Es geht ja nicht nur um den Bau oder Umbau — hier un-
terstiitzt sie das Land nach dem LGVFG bereits mit der Uber-
nahme von 50 % der Kosten —, sondern auch um die Verant-
wortung fiir den Betrieb, fiir den Winterdienst, fiir Reparatu-
ren. Daher wollen und werden wir die Kommunen bei den
Uberlegungen zur kiinftigen Ausgestaltung des LGVFG ein-
beziehen und auf ihre Bediirfnisse eingehen.

(Beifall bei den Griinen)

Der Bedarf ist klar. Im Bereich des OPNV haben die Mit-
gliedsunternehmen des Fachverbands einen Investitions- und
Sanierungsbedarf von 300 Millionen € signalisiert. Da wir den
OPNV im Land verbessern und weiter ausbauen wollen, wer-
den wir uns an dieser Stelle auch nicht aus der Verantwortung
stehlen. Gleiches gilt fiir den Radverkehr, und auch der Inves-
titions- und Sanierungsbedarf im Bereich des kommunalen
Stralenbaus ist unbestritten.

Wie Sie wissen, sind die LGVFG-Mittel bisher nicht dynami-
siert worden, sondern die Hohe betragt seit zehn Jahren stets
165 Millionen € pro Jahr, das heif}t, es steht de facto Jahr fiir
Jahr immer weniger Geld zur Verfligung. Wir brauchen nach
meiner Uberzeugung eine Verstetigung und einen Aufwuchs
bei den Mitteln.

Die Antriage der SPD sind ja durchaus sympathisch. Das An-
sinnen ist unterstiitzenswert.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Danke!)

— Bitte. — Aber es niitzt nichts, wenn wir, insbesondere die
SPD, wiederholt in Richtung Finanzministerium ,,Bricklebrit*
rufen. Denn natiirlich arbeiten dort iberhaupt keine Esel und
erst recht keine Goldesel, die nach Belieben Euros auf den
Tisch in den Topf fallen lassen. Nein, im Gegenteil, der Topf
mit den Geldmitteln hat einen Deckel. Wir miissen also zu-
nédchst in Ruhe gemeinsam beraten, wie wir in Zukunft eine
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angemessene, das heif3it eine auskommliche und dynamisier-
te Finanzausstattung fiir das LGVFG als Ersatz fiir die aus-
laufenden Entflechtungsmittel hinbekommen.

Deshalb kénnen wir dem SPD-Beschlussvorschlag nicht fol-
gen. Er enthélt Vorfestlegungen, die wir zu diesem Zeitpunkt
nicht mittragen kénnen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Wann dann?)

Wir haben deshalb einen Anderungsantrag zur Zukunft des
LGVEFG eingebracht, der klar zum Ausdruck bringt, dass die
Landesregierung ein entsprechendes Konzept vorlegen muss.
Das ist so im Koalitionsvertrag vereinbart, und deshalb wer-
den wir es auch so umsetzen. Daher bitte ich Sie, dem Gesetz
und dem Antrag der Koalition zuzustimmen und den Antrag
der SPD abzulehnen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Warum?)
Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Schuler.

Abg. August Schuler CDU: Frau Prisidentin, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Die Notwendigkeit der Anderung des
Landesgemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes — kurz: LGVFG
—haben wir bereits im Rahmen der ersten Lesung ausfiihrlich
dargestellt. Auch der Kollege Katzenstein ist gerade eben da-
rauf eingegangen. Zwischenzeitlich haben wir im Ausschuss
dariiber beraten und zur Vorbereitung der zweiten Lesung des
Gesetzentwurfs noch einmal dariiber diskutiert.

Schon bei der ersten Lesung ist fraktionsiibergreifend ein ho-
hes Mal} an Zustimmung von uns allen deutlich geworden.
Fiir uns, die CDU-Landtagsfraktion, ist entscheidend, dass
durch den vorgelegten Gesetzentwurf eine wegweisende und
zukunftsorientierte Losung zur Verbesserung der Mobilitét er-
zielt wird, verehrte Kolleginnen und Kollegen.

Die Erhohung des Fordersatzes auf bis zu 75 % wird die Be-
lastung derjenigen Kommunen abmildern, welche aus den
iiberregionalen Schienenprojekten keinen verkehrlichen Nut-
zen zichen. Auch dariiber haben wir ja bei der ersten Lesung
schon intensiv diskutiert. Wir waren uns einig, wie wichtig
das LGVFG fiir die Biirgerinnen und Biirger und auch fiir die
Kommunen ist.

Fiir die Bauchschmerzen der Kollegen aus der SPD-Fraktion,
die hinsichtlich der Novellierung des Gesetzes aufgetreten
sind, weil der erste Schritt ihnen nicht weitreichend genug er-
schien, haben wir jetzt das richtige Heilmittel parat. Das
LGVEFG soll definitiv nach 2019 weitergefiihrt werden. Ein
Anderungsantrag der Regierungsfraktionen zur Ausarbeitung
eines Gesetzentwurfs unter Einbeziehung der kommunalen
Landesverbande liegt [hnen heute vor.

Nach dem Entflechtungsgesetz weist der Bund den Léndern
im Zeitraum vom 1. Januar 2014 bis 31. Dezember 2019 jéhr-
lich einen Betrag in Hohe von 1,335 Milliarden € zu. Wir ha-
ben ja schon gehort: Nach Baden-Wiirttemberg flieBen davon
bekanntlich 165 Millionen €: 15 Millionen € fiir den Rad- und

FuBlverkehr; die tibrigen Mittel in Hohe von derzeit 150 Mil-
lionen € werden je zur Hélfte in den kommunalen Stralenbau
und den OPNV flieBen. Daraus wird in den kommenden Jah-
ren die Forderung nach dem LGVFG finanziert.

In Anbetracht des nach wie vor ungebrochen hohen Bedarfs,
die Verkehrsinfrastruktur in den Kommunen durch investive
MafBnahmen weiter nachhaltig zu verbessern, ist es das erklar-
te Ziel der Landesregierung, auch in den Jahren ab 2020 eine
ausreichende finanzielle Ausstattung des LGVFG sicherzu-
stellen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Im Koalitionsvertrag haben wir festgehalten, dass die finan-
zielle Ausstattung auch nach dem Auslaufen der Entflech-
tungsmittel gesichert sein muss. Das muss vonseiten der SPD
nicht noch zusétzlich gefordert werden. Das haben sich die
griin-schwarze Landesregierung und die griin-schwarzen Re-
gierungsfraktionen selbst auf das Arbeitsprogramm gesetzt.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Reinhold Gall
SPD)

Danach werden alle bisherigen Zuweisungen nach dem Ent-
flechtungsgesetz durch eine Erhéhung des Landeranteils am
Umsatzsteueraufkommen ersetzt. So haben es ja auch die Mi-
nisterprisidenten der Lénder in der bundesweiten Konferenz
beschlossen. Diese Einnahmen flieBen dem Landeshaushalt
zundchst ohne eine Zweckbindung zur Deckung aller Aufga-
ben zu.

(Abg. Anton Baron AfD: Oje! Das kennen wir doch
schon!)

Das Verkehrsministerium wird dazu zeitnah einen Gesetzent-
wurf vorlegen. Ich gehe davon aus, dass der Verkehrsminis-
ter dazu auch noch Stellung nehmen wird.

Zur Diskussion steht eine von den kommunalen Landesver-
banden eingebrachte Forderung nach Anhebung des Forder-
volumens oder einer dynamisierten Fortschreibung. Kollege
Katzenstein sieht das dhnlich. Ich meine schon, dass es unser
Ziel sein sollte, dass kiinftig mindestens in gleicher Hohe wie
bisher Mittel fiir die Férderung der Verkehrsinfrastruktur zur
Verfiigung stehen. Ein steter Riickzug der 6ffentlichen Hand
ist hier nicht hinnehmbar. Denn die Infrastrukturen bei uns in
Baden-Wiirttemberg sind ja bis 2019 nicht fertiggestellt. Fiir
Ersatzinvestitionen werden Mittel in erheblicher Hohe beno-
tigt; denn der OPNV fihrt derzeit ziemlich auf VerschleiB.
Zum Finanzierungsbedarf beim OPNV bis 2025 gibt es auch
Ergebnisse einer Studie des Deutschen Stadtetags, der Bun-
desldnder und der deutschen Verkehrsunternehmen, die einen
dringenden Handlungsbedarf aufzeigen.

Sehr verehrte Damen und Herren, nur mit einer gemeinsamen
Kraftanstrengung von Politik, Aufgabentrigern, Verbundor-
ganisationen und Verkehrsunternehmen ist das System OPNV
zum Wohle des Wirtschafts- und Wohnstandorts Baden-Wiirt-
temberg zukunftsfahig zu machen. Das ist unser grofles Ziel.

Ich komme zum Schluss. Verehrte Kolleginnen und Kollegen,
auch wenn wir jetzt mit dem Gesetzentwurf zur Anderung des
LGVFG nur einen kleinen Schritt gehen, ist klar, dass weite-
re folgen werden. Ich erkenne durchaus an und freue mich da-
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riiber sehr, dass Sie insgesamt im Parlament der Erh6hung der
Forderquote auf 75 % der Kosten positiv gegeniiberstehen. Es
ist unsere landespolitische Aufgabe, dafiir zu sorgen, dass die
Kommunen, gerade wenn sie nicht in eigener Regelungskom-
petenz von Bauprojekten betroffen sind und die Projekte von
thnen auch nicht beeinflussbar sind, nicht tiiber Gebiihr belas-
tet werden.

Die CDU-Fraktion sieht sich in ihren bisherigen politischen
Zielen bestérkt und wird dem vorliegenden Gesetzentwurf und
dem Anderungsantrag im Rahmen der heutigen zweiten Le-
sung zustimmen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Gogel.

Abg. Bernd Gogel AfD: Frau Présidentin, meine Damen und
Herren! Die AfD-Fraktion hat diesem Gesetzentwurf schon in
der ersten Lesung zugestimmt und wird das auch heute tun.
Wir werden auch den beiden vorliegenden Antriagen der SPD-
Fraktion zustimmen. Denn das ist die einzig logische Fortfiih-
rung der Zuverléssigkeit auch gegeniiber den Verkehrstriagern
— den kommunalen und den privaten —, die dringend eine ver-
lassliche Aussage aus dem Parlament brauchen. Denn wir ste-
hen ca. 30 Monate vor dem Ende dieser Entflechtungsmittel,
und jeder, der ein Unternehmen leitet, Investitionen plant und
Abschreibungsverldufe beobachtet, wird wissen, dass 30 Mo-
nate hier keine lange Zeit sind — im Verkehrsgewerbe schon
gar nicht; hier muss man vier, sechs, acht Jahre im Voraus pla-
nen.

Deshalb ist es dringend notwendig, dass das Landesgemein-
deverkehrsfinanzierungsgesetz — als Mindestanforderung — in
der Form, wie es heute besteht, fortgesetzt wird und dass mog-
lichst auch eine Aussage des Verkehrsministers und der Lan-
desregierung insgesamt gegeniiber den Kommunen und den
privaten Verkehrstragern kommt, wonach das Gesetz noch in
diesem Jahr, mdglichst sogar noch vor der parlamentarischen
Sommerpause verabschiedet wird. Das wére dringend not-
wendig.

Wir stimmen der Erh6hung des Fordersatzes auf bis zu 75 %
auch aus einem anderen Grund zu: Wenn man beobachtet, wie
viele Unfille an Bahniibergéingen in Baden-Wiirttemberg jéhr-
lich immer noch passieren — 20 bis 25 konstant iiber die ver-
gangenen Jahre; dabei sind in den letzten vier Jahren 19 Men-
schen ums Leben gekommen und wurden 120 Personen ver-
letzt —, dann siecht man, wie dringend notwendig diese Um-
baumafBinahmen sind und wie dringend notwendig die Kom-
munen diese Mittel brauchen, um diese Unfallschwerpunkte
zu beseitigen. Die Bahn kann das in dieser Form im Moment
nicht, weil ihr die finanziellen Mittel dazu fehlen. Die Bahn
leistet nur Reparatur- und Ersatzmafinahmen, aber keine Neu-
bau- oder UmbaumafBnahmen.

Gespannt bin ich natiirlich, wie wir die ca. 500 Millionen €,
die wir ab 2020 zusitzlich aus dem Mehrwertsteueraufkom-
men bekommen, hier in Baden-Wiirttemberg verteilen diirfen.
Der Landesregierung war bei den Verhandlungen im Bundes-
rat der Spatz in der Hand wichtiger als die Taube auf dem
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Dach. Die Taube hat der Bundesfinanzminister behalten. Er
kann mit einer zukiinftigen Geldeinnahmequelle tiber Bun-
desstraflen, Bundesautobahnen die Erreichung des Ziels der
schwarzen Null und des Schuldenabbaus sicher einfacher ge-
stalten, als das die Bundesldnder in Zukunft tun konnen. Denn
hier wurden Hoheitsrechte billig verkauft — einmal im Stra-
Benbereich und einmal im Kulturbereich. Das war der Anfang.
Ich bin einmal gespannt, wie das in den nidchsten zwei Jahren
hier noch weitergeht.

Jetzt habe ich die Befiirchtung, dass das Land, das sich hier
auch noch wachsweich in den Aussagen verhélt, dieses Ge-
setz vielleicht auch deshalb nicht fortfithren mochte, weil man
nicht weif3, ob man sich diese Summen iiber 2020 hinaus iiber-
haupt noch leisten kann. Es mdchte die Verantwortung even-
tuell an die Kommunen weitergeben. Denn wie heif3it es im
Leben oftmals? ,,Den Letzten beiflen die Hunde.* Wir von der
AfD hoffen nicht, dass die Situation in dieser Form eintritt.

Geben Sie der Industrie, geben Sie den Verkehrstridgern, den
kommunalen Verkehrstrdgern ein klares Signal. Stimmen Sie
auch hier im Landtag fiir die Antrdge der SPD, speziell fiir
den Antrag Drucksache 16/1827. Denn das ist sicher zunichst
einmal ein Beginn. Das kann allerdings nicht die Hochstsum-
me sein, die man ab 2021 in diesem Bereich in Baden-Wiirt-
temberg investieren soll und muss. Denn tiber die 165 Milli-
onen € hinaus, die es, wie erwihnt, ja schon seit einigen Jah-
ren gleichbleibend gibt, muss mehr getan werden. Ich denke,
das wissen auch alle Abgeordneten hier im Haus.

Stimmen Sie gegen den Anderungsantrag der Regierungsfrak-
tionen, denn er ist nichts weiter als eine Willenserklarung, ent-
halt aber keine definitive Aussage, wie es mit der Finanzie-
rung weitergeht.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die SPD-Fraktion erteile
ich Herrn Abg. Rivoir das Wort.

Abg. Martin Riveir SPD: Sehr verchrte Frau Présidentin,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wie ich an dieser
Stelle bereits bei der ersten Lesung und dann auch im Ver-
kehrsausschuss gesagt habe, wird die SPD-Fraktion der vor-
liegenden Novelle zur Anpassung der Fordersétze zustimmen.
Gerade kleinere Kommunen haben hiufig Schwierigkeiten da-
mit, den Umbau von zahlreichen Bahniibergéngen auf ihrem
Gemeindegebiet zu finanzieren. Mit der vorgesehenen Losung
kommt man ihnen entgegen. Dadurch werden auch der Schie-
nennahverkehr und tiberhaupt die Schiene an sich gestarkt.
Insofern signalisieren wir zu diesem Gesetzentwurf und die-
ser Anderung die entsprechende Zustimmung.

Grofle Sorgen — ich habe das auch bei der ersten Lesung hier
und im Verkehrsausschuss ausgefiihrt — bereitet uns aber wirk-
lich die Tatsache, dass die Landesregierung bis heute noch
keine Nachfolgeregelung fiir die Finanzierung des Landesge-
meindeverkehrsfinanzierungsgesetzes nach 2019 vorgelegt
hat. Die jetzige Finanzierung lauft bekanntlich in zwei Jahren
aus, und Stiadten und Gemeinden fehlt schlichtweg die Pers-
pektive. Das Nichthandeln der Landesregierung zwingt die
Stadte und Gemeinden zum Stillstand, weil sie nicht wissen,
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wie viel Geld sie nach 2019 fiir ihre kommunalen OPNV-Pro-
jekte sowie fiir ihre StraBenbauprojekte zur Verfiigung haben
werden. Es fehlt in Baden-Wiirttemberg schlichtweg die Pla-
nungssicherheit fiir den Ausbau des OPNV.

Meine Damen und Herren, es ist fast schon schizophren: Die-
selbe Landesregierung, die durch ihre Politik der Fahrverbo-
te die Menschen sozusagen in den OPNV zwingt und dort den
Druck erhoht, vertrodelt es auf der anderen Seite, zeitgleich
den notwendigen Beitrag zu dessen Ausbau zu leisten. Was
hier stattdessen geboten wird, sind Ankiindigungen und Mo-
gelpackungen, beispiclsweise dieses Programm im Umfang
von 50 Millionen € fiir die Straf3en- und Stadtbahnen, fiir die
Ersatzbeschaffungen — das heif3t, nur wer eine alte Straen-
bahn verschrottet, bekommt eine neue.

Aber wir reden nicht von der Beibehaltung des Gleichen, vom
Stillstand im OPNV, sondern wir alle wollen ja den Ausbau.
Deswegen miisste mit einem solchen Forderprogramm auch
die Neubeschaffung gefordert werden; es miisste gefordert
werden, wenn Stddte in neue Strallen, in neue Linien inves-
tieren. Das alles wird hier nicht gemacht. Wir brauchen aber
nicht nur die Férderung der Ersatzbeschaffung, sondern auch
die Forderung der Neubeschaffung.

(Beifall bei der SPD — Abg. Nicole Razavi CDU: Wa-
rum habt ihr euch denn in den letzten fiinf Jahren da-
gegen gesperrt?)

— Wir haben uns nicht dagegen gesperrt,
(Abg. Nicole Razavi CDU: Doch!)
sondern wir waren in Gesprachen, Frau Kollegin Razavi.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ja, aber nichts ist passiert!
In eurer Regierungszeit ist nichts passiert!)

Wir hétten dies entsprechend auf den Weg gebracht und hét-
ten ein verniinftiges Ausbauprogramm aufgelegt, mit dem
auch Neubeschaffungen geférdert worden wiaren, statt solch
einer verungliickten Maflnahme, wie sie nun im aktuellen
Haushalt steht.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Wir machen wenigstens
etwas! — Gegenruf des Abg. Hermann Katzenstein
GRUNE: Eben!)

Meine Damen und Herren, wir miissen uns also grundsétzlich
dartiber einig sein, dass das Land mehr Geld zur Verfiigung
stellen muss, um es den Aufgabentragern, den Verkehrsunter-
nehmen zu ermoglichen, mehr Busse und Bahnen auf Strafie
und Schiene zu bringen. Wir brauchen — das ist unsere tiefe
Uberzeugung — in Baden-Wiirttemberg jetzt eine kraftvolle
OPNV-Offensive. Die Zeit hierfiir ist reif. Wir hatten ja vor-
hin gerade wieder die Diskussion {iber die Situation in Stutt-
gart. Die Zeit ist reif, um den OPNV, den Nahverkehr in Ba-
den-Wiirttemberg wirklich nachhaltig zu starken.

Sie haben nun einen Antrag gestellt und hier vorgelegt — wohl
nur deshalb, um unserem nicht zustimmen zu miissen; das ist,
wie ich finde, auch sehr kleinmiitig —, der, meine Damen und
Herren, saft- und kraftlos ist. Ihnen fehlt der Schwung, und
Thnen fehlt der Wille, den Nahverkehr in unserem Land wirk-
lich nach vorn zu bringen. Es kommen erste Ankiindigungen,

man wolle ein entsprechendes Gesetz auf den Weg bringen.
Ich bin froh, dass unser Druck und unsere vielféltigen Diskus-
sionen hier im Parlament und auch auflerhalb jetzt doch Be-
wegung in diese Angelegenheit gebracht haben.

Es wurde nun gesagt: ,,Na ja, wir werden womoglich diese
172 Millionen €, die jetzt schon flieen, mit einer kleinen Dy-
namisierung fortschreiben. Meine Damen und Herren, dar-
um geht es, finde ich, nicht. Es geht nicht darum, die jetzigen
Mittel, die zur Verfiigung stehen, einfach weiter fortzuschrei-
ben. Wenn man es damit ernst meint, wenn man hier in Ba-
den-Wiirttemberg den Nahverkehr wirklich ausbauen und
auch im ldndlichen Raum gute Verbindungen haben und dort
Dinge umsetzen will, dann muss man dazu deutlich mehr Geld
in die Hand nehmen.

Angesichts der guten Haushaltslage und der guten Steuerein-
nahmen, wie sie im Moment da sind, stelle ich hier einfach
mal als Marke 300 Millionen € in den Raum. Das ist unsere
Uberzeugung; das ist unser Vorschlag, wie wir zukiinftig, ab
2020, diesen Topf ausstatten miissen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Bernd Gogel AfD)

Dieser Betrag ist ambitioniert, aber, wie ich sagte, angesichts
der Finanzsituation des Landes, angesichts der Riicklagen, an-
gesichts der steigenden Steuereinnahmen ist dies richtig und
gut angelegtes Geld fiir den OPNV in Baden-Wiirttemberg.

Wir sind der Meinung, dass diese Fordersétze entsprechend
gedndert werden sollten. In unserer Regierungszeit haben wir
es so gemacht, dass 60 % der Mittel fiir OPNV-Projekte und
fiir die Fahrzeugfinanzierung zur Verfiigung standen und der
Rest in die Stralen floss. Sie haben dies nun geéndert. Die
Griinen waren ja damals bei den 60 % mit dabei. Nun kommt
die Komplementirkoalition, und die Mittel fiir den OPNV
werden zusammengestrichen; die Stralle wird wieder nach
oben gegeben — wie auch immer.

Unsere Vorstellung ist in der Tat wieder eine Finanzierung im
Verhiltnis 60 : 40. Ich denke, das wére dann der richtige An-
satz, um den Ausbau des Nahverkehrs in Baden-Wiirttemberg
voranzubringen, damit unser Bundesland in der Tat der Vor-
reiter beim Ausbau der umweltfreundlichen Mobilitét in der
Bundesrepublik Deutschland wird.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Ein erster Schritt ist jetzt in der Tat, dass ganz schnell ein Vor-
schlag vorgelegt wird, wie das LGVFG in Zukunft aussehen
soll. Das ist auch schon vor sechs Wochen angekiindigt wor-
den. Wir sind gespannt, was da kommt.

Zu den Antrdgen noch: Natiirlich werden wir unseren Antrag
zur Abstimmung stellen. Er wird dann offensichtlich keine
Mehrheit finden. Wir werden dann Grofe zeigen und auch
dem Antrag der Regierungsfraktionen zustimmen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU so-
wie des Abg. Hermann Katzenstein GRUNE — Bra-
vo-Rufe von der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die FDP/DVP-Fraktion er-
teile ich das Wort Herrn Abg. HauBBmann.
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Abg. Jochen HauBBmann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vorweg: Auch die
FDP/DVP-Landtagsfraktion wird dem Gesetzentwurf in die-
ser Form zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie des Abg.
Hermann Katzenstein GRUNE)

— Herr Katzenstein freut sich.
(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Natiirlich!)

Sie diirfen aber gern auch bei den weiteren Ausfithrungen ap-
plaudieren.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Kommt dar-
auf an! — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das
macht er jetzt nicht!)

Das wiirde mich dann noch mehr freuen.

(Abg. Felix Schreiner CDU: Sie konnten die Rede
gleich zu Protokoll geben! Alles schon gesagt!)

Ein erster Schritt wird mit dem Gesetz erreicht: Bei der Be-
seitigung oder Sicherung von Bahniibergéngen nach dem Ei-
senbahnkreuzungsgesetz wird die Forderquote von 50 auf
75 % erhoht. Wir haben schon damals bei der Absenkung der
Forderquoten auf 50 % und den Festbetragsfinanzierungen
immer darauf hingewiesen: Das wird insbesondere fiir grof3e-
re, verkehrlich bedeutsame Stra3enbauprojekte, aber auch fiir
Schienenprojekte mit Sicherheit dazu fiihren, dass die Ge-
meinden und die Kreise vor grofleren Herausforderungen ste-
hen. Es soll ja noch Gemeinden und Kreise geben, die nicht
iiber die Wirtschaftskraft, die Steuerkraft verfiigen, insbeson-
dere bei groBeren Projekten das wirtschaftliche Risiko durch
diese Absenkung {ibernechmen zu konnen.

Was hat man schon in der letzten Regierung gemacht? Man
hat gesagt, man will mehr machen, will aber nicht mehr Geld
zur Verfligung stellen. Man hat die Bagatellgrenzen und die
Forderquoten reduziert und hat die Fordertatbestdnde erwei-
tert.

Wenn man nun sieht, dass man gleichzeitig zu Recht tiber al-
le Fraktionen hinweg auch sagt: ,, Wir wollen vom Bund mehr
Regionalisierungsmittel flir unseren Schienenpersonennah-
verkehr, und das muss auch dynamisiert werden™ — man hat
da ja auch gute Fortschritte erreicht —, dann sollte man, wenn
man Forderungen an den Bund stellt, auch iiberlegen, ob man
nicht auch beim LGVFG genauso vorgeht und sagt: ,,Wenn
ich schon mehr Fordertatbestinde habe, wenn ich die Baga-
tellgrenzen reduziere, dann wire es fiir die Kommunen nur
recht und billig, wenn ich auch das Gesamtvolumen der Ent-
flechtungsmittel erhohe.* Das hat man nicht gemacht. Das kri-
tisieren wir. Wir fiihlen uns jetzt ein Stiick weit auch besta-
tigt, indem nun auch gesehen wird, dass die Absenkung der
Forderquote zunehmend Schwierigkeiten bereitet.

Deswegen wire es uns wichtig, dass man jetzt insbesondere
die grofleren Projekte evaluiert, um zu sehen, inwieweit die
abgerechneten Betrdge tatsdchlich dazu gefiihrt haben, dass
die Gemeinden und Kreise erheblich mehr Mittel investiert
haben, und um dann auch zu priifen und zu entscheiden, ob
man die Forderquoten von 50 % etwas anhebt. Es gibt bei-
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spielsweise einen Vorschlag der Industrie- und Handelskam-
mer Heilbronn-Franken, doch gleich Festbetrdge mit 60 % zu
machen. Dafiir sehen wir es als notwendig an, eine Evaluie-
rung der Projekte in den letzten Jahren durchzufiihren, um zu
dieser Entscheidung zu kommen und gleichzeitig auch den
Gesamtbetrag, den wir fiir diese Projekte zur Verfiigung ha-
ben, zu erhohen.

Dank der SPD ist die Regierungskoalition jetzt motiviert wor-
den, einen eigenen Antrag zu stellen. Ich sehe es auch so wie
Kollege Rivoir, dass wir dann sicherstellen miissen, dass die-
sem Antrag tatsdchlich auch die finanziellen Ressourcen fol-
gen.

Vom Verfahren her kann ich mich den Worten des Kollegen
Rivoir anschlieBen. Denn es ist immer noch besser, einen sol-
chen Beschluss zu haben, als gar keinen Beschluss zu haben.
Insofern hoffen wir aber, dass vielleicht doch noch der eine
oder andere aus der Regierungskoalition dem SPD-Antrag
Folge leisten wird.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der SPD
sowie des Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Fiir die Lan-
desregierung erteile ich das Wort Herrn Minister Hermann.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Frau Présiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Debatte hat
deutlich gemacht: Wir sind uns in der Sache einig. Das ist
schon. Ich bedanke mich bei allen Fraktionen, dass wir diese
Novellierung gemeinsam vornehmen.

Vielleicht in aller Kiirze, worum es geht. Wir haben festge-
stellt, dass in besonders gelagerten Ausnahmesituationen
Kommunen iiber das Eisenbahnkreuzungsgesetz bei einer
Baumafinahme der Bahn gezwungen werden, sich an der Fi-
nanzierung zu beteiligen, obwohl sie das selbst nicht wollen,
obwohl sie selbst keinen Vorteil haben, weil die Eisenbahn
einfach durch ihren Ort fahrt. Darum haben wir gesagt: ,,Das
sind Ausnahmetatbestidnde; in diesen Fillen sehen wir eine
Forderung von 75 % statt 50 % vor.* Das ist die Verbesserung.

Wir glauben, dass wir den Kommunen, die betroffen sind, da-
mit insgesamt helfen. Das sind im Moment vor allem Kom-
munen entlang der Allgdubahn. Die haben das auch angesto-
Ben. Ich glaube, es ist fiir diese Gemeinden gut, dass wir die-
se Novellierung vornehmen.

Es ist auch wichtig, dass wir uns hier einig sind, dass das Lan-
desgemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz eine wesentliche
Grundlage ist, auf der die Landesregierung die Kommunen
beim Strafenverkehr, beim OPNV und beim Radverkehr un-
terstiitzt. Und es ist richtig — auch da freue ich mich, dass al-
le Fraktionen das so sehen —, dass wir eine Nachfolgeregelung
fiir das Entflechtungsgesetz brauchen.

Nun muss man mich nicht katholisch machen. Ich glaube, ich
war der Erste, der schon in der letzten Legislaturperiode ge-
sagt hat: Wir miissen uns darauf vorbereiten, dass wir, wenn
die Bund-Lénder-Finanzreform kommt, die Finanzierung des
LGVFG auf neue Beine stellen, weil das Entflechtungsgesetz
auslauft. Das war immer klar — auch in meinem Ministerium.
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Ich habe da auch nie geschlafen. Da muss man mich nicht
wirklich wachriitteln; da bin ich hellwach.

Aber ich will noch einmal daran erinnern: Wir haben erst zu
Beginn dieses Monats im Bundesrat die Finanzreform und die
entsprechenden grundgesetzlichen Anderungen beschlossen.
Davor hitte also noch gar nichts gemacht werden kdnnen, weil
die neue Situation noch gar nicht endgiiltig festgestanden hat.
Es ist doch wohl logisch, dass die Regierung dann wartet, bis
diese Beschliisse gefasst sind. Aber wir bereiten das Ganze
natiirlich vor.

Ich freue mich, dass es die Initiative der SPD gibt, und ich
freue mich auch, dass die FDP, die uns ja morgens immer pre-
digt, man solle kein Geld ausgeben, nachmittags das Geld in
vollen Ziigen fiir den Verkehr ausgeben will.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Die Ziige sind voll!)

Ich freue mich auch, dass die SPD, die mich mit dem von ihr
gestellten Finanzminister in den letzten fiinf Jahren das eine
oder andere Mal darauf hingewiesen hat, dass das Geld nicht
aus der Steckdose kommt, jetzt ganz grofziigig mal eben 300
Millionen € zur Verfiigung stellen will. Ich lese das einmal so.

(Zuruf des Abg. Martin Rivoir SPD)

Alle Fraktionen sind iiberzeugt davon: Ein guter Verkehr
braucht eine gute Finanzierung, und zwar verlasslich und dau-
erhaft. Deswegen werden wir uns in den nachsten Wochen mit
den anderen betroffenen Ministerien zusammensetzen, ndm-
lich dem Wirtschaftsministerium, das tiber den Wohnungsbau
betroffen ist — auch dort gibt es eine neue Grundlage —, und
dem Wissenschaftsministerium, das iiber den Hochschulbau
und die Hochschulfinanzierung betroffen ist. Das Verkehrs-
ministerium ist eben liber den Verkehr betroffen.

Diese drei Ministerien haben den Auftrag, gemeinsam einen
Gesetzentwurf zu machen, weil in allen drei Féllen das Ent-
flechtungsgesetz in eine neue gesetzliche Grundlage umge-
setzt werden muss. Ich habe immer gesagt: Wenn das Land
zustindig ist und nach der Landerfinanzreform mehr Mittel
bekommt, dann miissen wir auch zeigen, dass wir die Mittel
anschlieend nicht kiirzen, sondern sie mindestens auf dem
Niveau halten. Sie konnen erwarten, dass ein Verkehrsminis-
ter sagt: Das reicht so nicht. Wenn wir mehr wollen, dann
brauchen wir mehr Mittel. Ich bin auch dafiir, dass eine Dy-
namisierung erfolgt.

Nun gilt es, auszuhandeln, was der kommunale Anteil ist;
denn die Kommunen bekommen ja durch den Bundesfinanz-
ausgleich auch mehr, und wir, das Land, bekommen mehr. Ich
glaube, dass wir dann eine Grundlage haben. Ich freue mich
schon auf IThre Unterstiitzung bei der Fortsetzung dieser Fi-
nanzierung.

Ich bedanke mich fiir die faire Debatte — vielen Dank! — und
unterstiitze den Antrag der Koalitionsfraktionen, die einen ver-
niinftigen Vorschlag gemacht haben, uns bei unserer Regie-
rungsarbeit zu unterstiitzen, um dann gemeinsam ein neues
Gesetz herauszubringen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: In der zweiten Runde erteile
ich das Wort noch einmal Herrn Abg. Katzenstein fiir die Frak-
tion GRUNE.

Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Kurz an die Adresse der SPD: Sie wollen mal
wieder das Fell des Béren verteilen, bevor er erlegt ist. Wir
wissen doch einfach noch nicht, wie viele Mittel wir ab 2020
haben werden. Wir konnen keine Finanzierung versprechen,
bevor klar ist, wie viel Geld wir haben werden und ob wir die
Versprechen iiberhaupt werden einhalten konnen. Das wére
Voodoo-Politik.

(Zuruf des Abg. Andreas Stoch SPD)

Fiir die ernsthafte Kofinanzierung von Schienenneufahrzeu-
gen sind hohe Betrdge erforderlich. So ein Schienenneufahr-
zeug kostet mal locker ein paar Millionen Euro, und es gibt
durchaus weitere wiinschenswerte Maflnahmen aus dem
LGVFG-Regime, die auch ihre Berechtigung haben. Das miis-
sen wir alles in Ruhe erortern.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Meine Damen und Her-
ren, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratung zur Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 16/1955. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Ver-
kehrsausschusses, Drucksache 16/2117. Der Ausschuss emp-
fiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf unverandert zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung des Landesgemeindeverkehrsfinanzierungs-
gesetzes

mit den Nummern 1 und 2. Ich schlage Ihnen vor, dass ich Ar-
tikel 1 mit den Nummern 1 und 2 insgesamt zur Abstimmung
stelle. — Sie sind damit einverstanden.

Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Wer stimmt dagegen? — Kollege Hagel.

(Abg. Manuel Hagel CDU: Noi! — Abg. Martin Ri-
voir SPD: Endlich mal einer! Endlich fillt er auf?)

Damit ist Artikel 1 einstimmig zugestimmt.
Ich rufe auf
Artikel 2
Inkrafttreten

Wer Artikel 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist auch Artikel 2 ein-
stimmig zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 21. Juni 2017 das folgende Ge-
setz beschlossen:*.

1995



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 36. Sitzung — Mittwoch, 21. Juni 2017

(Stellv. Prisident Wilfried Klenk)

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landesgemeindeverkehrs-
finanzierungsgesetzes*. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Gesetz ist
damit einstimmig zugestimmt.

Wir haben nun noch iiber die beiden Antrége der Fraktion der
SPD abzustimmen.

Zunichst stelle ich den Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/936, zur Abstimmung. Abschnitt I des Antrags
Drucksache 16/936 ist ein Berichtsteil, der fiir erledigt erklart
werden kann. — Sie stimmen dem so zu.

Abschnitt IT des Antrags ist ein Beschlussteil, der zwei Hand-
lungsersuchen an die Regierung enthilt. Hierzu liegt der An-
derungsantrag der Fraktion GRUNE und der Fraktion der
CDU, Drucksache 16/2234, vor. Zunichst stelle ich den An-
derungsantrag der Regierungsfraktionen, Drucksache 16/2234,
zur Abstimmung,

(Abg. Martin Rivoir SPD: Unserer ist weiter gehend!)

der Abschnitt II des SPD-Antrags Drucksache 16/936 neu fas-
sen will. Wer diesem Anderungsantrag zustimmt, den bitte ich
um Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich?
— Dem Anderungsantrag ist damit mehrheitlich zugestimmt.

Die Abstimmung tiber Abschnitt I des Antrags der Fraktion
der SPD, Drucksache 16/936, hat sich durch die Annahme des
Anderungsantrags erledigt.

(Lachen der Abg. Andreas Schwarz GRUNE und Ni-
cole Razavi CDU)

Wir kommen nun zum Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/1827. Wie die Fraktion der SPD mitgeteilt hat, wird
auf die Abstimmung verzichtet, und der Antrag kann fiir erle-
digt erklart werden. — Sie stimmen dem zu.

Damit ist Punkt 3 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt S der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Landesbesoldungsgesetzes Ba-
den-Wiirttemberg und weiterer dienstrechtlicher Vor-
schriften — Drucksache 16/2144

Meine Damen und Herren, die Fraktionen haben sich darauf
verstandigt, hierzu keine Aussprache zu fithren. Die Regie-
rung verzichtet ebenfalls auf eine miindliche Begriindung des
Gesetzentwurfs.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 16/2144 zur
weiteren Beratung an den Ausschuss fiir Finanzen zu tiber-
weisen. — Es erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist es so be-
schlossen und Punkt 5 der Tagesordnung ebenfalls erledigt.
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Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Progno-
sekriterium Vierziigigkeit fiir die gymnasiale Oberstu-
fe an Gemeinschaftsschulen — Drucksache 16/563

b) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Ober-
stufen an den Gemeinschaftsschulen — Drucksache
16/1738

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung der Antrdge unter den
Buchstaben a und b je fiinf Minuten sowie fiir die Aussprache
fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort zur Begriindung des Antrags Drucksache 16/563 er-
teile ich Herrn Abg. Dr. Fulst-Blei.

Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent, Kolleginnen und Kollegen! Gemeinschaftsschule kann
gymnasial. Diese Aussage ist fiir uns Uberzeugung und Qua-
litdtsanspruch zugleich. Das Konzept der Gemeinschaftsschu-
le zeichnet sich fiir uns durch den Anspruch aus, moderne Pé-
dagogik zu nutzen, um jedes Kind moglichst ideal auf der
Grundlage seiner individuellen Fahigkeiten und seiner eige-
nen Lerngeschwindigkeit zu fordern.

Um diesem Anspruch gerecht zu werden, ohne sich von dem
Leistungsgedanken abzuwenden, braucht es keine Selektion
und keine Stigmatisierung. Es braucht eine neue, zeitgeméfe
Idee von Schule, und die haben wir insbesondere mit der Ge-
meinschaftsschule.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Im Rahmen der Ganztagsschule konnen padagogische Poten-
ziale auch auf andere Art und Weise gehoben werden. Mehr
noch: Der immer noch bestehende skandalése Zusammenhang
zwischen dem Geldbeutel der Eltern und dem Bildungserfolg
der Kinder wird nicht l&nger ignoriert, sondern aufgebrochen.

Die unbefriedigenden Ergebnisse des IQB-Landervergleichs
als Abschlussbilanz des alten, schwarz-gelben Bildungssys-
tems

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Ha, ha, ha!)

haben uns erst im Herbst wieder gezeigt, wie wichtig es war,
die Gemeinschaftsschule auf den Weg zu bringen.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: So ein Unsinn!)

Ein Umdenken weg von den Schubladen hin zur gemeinsa-
men Zukunftsfahigkeit ist notig.

In der Tat: Die Gemeinschaftsschule in Baden-Wiirttemberg
kann bereits heute viele Erfolge vorweisen.

(Abg. Anton Baron AfD: Eijeijei!)

Die Eltern zeigen ein grofles Vertrauen gegeniiber der neuen
Schulart,

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)
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und dies mit gutem Grund, wie die neuen Botschaften und die
neuen Nachrichten der jiingsten Zeit zeigen, die noch einmal
die hohe Qualitit und Innovationskraft der Gemeinschafts-
schule unterstreichen. So wurde die Gemeinschaftsschule
Waldparkschule in Heidelberg fiir ihre — ich zitiere — ,,heraus-
ragenden Unterrichtskonzepte® mit dem zweiten Preis beim
Deutschen Schulpreis 2017 in Berlin ausgezeichnet. Entschei-
dend bei der wichtigsten Auszeichnung dieser Art in Deutsch-
land sind die Bereiche Leistung, Verantwortung, Unterrichts-
qualitdt, Umgang mit Vielfalt, Schulleben und Schule als ler-
nende Institution. Erstmals konnte eine Gemeinschaftsschule
einen dieser wichtigen Preise nach Baden-Wiirttemberg ho-
len. Wir gratulieren der Gemeinschaftsschule Waldparkschu-
le in Heidelberg zu dieser herausragenden Auszeichnung aus-
driicklich.

(Beifall bei der SPD und den Griinen sowie des Abg.
Norbert Beck CDU)

Des Weiteren freuen wir uns tiber die Einrichtung einer gym-
nasialen Oberstufe an der Gemeinschaftsschule Gebhard in
Konstanz zum Schuljahr 2018/2019. Diese Schule erfreut sich
ebenfalls seit vielen Jahren eines hohen Zuspruchs vonseiten
der Eltern und fordert bereits heute in ihren Klassen zahlrei-
che Schiilerinnen und Schiiler auf dem erweiterten Niveau.
Herzlichen Gliickwunsch auch der Gemeinschaftsschule
Gebhard, dem Eisbrecher fiir eine gymnasiale Oberstufe fiir
die Gemeinschaftsschule in Baden-Wiirttemberg. Sie zeigt:
Gemeinschaftsschule kann gymnasial. Alles Gute fiir den wei-
teren Weg der Schulentwicklung!

(Beifall bei der SPD — Vereinzelt Beifall bei den Grii-
nen)

In der letzten Woche schlieflich wurde die Gemeinschafts-
schule Ernst-Reuter-Schule in Karlsruhe auf dem Digital-Gip-
fel von Bitkom als erste Schule in Baden-Wiirttemberg als
Smart School ausgezeichnet. Damit wurde eine Schule geehrt,
die schon lange wichtige Impulse fiir die Bildung fiir das di-
gitale Zeitalter setzt. Auch an dieser Stelle: Herzlichen Gliick-
wunsch an die Ernst-Reuter-Schule!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Wir koénnen uns aktuell also tiber zahlreiche Erfolgsmeldun-
gen der Gemeinschaftsschulen in Baden-Wiirttemberg erfreu-
en. Dies sollte geniigen, um Skeptiker in diesem Haus zu tiber-
zeugen und den Gemeinschaftsschulen im Land die notwen-
dige Ruhe fiir ihre Arbeit zu geben.

Die SPD-Landtagsfraktion hat vor den Pfingstferien zahlrei-
che Besuche an Gemeinschaftsschulen durchgefiihrt und
konnte sich von der engagierten Arbeit der Lehrerinnen und
Lehrer tiberzeugen. Thnen allen gilt unser ausdriicklicher Dank
fiir ihr Engagement.

Sie sind bereits einen langen Weg gegangen und wissen um
die Arbeit, die noch vor ihnen liegt. Sie wiinschen sich poli-
tische Unterstiitzung, was ich ihnen seitens der SPD auch heu-
te wieder gern zusage, denn die Gemeinschaftsschule ist wei-
terhin eine Schulart, die sich im Aufbau befindet. Ihre Ent-
wicklung muss konstruktiv begleitet werden, um ihren Erfolg
nachhaltig zu sichern. Ich wiirde mich freuen, wenn auch sei-

tens der anderen ernst zu nehmenden Fraktionen im Haus heu-
te ein entsprechendes Signal kommt. Die permanenten Frage-
zeichen miissen authdren. Hierzu gehort auch die seitens der
CDU immer wieder aufgekochte Diskussion um das gymna-
siale Niveau der Gemeinschaftsschule.

Entsprechend gab es im letzten Sommer Unruhe iiber ein
plotzlich auftauchendes neues Prognosekriterium der am
26. Juli 2016 von der neuen CDU-Kultusministerin verdffent-
lichten Handreichung zur Genehmigung gymnasialer Ober-
stufen an den Gemeinschaftsschulen. Hier war plotzlich er-
ginzend zu der gesetzlich vorgeschriebenen Zahl von mindes-
tens 60 Schiilerinnen und Schiilern als Voraussetzung fiir die
Genehmigung einer Oberstufe fiir eine Gemeinschaftsschule
von einer stabilen Vierziigigkeit die Rede.

Vorab: Wir sind zufrieden, dass das Kultusministerium auf
Nachfrage der SPD erklirt, dass es sich bei der Vierziigigkeit
nicht um ein Ausschlusskriterium handelt. MaBstab ist und
bleibt die langfristige Prognostizierbarkeit von 60 Schiilerin-
nen und Schiilern fiir die Klassenstufe 11. So weit nichts Neu-
es. Es stellt sich dann allerdings schon die Frage, warum das
Kultusministerium das Thema ,,Stabile Vierziigigkeit™ {iber-
haupt hat formulieren lassen. Insbesondere bei einer zu erwar-
tenden Anzahl von mehr Schiilerinnen und Schiilern auf M-
und auf E-Niveau kann die Zahl 60 auch durch eine Dreizii-
gigkeit erreicht werden. Die Vierziigigkeit ist unseres Erach-
tens inhaltlich nicht gerechtfertigt.

Im Ubrigen — als Seitenbemerkung — zeigt Anlage 4 der Stel-
lungnahme zu unserem Antrag, dass es zahlreiche Gymnasi-
en im Land gibt, die selbst die Zahl 60 fiir die Oberstufe nicht
erreichen — einmal mehr ein Widerspruch zur Bevorzugungs-
mér in diesem Haus, was die angebliche Bevorzugung von
Gemeinschaftsschulen angeht. Es ist nicht so.

Frau Ministerin, Sie sollten selbst ein Interesse daran haben,
den Hinweis auf die Vierziigigkeit an die Arbeitsebene abzu-
schaffen. Ansonsten wird man Ihnen nicht glauben, dass Sie
die Gemeinschaftsschule nicht schddigen und bewusst klein-
halten wollen. Ich fordere Sie daher auf, den Beschlussteil un-
seres Antrags heute zu unterstiitzen.

Dass die Landesregierung noch einen guten Weg zu gehen hat,
um eine ausreichende Versorgung mit Lehrkréften unter-
schiedlicher Niveaustufen an Gemeinschaftsschulen zu ge-
wiahrleisten, zeigt iibrigens Anlage 5. Sie schreiben in Threr
Stellungnahme, dass in der Oberstufe ausschlie8lich Gymna-
siallehrkrifte unterrichten konnen und das Abitur abnehmen
konnen. Das ist auch wichtig und richtig. Wir brauchen dann
aber entsprechend eine faire und klare Zuteilung von Lehr-
kréften aller Niveaustufen an den Gemeinschaftsschulen.

Dazu muss die Willkiir regional unterschiedlicher Zuteilung
korrigiert werden. Aktuell betragt der Anteil der Gymnasial-
lehrkrifte an den Gemeinschaftsschulen im Regierungsbezirk
Stuttgart 4,8 %, im Regierungsbezirk Tiibingen 5,6 %. Damit
sind beide Regierungsbezirke besonders schlecht ausgestat-
tet. Im Vergleich: Im Regierungsbezirk Freiburg liegt der An-
teil immerhin bei knapp unter 10 %.

Frau Ministerin, wie wollen Sie eine deutlich ausgeglichene-
re Zusammensetzung der Kollegien sicherstellen? Werden Ge-
meinschaftsschulen, die eine Oberstufe genehmigt bekommen
haben, verstiarkt gymnasiale Lehrkréfte erhalten? Wie wollen
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Sie verhindern, dass sich eine unzureichende Gymnasialleh-
rerausstattung indirekt auf den Genehmigungsprozess aus-
wirkt?

SchlieBlich: Sie betonen zu Recht die Notwendigkeit zur Fort-
bildung. Warum miissen dann aber z. B. bei der Aufstiegsqua-
lifizierung zu Besoldungsgruppe A 13 Lehrkrifte, die an Ge-
meinschaftsschulen unterrichten, im Vergleich zu Lehrkraf-
ten, die an Realschulen unterrichten, deutlich mehr Einheiten
absolvieren? Warum miissen diese im Gegensatz zu den Lehr-
kréften an den Realschulen einen GroBteil der Fortbildung in
ihrer Freizeit absolvieren? Die Arbeitsbelastung an den Ge-
meinschaftsschulen ist heute bereits hoch. Warum wollen Sie
diese Lehrkrifte noch mehr belasten? Wir sind auf Ihre Ant-
worten gespannt.

Kolleginnen und Kollegen, fiir uns ist klar: Gemeinschafts-
schule kann gymnasial. Die Politik muss dies aber wollen und
die Schulen nachhaltig unterstiitzen.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Zur Begriindung des An-
trags Drucksache 16/1738 erteile ich nun Herrn Abg. Dr. Kern
fiir die FDP/DVP-Fraktion das Wort.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Wie vieler Alarmsignale bedarf es ei-
gentlich noch, bis die griin-schwarze Koalition tatsdchlich den
bildungspolitischen Irrweg verlésst, den ihre griin-rote Vor-
géngerin eingeschlagen hat, liebe Kolleginnen und Kollegen?
Allein im vergangenen Jahr dokumentierten zwei Erhebun-
gen — die VERA-Vergleichsarbeiten und die IQB-Studie — den
dramatischen Absturz der baden-wiirttembergischen Schiiler-
leistungen von einem jahrelang erfolgreich verteidigten Spit-
zenplatz auf Plitze, die der roten Laterne schon bedrohlich
nahekommen.

Nun werden Griine, SPD und mittlerweile sogar auch die
CDU sagen: Ein Absturz beim Zuhoren in Deutsch von Platz 2
auf Platz 14 und beim Lesen in Deutsch von Platz 3 auf
Platz 12 ist zwar unerfreulich, aber was hat das denn mit den
gymnasialen Oberstufen an den Gemeinschaftsschulen zu tun?
SchlieBlich sind die Gemeinschaftsschulen bei der IQB-Stu-
die noch nicht beriicksichtigt worden und die Oberstufen noch
gar nicht an den Start gegangen.

Nun, ich sage es Ihnen: Die Leiterin der IQB-Studie zog bei de-
ren Vorstellung drei aus meiner Sicht entscheidende Schluss-
folgerungen: Erstens lohne es sich — so Frau Professorin Petra
Stanat —, die Qualitdt des Unterrichts in den Vordergrund zu
stellen. Mit Blick auf die Oberstufen an den Gemeinschafts-
schulen ist uns die griin-schwarze Koalition bisher die Ant-
wort auf die Frage schuldig geblieben, welche Verbesserun-
gen fuir unser Bildungswesen sie sich von der geplanten Mal3-
nahme verspricht.

Im Koalitionsvertrag finden sich denn auch nur quantitative
Bestimmungen fiir die Einrichtung von Oberstufen: die erfor-
derliche Mindestschiilerzahl 60 und der Hinweis, dass bei der
Berechnung derselben — Zitat —

auch die zugangsberechtigten Schiilerinnen und Schiiler
benachbarter Schulen berticksichtigt
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werden sollten und dass die Koalitionspartner davon ausgin-
gen — Zitat —,

dass bis zum Ende dieser Legislaturperiode an nicht mehr
als zehn Standorten Schiilerinnen und Schiiler an den
Oberstufen der Gemeinschafisschule unterrichtet werden.

Mittlerweile streiten sich Griine und CDU sogar dariiber, ob
der letzte Satz als Obergrenze oder als Prognose verstanden
werden soll. Die CDU hatte sich noch dafiir gefeiert, eine
Obergrenze von zehn Standorten durchgesetzt zu haben. Die
Griinen halten nun dagegen, eine Obergrenze gebe es nicht —
so die bildungspolitische Sprecherin der griinen Fraktion, Bo-
ser, in der ,,Stidwest Presse online” vom 5. Mai 2017.

Welchen inhaltlichen Mehrwert die Gemeinschaftsschulober-
stufen bringen sollen, wird aus Frau Bosers AuBerungen aber
nicht erkennbar. Sie hat aber gleich noch die Mdglichkeit, da-
rauf einzugehen.

Zweitens gibt Frau Professorin Stanat an, nach ihren Erfah-
rungen brachten Reformen immer Unruhe in ein Schulsystem.
Dies, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist der entscheidende
Grund, warum die FDP/DVP-Fraktion dafiir eintritt, auf die
gymnasialen Oberstufen an den Gemeinschaftsschulen zu ver-
zichten. Diese Forderung ist auch ein Element unseres Impuls-
papiers flir einen stabilen Schulfrieden, das wir bereits im Jahr
2014 vorgestellt haben und das nichts, aber auch iiberhaupt
nichts an Aktualitét verloren hat.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Rainer
Balzer AfD)

Unser Kerngedanke war dabei,

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Der Timm-Kern-Gedanke!)

verléssliche Bedingungen fiir unser Schulwesen zu schaffen.
Das ist nach Auffassung von uns Freien Demokraten Voraus-
setzung dafiir, dass in unseren Schulen gute Arbeit geleistet
werden kann.

Die geplanten gymnasialen Oberstufen an den Gemeinschafts-
schulen binden aber nicht nur zuséitzliche Mittel, die andern-
orts im Bildungsbereich dringend gebraucht wiirden. Nein, sie
machen auch den beruflichen Gymnasien sinnlos Konkurrenz.

Seit Jahren fiihren die beruflichen Gymnasien mit beachtli-
chem Erfolg Schiilerinnen und Schiiler mit mittlerer Reife
zum Abitur. Deshalb sollte sichergestellt werden, dass jedem
Bewerber und jeder Bewerberin bei Vorliegen der entspre-
chenden Voraussetzungen ein Platz an den beruflichen Gym-
nasien zur Verfligung steht — wenn mdoglich in der gewiinsch-
ten Fachrichtung. Damit er6ffnen wir jungen Menschen tat-
sdchlich mehr Chancen, als wenn ein weiteres Mal am Schul-
system herumgeschraubt werden soll.

Dies ist im Wesentlichen auch Frau Professorin Stanats drit-
te Schlussfolgerung aus der IQB-Studie. Sie habe sich laut
»Schwarzwilder Boten* vom 29. Oktober 2016 zwar nicht da-
rauf festlegen lassen wollen, dass die Politik generell am bes-
ten die Hand von Schulstrukturreformen lassen sollte.

Aber man braucht schon sehr, sehr gute Griinde, um da
ranzugehen. Und einen langen Atem.

(Abg. Gerhard Kleinbdck SPD: Hatten wir!)
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Bei der Suche nach guten Griinden und einer echten Uberzeu-
gung sucht man bei den Regierungsfraktionen jedoch vergeb-
lich. Die CDU-Fraktion selbst beantragte noch in der vergan-
genen Legislaturperiode die Streichung der dreijahrigen gym-
nasialen Oberstufe an Gemeinschaftsschulen im Schulgesetz,
da sie deren Einrichtung als ,,unverantwortlich“ ansah. So
konnen sich Positionen dndern.

(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Man kann dazuler-
nen! — Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP)

Nun ordnet die CDU ihre bildungspolitischen Uberzeugun-
gen dem Koalitionsfrieden mit den Griinen unter, und das, ob-
wohl auch die Griinen offenbar selbst immer weniger von dem
Vorhaben iiberzeugt sind.

(Abg. Anton Baron AfD: Eijeijei!)

Einem flichendeckenden Ausbau der Gemeinschaftsschulober-
stufen hatte Frau Boser im schon erwdhnten Artikel bereits ei-
ne Absage erteilt. Die Griinen flirchten aber den Gesichtsver-
lust, wenn sie die Oberstufe nun komplett fallenlassen.
Schlieflich haben sie die Gemeinschaftsschule in der letzten
Legislaturperiode unter massivem Ressourceneinsatz und
Ausnutzung der Notlage zahlreicher kleiner Schulstandorte
selbst auf die Schiene gesetzt.

(Beifall des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP
— Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Unglaublich!
»Ausnutzung der Notlage*! Meine Giite! Der Kolle-
ge wird aus dem Schiitzengraben niemals herauskom-
men! — Zuruf der Abg. Sandra Boser GRUNE)

Das Versprechen, an der Gemeinschaftsschule Abitur machen
zu konnen, war ein zentrales Element dieser Unruhe stiften-
den Privilegierungsstrategie, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Dass die Regierung Kretschmann II nun bildungspolitische
Fehler der Regierung Kretschmann I eingesteht und das Ru-
der bei den Gemeinschaftsschuloberstufen noch einmal her-
umreiflt, vertrdgt sich mit dem griinen Selbstbewusstsein
nicht, erst recht nicht, wenn die SPD, wie heute, mit ithrem
Antrag dem ungeliebten ehemaligen Koalitionspartner ein
schlechtes Gewissen machen will.

Meine Damen und Herren von Griin-Schwarz, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, produzieren Sie nach dem verlidngerten
G-9-Schulversuch, der halbherzigen Stirkung der Realschu-
len und der verschleppten verbindlichen Vorlage der Grund-
schulempfehlung mit den gymnasialen Oberstufen an den Ge-
meinschaftsschulen nicht noch einen weiteren faulen Kom-
promiss der griin-schwarzen Komplementarkoalition zulasten
unseres Bildungswesens.

Geben Sie der Bildung Vorfahrt vor Koalitionsrdson und grii-
ner Gesichtswahrung. Stimmen Sie dem Antrag der FDP/
DVP-Fraktion zum Verzicht auf die Gemeinschaftsschulober-
stufen zu, und lassen Sie uns stattdessen gemeinsam die be-
ruflichen Gymnasien stirken. Sie haben es verdient, und sie
haben auch bewiesen, dass sie fiir die Durchldssigkeit des ba-
den-wiirttembergischen Schulsystems zentral sind.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP — Vereinzelt Beifall bei der
AfD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Fraktion GRUNE
erteile ich das Wort Frau Kollegin Boser.

(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Aber jetzt!)

Abg. Sandra Boser GRUNE: Sechr geehrter Herr Prisident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor fiinf Jahren haben wir
gemeinsam mit der SPD die Gemeinschaftsschule in Baden-
Wiirttemberg eingefiihrt. Wir stehen bis heute mit voller Uber-
zeugung zu der Einfiihrung der Gemeinschaftsschule als ei-
nem richtigen Schritt fiir unser Bildungssystem in Baden-
Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Dass die Gemeinschaftsschule inzwischen eine erfolgreiche
Schulart in Baden-Wiirttemberg ist, zeigen nicht zuletzt — Herr
Kollege Fulst-Blei hat es angesprochen — der Deutsche Schul-
preis fiir die Waldparkschule in Heidelberg, die Auszeichnung
von Bitkom und andere herausragende Auszeichnungen, die
Schulen bei uns im Land bekommen haben. Dass wir damit
auf einem richtigen Weg sind, zeigen genau diese Auszeich-
nungen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Herr Dr. Kern, dass die IQB-Studie, an der keine einzige Ge-
meinschaftsschule teilgenommen hat, und VERA — —

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Das habe ich doch
gesagt!)

—Ich wiederhole es trotzdem gern: An der IQB-Studie hat kei-
ne einzige Gemeinschaftsschule teilgenommen, weil es die
betreffende Klassenstufe dort noch gar nicht gab. An VERA
nahm die Gemeinschaftsschule mit einer vollig anderen Schii-
lerzusammensetzung — 60 % Schiilerinnen und Schiiler mit
einer Hauptschulempfehlung und 20 % Schiilerinnen und
Schiiler mit einer Realschulempfehlung — teil und hat dhnli-
che Ergebnisse erzielt wie die Realschulen bei uns in Baden-
Wiirttemberg. Dass Sie hier die Qualititsdefizite bei den Schu-
len in unserem Land einzig und allein bei der Gemeinschafts-
schule abladen,

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Das habe ich nicht
gesagt! Horen Sie doch einmal richtig zu!)

ist symptomatisch fiir die FDP und zeigt, dass Sie null Ver-
standnis fiir die Schulen bei uns in Baden-Wiirttemberg ha-
ben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Vereinzelt
Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Timm Kern FDP/
DVP: Sie haben nicht zugehort!)

Ich finde es gegeniiber den Gemeinschaftsschulen bei uns in
Baden-Wiirttemberg unglaublich, wie Sie jedes Mal hier ver-
suchen, die Gemeinschaftsschulen zu diskreditieren.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Vollig richtig! —

Gegenruf des Abg. Anton Baron AfD: Véllig falsch!

— Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Die miissen aus
dem Schiitzengraben!)

Sie versuchen hier, die Gemeinschaftsschulen in ein schlech-
tes Licht zu stellen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Genau!)
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Ich wiirde es Thnen — wie ich Sie auch personlich sehr schét-
ze — wirklich hoch anrechnen, wenn Sie einmal eine Gemein-
schaftsschule besuchen wiirden und sich am Ende auch dazu
durchringen koénnten, zu sagen, welche Erfolge eine Gemein-
schaftsschule durchaus auch aus Ihrer Sicht erreichen kann.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr. Jorg
Meuthen AfD: Da sind wir wieder bei Baumschulen!)

Die Einfithrung der Oberstufe an Gemeinschaftsschulen war
von Anfang an in der Konzeptionierung der Gemeinschafts-
schule in Baden-Wiirttemberg vorgesehen. Das Schulgesetz
sieht die Oberstufe als eine Mdglichkeit vor. Wenn wir jetzt
hier IThrem Antrag folgen wiirden, dann miisste man erst ein-
mal das Schulgesetz in Baden-Wiirttemberg &ndern. Das
Schulgesetz ermdglicht jeder Gemeinschaftsschule in Baden-
Wiirttemberg, die die Kriterien erfiillt, eine Oberstufe einzu-
richten, und das halten wir auch fiir richtig.

Dass diese Einfithrung nicht flichendeckend erfolgen wird —
so haben Sie mich zitiert —, wissen wir schon von Anfang an.
Wir halten es auch nicht fiir richtig, dass jede Gemeinschafts-
schule eine Oberstufe erhilt, weil die Voraussetzungen nicht
bei allen 304 Gemeinschaftsschulen gewéhrleistet sind. Aber
wenn Gemeinschaftsschulen in Baden-Wiirttemberg diesen
Weg gehen wollen, wenn sie dies beantragen und sie die Kri-
terien erfiillen, stehen wir an der Seite dieser Gemeinschafts-
schulen. Dann unterstiitzen wir die Antrige — so, wie in Tii-
bingen und in Konstanz —, damit diese Schulen ihren Weg ge-
hen koénnen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Daher auch von unserer Seite hier einen herzlichen Gliick-
wunsch nach Konstanz an die dortige Gemeinschaftsschule,
die als erste Gemeinschaftsschule in Baden-Wiirttemberg ei-
ne Oberstufe planen und einrichten kann und hierfiir die Ge-
nehmigung des Kultusministeriums erhalten hat. Ein herzli-
ches Dankeschon auch an die Kultusministerin fiir diesen
Schritt.

(Beifall der Abg. Dorothea Wehinger GRUNE)

Damit haben wir in Konstanz ab dem Schuljahr 2018/2019
die erste Oberstufe an einer Gemeinschaftsschule in Baden-
Wiirttemberg.

Zu den Kriterien — sie wurden vorhin vom Kollegen Fulst-
Blei angesprochen — mochte ich noch ein paar Dinge sagen.

In den Prognosekriterien steht eindeutig, dass man davon aus-
geht, dass nur mit einer Vierziigigkeit die Zahl von 60 Schii-
lerinnen und Schiilern erreicht werden kann. Es ist aber kei-
ne Voraussetzung, dass eine Vierziigigkeit besteht. Vorausset-
zung ist einzig und allein, dass am Ende mindestens 60 Schii-
lerinnen und Schiiler in eine Oberstufe wechseln.

Weil auch andere Kollegen das schon angesprochen haben,
will ich noch einmal sagen: Es ist auch keine Voraussetzung,
wie die Kinder an die Gemeinschaftsschule wechseln. Es zéhlt
nicht, mit welcher Empfehlung ein Kind an die Gemein-
schaftsschule wechselt. Hierzu wird einzig und allein der
Ubergang der Schiilerinnen und Schiiler in der neunten Klas-
se ermittelt. Es wird ermittelt, auf welchem Niveau die Schii-
lerinnen und Schiiler arbeiten, wie viele Kinder auf dem er-
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weiterten Niveau arbeiten, wie viele auf dem mittleren Niveau
arbeiten. Das allein ist entscheidend fiir das Prognosekriteri-
um, ob am Ende ein Wechsel von 60 Schiilerinnen und Schii-
lern in die Oberstufe erreicht werden kann.

(Beifall bei den Griinen — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Frau Kollegin Boser, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Dr. Kern?

Abg. Sandra Boser GRUNE: Bitte.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Liebe Kollegin Boser, ich
schétze Sie personlich im Ubrigen dhnlich.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Aber bitte beweisen Sie mir doch einmal, wo ich wirklich in
meiner Rede die Gemeinschaftsschulen als solche schlecht-
geredet habe. Zeigen Sie mir das mal.

(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Durchgingig! — Abg.
Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Ach du lieber Dr. Kern!
Durchgingig seit 2011!)

— Ja, das behauptet auch die SPD sténdig. — Ich habe gesagt,
wir haben jetzt durch — —

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Lesen Sie
die Protokolle!)

— Herr Président, wére es moglich, dass ich diese Zwischen-
frage stelle?

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Selbstverstindlich. Da
miissen Sie sich an Thre Kollegen wenden.

(Heiterkeit)

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Ich habe Thnen eine Frage
gestellt, auf die Sie bis jetzt noch nicht geantwortet haben.
Deshalb noch mal: Es liegen zwei Erhebungen vor, bei denen
der baden-wiirttembergischen Bildungspolitik ein vernichten-
des Ergebnis ausgestellt wurde.

(Zuruf des Abg. Thomas Poreski GRUNE)

Mit welchen Qualitdtsmalnahmen wollen Sie die baden-wiirt-
tembergische Bildungspolitik verbessern, und mit welcher
QualitdtsmaBnahme wollen Sie sicherstellen, dass die Einfiih-
rung von gymnasialen Oberstufen an Gemeinschaftsschulen
die Qualitdt an den Schulen in Baden-Wiirttemberg tatsich-
lich verbessert?

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Die Fra-
ge ist ldnger als jede Abiturfrage!)

Da habe ich meine Zweifel. Dazu hitte ich gern einmal etwas
gehort.

Sie miissen mir nach wie vor nachweisen, wo ich die Gemein-
schaftsschulen, die Arbeit der Gemeinschaftsschulen schlecht-
geredet habe. Das habe ich nicht getan.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Das machen Sie
doch niemals!)
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Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Frau Kollegin, ich weise
vorsorglich darauf hin, dass Thre Redezeit kurz vor dem En-
de steht.

Abg. Sandra Boser GRUNE: Genau. Deswegen werde ich
nur kurz antworten. Das andere kléren wir bilateral.

Zur Verbesserung der Qualitdt der Schulen in Baden-Wiirt-
temberg sind wir mit der CDU gemeinsam auf einem sehr gu-
ten Weg.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Da haben Sie recht,
Frau Boser! — Gegenruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Nicht nur da, Herr Kollege!)

Die Experten, die wir dazu angehdrt haben, haben uns drei
Punkte mit auf den Weg gegeben, die wir, die Landesregie-
rung und die sie tragenden Fraktionen, anschauen miissen:
Lehrerfortbildung, Schulleitung, Qualitdtsmanagement.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jawohl!)

Genau diese drei Punkte werden wir uns auch genau anschau-
en. Wir haben auch schon erste Punkte in die gedankliche Um-
setzung gebracht, damit wir die Qualitdt an den Schulen ver-
bessern. Aber keiner der Experten — keiner! — hat irgendeine
Schulart in Baden-Wiirttemberg dafiir verantwortlich ge-
macht, dass die Qualitdt an den Schulen schlechter wurde.

(Beifall bei den Griinen)

Da mir das ein Anliegen ist, muss ich hier noch die berufli-
chen Schulen ansprechen. Fiir uns sind die beruflichen Gym-
nasien in Baden-Wiirttemberg der natiirliche Partner der Ge-
meinschaftsschulen. Die meisten Schiilerinnen und Schiiler
der Gemeinschaftsschule werden das Abitur nicht an der ei-
genen Oberstufe, sondern an einem beruflichen Gymnasium
ablegen. Deswegen schétzen wir die beruflichen Gymnasien
und stehen zu deren Ausbau. Trotzdem halten wir es gerade
in der Situation, dass derzeit nicht alle Schiilerinnen und Schii-
ler einen Platz an einem beruflichen Gymnasium bekommen,
fiir eine sehr gute Ergénzung, wenn an den Gemeinschafts-
schulen in Baden-Wiirttemberg auch Oberstufen bestehen, da-
mit wir am Ende jedem Kind die Méglichkeit geben, den fiir
sich bestmdglichen Schulabschluss zu erreichen. Daher wer-
den wir die Gemeinschaftsschulen in Baden-Wiirttemberg bei
ihrer weiteren Entwicklung unterstiitzen, und zwar mit allem,
was wir an Mitteln zur Verfligung haben.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die CDU-Fraktion er-
teile ich das Wort dem Kollegen R6hm.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU begibt sich ohne
Manuskript zum Rednerpult. — Abg. Karl Zimmer-
mann CDU: Freie Rede! Sehr gut!)

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Lieber Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Ich werde es mir ersparen, hier
eine Schulstrukturdebatte zu fithren, denn die vorliegenden
Antrige der SPD und der FDP/DVP beschiftigen sich aus-
schlieBlich mit der Einfithrung von gymnasialen Oberstufen

an Gemeinschaftsschulen. Da mdchte ich mich zundchst an
die F DP{.DVP wenden und Thnen, lieber Kollege Dr. Kern, den
ich im Ubrigen auch sehr schitze, wie die Kollegin Boser
auch,

(Heiterkeit — Zurufe — Unruhe)

sagen, dass wir dem ersten Teil Thres Antrags unter Ab-
schnitt I, ndmlich auf die Einrichtung von gymnasialen Ober-
stufen an Gemeinschaftsschulen zu verzichten, nicht zustim-
men konnen, weil wir uns im Koalitionsvertrag darauf geei-
nigt haben, dass wir damit einverstanden sind, dass solche ent-
stehen.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Wie viele?)

— Die Zahl ist zunichst einmal vollig offen. Es sind zwei, und
es gibt jede Menge Standorte — Reutlingen und viele andere
—, die daran gar kein Interesse haben, weil es in diesem Raum
ohnehin geniigend gymnasiale Oberstufen gibt, die die Schii-
ler besuchen konnen.

Der zweite Teil Thres Antrags, lieber Kollege Dr. Kern, ist be-
reits erfiillt. Wir haben unglaublich viele und eine ausreichen-
de Zahl von Klassen in den beruflichen Gymnasien. Sie ha-
ben eine Durchschnittsgrole von 21 bis 22 Schiilern; dort ist
also noch jede Menge Platz. Damit ist dem zweiten Teil Thres
Antrags bereits Rechnung getragen. Dazu haben Sie in der
letzten und vorletzten Legislatur auch beigetragen.

Jetzt zur SPD: Herr Dr. Fulst-Blei, ich rede nicht iiber IQB
und nicht iiber VERA. Aber mir ist aufgefallen, dass Sie in
Bezug auf die gymnasiale Oberstufe ausschlielich von Zah-
len und Prognosekriterien, aber nicht von Qualitit gesprochen
haben. Ich mochte hier eines richtigstellen: Eine gymnasiale
Oberstufe an einer Gemeinschaftsschule ist ein und dasselbe
wie eine Oberstufe an einem G 9 in drei Jahren oder an einem
G 8 in zwei Jahren. Es gelten dieselben Kriterien fiir den Zu-
gang in die gymnasiale Oberstufe.

Prognosekriterien sind etwas anderes. Prognosekriterien wer-
den in Klasse 9 durch sogenannte Lernstandsberichte erstellt
— ebenfalls in der Realschule, wenn man diese mit heranzieht,
wo die Kinder auf M-Niveau unterrichtet werden. Das sind
Prognosekriterien.

Im Jahr darauf, wenn es Zeugnisse gibt, heillt das noch lange
nicht, dass all diejenigen, denen eine Berechtigung fiir den
Zugang zu einer gymnasialen Oberstufe prognostiziert wur-
de, auch die Kriterien erfullen. Welches sind die Kriterien?
Ich will sie ausdriicklich noch einmal nennen, damit man es
weil:

Fiir die Kinder, die aus der Gemeinschaftsschule kommen, gilt
in Klasse 11 der Bildungsplan der Klassen 9 und 10 der G-9-
und G-8-Gymnasien. Fiir die Kinder, die durchgédngig auf
E-Niveau unterrichtet worden sind, sind fiinf Faicher maBgeb-
lich: Deutsch, Mathematik, Fremdsprache, Wahlpflichtfach
und Profilfach. In drei dieser Facher miissen sie iiberwiegend
auf E-Niveau unterrichtet worden sein. Sie konnen genau wie
jeder andere Gymnasiast in die Oberstufe eintreten.

Jeder andere, der dieses Kriterium nicht erfiillt, braucht — ich
sage das ganz bewusst, damit keine falschen Vorstellungen
entstehen — ein Zeugnis mit folgender Bewertung: In zwei von
drei Kernfachern — Deutsch, Mathematik, Fremdsprache —
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braucht er mindestens die Note ,,Zwei“, in einem mindestens
die Note ,,Drei®. Er braucht einen Gesamtschnitt von mindes-
tens Drei. Hat er diese Noten am Ende der Klasse 10 nicht,
tritt er nicht in die Oberstufe an einer Gemeinschaftsschule
ein, weil es sich bei dieser Oberstufe um ein allgemeinbilden-
des Gymnasium handelt. Manchmal habe ich das Gefiihl, dass
das nicht allen hier so klar ist; deswegen sage ich das in die-
ser Deutlichkeit.

(Zuruf des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD)

Die Gemeinschaftsschule muss in Klasse 10 in diesen Fachern
Noten geben, und alle, die nicht iiber das E-Niveau kommen,
sondern eine Mittlere-Reife-Priifung absolviert haben, miis-
sen wie jeder Realschiiler genau diese Bedingungen erfiillen.

Was ist damit sichergestellt? Kollege Kern, es gibt ¢in einzi-
ges Privileg fiir die Kinder, die iiber die Gemeinschaftsschu-
le kommen, dass sie ndmlich die zweite Fremdsprache grund-
standig beginnen konnen. Das ist die einzige Ausnahme. An-
sonsten gelten die gleichen Kriterien. Meine Fraktion ist der
Meinung, dass all diejenigen, die diese Kriterien erfiillen, auch
in die Oberstufe einer Gemeinschaftsschule eintreten kdnnen.
Es gibt keinen Sonderweg. Der Sonderweg der Gemein-
schaftsschule endet in Klasse 10. Ich bitte, das zur Kenntnis
zu nehmen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die AfD-Fraktion er-
teile ich dem Kollegen Dr. Balzer das Wort.

Abg. Dr. Rainer Balzer AfD: Sehr geehrter Herr Prasident,
sehr geehrte Damen und Herren Kollegen Abgeordnete! Ich
schétze Sie alle.

Heute ist ein grofler Tag fiir Griin-Rot: der Schritt in die gym-
nasiale Oberstufe an den Gemeinschaftsschulen. Bildung ver-
lasslich, vielfaltig, aber auch erfolgreich? So sicht es der Ko-
alitionsvertrag vor. Ich zitiere:

Wir geben den Bildungseinrichtungen alle notwendigen
Freirdume und garantieren durch eine kluge Steuerung
verldssliche Rahmenbedingungen.

Hiibsch formuliert. Aber ist das wirklich wertvoll? Wofiir
brauchen wir eine gymnasiale Oberstufe an den Gemein-
schaftsschulen? Es gibt geniigend Wege zum Abitur fiir die-
jenigen Schiiler, die dafiir geeignet sind. Es gibt das Gymna-
sium fiir diejenigen Schiiler, die schon friihzeitig ihre Eignung
erkennen lassen, und es gibt die beruflichen Gymnasien fiir
diejenigen, die eher praktisch begabt sind und sich hier gut
entwickeln.

Meine Damen und Herren, wollten Sie nicht das Gymnasium
als leistungsstarke Schulart mit dem forschenden Lernen und
der starken Betonung der Allgemeinbildung mit dem Ziel der
Studierfahigkeit erhalten? — Koalitionsvertrag, Seite 27. Ist
das echte Verldsslichkeit?

Jetzt eine gymnasiale Oberstufe an Gemeinschaftsschulen:
Wird hier versucht, jeden zum Abitur zu bringen — auch dann,
wenn er nicht so schlau ist, auch dann, wenn er etwas bequem
ist und zwei linke Hénde hat?

(Abg. Anton Baron AfD: Ja, das gibt es auch!)
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Verstandlicherweise mochte die Landesregierung wenigstens
geniigend Schiiler, also die Vierziigigkeit, als zwingende Vo-
raussetzung fiir die Genehmigung der gymnasialen Oberstu-
fe vorschreiben. Verstandlicherweise bevorzugt die liebe SPD
Planwirtschaft allererster Giite — mit dem bedauerlichen Ziel
der Folge der Zerstorung der Realschule. Denn in ihrem An-
trag werden in Abschnitt I Prozentzahlen fiir den Ubergang
in die gymnasiale Oberstufe gefordert. Sie wollen also offen-
sichtlich wirklich jedem zum Abitur verhelfen, egal, was er
kann — interessant fiir eine ehemalige Arbeiterpartei,

(Zurufe der Abg. Reinhold Gall und Sabine Wélfle
SPD)

interessant natiirlich auch fiir die Regierung. Denn im Koali-
tionsvertrag steht auf Seite 25: Leistung wird ,,in den verschie-
denen Schularten” umgesetzt werden. Man hore und staune.

Meine Damen und Herren, wie sicht ein alternatives, gutes
Konzept aus? Bewdhrung im Leben ist das, was die Jugend-
lichen brauchen. Das ist das, worauf sie stolz sind. Stattdes-
sen versucht man hier offensichtlich immer wieder, Schlupf-
locher fiir alle zu finden, Wege, bei denen die Schiiler einfach
nur durchgeschleust werden, ohne sich bewdhren zu miissen.

Fiir den Steuerzahler wird es sehr teuer, wenn wir drei ver-
schiedene Wege zum Abitur offenhalten wollen. Wenn es
wirklich sinnvoll wire, konnte man das Geld investieren. Hier
aber ist es doch wohl eher so, dass die CDU die Ruinen von
fiinf Jahren griin-roter Landesregierung — damit haben wir es
zu tun — offensichtlich nicht beherzt genug beiseiterdumen
kann.

(Beifall bei der AfD)

Schaffen Sie es nicht, sich gegen die Griinen durchzusetzen?
Haben wir nicht ein CDU-gefiihrtes Ministerium?

Wir haben u. a. bereits die Realschulen und die beruflichen
Gymnasien als zweiten Weg zum Abitur. Nach unserer Auf-
fassung bereitet die Schule auf das Berufsleben vor. Insofern
ist das berufliche Gymnasium ein Kénigsweg und eine Ober-
stufe an den Gemeinschaftsschulen schlicht und ergreifend
tberfliissig.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Ein Vorteil der Gemeinschaftsschule wire es, dass die Schii-
ler ein Jahr mehr Zeit haben bis zum Abitur — G 9 statt G 8.
Hier sind wir wieder bei dem schon vorhin angesprochenen
Thema Schul- oder — besser — Unterrichtsniveau. Schauen wir
doch in den Koalitionsvertrag. Ich darf zitieren:

Wir wollen das G 8 so weiterentwickeln, dass Schiilerin-
nen und Schiiler besser und intensiver individuell gefor-
dert werden konnen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Da sind wir dabei!)

Das heif3t, in den bisherigen Schularten — so meint man offen-
sichtlich — werden die Schiiler nicht richtig gefordert. Herzli-
chen Dank an die Lehrer dort — Widerspriiche ohne Ende.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
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Viele Eltern auch von leistungsfahigen Schiilern haben sich
das G 9 gewiinscht, um ihren Kindern eine gut behiitete Kind-
heit unter Aufsicht der Eltern zu génnen — mit Hobbys, mit
Sport am Nachmittag, mit einem eigenen Instrument Unter-
richt am Nachmittag, und zwar ohne Nachmittagsschule.

Sie wollten das bisher eher nicht gewédhrleisten. Jetzt soll die
Gemeinschaftsschule dieses Privileg erhalten. Das nenne ich
griine Ideologie ohne Ende.

(Beifall bei der AfD)

Wir haben es hier mit einer Bevorzugung der Gemeinschafts-
schule zu tun. Moglicherweise liegt das an den Anmeldezah-
len der Gemeinschaftsschule. Erwartungsgemafl macht sich
auch Erniichterung bei den Eltern breit.

Deswegen sind die Ziffern 1 und 3 von Abschnitt IT des An-
trags der SPD-Fraktion, Drucksache 16/563, logischerweise
abzulehnen. Abschnitt II Ziffer 2 ist rote Planwirtschaft aller-
erster Giite mit dem Ziel der Zerstérung der Realschule — in
die Mottenkiste der Geschichte damit, ablehnen.

(Beifall des Abg. Daniel Rottmann AfD)

Der Antrag der FDP/DVP-Fraktion, Drucksache 16/1738,
scheint sinnvollerweise unserem Programm entnommen zu
sein.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Da ist wohl der
Wunsch der Vater des Gedankens!)

Also konnen wir Unterstiitzung signalisieren.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
Wissen Sie, Herr Dr. Kern, mir geht es um die Sache,
(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Ja!)
um die Schiiler und um die Sache, sonst um nichts.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Absolut! Dafiir ste-
hen wir ein! — Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Ma-
chen Sie sich erst einmal schlau!)

Es ist sinnvoll, die Zahl der Gemeinschaftsschulen mit Ober-
stufe wenigstens zu begrenzen.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP zur SPD: Wir haben
auch schon mit euch abgestimmt! — Unruhe — Glocke
des Présidenten)

Eine Konkurrenz — es geht uns eben um die Sache; ich habe
es gerade schon einmal gesagt — der Schulformen kann ja
moglicherweise forderlich sein. Aber man sollte den Steuer-
zahler mit dem Unterhalt von Parallelorganisation nicht zu
sehr belasten.

Danke fiirs Zuhoren.
(Beifall bei der AfD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die Landesregierung
erteile ich Frau Ministerin Dr. Eisenmann das Wort.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich habe jetzt mit Interesse der Diskus-
sion gelauscht. Ich werde mich analog zu Herrn Abg. R6hm
nicht an einer Schulstrukturdiskussion beteiligen. Das ist jetzt
hier, glaube ich, insgesamt auch der falsche Ort.

Wir, die griin-schwarze Landesregierung, haben uns darauf
verstandigt, dass wir Ruhe und Verldsslichkeit im Bildungs-
system haben mochten. Wie klug diese Entscheidung war —
bezogen auf alle vorhandenen Schularten, ob alt oder jung —,
zeigt sich, wenn man sich anschaut, welche Qualitétsproble-
me wir in unserem Schulsystem definitiv haben. Deshalb ist
weitere Unruhe sicher der falsche Ansatz.

Heute geht es um die Frage der gymnasialen Oberstufe. Es
geht um die Frage, auf welchen Grundlagen die Genehmigung
erfolgt.

Herr Abg. Fulst-Blei, Sie haben schon richtig dargelegt: Es
gelten die Prognosekriterien, und die zentrale Grundlage ist
natiirlich die Schiilerzahl von 60 plus x. Wir haben die Prog-
nosekriterien dahin gehend ergénzt, und die Schultrdger, die
Kommunen, haben entsprechende Handreichungen erhalten.
Das ist aber nicht die Basis und der Ausgangspunkt fiir eine
Genehmigung. Dies habe ich Thnen ja — Sie haben es zitiert —
in der Stellungnahme zu dem betreffenden Antrag bereits
schriftlich dargelegt.

Sie haben gefragt, auf welcher Basis wir zu diesen vorgege-
benen Quantititen und Einschidtzungen von einer stabilen
Vierzligigkeit als Empfehlung kommen. Das kann ich Thnen
gern sagen. Der renommierte Bildungsforscher Klaus Klemm
— bekanntermaf3en SPD-Mitglied — hat tiber Erfahrungen aus
anderen Lindern berichtet, wo nach Klassenstufe 10 aller Vo-
raussicht nach nur dann tatsdchlich 60 Schiilerinnen und Schii-
ler in eine gymnasiale Oberstufe, in die sogenannte Sek II,
wechseln konnen, wenn die Sekundarstufe I stabil vierziigig
ist. Wir haben uns auf einen Parteifreund von Ihnen verlassen
und hoffen sehr, dass wir deshalb nicht verlassen sind.

(Abg. Georg Nelius SPD: Da sind Sie nicht verlas-
sen!)

— Dann ist es ja gut. Dann sind wir einer Meinung. Es freut
mich sehr, wenn wir uns bildungspolitisch mit der SPD Seite
an Seite wiederfinden.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich mochte aber auf einen Punkt hinweisen, der ganz entschei-
dend ist und den Herr Abg. R6hm angefiihrt hat. Es geht zum
einen natiirlich um die Kriterien von Grof3e und stabilem Un-
terbau. Aber es geht ganz entscheidend auch darum, dass wir
nur die Kinder in eine gymnasiale Oberstufe der Gemein-
schaftsschule schicken, die die entsprechende Leistung erbrin-
gen.

Sie haben ja schon gesehen — Konstanz wurde angesprochen;
weitere Schulen stehen zur Genehmigung an —, was momen-
tan bearbeitet wird. Selbstverstandlich genehmigen wir — in
einem engen Rahmen, auf der Basis der genannten Kriterien.
Nur, unsere Verantwortung ist auch, dass Kinder tatsiachlich
nur dann in eine gymnasiale Oberstufe gehen, wenn sie sich
dort wohlfiihlen und wenn sie die Voraussetzungen erfiillen.
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Nichts ist schlimmer, als hinterher Kinder in einer gymnasia-
len Oberstufe zu haben, die diese Voraussetzungen faktisch
nicht erfiillen. Das ist frustrierend, und es wird — glauben Sie
mir — mittel- und langfristig nicht zu einer verbesserten Ak-
zeptanz von Gemeinschaftsschulen vor Ort fithren.

(Beifall bei der CDU sowie der Abg. Sandra Boser
GRUNE - Vereinzelt Beifall bei der AfD)

Das sollte unser gemeinsames Interesse sein — vor allem dann,
wenn ich es gut meine mit der jungen Schulart Gemeinschafts-
schule.

Deshalb genehmigen wir auf dieser Basis. Aber wir sehen uns
als Kultusministerium sehr wohl in der Verantwortung, abzu-
wégen. Deshalb gibt es Lernstandsberichte: Wie ist tatsdch-
lich das Niveau, auf dem die Schiilerinnen und Schiiler unter-
richtet werden? Diesen Aspekt sollte man nicht vernachléssi-
gen; auch dieser spielt in unserer Genehmigung eine grofie
Rolle.

Richtig ist — Sie haben es angesprochen —: In der Oberstufe
der Gemeinschaftsschule werden dann ausschlie8lich Gym-
nasiallehrkréfte unterrichten. Das ist die Grundlage. Denn die
Basis des Gymnasiums gilt auch bei der Sekundarstufe II der
Gemeinschaftsschule, die Basis des Abiturs in Baden-Wiirt-
temberg; es gelten die klassischen Standards. Es ist ja auch
die gleiche Abiturpriifung.

(Zuruf der Abg. Sabine Wolfle SPD)

Das machst du nicht im Vorbeigehen. Deshalb muss die Ba-
sis stimmen.

Wir sind natiirlich auch dabei, dafiir zu werben, dass es durch-
aus Sinn macht, wenn Gemeinschaftsschulen vor Ort bei-
spielsweise mit Gymnasien kooperieren, um auf diese Weise
Lehrkrifte dafiir zu gewinnen, auch an einer Gemeinschafts-
schule unterrichten zu wollen. Wir werden priifen — weil wir
diese Voraussetzungen dann haben —, inwieweit wir Gymna-
siallehrkréfte gegebenenfalls abordnen miissen, tatsichlich an
der Oberstufe einer Gemeinschaftsschule zu unterrichten.
Denn das ist die Grundlage, die wir dadurch ausldsen.

Wir nehmen das Thema also sehr, sehr ernst. Das sicht man
auch daran, dass wir jetzt bereits die erste Schule genehmigt
haben und in weiteren Genehmigungsverfahren sind.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP meldet sich.)

Wir geben uns Miihe, dies auch im Sinne der — — Herr Kern
hitte eine Zwischenfrage, Herr Président.

(Heiterkeit — Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Lassen Sie die Zwischen-
frage zu, Frau Ministerin?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Ja.

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Bitte schon, Herr Abg. Dr.
Kern.

(Heiterkeit bei der CDU — Vereinzelt Beifall)
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Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Herr Kern ist immer hilfreich.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Ministe-
rin, einmal Dank dafiir, dass Sie den Parlamentsprasidenten
auf meine Zwischenfrage aufmerksam gemacht haben,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist Aufgabe des
Schriftfiihrers!)

und zum anderen danke schon, dass Sie diese Zwischenfrage
auch zulassen.

Frau Ministerin, Sie haben jetzt sehr ausfiihrlich, und wie ich
finde, auch sehr gut ...

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Danke.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: ... begriindet, welche Be-
dingungen, welche Voraussetzungen erfiillt sein miissen, da-
mit an einer Gemeinschaftsschule eine gymnasiale Oberstufe
eingerichtet werden kann. Ich habe aber noch nichts dazu ver-
nommen, warum aus Ihrer Sicht an Gemeinschaftsschulen
Oberstufen eingerichtet werden sollen. Vielleicht kdnnen Sie
auch darauf noch eingehen.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Ja, selbstverstindlich, gern.

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Ich mochte noch einen
Satz sagen: Ich war gerade damit beschiftigt, den Schicht-
wechsel bei den Schriftfiihrern vorzunehmen — der noch nicht
erfolgt ist. — Bitte schon, Frau Ministerin.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Susanne Ei-
senmann: Es gibt ein Schulgesetz, wonach die gymnasiale
Oberstufe nach bestimmten Kriterien an einer Gemeinschafts-
schule vorgesehen ist. Die griin-schwarze Landesregierung
bekennt sich zu diesem Schulgesetz. Sie haben recht; natir-
lich kann ich eine gesetzliche Grundlage dndern; das ist ja im
Wesentlichen Teil dessen, was Sie heute beantragt haben. Aber
das ist nicht das, was sich die griin-schwarze Landesregierung
zu eigen gemacht hat. Gleichwohl ist das eine sehr griindli-
che Schau auf das, was wir kiinftig als Sek II genehmigen.

Ich teile im Ubrigen Ihre Einschitzungen und auch die grofe
Wertschitzung, die von IThrer Seite bezogen auf berufliche
Gymnasien zum Ausdruck gebracht worden ist — auch im Hin-
blick darauf, dort das Abitur zu machen. Immerhin legen seit
vielen Jahren ca. 37 % der Abiturienten im Land ihr Abitur an
einem beruflichen Gymnasium ab, und zwar flichendeckend;
ganz stark auch im lédndlichen Raum. Das wollen wir weiter
erhalten.

Aber ansonsten gilt das Bekenntnis zum Schulgesetz und zu
den dort verankerten Grundlagen. Deshalb sind wir hier ge-
setzestreu. — Ich hoffe, das beantwortet Thre Frage.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie uns ge-
meinsam die junge Schulart, die jiingste Schulart, die wir hier
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im Land haben, konstruktiv begleiten. Lassen Sie uns diese
konstruktiv-kritisch begleiten; das vertragt diese Schulart. Wir
werden Stand September 2017 — Frau Boser hat es angespro-
chen — 304 Gemeinschaftsschulen in Baden-Wiirttemberg ha-
ben. Das ist eine weitreichende Deckung, auch wenn man es
sich geografisch anschaut. Daran kann man sehen, dass es vie-
le Eltern gibt, die an diesem péadagogischen Konzept Gefal-
len finden und dies fiir ihr Kind auch als richtig ansehen —
nicht alle Eltern; aber das miissen sie auch nicht; deshalb ha-
ben wir eine Vielfalt der Schularten; deshalb haben wir eine
Durchldssigkeit. Auch das ist eine existenzielle Grundlage der
Arbeit der griin-schwarzen Landesregierung und ihrer Bil-
dungspolitik.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und den Griinen)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die SPD-Fraktion er-
teile ich nochmals Herrn Abg. Dr. Fulst-Blei das Wort.

Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Kolleginnen und Kollegen!
Frau Ministerin, es geht uns in der Tat um Qualitdt. Dazu brau-
chen wir tibrigens auch — — Die Notenversetzungsordnung im
Land, Herr R6hm, ist bekannt. Also kennen wir auch die Be-
dingungen. Es war auch in der vergangenen Legislatur nie die
Rede davon, dass wir diese Bedingungen, die Qualitétskrite-
rien, die Leistungskriterien aufweichen wollen, die die Vor-
aussetzung dafiir sind, dass ein Kind an eine gymnasiale Ober-
stufe — in Zukunft eben auch an der Gemeinschaftsschule —
gesandt wird. Ich bin da in der Tat bei Thnen. Sonst schafft
man auch Frustration. Wir miissen einfach diese Standards
halten.

Sie haben aber auf eine unserer zentralen Fragen nicht geant-
wortet. Ich habe die Frage aufgeworfen: Wie handhaben Sie
es mit der Lehrerversorgung, wenn es um das gymnasiale Ni-
veau geht? Wir haben zu wenig Zuweisungen, was Gymnasi-
allehrer angeht. Das ist eine zentrale Voraussetzung, um die
Qualitét zu halten. Sie haben uns geantwortet: Natiirlich wer-
den diese unterrichten, natiirlich werden diese das Abitur ab-
nehmen. Dazu habe ich von lhnen jetzt leider keine weitere
Antwort bekommen. Aber das ist ein ganz zentrales Moment,
um die Qualitdt zu sichern.

Frau Kollegin Boser, wenn Sie mit Blick auf die Vierziigig-
keit wortlich sagen, dass man davon ausgeht, dass das die Vo-
raussetzung ist,

(Abg. Sandra Boser GRUNE: Nein!)

dann sage ich Thnen mal als Mannemer Bub: Uftbasse! Denn
das ist ja genau unsere Befiirchtung, dass man auf der Arbeits-
ebene ein faktisches Kriterium einfiihrt — was dann schon Fra-
gen aufwerfen muss. Das Gesetz hat hier ganz eindeutig Vor-
rang, aber wenn ich auf der Arbeitsebene sage: ,,Schaut als
Erstes einmal darauf, ob die vierziigig sind®,

(Abg. Sandra Boser GRUNE: Nein! Das habe ich
nicht gesagt!)

dann ist unsere Befiirchtung, dass tatsdchlich vollig falsche
Signale ausgesandt werden kdnnen.

Dabher ist es fiir uns keine Frage: Die Qualitdt hat Vorrang.
Auch das Thema ,,Gymnasiale Oberstufe ist fir die Gemein-
schaftsschulen natiirlich von besonderer Bedeutung, auch mit
Blick auf die Attraktivitdt, sodass Eltern von Kindern mit
Gymnasialempfehlung sagen kdnnen: ,,Jawohl, diese Schul-
art liefert diese Qualitét. Bildungspolitik hélt hier ihre Quali-
titszusage ein“. Daher miissen wir da wirklich ganz genau
hinschauen, dass das auch sichergestellt wird.

Einen Punkt, wie gesagt, Frau Ministerin — das bedaure ich —,
sind Sie uns heute leider schuldig geblieben, ndmlich das The-
ma Lehrerversorgung im Bereich der gymnasialen Oberstufe.
An den Gemeinschaftsschulen ist das ein zentrales Moment.
Dieses Versprechen miissen Sie erfiillen, nicht nur gegeniiber
den Eltern, sondern vor allem auch gegeniiber engagierten
Kolleginnen und Kollegen an den Gemeinschaftsschulen im
Land.

Danke.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die FDP/DVP-Frakti-
on erteile ich das Wort noch einmal dem Kollegen Dr. Kern.

(Abg. Gerhard Kleinbdck SPD: Zuriick in die Stein-
zeit!)

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Frau Kultusministerin, wir konnen al-
so festhalten: Wir, die bildungspolitischen Sprecher von CDU,
SPD, Griinen und FDP/DVP, schitzen uns alle gegenseitig
und Sie damit eingeschlossen.

(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Aber auf die Frage von mir: ,,Welche inhaltliche Begriindung
gibt es aus Ihrer Sicht, in Threm Haus fiir die Oberstufe an Ge-
meinschaftsschulen?*

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Koalitionsvertrag!)
haben Sie nur gesagt: Wir sind eben gesetzestreu.
(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist schon mal gut!)

Das halte ich schon fiir eine bemerkenswerte Aussage einer
Landesregierung: Wir sind dafiir, weil wir gesetzestreu sind.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Und koalitionstreu
auch!)

Aber inhaltlich kam da jetzt relativ wenig.

An die Adresse von SPD und Griinen: Ich bin es gewohnt,
dass Sie beide versuchen, mich immer wieder als fundamen-
talistischen Gegner der Gemeinschaftsschule darzustellen.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Das machen Sie
doch selbst! — Zuruf der Abg. Sandra Boser GRUNE)

Zeigen Sie es mir in den Reden. Dann glaube ich es Thnen.
Vorher glaube ich das, was ich selbst gehdrt habe, was ich ge-
sagt habe.

(Zuruf der Abg. Sandra Boser GRUNE)
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Das beweist nur eines: Sie haben erstens meinen Reden nicht
zugehort. Sie horen das, was Sie horen wollen. Und zweitens:
Sie haben unser Schulfriedenspapier nicht gelesen. Der ent-
scheidende Unterschied zwischen IThnen und uns ist, dass wir
die Gemeinschaftsschule als eine Ergéinzung eines vielglied-
rigen, leistungsorientierten, ausdifferenzierten Bildungswe-
sens akzeptieren.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Lesen wir
mal alte Protokolle!)

Sie wollten und wollen die eine Schule fir alle, und wir wol-
len die passende Schule fiir jedes Kind. Das ist der Unter-
schied zwischen der FDP/DVP und Griin-Rot.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der AfD

— Abg. Sandra Boser GRUNE: Wo steht das? — Abg.

Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Sie miissen mal mit Ih-
rem Kreuzzug aufhoren!)

Sie haben doch ein Problem, Griine und SPD: Sie haben den
Eltern in Baden-Wiirttemberg fiinf Jahre erzahlt: ,,Schickt eu-
re Kinder auf die Gemeinschaftsschule. Da kénnen sie alle
Schulabschliisse machen.” Dieses Versprechen konnen Sie
aber noch nicht einmal im Ansatz einhalten.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Wie kommen Sie
denn zu dieser Aussage? Sie ist falsch!)

Und jetzt kommen die Eltern und sagen zu Thnen: ,,Moment
mal, ihr habt uns aber gesagt: Schickt die Kinder auf die Ge-
meinschaftsschule, dann konnen sie da alle Abschliisse ma-
chen.”

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das ist die Un-
wahrheit! Beenden Sie Thren Kreuzzug! — Glocke des
Prisidenten)

Aber das ist kein Problem der FDP, sondern das ist Ihr Prob-
lem, Thre mangelnde Glaubwiirdigkeit.

Fiir die FDP wire Folgendes richtig: Bis zur mittleren Reife
Gemeinschaftsschule, dann an ein berufliches Gymnasium.
Das ist fiir die Durchldssigkeit wichtig. Die Frau Kultusmi-
nisterin hat auch zu Recht gesagt, wie viele Menschen in Ba-
den-Wiirttemberg tiber die beruflichen Gymnasien tatsidchlich
eine Hochschulzulassung bekommen. Die beruflichen Gym-
nasien haben bewiesen, dass sie es konnen. Dort sollten die
Gelder investiert werden; denn Sie konnen die Gelder nur ein-
mal ausgeben. Das Geld an Oberstufen von Gemeinschafts-
schulen zu geben, davon halten wir nichts. Geben Sie das Geld
lieber in die beruflichen Schulen; denn die konnen es auf je-
den Fall.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Daniel Andreas Le-
de Abal GRUNE: Die Protokolle zeigen was ande-
res!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Meine Damen und Her-
ren, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kom-
men daher zur geschéftsordnungsmifBigen Behandlung der
Antrige.
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Zunichst stelle ich den Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/563, zur Abstimmung. Abschnitt I des Antrags ist ein
Berichtsteil, der fiir erledigt erklart werden kann. — Sie stim-
men dem zu.

Abschnitt IT des Antrags ist ein Beschlussteil, der mehrere
Handlungsersuchen an die Regierung enthélt. Wird Abstim-
mung iiber Abschnitt IT des Antrags gewiinscht? Kann ich die
Ziffern 1 bis 3 gemeinsam zur Abstimmung stellen? — Das ist
der Fall.

Wer Abschnitt II zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenprobe! — Enthaltungen? — Abschnitt II ist damit mehr-
heitlich abgelehnt.

Nun stelle ich den Antrag der Fraktion der FDP/DVP, Druck-
sache 16/1738, zur Abstimmung. Abschnitt I des Antrags ist
ebenfalls ein Berichtsteil und kann fiir erledigt erklért werden.
— Sie stimmen dem zu.

Abschnitt I des Antrags ist ein Beschlussteil, der ein Hand-
lungsersuchen an die Regierung enthélt. Es wird Abstimmung
iiber Abschnitt IT gewiinscht. Wer Abschnitt IT zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Abschnitt II ist damit mehrheitlich abgelehnt.

Damit ist Punkt 6 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir So-
ziales und Integration zu

a) der Mitteilung der Landesregierung vom 26. Oktober
2016 — Bericht der Landesregierung zu einem Beschluss
des Landtags; hier: Bewertung der Handlungsempfeh-
lungen der Enquetekommission ,,Pflege in Baden-Wiirt-
temberg zukunftsorientiert und generationengerecht
gestalten (Pflege)*

Abschnitt 3.1 — Pflege und Gesellschaft

Abschnitt 3.2 — Privention, Rehabilitation und Akut-
versorgung

Abschnitt 3.3 — Lebensgestaltung bei Pflege- und Un-
terstiitzungsbedarf

Abschnitt 3.4 — Besondere Aspekte bei der Pflege und
Betreuung

Abschnitt 3.5 — Arbeitsbedingungen
Abschnitt 3.6 — Aus- und Weiterbildung

Abschnitt 3.7 — Biirokratie, Dokumentation und Qua-
litiatssicherung

Abschnitt 3.8 — Generationengerechte Finanzierung

b) der Mitteilung der Landesregierung vom 2. Mai 2017 —
Bericht der Landesregierung zu einem Beschluss des
Landtags; hier: Mainahmen zur Umsetzung der Hand-
lungsempfehlungen der Enquetekommission ,,Pflege in
Baden-Wiirttemberg zukunftsorientiert und generati-
onengerecht gestalten (Pflege)*
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Abschnitt 3.1 — Pflege und Gesellschaft

Abschnitt 3.2 — Priavention, Rehabilitation und Akut-
versorgung

Abschnitt 3.3 — Lebensgestaltung bei Pflege- und Un-
terstiitzungsbedarf

Abschnitt 3.4 — Besondere Aspekte bei der Pflege und
Betreuung

Abschnitt 3.5 — Arbeitsbedingungen
Abschnitt 3.6 — Aus- und Weiterbildung

Abschnitt 3.7 — Biirokratie, Dokumentation und Qua-
litdtssicherung

Abschnitt 3.8 — Generationengerechte Finanzierung
Drucksachen 16/881, 16/2000, 16/2065
Berichterstatter: Abg. Thomas Poreski

Meine Damen und Herren, fiir die Aussprache zu den Buch-
staben a und b hat das Présidium eine Redezeit von fiinf Mi-
nuten je Fraktion festgelegt.

Ich darf fiir die Fraktion GRUNE das Wort Frau Kollegin
Krebs erteilen.

Abg. Petra Krebs GRUNE: Herr Prisident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die Enquetekommission ,,Pflege* ist ein
Highlight der letzten Legislaturperiode gewesen.

(Abg. Rainer Hinderer SPD: Ja!)

Nach Aussagen der Kolleginnen und Kollegen war es ein gu-
tes, produktives Zusammenarbeiten iiber alle in der letzten
Legislaturperiode im Parlament vertretenen Fraktionen hin-
weg. Diese Einigkeit iiber die Qualitdt des Abschlussberichts
mit seinen Empfehlungen ist bis heute spiirbar.

Meine Damen und Herren, Pflege ist fiir uns Griine ein wich-
tiges Thema. Aus diesem Grund sehen wir es als wichtiges
Ziel, Pflege hochwertig sicherzustellen: Pflege im Sinne der
Gepflegten — also derjenigen, die Pflege empfangen — und
Pflege im Sinne der Beschéftigten — also derjenigen, die Pfle-
ge leisten.

Durch die uns nun vorgelegte Bewertung ist es moglich, die
weitere Umsetzung in den nichsten Jahren Stiick fiir Stiick
weiterzuverfolgen. Ja, diese Aufgabe stellt ein Generationen-
projekt dar. Aber das ist auch in Ordnung; denn Pflege ist ein
Thema, das alle Generationen von der Geburt bis zum Tod be-
trifft. Aus diesem Grund ist es uns besonders wichtig, eine Ge-
samtstrategie zu entwickeln, eine Gesamtstrategie, die zu-
kunftsorientiert und generationengerecht ist.

Ich méchte nun gern ein paar wenige Schwerpunkte anspre-
chen, die bedeutende Schritte darstellen. Bereits angelaufen
ist die Quartiersentwicklung mit der Strategie ,,Quartier 2020
— Gemeinsam. Gestalten.”, die fiir die Koalitionsparteien ei-
ne herausgehobene Positionierung erfahrt.

Quartiersentwicklung, ob im Stadtteil oder im Dorf, bietet
weitreichende Moglichkeiten, das Zusammenleben aller Ge-
nerationen so zu gestalten, dass Menschen auch bei Pflegebe-
diirftigkeit moglichst lange im gewohnten Umfeld verweilen.
Hierbei spielen Kommunen eine wichtige Rolle.

Dass die Kommunen sich ihrer Rolle bewusst sind, konnte ich
selbst bei einer von fiinf Impulsveranstaltungen in Ravens-
burg erleben. Ich war wirklich begeistert, wie viel Energie und
Zuversicht da zu spiiren war, und ich bin liberzeugt, dass vie-
le bereits mit ihren guten Ideen in den Startlochern gesessen
haben und bei dem Ideenwettbewerb richtig gute Ergebnisse
herauskommen werden.

Die Attraktivitdt der Pflegeberufe zu fordern stellt fiir uns ei-
nen weiteren Schwerpunkt dar. Es gilt, den Bereich Pflege als
Beruf zu stirken. Denn wenn sich nicht mehr Menschen fiir
Pflegeberufe entscheiden, wird es hdufig schwierig, eine aus-
reichende Versorgung zu gewéhrleisten, und dies wird vor
dem Hintergrund des demografischen Wandels in Zukunft
noch schwieriger werden. Das Credo lautet hier: Gesundheits-
fachberufe miissen aufgewertet

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU und der SPD)

und geeignete Arbeitsplitze entsprechend gefordert werden,
um langfristig ein iiberzeugendes und positives Bild der Pfle-
getétigkeit zu entwerfen.

Mein Appell richtet sich hier neben den Entscheidern ganz be-
sonders auf die vielen Beschiftigten in den Pflegeberufen.
Denn Pflegeberufe sind gute Berufe, Pflegeberufe sind wert-
volle Berufe, und nicht zuletzt sind Pflegeberufe hoch quali-
fizierte Berufe. Ich lege hochsten Wert darauf, dass Beschif-
tigte in der Altenpflege und auch alle anderen in der Pflege
Beschiiftigten in der Offentlichkeit eine angemessene Wert-
schitzung erhalten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Aus diesem Grund, meine Damen und Herren, stellen sich mir
wirklich die Haare zu Berge und es macht mich unglaublich
argerlich, wenn ich mir hier im Parlament anhéren muss, dass
Frauen — und es sind nun einmal zumeist Frauen, die in Pfle-
geberufen beschéftigt sind — selbst schuld seien, wenn sie sich
einen Beruf aussuchen, in dem sie schlecht bezahlt werden.

(Abg. Jochen HauBBmann FDP/DVP: Und wer hat es
gesagt? — Gegenruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Die FDP, glaube ich!)

Das, meine Damen und Herren, ist genau das Gegenteil von
Wertschitzung.

(Beifall bei den Griinen)

Eine Mdglichkeit, die Attraktivitit der Pflegeberufe zu erho-
hen, ist die Arbeit in multiprofessionellen Teams. Dies ist auf-
grund der Landespersonalverordnung durch einen flexibleren
Personaleinsatz mdglich, ohne dass die Qualitdt der Betreu-
ung beeintrichtigt wird.
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Einen weiteren Baustein zur Erhohung der Attraktivitdt der
Pflegeberufe sehen wir in einer angemessenen Akademisie-
rung. Eine Teilakademisierung bei Pflege- und Gesundheits-
berufen tragt wesentlich hierzu bei. Die Enquetekommission
benannte das ausdriicklich und sieht darin eine Moglichkeit,
Karrierechancen zu er6ffnen. Zugleich konnen durch Wissens-
transfer im Team die gestiegenen Anforderungen an den Be-
ruf noch besser erfiillt werden.

Wenn Sie mit Menschen in Pflegeberufen sprechen, wird héu-
fig das Stichwort Arbeitsbelastung genannt. Die Beschéftig-
ten im Krankenhaus bestitigen, dass aufgrund der hohen Ar-
beitsdichte oft die Zeit fiir das personliche Gesprach mit den
Patienten fehlt. Diese Tatsache riickt den Beruf auf einer At-
traktivitdtsskala weit nach unten.

Die Enquetekommission fordert, dass so viel Personal in der
stationdren Gesundheits- und Krankenpflege zur Verfiigung
stehen muss, dass Zeit fiir Patienten, Edukation und therapeu-
tische Pflege da ist. Dieser Forderung wird mit einem aktuel-
len Gesetzentwurf des Bundesministeriums fiir Gesundheit
entsprochen. Der Entwurf sieht vor, dass Krankenhéuser kiinf-
tig auf bestimmten Stationen eine Mindestanzahl von Pflege-
kréften beschéftigen miissen. Mit diesem Gesetzentwurf ist es
noch lange nicht getan; er ist jedoch zumindest ein Schritt in
die richtige Richtung.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU - Beifall des Abg. Andreas Kenner SPD)

Fiir den Pflegebereich, vor allem fiir den ambulanten Pflege-
bereich, und fiir unser gesellschaftliches Zusammenleben sind
selbstverstindlich noch andere Themen wichtig; genannt sei-
en hier Demenz, kultursensible Pflege oder auch Rehabilita-
tion. Die Landesregierung hat hier wie auch bei der Personal-
bemessung nur geringe Moglichkeiten, zu agieren. Ebenso
richten sich bei Weitem nicht alle Empfehlungen der Enquete-
kommission an die Politik. Es gibt auch viele Empfehlungen,
die gesellschaftliches Nachriicken verlangen oder kommuna-
le Aufgabenbereiche betreffen.

Zum Schluss sei noch gesagt: In allen Bereichen gibe es noch
Ankniipfungspunkte bzw. Vertiefungsnotwendigkeiten. Eben-
dieses Netz gilt es in den kommenden Jahren zu kniipfen.
Denn die nun vorgelegten Bewertungen umfassen zwar nicht
das gesamte Netzwerk, sie sind aber ein roter Faden, an dem
man in den nédchsten Jahren ressortiibergreifend ankniipfen
kann. Das werden wir mit Leidenschaft tun.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Konrad Epp-
le CDU und Andreas Kenner SPD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Frau Kollegin, ich darf Th-
nen nachtriglich noch zu Ihrer ersten Rede gratulieren.

(Abg. Petra Krebs GRUNE: Danke schon!)

Sie haben sich ohne Hinweis das nétige Gehor verschafft. Und
das mit der Zeit bekommen wir auch noch hin. Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Fiir die CDU-Fraktion darf ich das Wort dem Kollegen Dr.
Rapp erteilen.
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Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: Sehr geehrter Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Gestatten Sie mir eine Vor-
bemerkung: Die in der letzten Legislaturperiode auf unsere
Initiative hin eingesetzte Enquetekommission ,,Pflege* hat ei-
ne hervorragende Arbeit geleistet. Ich mochte an dieser Stel-
le nochmals allen beteiligten Kolleginnen und Kollegen, vor
allem aber auch den externen Expertinnen und Experten so-
wie auch den Sachverstidndigen, den Verbanden und den Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern fiir ihren Einsatz und ihr En-
gagement recht herzlich danken.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU, der Griinen, der
SPD und der FDP/DVP)

Mit dieser Enquetekommission ist es uns gelungen, wichtige
Impulse zu geben und zielgerichtete Handlungsempfehlungen
zu entwickeln. Die gute Zusammenarbeit {iber alle Fraktionen
hinweg, die damals im Landtag vertreten waren, hat eines
deutlich gemacht: Das Thema Pflege liegt uns in diesem Haus
am Herzen. Es war und ist uns ein zentrales Anliegen, die Wei-
chen hier in die richtige Richtung zu stellen.

Die Sicherstellung einer guten Pflege ist eine Herausforde-
rung flir die Zukunft. Die demografischen Entwicklungen wer-
den gerade in diesem Bereich besonders deutlich. Zwar wer-
den die Menschen erfreulicherweise immer dlter, doch bringt
dies leider auch mit sich, dass die Zahl der Menschen mit
Mehrfacherkrankungen steigt. Es entsteht ein hherer Pflege-
bedarf, ein erhohter Betreuungsbedarf. Vor allem in einem
Flachenland wie Baden-Wiirttemberg ist damit eine besonde-
re Herausforderung verbunden. Es ist unabdingbar, dass wir
die bisherigen Strukturen weiterentwickeln und auch innova-
tive Modelle aufgreifen.

Eine Folge davon ist, dass sich zugleich — Kollegin Krebs hat
es auch angesprochen — der Personalbedarf erhdhen wird. Frii-
her iibernahmen oft Angehdrige die Betreuung und die Pfle-
ge; das ist heutzutage nicht mehr der Fall. Dies liegt an sich
dndernden gesellschaftlichen Strukturen, aber auch an veran-
derten Anforderungen des Arbeitsmarkts.

Die Enquetekommission hat sich im Rahmen ihrer Arbeit mit
allen wesentlichen Aspekten der Pflege beschéftigt, nicht nur
mit dem Bereich der Beschiftigten in der Pflege selbst, son-
dern auch mit den Themen Priavention, Rehabilitation, Le-
bensgestaltung bei Pflege- und Unterstiitzungsbedarf, Arbeits-
bedingungen, aber auch Aus- und Weiterbildung sowie dem
schwierigen Thema Finanzierung. Es wurden mehr als 600
Handlungsempfehlungen erarbeitet.

Im Koalitionsvertrag haben CDU und Griine vereinbart, die-
se Handlungsempfehlungen jetzt auch umsetzen zu wollen. In
Anbetracht der Vielzahl der Empfehlungen ist dies ganz ge-
wiss ein grofles Vorhaben. Aber ich darf Thnen versichern, dass
die Fraktionen ihr Moglichstes tun werden, um dies auch zu
erfiillen.

Schwierig wird die Umsetzung sicherlich in den Bereichen,
in denen die Zusténdigkeit nicht beim Land liegt. Im Pflege-
bereich — das wissen Sie auch — sind die grolen Rahmenbe-
dingungen, die gro3en gesetzlichen Leitlinien nun einmal im
Bund zu suchen. Wir werden aber auf jeden Fall gemeinsam
darauf hinwirken, dass wir auch hier Lésungen beraten kon-
nen und die Dinge entsprechend nach Berlin tragen kdnnen.
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Wichtige Weichenstellungen sind auf der Bundesebene — ich
habe es eben angedeutet — vom CDU-gefiihrten Bundesge-
sundheitsministerium mit den Pflegestidrkungsgesetzen auf
den Weg gebracht worden. Dabei ist der Pflegebediirftigkeits-
begriff ein Stichwort. Kiinftig wird nicht mehr nur primér die
korperliche Einschriankung betrachtet, sondern es werden eben
auch geistige, seelische Beeintrachtigungen stirker gewich-
tet. Des Weiteren werden Verbesserungen im Hinblick auf den
Leistungsumfang, aber auch in Bezug auf die Entlastung der
Angehorigen erreicht. Pflegestarkungsgesetze leisten einen
erheblichen Beitrag zur Verbesserung der Situation in der Pfle-
ge und bilden damit auch eine wesentliche Grundlage fiir un-
sere Arbeit im Land.

Auf der Landesebene wurden erste Schritte angegangen. Ich
will gar nicht vertieft darauf eingehen; die Kollegin Krebs hat
es ausgefiihrt. Fiir die Umsetzung der Handlungsempfehlun-
gen stehen im aktuellen Haushalt 3 Millionen € zur Verfiigung.
Mit diesem Schritt wird der erste Punkt gesetzt: die Quar-
tiersentwicklung in Déorfern, aber auch in Stiddten, um das
selbstbestimmte Leben im Alter auch in der Fldche zu ermdg-
lichen. Die Menschen mdchten und sollen so lange wie mog-
lich in der vertrauten Umgebung bleiben kdnnen, und das ge-
lingt nur, wenn wir vor Ort in den Kommunen entsprechend
tatig sind.

Dies wird von uns ausdriicklich unterstiitzt, und wir miissen
mit vereinten Kréften dafiir sorgen, dass wir diese Herausfor-
derungen, die auf uns zukommen, auch meistern kénnen. Un-
ser Ziel ist eine Gesellschaft, in der das Miteinander von Men-
schen mit und ohne Einschrinkungen Normalitit ist, in der
Menschen mit Pflegebedarf einer guten Versorgung gewiss
sein konnen und die wertvolle Arbeit der in der Pflege titigen
Menschen angemessen honoriert wird. Ich bin tiberzeugt, dass
wir diesem Ziel mit der Umsetzung der Handlungsempfeh-
lungen in dieser Legislaturperiode gemeinsam ein gutes Stiick
naher kommen konnen, und mochte an alle hier im Haus Ver-
tretenen appellieren, dass wir bei diesem wichtigen Thema
zum einen keine parteipolitischen Kampfe ausfechten und uns
zum Zweiten konzentriert um die Sache kiimmern. Hier geht
es um mehr als nur um Parteipolitik.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fur die AfD-Fraktion er-
teile ich das Wort Frau Kollegin Dr. Baum.

Abg. Dr. Christina Baum AfD: Herr Président, sehr geehrte
Kollegen! Die Pflege bediirftiger, insbesondere alter Men-
schen stellt eine Aufgabe dar, der sich niemand in diesem
Haus entziehen kann — aber nicht deshalb, weil es irgendeine
Vorschrift gdbe, die uns dazu verpflichten wiirde, sondern weil
es ganz einfach unseren gesellschaftlichen Wertevorstellun-
gen und unserem humanistisch gepriagten Menschenbild ent-
spricht, Alte und Bediirftige nicht alleinzulassen. Wer iiber
Jahrzehnte hinweg seinen Beitrag geleistet hat, dieses Land
zu dem zu machen, was es heute ist — oder zumindest bis vor
Kurzem noch war —, soll sich darauf verlassen kdonnen, nicht
irgendwohin abgeschoben zu werden.

(Beifall bei der AfD)

Daher rennen Sie bei uns offene Tiiren ein, wenn Sie sich wie-
der wegbewegen von unnétiger Biirokratie wie z. B. tiberfliis-
sigen Dokumentationspflichten — die Sie ja im Ubrigen erst
eingefiihrt haben —, um den Pflegekréften wieder mehr Zeit
zu geben, sich um die ihnen anvertrauten Menschen kiimmern
zu konnen.

Die Notwendigkeit, den Pflegeberuf allgemein wieder attrak-
tiver zu machen, haben Sie richtigerweise erkannt, und dabei
haben Sie unsere volle Unterstiitzung, ebenso wie bei Maf3-
nahmen, die darauf hinwirken, dass alte Menschen nicht ih-
rem Wohnort und ihren Familien entrissen werden — Stich-
wort hiusliche Pflege. Wo es aber doch notwendig wird,
mochten wir sicherstellen, dass nicht nur eine Verwaltung der
Menschen stattfindet, sondern dass dem Pflegepersonal auch
ausreichend Zeit bleibt, sich um die sozialen Bediirfnisse der
Menschen zu kiimmern.

(Beifall bei der AfD)

Natiirlich sehen wir aber auch Punkte sehr kritisch, etwa die
Akademisierung der Pflegeberufe.

Aber ich mochte heute vor allem auf zwei wesentliche Punk-
te eingehen. Erstens mochten wir darauf hinweisen, dass es
mit diesen Mafinahmen natirlich nicht getan ist. Bei allen po-
sitiv oder auch kritisch zu bewertenden Punkten wird es wei-
terhin unsere Aufgabe sein, diese Maflnahmen auf ihre Wirk-
samkeit zu tiberpriifen — und dies bitte nicht erst in ein paar
Jahren.

Denn — zweitens — Im Jahr 2031 wird der Babyboom-Jahr-
gang von 1964 voraussichtlich in Rente gehen. Das ist bereits
in 14 Jahren. Natiirlich werden nicht alle gleich auf Pflege an-
gewiesen sein, aber in etwa 20 Jahren wird dieser Jahrgang
und werden die zahlenméBig beispiellos hohen Geburtenjahr-
génge davor und danach zunehmend auf staatliche Unterstiit-
zung angewiesen sein. Selbstverstandlich ist die Pflege in ei-
ner modernen Gesellschaft wie der unseren eine gesamtge-
sellschaftliche Aufgabe. Aber dann miissen wir auch dafiir sor-
gen, dass die Gesellschaft in der Lage ist, diese Aufgabe stem-
men zu kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Mit anderen Worten: Wir miissen dafiir Sorge tragen, dass es
eine Generation gibt, die zahlenmaBig tiberhaupt in der Lage
ist, den Vertrag zwischen den Generationen erfiillen zu kon-
nen.

Deshalb gehort zu einer zukunftsfahigen und nachhaltigen L6-
sung in diesem Bereich auch ein gesamtgesellschaftlicher fa-
milienpolitischer Ansatz. Gestalten Sie Thre Politik bitte weit-
sichtig und vorausschauend fiir die nidchsten Generationen.
Legen Sie uns endlich ein brauchbares familienpolitisches
Konzept vor, um die Zahl der Geburten in der deutschen Be-
volkerung wieder zu erhdhen. Ohne dieses wird das beste Pfle-
gekonzept nichts niitzen, weil es langfristig gesehen weder fi-
nanziell noch personell umsetzbar ist.

Es muss allen klar sein, dass Pflegepolitik auch Generationen-
politik ist und nicht isoliert betrachtet werden kann. Das wur-
de hier in diesem Haus zwar schon richtig erkannt. Denn alle
reden von einem Demografieproblem. Aber wo finden wir Thr
zukiinftiges Konzept fiir die Beseitigung dieses Problems?
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Wir stehen gesamtgesellschaftlich vor grolen Aufgaben. Ich
kann leider nicht sehen, dass irgendeine der Altparteien die-
sen wirklich gewachsen ist,

(Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: Wer?)

zumal Sie das Problem schon seit Jahrzehnten vor sich her-
schieben, ohne eine wirksame Mallnahme gefunden zu haben.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Bei allen guten Ansétzen mochten wir Sie deshalb ausdriick-
lich noch einmal darauf hinweisen: Vergessen Sie bitte nicht
das grofie Ganze.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die SPD-Fraktion er-
teile ich dem Kollegen Hinderer das Wort.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Herr Président, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Zunéchst herzlichen Dank an das Pré-
sidium, dass hier im Plenum noch einmal eine Aussprache zu
diesem Bericht moglich ist. Wir hatten ja bereits eine Aus-
schussberatung.

Aber es sprechen doch einige Griinde dafiir, dieses wichtige
Thema heute nochmals aufzugreifen: zum Ersten — das wur-
de benannt — der Respekt vor der intensiven Arbeit der En-
quetekommission ,,Pflege in Baden-Wiirttemberg zukunfts-
orientiert und generationengerecht gestalten®.

Zum Zweiten: Minister Lucha konnte bei der Ausschusssit-
zung — Klammer auf: aus gutem Grund; Ministerkonferenz —
nicht anwesend sein. Deshalb wollten wir ihn heute nochmals
direkt konfrontieren

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Machst
du die Klammer auch wieder zu?)

und ihm auch unsere Kritik mitteilen. Jetzt hat er wieder eine
Ministerkonferenz,

(Beifall des Abg. Jiirgen Keck FDP/DVP)

aber die Frau Staatssekretirin wird ihm unsere Anmerkungen
vortragen.

Zum Dritten: Wir haben in der Ausschusssitzung eine elfsei-
tige Tischvorlage bekommen, die wir nicht mehr in die Bera-
tung haben einbeziehen kdnnen. Das ist nun heute moglich.
Diese Tischvorlage hat nun mit der Drucksache 16/2065 — Be-
schlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Soziales
und Integration — auch das Licht der Offentlichkeit erblickt.

Frau Staatssekretérin, uns bleibt trotzdem der tiefere Sinn die-
ser Tischvorlage rétselhaft. Warum ist der Inhalt nicht gleich
Gegenstand der Mitteilung Drucksache 16/2000 geworden?
Waurde vielleicht im Nachhinein festgestellt, dass eine 60-sei-
tige Tabelle kaum neue Substanz hat? Oder haben die Regie-
rungsfraktionen nach Vorlage des Berichts noch eine Nach-
besserung bestellt?

Wir konnen das gut nachvollziehen. Es war gerade auch auf-
fallend, dass Kollegin Krebs und Kollege Rapp die Arbeit der
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Enquetekommission sehr gelobt haben, aber wenig auf den
Bericht in der Mitteilung eingegangen sind. Wir, die SPD-
Fraktion, sind jedenfalls mit diesem Bericht nicht zufrieden.
Wir hatten deutlich mehr erwartet, zumal mit einer mehrmo-
natigen Fristverlingerung die Hoffnung auch vonseiten der
Landesregierung noch angestachelt wurde. Diese Hoffnung
wird leider enttduscht.

Ich will trotzdem mit etwas Positivem anfangen: Gut ist, dass
in der Tischvorlage nochmals die wichtigsten Themen fiir ei-
ne bessere Pflege herausgearbeitet werden: altersgerechte So-
zialraum- und Quartiersentwicklung, Wohnsituationen fiir
Menschen mit Unterstiitzungsbedarf, von der Pflege-WG bis
zum stationdren Pflegeheim — wobei Letzteres etwas stiefmiit-
terlich behandelt wird; {ibrigens auch von Frau Dr. Baum. For-
mulierungen wie ,,ins Pflegeheim abschieben®, die Sie jetzt
mehrfach wiederholt haben, diffamieren all die Mitarbeiten-
den, die in den Pflegeheimen in unserem Land eine gute Ar-
beit leisten. Das geht so nicht.

(Beifall bei der SPD und den Griinen sowie Abgeord-
neten der CDU)

Frau Staatssekretdrin, gut ist auch, dass Sie auf die Attrakti-
vitat der Pflegeberufe einschlieBlich der Ausbildung und des
Personalschliissels hinweisen, auch auf die Personalausstat-
tung in Krankenhédusern. Das sind durchaus die richtigen The-
men; bei diesen Themen besteht Handlungsbedarf, um Pflege
zukunftsorientiert auszugestalten. Darauf konnte man aufbau-
en. Allerdings hétte es auch nahegelegen, dass unser Sozial-
minister diese Inhalte einmal mit den wesentlichen Verbén-
den der Pflegearbeit diskutiert und abstimmt. Diese kennen
die Vorlage ndmlich noch gar nicht.

(Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priasident Wilfried Klenk: Kollege Hinderer, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Stein?

Abg. Rainer Hinderer SPD: Nein.
Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Nein.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Neu ist, dass im Bericht alle 640
Handlungsempfehlungen mit einer laufenden Nummer verse-
hen wurden und das Ganze nun in eine mehr oder weniger
iibersichtliche Tabelle gepackt wurde. Diese redaktionelle
Meisterleistung respektieren wir, und hier geht auch unser
Dank an die Mitarbeitenden in Threm Haus.

(Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Herr Abgeordneter, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Dr. Baum?

Abg. Rainer Hinderer SPD: Nein.
Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Auch nein.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Wenig aufschlussreich ist aller-
dings die Spalte ,,Stand der Umsetzung®. Hier haben Sie sie-
ben Kategorien verwendet, die aber mehr Fragen provozie-
ren, als sie Antworten bieten.

Als néchste Spalte in der Tabelle hitten wir eine Spalte mit
der Uberschrift ,,Maflnahmen* erwartet. Diese kommt aber
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gar nicht. Wahrscheinlich fehlt diese Spalte, weil sie oft leer
geblieben wire, da der Landesregierung die guten Ideen fiir
MaBnahmen, mit denen sie die Situation in der Pflege verbes-
sern konnte, fehlen. Das Geld hatten Sie allerdings. Das ha-
ben Sie in die Nebenabreden zum Koalitionsvertrag, das Ge-
heimpapier, eingepreist. 12 Millionen € sind dort fiir struktu-
relle Verbesserungen in der Pflege veranschlagt. Wir fragen
Sie: Was passiert mit diesem Geld?

(Abg. Jochen HaufBmann FDP/DVP: Unerforscht!)

Es tut mir leid, Frau Staatssekretirin, aber wir sind mit dem
Bericht nicht zufrieden. In der ergdnzenden Tischvorlage
schliefen Sie mit dem Hinweis, dass die Umsetzung der
Handlungsempfehlungen der Enquetekommission ,,Pflege™
ein Generationenprojekt ist.

(Abg. Anton Baron AfD: Alles besser als die SPD!)

Frau Krebs hat darauf hingewiesen. Da haben Sie recht. Auch
wir sind der Meinung, dass alle Generationen unserer Gesell-
schaft beteiligt sein miissen, um die Pflege zukunftsfahig und
generationengerecht zu gestalten.

Wir dachten allerdings nicht, dass es mehrere Generationen
von Sozialministern braucht, um die Handlungsempfehlun-
gen umzusetzen. Dieser Eindruck entsteht aber bei der Lek-
tiire des Berichts. Wir fordern hier deutlich mehr Initiative und
Nachdruck und, wenn erforderlich, auch mehr Geld.

Wir, die SPD-Fraktion, bleiben an diesem Thema dran. Mit
diesem Bericht hat sich fiir uns die Arbeit der Enquetekom-
mission langst noch nicht erledigt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Abg. Anton Baron AfD: Es
konnte einmal etwas von der Bundesregierung kom-
men!)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die FDP/DVP-Frakti-
on erteile ich das Wort Herrn Kollegen HauBBmann.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist immer wieder
schon, wenn man nach dem Regierungswechsel den Gruwor-
ten des Sozialministers zuhort. Denn einer der Bausteine war
immer wieder, dass er die Enquetekommission ,,Pflege® als
Meilenstein der letzten Legislatur gelobt hat. Da ich selbst in
der Enquetekommission war, fiithle ich mich natiirlich auch
immer besonders geehrt. Daher, denke ich, ist es auch ein rich-
tiges Zeichen, dass wir diese Thematik durchaus regelmifig
hier im Landtag von Baden-Wiirttemberg aufgreifen.

Die Regierung von Griinen und CDU hat sich ein sportliches
Ziel in den Koalitionsvertrag geschrieben. Es hat sie niemand
dazu gezwungen. Sie haben sinngemif3 hineingeschrieben:
,»Wir setzen die 600 Handlungsempfehlungen um.* Daran
miissen Sie sich jetzt natiirlich messen lassen, und umso ge-
nauer schauen wir hin. Ich empfand dies als eine sportliche
Regelung im Koalitionsvertrag. Ich habe das Gefiihl, dass
auch Sie langsam feststellen, dass es in der Tat gar nicht so
einfach ist, diese Handlungsempfehlungen so umzusetzen, wie
Sie es sich vielleicht bei den Koalitionsvertragsverhandlun-
gen vorgestellt haben.

Kollege Hinderer hat es gesagt: In den Nebenabreden des Ko-
alitionsvertrags sind strukturelle Ausgaben von 12 Millionen €
vorgesehen. Es wire jetzt schon einmal an der Zeit, an dieser
Stelle Informationen zu erhalten, wie sich die Landesregie-
rung vorstellt, diese Mittel fiir die Umsetzung der Handlungs-
empfehlungen einzusetzen.

Der Drucksache 16/2000 entnehmen wir, dass bereits 180
Empfehlungen umgesetzt sein sollen. Es ist aber etwas un-
iibersichtlich, etwas schwierig, nachzuvollziehen, was denn
jetzt tatsdchlich umgesetzt wird und was nicht. Fragezeichen
sind da angebracht, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Ich will ein paar wenige Beispiele nennen. Es steht z. B. drin,
die Ubergangsregelung zur Landesheimbauverordnung sei
umgesetzt, das sei alles erledigt. Weiter heifit es, ein Biirokra-
tieabbau bei den Doppelpriifungen zwischen dem Medizini-
schen Dienst der Krankenkassen und der Heimaufsicht sei in
Priifung; man wolle jetzt einmal abwarten, was das PSG II be-
wirkt. Ich halte das fiir wenig ambitioniert. Da hétte man
schon ldangst wesentlich mehr tun konnen, um die Pflege von
Biirokratie zu entlasten. Sie haben da im letzten Jahr nichts
getan. Das ist eine deutliche Kritik, die man hier an dieser
Stelle einmal anbringen sollte.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
AfD und der SPD)

Eine Handlungsempfehlung betrifft die Evaluation der Lan-
desheimpersonalverordnung. Es gibt eine Orientierungshilfe,
die man tberarbeitet hat. Diese haben Sie enger ausgelegt als
die Landesheimpersonalverordnung. Ich weil} nicht, ob es die
Zielrichtung ist, in dieser Handlungsempfehlung noch iiber
die geltende Landesheimpersonalverordnung hinauszugehen.

Insgesamt fehlt — so ist mein Eindruck — der rote Faden, wie
man mit den Handlungsempfehlungen, mit den Ergebnissen
der Enquetekommission ,,Pflege umgehen mochte.

Die Strategie ,,Quartier 2020 wurde angesprochen. Dafiir
werden im Haushalt 3 Millionen € bereitgestellt. Dazu gibt es
auch entsprechende Empfehlungen.

Aber es gibt noch eine ganze Menge anderer Themen, die
man, denke ich, noch viel intensiver beleuchten sollte.

Es gibt einen Antrag des Kollegen Rapp, mit dem erhoben
wird, wie viele ambulant betreute Wohngemeinschaften ent-
standen sind, seit das entsprechende Gesetz in Kraft getreten
ist. Angesichts der Zahl von 56 Wohngemeinschaften bei 10,7
Millionen Einwohnern muss es ein Ziel des Sozialministeri-
ums sein, zu tiberlegen und zu evaluieren, wieso es nicht mehr
sind. Nach meiner Erinnerung hatten wir allein schon so vie-
le Interessenten, als sich das Gesetz noch in der Entwicklung
befand. Die Zahl von 56 ist ein Armutszeugnis. Daran wird
deutlich, dass dieses Gesetz iiberarbeitet werden muss, damit
dieses wichtige Ziel von ambulant betreuten Wohngemein-
schaften in Baden-Wiirttemberg umgesetzt wird. Hier besteht
dringender Handlungsbedarf bei der Umsetzung dieser Hand-
lungsempfehlung der Enquetekommission.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Weitere Stichworte sind Landesheimbauverordnung, Umset-
zung des Pflegestarkungsgesetzes und insbesondere — was wir
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uns wiinschen wiirden — eine Initiative zur Weiterbildung, ei-
ne Fachkrifteinitiative, eine Initaitive zur Ausbildung im Pfle-
geberuf. Da konnte die Landesregierung, denke ich, auch den
Verbédnden, den Leistungserbringern zur Hand gehen, damit
in diesem Bereich eine Ausbildungsinitiative ergriffen wird.
Nichts davon ist bei der Umsetzung der Handlungsempfeh-
lungen bisher zu erkennen.

Nachdem wir bei der Enquetekommission ,,Pflege sehr vie-
le externe Experten dabei hatten, regen wir an, noch einmal
eine Offentliche Sitzung mit den Beteiligten durchzufiihren,
um die Umsetzung der Handlungsempfehlungen und den
Fahrplan noch einmal in groBem Stil 6ffentlich zu beraten.

Abschlieend nenne ich noch das Stichwort Pflegekammer.
Auch hier lag ein Ziel der Enquetekommission, wobei die
CDU und die FDP/DVP seinerzeit gesagt hatten, man sollte
erst einmal die Entwicklung in Rheinland-Pfalz abwarten.
Jetzt startet eine Umfrage. Da darf ich mir schon eine Frage
erlauben. Zum einen gibt es wohl nur eine reprasentative Aus-
wahl. Mich wiirde interessieren, ob das stimmt.

Wenn ich die Struktur des Fragebogens sehe, muss ich fest-
stellen, dass er tendenzidse Strukturen aufweist. So fiihren die
Fragestellungen in der Fragengruppe 1 darauf hin, dass man
bei Frage 4 nur noch ankreuzen kann: ,,JJawohl, ich bin fiir ei-
ne Pflegekammer.”

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Wer eine Umfrage so gestaltet, der hat die Sensibilitét dieses
Themas nicht erkannt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr rich-
tig!)

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Ich erteile Frau Staatsse-
kretdrin Mielich fiir die Landesregierung das Wort.

Staatssekretiirin Biirbl Mielich: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent, verehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! In der Tat sind der Bericht der Pflegeenquete und die
Handlungsempfehlungen der Pflegeenquete eine sehr ambiti-
onierte Aufgabe, die wir in der neuen Landesregierung im ver-
gangenen Jahr iibernommen haben. Ich muss sagen, dass ich
trotzdem sehr froh bin, dass wir diese Empfehlungen der Pfle-
geenquete haben, weil sie natiirlich, wie ich finde, in der Tat
ein sehr konkreter Kompass fiir die Arbeit sind, die wir in den
ndchsten Jahren zu leisten haben.

Sie alle haben jetzt hier unisono angesprochen, dass es darum
geht, den demografischen Wandel zu bewdltigen, und dass die
Umsetzung der Empfehlungen insgesamt ein Generationen-
projekt ist. Man kann es natiirlich gutwillig oder auch sehr kri-
tisch interpretieren. Es ist das gute Recht der Opposition, das
auch kritisch zu machen. Dennoch ist klar, dass wir nicht in-
nerhalb eines Jahres so massiv in die Umsetzung gehen kon-
nen, dass bereits erkennbare Ergebnisse — in Thren Augen soll-
ten diese vielleicht deutlicher erkennbar sein — erzielt werden
konnten.

2012

Ich fange einmal hinten an. Hier sind ja schon einige Themen
angesprochen worden, die ich auch in der Bewertung ziem-
lich kritisch finde und bei denen ich der Meinung bin, dass es
wichtig ist, sich das noch einmal anders und auch genauer an-
zuschauen.

Kollege Haufmann, Sie haben die Pflegekammer angespro-
chen. Zum einen wundert mich sehr, dass Sie diesen Flyer,
diesen Entwurf, kennen. Denn diesen Entwurf gibt es eigent-
lich nicht. Er ist sozusagen in der Abstimmung. Wenn Sie ei-
nen Entwurf haben, dann haben Sie einen Entwurf, der in kei-
ner Weise das widerspiegelt, was jetzt vorgelegt werden soll
und was auch mit dem Pflegebeirat diskutiert werden soll.
Denn genau diese Abstimmung gibt es deshalb, weil es durch-
aus Kritik am urspriinglichen Entwurf gegeben hat.

Deswegen mochte ich Sie bitten, in dieser konkreten Frage
nicht AuBerungen in die Welt zu setzen, die den Tatsachen
nicht entsprechen, sondern vielmehr nachzufragen, was der
Stand ist, und erst dann Thre Kommentierung dazu abzuge-
ben.

In der Tat — das wissen Sie alle — wird die Umsetzung der
Empfehlung, eine Umfrage zum Thema Pflegekammer zu ma-
chen, iiberaus kontrovers beurteilt. Dariiber wurde auch in der
Pflegeenquete sehr kontrovers diskutiert. Wir haben uns im
Koalitionsvertrag darauf verstandigt, dass wir diese reprisen-
tative Umfrage machen, dass das Ergebnis dieser Umfrage
dann fiir uns bindend ist und das Ergebnis — Pflegekammer,
ja oder nein? — auch umgesetzt werden soll. Genau das wer-
den wir auch tun.

Das Ganze ist durchaus problematisch. Zwar ldsst sich immer
sagen: ,,Dann macht doch mal; dann kommt doch mal in die
Puschen; das dauert uns alles viel zu lange®, aber in dem Mo-
ment, in dem man das dann tatsdchlich umsetzen muss und
umsetzen soll —und auch gut umsetzen soll, sodass es im Kon-
sens tragbar ist —, ist es manchmal viel schwieriger, als es sich
der eine oder die andere vorstellt. Da kann ich nur sagen: Wir
sind auf einem guten Weg, was die Umsetzung der représen-
tativen Umfrage angeht. Wir haben einen ambitionierten Zeit-
plan; wir wollen bis Ende des Jahres mit der Umfrage fertig
sein. Wir wollen jetzt das Institut aussuchen und sind in der
Endabstimmung tiber den Text und die Art und Weise der Ge-
staltung des Fragebogens, damit das dann wirklich auch im
Konsens auf den Weg gebracht werden kann.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Frau Staatssekretérin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen HauBmann?

Staatssekretirin Biarbl Mielich: Sehr gern.
Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Bitte schon.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Vielen Dank, Frau
Staatssekretérin, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Sie
haben es gerade angesprochen: Der Flyer wird iiberarbeitet.
Jetzt ist dies ja auch Bestandteil der Enquetekommission
,,Pflege®, bevor man entscheidet, diese Umfrage zu machen.
Konnen Sie sich vorstellen, dass Sie, wenn der Flyer so weit
fertig ist, den Mitgliedern des Landtags oder zumindest den
Mitgliedern des Sozialausschusses diesen Flyer zur Verfligung
stellen?

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist doch logo!)
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Staatssekretirin Béirbl Mielich: Ja, das ist iiberhaupt kein
Problem, Kollege Haulmann. Wenn er abgestimmt ist und
wenn er auf den Weg gebracht wird — —

Abg. Jochen Haufimann FDP/DVP: Natiirlich bevor er ver-
schickt ist.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Der Herr

HauBmann mochte eine personliche Widmung drauf!

—Abg. Karl Zimmermann CDU: Einen Korrekturab-
zug will er haben! — Glocke des Prisidenten)

Staatssekretirin Birbl Mielich: Was mochte er haben?

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Er will den Korrek-
turabzug haben! — Weitere Zurufe — Glocke des Pré-
sidenten)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Frau Staatssekretérin, ant-
worten Sie jetzt bitte mit Ja oder Nein, und dann fahren Sie
fort. Wir sind kurz vor dem Ende der Sitzung.

(Heiterkeit)

Staatssekretirin Barbl Mielich: Vielen Dank fiir Ihren Hin-
welis, lieber Herr Prisident. — Selbstverstindlich werden Sie
den Fragebogen, aber auch den Flyer, der dazu gemacht wird
und der den Fragebogen begleitet, ausgehidndigt bekommen —
in einer der ndchsten Sozialausschusssitzungen —, sobald das
mit dem Beirat abgestimmt ist. Das ist aber insgesamt Voraus-
setzung. — Dies zur Einrichtung der Pflegekammer.

Kollegin Krebs hat schon sehr deutlich gemacht, dass es ins-
gesamt darum geht, nicht nur den demografischen Wandel
konstruktiv zu gestalten, sondern auch zu schauen: Was sind
denn die vielen Baustellen, die wir zu bewéltigen und zu be-
seitigen haben?

Eine der groflen Baustellen ist in der Tat, die Wertschétzung
in der Pflege deutlich zu verbessern. Das sagt sich immer so
leicht, und wir sagen auch immer an allen moglichen Stellen:
Pflege hat ihren Wert, Pflege muss unterstiitzt werden.

Aber die Frage ist: Wie wird das gemacht, und wie kann das
gemacht werden? Da muss ich schon sagen und auch selbst-
kritisch anmerken, dass alle Initiativen und alle Kampagnen,
die auch z. B. in der letzten Legislaturperiode vonseiten des
damaligen Sozialministeriums durchgefiihrt worden sind,
letztlich nur eine sehr, sehr begrenzte Wirkung und eine sehr,
sehr begrenzte Aufmerksamkeit hatten. Das heil3t, wir sind
noch nicht am Ende der Weisheiten, wenn es darum geht, die-
se Frage tatsdchlich tragfahig zu beantworten.

Eine zentrale Antwort ist: Wir miissen die Attraktivitit der
Pflegeberufe stiarken, indem wir die Arbeitsbedingungen so-
wohl in der Altenpflege als auch in der Akutversorgung deut-
lich verbessern. Wir miissen die Kompetenzen in der Pflege
ausweiten, indem Pflegekriéfte, die wirklich gut ausgebildet
werden, auch in der Ausiibung ihrer Tatigkeit viel mehr Kom-
petenzen haben. Das ist das Stichwort ,,Bildung von multipro-
fessionellen Teams in der Pflege®.

Das Ganze bedeutet auch — das ist uns ebenfalls wichtig; das
war auch in der Pflegeenquete ein groBer Punkt —, zu sagen:
Wir brauchen die Akademisierung der Pflege, und zwar nicht

als eine Stattdessen-Ausbildung, sondern als eine Sowohl-als-
auch-Ausbildung. Das heif3t, wir wollen die Séule der Akade-
misierung zusétzlich zu den anderen Ausbildungsgéngen ein-
richten. Dazu brauchen wir aber z. B. das Wissenschaftsmi-
nisterium. Wir brauchen auch die Abstimmung mit den ent-
sprechenden Universititen und den anderen Hochschulen.

Das alles sind Prozesse, die in Gang gesetzt werden. Sie brau-
chen aber ihre Zeit.

Sowohl Herr Haulmann als auch Herr Hinderer haben eben
angesprochen, dass in den Nebenabsprachen 12 Millionen €
vorgesehen sind. 3 Millionen € — das wissen Sie — flieBen in
diesem Jahr in die Umsetzung des Ideenwettbewerbs Quar-
tier.

Es bleiben noch 9 Millionen €. Wohin flieBen die? Das war
eine Threr konkreten Fragen und einer Ihrer Kritikpunkte. Da-
zu kann ich nur sagen: Wir forcieren im Moment zusitzlich
den Ausbau der Kurzzeitpflege, der Tages- und Nachtpflege,
ganz besonders, weil wir darin ein entscheidendes Angebot
sehen, das ausgebaut werden muss, wenn wir das Ziel errei-
chen wollen, das wir hier alle miteinander verfolgen, dass
Menschen so lange wie moglich in ihrer gewohnten sozialen
Umgebung bleiben kdnnen und gleichzeitig z. B. auch pfle-
gende Angehorige entlastet werden, indem etwa die Tages-
pflege ausgebaut wird. Das heif3t, pflegende Angehorige kon-
nen berufstétig bleiben und wissen, dass ihre zu pflegenden
Angehorigen trotzdem kompetent und gut betreut werden. Das
heiBt, in den Ausbau der Kurzzeit- und Tagespflege wird auch
ein groBer Teil flieBen.

Dann haben wir ein jéhrlich wechselndes Innovationspro-
gramm — Pflege als Forderprogramm —, das aber eine jéhrlich
wechselnde Zielsetzung hat. Eine Zielsetzung ist, dass wir
z. B. in diesem Jahr Strukturen, auch Supervision fiir pflegen-
de Angehorige und Angebote, die eingerichtet worden sind,
fordern. Das ist in der Tat ein ganz wichtiger Punkt, denn
wenn wir wollen, dass Menschen so lange wie moglich in ih-
rem héduslichen Umfeld bleiben konnen, miissen wir die Struk-
turen verbessern, damit dies auch moglich ist.

Ein anderer Punkt, der mir auch sehr wichtig ist, den Sie, Herr
HauBmann, angesprochen haben: Warum gibt es so wenige
Wohngruppen? Die Einrichtung der ambulant betreuten Wohn-
gruppen oder auch der selbst verwalteten Wohngruppen ist ja
ein Kernelement des Wohn-, Teilhabe- und Pflegegesetzes von
2014. Ich finde auch, 56 Wohngruppen sind jetzt nicht die pral-
le Masse. Das kann man wirklich sagen. Aber es ist erst ein-
mal ein Anfang, und wir miissen uns in der Tat genau anschau-
en: Was bedeutet das? Ist die Genehmigungspraxis zu kom-
pliziert? Gibt es zu viele Barrieren auf der kommunalen Sei-
te? Ist das Gesetz zu wenig eindeutig? Genau das wird die
Evaluation leisten, die ja Teil des Gesetzes war und die wir
im nachsten Jahr auf jeden Fall angehen werden.

Wir wollen, dass ambulant betreute Wohngruppen, vor allem
die selbstverantworteten Wohngruppen, deutlich gestarkt wer-
den, dass die Genehmigungsverfahren deutlich erleichtert wer-
den, auch als Signal, das wir unsererseits an die Kommunen
geben. Dies ist auch als ein Element im Zusammenhang mit
dem Ausbau der Quartiersentwicklung zu sehen. Wenn wir
die Quartiere entwickeln wollen, ist es von zentraler Bedeu-
tung — auch beim Ideenwettbewerb sowie bei der Offentlich-
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keitsarbeit, die wir damit verbinden —, dass Pflegewohngrup-
pen ein fester Bestandteil des Lebens im Quartier sein sollen.
Das wollen wir, und das wird von uns ja auch so transportiert.
Wir wollen dies deutlich verstirken. Dazu brauchen wir na-
tiirlich auch — das ist ganz klar — das deutliche Engagement
und die Uberzeugung der Kommunen sowie der kommuna-
len Heimaufsichten. Das ist unser Ziel. Wir wollen die Wohn-
gruppen verstdrken und wollen die Wohngruppen auch ver-
starkt ausbauen.

Wir sehen natiirlich, Kollege Hinderer, dass es wichtig ist, die
stationdre Pflege nach wie vor zu behalten und diese auch qua-
litativ aufzuwerten. Dazu gehort — auch das ist eine MaBnah-
me, die wir bereits in der letzten Legislaturperiode mit ver-
schiedenen Modellprojekten begonnen haben —, dass wir auch
dort interdisziplindre und multiprofessionelle Teams gebildet
haben, damit die Arbeitsbedingungen in der stationdren Pfle-
ge sich deutlich verbessern.

Mit all den vielen Themen, die wir auf Landesebene bestrei-
ten konnen, stehen wir am Beginn des Umsetzungsprozesses.
Wir werden Thnen natiirlich nicht nur diesen Bericht vorstel-
len und es dann dabei belassen, sondern es wird Folgeberich-
te geben, und der Ausschuss ebenso wie das Parlament wer-
den, wenn gewiinscht, laufend informiert. Denn es ist natiir-
lich wichtig, dass wir gemeinsam mit den Fraktionen daran
arbeiten, dass dieser Prozess der Umsetzung der Empfehlun-
gen der Pflegeenquete ein gemeinsamer Prozess ist. Es ist ein
parlamentarischer Prozess, aber es ist auch ein Prozess, bei
dem wir, Exekutive und Legislative, miteinander arbeiten.

Die immer wiederkehrende Kritik, warum Minister Lucha
nicht da ist, finde ich schon ein bisschen krass.

(Abg. Anton Baron AfD: Wo ist denn Herr Lucha?
Wo ist er denn?)

Beim letzten Mal war er bei der Jugendministerkonferenz.

(Abg. Anton Baron AfD: Sonst ist er immer der lau-
teste!)

Er ist heute und morgen — das wissen Sie auch, Herr Hinde-
rer — bei der Gesundheitsministerkonferenz.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist auch in Ordnung!

Er fehlt aber auch aus anderen Griinden hiufig! —

Abg. Anton Baron AfD: Er fehlt sehr haufig, und das
geht nicht!)

Das sind nun wirklich Dinge, bei denen man nicht sagen kann
—— Sie sagen, das sei in Ordnung, aber erst mal kritisieren Sie
das deutlich. Ich méchte einmal deutlich sagen: Wir arbeiten
in diesem Ministerium im Team, und wir beide bilden gemein-
sam die Amtsspitze.

(Abg. Carola Wolle AfD: Aber er ist der Minister! —
Abg. Anton Baron AfD: Er hat hier anwesend zu sein,
fertig!)

Es ist vollig in Ordnung, wenn ich jetzt hier stehe und er auf
der Ministerkonferenz ist.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Reinhold Gall SPD: Heute ja!)

Sie konnen sicher sein, dass wir untereinander einen guten
Austausch pflegen und dass es in unser beider Sinn ist, dass
wir die Umsetzung der Empfehlungen der Pflegeenquete wirk-
lich sehr konsequent und sehr verantwortlich durchfithren
werden.

(Abg. Anton Baron AfD: Bei so wichtigen Themen
ist er nicht da!)

Denn Sie wissen auch, dass wir in der letzten Legislaturperi-
ode beide in herausragenden Positionen in der Pflegeenquete
gearbeitet haben und dass es auch ein Stiick weit unser Herz-
blut ist — mein Herzblut ist es ganz besonders —, dafiir zu sor-
gen, dass sich die Situation der Pflegekréfte in diesem Land
massiv verdndert, dass sich gleichzeitig aber auch die Situa-
tion der Menschen, die hier gepflegt werden, so verdndert,
dass es SpaBl macht, alt zu werden, und dass es keine Angst
und keine Sorge bereitet, auf Unterstlitzung angewiesen zu
sein.

In diesem Sinn baue ich auf die Fortsetzung der Arbeit und
auf die konstruktive Begleitung Threrseits.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisident Wilfried Klenk: Fiir die AfD-Fraktion er-
teile ich das Wort Frau Kollegin Wolle.

Abg. Carola Wolle AfD: Sehr geehrter Herr Kollege Hinde-
rer, ich denke, das Thema ist zu wichtig, als dass man hier mit
boser Polemik arbeiten muss. Frau Dr. Baum hat mit keiner
Silbe gesagt, dass Pflegebediirftige und Alte ins Altenheim ab-
geschoben werden sollen. Sie konnen es auch gern in dem Vi-
deo priifen oder im Protokoll nachlesen.

Danke schon.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Stellv. Prasident Wilfried Klenk: Meine Damen und Her-
ren, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen daher zur Abstimmung iiber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiir Soziales und Integration, Druck-
sache 16/2065. Der Ausschuss fiir Soziales und Integration
schligt Ihnen vor, von den Mitteilungen der Landesregierung,
Drucksachen 16/881 und 16/2000, Kenntnis zu nehmen. — Sie
stimmen dem zu.

Damit ist Punkt 7 der Tagesordnung erledigt.

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der heutigen Ta-
gesordnung angelangt.

Die néchste Plenarsitzung findet morgen, am 22. Juni 2017,
um 9:30 Uhr statt.

Ich danke Thnen und schliee die Sitzung.

Schluss: 18:05 Uhr
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