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Protokoll

iiber die 46. Sitzung vom 5. Juni 2008

Beginn

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren! Ich er-
offne die 46. Sitzung des 14. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg und begriille Sie.

Urlaub fiir heute habe ich den Herren Abg. Gall und Pauli er-
teilt.

Krank gemeldet sind die Herren Abg. Oelmayer und Rei-
chardt.

Aus dienstlichen Griinden haben sich Herr Minister Hauk,
Herr Minister Professor Dr. Goll — fiir heute Vormittag — und
Herr Staatssekretiar Koberle entschuldigt.

Dienstlich verhindert ist Frau Ministerin Gonner.

Im Eingang befindet sich der Antrag des Staatsministeriums
vom 3. Juni 2008 — Zugehorigkeit von Mitgliedern der Lan-
desregierung zu Organen wirtschaftlicher Unternehmen —, der
Thnen als Drucksache 14/2799 zugehen wird. Ich schlage vor,
den Antrag der Landesregierung, Drucksache 14/2799, an den
Standigen Ausschuss zu liberweisen. — Dagegen erhebt sich
Ihrerseits kein Widerspruch. Dann ist es so beschlossen.

Wir treten damit in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

a) Aktuelle Debatte — Die Energiepreise explodieren, und
die Landesregierung tut nichts! — beantragt von der
Fraktion der SPD

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Unangemessene Strom-
preiserh6hungen stoppen — neue Mafinahmen zur Preis-
kontrolle — Drucksache 14/2058

Mit aufgerufen ist der Anderungsantrag der Fraktion der SPD,
Drucksache 14/2788.

(Unruhe)

Es gelten die liblichen Redezeiten fiir eine Aktuelle Debatte:
fiinf Minuten fiir die einleitenden Erklarungen und fiinf Mi-
nuten fiir die Redner in der zweiten Runde.

Das Wort erteile ich hierzu Herrn Abg. Knapp.

Abg. Thomas Knapp SPD: Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir haben den Antrag, der heute
auf der Tagesordnung steht, am 3. Dezember 2007 einge-
bracht. Jetzt, Anfang Juni 2008, ist dieser Antrag aktueller
denn je.

:9:35 Uhr

Ich glaube, es ist notwendig, dass man kurz beschreibt, wie
die Ausgangssituation aussieht: Von Ende 2007 bis heute ha-
ben sich die Strompreise um eine Spanne von 20 bis 30 % er-
hoht. Von Ende 2007 bis jetzt haben sich die Benzinpreise und
die Dieselpreise — Diesel ganz extrem — um etwa 30 bis
35 Cent je Liter erhoht. Das entspricht ebenfalls einer Erho-
hung um etwa 25 %. Die Gaspreise werden, sofern sich die
Ankiindigungen fiir weitere Erh6hungen bewahrheiten, dem-
nichst um weitere 35 bis 40 % ansteigen.

Ich glaube, vor diesem Hintergrund ist es wichtig, dass die
Politik reagiert. Wir haben deshalb einen Anderungsantrag
eingebracht. Ich mdchte die Punkte, die in diesem Beschluss-
antrag stehen, einmal kurz ansprechen und sie dabei in zwei
Felder einteilen: zum einen in das, was das Land auf Bundes-
ebene machen kann, und zum anderen in die Bereiche, in de-
nen wir als Land aktiv werden miissen.

Zunéichst einmal ist es nicht nachvollziehbar, dass das Land,
Herr Minister Pfister, im Bundesrat alles, was mit dem The-
ma Wohngeld zu tun hat, blockiert.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist eine Saue-
rei!)

Wir koénnen uns viel iiber steuerliche Entlastungen unterhal-
ten. Aber diejenigen, die Wohngeld bekommen, ndmlich die
Armeren in unserer Gesellschaft, haben nichts davon, wenn
wir iiber Steuerentlastung reden, wie es Ihre Partei will,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es!)
sondern dort muss man ganz klar sagen:
(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Fiir die um 30 bis 40 % gestiegenen hoheren Kosten muss ein
Ausgleich geschaffen werden. Das Wohngeld wurde jedoch
seit 2001 nicht verdndert. Man muss diesen Menschen etwas
in die Hand geben, damit sie ihre Energiekosten und die Prei-
se fiir ihre Energie zukiinftig bezahlen koénnen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Franz Untersteller
GRUNE — Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr gut! —
Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Wir als SPD in Baden-Wiirttemberg sind auch der Meinung,
dass man sich im Bundesrat massiv dafiir einsetzen muss, dass
die Pendlerpauschale ab dem ersten Kilometer gilt. Wir wis-
sen, dass das nicht ganz unstrittig ist und dass da auch Verfah-
ren anhdngig sind. Aber ich denke, in der jetzigen Zeit ist es
notwendig, dies zu tun.

3149
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(Thomas Knapp)

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Claus Schmie-
del SPD)

Ich mochte aber jetzt, Herr Wirtschaftsminister Pfister, zu den
im Land notwendigen Aktionen kommen, die wir machen
muissen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD zu Minister Ernst Pfis-
ter: Es geht um die Wiedereinfiihrung!)

Wir fordern schon seit Jahren — als Wirtschaftspolitiker hat
Kollege Schmiedel dies schon immer gefordert —,

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Sie fordern etwas
Unverstindliches?)

die Stadtwerke zu stérken und auch den Stadtwerken in Ba-
den-Wiirttemberg die Chance zu geben, sich zu entwickeln.
Es ist nun aus wirtschaftspolitischer Sicht vollig unverstand-
lich, dass tiber 20 Stadtwerke jetzt, weil sie hier keinen Stand-
ort haben, in Brunsbiittel investieren und dort Erzeugungska-
pazitit aufbauen und nicht hier.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es! Unsinn!
Vollig falsch!)

Und dies vor allem vor dem Hintergrund, dass Sie in der Stel-
lungnahme zu unserem Antrag Drucksache 14/2058 auf die
Frage, ob der Wettbewerb funktioniert, schreiben:

... zumindest solange nicht zugleich etwas getan wird fiir
die Inbetriebnahme neuer Kraftwerke, méglichst mit Eig-
nern fern des Duo- und Oligopols, oder fiir die Verlinge-
rung der Laufzeiten der am Netz befindlichen Kernkrafi-
werke.

Da muss ich Thnen sagen: Es kann doch nicht sein, dass wir
sagen: ,,Wir wollen Kraftwerke, wir wollen Investitionen von
kleinen Investoren wie Stadtwerken®, und dann flie3t das Geld
komplett ab, und die Erzeugung findet hier nicht statt.

Vollig indiskutabel ist aber, Herr Wirtschaftsminister, dass Sie
Ihre Kontrollfunktion nicht ausiiben.

(Beifall bei der SPD)

Baden-Wiirttemberg ist ein Land mit 10,7 Millionen Einwoh-
nern.

(Zuruf von der CDU: Das stimmt!)

Wir haben eine Energiekartellbehdrde und eine Energieregu-
lierungsbehorde.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau! — Abg. Mi-
chael Theurer FDP/DVP: Das stimmt auch!)

Jetzt wiirde ich sagen — auch die Damen und Herren auf den
Besucherbanken wiirden das doch sagen, und auch fast elf
Millionen Einwohner wiirden das doch sagen —: Eine solche
Behorde muss fiir ein Land in dieser Groenordnung 30, 40
oder 50 Mitarbeiter haben, um ein solch groes Land richtig
zu kontrollieren.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP — Abg. Dr.
Ulrich Noll FDP/DVP: Ist das mit den Finanzpoliti-
kern abgesprochen?)
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Wir haben in Baden-Wiirttemberg insgesamt nicht 40, nicht
30, nicht einmal 20, nicht einmal zehn Mitarbeiter. Wir haben
in der Kartellbehorde 0,75 Mitarbeiter, um in Baden-Wiirt-
temberg die Energiepreise zu kontrollieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, das ist ein Schmusekurs mit den
Energieversorgern, der so nicht fortgesetzt werden kann.

Ich mochte Thnen sagen, woran sich das festmacht. Ich moch-
te einen Vergleich bringen: Wenn in Stuttgart jemand zu einem
ganz normalen Tarif, der hier im Internet angeboten wird,
Strom kauft und er als sozial Schwacher, vielleicht alleiner-
ziehend, in Stuttgart von der EnBW Strom im Umfang von
2 500 Kilowattstunden pro Jahr bezieht, dann bezieht er, wenn
man alles dazurechnet — Steuern, Grundgebiihren usw. —, den
Strom fiir 22,73 Cent pro Kilowattstunde.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch unmog-
lich!)

Wenn ebenfalls in Stuttgart vom selben Energieversorger
7 500 Kilowattstunden im Jahr abgenommen werden — das ist
ein Haushalt, dem es gut geht, der viele elektrische Gerite hat,
der sicherlich zur Mittel- oder Oberschicht gehort —, dann
zahlt dieser Strombezieher nicht 22,73, auch nicht 21,73, auch
nicht 20,73, auch nicht 19,73 Cent, sondern der zahlt 18,59
Cent pro Kilowattstunde.

(Oh-Rufe von der SPD — Abg. Wolfgang Drexler
SPD: Was ist denn das fiir eine Kartellbehorde?)

Herr Wirtschaftsminister, man kann Thnen wirklich nur sagen:
Wenn im Moment Forderungen zu Sozialtarifen aufkommen,
dann verstehe ich das und kann das unterstiitzen; denn das,
was wir in Baden-Wiirttemberg haben, ist ein Unsozialtarif.
So kann es nicht weitergehen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:

Billiges Wohnen fiir die Reichen! Das ist doch un-

moglich! — Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Ein Reichen-
rabatt!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Ne-
meth.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird zur Sache
gesprochen!)

Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Président, meine Damen und
Herren! Die SPD wihlt das Thema: ,,Die Energiepreise ex-
plodieren, und die Landesregierung tut nichts!*

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
Sehr richtig! So ist es!)

Dann stellt sich Herr Knapp hierhin und redet nur tiber The-
men hinter dem Komma. Das ist ja peinlich. Das muss ich Ih-
nen schon sagen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Wolfgang Drexler SPD:
Das ist eine zweite Miete, die die zahlen!)

— Herr Drexler, warum schreien Sie?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Weil das eine zweite
Miete ist!)
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Sie wissen doch: Wer schreit, hat Unrecht. Warum schreien
Sie?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Sie horen ja nichts! —
Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Fiir manche ist die Stel-
le hinter dem Komma wichtig!)

Also noch einmal zum Thema: ,,Die Energiepreise explodie-
ren, und die Landesregierung tut nichts!*

(Beifall bei der SPD)

Das ist ein rein populistisch aufgebauschtes Thema. Ich glau-
be, die Biirgerinnen und Biirger wiren froh, man konnte das
auch von der SPD sagen. Denn Sie sind doch die Ziindler und
die Brandstifter, die diese Preistreiberei betrieben haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Marianne Wonnay SPD: Was ist denn
das fiir eine Terminologie?)

Jetzt stellen Sie sich hierhin und wollen Feuerwehr spielen.
Das ist doch lacherlich.

Reden wir einmal iiber ein paar Beispiele.
(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Wer hat denn den Emissionshandel eingefiihrt? Dieser Han-
del ist im Grunde eine gute Idee. Aber die kostenlose Ausga-
be der Zertifikate hat die Verbraucherinnen und Verbraucher
5 Milliarden € gekostet. Das Geld ist den Energieversorgern
zugeflossen, und der Staat hat keinen Cent davon erhalten.
Das haben Sie zu verantworten.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf: So ist es!)

Das Zweite — man kann das nicht oft genug sagen —: In der
Zeit zwischen 1998 und 2005 — das war die Zeit der rot-grii-
nen Bundesregierung — ist das Aufkommen an Energiesteu-
ern von 6,5 Milliarden auf 14 Milliarden € gestiegen. Das ist
die Preistreiberei, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Wollen Sie dariiber noch mehr héren? Nach Studien, die noch
von Herrn Clement in Auftrag gegeben wurden, werden die
gesamten Kosten fiir Fotovoltaik

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

die Verbraucherinnen und Verbraucher mit tiber 100 Milliar-
den € belasten.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Oje, oje!)

Das ist ein Faktum, iiber das man hier auch einmal sprechen
muss. Wir sind alle fiir den Klimaschutz, wir wollen den Ein-
satz regenerativer Energien ausbauen. Aber man muss auch
ehrlich sagen, dass der Klimaschutz eine Menge Geld kos-
tet.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Jeder Arbeitsplatz im Bereich der Fotovoltaik kostet die Ver-
braucher 153 000 € pro Jahr.

(Zurufe der Abg. Wolfgang Drexler und Ute Vogt
SPD)

Beim Thema Palmol schiefit die SPD doch den Vogel ab: Hun-
derte von Millionen Euro werden bezahlt, damit die Regen-
wilder in Siidamerika abgeholzt werden. Das ist Ihre Politik:
gut gemeint, aber nicht gut gemacht.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, Rot und Griin tun seit Jahren al-
les, um die Energiepreise nach oben zu treiben. Das ist die
Wahrheit.

(Zurufe der Abg. Claus Schmiedel und Ute Vogt
SPD)

Auch der vorzeitige Ausstieg aus der Kernenergie — das muss
man auch sagen; dazu miissen Sie sich bekennen —,

(Abg. Dr. N_ils Schmid SPD: Was heif3t hier ,,vorzei-
tig*? Uber Jahrzehnte zieht der sich hin!)

die Laufzeitenverkiirzung, die Sie durchgesetzt haben,
(Zuruf des Abg. Thomas Knapp SPD)
werden den Steuerzahler weitere Milliarden Euro kosten.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: So ist es! — Abg. Dr.
Nils Schmid SPD: Und der Atommiill?)

Dazu miissen Sie sich einmal bekennen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Haben Sie gestern die
Berichte iiber den Vorfall in Slowenien angesehen?)

— Was ist mit Slowenien, Herr Drexler? Es geht dort um ein
Kernkraftwerk, das vor 31 Jahren von einem Herrn Tito ge-
baut wurde und das noch heute in Betrieb ist.

(Zuruf der Abg. Ute Vogt SPD)

Wollen Sie ein solches Kernkraftwerk mit den deutschen
Kernkraftwerken vergleichen?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Nein, aber sie sind ge-
féhrlich!)

Das wire gerade so, als wenn Sie den MSV Duisburg mit dem
V1B Stuttgart vergleichen wiirden.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der FDP/
DVP)

Das geht einfach nicht.

Ich denke schon, meine Damen und Herren: Wir brauchen ei-
ne Debatte {iber eine Reform der Steuern und Abgaben im
Energiebereich.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)
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Das sehe ich. Aber mit dieser populistischen Methode, hier
bei explodierenden Energiepreisen Feuerwehr zu spielen,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Jetzt einmal heraus da-
mit: Was soll denn jetzt geschehen? — Zuruf des Abg.
Dr. Nils Schmid SPD)

werden Sie von der SPD aus Threm 20-%-Loch niemals he-
rauskommen. Diese Methode ist zu durchsichtig.

(Zurufe von der SPD)
Deswegen ist diese Debatte eine Scheindebatte.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des

Abg. Karl Zimmermann CDU — Abg. Dr. Klaus Schii-

le CDU: Die SPD ist schon am frithen Morgen in der
Defensive!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Un-
tersteller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Prisident, verehrte
Kolleginnen und Kollegen!

(Zuruf des Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU)
Herr Kollege Nemeth,

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Er hat eine gute Rede
gehalten!)

in Aktuellen Debatten geht es manchmal ein bisschen munterer
zu. Aber der Opposition auch noch vorzuwerfen,

(Zuruf des Abg. Paul Nemeth CDU)

sie wiirde mit Rohdl handeln und sei schuld daran, dass die
Preise steigen, das geht schon weit.

(Lebhafte Zurufe von der CDU und der FDP/DVP:
Palmol!)

— Mit Palmol. — Zuriick zum Thema.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Er gehort zu den
Preistreibern!)

Fakt ist, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass die Strompreise
seit geraumer Zeit nur noch eine Richtung kennen, ndmlich
steil nach oben. 1998 hatten wir einen Rohdlpreis von 9 Dol-
lar pro Barrel, heute haben wir einen Preis von 130 Dollar pro
Barrel. Genauso zeigt auch beim Gas die Kurve steil nach
oben. Vor diesem Hintergrund, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, muss man erst einmal sagen: Die heutige Debatte ist, was
das Thema betrifft, vollig gerechtfertigt.

Jetzt kommen wir einmal zu der Frage, was denn zu tun ist.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Na eben! — Abg. Paul

Nemeth CDU: Wollen Sie die Steuererh6hung durch

Rot-Griin bestreiten? Dariiber reden Sie nicht! Das
ist ja unglaublich!)

Jetzt kommen wir einmal dazu, was in diesem Land abliuft.
Der Wirtschaftsminister hat am 28. Mai eine Pressemitteilung
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herausgegeben, in der er fordert, die Steuersitze fiir Ol und
Gas zu senken. Sein Bundesvorsitzender hat wenige Tage zu-
vor gesagt, die Mehrwertsteuer fiir Energie miisse auf 7 % ge-
senkt werden. Verstehen Sie, das ist wieder einmal typisch fiir
die FDP: keinerlei Gegenfinanzierung.

(Beifall der Abg. Ursula Haumann SPD)

Sie fordern populistische Geschichten, ohne zu sagen, wo an-
schlieBend die 6ffentliche Hand die Mittel zur Kompensation
der Ausfille hernehmen soll.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Das Gebot der Stunde, Herr Kollege Wetzel, lautet, dass wir,
wenn die Energiepreise in dieser Situation so steigen, Ener-
gieeffizienz und Energieeinsparungen auf allen Ebenen — nim-
lich im Mobilitdtssektor, im Warmesektor, im Stromsektor —
flichendeckend voranbringen sollten.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Das ist das Gebot der Stunde. Das miissten Sie endlich ein-
mal zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Karl Zim-
mermann CDU — Unruhe)

Herr Kollege Zimmermann, wenn man mir in dieser Frage
nicht glaubt, dann zitiere ich Thnen einmal Aussagen von ein
paar Leuten, denen Sie vielleicht mehr glauben. Der Haupt-
geschiftsfithrer des Deutschen Industrie- und Handelskam-
mertags,

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Der hat recht!)

Wansleben, warnt, so die Uberschrift in »Spiegel online* vor
drei Tagen, vor Panikmache. Weiter heif3t es dort:

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Ja, wer macht denn
hier Panik? — Abg. Karl Zimmermann CDU: Wer hat
den Antrag denn heute gestellt?)

Wansleben lehnte ... kurzfristige Steuersenkungen zur Ent-
lastung der Autofahrer, etwa bei der Mineralél- oder
Mehrwertsteuer, ab. ,, Man sollte jetzt nicht hektisch und
populistisch reagieren ... "

Dem ist eigentlich nicht viel hinzuzufiigen.
(Lebhafte Unruhe)

Weiteres Beispiel: Rheinisch-Westfiélisches Institut fiir Wirt-
schaftsforschung, nicht gerade eine Auflenstelle der Griinen.
Vor wenigen Tagen sagte dessen Chefokonom in ,,Spiegel on-
line*: ,,Der hohe Olpreis niitzt der deutschen Wirtschaft.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Wunderbar!
— Zurufe: Oi!)

Wenn Sie mit dem Umweltausschuss in den USA gewesen
wiren, dann hédtten Sie gesehen, dass selbst die Amerikaner
mittlerweile erkannt haben, wo es hingehen muss. Konserva-
tive Wirtschaftszeitschriften titeln mit ,,GM’s Challenge: Live
Green or Die!*.
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Der grofite Automobilhersteller in den USA hat es kapiert, Sie
noch nicht.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr. Ul-
rich Noll FDP/DVP: Was soll dann aber die Debat-
te?)

Verstehen Sie, wenn man dann hingeht und in dieser Form
auch noch Senkung der Abgaben fordert — —

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: So ist es! —
Abg. Karl Zimmermann CDU: Wollen Sie noch eine
weitere Erhhung, oder was?)

Man lernt im ersten Semester Volkswirtschaft — ich habe es
im Wirtschaftsgymnasium zum Schluss gelernt —: Wenn man
Bruttopreise absenkt, dann steigt die Nachfrage. Zum Schluss
ist die Offentliche Hand der Gelackmeierte, weil die Preise
dann auch wieder steigen. Die Konzerne streichen die zusétz-
lichen Gewinne ein, und die 6ffentliche Hand hat die Ausfil-
le bei den Steuereinnahmen. Solche Vorschldge zu machen ist
nun wirklich von gestern.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/
DVP: Die 6ffentliche Hand hat keine Ausfille, son-
dern zu viele Mehreinnahmen!)

Jetzt komme ich noch zu einem anderen Beispiel, bei dem
man einmal sehen kann, wie Sie Energiepolitik betreiben, und
komme noch einmal auf die Pressemitteilung des Herrn Wirt-
schaftsministers zuriick. Horen Sie gut zu; ich habe es drei-
mal gelesen, weil ich gedacht habe, so etwas gidbe es gar
nicht.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Haben Sie es beim
ersten Mal nicht kapiert?)

Angesichts der steigenden Rohélpreise sprach sich Pfis-
ter abermals fiir eine Verldngerung der Laufzeiten der
bundesdeutschen Kernkraftwerke aus.

(Beifall bei der FDP/DVP — Unruhe)

Das muss man sich wirklich einmal auf der Zunge zergehen
lassen. Wo wird denn zur Stromerzeugung auch nur ein Liter
Ol verbraucht? Soll ich mein Auto in Zukunft mit Kernkraft
aus Neckarwestheim betreiben?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen und der

SPD — Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der

SPD — Abg. Karl Zimmermann CDU: Wissen Sie,
dass Obrigheim abgeschaltet wurde?)

Oder sollen wir unsere Olheizungen auf Elektroheizungen fiir
Strom aus Neckarwestheim umstellen? Das ist doch wirklich
unglaublich, was Sie uns hier an Vorschlégen servieren.

Ich nenne Thnen einmal ein konkretes Beispiel, wo es nach
meinen Vorstellungen hingehen konnte. Jeder von uns, der
Hausbesitzer ist, hat in seinem Keller neben der Heizung ei-
ne mit Strom betriebene Pumpe, die den ganzen Heizungs-
kreislauf in Gang hélt. Herr Kollege Zimmermann, Sie wis-
sen das wahrscheinlich: Ein GroBteil dieser Pumpen sind un-
geregelte Pumpen, Stromfresser sondergleichen,

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das stimmt nicht!
Meine schaltet nachts ab!)

die 6 bis 7 %
(Zurufe von der FDP/DVP — Unruhe)

des Haushaltsstroms verbrauchen. Wenn Sie diese ungeregel-
ten Pumpen, die in iiber 90 % unserer Haushalte noch im Ein-
satz sind, durch mittlerweile auf dem Markt befindliche elek-
tronisch geregelte Pumpen ersetzen, sparen Sie 70 bis 80 %
der fiir die Pumpen benétigten Energie ein. Das macht in der
Stromrechnung 100 bis 120 € pro Jahr aus, die Sie einsparen
konnen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ja! — Zuruf der Abg.
Beate Fauser FDP/DVP)

Der Job der Politik wire es meines Erachtens, endlich eine
Kampagne zu starten, damit diese Technik durchgesetzt
wird.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Verstehen Sie: Das sind reine Investitionskosten in einer Gro-
Benordnung von 200, 300 €, oder lassen Sie es 400 € sein. Das
haben Sie innerhalb von drei Jahren wieder drin. Viele Leute
wissen von diesen Moglichkeiten gar nichts.

Oder nehmen Sie den Stand-by-Betrieb, fiir den ein Vierper-
sonenhaushalt im Jahr 100 € hinlegt. Das sind Dinge, an die
man heranmuss. Da konnen private Haushalte in einem rele-
vanten Umfang einsparen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU — Unruhe)

Oder betrachten Sie das Verhiltnis zwischen Mieter und Ver-
mieter. Was fiir ein Interesse soll ein Vermieter heute daran
haben, Energie einzusparen, indem er das Haus warmedammt,
wenn der Mieter ihm die aufgrund nicht optimaler Dammung
erhohten Kosten monatlich immer wieder einfach lber-
weist?

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Deshalb haben wir
das Warmegesetz!)

Das ist die Problematik, an die wir heranmiissen. Wir brau-
chen endlich eine Grundlage dafiir, dass sowohl Mieter als
auch Vermieter davon profitieren, wenn sie in Energieeinspa-
rung investieren.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Die Debatte ist richtig energie-
geladen!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Falls es in diesem Haus noch
irgendjemanden geben sollte, der noch immer vom rot-grii-
nen Projekt in Baden-Wiirttemberg traumt,

3153



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 46. Sitzung — Donnerstag, 5. Juni 2008

(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

(Abg. Franz Untersteller GRUNE schiittelt den
Kopf.)

muss er spitestens mit dem heutigen Tag feststellen, dass
dieses rot-griine Projekt beerdigt ist.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Denn die Konkursmasse dieses rot-griinen Projekts in Baden-
Wiirttemberg lautet: Die SPD jammert, die Energiepreise
seien zu hoch, und die Griinen jammern, sie seien zu nied-

rig.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau so

war es! Richtig! — Abg. Franz Untersteller GRUNE:
Volliger Unsinn!)

Faktum ist: In den letzten Jahren gab es einen exorbitanten
Anstieg der Energiepreise. Das ist aulerordentlich belastend
fiir die Biirgerinnen und Biirger in unserem Land. Denn die
Energieversorgung ist ein Grundbediirfnis der Menschen und
auch ein Grundbediirfnis unserer Wirtschaft.

Wir haben schon in der gestrigen Debatte dariiber gesprochen,
dass die wirtschaftliche Entwicklung Baden-Wiirttembergs in
den letzten 40 Jahren, von den Sechzigerjahren des 20. Jahr-
hunderts an eng verbunden war mit der Energieversorgung
dieses Landes, also natiirlich auch eng verbunden mit bezahl-
baren Energiepreisen. Insofern — das konzediere ich der SPD-
Fraktion — ist der Grundgedanke dieser Debatte richtig: da-
riiber nachzudenken, was man tun kann, damit die Energie-
preise nicht noch weiter steigen. Aber — und da hat Kollege
Nemeth vollig recht — die Unehrlichkeit dieser Diskussion
liegt darin, dass vollig verschwiegen wird, wie es denn iiber-
haupt erst dazu kommen konnte, dass die Energiepreise so
sind, wie sie sich heute darstellen.

Dafiir gibt es Griinde, die im internationalen Bereich liegen:
die steigende Nachfrage in den Entwicklungsldndern, die enor-
me wirtschaftliche Dynamik in China und Indien — das fiihrt
zu steigenden Energiepreisen.

(Zuruf von der SPD)
Aber es gibt dafiir auch erhebliche hausgemachte Griinde.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Richtig! In Baden-Wiirt-
temberg!)

Nehmen wir das EEG oder die KWK-Umlage: Das sind Preis-
treiber. Man kann das ja fiir richtig halten, aber es sind Preis-
treiber.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Dr.
Ulrich Noll FDP/DVP: Eben!)

Faktum ist, dass die Staatsquote im Bereich der Energie enorm
ist. Herr Untersteller, Sie haben ja Palmol und Rohdl verwech-
selt.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Nein! Ich habe
nicht Palmdl und Rohdl verwechselt! Das ist volliger
Unsinn!)
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Jetzt reden wir einmal iber Benzin. Zwei Drittel des Benzin-
preises sind staatlich verursacht: Mineraldlsteuer, Okosteuer
und Mehrwertsteuer. Und wer, meine Damen und Herren, hat
diese Steuern in den letzten Jahren denn derart erhoht?

(Abg. Thomas Blenke CDU: Die Roten und die Grii-
nen!)

Das war doch nicht die baden-wiirttembergische Landesregie-
rung.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Ganz zu schweigen von der rot-griinen Konzernbildung: Wenn
wir feststellen, dass die Energiepreise steigen, dann hat das
etwas mit der Oligopolstruktur zu tun, die sich in diesem Land
entwickelt hat.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau! — Zuruf des
Abg. Karl Zimmermann CDU)

Da fillt mir der Name Werner Miiller ein: erst Oligopole er-
moglichen und dann in der Energiewirtschaft abkassieren,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Das sind die Fakten. Im Vergleich zu Werner Miiller ist Klaus
Zumwinkel geradezu ein Sdulenheiliger der sozialen Markt-
wirtschaft.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Na, na, na! Steuerhin-
terziehung ist noch etwas anderes! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Neben Werner Miiller gibt es auch noch Gerhard Schrdder,
den chemaligen Bundeskanzler, der zunéchst einmal fiir den
Ausstieg aus der Kernenergie gesorgt hat, sich dann bei Gaz-
prom eine goldene Nase verdient und die deutsche Energie-
wirtschaft dem Preisdiktat des Kreml unterwerfen will. Das
ist die Energiepolitik der Sozialdemokraten.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Oh-Rufe von der SPD)

SchlieBlich der Ausstieg aus der Kernenergie bei gleichzei-
tigem Ausstieg aus der Kohleenergie und dem Versprechen
von giinstigen Energiepreisen. Was Sie wegschmeif3en, ist die
Moglichkeit, mit mehr als der Hélfte der Ertrage aus der Lauf-
zeitenverlangerung die Entwicklung der erneuerbaren Ener-
gien zu finanzieren. Das schmeif3en Sie alles weg.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Und den ganzen Atom-
miill schmeifen Sie auch weg!)

Und dann jammern Sie iiber steigende Energiepreise.

Meine Damen und Herren, wenn die SPD in der heutigen De-
batte der CDU-FDP/DVP-Landesregierung von Baden-Wiirt-
temberg vorwirft, sie sei schuld an den hohen Energieprei-
sen,

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Jawohl!)
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dann ist das so, als wenn ein notorischer Brandstifter dariiber
jammert, dass die Hausratversicherung teurer wird. Das sind
die Fakten, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Heiterkeit der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Der Wirtschaftsminister hat die Moglichkeiten, die das Land
Baden-Wiirttemberg hat, beschrieben.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Atomautos! Haben Sie
schon Atomautos gebaut?)

Sie haben die Pressemitteilung des Wirtschaftsministers zi-
tiert. Die Moglichkeiten des Landes sind im Wesentlichen aus-
geschopft.

(Unruhe bei der SPD)

Und, Herr Kollege Knapp, Sie konnen die Landesregulie-
rungsbehorde personell ausstatten, wie Sie wollen, Sie kon-
nen die Moglichkeiten dieser Landesregulierungsbehorde aber
nur auf der Bundesebene ausweiten, und die kartellrechtlichen
Maoglichkeiten, die die Landesregulierungsbehorde hat, wer-
den ausgeschopft. Der Minister ermittelt gegen diejenigen, die
im Verdacht stehen, iiberhohte Energiepreise zu fordern. Wir
brauchen die Beweislastumkehr. Wir kdnnen uns auch vor-
stellen, dass wir die Anreizregulierung verbessern.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Das ist in Hessen besser,
weil es dort einen anderen Wirtschaftsminister gibt!)

Aber in diesem Bereich sind wir mit den Moglichkeiten des
Kartellrechts eben noch nicht dort, wo wir hinmiissen. Da kon-
nen Sie die Regulierungsbehorde aufblahen, wie Sie wollen;
die Moglichkeiten einer wirksamen Kontrolle entstehen nicht,
solange nicht wirklicher Wettbewerb auf dem Energiesektor
herrscht,

(Beifall bei der FDP/DVP)

und diesen Wettbewerb haben wir leider in den letzten Jahren
nicht ermdglicht bekommen. Der grofite Wettbewerbsverder-
ber war die rot-griine Koalition, die diese oligopolistische
Struktur entwickelt hat.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Wirt-
schaftsminister Pfister.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Prisident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich will vorab zu Ihnen,
Herr Kollege Untersteller, ein Wort sagen: Wer sich hier hin-
stellt — in der Vergangenheit und auch heute — und als Vertre-
ter einer griinen Partei z. B. verlangt, dass der Benzinpreis in
Deutschland gefilligst auf 5 DM ansteigen solle,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wo habe ich das
denn heute verlangt?)

der hat jegliches Recht verloren, iiberhaupt noch iiber Ener-
giepreise zu diskutieren, meine Damen und Herren. Der hat
jegliches Recht dazu verloren!

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Nils Schmid SPD: Wir haben jetzt den Euro! Da sicht
man, wie alt Sie sind!)

Das war die erste Bemerkung.

Zweite Bemerkung: Ich will Sie mit auf die Reise in das Jahr
1998 nehmen und vorab sagen, dass wir bei Energiepreisen
natiirlich immer auch unterscheiden miissen zwischen den
Produktpreisanteilen — fiir Gas, Ol, Strom — auf der einen Sei-
te und den Steueranteilen auf der anderen Seite.

Was die Produktpreisanteile angeht, konnen das Land Baden-
Wiirttemberg — ich glaube, da sind wir uns alle einig — und
auch die Bundesregierung nicht allzu viel tun. Diese beruhen
auf internationalen Entwicklungen. Noch vor zwei Jahren hat
es beispielsweise in den USA einen Liter Treibstoff fiir unter
40 Cent gegeben, und heute ist man in den USA bei einem
Dollar gelandet. Das sind weltweite Entwicklungen, deren
Griinde genannt worden sind: Energichunger, Oldurst der
Schwellenldnder. Das hingt nun wirklich mit internationalen
Entwicklungen zusammen. Ich glaube, da kdnnen wir als ba-
den-wiirttembergische Landespolitiker relativ wenig beein-
flussen.

Ich will nachher noch auf etwas zuriickkommen, worauf die
baden-wiirttembergische Landespolitik durchaus einen Ein-
fluss hat; das will ich Thnen darstellen.

Ich wollte Sie mitnehmen in das Jahr 1998 und Ihnen ganz,
ganz wenige Zahlen nennen, damit Sie verstehen, wo unser
Problem auch liegt:

Im Jahr 1999 betrug der Steueranteil bei einem Liter Benzin
umgerechnet 66 Cent; er betrdgt heute mehr als 90 Cent. Im
Jahr 1999 betrug der Steueranteil bei einer Gaseinheit
0,7 Cent; er betrdgt heute 2 Cent. Das ist eine Steigerung des
Steueranteils von damals 19 % auf heute 29 %.

Wenn Sie z. B. den Strom fiir einen Haushalt mit — grob ge-
rechnet — 3 600 Kilowattstunden Verbrauch nehmen, betrug
im Jahr 1999 der Steueranteil 4 Cent, heute 8,6 Cent. Das ist
eine Steigerung von 25 % Steueranteil damals auf 40 % heu-
te.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Ich darf in Erinnerung rufen, dass in dieser gesamten Zeit, von
der ich gesprochen habe, die SPD den Bundesfinanzminister
gestellt hat, der maf3geblich daran beteiligt war, dass sich die-
ser Anteil der Steuern so entwickelt hat, wie ich es gerade dar-
gestellt habe.

Wenn jetzt die SPD hier eine Aktuelle Debatte iiber das The-
ma ,,Energiepreiserhohung, und das Land ist schuld daran*
beantragt, dann ist das schon eine bemerkenswerte Angele-
genheit.

(Zuruf des Abg. Michael Theurer FDP/DVP)

Ich kann Thnen nur sagen: Einer der wichtigsten Preistreiber
in dieser Frage ist die SPD mit ihrer Steuerpolitik in den ver-
gangenen Jahren. Ich halte es fiir eine ziemliche Frechheit,
wenn Sie versuchen, Thr Versagen jetzt gewissermalien bei der
Landesregierung abzuladen.
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(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie lenken von

Threr Untédtigkeit ab! — Gegenruf des Abg. Dr. Ulrich

Noll FDP/DVP: Besser untitig als falsch titig! — Abg.

Gundolf Fleischer CDU: Und dann stellen sie einen

Antrag auf Aktuelle Debatte! Das versteht kein
Mensch mehr!)

Was kann das Land Baden-Wiirttemberg tun? Das war ja die
Frage. Reden wir jetzt nicht so viel iiber Berlin, sondern re-
den wir iiber die Frage, was das Land Baden-Wiirttemberg tun
kann.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Stuttgart ist viel
schoner als Berlin!)

Niemand bedauert so sehr wie ich, dass es nicht gelungen ist,
die Stadtwerke, von denen gesprochen worden ist und denen
ich sehr gern hier im Land zu einem weiteren Engagement
verholfen hétte, einzubeziehen.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Wie viele Gespréche ha-
ben wir dazu gefiihrt?)

Ich will daran erinnern, dass ich zusammen mit dem Oberbiir-
germeister von Wertheim sehr dafiir gekdmpft habe und wir
es auch geschafft haben, dass Stadtwerke bereit waren, im-
merhin ein 350-Megawatt-Objekt in Wertheim zu installieren.
Das war alles in trockenen Tiichern. Das Grundstiick war da,
die Stadtwerke haben sich zusammengetan, Kollege Schmie-
del, wie wir das so oft diskutiert haben. Wir sind da vollig auf
einer Linie; denn auch ich will, dass die Wertschopfung in ers-
ter Linie im Land Baden-Wiirttemberg stattfindet und nicht
irgendwo anders. Deshalb war das auf einem absolut richtigen
Weg. Man hitte bauen koénnen.

Ich selbst war bei der Erdffnung der Wertheimer Wirtschafts-
tage anwesend. Wir haben das alles feierlich kundgetan und
waren tibergliicklich. Das war wirklich ein Erfolg fiir die ba-
den-wiirttembergische Energiepolitik. Bei aller Bescheiden-
heit: Ich habe mich wirklich darum bemiiht.

Was war das Ergebnis? Es gab eine Biirgerinitiative.
(Heiterkeit der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das Ergebnis dieser Biirgerinitiative war, dass dieses Kraft-
werk nicht gebaut werden darf.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Dann muss man vor Ort
dafiir kimpfen!)

— Entschuldigung, aber natiirlich nicht ich. Ich konnte doch
nichts dafiir, dass eine Biirgerinitiative kommt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nicht nur zuschauen!
— Gegenruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Un-
ruhe)

Wie auch immer: Ich habe mich wirklich darum bemiiht, und
es hétte ja fast funktioniert. Ich kann nichts dafiir, wenn die-
se Biirgerinitiative das ablehnt.

Jetzt findet das Ganze bedauerlicherweise nicht in Wertheim,
sondern in Brunsbiittel statt. Ich bedauere das sehr. Sie diir-
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fen aber davon ausgehen, dass ich nach wie vor grof3es Inte-
resse habe. Ich lege jedem Stadtwerk — oder Stadtwerken; die
tun sich in der Regel zusammen —, das hier im Land Baden-
Wiirttemberg investieren will, den roten Teppich aus. Sie kon-
nen davon ausgehen, dass ich von mir aus alles tue, damit
dieses Engagement in Baden-Wiirttemberg stattfindet. Das ist
ein klares Versprechen, und das werde ich auch einhalten, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Den
gelben Teppich!)

Zweiter Punkt: Mehrwertsteuer. Das Teuflische an der Mehr-
wertsteuer ist, dass sie nicht nur fiir sich wirkt. Das heil3t, wir
hatten in der Vergangenheit nicht nur diese 18 % Mehrwert-
steuererhohung. Die Erhohung der Mehrwertsteuer um drei
Prozentpunkte entsprach ja einer Steigerung um 18 %. Das
Teuflische daran ist, dass nicht nur die Mehrwertsteuer dazu-
kommt, sondern dass diese auf dem Niveau ansetzt, das sich
nach dem Hinzurechnen aller anderen Steuerarten auf den
Nettopreis ergibt, von der Okosteuer iiber alle mdglichen Ab-
gaben,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Beim klei-
nen Mann!)

die seit 1998 in groBem Umfang eingefiihrt bzw. erhdht wur-
den.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Obendrauf!)

Obendrauf kommt noch die Mehrwertsteuer. Wir brauchten
uns Uber dieses Thema liberhaupt nicht zu unterhalten, wére
diese fiirchterliche Mehrwertsteuererhdhung nicht gekommen.
Damit das auch klar ist: Baden-Wiirttemberg hat sich im Bun-
desrat gegen diese Mehrwertsteuererh6hung ausgesprochen.
Sie haben sie durchgesetzt.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Claus Schmiedel
SPD: Das ist doch gar nicht wahr!)

— Das ist wahr.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie haben sich billig

enthalten! Lacherlich! — Gegenruf des Abg. Michael

Theurer FDP/DVP: Die SPD war doch auch gegen

die Mehrwertsteuererhohung — vor der Wahl! — Un-
ruhe)

Der dritte Punkt — das ist vielleicht der wichtigste Punkt — ist
die Frage: Welche Moglichkeiten hat das Land Baden-Wiirt-
temberg im Zusammenhang mit dem Kartellrecht? Die Grund-
lage hierfiir bietet das Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrin-
kungen. Dort ist in § 29 alles ganz genau festgelegt; Sie kon-
nen es nachlesen.

Was ist neu? Alle Fraktionen des Landtags von Baden-Wiirt-
temberg haben vor zwei Jahren iibereinstimmend zum Aus-
druck gebracht, dass wir im Grunde eine Neujustierung, eine
Verbesserung des Kartellrechts brauchten, auch im Hinblick
auf entsprechende Preisentwicklungen bei der Energie. Alle
Fraktionen waren damit einverstanden. Seit 1. Januar dieses
Jahres haben wir ein neues Kartellrecht. Ich kann Thnen sa-
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gen, meine Damen und Herren: Soweit die Landeskartellbe-
horde zustandig ist, nutzt sie alle Moglichkeiten,

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

um im Rahmen des Kartellrechts auch preisddmpfend wirken
zu konnen. Ich darf Thnen sagen, dass allein im Gasbereich,
wo ja der Wettbewerb iiberhaupt noch nicht vorhanden ist, das
Wirtschaftsministerium in zehn Fillen auf die Gasversor-
gungsunternehmer zugegangen ist.

Wir haben jetzt eine neue, verbesserte Situation. Wir haben
die Situation, dass eine Beweislastumkehr stattfindet. Bis zum
1. Januar dieses Jahres war es so, dass die Kartellbehorde es
den Gasversorgungsunternchmen nachweisen musste, wenn
diese zu hohe Gaspreise verlangten. Jetzt ist es genau umge-
kehrt: Wenn ein Gasversorgungsunternehmen die Preise er-
hoht, kann ich von ihm verlangen, mir zu beweisen und plau-
sibel zu erkldren, weshalb es die Energiepreise erhoht hat, und
zu beweisen, weshalb die Preiserh6hung erforderlich war.
Wenn das Gasversorgungsunternehmen dies nicht tun kann,
dann habe ich als Wirtschaftsminister, als Landeskartellbe-
horde auch die Moglichkeit, diese Gaspreise wieder zu
driicken.

Wir haben also in der Zwischenzeit ein Instrument entwickelt,
das wir preisddmpfend nutzen kdnnen. Ich habe erwéhnt, dass
ich in den letzten Wochen und Monaten dieses Instrument in
sechs Féllen angewendet habe. Ich darf Ihnen sagen, dass in
vier dieser sechs Fille allein die Ankiindigung des Wirtschafts-
ministeriums, so zu verfahren, wie es das Gesetz vorsieht, da-
zu gefiihrt hat, dass eine urspriinglich angekiindigte Preiser-
héhung wieder zuriickgenommen worden ist.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Friedrich Bullin-
ger FDP/DVP: Sehr gut!)

Ich glaube, besser kann man doch nicht verdeutlichen, dass
der Wirtschaftsminister, dass die Landeskartellbehérde die zur
Verfiigung stehenden Moglichkeiten auch nutzen. Es ist ein-
fach unfair, Herr Kollege Schmiedel

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist er
halt!)

und Herr Kollege Knapp, wenn Sie sich hier hinstellen und
sagen, die Landeskartellbehdrde wiirde nichts tun, der Wirt-
schaftsminister wiirde nichts tun. Das ist einfach unfair.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wie viele Leute sind denn
da beschaftigt?)

Ich nehme genau die Moglichkeiten wahr, die mir das neue
Gesetz bietet. Kartellrecht ist nichts Unansténdiges.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Natiirlich nicht! Deshalb
sind wir dafiir!)

Gerade in einer Marktwirtschaft brauchen wir dort, wo der
Wettbewerb nicht funktioniert, ein starkes Kartellrecht.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Ja! Sehr richtig!)
Das haben wir in der Zwischenzeit.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Ja!)

— Dann miissen Sie mir doch, wenn Sie die genannten Bei-
spiele gehort haben, attestieren, dass ich die Mdglichkeiten
nutze. Ich werde sie auch in Zukunft weiter nutzen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Nils Schmid
SPD: Mit 0,7 Mitarbeitern! — Gegenruf des Abg. Dr.
Ulrich Noll FDP/DVP)

— Unsere Mitarbeiter sind so tiichtig, dass wir es auch mit der
zugegebenermalien kleinen Kopfmannschaft schaffen,

(Zurufe von der SPD: 0,7!)

das zu erreichen, was ich Thnen gerade geschildert habe. Da
stelle ich mich vor meine Mitarbeiter, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Ute Vogt SPD: Das
ist ja nicht einmal einer!)

Néchster Punkt: Was kann das Land Baden-Wiirttemberg noch
tun? — Herr Prisident, ich komme gleich zum Ende. — Ich fin-
de es bemerkenswert, dass im Strombereich — im Gasbereich
ist es leider noch nicht so — in der Zwischenzeit 45 % der
Haushaltskunden bei ihrem Anbieter den Stromtarif gewech-
selt haben, einen neuen Stromtarif ausgewihlt haben — natiir-
lich immer vor dem Hintergrund, dass dieser neue Stromtarif
giinstiger ist. Ich finde das bemerkenswert. Und ich finde es
auch bemerkenswert, Herr Kollege Schmiedel, dass immer-
hin 8 % der baden-wiirttembergischen Stromkunden in der
Zwischenzeit auch den Anbieter gewechselt haben. Sie haben
also nicht nur innerhalb der Tarife ihres Anbieters gewechselt,
sondern sie haben den Anbieter komplett gewechselt.

Ich will diese Politik auch fortsetzen, weil ich davon {iber-
zeugt bin, dass letzten Endes nur durch mehr Wettbewerb ein
wirksames Instrument gegen einen missbrauchlichen Strom-
preis geschaffen werden kann. Dieser Wettbewerb wird dazu
fithren, dass Baden-Wiirttemberg, das im Augenblick hinsicht-
lich der Strompreise auf Platz 9 unter den Bundesldndern liegt,
also einen Mittelplatz einnimmt, aufgrund dieser Effekte zu-
kiinftig noch besser werden kann, indem die Strompreisstei-
gerungen mithilfe dieser Maflnahmen geddmpft werden kon-
nen.

Meine Damen und Herren, die Substitution von Ol und Gas
ist ebenfalls ein ganz wichtiges Thema. Ich konnte Thnen jetzt
die Unterstiitzungs-, Coaching- und Qualifizierungsprogram-
me, die im Umweltministerium und im Wirtschaftsministeri-
um angeboten werden — es sind bestimmt 15 an der Zahl —,
alle herunterbeten. Ich mdochte jetzt darauf verzichten, will
aber eines doch noch an die Adresse derer sagen, die fordern,
dass Ol oder Gas substituiert werden miissten: Sie miissen tat-
sdchlich substituiert werden; das ist vollig richtig. Wie soll
man es auch sonst machen?

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Aber nicht durch
die Laufzeitenverlangerung!)

Ich habe Thnen gesagt, dass wir, wenn wir das wollen, zwar
an der Steuerschraube, nicht aber an den Rohdlpreisen drehen
konnen; denn darauf haben wir keinen Einfluss. Wenn wir al-
so erreichen wollen, dass wir diese Energietrager ersetzen,
substituieren, dann ist das in Berlin entwickelte Warmegesetz
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so ziemlich das Schlechteste, was mir jemals tiber den Weg
gelaufen ist.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wer ein Wirmegesetz macht, meine Damen und Herren — es
war Minister Gabriel —, das fast ausschlieSlich Neubauten in
den Vordergrund stellt und das auf die Altbautensanierung im
Grunde vollig verzichtet,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch Unsinn!
Da gibt es doch eine Forderung! — Abg. Ute Vogt
SPD: Blodsinn!)

der verkennt vollig, dass — wie das bei unserem Wérmegesetz
der Fall ist — ein Schwerpunkt zur Erreichung dieser Ziele un-
bedingt im Altbaubereich gesetzt werden muss. Baden-Wiirt-
temberg macht das so.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Claus Schmiedel SPD: Deshalb gibt es

doch ein Programm! — Weitere Zurufe, u. a. des Abg.
Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Unruhe)

Meine Damen und Herren, 80 % aller Gebdude in Baden-
Wiirttemberg sind alter als 25 Jahre.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das ist doch das,
was Kollege Untersteller angesprochen hat!)

Der Energieverbrauch ist gemessen an dem, was technisch
moglich wére, um den Faktor vier bis fiinf hoher. Deshalb war
es vollig richtig, dass Baden-Wiirttemberg als erstes Bundes-
land den Weg gegangen ist, den Schwerpunkt besonders auf
den Altbaubereich zu legen. Denn in diesem Bereich konnen
hierdurch jederzeit Milliarden Liter Heizol gespart werden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Auf3er bei den landes-
eigenen Gebduden! Warum haben Sie die 6ffentlichen
Gebiude nicht einbeziehen konnen?)

Hierdurch bieten sich fiir die Wirtschaft — fiir den Mittelstand
und das Handwerk — Beschiftigungsmoglichkeiten.

Meine Damen und Herren, wohin Sie auch schauen — Sie kon-
nen uns vieles vorwerfen,

(Abg. Peter Hofelich SPD: Ja!)

und man kann tiber vieles diskutieren. Aber dieser Landesre-
gierung vorzuwerfen, sie wiirde nicht alles tun, um die Strom-
preise — soweit sie es in der Hand hat — einigermalf3en in den
Griff zu bekommen, ist absolut unfair. Ich kann nur vor einer
rot-griinen Energiepolitik warnen.

(Abg. Thomas Blenke CDU: So ist es!)

Meine Damen und Herren, vor einer rot-griinen Energiepoli-
tik kann einem, wenn man hort, welche Vorstellungen es dort
gibt, nur grausen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Pri-
mal)

Das, was sie hier vorhaben, ist ein Anschlag auf den Indus-
triestandort Baden-Wiirttemberg.
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(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Aber keine Sorge: Dieses rot-griine Gespenst werden wir ge-
meinsam verhindern.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Knapp.

(Zurufe, u. a. Abg. Rainer Stickelberger SPD: Der
warnt jetzt vor der gelben Gefahr! — Unruhe)

Abg. Thomas Knapp SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Zunidchst einmal muss man, wenn Sie schon
vor Rot-Griin warnen, feststellen: Die Liberalisierung des
Strommarkts war in der Art und Weise, wie sie verlaufen ist,
nicht unbedingt immer unser Kind.

(Oh-Rufe von der CDU — Abg. Dr. Friedrich Bullin-
ger FDP/DVP: Sie haben das Kind verzogen!)

Ich méchte Thnen jedoch einmal, ohne Namen zu nennen, von
einer groBen Firma aus meiner Heimatstadt erzahlen.

(Oh-Rufe von der CDU)

Es handelt sich um einen grofen Automobilzulieferer, der
1998, vor der Liberalisierung, fiir 15 Millionen DM Strom ge-
kauft hat. Im Jahr 2005, weit nach der Liberalisierung, hat er
flir 8 Millionen € Strom gekauft. Ich gebe zu, dass der Preis
zwischen dem Jahr 2005 und jetzt gestiegen ist. Daran macht
sicherlich der Weltmarkt etwas aus. Dafiir konnen wir nichts
und auch der Wirtschaftsminister nicht. Das haben wir ihm
nicht vorgehalten. Aber jeder, der behauptet, die Industrie ha-
be nach der Liberalisierung deutlich mehr bezahlt, weil} nicht,
wovon er redet.

(Beifall bei der SPD)

Was ist aber in der gleichen Zeit passiert? Der Privatkunde —
ich nehme mich als Beispiel, weil ich dort wohne — hat vor
der Liberalisierung 16 Pfennig pro Kilowattstunde Strom be-
zahlt, und heute bezahlt er iiber 20 Cent pro Kilowattstunde.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das war der
Nachtstrom!)

Wenn man sich das einmal anschaut, dann stellt man einen
riesigen Unterschied fest zwischen dem, was Groflabnehmer
bezahlen, und dem, was der kleine Mann bezahlt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: So! Und die Regierung
tut nichts!)

Wir haben gesagt: Es geht um das, was bei den Menschen
drauBen ankommt. Da miissen wir helfen. Da miissen wir da-
flir sorgen, dass man etwas tut.

(Beifall bei der SPD — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP:
Mehrwertsteuer runter! — Zuruf des Abg. Dr. Hans-
Peter Wetzel FDP/DVP)
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Herr Minister, wir haben vorhin gemeinsam aus derselben Da-
tenerhebung von Verivox zitiert.

(Minister Ernst Pfister: Ja!)

Da liegen wir gleich. Sie wollten die Aussage jedoch anders
bewerten. Sie haben das aber nicht gemacht, weil das eine
Schmach gewesen wiére.

(Minister Ernst Pfister: Ich habe ,,Platz 9° gesagt!)

Baden-Wiirttemberg liegt im Vergleich zu den anderen Bun-
desldandern bei den Strompreisen iiber dem Bundesdurch-
schnitt.

(Minister Ernst Pfister: Platz 9!)

— Platz 9 von 16 Plétzen, richtig. Das liegt aber deutlich iiber
dem Bundesdurchschnitt.

(Zurufe der Abg. Dr. Friedrich Bullinger und Beate
Fauser FDP/DVP)

An der Spitze sind hauptsichlich die neuen Bundesldnder, die
eine ganz andere Struktur haben.

Jetzt muss man umgekehrt einmal schauen, wer der Billigste
ist. Das ist Bayern. Bayern ist um deutlich mehr als 10 % giins-
tiger als Baden-Wiirttemberg. Da muss man sich doch einmal
fragen, was da eigentlich passiert:

(Zuruf des Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Wir schaffen hier in Baden-Wiirttemberg ein Klima fiir die
Versorger, damit siec hohe Preise festsetzen kdnnen.

Herr Wirtschaftsminister, Sie haben keinen einzigen Satz da-
zu gesagt, wie Sie damit umgehen wollen, dass diejenigen,
die wenig Strom beziehen, deutlich mehr bezahlen als dieje-
nigen Haushalte, die viel Strom beziehen. Dort miissen Sie
ansetzen, dort miissen Sie fiir die Menschen vor Ort kimpfen.
Da muss ich sagen, dass es ein wenig platt ist, sich hier hin-
zustellen und zu behaupten, es sei alles teurer, unter Rot-Griin
sei es schlecht gewesen. Das ist grottenfalsch.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Franz Untersteller
GRUNE)

Dann will ich zu den Kollegen Nemeth und Dr. Riilke noch
einen Satz sagen. Wir sagen ja schon lange: Die erneuerbaren
Energien helfen im Hinblick auf die Stabilisierung. Sie wer-
den das auch noch lernen miissen. Ich mochte Thnen ein Bei-
spiel nennen.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Stabilisierung wovon? Der
Preise?)

Ich habe vom Geschéftsfiihrer eines Kraftwerks bei uns in der
Region, das mit Kohle befeuert wird, gehdrt, dass sie Roh-
kohle fiir eine Megawattstunde Primédrenergie im Moment fiir
ungefihr 20 € einkaufen. Das bedeutet 2 Cent pro Kilowatt-
stunde Strom. Nehmen Sie dann noch den Wirkungsgrad des
Kraftwerks hinzu, dann kommen Sie auf etwa 6 Cent pro Ki-
lowattstunde Strom, ohne Anlagenkosten, die noch obendrauf
kommen.

Bei den erneuerbaren Energien sind wir z. B. bei der Wasser-
kraft und bei der Windkraft inklusive aller Kosten bei einer
Einspeisevergiitung von etwa 8 Cent pro Kilowattstunde
Strom.

Da sagen Sie mir einmal, Herr Kollege Nemeth — Sie haben
das gestern schon einmal angesprochen —, wo da Preistreiber
bei den erneuerbaren Energien sind.

(Abg. Norbert Zeller SPD: So ist es! — Gegenruf von
der CDU: Bei Fotovoltaik!)

Wissen Sie, was passiert? Diejenigen, die heute noch auf fos-
sile Brennstoffe und atomaren Strom setzen, werden in die
Sackgasse laufen. Diejenigen, die auf erneuerbare Energien
und auf Energieeinsparung setzen, werden nach vorne kom-
men.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

—Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Und was machen Sie

mit der Warme? Das ist unserios! — Zuruf des Abg.
Paul Nemeth CDU)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Ne-
meth.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird wieder zur

Sache gesprochen! — Abg. Marianne Wonnay SPD:

Entschuldigt er sich jetzt? — Zuruf des Abg. Karl Zim-

mermann CDU — Abg. Norbert Zeller SPD: Dazu soll
er jetzt etwas sagen!)

Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Président, meine Damen und
Herren! Was hier vorgerechnet wurde und was gesagt wur-
de,

(Abg. Alfred Winkler SPD: Das stimmt alles!)
sind reine Milchmidchenrechnungen.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Sie wollen doch nicht bestreiten — ich habe Thnen das gestern
schon gesagt —,

(Abg. Alfred Winkler SPD: Und die Erde ist eine
Scheibe!)

dass die Windkraft die Verbraucherinnen und Verbraucher pro
Jahr 5,4 Milliarden € kostet. Das ist einfach nicht abzustrei-
ten.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Kollege Ne-
meth, Sie machen Loriot Konkurrenz!)

Die Argumentationskette, die die SPD aufzieht, ist betriebs-
wirtschaftlich und volkswirtschaftlich vollig falsch. Damit
werden Sie scheitern.

Sie haben gesagt, dass Thnen das Wéarmegesetz nicht genug
biete. Sie haben das Wérmegesetz hier in Baden-Wiirttemberg
mit der Begriindung abgelehnt: Es geht Thnen nicht weit ge-
nug.
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(Abg. Claus Schmiedel SPD: Die offentlichen Ge-
baude sind nicht dabei!)

Man muss natiirlich auch einmal sagen: Wir haben das War-
megesetz durchgesetzt. Es ist innovativ. Aber auch dies kostet
Geld. Sie haben es abgelehnt, weil es Thnen nicht weit genug
geht. Damit zeigen Sie doch wieder einmal mehr: Thnen geht
der Klimaschutz iiber alles, aber an den kleinen Mann denkt
bei der SPD niemand mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Karl Zimmermann CDU: Bravo!)

Dann muss man noch etwas sagen: Sie haben auf die Kartell-
behorden eingedroschen. Da muss ich Sie doch noch einmal
an etwas erinnern: Die Kartellbehdrden haben es vor einigen
Jahren abgelehnt, die Fusion von Veba und Viag zu Eon zu
genchmigen. Die Kartellbehdrden haben das abgelehnt. Per
Ministererlaubnis des der SPD angehdrenden Wirtschaftsmi-
nisters Miiller ist das libergangen worden.

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Da miissen Sie dann schon einmal ehrlich bleiben. Ansonsten
ist das unredlich.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Tho-

mas Knapp SPD: Das ist aber schwach gewesen! —

Gegenruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Aber

es ist halt richtig! — Abg. Peter Hofelich SPD: Herr
Lehrer, ich weil} etwas!)

Faktum ist auch — das wird hiufig gesagt, und dazu stehen wir
auch —, dass wir einschlieBlich des Finanzamts mittlerweile
drei Steuereintreiber haben: das Finanzamt, die Tankstellen
und die Energieversorger. Deswegen glaube ich schon, dass
Sie mit Threr Diskussion einen validen Punkt getroffen haben.
Ich habe das vorhin schon einmal gesagt. Ich glaube, dass wir
eine breite Diskussion iiber das Steuer- und Abgabenrecht bei
den Energiepreisen bendtigen.

Wir in Baden-Wiirttemberg tun alles, um die Energiepreise in
dem Bereich, in dem wir etwas leisten konnen, im Griff zu be-
halten. Wir sorgen trotzdem fiir einen innovativen Klima-
schutz, und wir sorgen uns um die Sicherheit. Das ist das Kon-
zept. Thre Vorschlage sind einseitig. Sie werden die Preise wei-
ter nach oben treiben. Damit denkt vor allem die SPD nicht
mehr an den kleinen Mann. Deswegen sind Thre Vorschldge
abzulehnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Un-
tersteller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Prisident, verchrte
Kolleginnen und Kollegen! Wir sind uns doch fraktionsiiber-
greifend einig, dass wir den Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien wollen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich bin mir nicht sicher,
ob das so unstrittig ist! — Gegenruf des Abg. Dr. Ul-
rich Noll FDP/DVP: Doch, das ist unstrittig!)
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Jetzt muss man doch einmal den Ausbau der erneuerbaren
Energien in der Bundesrepublik sehen, den wir in den letzten
Jahren hatten. Thr Anteil stieg auf Bundesebene von 4,3 % im
Jahr 1998 auf heute 14 bis 15 %, und die Bundesregierung
strebt bis zum Jahr 2020 eine weitere Steigerung auf 30 % an.
Hier im Land setzt man sich niedrigere Ziele. Darauf will ich
jetzt einmal gar nicht eingehen. Es ist bekannt, dass ich das
kritisiere.

Aber tiber eines muss man sich doch klar sein: Wir schaffen
das nur — das wissen Sie auch, Herr Kollege Nemeth und Herr
Kollege Riilke —, wenn wir da eine Férderung gewéhren. Aber
Sie stellen sich hier hin und kritisieren das EEG, das weltweit
abgekupfert wird — weltweit! —, ohne eine Alternative zu be-
nennen.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Palmol! Das ist auch kri-
tikwiirdig!)

Das finde ich abenteuerlich. Verstehen Sie das?
(Beifall bei den Griinen)

Es ist eine duflerst erfolgreiche Geschichte, die wir da gemacht
haben. Bundesweit haben wir mittlerweile eine neue Branche
mit 250 000 Arbeitspldtzen hochgezogen. Wir haben iiber
25 Milliarden € Umsatz in dieser neuen Branche.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Milliardensubvention!)

Und Sie stellen sich hier hin und kritisieren die EEG-Umlage
auf den Strompreis.

Jetzt sagen wir einmal, was das kostet. Eine vierkopfige Fa-
milie muss heute etwa — das ist abhéngig davon, was sie ver-
braucht; nehmen wir einmal an, sie verbraucht 4 000 Kilo-
wattstunden im Jahr; das nimmt man als Durchschnitt — zwi-
schen 25 und 30 € im Jahr an EEG-Umlage hinlegen. Jetzt
frage ich Sie: Ist die Alternative dann, dass wir das aus Steu-
ergeldern zahlen? Dann machen Sie diesen Vorschlag!

Ich weil aber, dass Sie — ich sage einmal: Gott sei Dank — aus
einer urspriinglichen Ablehnung des EEG umgeschwenkt sind.
Mittlerweile sagen Sie: Das ist eine richtige Geschichte. Mitt-
lerweile stimmen Sie dem zu. Die ganze Diskussion iiber die
Novellierung hat ja gezeigt, dass Sie das eigentlich fiir ein
richtiges Instrument halten. Aber ich bitte Sie dafiir um ein
bisschen mehr Redlichkeit. Herr Minister, auch von Thnen
kann ich erwarten, dass Sie, wenn Sie so eine Umlage wie die
EEG-Umlage oder die KWK-Abgabe kritisieren, hier hinste-
hen und eine Alternative dazu benennen.

Wenn Sie die Kraft-Warme-Kopplung ausbauen wollen — das
ist ja angeblich auch Ihr Ziel, wie ich Threm Energiekonzept
entnehme —, wie wollen Sie das dann anders machen als {iber
einen Zuschuss aus der KWK-Umlage? Das eine kritisieren,
aber gleichzeitig den Ausbau der KWK wollen, das funktio-
niert nun einmal nicht.

(Beifall bei den Griinen)

Dann zu den Oligopolen: Herr Kollege Riilke, ich meine, es
ist schon abenteuerlich, was Sie hier erzahlen. Fakt ist natiir-
lich schon: Wir haben heute vier Stromriesen, die einen Rei-
bach sondergleichen machen
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(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das ist kein
Oligopol!)

mit mittlerweile 16 Milliarden € Gewinn — gegeniiber dem
Gewinn von vor vier Jahren eine Verdopplung. Aber wenn
man dann hingeht und endlich diese Geschichte aufbrechen
will, beispielsweise von Briissel her, und sagt: ,,Netz und Pro-
duktion werden getrennt®, dann erwarte ich von Leuten wie
Thnen auch, dass sie solche Vorschliage endlich unterstiitzen.
Denn das wiirde wirklich dafiir sorgen, dass wir in der Bun-
desrepublik mehr Wettbewerb bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Und noch ein Letztes: Herr Minister, ich finde es schon bil-
lig, mir vorzuwerfen, ich hitte hier fiir 5 DM pro Liter Ben-
zin gesprochen.

(Minister Ernst Pfister: Ihre Partei! — Zurufe der Abg.
Beate Fauser und Hagen Kluck FDP/DVP)

Ich meine, das ist doch absurd. Erstens haben wir mittlerwei-
le Euro; das sind Kamellen von gestern.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: 2,50 €!)

Das Schlimme ist doch zweitens, dass der Preis ohne Zutun
der Politik schon fast bei 5 DM ist.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Nicht ohne Zutun!
Steueranteil zwei Drittel!)

Ich finde, Aufgabe der Politik ist es, endlich darauf zu reagie-
ren und alles, was mit spritsparenden Fahrzeugen zu tun hat,
voranzubringen. Stattdessen geht der Ministerprésident in der
Debatte um 130 g CO, als Grenzwert her und haut die Brem-
se rein,

(Abg. Paul Nemeth CDU: Zu Recht!)

was zur Folge hat, dass nicht Spritsparen zukiinftig als Pre-
mium definiert werden wird, sondern Premium weiterhin
heif3t: schwere Kisten, die viel verbrauchen. Das hat keine Zu-
kunft. Ich erinnere an GM in ,,BusinessWeek*: ,,Live Green
or Die®.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Sie konnen es auch auf
Deutsch sagen!)

Verstehen Sie, das geht einfach so nicht weiter. Ich finde, Sie
sollten erkennen, dass Energieeffizienz und Energieeinspa-
rung angesagt sind,

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Klar! Richtig!)

dass das die Botschaft der Stunde ist und alles von uns gefor-
dert wird, um das umzusetzen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Es ist schon interessant, die Ar-
gumentation der Opposition zu horen:

(Abg. Alfred Winkler SPD: Natiirlich! Das ist immer
interessant!)

Herr Untersteller greift immer die Regierungsfraktionen an,
Herrn Nemeth und mich.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Was soll ich denn
sonst machen als Opposition?)

— Ja. — Aber wir stellen fest: Sie sind in Threr Argumentation
von niemandem weiter entfernt als von der SPD.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Das ist kein Fehler! — Abg.
Thomas Knapp SPD: Das habe ich jetzt zwar nicht
gemerkt, aber gut!)

Fiir Herrn Untersteller kann der Strom nicht teuer genug sein,
und Herr Knapp jammert iiber die zu hohen Strompreise. Herr
Untersteller, Sie wollen sich zu den peinlichen griinen Ver-
wandten aus Threr Partei mit der Forderung nach 5 DM pro
Liter Benzin nicht mehr bekennen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Kamellen von vor-

gestern! Soll ich einmal die Schuhsohle mit den 18 %

bringen oder was? — Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll
FDP/DVP)

— Ja, ich habe ja Verstéindnis. Ich wollte an Threr Stelle mit
Trittin, Joschka Fischer usw. auch nichts mehr zu tun haben.
Das ist ganz klar.

Aber wenn Sie sich schon mit unserer Argumentation ausein-
andersetzen, Herr Untersteller, dann tun Sie es bitte richtig.
Sie haben mir ja recht gegeben in der Kritik des Oligopols,
und dann haben Sie mir sinngeméf vorgeworfen, ich wire fiir
den diskriminierenden Zugang zu den Netzen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Sind Sie fiir die
Trennung von Netz und Produktion oder nicht?)

Das ist iiberhaupt nicht der Fall. Wir haben uns immer dafiir
stark gemacht — da haben Sie von mir heute auch nichts an-
deres gehort —, dass ein diskriminierungsfreier Zugang zu den
Netzen mdglich sein muss.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Das ist jetzt eine zentrale Voraussetzung dafiir, dass die Ener-
giepreise nicht noch weiter ins Astronomische steigen und
dass dieses Oligopol aufgebrochen werden kann.

Herr Knapp, auf irgendeine Argumentation miissen Sie sich
schon verstiindigen. Einerseits sagen Sie hier, das wére in Ord-
nung, die erneuerbaren Energien wiren ja gar nicht teuer, und
insofern wiren sie zu befordern. Also das Beste, was man tun
kann, ist, den billigsten Strom auf den Markt zu bringen.

(Abg. Thomas Knapp SPD: ,,Preisstabilisierend* ha-
be ich gesagt!)

Dann frage ich mich aber, warum Sie sich mit solcher Vehe-
menz gegen die Laufzeitenverlangerung der Kernkraftwerke
stellen. Das wére der billigste Strom, den wir in Baden-W/irt-
temberg anzubieten haben.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das ist der teuerste! —
Abg. Claus Schmiedel SPD: Die laufen doch noch,
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und trotzdem ist das der teuerste! Das ist der Witz des
Jahres! — Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRU-
NE)

— Das wollen Sie aus ideologischen Griinden nicht wahrha-
ben — das ist klar —,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wenn Thre Argu-

mentation richtig wére, miissten wir in Baden-Wiirt-

temberg die niedrigsten Strompreise in ganz Deutsch-
land haben!)

weil es zum Glaubensbekenntnis von Rot-Griin z&hlt und weil
Sie irgendwann einmal in irgendeiner Kathedrale einen rot-
griinen Feldgottesdienst gefeiert haben, bei dem man sich da-
rauf verstindigt hat: Die Kernkraftwerke miissen abgeschal-
tet werden.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Der FDP-Bundespartei-
tag hat das beschlossen! Das haben Sie auch schon
vergessen!)

Weil der Gefiihlshaushalt rot-griiner Befindlichkeit nichts an-
deres mehr hergibt, ist dieses historische Datum der letzte ge-
meinsame Nenner, den Sie mit Zdhnen und Klauen verteidi-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Dafiir haben wir ja Verstdndnis. Aber dadurch wird es nicht
richtiger.

(Zuruf des Abg. Dr. Nils Schmid SPD — Glocke des
Présidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Dr. Riilke, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Untersteller?

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Einen Augenblick.
Ich trage, an den Kollegen Knapp gerichtet, nur noch einen
Gedanken vor. Dann darf Herr Untersteller gern seine Zwi-
schenfrage stellen.

Herr Knapp, wenn Sie sagen, Sie setzten sich fiir den kleinen
Mann ein

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

und man miisse dafiir sorgen, dass der kleine Mann von den
hohen Energiepreisen mdglichst nicht iiberrollt werde, dann
frage ich mich, warum Sie mit dieser Vehemenz und dieser
leidenschaftlichen Lust die Mehrwertsteuererhohung durch-
gesetzt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Zuruf:
Bravo! — Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: 18-prozen-
tige Steuererhdhung!)

Denn vor allem sie trifft den kleinen Mann, und der kann sich
die Mehrausgaben am wenigsten leisten.

(Zurufe von der SPD)
Jetzt darf Herr Untersteller seine Zwischenfrage stellen.

Prisident Peter Straub: Bitte schon, Herr Abg. Unterstel-
ler.

(Zuruf des Abg. Thomas Knapp SPD)
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Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Kollege Riilke,
konnten Sie mir bitte einmal erkldren, weshalb ausgerechnet
die EnBW — ein Unternehmen, das bundesweit den hochsten
Kernenergieanteil hat — nicht, wie Sie behaupten, niedrige
Strompreise anbietet,

(Zuruf des Abg. Alfred Winkler SPD)

sondern mit die hdchsten Strompreise in Deutschland hat.
Konnten Sie mir einmal erklaren, wie das mit Threr Argumen-
tation zusammenpasst, eine Laufzeitenverlangerung wiirde zu
niedrigen Strompreisen fiithren.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zuruf des
Abg. Alfred Winkler SPD)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Zunéchst einmal
zwingen Sie die EnBW ja dazu, bei der Stromproduktion zu
neuen Ufern aufzubrechen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das gilt fiir alle! — Zu-
ruf des Abg. Alfred Winkler SPD)

Das ist an manchen Stellen auch nicht schlecht. Die EnBW
investiert massiv in den Ausbau der erneuerbaren Energien,
die EnBW investiert massiv in Kohlekraftwerke, weil sie dies
muss, und in Offshorewindparks.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Herr Untersteller
spricht doch bloB3 vom Allgemeintarif?)

Das kann man fiir richtig halten. Aber es ist doch véllig klar:
Wenn Sie die EnBW dazu zwingen, Kernkraftwerke, die noch
lange laufen konnten und sicher sind — kein Vergleich mit
dem, was in Slowenien lduft —, vom Netz zu nehmen,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das ist ein ameri-
kanischer Reaktor in Slowenien! Da sollten Sie sich
einmal informieren!)

dann ist das tiberhaupt kein Beitrag dazu, um zu gilinstigen
Energiepreisen zu kommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen daher
zur geschiftsordnungsmafBigen Behandlung der vorliegenden
Antrége.

Ich lasse zunichst iiber den Anderungsantrag der Fraktion der
SPD, Drucksache 14/2788, abstimmen.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)
— Bitte schon, Herr Abg. Untersteller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Ich beantrage, iiber Zif-
fer 4 des Anderungsantrags Drucksache 14/2788 getrennt ab-
zustimmen.

Prisident Peter Straub: Wir kommen zur Abstimmung iiber
den Anderungsantrag der Fraktion der SPD, Drucksache
14/2788. Ich lasse zunichst liber die Ziffern 1 bis 3 abstim-
men. Wer diesen Ziffern zustimmen mdochte, den bitte ich um
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das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Die Ziffern 1 bis 3 sind abgelehnt.

Ich lasse jetzt iiber Ziffer 4 dieses Anderungsantrags abstim-
men. Wer dieser Ziffer zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Auch
Ziffer 4 ist abgelehnt.

Der Berichtsantrag der Fraktion der SPD, Drucksache 14/2058,
ist durch die Aussprache erledigt.

Damit ist Punkt 1 der Tagesordnung erledigt.

Meine Damen und Herren, auf der Zuhorertribiine hat inzwi-
schen eine Delegation des Groflen Rates des Kantons Basel-
Stadt unter der Leitung von Herrn Grofratsprasident Roland
Stark Platz genommen.

Die Schweizer Gaste besuchen heute den Landtag, um die seit
vielen Jahren bestehenden parlamentarischen Kontakte zu ver-
tiefen und mit uns aktuelle grenziiberschreitende Fragen zu
erortern.

Herr Prisident Stark, ich darf Sie und die Mitglieder Threr De-
legation im Landtag von Baden-Wiirttemberg sehr herzlich
begriilen und Thnen einen angenehmen und informativen Auf-
enthalt wiinschen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Wir haben ein zweites erfreuliches Ereignis: Heute hat unser
Kollege Alfred Winkler Geburtstag.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Lieber Kollege Winkler, im Namen des ganzen Hauses gratu-
liere ich Thnen herzlich und wiinsche Thnen alles Gute.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Verbraucher wirksam schiitzen — Maf}-
nahmen gegen unlautere Telefonwerbung — beantragt von
der Fraktion der CDU

Es gelten die fiir Aktuelle Debatten iiblichen Redezeiten: fiinf
Minuten fiir die einleitenden Erklarungen und fiinf Minuten
fiir die Redner in der zweiten Runde.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Kiibler.

Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Wenn ich so in die Runde schaue,
dann glaube ich, dass fast jeder hier schon einmal von einem
aggressiven Werbeanruf beldstigt wurde

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Téaglich!)

oder zumindest jemanden aus seinem Bekannten- oder Ver-
wandtenkreis kennt, der einen solchen Anruf erhalten hat.
Diese Anrufe, meine Damen und Herren, werden meist mit
unterdriickter Rufnummernanzeige durchgefiihrt.

(Unruhe)

Sie werden zu unmdglichen Zeiten durchgefiihrt, werden sehr
oft wiederholt. Dies findet in der Bundesrepublik Deutschland
iiber 300 Millionen Mal im Jahr statt, also rein statistisch ge-
sehen vom Sdugling bis zum Senior viermal im Jahr. Die An-

rufer fithlen sich tiberrumpelt. Meine Damen und Herren,
diese Anrufe sind nach dem Verbraucherschutzgesetz gesetz-
widrig und unzuldssig.

Die Angerufenen sind meist iiberrascht von den Anrufen. Es
handelt sich meistens um das Angebot von Telekommunika-
tionsleistungen. Man konnte auch sagen, es handelt sich um
die Driickerkolonnen der Moderne. Dabei geht es auch um
den Verkauf von Zeitungsabos und in jlingster Zeit sogar um
Lotteriewerbung.

Untersuchungen haben auch ergeben, dass die Hauptzielgrup-
pen dieser Attacken in unserer Republik iiberwiegend altere
Menschen, Jugendliche und Personen mit Migrationshinter-
grund sind — ganz einfach deshalb, weil sie sich teilweise ver-
bal nicht aus diesen Umklammerungsanrufen befreien bzw.
die Folgekosten nicht abschétzen kénnen.

Laut einer Studie aus dem Jahr 2007, meine Damen und
Herren, fiihlen sich 86 % unserer Bevolkerung von solchen
Anrufen beldstigt. 98 % sind der Meinung, dass diese Werbe-
anrufe nicht zulédssig sind und verhindert werden miissen. Al-
so diirfte doch fiir die hohe Politik alles klar sein. — Leider ist
es das nicht.

Die Bundespolitik sieht anders aus. Dort sind zwar diese Wer-
beanrufe als rechtswidrig definiert, aber man hat bisher nicht
darauf reagiert.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Unglaub-
lich!)

Die Justizministerin Zypries ist im letzten Jahr, auch von un-
serem Landwirtschafts- und Verbraucherschutzminister, zum
Handeln aufgefordert worden. Bis vor Kurzem gab es keiner-
lei Handlungserfolg.

Ich darf aus einer Pressemitteilung von August 2007 — eine
Ewigkeit her — des Bundesverbands der Verbraucherzentralen
vzbv zitieren:

Prominente Unterstiitzung in dieser Forderung erhielt der
vzbv jiingst von Bundesverbraucherminister Horst See-
hofer sowie mehreren Verbraucherministern der Léinder,
unter ihnen der Vorsitzende der Verbraucherministerkon-
ferenz Peter Hauk aus Baden-Wiirttemberg. Die Verbrau-
cher wdren dankbar: Laut Forsa-Umfrage unterstiitzen
98 % die Forderung nach einer Unwirksamkeit der Ver-
trdge.

Nach langem Dringen hat die Justizministerin dann einen Re-
ferentenentwurf aufgelegt, der aber in keinster Weise unseren
Vorstellungen entspricht und der nicht weit genug geht. Wir
begriifien, dass das Problem endlich auf Bundesebene erkannt
wurde; das ist schon einmal gut. Wir finden es richtig, dass in
Zukunft die Rufnummern nicht mehr unterdriickt werden diir-
fen. Wir finden es gut, dass grundsétzlich der Verbraucher sein
Einverstindnis geben muss. Wie dies natiirlich bei solchen
Werbeanrufen funktionieren soll, weif3 ich nicht. Auch finden
wir es gut, dass im Telekommunikationsbereich und im Ener-
giebereich der neue Anbieter vom alten erfahren muss, ob der
Vertrag gekiindigt wurde.

Es wurde ein Bu3igeld von 50 000 € eingefiihrt. Nun stimmen
Sie mir sicher zu, meine Damen und Herren: ,,Multimilliar-
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denkonzerne* lassen sich von einem Bufigeld von 50 000 €
nicht abschrecken.

Die Malinahmen in diesem Bereich gehen alle nicht weit ge-
nug. Es ist alles zu kurz gegriffen. Was wir uns vorstellen,
werde ich Thnen dann in der zweiten Runde sagen. Dann kann
die SPD mitschreiben, was sich der Verbraucherschutzminis-
ter hier vorstellt.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Monika Chef
FDP/DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Gute Re-
de!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Kip-
fer.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kiibler, Sie machen es sich sehr leicht.
Denn Sie wissen so gut wie ich, dass die Schlacht bereits ge-
schlagen ist. Ich habe mich sehr gewundert, dass Sie hier tiber-
haupt eine Aktuelle Debatte anzetteln; denn es gibt keine Dif-
ferenzen mehr.

Sie haben die Lage richtig geschildert. Die Verbraucher ar-
gern sich iiber diese sogenannten Cold Calls. Ihnen bleibt bis-
lang nur die Moglichkeit, zivilrechtlich Unterlassungs- und
Schadensersatzanspriiche gegen die Anrufer geltend zu ma-
chen. Das ist mit erheblichem Aufwand verbunden, und sie
miissen selbst titig werden. Das ist jedoch deshalb schwierig
— Sie haben es gesagt —, weil die Anrufer bisher ihre Telefon-
nummern unterdriickt haben — was rechtswidrig war. Anrufer
diirfen am Telefon nur dann Vertrége abschlieBen, wenn sich
die Angerufenen vorher damit einverstanden erklart haben,
angerufen zu werden. Das ist die Rechtslage.

Seit Langem gibt es parteilibergreifend Bemithungen, diesen
Missbrauch abzustellen. Nun gibt es seit einer Woche, seit En-
de Mai, einen parteiiibergreifenden Konsens, wie man dem
begegnen will. Sie haben es richtig gesagt: Bei Werbeanrufen
darf die Telefonnummer kiinftig nicht mehr unterdriickt wer-
den. Das ist wohl das Wichtigste, weil dies dem Angerufenen
die Moglichkeit gibt, den Anrufer zu identifizieren. Vorgese-
hen ist ein BuBlgeld von 50 000 €, und es wird klarstellend er-
neut darauf hingewiesen, dass die Verbraucherinnen und Ver-
braucher Werbeanrufen zuvor ausdriicklich zugestimmt ha-
ben miissen.

Nun briisten Sie sich, das alles sei noch nicht genug.
(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Genau!)

Jetzt horen Sie genau zu, was man jetzt tun will. Ich weil3, die
CDU will seit Langem —und wir wollten das auch —, dass Ver-
trige, die am Telefon abgeschlossen werden, anschlieBend
schriftlich bestétigt werden miissen. Das brauchen Sie nicht
in der zweiten Runde zu erzihlen; das wissen wir alle.

(Heiterkeit bei der SPD und Abgeordneten der CDU
—Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Jetzt ist die ganze Stra-
tegie hin!)

Nun haben wir einen Dissens zwischen Verbraucherschiitzern
und Justizvertretern. Auch Justizministerin Zypries hat sich
dagegen gewandt, genauso im Ubrigen auch die CDU-Lin-
derminister der Justiz. Es wundert mich schon, dass Sie, wenn
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Sie sich dann in der zweiten Runde hier hinstellen wollen, Ih-
re eigenen Justizminister nicht von lhrer Initiative {iberzeu-
gen konnten.

Warum lehnen die Justizminister das ab? Im Biirgerlichen Ge-
setzbuch gibt es den Grundsatz der Formfreiheit bei Abschluss
von Vertragen. Wollte man dies &ndern, wiirde man das gan-
ze Rechtssystem im Handel auf den Kopf stellen. Wie sollte
man unlauteren von lauterem Telefonhandel trennen? Es ist
janicht so, dass Handel iiber Telefon {iberhaupt nicht oder nur
unlauter stattfinde, sondern er ist iiblich. Auch gilt ein miind-
lich abgeschlossener Kaufvertrag als bindend. Soll das kiinf-
tig jetzt alles schriftlich erfolgen?

In dem neuen Ubereinkommen, das jetzt in Gesetzesform ge-
gossen wird, begegnet man diesem Problem der unlauteren
Kaufabschliisse mit einer Ausweitung des Widerrufsrechts.
Bei Zeitschriftenabonnements, Wett- und Lotteriedienstleis-
tungen sowie telefonisch abgeschlossenen Vertragen wird ein
Widerrufsrecht neu eingefiihrt.

Im Falle eines Anbieterwechsels, z. B. bei Telekommunikati-
on oder Energie, ist die Textform mit Verbraucherunterschrift
fiir die Kiindigung des alten Vertrags notwendig. Der neue An-
bieter muss dem alten Anbieter eine Kiindigung vorlegen, be-
vor z. B. ein Telefonanschluss auf einen neuen Anbieter um-
gestellt werden kann. Damit wird das unbemerkte Unterschie-
ben von Vertrigen quasi unmdglich.

Im Falle einer bloBen Vertragsanderung, z. B. bei Tarifwech-
sel, und bei génzlich neuen Vertrdgen erhalten die Verbrau-
cherinnen und Verbraucher zukiinftig ein umfassendes Wider-
rufsrecht im Biirgerlichen Gesetzbuch. Danach miissen die
Anbieter die Verbraucherinnen und Verbraucher iiber die Ver-
tragskonditionen und die Widerrufsméglichkeit schriftlich
aufklaren.

Bei Widerruf wird der Vertrag grundsétzlich riickwirkend auf-
gelost. Erhalten die Verbraucherinnen und Verbraucher keine
Widerrufsbelehrung, gilt das Widerrufsrecht zeitlich unbe-
schrankt. Ansonsten steht ihnen dieses Recht zwei bzw. vier
Wochen lang zu.

Die Beweislast flir den Zugang der Widerrufsbelehrung trégt
der Anbieter. Auch insofern sind die Verbraucher kiinftig ent-
lastet. Bei fristgerechtem Widerruf miissen die Verbrauche-
rinnen und Verbraucher fiir die bis dahin geleistete Dienstleis-
tung nicht zahlen. Zahlungspflicht entsteht nur dann, wenn sie
zuvor auf diese Rechtslage hingewiesen wurden und einer
Ausfithrung der Dienstleistung vor Ende der Widerrufsfrist
ausdriicklich zugestimmt haben. Die Beweislast auch dafiir
tragt das Unternehmen. Wir haben also eine Beweislastum-
kehr.

Dieses umfassende Widerrufsrecht ist, so denken wir, fiir die
Verbraucher genauso praktikabel wie Ihre Forderung, im An-
schluss an einen telefonischen Abschluss alles schriftlich zu
fixieren.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe noch Herrn Minister Hauk im Ohr, der gestern sagte:
Unsere Verbraucher sind miindig; sie werden das begreifen;
und selbst jene, die das nicht begreifen, werden wir ,,mitneh-
men“ — das war sozusagen der gestrige O-Ton.
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Ich kann iibrigens auch verstehen, dass diese Debatte von ges-
tern auf heute verlegt wurde. Denn Herr Hauk hielt es nicht
mehr fiir so wichtig, jetzt selbst Stellung zu nehmen, weil die
Schlacht, wie gesagt, geschlagen ist.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)
Prisident Peter Straub: Das Wort erhdlt Herr Abg. Pix.

Abg. Reinhold Pix GRUNE: Sehr verehrter Herr Prisident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Leere des Plenarsaals
lasst leider tief blicken. Das Interesse scheint nicht allzu grof3
Zu sein.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Qualitét vor Quantitt!)

Woran das wohl liegen mag, dariiber kann man natiirlich treft-
lich rétseln. Auch meine Fraktion und ich kamen ins Griibeln,
warum die CDU ausgerechnet dieses Thema fiir eine Aktuelle
Debatte ausgewihlt hat, zumal es sich um ein bundespoli-
tisches Thema handelt und, wie Kollegin Kipfer schon gesagt
hat, eigentlich nur noch die Dissenslosigkeit festzustellen ist.
Man fragt sich natiirlich schon: Was soll das Ganze?

Um das besser zu verstehen, muss man in die Tiefen der Po-
litik eindringen. Dann kommt man ziemlich schnell auf die
Idee: Vielleicht hat sich die CDU vorgestellt, damit ihrem Ver-
braucherschutz- und Agrarminister etwas Gutes zu tun, der ja
in den letzten Jahren nicht immer unbedingt durch besondere
Qualifikationen aufgefallen ist. Ich moéchte auf die aktuellen
agrarpolitischen Themen verweisen, die er auch mitzuverant-
worten hat. Eines davon hat uns gestern in einer Aktuellen De-
batte beschéftigt, ndmlich das Bienensterben. Es gibt zurzeit
auch noch ein anderes grof3es agrarpolitisches Thema, das die
Verbraucherinnen und Verbraucher genauso bewegt wie die
Erzeuger, ndmlich die Milchaffdre. Man kann jedes Mal fest-
stellen, dass die Landesregierung von Baden-Wiirttemberg
nicht unbedingt nur glinzt, und diese Debatte soll moglicher-
weise dazu dienen, sich diesen Glanz zuriickzuholen — auch
wenn man bisherigen Ratschldgen, gerade auch meiner Frak-
tion, nicht unbedingt gefolgt ist, etwa dem Rat, sich um das
Problem der Internetabzocke zu bemiihen, was ein mindestens
genauso gravierendes Thema wiére.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Jetzt hat man endlich einmal etwas getan, ndmlich das biss-
chen, was man hier tun kann. Allerdings hatte der Verbrau-
cherschutzminister und Vorsitzende der Verbraucherschutz-
ministerkonferenz viel mehr Moglichkeiten gehabt, bei die-
sem Problem einzugreifen, und zwar dadurch, dass er dem
Bundesverbraucherschutzminister — der zugegebenermallen
nicht der CDU angehort —,

(Zuruf der Abg. Katrin Altpeter SPD)

der bislang ebenfalls nicht durch besondere Aktivititen ge-
glénzt hat, ein bisschen auf die Spriinge hitte helfen kdnnen.
Deswegen halte ich es fiir durchaus berechtigt, hier ein solch
weitreichendes Thema zu behandeln.

Die Abwesenheit des Ministers allerdings kann ich mir nur
dadurch erklédren,

(Minister Ernst Pfister: Die Staatssekretérin ist da!
Entschuldigung!)

dass er vielleicht einen noch wichtigeren Termin wahrnehmen
muss. Immerhin hat er seine Staatssekretérin hierher ge-
schickt, die natiirlich die Interessen des Landes und die der
Verbraucherinnen und der Verbraucher hier mitvertreten
wird.

Frau Staatssekretirin, ich mochte IThnen die Bitte mit auf den
Weg geben, dem Herrn Minister auszurichten, dass sich die
Fraktion GRUNE auBerordentlich stark iiber die Bundesrats-
initiative freut, die er angestoen hat, weil er damit ein The-
ma aufgegriffen hat, das auch uns sehr drangt. Wir finden
groflen Gefallen daran und hoffen auch, dass das zu den ge-
wiinschten Erfolgen fithren wird. Die baden-wiirttembergi-
schen Verbraucherinnen und Verbraucher fiihlen sich ndmlich
nicht nur durch die rechtlich fragwiirdigen Vertrage beléstigt,
sondern empfinden diese in, so sage ich einmal, fast schon ter-
roristischer Art und Weise vorgenommenen Anrufe als ausge-
sprochen starke Storung ihrer Privatsphére.

(Unruhe bei der CDU)

Das ist eigentlich das Hauptproblem. Das andere sind Neben-
erscheinungen, die sich aber auch 16sen lassen miissen. Uber
die hierzu gemachten unterschiedlichen Losungsvorschlige
kdnnen wir nachher noch reden.

Allerdings ist seit gestern ein neues Problem aufgetreten: Der
Herr Minister hat in der Debatte {iber die Nahrwertkennzeich-
nung von Lebensmitteln zu verstehen gegeben, dass sich die
baden-wiirttembergischen Verbraucherinnen und Verbraucher
gerade dadurch auszeichnen, dass sie mit wesentlich mehr In-
telligenz ausgestattet sind als der Rest der bundesrepublika-
nischen Bevolkerung. Hier tut sich ein kleiner Zwiespalt auf.
Warum ist man dann der Meinung, dass sich baden-wiirttem-
bergische Verbraucherinnen und Verbraucher mit ihrer urei-
genen Intelligenz nicht gegen solche Dinge wehren koénnen?
Hier scheint sich der Herr Minister einen Fauxpas erlaubt zu
haben.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie wissen schon,
wovon Sie reden?)

Er nutzt die Erkenntnis, dass es hier durchaus schiitzenswerte
Interessen gibt, stellt sich nun schiitzend vor Verbraucherinnen
und Verbraucher und hat damit — wie praktisch! — ein eigenes
Korrektiv.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Haben Sie die Tagesordnung verwechselt?)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Chef.

Abg. Monika Chef FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Président,
werte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!
Zunichst mochte ich feststellen, dass wir uns bei einer Aktu-
ellen Debatte in diesem Haus kaum je so einig waren wie heu-
te. Ich sehe das sehr positiv; denn das ist wirklich nicht im-
mer so.

Die Einigkeit wird vor allem aus zwei Dingen ersichtlich. Ers-
tens: Wir sind uns in dem Ziel einig, die Verbraucher zu schiit-
zen. Zweitens: Wir sind mit dieser Gesetzesinitiative auf ei-
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nem guten Weg, die Verbraucher entsprechend vor diesen un-
lauteren Telefonwerbungen zu schiitzen.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Von welchen sprechen Sie
denn?)

Verbraucherschutz ist ndmlich Hilfe zur Selbsthilfe. Denn nur,
wer Informationen hat und diese versteht, kann selbst kluge
Entscheidungen treffen.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU)

Der miindige Verbraucher ist das Leitbild fiir die liberale Ver-
braucherpolitik in Baden-Wiirttemberg. Wir, die FDP/DVP-
Fraktion, wollen ihn zu einem gleichwertigen Marktpartner
machen und vor allem die Schlagworte Fairness, Transparenz
und — ganz wichtig — Vertrauen mit Leben erfiillen. Selbstbe-
wusste Verbraucher kdnnen mit ihren Entscheidungen das
Marktgeschehen und damit unsere Wirtschaftspolitik entspre-
chend beeinflussen.

Das coolste Handy mit einem blinkenden Display-Logo, den
passenden Klingelton fiir 4,99 €, teure Turnschuhe, billige
Fast-Food-Snacks und der Drang, dabei sein zu miissen — Kin-
der und Jugendliche stehen mehr denn je im Fokus der Wirt-
schaft.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Was hat das mit Telefon-
werbung zu tun?)

Vermehrt kommt es in letzter Zeit zu Féllen, in denen nach
einem unerwiinschten Anruf den Angerufenen Waren und
Dienstleistungen in Rechnung gestellt werden, die sie so nie
bestellt haben. Vor allem Jugendliche, Biirger mit Migrations-
hintergrund und Senioren sind betroffen. Wie Kollege Kiibler
vorhin zutreffend sagte, hat sicherlich jeder von uns schon ein-
mal negative Erfahrungen mit solchen Anrufen gemacht. Ich
zéhle mich selbst noch nicht zu den Seniorinnen, bin aber auch
schon Leidtragende von solchen Anrufen gewesen.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Jungseniorin! — Ge-
genruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Keine Al-
tersdiskriminierung!)

Um der Macht von Medien, Marken und krimineller Energie
zu begegnen, hilft vor allem erstens der Schutz des Staates
und zweitens die Erziehung zum miindigen Biirger. In Sachen
Erziehung haben wir in diesem Haus schon einiges gehort. Ich
denke, da sind wir alle — vor allem in den Kommunen und in
den Parlamenten, in den kommunalen Parlamenten und in die-
sem Haus — sehr rege dabei, diese Miindigkeit, diese Erzie-
hung zum miindigen Biirger schon im Kindergarten entspre-
chend zu forcieren.

Der erste Punkt schlégt sich in diesem Gesetzentwurf zur Be-
kédmpfung unlauterer Telefonwerbung nieder.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Jetzt kommt sie zum The-
mal)

Wir, die FDP/DVP-Fraktion, begriilien und unterstiitzen die
Absicht des Bundesministeriums der Justiz, die Verbraucher
vor den Folgen unlauterer Telefonwerbung zu schiitzen.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Gut!)
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Die beabsichtigten Gesetzesanderungen sind aus unserer Sicht
hilfreiche und zugleich unerldssliche MaBnahmen auf dem
Weg, das gesetzte Ziel auch zu erreichen.

Eine zentrale Forderung der FDP war auch die schriftliche Be-
statigung des Verbrauchers fiir die Wirksamkeit von Folge-
vertragen. Durch die Einfligung einer neuen Regelung im Ge-
setz iber den unlauteren Wettbewerb wiirden Folgevertrige
nicht bereits am Telefon, sondern erst nach einer entspre-
chenden Bestétigung des Verbrauchers wirksam. Dabei wird
unser Anliegen sowohl von der unabhédngigen Verbraucher-
kommission Baden-Wiirttemberg als auch von Landes- und
Bundeseinrichtungen und Verbraucherzentralen unterstiitzt.

Im Rahmen der 3. Verbraucherschutzministerkonferenz im
September 2007 sind auch entsprechende Beschliisse zur Be-
endigung von unerlaubten Telefonanrufen gefasst worden.
Nicht die Verbraucher, sondern die schwarzen Schafe der Call-
centerbranche miissen unter Druck gesetzt werden. Der Tele-
fonterror wird namlich erst dann aufhéren, wenn die illegalen
Werbeanrufe wirtschaftlich unattraktiv werden.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU)

Prisident Peter Straub: Das Wort erhélt nun Frau Staatsse-
kretdrin Gurr-Hirsch.

Staatssekretiirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Sehr geehrter
Herr Prasident, liebe Kollegen und Kolleginnen! Man kann
sagen: Unerlaubte Telefonanrufe sind zur Landplage des
21. Jahrhunderts geworden. Man wird, wenn man abends ge-
miitlich zusammensitzt, durch solche Anrufe in seiner Privat-
sphire massiv gestort, oftmals gerade zu dem Zeitpunkt, zu
dem man zu Nacht isst und sein Familienleben leben moch-
te.

(Abg. Ute Vogt SPD: Sind Sie abends nicht auf Ter-
minen?)

Da wird man mit Angeboten konfrontiert, bei denen man
schon eine unglaubliche Eloquenz braucht, um sich davor zu
schiitzen.

Werbeanrufe ohne die vorherige Zustimmung des Angeru-
fenen sind aber nicht nur lastig oder belédstigend. Nach dem
Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb sind sie auch unge-
setzlich. Da hat sich eine Branche entwickelt, die man als
,,Bergwerke des 21. Jahrhunderts* bezeichnen kann. Da lduft
etwas im Verborgenen ab; der Kollege hat es vorhin schon
deutlich gemacht.

Man muss sich einmal vorstellen: Pro Vierteljahr gibt es
80 Millionen unerbetene Anrufe, sogenannte Cold Calls — sie
erwischen dich ganz kalt. Im Jahr sind das mehr als 300 Mil-
lionen solcher Anrufe — mit steigender Tendenz. Statistisch
gesehen, wird jeder viermal im Jahr damit beléstigt. Die Un-
tersuchungsergebnisse, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, dokumentieren dariiber hinaus, dass sich die Entwick-
lung bei diesen Cold Calls weiter fortsetzen wird. Da wird
wohl ordentlich Geld verdient!

Wenn ich Thnen jetzt eine fiir mich personlich sehr schlimme
Erfahrung vortrage, dann soll Thnen dies die Dramatik vor Au-
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gen fithren: Meine Schwiegermutter wohnt in Erlangen. Wir
haben immer wieder versucht, sie anzurufen, sind aber nicht
durchgedrungen. Nach 14 Tagen — wir hatten inzwischen
samtliche Geschwister angerufen — hat man uns gesagt, dass
sie das Telefon nicht mehr abnimmt, weil sie stédndig von sol-
chen Anrufen beldstigt wird. Man hat sich dann auf ein Zeit-
fenster zwischen 18 und 19 Uhr geeinigt. In diesem Zeitraum
diirfen wir nun anrufen, da nimmt sie den Horer ab.

An diesem Beispiel sehen Sie: Die Anrufe richten sich vor-
nehmlich an die Schwicheren, an die alten Menschen, an die
Jugendlichen und an die Migranten, die nicht so gut argumen-
tieren konnen.

Die vorliegenden Fallzahlen belegen fiir die Landesregierung
einen dringenden politischen Handlungsbedarf. Ich freue
mich, dass es im Zusammenwirken mit der FDP/DVP, die in
wirtschaftlichen Fragen ja oftmals einen anderen Ansatz ver-
folgt, gelungen ist, einen Kabinettsbeschluss zu fassen, um
auch im Bundesrat in dieser Hinsicht etwas zu bewegen.

Es darf nicht sein, dass in einer Marktwirtschaft mit ungesetz-
lichen Methoden in groem Stil Geld verdient werden soll.
Das konnen wir als diejenigen, die die soziale Marktwirtschaft
vertreten, nicht zulassen. Deswegen haben wir schon vor
einem Jahr eine Kampagne gegen die unerlaubte Telefonwer-
bung gestartet. Damit stehen wir nicht allein — es wurde schon
angedeutet — Unsere Verbraucherkommission, die seit dem
Jahr 2004 der Politik als beratendes Expertengremium an die
Seite gestellt ist, hat uns gestirkt und aufgefordert, hier nicht
nachzulassen.

Sie haben ja im letzten Jahr erlebt, wie gerade unser Verbrau-
cherschutzminister Peter Hauk die Verbraucherschutzminis-
terkonferenz als Vorsitzender ein Jahr lang sehr engagiert nach
vorne gebracht hat. Ich denke, das Jahr 2007 war ein gutes
Jahr fiir den Verbraucherschutz. Das Thema ist noch nie so
stark nach vorne gespiilt worden wie im Jahr 2007.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Die Bundesjustizministerin hat im letzten Jahr einen poli-
tischen Handlungsbedarf energisch bestritten. Hierfiir mdgen
rechtsdogmatische Griinde den Ausschlag gegeben haben.
Aber es ist schwierig gewesen, sie hier mit ins Boot zu neh-
men.

Frau Kipfer hat einiges vorgetragen, was in den letzten Wo-
chen passiert ist. Es geht um das Verbot, bei Werbeanrufen die
Anzeige der Rufnummer zu unterdriicken. Aber dieses Verbot
ist eigentlich nur eine Farce. Denn Sie kdnnen gegeniiber
demjenigen, der Sie beldstigt, ohne dass dabei seine Rufnum-
mer angezeigt wird, kein Buigeld erwirken. Hierfiir miissten
Sie ja — zumindest nach meinem praktischen Verstindnis — ei-
ne Fangschaltung einrichten.

Manchmal wundere ich mich schon: Ich kenne Juristen ei-
gentlich als Menschen, die auf den Punkt kommen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Es ist nur die Fra-
ge, wann! — Heiterkeit)

Aber wenn der Staatssekretdr im Bundesjustizministerium
sagt, es konnte, wenn dem Vorschlag aus Baden-Wiirttemberg

gefolgt wiirde, keine Pizza mehr bestellt werden, dann ist das
schlichtweg Unsinn.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Die sollen doch
Maultaschen essen und keine Pizza!)

Man muss doch einfach immer sehen, von wem die Willens-
erkldrung ausgeht. Wenn ich Hunger habe und einen Pizza-
dienst anrufe — was ich noch nie getan habe —,

(Zurufe von der CDU: Sehr gut! — Abg. Wolfgang

Drexler SPD: Tu doch nicht so unschuldig! — Abg.

Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die Frau Staatssekreté-
rin joggt hin und holt sie selbst ab!)

dann geht ja die Willenserkldrung von mir als Kundin aus.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Haben Sie Maulta-
schen bestellt? — Abg. Wolfgang Drexler SPD: Maul-
taschen sind auch nicht schlecht!)

— Die mache ich selbst! — Wenn man eine Pizza bestellt, ist
man als Verbraucher derjenige, der eine Willenserklarung ab-
gegeben hat. Das hat dann nichts mit einen Cold Call zu tun,
sondern da ist es gerade umgekehrt.

Es geht uns also ganz konkret darum, die Personlichkeits-
rechte bei der Rechtsdogmatik in den Vordergrund zu stellen.
Deswegen finde ich es eigentlich sehr enttduschend, was da
in Berlin gelaufen ist.

Ich mdéchte es sportlich ausdriicken: Wenn Sie ein Spiel ge-
winnen wollen, dann miissen Sie den effektivsten Spieler aufs
Feld schicken. Ich denke, dass unser Trainer das bei der Ful3-
ball-Europameisterschaft auch immer richtig machen wird.
Die illegalen Werbeanrufe werden erst dann authdren, wenn
sie sich wirtschaftlich nicht mehr lohnen. Das wiederum ist
nur zu erreichen, wenn der Matchwinner ins Spiel kommt. Das
ist fiir uns eine gesetzliche Regelung! Die Folgevertrage aus
unlauterer Werbung sollen ohne schriftliche Bestitigung kei-
ne Wirkung mehr entfalten konnen. Nur das ist der richtige
Ansatz.

Sehr geehrte Damen und Herren, in genau diese Liicke ist der
Vorschlag gestof3en, fiir die Wirksamkeit der Folgevertrage
die schriftliche Bestétigung vorzusehen. Durch die Einfiigung
eines neuen Absatzes 4 in § 7 des Gesetzes gegen den unlau-
teren Wettbewerb werden die Vertrige zukiinftig nicht bereits
am Telefon, sondern erst nach einer Bestdtigung des Verbrau-
chers — beispielsweise durch Fax, Brief oder Mail — wirk-
sam.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, ich sage mit
aller Deutlichkeit: Unser Ziel ist diese schriftliche Bestéti-
gung, und zwar nicht nur fiir die Kommunikationsvertrége,
wie es Frau Zypries mit ihrem erweiterten Vorschlag vor-
sieht.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Auch fiir Pizza?)

— Nein. Frau Kipfer, ich habe doch gerade den Unterschied
klargemacht. Es geht darum, dass Sie, wenn Sie angerufen
werden, selbst keine Willenserklarung abgegeben haben, son-
dern dass man Thnen diese iiberbrit. Ich glaube, wir brauchen
da nicht miteinander zu streiten. Es ist ganz normal, dass man
erkennt, dass zuvor eine Willenserklarung vorliegen muss.
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(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Sehr gut!)

Es darf, so meine ich, nicht sein, dass der Verbraucher hier
durch den Uberraschungseffekt eines nicht erwarteten Anrufs
iibervorteilt wird. Ich mochte ganz einfach feststellen, dass
der werbende Unternehmer die schriftliche Bestitigung er-
bringen muss, um die Wirksamkeit des Vertrags nachzuwei-
sen. Wie ich bereits angemerkt habe, sind hier ndmlich vor
allem dltere Menschen gefahrdet. Wenn die Folgevertrage bei
fehlender schriftlicher Bestétigung durch den Verbraucher von
vornherein unwirksam sind, wird sich die unlautere Telefon-
werbung auch nicht mehr lohnen, und dann wird sie einschla-
fen.

Bei unserer Losung muss also der Verbraucher nichts tun, son-
dern derjenige, der ihm einen Vertrag aufgeschwitzt hat, muss
tatig werden. Beim Widerruf — so, wie Sie es vorgeschlagen
haben — wire es gerade umgekehrt: Obwohl der Verbraucher
nichts wollte, muss er aktiv werden. Das ist aber doch wohl
die Hérte! Nachdem ich schon beldstigt worden bin, soll ich
auch noch daran denken, dass ich widerrufen muss, und mir
hierzu vielleicht erst noch eine Adresse selbst beschaffen, zu
der ich zunéchst gar keinen Zugang habe.

Als Gegenargument gegen die schwebende Unwirksamkeit
wird auch gern angefiihrt, dass Folgevertrage unter Umstéan-
den vom Verbraucher auch erwiinscht sein kdnnten. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, ich denke, dass die Fall-
zahlen das Gegenteil beweisen. Sie sprechen eine sehr deut-
liche Sprache. Ein paar Hundert Féllen stehen eben diese Mil-
lionen von unerbetenen Telefonanrufen gegeniiber.

Bei unserem Fokus auf die Folgevertrage geht es also nicht
um die Frage, ob es sich im Einzelfall um einen guten oder
um einen schlechten Vertrag fiir den Verbraucher handelt. Wir
brauchen keine juristischen Spiegelfechtereien, sondern wir
brauchen eine wirksame Losung des Problems, damit Millio-
nen von Biirgern tagtidglich geholfen werden kann.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Sehr gut!
Das ist der richtige Weg!)

Man muss das Ubel an der Wurzel packen. Wenn wir die
schwarzen Schafe der Callcenterbranche erfassen, ist das fiir
die ganze Branche ein Gewinn, ndmlich auch fiir die seridsen
Anbieter. Wir miissen bei Callcentern immer unterscheiden,
ob es sich um ein Inboundgeschéft oder um ein Outboundge-
schift handelt. Das heiflt, wenn ein Klient von sich aus tétig
wird, dann ist es ein Inboundgeschéft. Die meisten Vertrige
kommen aber andersherum zustande, indem ndmlich die Re-
aktionen aus den Callcentern kommen.

Ich moéchte zusammenfassen: Unsere Initiative verfolgt das
Ziel, den entscheidenden Teil des Beschlusses der Verbrau-
cherschutzministerkonferenz umzusetzen. Wir freuen uns,
dass wir auch die Unterstiitzung der Griinen haben. Wir wol-
len damit die derzeitige Situation der Verbraucher schnell,
aber auch substanziell verbessern und somit gegen schwarze
Schafe in der Branche vorgehen, um den Sumpf trockenzule-
gen, indem wir die wirtschaftliche Attraktivitat dieses unlau-
teren Handelns ganz einfach bekdmpfen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)
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Ich mochte darum bitten, dass wir von Thnen, die Sie das Pro-
blem erkannt haben, Unterstiitzung bekommen, damit wir die
Initiative in Berlin auch durchsetzen kénnen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Bravo!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kiibler.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Was kommt jetzt noch
Neues?)

Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Liebe Frau Kipfer, wir sind laut Thren Vor-
tragen zur Gesetzeslage gar nicht so weit auseinander. Sie
miissen nur das letzte kleine Schrittchen noch gehen.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Uberzeugen Sie Ihren Jus-
tizminister! Und Herrn Seehofer!)

Ich sage Thnen auch, welches Schrittchen das ware. Thr Kol-
lege Pix hat es bereits gemacht. Ich konnte seine Rede akus-
tisch verstehen, aber inhaltlich nicht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Aber das Wichtigste hat er gesagt, ndmlich dass er einfach
mittragt, was ich jetzt zur Forderung mache.

Bisher haben Sie nur das Widerrufsrecht, Frau Kipfer. Das
heiflt, ein Biirger, ein Verbraucher muss sich gegen einen Ver-
trag wehren, den er gar nicht will. Sie sagen, das sei tiberhaupt
kein Problem. Ich sage Ihnen: Seit dem Jahr 2003 sind zu die-
sem Problem iiber 150 000 Beschwerden von Verbrauche-
rinnen und Verbrauchern eingegangen. Das sind 150 000 Fal-
le zu viel. Machen Sie den letzten Schritt, indem Sie sagen:
kein Widerrufsrecht, sondern schriftliche Bestitigung. Das ist
durch Brief, Mail oder

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Fax!)

sonstige elektronische Medien ganz einfach moglich. Das ist
iiberhaupt kein Problem. Die seridsen Unternehmen machen
das ganz selbstverstindlich. Machen Sie diesen Schritt. Geht
nicht, gibt’s nicht. Fertig, aus. Auch in der Politik gibt es das
nicht. Wir werden unsere Bundesratsinitiative zur Umkehr des
bisherigen Rechts aufrechterhalten. Wir werden versuchen, zu
erreichen, dass man fiir die Wirksamkeit von Vertragen nach
Telefonanrufen im Interesse unserer Verbraucherinnen und
Verbraucher die schriftliche Bestdtigung bendtigt, damit man
noch einmal {iberpriifen kann, ob alles mit rechten Dingen zu-
geht.

Bei dieser Initiative bleiben wir. Sie, Frau Kipfer, sind nur ein
kleines Stiickchen davon entfernt.

(Abg. Helmut Walter Rileck CDU: Bewegen Sie
sich!)

Brauchen Sie nicht ein Jahr wie Frau Zypries, die zuerst kei-
nen Handlungsbedarf erkannt hat und jetzt einen dringenden
Handlungsbedarf sieht. Treten Sie unserer Initiative bei! Dann
haben wir, mit Unterstlitzung der Griinen, die Verbrauche-
rinnen und Verbraucher
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(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Die kleinen Leu-
te!)

bestens geschiitzt. Wir haben die Seniorinnen und Senioren,
die von Werbeanrufen betroffen sind, geschiitzt, und wir ha-
ben die Jugendlichen geschiitzt. Vor allem sind auch Familien
mit Migrationshintergrund, die besonders betroffen sind, ge-
schiitzt. Wenn Sie die Partei der kleinen Leute sind, dann mis-
sen Sie diesen Schritt heute machen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.

Ulrich Noll FDP/DVP und Abg. Stefan Mappus

CDU: Sehr gut! — Abg. Helmut Walter Riieck CDU:
Das ist die Partei der kleinen Prozente!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Kip-
fer.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe gesagt: Es gibt hier einen Dissens zwischen den Ver-
braucherpolitikern, zu denen ich mich auch zéhle, und den Jus-
tizpolitikern. Mich wundert, dass Sie hier eine groBe Initiati-
ve in Gang setzen und nicht vermogen, Thre eigenen Justiz-
minister in den Landern davon zu {iberzeugen, dass das, was
Sie hier fordern, auch umsetzbar ist.

(Zuruf des Abg. Stefan Mappus CDU)

Das ist das Problem. Natirlich kann ich das nachvollziehen.
Das wire das Einfachste.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Geht nicht, gibt’s
nicht!)

Aber wiirdigen Sie doch jetzt einmal das, was bei diesem Dis-
sens in Berlin zustande gekommen ist. Ich wiederhole: Das
Unterdriicken der Telefonnummer ist kiinftig nicht mehr er-
laubt. Damit haben Sie die Mdglichkeit, zuriickzurufen. Der
Anbieter muss Ihnen vorher eine schriftliche Aufklarung tiber
Ihr Widerrufsrecht zugénglich machen. Damit haben Sie den
Absender. Das heift, Sie sind Thres Gegners zunéchst einmal
habhatft.

Dann haben Sie auch ein umfassendes Widerrufsrecht, das
nicht so schwierig ist; denn Sie kdnnen diese Vertrige aktuell
sofort nach Abschluss fiir null und nichtig erkléren, und zwar
gegentiiber demjenigen, der Sie dariiber aufgeklart hat, dass
Sie iiberhaupt ein Widerrufsrecht haben.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Ich muss mich ge-
gen etwas wehren, was ich nicht will!)

Das heifit: Ich kann diese Schwierigkeit, die es bisher gege-
ben hat — dass Sie dem, der Ihnen einen Vertrag aufgeschwatzt
hat, nicht mehr begegnen kénnen, weil Sie seiner gar nicht
habhaft werden konnten —, nicht mehr erkennen. Sie werden
seiner habhatft.

Auflerdem haben wir kiinftig eine Umkehr der Beweislast.
Dass Sie iiber Ihr Widerrufsrecht aufgekldrt worden sind,
muss der Anbieter ndmlich kiinftig im Rechtsstreit nachwei-
sen.

Ich denke, damit kann man leben. Damit kénnen wir durch-
aus einmal versuchen, ob diese gesetzwidrigen Dinge abge-
stellt werden konnen. Denn wir sind uns ja einig: Wir reden

hier nicht iiber ein neues Phdnomen, sondern iiber ein gesetz-
widriges Phdnomen, dessen Bekdmpfung wir Nachdruck ver-
leihen miissen. Wir miissen die Verbraucherrechte stirken, da-
mit die Verbraucher mit diesen Gesetzesbrechern besser zu-
rechtkommen.

Ich kann Sie in Bezug auf Thre Forderungen noch einmal auf-
fordern: Uberzeugen Sie Herrn Sechofer.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Uberzeugen Sie
Frau Zypries!)

Uberzeugen Sie Ihre Justizminister in den Lindern. Dann ha-
ben Sie mit uns kein Problem. Ich wiinsche Thnen dazu viel
Vergniigen. Aber wenn es nicht so weit kommt, dann bitte ich
Sie, das zu wiirdigen, was da zustande gekommen ist. Das ist
eine ganze Menge.

Danke.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Pix.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Auf, jetzt gegen die
Grof3e Koalition!)

Abg. Reinhold Pix GRUNE: Frau Kollegin Kipfer, die Grii-
nen mochten eben nicht, dass Verbraucher und Verbrauche-
rinnen mit kriminellen Gesetzesbrechern besser zurechtkom-
men. Vielmehr mochten die Verbraucher und Verbrauche-
rinnen mit denen am liebsten gar nichts zu tun haben.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Gegen Kriminalitit konnen
Sie sich nirgendwo wehren!)

Da muss man sich natiirlich schon fragen: Wie lassen sich ent-
sprechende Praktiken verhindern? Ein gidngiges Mittel, sie zu
verhindern, ist, dass man die klaffenden Gesetzesliicken, die
ja hier offensichtlich bestehen,

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Es gibt keine!)
einfach schlie3t bzw. indem man zusétzlich sanktioniert.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Nichts wird sanktioniert!
Es ist schon heute verboten!)

Die Vorlage von Herrn Seehofer lautet bisher, dass man hier
das Widerrufsrecht einfiihrt und das Unterdriicken der Ruf-
nummern verbietet. Das allein reicht natiirlich nicht aus. Des-
halb haben sich die Verbraucherschutzminister bundesweit zu-
sammen mit den Verbraucherzentralen geeinigt, dass man weit
liber diesen Rahmen hinausgehen muss. Da war die Idee — das
war ja nicht die Idee von Herrn Hauk, sondern das war die
Idee der Verbraucherzentrale schlechthin —,

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Die Verbraucherzentrale be-
griif}t jetzt diesen Kompromiss!)

dass das Ganze fiir diese Callcenter unattraktiv wird, wenn sie
genau bei den Verbrauchern, bei denen sie vermeintlich er-
folgreich tatig waren, die schriftliche Bestétigung, die hier ge-
fordert wird, nicht bekommen. Dann wird der Aufwand die-
ser Unternehmen plétzlich dermalien groB, dass ihnen die An-
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rufe vergehen. Das ist doch die Idee, die dahinter steckt. Die-
se Idee halte ich durchaus fiir verniinftig. Ich halte es auch fiir
richtig, das so zu verfolgen. Deswegen unterstiitzen wir Grii-
nen diese Idee.

Was ich Thnen aber noch mit auf den Weg geben mochte — ich
bitte auch die Frau Staatssekretédrin, sich noch einmal Gedan-
ken dariiber zu machen —, sind zwei Tatbestinde, die hier bis-
lang noch nicht besonders intensiv diskutiert worden sind.

Das Erste ist ein Thema, bei dem die Verbraucherschutzver-
béinde bundesweit fordern, bei einem Teil dieses Missbrauchs
besonders aktiv zu werden. Durch die Liberalisierung gibt es
im Telekommunikationsbereich EU-weit Tausende von An-
bietern, die sich ein Stiick vom Kuchen abschneiden wollen
und mit subversiven Ideen auf Verbraucherinnen und Verbrau-
cher zukommen. Diese haben dann nach einem Anruf, obwohl
sie es gar nicht wissen, durch ihr Ja oder was auch immer ei-
nen Dienstleistungsvertrag unterschrieben, namlich das Ver-
tragsverhiltnis mit ihrer bisherigen Telefongesellschaft auf-
zuheben und mit einer wie auch immer tétigen Telefongesell-
schaft zusammenzuarbeiten. Das ist ungeféhr ein Drittel aller
Missbréauche, die hier bundesweit stattfinden. Um genau die-
se zu verhindern, fordern die Verbraucherschutzverbiande eben-
so wie wir Griinen, das Widerrufsrecht auch fiir Dienstleis-
tungen, welche bereits erbracht worden sind — das sogenann-
te Slamming —, einzufiihren.

Eine zweite Maflnahme: Wenn man das Verwaltungsgerichts-
gebaren genau beobachtet, erkennt man, dass die zur Ahndung
von Tatbestanden angedrohten Bufigelder leider zu niedrig
sind. Wenn man hier ein Bufigeld von 50 000 € fordert und
die Strafgerichtsbarkeit beobachtet, dann sieht man, dass z. B.
bei einem der neuesten Gerichtsurteile der bis zu einem Be-
trag von 250 000 € reichende Strafrahmen bei Weitem nicht
ausgeschopft worden ist. Da hat ein ,,Multimilliardenunter-
nehmen* lacherliche 40 000 € zu bezahlen. Wenn wir das jetzt
auf diese Situation hier libertragen, dann miissen wir weit tiber
diesen Rahmen hinauskommen und diese 50 000 € noch ein-
mal stark iiberdenken. Wir miissen den Betrag mindestens ver-
fiinffachen, damit wir hier eine entsprechende Wirkung errei-
chen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Die Aktuelle Debatte unter Tagesordnungspunkt 2 ist damit
erledigt.

Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE
— Gesetz zur Regelung des Zugangs zu Informationen des
Landes Baden-Wiirttemberg (Informationsfreiheitsgesetz
Baden-Wiirttemberg — IFG BW) — Drucksache 14/2468

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Gesetzentwurfs fiinf Minuten und fiir die Aus-
sprache fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort zur Begriindung des Gesetzentwurfs erteile ich
Herrn Abg. Sckerl.
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Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Herr Prisident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Zu Anfang sage ich froh-
gemut: Aller guten Dinge sind drei.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Bisher war die Rede
gut!)

Lassen Sie es uns heute und in den néchsten Wochen beim in-
zwischen dritten Anlauf fiir ein Informationsfreiheitsgesetz
gemeinsam — die Betonung liegt auf gemeinsam — schaffen,
den Biirgern in Baden-Wiirttemberg ein modernes Recht des
Zugangs zu staatlichen und amtlichen Informationen bei Lan-
des- und kommunalen Behorden zu geben. Lassen Sie es uns
endlich verwirklichen. Lassen Sie uns das tun, was in 24 Mit-
gliedsstaaten der Européischen Union, was bei uns auf Bun-
desebene fiir Bundesbehérden und was in acht Bundeslédndern
flir die Landes- und Kommunalbehorden lédngst gute und be-
wihrte Praxis ist.

Darunter befinden sich, meine Damen und Herren von den
Regierungsfraktionen, mit Hamburg und dem Saarland iibri-
gens seit dem Jahr 2006 zwei Bundeslénder, die auf Initiati-
ve jeweils einer CDU-Regierung ein Informationsfreiheitsge-
setz eingefiihrt haben.

Was wir lhnen heute zur Ersten Beratung vorgelegt haben,
stiitzt sich also auf inzwischen bewéhrte Verwaltungspraxis
und ist auf Konsens angelegt. Unser Gesetzentwurf nimmt
ausdriicklich auf das Bundesgesetz Bezug. Wir haben Thnen
in weiten Teilen ein sogenanntes Verweisgesetz vorgelegt. Es
ist identisch, meine Damen und Herren, mit dem saarlédn-
dischen Informationsfreiheitsgesetz, das aus der Feder der
CDU stammt. Ich sage Thnen auch, warum wir das gemacht
haben.

Wir haben die Bedenken der Regierungsfraktionen aus der
letzten Debatte liber dieses Thema im Jahr 2005 allesamt auf-
gegriffen und abgearbeitet. Wir legen Thnen, meine Damen
und Herren, heute den Gesetzentwurf Drucksache 14/2468
aus dem klaren Grund vor, dass es kein Argument mehr ge-
ben kann, sich einem solchen Gesetzentwurf nochmals zu ver-
weigern.

(Beifall bei den Griinen)

Er ist auf Konsens angelegt. Wir erwarten heute und in den
nichsten Wochen, dass Sie zu dem Gesetzentwurf Ja sagen.

Wir sollten dieses Mal nicht wieder — so, wie wir das schon
zweimal gemacht haben — eine Debatte {iber Vorurteile, La-
denhiiter und Gespenster fithren. Zu diesen Ladenhiitern und
Gespenstern gehort z. B. das Argument, Verwaltungen wiir-
den mit einem Informationsfreiheitsgesetz iiberrannt und
konnten die betreffenden Aufgaben nicht bewiltigen. Das Ge-
genteil ist richtig. Die Bilanz von acht Bundeslédndern besagt
eindeutig: Biirgerinnen und Biirger nehmen das Auskunfts-
recht sehr verantwortungsbewusst wahr. Keine Verwaltung in
Deutschland ist zusammengebrochen, keine Verwaltung ist an
den Kosten, die mit der Umsetzung des Informationsfreiheits-
gesetzes verbunden sind, ,.erstickt™. Schutzwiirdige Interes-
sen konnten tiberall durchgesetzt und geschiitzt werden. Der
oft befiirchtete Missbrauch hat nirgendwo stattgefunden. Auch
ist keine Biirokratie aufgetiirmt worden.

Konzentrieren wir uns also stattdessen lieber auf den Kern
dessen, worum es geht, meine Damen und Herren. Bei uns
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herrscht im Gegensatz zu weiten Teilen der Européischen Uni-
on noch obrigkeitsstaatliches Denken.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel und Abg. Hagen Kluck
FDP/DVP: Bei euch!)

Das Amtsgeheimnis ist der wichtigste Ausdruck dieses Den-
kens. Bei uns miissen Biirger noch immer unter groen An-
strengungen, iiber lange Wege hinweg personliches Interesse,
Betroffenheit nachweisen, um Zugang zu amtlichen Informa-
tionen zu erhalten. Es ist hochste Zeit, den Biirgern endlich in
Form eines Rechtsanspruchs tatséchlich voraussetzungslos die
Maoglichkeit zu umfassender Einsicht in Verwaltungshandeln
zu verschaffen und endlich auch in Baden-Wiirttemberg ein
modernes Mitwirkungs- und Biirgerrecht europdischen Stan-
dards einzufiihren.

In Zukunft darf nicht mehr die Geheimhaltung von Informa-
tionen, sondern muss ihre allgemeine Zugénglichkeit die Re-
gel sein. Jeder hat einen Rechtsanspruch, es sei denn, es lie-
gen Ausschluss- oder Beschrankungsgriinde vor. Ich finde,
dies haben wir in unserem Gesetzentwurf sehr gut und klar
geregelt.

Die vorgesehenen Regelungen sind sowohl fiir die Biirge-
rinnen und Biirger als auch fiir Verwaltungen wichtig. In die
Verwaltungen unseres Landes wird mit dem von uns begehrten
Gesetz ein neues Selbstverstindnis einziehen. Wer weil3, dass
er unter den Augen der Offentlichkeit arbeitet, wird sich be-
miihen, verstindlich, effizient und logisch zu handeln.

Meine Damen und Herren, Neugier muss kiinftig als Motiv
geniigen, weil Neugier auf die 6ffentlichen Angelegenheiten
eine Grundlage der Demokratie ist und weil der Biirger ohne
die Kenntnis der 6ffentlichen Angelegenheiten letztlich nur
ein ,,halber* Biirger bleibt. Darum geht es uns im Kern.

Es gibt auch im 21. Jahrhundert immer noch Rechte, die ver-
gessen im Keller der Geschichte lagern und ewig brauchen,
bis sie Gesetz werden. Das Informationsfreiheitsgesetz in Ba-
den-Wiirttemberg gehdrt dazu. Lassen Sie uns diese alte Ge-
schichte heute beenden.

Herr Innenminister, Sie haben bei der letzten Debatte iiber
dieses Thema im Dezember 2005 gesagt, Sie hielten ein In-
formationsfreiheitsgesetz fiir nicht mehr ausgeschlossen, und
haben als Voraussetzung fiir ein solches Gesetz Nachbesse-
rungen verlangt. Ein entsprechender Entwurf liegt IThnen heu-
te vor. Wir sagen Thnen: Die Zeit ist jetzt endgiiltig reif. Wann,
meine Damen und Herren, wenn nicht jetzt?

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Heinz.

Abg. Hans Heinz CDU: Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Sckerl, Sie haben auf den dritten Anlauf
und auf das Jahr 2005 verwiesen. Sie haben, glaube ich, ge-
sagt — das war nett und fair —, Sie hétten alle handwerklichen
Fehler, die damals vorgelegen hitten, beseitigt und hétten in
weiten Teilen die Bundeslésung {ibernommen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Die saarlin-
dische!)

— Und die saarléndische, genau. Das mag ja nun zutreffen.

Ich habe mich mit Threm Entwurf ndher beschiftigt und ihn
einmal durchgearbeitet. Dabei stiel mir schon beim zweiten
Paragrafen etwas auf, wo sich mir personlich die Haare strdu-
ben. Es soll ndmlich wieder ein neuer Landesbeauftragter ge-
schaffen werden.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Oh!)

Sie sagen zwar, man solle seine Aufgaben noch dem Daten-
schutzbeauftragten aufladen. Ich weil, dass die Schaffung von
Beauftragten modern ist. Mir personlich strduben sich aber
die Nackenhaare, wenn ich vom Beauftragtenwesen hore.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Und was sagt die
CDU?)

— Ich habe meine personliche Meinung gesagt. Ich habe ein
Problem mit der Schaffung von Beauftragten.

Wenn ich aber auch noch sehe, welche Biirokratiekosten, die
Sie nur sehr dezent angesprochen haben, wir realisieren, fal-
len mir personlich immer die Sonntagsreden auf dem Hecken-
beerenfest ein, z. B. die Thres Fraktionsvorsitzenden. Da re-
den wir immer von Biirokratieabbau. Am Donnerstag, hier,
heute, wollen Sie neue Gesetze machen, die Biirokratic ohne
Ende bringen wiirden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich kann nur hoffen, dass die FDP/DVP diesen Punkt — ganz
wichtig — genauso sieht wie wir. Das wére namlich ein echtes
Biirokratievermehrungsgesetz, was wir hier verabschieden
wiirden.

In der Begriindung lhres Gesetzentwurfs heif3t es:

Jeder soll gegeniiber den Behorden und Einrichtungen
des Landes einen Anspruch auf Information haben, ohne
hierfiir ein rechtliches oder berechtigtes Interesse geltend
machen zu miissen.

Ich muss Thnen ehrlich sagen: Das ist letztendlich wirklich ein
Freibrief fiir alles. AuBerdem sagen Sie noch: Wenn man dann
etwas ablehnt, darf es natiirlich keine Gebiihren kosten. Kos-
ten tut es nachher gar nichts, nach dem Motto: Geld spielt kei-
ne Rolle.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Wir haben tibrigens, Herr Sckerl und meine Damen und Her-
ren von den Griinen, geniigend Informationsangebote. Uber
70 % aller Anliegen — das zeigen vor allem die Erfahrungen
aus NRW — richten sich an die Kommunen.

Was machen wir heute? Wir laden den Kommunen so mir
nichts, dir nichts schnell wieder ein paar neue Lasten auf. Der
Landtag beschlief3t, die Kommunen sollen es regeln. Die Kom-
munen miissen die Aufgaben alle wieder erledigen.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)
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Es gibt in der Gemeindeordnung eine Vielfalt an Mitwirkungs-
moglichkeiten und Méoglichkeiten, tiber die sich die Biirger
einbringen konnen. Es gibt im heutigen Internet sehr viele An-
gebote, liber die sich der Biirger die Information, die er haben
mochte, problemlos besorgen kann.

Ich personlich denke, wir wiirden letztendlich ein Gesetz zu-
lasten der Kommunen verabschieden.

Wenn ich mir alles, auch die Stellungnahmen der kommunalen
Landesverbande, anschaue, muss ich sagen: Folgendes Zitat
sagt aus meiner Sicht eigentlich fast alles aus; es ist wunder-
bar komprimiert. Ich habe mir iiberlegt, ob ich meine Rede
ganz vergessen und nur diesen einen Satz aus der Stellung-
nahme des Landkreistags zitieren soll. Das wiirde eigentlich
vollig ausreichen. Mit Erlaubnis des Prasidenten wiirde ich
gern aus dieser Stellungnahme zitieren — das ist nicht lang —:

Insgesamt sieht der Landkreistag vor dem Hintergrund
bestehender Auskunfts- und Akteneinsichtsrechte keinen
belegbaren Bedarf fiir ein solches Gesetz. Die Erfah-
rungen mit bestehenden Regelungen in anderen Lindern
zeigen dies bereits. Der Verzicht auf den Erlass dieses Ge-
setzes wiirde den Entbiirokratisierungsbestrebungen auf
Landesebene Rechnung tragen.

Genau so sehe ich das auch.
Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Frau Abg. Vogt das Wort.

Abg. Ute Vogt SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Kollege Heinz, ich glaube, dass Sie mit Ih-
rer Beurteilung des Gesetzentwurfs eher den Vorurteilen von
vor einigen Jahren Rechnung tragen als dem, was uns im Mo-
ment konkret in Form der Gesetzesinitiative vorliegt. Denn
ein Informationsfreiheitsgesetz ist inzwischen Standard in al-
len modernen Demokratien. Wir haben nicht zufillig nicht nur
ein Bundesgesetz, sondern inzwischen auch in mehr als der
Halfte der Bundeslédnder —und zwar unabhéngig von der Fra-
ge, ob CDU- oder SPD-regiert — ein solches Gesetz.

Es gibt, Kolleginnen und Kollegen, aus meiner Sicht schon
ein parteilibergreifendes Interesse daran, staatliches Handeln
durchschaubar zu machen. Der Staat ist kein abstraktes We-
sen. Der Staat organisiert das Gemeinwesen stellvertretend
fiir die Biirgerinnen und Biirger. Und wir haben hier im Haus
nicht zuletzt mit der Parlamentsreform einen Baustein ver-
wirklicht, um landespolitisches Handeln interessanter und bes-
ser nachvollziehbar zu machen.

Aber was fiir die politischen Entscheidungen gilt, muss doch
erst recht fiir die Umsetzung der politischen Entscheidungen
im Verwaltungshandeln gelten. Deshalb, denke ich, sollten wir
mit einem solchen Gesetz auch der Tatsache Rechnung tra-
gen, dass es am Ende die Biirgerinnen und Biirger sind, die ja
mit ihren Steuergeldern dieses Verwaltungshandeln bezahlen.
Deshalb haben die Biirgerinnen und Biirger auch ein Recht
darauf, nachzuschauen und sich zu informieren, was im De-
tail an Verwaltungshandeln passiert.

(Beifall bei der SPD und der FDP/DVP)
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Ich denke, es ist unser aller Interesse, dass das Vertrauen in
den Staat stabilisiert wird, dass es wieder wéchst. Der vorlie-
gende Entwurf geht, wie ich finde, sehr weit auch auf Thre In-
teressen als Regierungsfraktion zu. Wenn Sie die Bilanz des
Bundesgesetzes, das im Grunde dem, was hier eingebracht
wird, sehr dhnlich ist, lesen, erfahren Sie, dass die vorgelegten
Regelungen sehr positiv bewertet werden. Ich wiirde gern aus
dem Tatigkeitsbericht zur Informationsfreiheit fiir die Jahre
2006 und 2007 — Bundestagsdrucksache 16/8500 — zitieren.
Da heif3t es auf Seite 69:

Die Verwaltung ist ... nicht unter einer Flut von Informa-
tionsantrdgen zusammengebrochen. Der entstandene Ver-
waltungsaufwand hat sich ... insgesamt in Grenzen ge-
halten.

(Abg. Hans Heinz CDU: Wer will denn schon etwas

vom Bund wissen? Da miissen Sie schon die Kom-

munen fragen! Kein Mensch will wissen, was der
Bund dazu sagt!)

Das ist eine vorldufige Bilanz, und sie hat einen sehr positiven
Eindruck hinterlassen. Und wenn Sie sagen, das gelte fiir den
Bund — weil dieser Bericht in der Tat vom Bund ist —, dann
diirfen Sie doch trotzdem nicht auer Acht lassen, dass schon
sieben andere Bundesldnder genau die gleichen positiven Er-
fahrungen haben

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

und dass die Kommunen dort froh sind, dass sich die Biirge-
rinnen und Biirger aktiv beteiligen konnen.

(Abg. Hans Heinz CDU: Frau Vogt, es sind sogar
schon acht, nicht sieben!)

Denn wer engagierter sein soll, wer sich als Biirgerin oder
Biirger einbringen will, der muss doch auch die Moglichkeit
haben, den gleichen Informationsstand zu erhalten wie dieje-
nigen, die die politischen Entscheidungen treffen.

Aus meiner Sicht gibt es iiberhaupt keinen Grund, warum Ba-
den-Wiirttemberg hier wieder das allerletzte Bundesland sein
soll —

(Lachen des Abg. Thomas Blenke CDU)

auBler wenn Sie wirklich noch dem alten Gedanken des Ob-
rigkeitsstaats anhdngen wiirden, wonach immer nur der Staat
bestimmt und die Biirger au3en vor zu bleiben haben.

Wer aber will, dass eine Demokratie lebendig wird, wer ein-
fordert, dass sich Biirgerinnen und Biirger beteiligen kénnen,
der darf auch keine Angst davor haben — das braucht er auch
nicht —, ihnen die notwendige Information zur Verfiigung zu
stellen.

Ich hoffe, dass es uns im Sinne einer lebendigen Demokratie
in unserem Land gelingt, diesen Gesetzentwurf fiir Baden-
Wiirttemberg nach intensiven Beratungen in den Ausschiis-
sen am Ende zu verabschieden. Das wire im Sinne des Landes
und wiére gerade in unserem Land, in dem so viele Menschen
ehrenamtlich titig sind und in dem sich so viele fiir das Ge-
meinwesen engagieren, ein notwendiges Signal an die Enga-
gierten in unserem Land. Wir wollen nicht nur, dass sie eh-
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renamtlich titig sind, sondern wollen ihnen dafiir auch opti-
male Voraussetzungen schaffen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir dic FDP/DVP-
Fraktion erteile ich Herrn Abg. Kluck das Wort.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Wenn es darum geht, demokratische Beteili-
gungsrechte der Biirgerinnen und Biirger zu stirken, dann ist
die FDP/DVP-Landtagsfraktion natiirlich immer dabei.

(Zuruf von der SPD)

Liberale kdnnen gar nichts gegen mehr Rechte der Bevolke-
rung auf Einsicht in und Information iiber das Verwaltungs-
handeln haben. Deshalb steht in unserem Regierungspro-
gramm zur Landtagswahl 2006 ausdriicklich auch die Forde-
rung nach einem Informationsfreiheitsgesetz. Nur haben wir
uns damit bei unserem Koalitionspartner leider noch nicht
durchsetzen konnen.

(Lachen bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:

Egal! Wir haben eine Mehrheit! — Abg. Ute Vogt

SPD: Biindnis der Vernunft! — Weitere Zurufe von der
SPD)

— Ja, langsam, Frau Vogt. — Aber selbst wenn uns das gelun-
gen wire, wiirden wir diesem Gesetzentwurf der Griinen, Herr
Kollege Sckerl, nicht zustimmen kénnen. Wir wiirden ihn ab-
lehnen, weil er nichts taugt,

(Heiterkeit des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP
— Unruhe)

denn er wiirde nur zu einer Verschlimmbesserung des jetzigen
Zustands fiihren.

(Abg. Ute Vogt SPD: Dann machen wir zwei Ande-
rungsantrige! — Zuruf des Abg. Thomas Knapp SPD
— Zuruf: Der Hase kriegt immer die Kurve!)

— Herr Knapp, horen Sie doch zu. — Wir sind mit den Griinen
einig, dass so etwas wie das Amtsgeheimnis und die beschrank-
te Aktenoffentlichkeit nicht zu einem modernen Verwaltungs-
verstandnis passen, das auf Dienstleistung und Kooperation
setzt, aber nicht auf staatlichen Zwang und Anordnung.

Deshalb haben wir dem Informationsfreiheitsgesetz auf Bun-
desebene auch zur Wirkung verholfen, indem wir es im Bun-
desrat haben passieren lassen. Im Bundestag hat sich die FDP-
Fraktion der Stimme enthalten, weil Rot-Griin mit seinem Ge-
setz zwar gute Absichten hatte, aber auf halbem Wege stehen
blieb. Es schriankt ndmlich die Akteneinsicht auch weiterhin
ein.

Was die Griinen heute vorlegen, ist nicht besser. Herr Sckerl
hat ja voller Stolz darauf hingewiesen, es sei ein Verweisge-
setz. Sie verweisen immer auf das Bundesrecht und die dort
festgeschriebenen Regeln zum Schutz personenbezogener Da-
ten sowie von Betriebs- und Geschéftsgeheimnissen. Diese
Regeln sind auch richtig. Aber der Schutz 6ffentlicher Belan-
ge in diesem Gesetz geht uns Liberalen viel zu weit. Fiir uns

gilt der Grundsatz: So viel Information wie moglich, so viel
Geheimschutz wie notig. Diesen Anspruch erfiillen Sie nicht.

Sie haben jede Menge Ausnahmen vorgesehen. Ich sehe das
in den Bereichen Verteidigung und Auf3enpolitik ja ein. Aber
unser ,,Miniaufenminister* hat ja gar nicht so viel. In den Res-
sorts Inneres, Finanzen und Wirtschaft ist dieses Transparenz-
ziel auf Bundesebene aber liberhaupt nicht erfiillt; das weil3
Frau Vogt als frithere linke Hand von Herrn Schily genau.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Eine gute Zeit! — Gegen-
ruf der Abg. Ute Vogt SPD: Das war es! Ja!)

Besonders problematisch finden wir die Versagung des Infor-
mationsanspruchs fiir den Fall, dass fiskalische Interessen be-
eintréchtigt werden. Gerade diesen Bereich, in dem der Steu-
erbiirger, der ja vom Staat teilweise ausgepliindert wird, sei-
ne Interessen wahren mochte, konnen wir nicht von der Infor-
mationszugangsfreiheit ausnehmen. Das ist auch unter dem
Gesichtspunkt der Korruptionsbekampfung zweckwidrig.

(Beifall der Abg. Beate Fauser und Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Diese Vielzahl von Ausnahmebestimmungen hat eine Uber-
biirokratisierung — das ist hier auch schon besprochen worden
— zur Folge, und gleichzeitig wird es den Behorden leicht ge-
macht, Ablehnungsgriinde zu finden oder zu konstruieren. Der
vieldeutig ausgestaltete Ausnahmenkatalog fiihrt zu Rechts-
unklarheit, erschwert die Anwendung und verringert die Ak-
zeptanz.

Das rot-griine Gesetz ist in weiten Teilen eine Mogelpackung.
Zwar gewahrt es den Anspruch auf Informationserteilung vo-
raussetzungslos, aber fiir den Fall der Ablehnung ist nicht ein-
mal Schriftform vorgesehen. Stellen Sie sich das einmal vor!
Sie haben also iiberhaupt keine Moglichkeit des Rechtsschut-
zes und konnen das Ganze nicht {iberpriifen.

Bedenklich ist auch, dass die Behorde nicht einmal verpflich-
tet ist, den Wahrheitsgehalt der Informationen zu priifen und
Sie dartiber zu informieren, dass das, was da drinsteht, viel-
leicht gar nicht alles richtig ist. Sie geben also nicht einmal
die Zweifel weiter. Logischerweise haften dann die Behorden
auch nicht fiir falsche Auskiinfte.

Wir meinen, dass das anders sein muss. Wir haben richtiger-
weise im Umweltinformationsgesetz ganz klare Regelungen,
und die sollte man sich zum Vorbild nehmen.

In einer modernen Informationsgesellschaft hat der Staat al-
so nicht nur die Aufgabe, auf Nachfrage Informationen zu er-
teilen, sondern er sollte das auch verstédrkt von sich aus tun,
sozusagen als Vorsorge. Dem Griinen-Entwurf fehlt ein allge-
meines Konzept fiir das Informationsrecht, es fehlt die Inte-
gration in das allgemeine Informationsrecht und dabei insbe-
sondere das Archiv- und Registerrecht sowie in das Verwal-
tungsverfahrens- und Umweltinformationsgesetz. Packen Sie
Thren Gesetzentwurf also wieder ein, lieber Kollege Sckerl,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Packen Sie doch einen
aus! — Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

und melden Sie sich erneut, wenn Sie etwas Brauchbares for-
muliert haben. Wenn wir dann doch einmal zusammen nach
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Jamaika fahren, kénnen wir Thnen ja auch noch behilflich
sein.

(Heiterkeit — Beifall bei der FDP/DVP und des Abg.
Dr. Stefan Scheffold CDU — Abg. Peter Hofelich
SPD: Vielleicht miissen wir Jamaika machen!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Innenminister Rech das Wort.

Innenminister Heribert Rech: Herr Prisident, meine Damen
und Herren Kollegen! Herr Kollege Sckerl, Sie haben zu
Recht darauf hingewiesen, dass die Fraktion GRUNE, glau-
be ich, schon im Jahr 2005 einen Anlauf unternommen hat.

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

Das ist heute der dritte Anlauf, und er ist genauso iiberfliissig
wie der erste.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Wunderbar!)

Wenn es nicht notwendig ist, ein Gesetz zu machen, dann
ist es notwendig, kein Gesetz zu machen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Das hat schon Montesquieu erkannt. Damit wiirden wir auch
in diesem Fall gut fahren.

An der Einschitzung hat sich auch im Rahmen Ihres dritten
Anlaufs tiberhaupt nichts gedndert. Die Argumente, die gegen
ein solches Gesetz sprechen, sind nach wie vor die gleichen.
Wir kdnnen nach wie vor keinen dringenden Bedarf fiir ein
Informationsfreiheitsgesetz auf Landesebene erkennen. Es be-
steht keine Rechtsverpflichtung —

(Abg. Ute Vogt SPD: Aber man kann auch freiwillig
etwas tun!)

was allerdings noch kein Hinderungsgrund fiir den Erlass
eines solchen Gesetzes ist; das sehe ich ein —, weder aus eu-
ropédischem Recht noch aus Bundesrecht.

Der Gesetzentwurf bezweckt fiir Baden-Wiirttemberg die
Schaffung eines allgemeinen Anspruchs — das haben Sie ge-
sagt — auf Zugang zu amtlichen Informationen. Jeder — jeder!
—soll gegeniiber Behorden und Einrichtungen des Landes so-
wie der Kommunen einen Anspruch auf Zugang zu Informa-
tionen haben, ohne hierfiir irgendein rechtliches oder gar be-
rechtigtes Interesse geltend machen zu miissen. Das bedeutet
eine Abkehr vom bisherigen Recht, fiir die es keine Notwen-
digkeit gibt. Herr Sckerl, die bloBe Neugierde soll ausreichen,
um Akteneinsicht zu bekommen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Neugier ist wich-
tig in der Demokratie!)

— Neugierde ist wichtig fiir die Demokratie, aber Personlich-
keitsschutz ist mindestens genauso wichtig.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Der ist mit un-
serem Entwurf gewihrleistet!)

Dazu sage ich Thnen einiges. Wenn ich sage, ein solches Ge-
setz sei nicht notwendig, dann muss man einfach sehen, dass
fiir die Biirgerinnen und Biirger in Baden-Wiirttemberg in er-
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heblichem Umfang die Mdglichkeit besteht, Zugang zu amt-
lichen Informationen zu bekommen, die sie meinetwegen fiir
ihre Teilnahme an der staatlichen Gemeinschaft — Demokra-
tie, Herr Sckerl — bendtigen, und zwar in einem Umfang, wie
es kaum sonst irgendwo auf der Welt anzutreffen ist, und ent-
sprechend der Interessenlage des jeweils anfragenden Biir-
gers.

Neben einigen Einzelregelungen — ich will nur wenige nen-
nen — sind dies in erster Linie das Landesumweltinformati-
onsgesetz — wohlgemerkt ein Landesgesetz —, das Verbrau-
cherinformationsgesetz und auch die Regelungen zum Recht
auf Akteneinsicht, beispielsweise in Verwaltungsverfahren.

Allgemein anerkannt ist aulerdem, dass die Gewahrung von
Akteneinsicht auch auflerhalb konkret geregelter Anspriiche
zuldssig ist und dann im pflichtgeméfBen Ermessen der akten-
fiihrenden Behorde steht. Auch dies ist tiberpriifbar. Sie sehen
also: Wir brauchen kein Informationsfreiheitsgesetz. Die be-
stehenden Auskunfts- und Informationsrechte reichen nach
meinem Dafiirhalten in vollem Umfang aus.

Ein weiteres Argument gegen ein solches Gesetz mochte ich
noch nennen. Es ist nicht zu bestreiten, dass damit ein erheb-
licher Verwaltungsaufwand verursacht wiirde. Wir wollen de-
regulieren, entbiirokratisieren, und mit der Verabschiedung
eines solchen Gesetzes wiirden wir genau das Gegenteil tun.

(Abg. Hans Heinz CDU: So ist es!)

Der Gesetzentwurf fiithrt im Ergebnis zu mehr Regulierung
und mehr Biirokratie und natiirlich — ob Sie es bestreiten oder
nicht — zu einem hoheren Aufwand bei den betroffenen Stel-
len.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Natiirlich, Herr Kollege Sckerl, sind bislang die Verwaltungs-
behorden, die damit zu tun haben, nicht zusammengebrochen,
wie Sie das formuliert haben — natiirlich nicht. Es muss schon
viel passieren, bis unsere Beamten zusammenbrechen. Nur,
dass sie viel und jedes Jahr immer mehr leisten miissen, ist
auch klar, und dass es immer weniger Personal gibt, ist auch
klar. Jetzt kommen Sie daher und wollen ihnen noch etwas
aufbiirden, wofiir in der Tat kein Bedarf besteht. Deswegen
sprechen sich auch die kommunalen Landesverbande in ihren
Stellungnahmen vo6llig zu Recht massiv gegen ein solches Ge-
setz aus und weisen auf den zusétzlichen Biirokraticaufwand
hin.

Dann will ich die Gebiihrenregelung, die in diesem Gesetz-
entwurf enthalten ist, ansprechen. Wir miissen uns schon vor
Augen halten, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass dieser
Gesetzentwurf u. a. vorsieht, dass die Ablehnung eines An-
trags auf Informationszugang gebiihren- und auslagenfrei sein
soll. Aber gerade diese Félle konnen einen ganz erheblichen
Verwaltungsaufwand verursachen, der dann eben nicht iiber
Gebiihreneinnahmen abgedeckt werden konnte. Das muss
man sehen. Ein solcher Antrag — jeder Antrag muss sehr sorg-
faltig gepriift werden, gerade im Falle der Ablehnung — wiir-
de héufig einen erheblichen Aufwand mit sich bringen. Es ist
auch zu bezweifeln, ob dieser Gesetzentwurf die hohen Er-
wartungen, die die Antragsteller in ihn setzen, tatséchlich er-
fiillen kann.
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Dafiir bestehen — darauf hat Kollege Kluck hingewiesen — viel
zu viele Ausnahmen flir den zunéchst grundsétzlichen An-
spruch, der dann durch diese Ausnahmen wieder eingeschrankt
wird. Die Ausnahmen sind jedoch andererseits etwa zum
Schutz von Betriebs- und Geschiftsgeheimnissen und auch
von personenbezogenen Daten unbedingt notwendig und mog-
licherweise noch nicht weitreichend genug.

Einen letzten Aspekt mochte ich noch ansprechen. Bei einer
umfassenden Informationsfreiheit, wie sie in diesem Gesetz-
entwurf vorgesehen ist, besteht schon auch die Gefahr des
Missbrauchs. Auch kriminelle Kreise kdnnen sich ein solches
Gesetz zunutze machen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Mein Gott! In acht Bun-
desliandern gibt es so etwas!)

Es konnen auch gezielte Ausforschungsversuche moglich wer-
den, beispielsweise durch Wirtschaftsunternehmen oder Or-
ganisationen wie Scientology.

(Abg. Ute Vogt SPD: Oder die Telekom!)

— Also, bitte, ich habe nichts hinzuzufiigen, Frau Kollegin
Vogt.

(Abg. Ute Vogt SPD: Missbrauch gibt es immer!)

Neben diesen grundsitzlichen Vorbehalten gegen den vorge-
legten Gesetzentwurf bestehen natiirlich auch Einwéinde ge-
gen einzelne Regelungen. Ich mochte neben dem Aspekt der
Gebiihren noch auf zwei Punkte hinweisen.

Ein Widerspruchsverfahren ist z. B. auch dann vorgesehen,
wenn die ablehnende Entscheidung iiber einen Antrag von ei-
ner obersten Landesbehorde, also insbesondere von einem Mi-
nisterium, getroffen wurde. Das steht in krassem Widerspruch
zu den derzeit laufenden Bemiihungen, das Widerspruchsver-
fahren nach Mdglichkeit ganz abzuschaffen oder jedenfalls
auf das erforderliche MaB zu beschréinken.

Unter dem Aspekt des Biirokratieabbaus stellt sich die Frage,
ob man tatsichlich die Moglichkeit der Einschaltung des Lan-
desbeauftragten fiir den Datenschutz vorsehen muss. Anders
als beim Datenschutz bestehen hierfiir ndmlich keine europa-
rechtlichen Vorgaben. Im Ubrigen stehen Datenschutz und In-
formationsfreiheit in einem offensichtlichen Spannungsver-
héltnis.

Lassen Sie mich am Ende folgendes Fazit ziechen: Wir brau-
chen derzeit kein Informationsfreiheitsgesetz fiir Baden-Wiirt-
temberg, weil die bestehenden Regelungen ausreichen. Das
sehen auch die kommunalen Landesverbande so. Wir lehnen
daher den von der Fraktion GRUNE eingebrachten Gesetz-
entwurf erneut ab.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Sckerl das Wort.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Wir haben jetzt genau das gehdort, was wir
vor zweieinhalb Jahren schon einmal gehort haben.

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

Leider wird es durch Wiederholung kein bisschen besser, im
Gegenteil.

(Abg. Hans Heinz CDU: Sie aber auch nicht!)

Machen wir uns einmal die Miihe, uns das anzuschauen, was
andere Bundeslénder in diesem Bereich vorlegen, Herr Innen-
minister. Bei genauer Betrachtung bleibt von dem, was Sie an
Einwendungen, Befiirchtungen, Bedenken vorgetragen haben,
buchstéblich nichts {ibrig.

Sie meinten, die von uns vorgesehene Mdglichkeit der Ein-
schaltung des Landesbeauftragten schaffe Biirokratie. Das
krasse Gegenteil ist der Fall. Die Beauftragung des Landes-
beauftragten fiir den Datenschutz auch als Landesbeauftrag-
ten fiir Informationsfreiheit ist die Voraussetzung fiir eine un-
biirokratische Regelung bei weit iiber 90 % aller Streitfille.
In diesen Fillen werden ndmlich keine Gerichte angerufen,
sondern wird die Sache auf dem kurzen Dienstweg einver-
nehmlich geregelt. Das zeigt die Verwaltungspraxis anderer
Bundesldnder. Ad 1.

Ad 2: Es wird immer das Zauberwort ,,Biirokratie* genannt.
(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Abbau!)

Sie haben es doch selbst gesagt: Moderne elektronische Me-
dien wie das Internet haben doch in erheblichem Umfang da-
zu beigetragen, dass Verwaltungen heute von sich aus schon
viel effizienter und umfassender informieren als friiher.

(Abg. Hans Heinz CDU: Genau!)

Selbstverstindlich ist das Internet, Herr Innenminister, sowohl
fiir Landesbehorden als auch fiir kommunale Behorden der
entscheidende Hebel, um Informationsfreiheit viel niedrig-
schwelliger und viel leichter zu gewahrleisten, als es vielleicht
vor zehn oder 20 Jahren moglich gewesen wiére. Lassen Sie
uns doch gemeinsam diese Moglichkeiten fiir ein modernes,
transparentes Recht endlich nutzen, anstatt immer diese kiinst-
lichen Barrieren aufzubauen, die eigentlich ldngst iiberholt
und abgerdumt sind.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Uber das Thema Gebiihren kénnen wir ja gern reden. Wi ori-
entieren uns nur an Erfahrungswerten, Herr Innenminister. Er-
fahrungswerte sind, dass 40 % aller Fille sogenannte Baga-
tellanfragen sind, die oft durch eine einfache telefonische Aus-
kunft von Verwaltungen beantwortet werden kénnen und tat-
sachlich keine Kosten verursachen, Fille, bei denen sogar die
Erstellung eines Gebiihrenbescheids teurer wire als das Er-
teilen der Auskunft selbst.

Orientieren wir uns doch an der Lebenswirklichkeit, an sol-
chen Erfahrungswerten. Dann kommen wir auch im Bereich
der Gebiihren zu einer verniinftigen und praktikablen Rege-
lung. Fiir uns ist der Grundsatz wichtig: Gebiihren diirfen das
Informationsrecht nicht aushebeln. Es darf nicht sein, dass ei-
ne einfache Auskunft letztendlich 500 € kostet. Gebiihren von
500 € mag es geben, wenn das umfassende Walzen von Ak-
ten, die Erstellung von Expertisen erforderlich sind, wenn x
Behorden beteiligt werden miissen oder Ahnliches, zugege-
ben; aber das sind Einzelfille. Lassen Sie uns doch da eine
verniinftige Regelung finden.
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Zum Thema ,,Schutzwiirdige Interessen*: Herr Kluck, da
schieflen Sie den Vogel ab.

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

Sie formulieren hier einen Anspruch fiir ein Gesetz, von dem
Sie wissen, dass Sie dafiir nicht einmal am Sankt-Nimmer-
leins-Tag einen Partner finden werden.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Doch, wenn wir die
Mehrheit haben! — Heiterkeit)

Sie bauen einen Popanz auf. — Diesen Wahlsonntag, an dem
die FDP/DVP 51 % erreicht, wird es nicht geben.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Na, na, na!)

Auch den Wahlsonntag, an dem die Griinen 51 % erreichen,
wird es, jedenfalls auf absehbare Zeit, nicht geben; so realis-
tisch bin ich.

(Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Stefan Scheffold
CDU: Sehr wahr!)

Also machen wir der CDU jetzt Kooperationsangebote.
(Zuruf: Ah ja!)

Gegeniiber der SPD brauchen wir diese nicht, aber der CDU
miissen wir solche Angebote machen, damit ein solches Ge-
setz endlich eine Mehrheit bekommt.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Fusionsgespra-
che!)

Jetzt greifen wir all das auf, was die CDU uns immer vorge-
halten hat.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Fusionsgespriche,
Herr Kollege!)

Wie sagte der Innenminister: Wir sind in Baden-Wiirttemberg
Weltmeister in der Informationsfreiheit. Da muss ich Sie mit
einem Zitat von Thnen selbst konfrontieren, Herr Innenminis-
ter: In welcher Welt leben Sie eigentlich?

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

Biirgerinnen und Biirger, auch auf kommunaler Ebene, miis-
sen sich organisieren, sie miissen Biirgerbegehren machen, sie
miissen Volksabstimmungen machen, um an Verwaltungsin-
formationen zu kommen oder Fragen beantwortet zu bekom-
men, wenn sie nicht Mitglied des Gemeinderats sind. In wel-
cher Welt leben Sie? Alle Biirgerinitiativen und alle ihre Dach-
verbinde sagen: ,,Wir brauchen unbedingt Informationsfrei-
heit.“ Lassen Sie uns das niedrigschwellig schaffen, und ho-
ren Sie endlich auf, einen derartigen Popanz daraus zu ma-
chen! Folgen Sie den Saarlidndern, folgen Sie den Hambur-
gern, machen Sie etwas Verniinftiges! Wir sind bereit, in den
weiteren Beratungen eine gute Losung zu finden.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: In der Allgemeinen
Aussprache liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vor-
geschlagen wurde die Uberweisung des Gesetzentwurfs zur
weiteren Beratung an den Innenausschuss

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Ja!)

und — federfithrend — an den Standigen Ausschuss. — Sie sind
damit einverstanden. Dann ist es so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 3 ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zu dem Staatsvertrag zwischen dem Land Baden-
Wiirttemberg und dem Land Rheinland-Pfalz iiber die
Vereinigung der Landesbank Baden-Wiirttemberg und
der LRP Landesbank Rheinland-Pfalz und zur Anderung
des Landesbankgesetzes — Drucksache 14/2739

Das Prisidium hat festgelegt, dass nach der Begriindung des
Gesetzentwurfs durch die Landesregierung eine Allgemeine
Aussprache mit einer Redezeit von fiinf Minuten je Fraktion,
gestaffelt, gefiihrt wird.

Fiir die Landesregierung darf ich Herrn Ministerprasident Oet-
tinger das Wort erteilen.

Ministerprisident Giinther Oettinger: Herr Président, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Diese Woche ist fiir die
Bankenlandschaft in Baden-Wiirttemberg von grofer Bedeu-
tung. Gestern hat die Europdische Kommission griines Licht
fiir die Integration, die Ubernahme und Eingliederung der
fritheren Sachsen LB als Sachsen Bank in die Landesbank Ba-
den-Wiirttemberg gegeben. Gestern hat der Landtag von Rhein-
land-Pfalz in abschlieBender Beratung einstimmig der voll-
standigen Integration der Landesbank Rheinland-Pfalz als
Rheinland-Pfalz Bank in die Landesbank Baden-Wiirttemberg
zugestimmt. Heute haben wir die erste Lesung fiir dieselbe
gesetzliche MaBnahme, ndmlich dafiir, dass unsere Landes-
bank Baden-Wiirttemberg die Rheinland-Pfalz Bank, die frii-
here Landesbank Rheinland-Pfalz, in vollem Umfang inte-
griert und iibernimmt. Damit haben wir eine weitere Etappe
zur Starkung des Bankenstandorts Baden-Wiirttemberg er-
reicht.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Die Finanzdienstleistungen, die Bankenwirtschaft sind wich-
tige Faktoren fiir den sozialen Wohlstand, fiir die Arbeitswelt,
fiir den Mittelstand und die Biirger in Baden-Wiirttemberg.
Wir haben drei Sdulen, und auf jede dieser drei Sdulen legen
wir Wert.

Die erste Sdule ist die Sdule der Privat- und Geschiéftsbanken,
die in Baden-Wiirttemberg leider nicht von Zentralitét gepréagt
ist. Trotzdem laden wir jede groBe Privatbank und Geschéfts-
bank aus Frankfurt, aus Ziirich, aus New York oder woher
auch immer ein, in Baden-Wiirttemberg vor Ort tétig zu wer-
den. Das lohnt sich; denn Baden-Wiirttemberg bleibt Wachs-
tumsland.

Die zweite Saule sind die Raiffeisenbanken, die Volksbanken
und die Genossenschaftsbanken, die in Baden-Wiirttemberg,
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in Baden und in Wiirttemberg, stabil sind, die vor Ort und biir-
gernah sind. Wir wollen alles dafiir tun, dass das Genossen-
schaftsrecht europatauglich bleibt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich will hier erwdhnen, dass moglicherweise im Laufe dieses
Jahres die Verbiande der Genossenschaften, deren wesentliche
Grundlage auch die Banken sind, eine Fusion unternechmen
werden, damit aus Baden und Wiirttemberg auch im Genos-
senschaftswesen Baden-Wiirttemberg wird. Ich appelliere an
alle stimmberechtigten Mitglieder aus den verschiedenen Bran-
chen in Baden und Wiirttemberg, den Vorteil fiir ganz Baden-
Wiirttemberg in dieser Fusion zu sehen. Es wére historisch
wichtig und gegeniiber den anderen groflen Flachenldndern
strategisch richtig, wenn Baden-Wiirttemberg auch im Genos-
senschaftswesen seine Krifte biindeln wiirde, um auf Dauer
lebensfahig zu bleiben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie des
Abg. Eugen Schlachter GRUNE)

Fiir die dritte Séule, die grofite der Sdulen, stehen wir in di-
rekter Verantwortung, ndmlich fiir die Sparkassen, die 6ffent-
lich-rechtlichen Banken und Finanzdienstleister und fiir un-
sere Landesbank Baden-Wiirttemberg.

Dass Baden-Wiirttemberg heute hinter dem Rhein-Main-Ge-
biet, hinter dem Metropolraum Frankfurt der zweitgrofte Ban-
kenplatz in Deutschland geworden ist, ist noch nicht tiberall
bekannt. Aber dem ist so. Stuttgart, Mannheim und Karlsru-
he, die anderen groflen Stadte und die Sparkassen, die Volks-
banken im ganzen Land haben gemeinsam dafiir gesorgt, dass
Baden-Wiirttemberg heute in der Finanzdienstleistung mit
Banken, mit Bausparkassen, mit Versicherungen, mit Leasing-
unternehmen und mit anderen entsprechenden Dienstleis-
tungen vor Miinchen, vor Bayern, vor Diisseldorf, vor Nord-
rhein-Westfalen, vor Hamburg, vor Berlin, aber hinter Frank-
furt auf dem zweitbesten Platz angekommen ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Dies war vor 20 Jahren noch nicht absehbar. Blicken wir kurz
zuriick: Im Jahr 1988 befand sich die Badische Kommunale
Landesbank mit Sitz in Mannheim — kurz Bakola genannt —
in einer Krise. Es kam zur Fusion mit der Landesbank Stutt-
gart. Damals haben beide Banken gemeinsam etwa 2 000 Be-
schiftigte gehabt. Die Bilanzsumme betrug umgerechnet
21 Milliarden € in Stuttgart und 14 Milliarden € in Mannheim.
Zehn Jahre spéter hat die StidwestLB 3 350 Beschéftigte und
eine Bilanzsumme von immerhin 120 Milliarden € gehabt.
Damals, vor zehn Jahren, waren wir noch weitaus kleiner als
die Bayerische Landesbank und weitaus kleiner als die West-
LB, was sich u. a. dadurch ausgedriickt hat, dass bei dem Ver-
kauf des Landesanteils des Landes Rheinland-Pfalz an der
Landesbank Rheinland-Pfalz, der 50 % betrug, unsere Siid-
westLB in Baden-Wiirttemberg ein Viertel des Verkaufsge-
genstands und die WestLB drei Viertel des Verkaufsgegen-
stands bekommen hat. Wir waren damals noch weit hinter den
anderen Landesbanken in der deutschen Landkarte unter-
wegs.

Dann kam vor fast zehn Jahren am 1. Januar 1999 die weit-
reichende Fusion, die von Erwin Teufel und Heinrich Haasis
vorbereitet und durchgefiihrt worden ist. Aus StidwestLB,

Landesgirokasse und dem Marktteil unserer L-Bank entstand
die Landesbank Baden-Wiirttemberg mit damals 8 800 Be-
schéftigten. Damit waren wir erstmals auf Augenhdhe mit der
BayernL B, aber noch immer hinter der WestLB.

Wir haben in den letzten Jahren alle mdglichen Schritte un-
ternommen, die richtig, wegweisend und ohne grof3es Risiko
gewesen sind. Am 1. August 2005 kam die BW-Bank hinzu.
Ich blicke zuriick: BW-Bank und Landesgirokasse. Ich sage
dies nicht, weil ich euphorisch bin. Aber es gab Banker bei
der BW-Bank, die wollten, dass die BW-Bank an die Hypo-
Vereinsbank verkauft und dort angegliedert wird. Dann wére
unsere BW-Bank heute in Mailand anséssig, weil die Hypo-
Vereinsbank ldngst zur Unicredito in der Lombardei gehort.

Jahre davor hat Dieter Spori — ein kluger Kopf, aber in die-
sem Thema falsch aufgestellt — mit Ulrich Maurer vorgeschla-
gen, dass die Landesgirokasse mit der BW-Bank zusammen-
geht. Damit wére die grofle Fusion zur barenstarken Landes-
bank Baden-Wiirttemberg nicht mehr moglich gewesen. Da-
mit wére die Landesgirokasse heute privatrechtlich unterwegs.
Es war richtig, dass das Land Baden-Wiirttemberg seine An-
teile nicht verkauft, sondern klug weiterentwickelt, damit es
Partner des Mittelstands und der Sparkassen bleibt. Daraus ist
heute nach Ertrag und Kapital, in der Zahl der Beschéftigten
und in der Wertschopfung die stéirkste offentlich-rechtliche
Bank in Deutschland entstanden. Sie ist insgesamt hinter der
Deutschen Bank, der Dresdner Bank und der Commerzbank
die viertgrote Bank in Deutschland.

Jetzt haben wir Baden-Wiirttemberg integriert und sind Markt-
fithrer. Wir haben mit dem gestrigen Tag, mit der heutigen Be-
ratung und der abschlieBenden Lesung, fiir die ich werben
will, die Chance, dass zur Landkarte Baden-Wiirttembergs die
Landkarte von Rheinland-Pfalz und die Landkarte von Sach-
sen hinzukommen. Das sind elf Millionen Einwohner plus 4,2
Millionen und weitere vier Millionen Einwohner. Damit sind
wir fur 19,2 Millionen Einwohner in Deutschland im 6ffent-
lich-rechtlichen Bankenwesen verantwortlich.

Nun war die Entwicklung nicht einfach, weil auch die Zahl
der Eigentiimer gewachsen ist. Dem Land Baden-Wiirttem-
berg gehoren an der Landesbank Baden-Wiirttemberg 40 %.
35 % gehoren ihm direkt, und 5 % werden von der uns geho-
renden L-Bank mit Sitz in Karlsruhe gehalten. Dem Sparkas-
senverband Baden-Wiirttemberg gehoren 35 %, dem Sparkas-
senverband Rheinland-Pfalz gehdren 5 %. Das heif}t, zwi-
schen dem Land Baden-Wiirttemberg und den Sparkassenver-
banden besteht Augenhohe und auch Partnerschaft. Ich will
generell sagen: Schauen Sie sich einmal an, wie es in Diissel-
dorf zwischen dem Land, der Landesregierung, den Sparkas-
senverbidnden und den Kommunen zugeht. Dort herrscht im
Grunde genommen wirtschaftlicher Krieg. Die Leidtragenden
sind die Beschiftigten in der WestLB und auch die Kunden in
diesem groften Bundesland. Die WestLB verliert derzeit wie
eine Sanduhr jeden Tag Gewicht.

Wir haben in Baden-Wiirttemberg trotz aller logischen Inte-
ressengegensitze zwischen den Sparkassen und dem Sparkas-
senverband, den Kommunen, den Landkreisen und Stiddten
und dem Land Baden-Wiirttemberg immer — dies sage ich aus-
driicklich an alle vier Fraktionen mit dem Dank an sie — Wert
auf Einvernehmen, Kompromiss und Gemeinsamkeit gelegt.
Wir haben unsere Interessengegensétze nie auf dem Riicken
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der Beschiftigten der Landesbank ausgetragen, sondern im-
mer zugunsten des Bankenplatzes Baden-Wiirttemberg, im-
mer zugunsten unserer Kunden und Biirger und zugunsten
eines starken Mittelstands gelost.

(Beifall bei der CDU, der FDP/DVP und den Griinen
sowie Abgeordneten der SPD)

Diese Partnerschaft mit den kommunalen Sparkassen muss
und kann auch in Zukunft das Erfolgsrezept unserer Landes-
bank sein.

Die Stadt Stuttgart kommt als weiterer Partner hinzu, weil sie
— historisch gewachsen — Mehrheitseigentiimer der Landesgi-
rokasse war und weil die Landesbank Baden-Wiirttemberg
iiber die BW-Bank zu 100 % die Sparkassenfunktion im Stadt-
gebiet der Landeshauptstadt erfiillt. 19 % gehoéren der Lan-
deshauptstadt.

Aber klar ist: Vier oder fiinf Eigentiimer sind ein schwieriges
Geflecht. Deswegen war es nahe liegend — dies haben wir er-
reicht —, dass unsere Verantwortung Rheinland-Pfalz und den
Freistaat Sachsen tangiert und dass unsere Landesbank dort
Zentralbankfunktion und Mittelstandsbankfunktion iiber-
nimmt, aber die Zahl der Eigentiimer nicht wéchst. Weder das
Land Rheinland-Pfalz noch der Freistaat Sachsen werden
Teileigentiimer der neuen grofen, drei Lénder umfassenden
Landesbank. Nirgendwo beginnt die Tragerschaft fiir diese
Léander. Kurzum: Das ganze Geschéft wird grofer, aber nicht
schwieriger.

Was ist die eigentliche Erfolgskonzeption unserer Landes-
bank? Sie besteht darin, dass unsere Landesbank einerseits
Sparkassenzentralbank ist, aber andererseits auch in das Markt-
geschift, in den Wettbewerb zu den Geschaftsbanken, den
Volksbanken und auch den Sparkassen im Bereich des Mit-
telstands und des Retail-Banking eingreifen kann. Die West-
LB oder auch die BayernLLB diirfen in ihren Landern gar kei-
ne Kunden mit weniger als 200 Millionen € Umsatz bewer-
ben. Da bleibt wenig im Markt. Unsere Landesbank hat in
Stuttgart die Funktion einer Stadtsparkasse. Sie ist in der Re-
gion Stuttgart stark aufgestellt, in Wiirttemberg historisch als
alte LG stark aufgestellt — in jeder Kreisstadt, in jedem Mit-
telbereich — und in Baden-Wiirttemberg durch die alte Baden-
Wiirttembergische Bank seit jeher gehobene Geschiftsbank
und Mittelstandsbank. Genau dies setzen wir fort.

Interessanterweise ist es so, dass der Anteil der Sparkassen
am Markt, obwohl die Landesbank Baden-Wiirttemberg als
BW-Bank in Baden-Wiirttemberg im Wettbewerb mit den
Sparkassen um die Kunden und den Mittelstand steht, in Ba-
den-Wiirttemberg trotzdem groBer ist als der Anteil der Spar-
kassen in anderen Landern. Das heif3it, wir verdriangen die
Sparkassen nicht. Im Gegenteil, bei uns ist der Bedarf an Ge-
schéftsbanken von aulerhalb Baden-Wiirttembergs geringer
als in jedem anderen Land.

(Beifall bei der CDU sowie Abgeordneten der Grii-
nen und der FDP/DVP)

Das heif3t, die Marktdurchdringung durch Banken, die zu Ba-
den-Wiirttemberg stehen — kommunale Sparkassen, Landes-
bank —, ist nirgendwo hoher als in Baden-Wiirttemberg. Des-
wegen wird der Weg unserer Landesbank in den nichsten Jah-
ren dahin gehen, dass sie als Sachsen Bank mit den fritheren
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BW-Bank-Filialen und in ganz Ostdeutschland verstérkt den
dort aufstrebenden Mittelstand bewirbt und dass sie sich als
Rheinland-Pfalz Bank auch in dem Nachbarland Rheinland-
Pfalz verstarkt um mittelstdndische Unternehmen bemiiht.

Ich baue darauf, dass — obwohl, wenn aus drei Banken eine
wird, Stellenabbau eigentlich naheliegt — der Stellenabbau in
Mainz, in Mannheim, in Karlsruhe, in Stuttgart, in Leipzig, in
ganz Baden-Wiirttemberg vertretbar gering ausfallen kann,
welil durch Wachstum und neue Kunden, durch Geschéftsvo-
lumen fiir alle Geschiftspartner und fiir unsere Mitarbeiter
entsprechender Geschiftsanfall entsteht.

Wir haben einen Hauptsitz in Stuttgart. Wir haben weitere
Hauptsitze in Mannheim und Karlsruhe und jetzt auch in
Mainz. Unser Ziel wird sein, mdglichst viel dafiir zu tun, dass
jeder Beschiftigte bendtigt wird und der Stellenabbau, der bei
Fusionen normalerweise ein sehr groBer Folgeeffekt ist, mog-
lichst gering ausfallen kann.

Die Landesbank Baden-Wiirttemberg, die Baden-Wiirttem-
bergische Bank, die Rheinland-Pfalz Bank und die Sachsen
Bank sind jetzt gut aufgestellt, aber noch lédngst nicht am Ziel.
Wer anschaut, wie deutsche Banken in den letzten Jahren im
europdischen Mafstab an Gewicht verloren haben, wie nur
noch die Deutsche Bank europdisch iiberhaupt sichtbar ist,
wer sicht, wie jetzt die Postbank und dann die Citibank
Deutschland zum Verkauf anstehen, wer sieht, wie die Alli-
anz mit ihrer Dresdner Bank etwas Neues machen will, der
wird erkennen, dass wir mit diesem Etappenschritt der Inte-
gration von Rheinland-Pfalz Bank und Sachsen Bank gut da-
stehen, aber in dieser Stirke nicht verharren diirfen, sondern
dass der Prozess weitergehen muss.

Ich gehe davon aus, dass noch im Laufe dieses Jahres weitere
Uberlegungen konkret zu beraten sind. Was sind die Bedin-
gungen und die Kriterien, wenn wir in Sondierungen und Ver-
handlungen gehen?

Das erste Kriterium muss sein, dass in Baden-Wiirttemberg
Stuttgart der Ort der Zentralitdt bleibt. Wenn man schon die
starkste, ertragreichste, beste Landesbank in Deutschland hat,
darf man nicht mehr den Ort wechseln, sondern Stuttgart muss
auf Dauer der Sitz dieser Landesbank, egal, in welcher Be-
triebsgrofe, sein.

(Beifall bei der CDU, der SPD und den Griinen)

Wir wollen erreichen, dass Stuttgart neben Frankfurt der zwei-
te Bankenplatz in Deutschland, der europdisch wahrnehmbar
wird, werden kann. Dies wire ein hervorragendes Ziel. Ich
halte das fiir angezeigt, weil die Wirtschaft in Baden-Wiirt-
temberg und in Stuttgart eine Zentrale in der Finanzdienstleis-
tung brauchen kann. Fiir Daimler, Bosch und Porsche, fiir
Wiirth und SAP ist es gut, dass diese Unternehmen nicht stén-
dig nach Frankfurt und London gehen miissen, sondern dass
eine sachkundige Bank vor Ort sie bei den meisten Geschéf-
ten begleiten kann.

Hinzu kommt: Die Zentrale hat immer auch zentrale Wert-
schopfung. Das heif3t, es geht um Arbeitspldtze im zentralen
Bereich. Ich glaube, dass der gute Arbeitsmarkt Stuttgarts und
Baden-Wiirttembergs gerade in der Finanzdienstleistung noch
Zuwachs neben der Produktion und neben der Industrie ver-
tragen kann.
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Das zweite Kriterium: Jeder, mit dem wir verhandeln, muss
risikofrei sein, egal, woher, wohin. Es kann nicht sein, dass
verdeckte Risiken, dass Subprimerisiken und anderes nicht
offengelegt sind.

Ein drittes Kriterium: Wenn wir in eine Entwicklung gehen,
diirfen allein die Wirtschaftspriifer entscheiden, wer welchen
Anteil bekommt. Das heif3t, der Wert einer Weiterentwicklung
darf nicht politisch, sondern muss rein betriebswirtschaftlich
festgelegt sein.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Es kommt ein weiterer Punkt hinzu: Wenn wir mit einer 6f-
fentlich-rechtlichen Bank verhandeln sollten, muss ein ge-
meinsames Geschiftsmodell her. Nur Wachstum und Grof3e
machen wenig Sinn. Nur die Addition von Bilanzvolumina ist
nicht unser Ziel.

(Beifall bei Abgeordneten aller Fraktionen)

Unser Geschiftsmodell heifit Mittelstand. Das bedeutet, dass
man bei Familienbetrieben, Handwerksbetrieben, groB3eren
freiberuflichen Unternehmen und Handelsbetrieben alle Bank-
dienstleistungen als Hauptbank versehen kann. Das heift,
egal, ob nach Osten, nach Westen oder nach Norden: Die Spar-
kassen, die dort Eigentiimer bzw. Teileigentiimer sind, sollten
akzeptieren, dass sich auch in ihrem Kerngebiet eine groB3er
werdende Landerbank um mittelstdndische Kunden bemiihen
darf. Wettbewerb schadet nicht, sondern kann eine Win-win-
Situation fiir die Sparkassen und die kiinftige Landesbanken-
struktur sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Im Grunde haben alle Banken im 6ffentlich-rechtlichen Be-
reich ein einziges Problem: Nachdem die Gewahrtriagerhaf-
tung und die Anstaltslast vor drei Jahren weggefallen sind, hat
niemand in diesen Banken iiber die weitreichenden notwen-
digen Folgen diskutiert. Die Bonitdt war nicht mehr im bis-
herigen Umfang vorhanden, die Staatshaftung fiel in Stufen
weg. Also begaben sich einige — in Leipzig, in Diisseldorf; in
Diisseldorf auch die IKB — in unwigbare Risiken. Sie haben
nicht mehr in Hauser in Miinchen, Miinster und Diisseldorf,
sondern in Detroit und Chicago investiert und damit groe Ré-
der gedreht, hohe Umsitze getétigt — schmale Margen und
groBes Risiko.

Deswegen muss klar sein: Nur das Mittelstandsgeschéft in
Deutschland kann das Wachstumsgeschéft fiir eine grofer
werdende Landesbank auch auBlerhalb Baden-Wiirttembergs
sein.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der Griinen)

Heute hat die Landesbank Baden-Wiirttemberg ein Bilanzvo-
lumen von 443 Milliarden €. Der Konzern verfiigt iiber 12 000
Beschiftigte. Wir wollen erreichen, dass fiir die Beschéftigten
in dieser Landesbank entlang ihrer Féhigkeiten auch in Zu-
kunft eine Perspektive besteht.

Ich bin davon iiberzeugt — ich sage dies nicht aus Arroganz —,
dass in den letzten 20 Jahren im 6ffentlich-rechtlichen Ban-
kenbereich in Baden-Wiirttemberg — sowohl bei den Sparkas-
sen, und zwar mit dem vom Landtag beschlossenen Sparkas-

sengesetz, als auch bei der Landesbank — keine Fehler ge-
macht, sondern richtige, zukunftsichernde Schritte vollzogen
worden sind.

Auch der heutige Schritt — die Integration der Landesbank
Rheinland-Pfalz — ist ein weiterer Schritt in diese Richtung.
Das griine Licht, das die EU-Kommission in ihrer gestrigen
Entscheidung fiir die Ubernahme der Sachsen LB durch die
LBBW gegeben hat, war ebenfalls ein solcher Schritt.

Meine Bitte und mein Angebot ist, da Sie ja auch in den Ban-
ken Mandate ausiiben: Lassen Sie uns bei diesem Thema ver-
suchen, zu erreichen, dass sowohl vertikal — zwischen Land
und Kommunen — als auch horizontal — zwischen den Frakti-
onen — ein moglichst breiter Konsens iiber das weitere Vorge-
hen in unserer 6ffentlich-rechtlichen Bankenlandschaft zu-
gunsten des Mittelstands, der Kunden und der Arbeitnehmer
mit einem ganz klaren Wachstumspfad bestehen kann.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD und der Griinen)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Dr. Scheffold das Wort.

Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Ministerprésident, ich darf
Thnen und der Landesregierung zunéchst sehr herzlich danken
fiir die umfassende Darstellung der Entwicklung der Landes-
bank Baden-Wiirttemberg in Stuttgart — diese Entwicklung
stellt sich sehr positiv dar —, fiir das ausgesprochen spiirbare
Interesse an diesem fiir die Landespolitik und dariiber hinaus
wichtigen Thema sowie fiir die in der Vergangenheit bewie-
sene Verantwortung gegeniiber den Kunden dieser Bank, ge-
geniiber der Bank selbst und nicht zuletzt gegeniiber den Biir-
gerinnen und Biirgern und dem Land Baden-Wiirttemberg.

Man kann eigentlich nur wiederholen, was Sie ausgefiihrt ha-
ben: Es ist eine auBerordentlich erfreuliche Entwicklung, die
sich hier in den letzten zehn, 15 Jahren abgespielt hat. Wir hat-
ten in Baden-Wiirttemberg drei kleinere respektable Institute
mit der Landesgirokasse, mit der SiidwestLB und der L-Bank.
Aber wir hatten kein groBes Institut, das sich national oder
auch international hétte messen kdnnen. Mit der Fusion im
Jahr 1998 und mit den Uberlegungen, die Lothar Spith be-
gonnen hatte, die Erwin Teufel fortgefiihrt hat und die Sie,
Herr Ministerprasident, nun sehr nachdriicklich unterstiitzen
und fortsetzen, ist es gelungen, dass wir eine Landesbank ha-
ben, die im nationalen Ranking mitspielt und die Chancen hat
— ich sage ausdriicklich Chancen —, auch im internationalen
Bereich eine Rolle zu spielen.

Formal, meine sehr verehrten Damen und Herren, geht es heu-
te lediglich darum, dem Staatsvertrag, der bereits durch die
Ministerpréasidenten der Lander Rheinland-Pfalz und Baden-
Wiirttemberg unterzeichnet worden ist, auch die Zustimmung
dieses Landtags zu geben. Dem wird die CDU — das mochte
ich gleich einleitend sagen — mit Sicherheit zustimmen. Wir
halten diesen Staatsvertrag fiir eine weitere wichtige Etappe
in einer guten zukiinftigen Entwicklung der Landesbank Ba-
den-Wiirttemberg. Die Regelungen, die mit dem Land Rhein-
land-Pfalz, mit dem dortigen Institut gefunden worden sind,
sind weitreichend, sind tragend, werden anerkannt. Die
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LBBW, bisher schon Triger der Landesbank Rheinland-Pfalz,
wird zukiinftig mit ihr vereinigt sein. Die Rechtsbeziehungen,
die geltenden Rechtsbestimmungen, die bisher auf die Lan-
desbank Baden-Wiirttemberg zugeschnitten waren, gelten in
Zukunft auch in Rheinland-Pfalz.

Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz und mit der Ent-
scheidung der Kommission auch die Landesbank von Sach-
sen gehen in Zukunft einen weiteren Weg gemeinsam und ma-
chen die Landesbank Baden-Wiirttemberg international und
national fit.

Es ist beeindruckend, dass mittlerweile der zweite Banken-
platz in Deutschland in Baden-Wiirttemberg ist. Es mag bis-
her nicht jeder wissen, aber es ist eindeutig so. Nach Frank-
furt hat Stuttgart Platz 2 inne. Wer die Geschichte repliziert,
muss anerkennen, dass das eine ganz herausragende und po-
sitive Entwicklung ist, die wir von der CDU-Landtagsfrakti-
on nachdriicklich unterstiitzen und begriiflen.

Die einzige Frage, die sich fiir die Zukunft stellt, ist, welche
Herausforderungen auf dieses in einer guten Ausgangslage
befindliche Institut zukommen. Da ist eine Frage, die immer
gestellt wird, ob wir overbanked sind, ob es zu viele Banken
gibt. Dies ist sicherlich in dieser Weise nicht richtig. Es gibt
nicht zu viele Banken. Es gibt vielleicht viele Bankdienstleis-
tungen, die umworben werden und bei denen ein Wettbewerb
besteht. Aber es gibt nicht zu viele Banken. Es gibt einen
Wettbewerb unter Banken. Diesen Wettbewerb miissen und
wollen wir aufnehmen, und wir wollen uns in diesem Wettbe-
werb behaupten.

Die Kreditmarktkrise der letzten Monate hat bewiesen, dass
die Landesbank Baden-Wiirttemberg sehr gut in der Lage ist,
sich in diesem Wettbewerb zu behaupten. Die Kreditmarkt-
krise traf nicht nur und nicht ausschlieBlich die 6ffentlichen
Banken. Die offentlichen Banken wurden von der Kredit-
marktkrise in einer schwierigen Situation getroffen, namlich
als die Gewéhrtragerhaftung und die Anstaltslast weggefallen
waren und damit neue Herausforderungen auf die 6ffentlichen
Banken zugekommen sind. Aber es gab Banken — die LBBW
gehort dazu —, die diese neuen Herausforderungen gut aufge-
nommen und gut bewdltigt haben. Die Ergebnisse der Lan-
desbank Baden-Wiirttemberg der letzten Monate zeigen dies
nachdriicklich.

Wir brauchen also auch in der Zukunft Landesbanken. Die
entscheidende Frage wird allenfalls lauten: Wie viele neue
Landesbanken werden sich am deutschen Bankenmarkt und
dariiber hinaus bewéhren konnen? Diese Frage, meine Damen
und Herren, kdnnen wir in Baden-Wiirttemberg gliicklicher-
weise angehen mit Ubereinstimmung auf der Triigerseite, mit
Ubereinstimmung auf der Eigentiimerseite, nimlich bei den
Sparkassen einerseits und bei der Landesregierung anderer-
seits. Wenn Sie in andere Lander sehen — nach Bayern oder
nach Nordrhein-Westfalen —, dann erkennen Sie, dass das kei-
ne Selbstverstiandlichkeit, sondern ein Gliicksfall fiir dieses
Land und fiir diese Bank ist.

Wir haben eine gute Ausgangslage fiir die Landesbank Baden-
Wiirttemberg. Wir haben ein funktionierendes Geschéftsmo-
dell, das in andere Lander und Regionen hinausgetragen wer-
den soll. Wir haben gute Chancen, dass sich die Landesbank
Baden-Wirttemberg auch weiterhin gut entwickelt.
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Es muss nicht zwingend ein grofes, aufgeblahtes Institut sein.
Unser Ziel muss lauten: Wir wollen eine ertragsstarke Bank,
eine Bank, die sich im nationalen und internationalen Wettbe-
werb behaupten kann. Dafiir, meine Damen und Herren, sieht
die CDU-Landtagsfraktion gute Chancen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Michael Theurer
FDP/DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Schmiedel das Wort.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, Herr Ministerprasident! Die SPD-Frak-
tion stimmt dem Staatsvertrag zu. Wir halten die Integration
der Rheinland-Pfalz Bank wie der Sachsen LB fiir richtig und
sind davon liberzeugt, dass diese Integration den Bankenplatz
Stuttgart und den Bankenplatz Baden-Wiirttemberg stérkt.

Die starke Rolle, die die Landesbank mittlerweile spielt, ist
zuriickzufiihren auf eine kluge Politik in der Trigerversamm-
lung, im Verwaltungsrat der Bank, vor allem aber auf eine
kluge Politik des Vorstands und der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter der LBBW sowie der angeschlossenen Institute. An
dieser Stelle meinen herzlichen Dank fiir die geleistete gute
Arbeit und die nach wie vor hervorragende Philosophie einer
offentlich-rechtlichen Bank.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Winfried Kretsch-
mann GRUNE)

Die Entwicklung der vergangenen Jahre wurde schon ausfiihr-
lich beschrieben, deshalb mochte ich mich in meinem Beitrag
auf die Herausforderungen konzentrieren, vor denen die Lan-
desbanken in der Bundesrepublik insgesamt stehen, und da-
rauf, was die Bewiltigung dieser Herausforderungen fiir die
LBBW bedeutet.

Die Landesbanken stehen vor gewaltigen Herausforderungen,
denn das Kaufen und Verkaufen von gebiindelten Papieren
zwischen den Banken ist zum Erliegen gekommen, und das
zu Recht. Die anderen Landesbanken waren in diesen Ge-
schiften starker unterwegs als die LBBW, weil ihnen ein we-
sentlicher Bestandteil fehlt, der die LBBW auszeichnet, ndm-
lich das direkte Geschift mit den mittelstdndischen Kunden.

In der Bundesrepublik gibt es jetzt eine breite Diskussion da-
riiber, welche Rolle die Landesbanken in der Zukunft iiber-
haupt innehaben sollen. Es gibt einen Ratschlag, der lautet:
Die Landesbanken sollen sich reduzieren und auf die Funkti-
on von Zentralbanken der Sparkassen konzentrieren. Das hie-
e natiirlich, dass man dann nicht so viele Landesbanken
braucht. Fiir diese Aufgabe wiirde eine einzige Landesbank
tatsdchlich ausreichen. Die Frage lautet: Kénnen wir einen
solchen Weg mitgehen?

Da sagen wir ganz entschieden: Nein. Das ist eine Diskussi-
on, die allenfalls in anderen Landesbanken gefiihrt werden
kann, aber nicht in Baden-Wiirttemberg. Vergleichen wir das
mit den Volksbanken: Die DZ Bank als die Zentralbank der
Volksbanken hat einen Beschéftigungsumfang von etwa 4 000
Mitarbeitern und erfiillt diese Funktion. Allein in der LBBW
arbeiten heute insgesamt 12 000 Mitarbeiter. Eine Reduktion
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auf die Zentralbankfunktion wiirde fiir das 6ffentliche Ban-
kensystem in der Bundesrepublik also einen gewaltigen
Schrumpfungsprozess bedeuten. Deshalb miissen wir dem ent-
schieden widersprechen.

(Beifall bei der SPD)

Man muss auch einmal die Ergebnisse vergleichen, die im Ge-
schéft mit den Sparkassen und im Geschéft mit den Kunden
erzielt werden. Die LBBW gewinnt im Geschift mit den Spar-
kassen 50 Millionen € und die BW-Bank mit ihrer exzellenten
kundenorientierten, mittelstandsorientierten Politik 450 Mil-
lionen €. Das zeigt schon, dass der Wachstumspfad fiir die
LBBW nur lauten kann: Wir miissen mit dem Kundengeschift
wachsen. Das ist die Perspektive.

Sie haben zu Recht darauf hingewiesen, Herr Ministerprési-
dent, dass das keine Benachteiligung der Sparkassen bedeu-
tet. Es gibt eine Untersuchung des Sparkassenverbands fiir
Bayern, in der die Marktdurchdringung der Sparkassen im
Mittelstand untersucht worden ist. Bei den Unternehmen, die
nur im Inland unterwegs und ohne Auslandsorientierung tétig
sind, sind die bayerischen Sparkassen zu 50 % im Geschift.
Allein bei denen, die nur 10 % ihres Geschifts mit dem Aus-
land abschlielen, reduziert sich dieser Anteil auf 35 %. Wer
starker im Auslandsgeschift tdtig ist, bei dem sind die baye-
rischen Sparkassen nur zu 10 % dabei.

Das heilit, die Sparkassen profitieren als Kofinanziers in den
Fillen, in denen die LBBW als starke Bank unseren Mittel-
stand ins Ausland begleiten kann. Deshalb ist es eine Win-
win-Situation, dass wir eine starke, kundenorientierte LBBW
mit der BW-Bank haben, auch fiir die Sparkassen.

Jetzt gibt es eine zweite Diskussion, und die mochte ich fiir
uns auch in aller Klarheit ansprechen: Es gibt eine Diskussi-
on, die leider auch von unserem fritheren Kollegen Haasis als
dem Préasidenten des Deutschen Sparkassen- und Girover-
bands betrieben wird, die lautet: Eigentlich briduchten wir bei
den Landesbanken die Lénder als Anteilseigner nicht mehr,
und es bestiinde tatsdchlich auch eine Gefahr im Zuge wei-
terer Fusionen, dass der Einfluss auch Baden-Wiirttembergs
in der Eigentiimerversammlung und damit auch in den ande-
ren Gremien zuriickgedrangt wiirde und der Einfluss der Spar-
kassen zundhme.

Deshalb sage ich als weiteres Kriterium, Herr Ministerprési-
dent — ich hoffe, wir kdnnen uns darauf verstindigen —, fiir ei-
nen Zusammenschluss mit anderen Landesbanken, dass ein
solcher Zusammenschluss nicht dazu fithren darf, dass die Au-
genhohe zwischen dem Land Baden-Wiirttemberg und den
Sparkassen verloren geht. Denn darin besteht doch die Ge-
fahr, dass die Konkurrenz zwar durch die Win-win-Situation
weit tiberwogen wird, dass aber die gefiihlte Konkurrenz na-
tiirlich dazu fiihren konnte, dass man durch die Dominanz der
Sparkassen das Geschaft reduziert und dadurch der starke
Partner, den das 6ffentlich-rechtliche Bankensystem braucht,
nicht mehr zur Verfiigung stiinde.

Natiirlich ist die LBBW, gemessen an Deutschland, stark —
die viertstarkste Bank —, aber in der européischen Liga sind
wir deshalb noch lange nicht angekommen. Deshalb brauchen
wir Wachstumsimpulse, und zwar nicht nur im {ibrigen Bun-
desgebiet, sondern auch im européischen Ausland und natiir-

lich auch in den Wachstumsmarkten in Amerika und in Asi-
en.

Deshalb wollen wir, dass diese Augenh6he der Partner im 6f-
fentlich-rechtlichen Bankensystem beibehalten wird. Wir sa-
gen Ja zum dreigliedrigen Bankensystem. Das hat der Wirt-
schaft der Bundesrepublik genutzt. Wir wollen das 6ffentlich-
rechtliche Bankensystem aber auch auf Augenh6he mit den
grof3en privaten Banken bringen. Dann haben wir fiir unseren
Mittelstand verléssliche Partner auch fiir schwierigere Situa-
tionen. Es gébe viele — auch groBe — Mittelstidndler in Baden-
Wiirttemberg nicht mehr, wenn die LBBW oder die BW-Bank
nicht auch in schwierigen Zeiten geholfen hétten, Durststre-
cken zu iiberstehen.

Wir sagen zu, Herr Ministerprésident, dass die Sozialdemo-
kraten in den Gremien und auch hier im Haus versuchen, die
von Thnen gewlinschte Gemeinsamkeit zu suchen. Ich bin si-
cher, dass wir uns auch so aufstellen, dass die LBBW in die-
sem Land und auch in der Bundesrepublik eine gute Zukunft
hat.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jorg Dopper
CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE spricht Herr Abg. Schlachter.

Abg. Eugen Schlachter GRUNE: Herr Prisident, meine ver-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Auch wir von der Fraktion
GRUNE begriiBen die Fusion der Landesbanken Baden-
Wiirttemberg und Rheinland-Pfalz. Ich bin iiberzeugt, dass
das eine Losung ist, die fiir beide Bundesldnder und insbeson-
dere fiir unseres gut ist. Ich stimme den Worten, die ich zuvor
gehort habe, liber weite Strecken zu, auch dem, was Sie, Herr
Ministerprasident, zur Starke des Finanzplatzes Baden-Wiirt-
temberg und insbesondere Stuttgart gesagt haben.

Bei den Beratungen im Finanzausschuss habe ich vernommen,
dass die Landesbank Baden-Wiirttemberg in Mainz ein Kom-
petenzzentrum fiir den Mittelstand einrichten mochte. Das ist
ein Weg, den ich gut finde. Das heif3it Biindelung der Krifte,
der Kompetenzen fiir das Mittelstandsgeschéift und fiir das
Hypothekengeschéft in Mainz. Das halte ich durchaus fiir gut.
Aber — wir haben es hier schon einmal vorgetragen — wir den-
ken tiber eine weiter gehende Neuordnung der Landesbanken
hier in Deutschland nach. Herr Ministerprésident, Sie spra-
chen von einem gemeinsamen Geschiftsmodell; das Ge-
schiftsmodell, welches wir Thnen vortragen, wére vielleicht
eine Fortschreibung Thres Geschéftsmodells.

In der Riickschau miissen wir feststellen: Alle Landesbanken
— ausgenommen unsere; ansatzweise auch die in Hessen — hat-
ten ein Problem und mussten in ,,heie Papiere investieren;
denn sie hatten kein verniinftiges Geschiftsmodell. Also, im
Bodenturnen waren sie konzeptionell nicht aufgestellt, dann
sind sie aufs Hochseil gegangen, und die meisten sind abge-
stlirzt. Aus Finanzierern sind sozusagen Spekulierer gewor-
den. Ich schlieBe, wie gesagt, unsere Bank bei dieser Analy-
se aus.

Ich glaube, wenn wir eine Gesamtbetrachtung vornehmen —
wir miissen auch an den gesamten Finanzplatz Deutschland
denken, und der Vorsitzende der Foderalismuskommission
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sollte es auch tun —, brauchen wir eine komplette Neuordnung
unserer Landesbanken, ein Geschéftsmodell, das organisato-
risch und auch betriebswirtschaftlich effizient ist und das fiir
den offentlich-rechtlichen Sektor, fiir die Sparkassen und die
Landesbanken, Spitzenprodukte und Know-how biindelt.

Wir denken hier iiber eine Spartenorganisation nach. Man
konnte — nur um Beispiele zu nennen — das 6ffentlich-recht-
liche Versicherungsgeschift komplett in Miinchen, die Mit-
telstandsfinanzierung in Leipzig, das Leasinggeschéft in Diis-
seldorf, das Investment- und Wertpapiergeschéft teilweise in
Frankfurt und eine starke Zentralbank fiir die Sparkassen mit
Geschéftsmodell auch fiir den groen Mittelstand und fiir die
GrofBindustrie, fiir die Konzerne hier in Stuttgart konzentrie-
ren. Die Biindelung dieser Kréfte wiirde bedeuten, dass wir
hier in Stuttgart dann die grofite Bank Deutschlands hatten.
Auch wir sind Patrioten in der Frage des Finanzplatzes Ba-
den-Wiirttemberg.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Hoffentlich auch in an-
deren Bereichen!)

Wir sehen es auch in der Frage: Wer spricht mit, wer hat die
entscheidenden Aufsichtsfunktionen in diesen Instituten? Wir
sind der Meinung, iiber dem Ganzen sollte auf Hohe des Deut-
schen Sparkassen- und Giroverbandes eine Art Holding ste-
hen, bei der wir mit unseren Vertretern in den Landerkammern
die Aufsicht ausiiben, iiber einen Verwaltungsrat oder wie
auch immer. Aber darunter, in den operativen Einheiten — die
sind fiir mich operativ selbststindig; sie miissen ihr Geschift
verstehen, das miissen Fachleute sein — gehort meines Erach-
tens nicht unbedingt die Politik in die Aufsicht hinein, son-
dern gehoren eben Fachleute hinein, wobei es mdglicherwei-
se Politiker gibt, die auch Finanzfachleute sind.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Eine ganze Bank voll
davon! — Abg. Claus Schmiedel SPD: Pro domo!)

— So grof bin ich nicht. Im Ernst, Herr Schmiedel, ich bewer-
te mich nicht tiber. Ich bin Vorstand einer kleinen Raiffeisen-
bank. Ich mochte mich jetzt nicht mit Herrn Jaschinski mes-
sen; das wire wirklich eine Schippe zu viel genommen.

Ich glaube, dass bei diesem Modell die Sparkassen Volumina
und Qualitit in Summe haben, sodass wir genau das erreichen
konnen, was alle Vorredner gefordert haben, ndmlich Markt-
und Wertschopfung. Dann werden wir auch kein Personal ab-
bauen miissen.

Zu wenig angesprochen wurde heute die Frage einer mog-
lichen Fusion mit der in unserem siidlichen Nachbarland an-
sdssigen Bayerischen Landesbank. Es gab in den ,,Stuttgarter
Nachrichten* Notizen, dass es da Gespréche gibt.

(Zuruf des Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU)

Vielleicht sind das schon Verhandlungen. Da sind wir natiir-
lich auch offen. Das ist auch eine Option, iiber die wir, glau-
be ich, alle nachdenken miissen, wobei die Risikofrage ge-
klart sein muss. Wir in Baden-Wiirttemberg sind jetzt nicht
der Risikoschirm fiir Herrn Beckstein und Herrn Huber. Das
diirfen wir nicht sein. Noch besser und wichtig ist, dass eine
solche Fusion, wenn es dazu kommt, nicht ein Hemmschuh
fiir eine Gesamtorganisation ist, wie sie zuvor von mir be-
schrieben wurde.
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Herr Ministerprasident, ich habe gehort, Sie spielen auch Ful3-
ball, hin und wieder auch in der Landtagsmannschaft — ich
auch sehr gern —,

(Abg. Jorg Dopper CDU: Und auch gut!)

und ich habe auch gehért, Sie sind schnell vorne drin. Das,
was wir Thnen hier vorgestellt haben, ist so etwas wie ein
Querpass vor dem leeren Tor. Nehmen Sie ihn auf, Sie miis-
sen bloB noch schieen, dann ist der Erfolg garantiert. Wir al-
le sind hier in Baden-Wiirttemberg ,,die, wo g’winne wellet*.
Lassen Sie es uns gemeinsam angehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie Abgeord-
neten der CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Als letzter Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt erhélt jetzt Herr Abg. Theurer fiir
die FDP/DVP-Fraktion das Wort.

Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Herr Président, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das seit einigen Jahren beste-
hende Mutter-Tochter-Modell zwischen der Landesbank Ba-
den-Wiirttemberg und der Landesbank Rheinland-Pfalz hat
sich, so die Aussagen aller Beteiligten — das hat ja die Diskus-
sion heute Morgen hier in diesem Hohen Hause auch gezeigt
—, grundsétzlich durchaus bewihrt.

Gleichwohl sind sich alle Beteiligten dariiber einig, dass eine
Weiterentwicklung dieses Modells zweckmaBig ist und dass
ihren Interessen durch eine Vereinigung der Landesbank
Rheinland-Pfalz auf die Landesbank Baden-Wiirttemberg am
besten entsprochen werden kann. Die LBBW {ibernimmt im
Wege der Funktionsnachfolge den &ffentlichen Auftrag der
Landesbank Rheinland-Pfalz; dies ist schon deutlich gewor-
den. Sie wird damit Gesamtrechtsnachfolger und tritt in alle
offentlich-rechtlichen und privatrechtlichen Rechte und Pflich-
ten der Landesbank Rheinland-Pfalz ein. Das ist der Kern der
staatsvertraglichen Regelungen, iiber die wir heute befinden.

Der Finanzausschuss hat vom Entwurf des Staatsvertrags be-
reits im April 2008 Kenntnis genommen, ohne Zweifel oder
Vorbehalte gegeniiber den Inhalten des Staatsvertrags anzu-
melden.

Der Gesetzentwurf zum Staatsvertrag enthdlt neben der Zu-
stimmung zum Staatsvertrag selbst auch Vorschriften zur Er-
richtung eines weiteren Sitzes der LBBW in Mainz zur Er-
moglichung einer spiteren Ausgliederung der Landestreu-
handstelle und damit zur richtigen und wichtigen Trennung
von Markt- und Fordertétigkeit sowie zur Umsetzung der ein-
schldgigen Bestimmungen zur Abschlusspriiferrichtlinie im
Landesbankgesetz, analog zur bereits beratenen Umsetzung
im Sparkassengesetz.

Meine Damen und Herren, wir sind als FDP/DVP-Fraktion
davon iiberzeugt, dass sich die LBBW auf der Grundlage die-
ser Regelung noch stéirker aufstellen kann. Wir danken allen
Beteiligten — den Vorstinden der LBBW und den politisch
Verantwortlichen einschlielich der Landesregierung von Ba-
den-Wiirttemberg unter Ministerprasident Oettinger — fiir den
Erfolg, der hier in den Verhandlungen erreicht werden konn-
te. Mit dem Auftritt der eigenen Marken Baden-Wiirttemberg
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Bank hier, Sachsen Bank in Sachsen und Rheinland-Pfalz
Bank in Rheinland-Pfalz kann man, glaube ich, auch die re-
gionalpolitische Verankerung hervorragend zur Geltung brin-
gen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die aktuelle Diskus-
sion zeigt aber eben auch, dass eine staatliche Beteiligung an
einer Bank keine Garantie fiir Geschéftserfolg ist.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Abg.
Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: So ist es!)

Wir sehen das bei der IKB. Dort, Herr Kollege Schlachter, sit-
zen ja im Aufsichtsrat Personlichkeiten aus der deutschen
Wirtschaft.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Lauter Fachleute!)

Die Besetzung des Aufsichtsrats liest sich fast wie das ,,Who
is Who* der deutschen Wirtschaft. Trotzdem ist diese Bank in
Schieflage geraten.

(Abg. Eugen Schlachter GRUNE: Matthiius-Maier!)

Oder nehmen Sie die anderen Landesbanken: Auch dort ist
die Politik maBgeblich beteiligt, und trotzdem oder vielleicht
gerade deswegen sind diese Banken in eine Schieflage gera-
ten. Das heiflt also: Wenn es eine Landesbeteiligung gibt,
wenn es eine Beteiligung der Politik gibt, kommt es darauf
an, dass die Politik die richtigen Entscheidungen trifft. Das ist
offensichtlich hier in Baden-Wiirttemberg anders als bei In-
stituten in anderen Bundeslédndern. Dazu kann ich nur sagen:
Zum Gliick hat hier die baden-wiirttembergische Politik recht-
zeitig mit der notwendigen Vorsicht und Vernunft gehandelt.
Wir hoffen, dass das auch in der jetzigen Situation weiterhin
tragt. Wir sind da zuversichtlich.

Allerdings muss man an dieser Stelle natiirlich auch bemer-
ken, dass die Spuren der Finanzkrise auch bei der LBBW, die
sich in der allgemeinen Finanzkrise sehr gut behauptet hat,
sichtbar sind.

Deshalb fordern wir als FDP/DVP verstirkt fiir die Zukunft
eine Begriindung der staatlichen Beteiligung an der LBBW.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Wir machen das an verschiedenen Kriterien fest. Zum einen
muss die klare Mittelstandsorientierung im Vordergrund ste-
hen. Wir wollen, dass sich die LBBW als Spitzeninstitut der
Sparkassen profiliert und den baden-wiirttembergischen Mit-
telstand, den Mittelstand in Sachsen und in Rheinland-Pfalz
und moglicherweise auch in anderen Bundesldandern bei der
ErschlieBung internationaler Markte begleitet.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau!)

Dafiir braucht man ein solches Institut, meine Damen und
Herren. Man braucht es eben gerade nicht fiir Spekulationen
an internationalen Finanzmérkten. Das muss man Spezialin-
stituten oder anderen iiberlassen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Vor diesem Hintergrund, meine Damen und Herren, sehen wir
es auch als erforderlich an, dass wir uns hier im Landtag von
Baden-Wiirttemberg klar werden: Wohin soll die Reise gehen

mit der LBBW, auch gemeinsam mit den anderen Landes-
banken? Nach meinem Dafiirhalten sollten wir die Landes-
banken mit Staatsbeteiligung weiterentwickeln zu Spitzenin-
stituten fiir die Sparkassenorganisation. Aber Fusionen und
Grofle sind keine Garantie fiir Stiarke. Entscheidend ist viel-
mehr, dass das Richtige gemacht wird.

Hier ist die Beschrankung auf eine liberschaubare, mittel-
standsorientierte Politik in der Vergangenheit der richtige Weg
gewesen. Wir als FDP/DVP meinen, das sollte auch in der Zu-
kunft die Begriindung fiir ein Landesengagement sein. Die-
sen Weg der Vernunft und der Mittelstandsorientierung sollte
die LBBW weitergehen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: In der Allgemeinen
Aussprache liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Vor-
geschlagen wurde die Uberweisung des Gesetzentwurfs zur
weiteren Beratung an den Finanzausschuss. — Sie stimmen
dem zu. Dann ist so beschlossen.

Punkt 4 der Tagesordnung ist damit abgeschlossen.
Wir treten nun in die Mittagspause ein.

Ich unterbreche die Sitzung bis 13:45 Uhr; die Pause betréigt
also genau eine Stunde.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Wie groBziigig!)
(Unterbrechung der Sitzung: 12:45 Uhr)

k

(Wiederaufnahme der Sitzung: 13:46 Uhr)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, wir setzen die unterbrochene Sitzung des Landtags
von Baden-Wiirttemberg fort.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:
Fragestunde — Drucksache 14/2740
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 auf:

Mindliche Anfrage der Abg. Andrea
Krueger CDU - Wasserqualitdat des
Eckensees im Schlossgarten Stutt-
gart

Bitte schon, Frau Abg. Krueger.

(Zurufe der Abg. Karl Zimmermann CDU und Werner
Wolfle GRUNE)

Abg. Andrea Krueger CDU: Sehr geehrter Herr Président,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich frage die Landesregie-
rung:

a) Welche Schritte sind bisher von der Landesregierung un-
ternommen worden, um die Wasserqualitdt im Eckensee zu
verbessern und damit der Verschmutzungssituation Herr zu
werden?

b) Welche Maflnahmen sind vorgesehen, damit die Was-
serqualitidt des Eckensees dauerhaft verbessert werden
kann?
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erhdlt Herr Staatssekretér Fleischer das Wort.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: ,Fiir die Landesre-
gierung beantworte ich die Anfrage wie folgt:“! —
Abg. Martin Rivoir SPD: Der Wasserexperte!)

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Herr Prisident, meine
sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Die Anfrage der
Abg. Andrea Krueger beantworte ich im Namen der Landes-
regierung wie folgt:

Zu a: Das Land ist seit langerer Zeit bemiiht, dic Wasserqua-
litdt des Eckensees durch geeignete Malinahmen zu verbes-
sern. In Betracht kommt vor allem die Schaffung eines Zu-
und Ablaufs, um einen stetigen Wasseraustausch zu ermogli-
chen und damit die Wasserqualitit zu verbessern. Dies kann
nur in Zusammenarbeit mit der Stadt Stuttgart geschehen, da
hierfiir umfangreiche bauliche MaBinahmen der Stadt erfor-
derlich sind. Leider hat die Stadt Stuttgart bisher keine we-
sentlichen Schritte unternommen, um die Losung voranzu-
bringen, obwohl das Land bei der Stadt immer wieder auf ak-
tives Voranschreiten gedrangt hat.

(Abg. Werner Wolfle GRUNE: Oh!)

Daher stockt die Umsetzung des Vorhabens seit geraumer
Zeit.

(Zuruf: Ui!)

Zu b: Geplant ist, das Wasser des Marktbrunnens und das bei
der Firma Breuninger anfallende Grundwasser durch den
Eckensee zu leiten und dann dem Neckar zuzufiihren. Hier-
durch kann eine Stroémungssituation im Eckensee geschaffen
werden, welche die Wasserqualitét verbessern wird. Dies wird
aber nur eine Ubergangsldsung darstellen. Langfristig sollen
alle Wassereinleiter auf der Strecke vom Kaltental bis hin zum
Neckar erschlossen werden. Die Wassermenge, die dann zur
Verfligung stiinde, wire erheblich grofer.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Zusatzfrage der Frau
Abg. Krueger.

Abg. Andrea Krueger CDU: Sehr geehrter Herr Staatssekre-
tdr, konnen Sie in etwa beziffern, wie hoch die Kosten fiir die
Ubergangsldsung und fiir die endgiiltige Losung wiren und
wie das weitere Verfahren gedacht ist?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Die Kostensituation stellt
sich wie folgt dar: Fiir die voriibergehende Losung wiren et-
wa 730 000 € erforderlich, fiir die groe Losung wéren es 2,5
Millionen €.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Oh!)

Wir wissen aber aufgrund fritherer parlamentarischer Anfra-
gen, insbesondere des Kollegen Loffler, dass die Stadt Stutt-
gart diesen See als eine wesentliche Visitenkarte der Stadt be-
trachtet.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Dann soll sie auch
zahlen!)

Diese Einschétzung teilen wir vom Land. Deswegen sind wir
auch bereit, diese Visitenkarte moglichst schon aussehen zu
lassen.
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(Abg. Karl Zimmermann CDU: Deshalb fliegen die
Enten auf den See!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abg. Dr. Nils Schmid.

Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Herr Staatssekretdr, liegen der
Landesregierung Erkenntnisse {iber konkrete Gesundheitsge-
fahren vor, die von diesem ,, Tiimpel* ausgehen?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Konkrete Gesundheits-
gefahren liegen nach meinem Wissen nicht vor und demge-
méif auch keine entsprechenden Erkenntnisse. Es ist aber be-
kanntermallen so, dass die immer wieder eintretende Ver-
schlammung dazu fiihrt, dass zweimal im Jahr mit nicht un-
erheblichem Aufwand gereinigt werden muss, wobei dieser
See nicht nur ein unschoénes Bild abgibt, sondern vor allem
auch unschone Geruchssituationen im Sommer entstehen kon-
nen.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Zur WM war da

eine schone Seebiihne drin! — Abg. Dr. Nils Schmid

SPD meldet sich zu einer Zusatzfrage. — Zurufe von
der SPD: Herr Prisident!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge des Herrn Abg. Dr. Nils Schmid.

Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Herr Staatssekretér, trifft es zu,
dass die Stadt Stuttgart sich durch Kiindigung des Pflegever-
trags in Zukunft nicht mehr an der Pflege dieses ,, Tiimpels*
beteiligen wird, nachdem das ein Teil der Pflegearbeiten im
Schlossgarten und im Stadtpark ist, fiir die die Stadt Stuttgart
nach Presseberichten die Zusammenarbeit und die Kostentei-
lung aufgekiindigt hat?

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Der tiim-
pelpolitische Sprecher!)

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Es ist richtig, dass die
einschligigen Vertrige im letzten Jahr gekiindigt worden sind.
Ich gehe aber davon aus — auch aufgrund des bisherigen Ver-
haltens, bei dem die Stadt Stuttgart immer signalisiert hat, sehr
an einer positiven Losung interessiert zu sein —, dass sie sich
in einem noch auszuhandelnden Maf auch finanziell daran be-
teiligen wird. Eine einklagbare Rechtsposition hierfiir haben
wir nicht.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge des Herrn Abg. Wolfle.

Abg. Werner Wolfle GRUNE: Herr Staatssekretir, ich ge-
hére ja auch dem Gremium Gemeinderat der Stadt Stuttgart
an. Daher weil} ich, dass es sogar eine Beschlussfassung da-
riiber gibt, dass man sich daran beteiligt. Deswegen stelle ich
die Zusatzfrage: Wann war denn der letzte Kontakt in dieser
Frage zwischen Stadt und Land?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Der letzte Kontakt in die-
ser Frage war ——

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: 18007?)
— Nein, nein.

(Vereinzelt Heiterkeit)
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Nur damit wir uns einmal liber den Zeitraum klar werden, in
dem wir in intensivem Kontakt stehen: Das hat 2005 begon-
nen.

(Zuruf des Abg. Dieter Hillebrand CDU)

Da sind bereits die ersten Anregungen unsererseits gekom-
men. Es geht auch darum, zundchst einmal vor allem eine
Machbarkeitsstudie durchzufiihren. Das hat sich dann 2006
und 2007 in regelméBigen Abstéinden jeweils wiederholt, wo
auch jedes Mal die grundsétzliche Bereitschaft der Stadt Stutt-
gart signalisiert wurde. Aber definitiv geschehen ist bis heute
eben noch nichts.

Deswegen werde ich Thre Frage auch zum Anlass nehmen —
nachdem unser Haus sicherlich das letzte Mal vor wenigen
Wochen oder Monaten aktiv titig geworden ist —, dies noch
einmal in freundschaftlicher Form zu wiederholen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Gustav-Adolf Haas.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Das wird auf die Re-

dezeit des Abgeordneten angerechnet, habe ich ge-

hort, Gustav! — Gegenruf von der SPD: Zwischenrufe
auch!)

Abg. Gustav-Adolf Haas SPD: Herr Staatssekretir, was ist
denn vermutlich die Ursache fiir die schlechte Wasserquali-
tiat? Sind das héusliche oder Stral3enabwaisser, oder womit hat
man es zu tun, wenn dort so eine schlechte Wasserqualitdt vor-
handen ist?

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Von den Enten kommt
das!)

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Der Hauptgrund ist, dass
das ein stehendes Gewdésser ist.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Und die vielen Enten!)

Wenn in das stehende Gewisser, das lediglich zwischen 20
und 70 cm Hohe hat, entsprechende andere Substanzen hi-
neinkommen — nicht zuletzt auch durch das Fiittern der Tiere
—, dann bildet sich natiirlich Tang und Ahnliches mehr. Nach-
dem das nicht abflieen kann, ergibt sich auf die Dauer dann
eine unschone Situation, die durch zweimaliges Reinigen im
Jahr, jeweils zu Kosten zwischen 15 000 und 20 000 €, fiir
kurze Zeit beseitigt werden kann.

(Abg. Gustav-Adolf Haas SPD: Aber direkte Abwas-
serzuleitungen sind es nicht?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Zusatzfrage, Frau Abg.
Berroth.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Staatssekretér, in-
wieweit gibt es Planungen, in diesem Eckensee auch wieder
einmal kiinstlerische Veranstaltungen stattfinden zu lassen,
wie es anldsslich der Veranstaltung ,, Theater der Welt“ der Fall
war? Wie stellt sich die Landesregierung dazu?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Mir sind aktuelle Plane
hierzu nicht bekannt. Ich stehe aber jeder Anregung auf3eror-
dentlich aufgeschlossen gegeniiber.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Winkler.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Nein!)

Abg. Alfred Winkler SPD: Herr Staatssekretir, wenn ich
richtig gerechnet habe, bedeutet das, dass man allein mit dem
fiir die provisorische Losung anfallendem Betrag von rund
700 000 € den See iiber 20 Jahre lang reinigen und die Reini-
gungskosten bezahlen kdnnte.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Das ist richtig so. Aber
das bedeutet, dass Sie damit keine befriedigende Losung ha-
ben. Die Reinigung ist gerade keine befriedigende Losung,
sondern es geht darum, dass durchgéngig das ganze Jahr durch
ein flieBendes Gewdsser der jetzt beklagte Zustand erst gar
nicht mehr auftreten kann.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Man kann ja den
Nesenbach umleiten!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Keine weitere Zusatz-
frage. Vielen Dank, Herr Staatssekretér.

Ich habe iiberhaupt nicht gewusst, dass das Finanzministeri-
um iiber so viel umfassendes Wissen zur Teichreinigung ver-
fiigt. Ich bin immer wieder iiberrascht.

(Heiterkeit — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Wenn
der Staatssekretdr Fleischer spricht, ist immer mit
umfassendem Wissen zu rechnen!)

— Natiirlich. Das ist klar.
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 2 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Alfred
Winkler SPD — Milchpreise und Pro-
testaktion der Erzeuger

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Alfred Winkler SPD: Herr Président! Ich frage die Lan-
desregierung:

a) Welche Erfolgschancen rdumt die Landesregierung dem
derzeitigen Lieferboykott der Milcherzeuger ein?

b) Ist der Landesregierung bekannt, welche Auswirkungen
dieser Lieferboykott auf die Wirtschaftlichkeit der Molke-
reien hat?

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Frau Staatssekretérin Gurr-Hirsch das Wort.

Staatssekretiirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Sehr geehrter
Herr Président, sehr geehrter Herr Fragesteller und Geburts-
tagskind Alfred Winkler! Ich beantworte die Miindliche An-
frage wie folgt:

Zunéchst einmal begriifle ich, dass Sie die Anfrage gestellt ha-
ben, zeigt das doch, dass das Hohe Haus Interesse an diesem
Thema hat. Das spiegelt auch wider, dass die Bevolkerung
Verstindnis fiir die Bauern hat. Die Gesellschaft fiir Konsum-
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forschung hat festgestellt, dass 88 % der Bevdlkerung Ver-
stdndnis dafiir haben, dass die Bauern auf ihr Problem hinwei-
sen.

Zu IThrer ersten Frage hinsichtlich der momentanen Situation
ist festzustellen: Ein erster Erfolg ist — das konnten wir ges-
tern Abend horen —, dass der Discounter Lidl nach Verhand-
lungen mit dem Bauernverband die Anzahlungspreise fiir
Milch um 10 Cent je Liter erhoht hat und bei Butter fiir 250 g
zukiinftig 20 Cent mehr geben will. Ich habe mich iiber die
Mittagszeit im Ministerium noch einmal iiber die aktuelle
Fortentwicklung informiert. Da ist zu lesen: Edeka wird nach-
ziehen. Die Rewe-Gruppe wird dhnliche Abschliisse téitigen.
Auch Aldi Siid und Tengelmann haben signalisiert, dass man
,,zu Potte kommt*. — Das zur aktuellen Situation.

Der Vorsitzende des Bundesverbands Deutscher Milchvieh-
halter, BDM, Herr Schaber, hat verlautbart: ,,Ich denke, dass
wir nicht mehr allzu lange mit dem Lieferstreik weiterma-
chen.” Das war jetzt von der Front, wenn ich das so ausdrii-
cken darf, zu horen.

Als erste Molkerei — das kénnen wir heute auch schon in der
Presse lesen — hat die bayerische Molkerei Berchtesgadener
Land gestern angekiindigt, dass riickwirkend ab dem 1. Juni
der Milchauszahlungspreis auf die vom Bund der Milchvieh-
halter geforderten 43 Cent erhoht wird, wobei man sagen darf
— das haben Sie vielleicht auch schon verfolgt —, dass die
Berchtesgadener Molkerei noch nie zu geringe Auszahlungen
hatte.

Generell ist aber darauf zu achten, dass durch solche Aktionen
langerfristig die bestehenden MarktgesetzmafBigkeiten nicht
auller Kraft gesetzt werden. Das kann jeder, der etwas von
Markt versteht, nachvollziehen.

Zu Threr zweiten Frage hinsichtlich der Auswirkungen des
Lieferboykotts auf die Wirtschaftlichkeit der Molkereien ist
Folgendes anzumerken:

Detaillierte Angaben iiber die Auswirkungen sind erst mog-
lich, wenn genaue Daten iiber die Dauer und den Umfang des
Lieferboykotts vorliegen. Wir haben jetzt den zehnten Tag,
wenn ich richtig gerechnet habe. Ganz allgemein gilt, dass
deutlich verringerte Anlieferungsmengen negative Folgen fiir
die Auslastung der Molkereien haben — das kann man sich un-
schwer vorstellen — und dass sich in der Folge natiirlich die
Produktionskosten der Molkereien erh6hen werden.

Dariiber hinaus stelle ich fest: Verringerte Anlieferungsmen-
gen fithren weiter zu Problemen hinsichtlich der Einhaltung
von Lieferverpflichtungen mit dem Einzelhandel. Méglicher-
weise gibt es da die eine oder andere Konventionalstrafe. Das
wurde schon zart angekiindigt. Die Molkereien sind zwar be-
miiht, die Versorgung des Handels mit Frischprodukten durch
Einschriankung der Produktion ldnger haltbarer Produkte si-
cherzustellen, indem sie einfach umswitchen. Der Lebensmit-
teleinzelhandel hat aber in Einzelféllen bereits heimische
Milchfrischprodukte durch Produkte aus Norddeutschland und
aus nordeuropdischen Staaten ersetzt. Auch das ist Fakt.

Dabei besteht natiirlich die Gefahr, dass diese Konkurrenten
auch nach Beendigung des Lieferboykotts den erzielten Markt-
zugang verteidigen wollen. Die Riickgewinnung verloren ge-
gangener Kunden wird sicherlich nicht einfach sein und im
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Einzelfall vielleicht nur iiber Preiszugestdndnisse moglich
sein. Dann wiederum sind wir in der alten Spirale.

Durch die Blockade der Molkereien wurde die An- und Aus-
lieferung von Milch und Milchprodukten teils massiv behin-
dert. Sie kennen die entsprechenden Fernsehbilder und die Be-
richterstattung in den Zeitungen. Auch der Geschéftsbetrieb
wurde massiv behindert. Einzelne Molkereien haben Scha-
densersatzanspriiche gegen die Verursacher angekiindigt. Man
wird abwarten miissen, ob diese Ankiindigungen realisiert
werden. Der Milchindustrieverband bezifferte gestern den
Schaden, der dadurch entstanden ist, dass nicht geliefert wur-
de, dass die Produktionsanlagen nicht ausgelastet wurden, auf
bislang tiber 50 Millionen €.

Zusétzlich merke ich noch an: Die Molkereien im Land sind
grofBtenteils genossenschaftlich organisiert. Sie befinden sich
somit im Eigentum der Milcherzeuger. Mit Blockadeaktionen
fiigen die Milcherzeuger also ihren eigenen Molkereiunter-
nehmen und den damit verbundenen landwirtschaftlichen Be-
trieben auch einen wirtschaftlichen Schaden zu. Aber diesen
hat man in Kauf genommen, weil man Blockadeaktionen nur
als letztes Mittel gesehen hat.

Ich denke, eine solche Maflnahme ist schon etwas ganz Au-
Bergewdhnliches. Ich komme aus der Landwirtschaft und
weil}: Bauern sind eigentlich geduldig. Wenn sie zu einem sol-
chen Mittel greifen, dann heilit das etwas.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Zusatzfrage, Frau Abg.
Berroth.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Frau Staatssekretérin,
die Verbraucher wiren ja zum groflen Teil bereit, mehr fiir
Milch zu zahlen. Auch haben einzelne Einzelhandelsbetriebe
jetzt erklart, dass sie den Preis fiir Milch erhéhen. Kann denn
sichergestellt werden, dass der hohere Auszahlungspreis tat-
sdchlich auch bei den Bauern ankommt? Denn da besteht ja
gar keine direkte Verbindung. Wird das Ministerium entspre-
chende Schritte unternehmen?

Zweitens interessiert mich noch, inwieweit dieser Markt ein
funktionsfahiger Markt ist. Wenn man einen Boykott als letz-
tes Mittel ansieht und Verhandlungen eben nicht mdglich sind,
spricht das meines Erachtens nicht unbedingt fiir einen voll
funktionierenden Markt.

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Ich glaube, die
zuletzt getroffene Aussage ist nicht zu bestreiten. Wir haben
natiirlich ein unglaubliches Ungleichgewicht. Wir haben eine
Menge von Anbietern — es handelt sich um 65 Molkereien —,
und wir haben vier, fiinf grole Lebensmitteleinzelhandelsun-
ternehmen. Da spielt sich im Prinzip das ab, was wir heute
Vormittag bei der Debatte zum Thema Energiepreise gehort
haben. Auf die Dauer wird der Milchmarkt mit Blockade und
mit Boykott wahrscheinlich nicht zu beeinflussen sein. Es ist
ein Markt, auf den die Landwirte geschickt werden. Wichtig
ist, dass sich die Landwirte im europdischen Kontext, im glo-
balen Markt bei ihrer Produktion selbst wettbewerbsfahig auf-
stellen und dass sie vor allem auch dartiber nachdenken, wie
sie die nachgeordnete Verarbeitungsebene biindeln.

Was die Frage angeht, in welchem Umfang der hohere Aus-
zahlungspreis bei den Bauern ankommt: Das ist eine Sache,
die zwischen den Beteiligten vertraglich ausgehandelt wird.
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In der Wirtschaft ist es Usus, dass die Vertragspartner auf die
Einhaltung des Vertrags dringen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge des Herrn Abg. Dr. Bullinger.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Frau Staatssekre-
tarin, mir geht es um das passive und das aktive Verhalten des
Bundeskartellministers, von Wirtschaftsminister Glos.

Frage 1: Wie beurteilt die Landesregierung die derzeitigen Er-
mittlungen des Bundeskartellamts gegen den Bund der Milch-
viehhalter, und mit welchen mdglichen Folgen rechnet sie fiir
die Landwirte, die dort organisiert sind?

Frage 2 — vor allem zum passiven Verhalten des Bundeskar-
tellministers — Wie beurteilt die Landesregierung die Unti-
tigkeit des Bundeskartellministers in Bezug auf die Abspra-
chen des Oligopols, der GroBen der Branche, die sich am
Montag darauf verstandigten, die Preise fiir Milch und Milch-
produkte bundesweit zu erhdhen? Hier sehe ich ganz krasse
Unterschiede bei der Handhabung durch die zustédndige Bun-
desbehdrde. Dazu hétte ich gern eine Antwort.

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Ich mochte ganz
einfach feststellen, dass mir die Diskussion, die jetzt von Th-
nen er6ffnet wurde, dhnlich vorkommt wie die Diskussion
heute Morgen, als Thr Kollege Wirtschaftsminister Pfister hier
im Ring war. Letztlich beobachten wir auf politischer Ebene
eine relative Machtlosigkeit. Man kann vielleicht Solidaritéts-
adressen abgeben. Aber das Kartellamt ist ja letztlich {iber die
Politik erhaben und muss sich eben an Vorgaben des Kartell-
rechts orientieren. Das ist eine juristische Angelegenheit.

Ich nehme Thre Fragen jedoch gern mit und werde Ihnen,
wenn es dariiber detaillierte Erkenntnisse gibt, eine schrift-
liche Antwort zukommen lassen. — Das ist jetzt eine erste Re-
plik, die ich aufgrund meiner marktwirtschaftlichen Kennt-
nisse einmal so formuliert habe.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Zusatzfrage, Herr Abg.
Dr. Murschel.

Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Frau Staatssekretrin,
Sie sagten, die Milchbauern sollten wettbewerbsfahiger wer-
den und sich im Markt aufstellen, weil das der zielfiihrende
Weg sei. Hier setzt meine Frage an. Wenn man jetzt insbeson-
dere an das Auslaufen der Milchquote denkt, also iiber diesen
tagesaktuellen Streik hinaus weiterdenkt, frage ich: Wie sol-
len sich in benachteiligten Gebieten — etwa in Bergregionen
— die Milchbauern wettbewerbsfihig aufstellen? Wird dabei
an einen Wettbewerb innerhalb Baden-Wiirttembergs, inner-
halb Deutschlands oder innerhalb der EU gedacht? Was ge-
denkt die Landesregierung zu tun, um dies gegebenenfalls
auch zu steuern, damit die Betriebe hier iiberleben konnen?

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Danke, Herr Abg.
Dr. Murschel. Ich halte das fiir eine sehr wesentliche Frage
fiir die baden-wiirttembergische Agrarpolitik. Denn wir haben
es von der Topografie und von der GroBe der Betriebe her
nicht ganz so leicht wie andere Regionen in Deutschland, die
grofe Betriebe haben und die mit der Futterbeschaffung kei-
ne groB3en Probleme haben. Deswegen hat sich unser Minister
auch stets dafiir eingesetzt, dass es nach Auslaufen der Milch-
quote von der europdischen Seite ein Begleitprogramm gibt,

das eine weiche Landung vor allem in diesen Berggebieten,
in benachteiligten Gebieten garantiert.

Lassen Sie uns gemeinsam daran arbeiten, wie wir denn die
Landwirte dort auch mit Programmen — die ja ihre Rechtfer-
tigung brauchen; sei es Biodiversitit, sei es Klimawandel oder
seien es andere Herausforderungen — begleiten konnen. Es ist
ja auch so, dass der Health Check jetzt einige Mdglichkeiten
gibt. Da, denke ich, kann sich Baden-Wiirttemberg nicht mit
anderen Léndern vergleichen. Da braucht es eine ganz kon-
krete Antwort, ein Anschlussprogramm.

Stellv. Prasident Wolfgang Drexler: Zusatzfrage des Herrn
Abg. Zeller.

Abg. Norbert Zeller SPD: Frau Staatssekretérin, unterstiitzt
die Landesregierung den Boykott der Milchbauern? Wenn ja,
auf welche Weise? Wenn nein, weshalb nicht?

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Es ist nicht Auf-
gabe der Politik, Partei zu ergreifen. Wir haben uns so positi-
oniert, dass wir sagen: Wir haben Verstindnis fiir die Haltung
der streikenden Bauern. Aber es ist rechtlich auflerordentlich
schwierig, hier Partei zu ergreifen. Unsere Position ist: Wir
haben Verstindnis und lassen die beiden Akteure miteinander
diesen Streit ausfechten.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Weitere Zusatzfrage,
Herr Abg. Haas.

Abg. Gustav-Adolf Haas SPD: Frau Staatssekretirin, wie be-
urteilt die Landesregierung die AuBerung von Herrn Sonnleit-
ner, dem Présidenten des Deutschen Bauernverbands, man
solle die kleinen Molkereien verschwinden lassen?

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Wie bitte?

Abg. Gustav-Adolf Haas SPD: Er sagte, die kleineren Mol-
kereien sollten vom Markt verschwinden, damit ein groBerer
Verbund der Molkereien gegeniiber den grolen Lebensmittel-
ketten starker auftreten konnte.

Meine zweite Frage: Wenn diese Empfehlung auf den Markt
durchschlagen wiirde, wie beurteilen Sie z. B. dann die Mog-
lichkeiten, die Breisgaumilch als kleine Molkerei zu erhal-
ten?

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Ich habe ja vor-
hin schon angedeutet, dass die Realitit es erfordern wird, dass
viele Molkereien ihre Grof3e auf den Priifstand stellen. Denn
tatsdchlich muss jede Molkerei einen ganzen Apparat vorhal-
ten. Das sehe ich {ibrigens nicht nur bei Molkereien so, son-
dern auch bei Weingéartnergenossenschaften, bei Winzerge-
nossenschaften, die sich alle — diejenigen, die Verantwortung
tragen — fragen sollten: Sind unsere Auszahlungspreise noch
attraktiv? Da die Molkereien zum Grof3teil genossenschaft-
lich organisiert sind, bin ich sicher, dass die Landwirte, die
dort ehrenamtlich Verantwortung tragen, dies auch sehr kri-
tisch wahrnehmen werden.

Nicht jede Molkerei muss ihre Vertriebsleute haben, die im
Land umherschwirren und versuchen, Vertriage einzusammeln.
Nicht jede Molkerei muss ihre eigene Entwicklungsabteilung
fiir laktosefreie Produkte oder irgendwelche neuen Joghurts
haben. Das werden sie jedoch selbst feststellen; da hat sich
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die Politik nicht einzumischen. Ich sage Thnen: Wir haben uns
in der EU {iiber Jahrzehnte hinweg zu sehr in den Markt ein-
gemischt,

(Beifall des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP
— Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr gut!)

woraus viele Verzerrungen resultierten. Man kann dariiber dis-
kutieren, aber die Frage ,,Was wire, wenn?* ist in der Ge-
schichte nicht statthaft. Ich denke, wir sollten die Entwick-
lung dort begleiten, wo wir gefordert sind — wie es vorhin von
Herrn Dr. Murschel angefragt wurde. Aber ansonsten wird
sich dieser Prozess in den niachsten Monaten sicherlich be-
schleunigen. Ob Herr Sonnleitner das jetzt kommentiert oder
nicht: Es wird passieren.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge von Herrn Abg. Riieck.

Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Frau Staatssekretirin, hat
die Landesregierung Kenntnis dariiber, dass es seit den Pro-
testaktionen der Milcherzeuger zur Lieferung groferer Milch-
mengen aus osteuropdischen Landern nach Baden-Wiirttem-
berg gekommen ist, speziell aus Tschechien und der Slo-
wakei?

Herr Président, ich weil nicht, ob ich gleich die zweite Frage
stellen darf.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte.

Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Danke. — Frau Staatsse-
kretérin, hat die Landesregierung Kenntnis dariiber, ob es zu
Notigungen der Protestanten gegeniiber Milchlieferanten ge-
kommen ist?

(Abg. Ingo Rust SPD: Protestierenden! — Weitere Zu-
rufe von der SPD, u. a. der Abg. Katrin Altpeter)

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Die erste Frage
nach den Milchlieferungen mochte ich mit Ja beantworten.

Auch die zweite Frage muss ich leider mit Ja beantworten. Es
bereitet uns schon gewisse Sorge, dass dieser Streit, dieser
Boykott in den Dérfern, wo die Landwirte sowieso eine Min-
derheit stellen und wo eine berufsstindische Solidaritit ein
hohes Gut ist, teilweise verbrannte Erde hinterlassen hat. Wir
hoffen, dass sich das eine oder andere wieder einrenkt, aber
es muss wohl schon zu massiven Anwiirfen gekommen sein.
Wenn es heif3t ,,Du Streikbrecher!“ oder ,,Du Trittbrettfahrer!*,
dann fiihrt das moglicherweise zu Wunden, die lange bleiben.
In einer industrialisierten Welt, in einer Dienstleistungsgesell-
schaft ist es ohnehin schwierig, als Landwirt in einem Dorf
ein angemessenes Selbstverstindnis zu entwickeln. Da ist das
eine bedauerliche Nebenentwicklung.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge von Frau Abg. Kipfer. — Das entwickelt sich hier zu einer
Aktuellen Debatte. Das hitte man auch beantragen konnen;
aber bitte.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Es heif3it doch Fra-

ge-,,Stunde*“! Wir nehmen das ernst! — Gegenruf des

Abg. Karl Zimmermann CDU: Das war doch erst ei-
ne halbe Stunde!)

— Das befiirchte ich auch, Herr Abg. Riieck.
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(Abg. Birgit Kipfer SPD: Die Stunde ist noch nicht
um! — Heiterkeit — Weitere Zurufe)

Bitte, Frau Abg. Kipfer.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Die Stunde ist noch nicht vorbei,
Herr Prasident.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Ja, eben!)

Frau Staatssekretérin, haben sich Mitglieder der Landesregie-
rung in diesem aktuellen Konflikt aktiv und vermittelnd ein-
geschaltet, und, wenn ja: wer und wie?

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Mir ist dartiber
nichts bekannt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wer fragt
als Nachstes?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge des Herrn Abg. Locherer.

Abg. Paul Locherer CDU: Herr Président, Sie erlauben mir
die Vorbemerkung, dass dieses wichtige Thema es wert ist,
dass wir uns in der Fragestunde Zeit dafiir nehmen.

Frau Staatssekretérin, wir haben auf der Verbraucherseite ei-
ne sehr erfreuliche Situation. 88 % der Verbraucher erkldren
sich bereit, fiir eine auskommliche Preissituation der Bauern
mehr zu bezahlen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wenn sie es
dann auch zahlen wiirden!)

Jetzt ist es wichtig, dass wir das in die Zukunft hineintragen.
Es laufen ja verschiedene Malnahmen — die von der Landes-
regierung auch sehr intensiv begleitet werden —, so z. B. in
Richtung Erndhrungsbildung und Erndhrungsinformation.

(Zuruf von der SPD: Frage!)

Ko&nnen Sie Beispiele nennen, welche guten Ansétze man hier-
flir schon gefunden hat und wie man sie weiterfithren konn-
te?

Staatssekretiirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Sie sprechen si-
cherlich an, dass es beispielsweise in Osterreich an Molke-
reien schon die Linie gibt, fair gehandelte Milch — fair dies-
mal nicht im Sinne von ,,Dritter Welt” — zu vertreiben. Ich
hoffe, dass solche Ansétze sowohl in Osterreich als auch bei
uns — hier debattiert man das ebenfalls — eine prosperierende,
eine blithende Entwicklung erfahren. Bis jetzt ist es leider so,
dass die Verbraucher zwar zu 88 % Versténdnis zeigen, dass
sie sich bei ihrer Kaufentscheidung am Regal dann aber doch
vielfach dem preisgiinstigeren Produkt zuwenden, dem Pro-
dukt, das vielleicht fiinf Cent billiger ist. Es kommt halt im-
mer am Kaufregal zum Schwur.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

Ich bin aber trotzdem Optimistin. Das, was Sie, Herr Abg. Lo-
cherer, angesprochen haben, trifft zu; es ist tatséchlich so, dass
eine intensive Befassung mit dem Verbraucher, eine intensive
Information zu Einstellungsanderungen fiihren kann. Das ist
aber ein zéhes Geschéft. Wir machen seit 17 Jahren die ,,gla-
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serne Produktion®, die dem stddtischen Verbraucher sicher-
lich sehr viel an Verstindnis vermittelt. Ahnliches gilt fiir un-
sere Initiative ,,Blickpunkt Erndhrung®, die es seit der BSE-
Krise gibt. Vor vier Jahren haben wir uns dabei ganz intensiv
dem Thema Milch gewidmet. Jetzt 1duft das Thema Getrianke
an, und zwar auch unter dem Aspekt, dass viele Getrianke ei-
ne sehr hohe Energiedichte haben. Es wire dariiber nachzu-
denken, ob in den nichsten Perioden wiederum eine Neuauf-
lage des Themas Milch erfolgen konnte. Ich fiande dies eine
wichtige Sache, auch im Hinblick auf die gesunde Erndhrung
der Menschen, vor allem auch unserer Jugendlichen, und ich
versuche, Wege zu finden, das Thema Milch an den Schulen
attraktiv zu machen. Aber das ist nicht so einfach. Wenn man
das iiber ein EU-Programm machen wollte, wire es zum Schei-
tern verurteilt, und zwar wegen der Kontrollen. Denn dann
diirfte sich nicht einmal mehr ein Lehrer an der Schule eine
Milch kaufen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Gibt es weitere Zusatz-
fragen? — Keine. Dann vielen Dank, Frau Staatssekretarin.

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Bitte.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich rufe die Miindliche
Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Mindliche Anfrage der Abg. Rita
Haller-Haid SPD - Kosten des Gut-
achtens ,Strukturelle Weiterentwick-
lung der Baden-Wirttembergischen
Universitdtsklinika*“

Bitte, Frau Abgeordnete.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: Herr Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich frage die Landesregierung:

a) Was hat das von der Firma Roland Berger Strategy Con-
sultants im Auftrag der Landesregierung angefertigte Gut-
achten ,,Strukturelle Weiterentwicklung der Baden-Wiirt-
tembergischen Universititsklinika* gekostet, und zwar oh-
ne die Kosten, die in den landesseits beteiligten Einrich-
tungen angefallen sind?

b) Wie hoch lag der urspriingliche Angebotsbetrag, der Grund-
lage der Auftragsvergabe war, und wie erklirt sich gegebe-
nenfalls die Differenz?

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Staatssekretér Dr. Birk das Wort.

(Zuruf von der CDU: Das hétte man doch auch tele-
fonisch erfragen konnen! — Gegenruf der Abg. Ursu-
la HauBmann SPD: So viel Zeit muss sein!)

Staatssekretir Dr. Dietrich Birk: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die Anfrage der Kollegin Haller-Haid be-
antworte ich namens der Landesregierung wie folgt:

Das von Roland Berger Strategy Consultants angefertigte Gut-
achten ,,Strukturelle Weiterentwicklung der Baden-Wiirt-
tembergischen Universititsklinika® kostete 149 000 € inklu-
sive Nebenkosten und zuziiglich 19 % Mehrwertsteuer. Die-
ser Betrag umfasst auch die Kosten der Anwaltskanzlei Link-
laters, die im Auftrag von Roland Berger die rechtlichen Fra-
gestellungen bearbeitete.

Es handelte sich insgesamt um einen Pauschalpreis. Dieser
Betrag deckt sich genau mit dem urspriinglichen Angebotsbe-
trag bei Auftragsvergabe. Es gab also keine nachtriagliche Ver-
teuerung.

(Abg. Rita Haller-Haid SPD: Vielen Dank!)

Stellv. Prasident Wolfgang Drexler: Vielen Dank, Herr
Staatssekretar.

Damit ist Tagesordnungspunkt 5 erledigt.
Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Verhinderung von Mobilfunkverkehr auf
dem Gelédnde der Justizvollzugsanstalten (Justizvollzugs-
mobilfunkverhinderungsgesetz — JVollzMVG) — Drucksa-
che 14/2599

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses — Drucksache 14/2635

Berichterstatter: Abg. Nikolaos Sakellariou

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, das Prisidium hat
eine Allgemeine Aussprache mit einer Redezeit von fiinf Mi-
nuten je Fraktion festgelegt, wobei gestaffelte Redezeiten gel-
ten.

In der Allgemeinen Aussprache darf ich fiir die CDU-Frakti-
on Herrn Abg. Zimmermann das Wort erteilen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Prisident,

eine Riickfrage: Wenn da bereits ein Ausschussbe-

richt vorliegt, ist das dann nicht die Zweite Bera-
tung?)

— Ich habe auch ,,Zweite Beratung™ vorgelesen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Auf unseren Ta-
gesordnungen steht ,,Erste Beratung*!)

— Auf der Tagesordnung, die allen Abgeordneten zugegangen
ist, Frau Abgeordnete, steht ,,Zweite Beratung®. Also miisste
es auch bei Ihrer Tagesordnung ,,Zweite Beratung® heiflen.

(Unruhe)
Bitte, Herr Abg. Zimmermann.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! In der Ers-
ten Beratung dieses Gesetzentwurfs, Frau Kollegin Berroth,
hat auf Bitte des Abgeordneten Oelmayer von den Griinen kei-
ne Aussprache stattgefunden. Wir sind also heute in der Zwei-
ten und abschlieBenden Beratung.

Der Vollzug ist ja Landesangelegenheit; es miisste also kor-
rekterweise heilen: Landesjustizvollzugsmobilfunkverhinde-
rungsgesetz.

(Heiterkeit)

In diesem Landesjustizvollzugsmobilfunkverhinderungsge-
setz ist die Begriindung lédnger als der Gesetzestext mit seinen
drei Paragrafen. In den §§ 1 und 2 steht das Wesentliche. We-

3189



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 46. Sitzung — Donnerstag, 5. Juni 2008

(Karl Zimmermann)

sentlich ist, dass wir auf dem Geldnde unserer Haftanstalten
sogenannte Storsender bendtigen. Weshalb bendtigen wir die-
se Storsender? Wir bendtigen sie, weil wir wissen, dass Leu-
te, die in Haftanstalten einsitzen, hdufig unerlaubterweise —
dies ist nicht erlaubt — mit dem Handy telefonieren, dass sie
jemanden auBlerhalb der Anstalt anrufen oder von auflerhalb
angerufen werden.

Das heifit aber gleichzeitig, dass wir, wenn wir so ein Landes-
justizvollzugsmobilfunkverhinderungsgesetz bendtigen, die
Durchsuchungen — Untersuchungen kdnnen wir nicht machen
— der Besucher so gestalten miissen, dass keine Handys hi-
neingeschmuggelt werden konnen.

Andererseits wissen wir, dass es sogenannte Mauerwlirfe gibt.
Ein jlingster Fall: Schon im Grasnetz verpackt wurde ein Han-
dy zu einer bestimmten Zeit liber die Mauer geworfen. Dann
gibt es ja einen Freigang innerhalb des Geldndes. Man gibt
dem Hiftling eine bestimmte Uhrzeit an, zu der es klingelt.
Dann holt der schnell das Handy, und so ist er in den Besitz
eines Handys gekommen.

Wir kénnen mit den uns momentan zur Verfiigung stehenden
Mitteln — IMSI-Catcher und Feststellungen, wann telefoniert
wird — nur dann Erfolg haben, wenn wir tatsichlich die Kon-
trolle dann machen, wenn er telefoniert.

Langer Rede kurzer Sinn: Wir wissen, es wird nicht nur
Rauschgift geschmuggelt, es werden auch Handys geschmug-
gelt, und mit deren Hilfe werden natiirlich auch Verbrechen
oder sonstige illegale Straftaten vereinbart und durchge-
fiihrt.

Ob wir das mit diesem Gesetz zukiinftig wirklich verhindern,
weif ich nicht. Technisch sind solche Storsender mit Sicher-
heit moglich, aber es ist sehr teuer. Es kostet Geld, dies ein-
zufithren. Ich bin dafiir, die CDU-Fraktion ist dafiir. Diese
Rechtsgrundlage kostet uns aufler einer zweiten Lesung, ei-
ner Verabschiedung und dem Papier, auf dem sie gedruckt
wird, nichts. Die Einrichtung soll jetzt zunéchst in der neuen
JVA Offenburg — Herr Sakellariou, da sind wir uns fraktions-
iibergreifend einig — gemacht werden. Allein die Einrichtung
der Storsender fiir diese Haftanstalt wird nach Mitteilung des
Justizministeriums iiber 1 Million € kosten, weitere Einrich-
tungen ca. 200 000 bis 300 000 €. Vielleicht wird es auch bil-
liger. Aber wir sind in Baden-Wiirttemberg wieder bundes-
weit der Pilot. Wir machen es; nahezu zeitgleich zieht Hessen
nach.

Ich erkldre mich personlich bereit, dieses Gesetz wirklich in
vollem Umfang zu unterstiitzen und auch die erste technische
Installation in einer Einrichtung zu machen, mdchte aber —
das erlaube ich mir hier und heute — —

(Abg. Ingo Rust SPD: Zu machen oder zu zahlen?)
— Zu zahlen? Zahlen tun wir das alle.
(Heiterkeit)

Das wird natiirlich schon — die Frage ist vollig berechtigt — im
Rahmen der Sicherheitseinrichtungen, die wir sowieso fiir Jus-
tizvollzugsanstalten bendtigen, bezahlt.

Ich mochte aber darauf hinweisen, dass damit natiirlich dem
Straftatbestand des Verabredens bzw. des Vereinbarens von
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Verbrechen oder sonstigen Straftaten nicht unbedingt Einhalt
geboten ist oder sie damit verhindert werden.

Wie Sie wissen oder vielleicht nicht wissen — diejenigen, die
schon in einer Haftanstalt waren, wissen es vielleicht; ich
schaue niemanden an;

(Heiterkeit — Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Die
sind alle schon aus dem Landtag ausgeschieden!)

ich schaue auch nicht zu jemand anderen hin —: Nach dem
Freigang, also nach der Arbeitszeit — es gibt ja eine Arbeits-
pflicht —, in der Regel zwischen 17 und 18 Uhr, darf jeder Ge-
fangene telefonieren. Wir haben erst vor Kurzem Vertrage mit
den Telekommunikationsfirmen gemacht. Vor einem Telefo-
nat muss der Hiftling dem Vollzugsbeamten die anzuwahlende
Telefonnummer angeben, und dann darf er — zeitlich relativ
unbeschrinkt — telefonieren. Das geschieht in einem Raum,
in dem ein Justizvollzugsbeamter sitzt. Die Aufsicht erfolgt
nicht so wie etwa die Aufsicht in einem Museum durch das
entsprechende Personal. Der Justizvollzugsbeamte achtet
schon darauf, was telefoniert wird. Das Telefonat soll bzw.
sollte in deutscher Sprache erfolgen. Aber es besteht die Ge-
fahr, dass der Héftling die angegebene Rufnummer anwéhlt,
von dort aus jedoch eine Weiterschaltung erfolgt und er dann
dort landet, wo er eigentlich nicht landen sollte. Womdglich
redet er auch nicht alles in deutscher Sprache und verstind-
lich. Ich sage Thnen ernsthaft: Wir konnen schlicht nicht alle
diese Telefonate iiberpriifen.

Ich stimme der Schaffung der vorliegenden Rechtsgrundlage,
Herr Minister, sehr gern zu, ebenso wie meine Fraktion und,
so hoffe ich, auch die anderen Fraktionen. Ich mdchte auch
darum bitten, dass die Uberwachung der Telefonate, die bis-
lang schon gemacht werden kann, noch restriktiver und strik-
ter erfolgt.

Ich bitte alle, dieses Landesjustizvollzugsmobilfunkverhinde-
rungsgesetz

(Heiterkeit)
heute in der abschlieBenden Lesung zu verabschieden.
Herzlichen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Sakellariou das Wort.

Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Herr Président, meine Da-
men und Herren! Ich kann fiir die SPD-Fraktion schon jetzt
ankiindigen, dass wir diesem Gesetz zustimmen werden.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Wie heifit das Ge-
setz?)

— Justizvollzugsmobilfunkverhinderungsgesetz (JVollzMVG).

(Heiterkeit — Abg. Karl Zimmermann CDU: Eigent-
lich ein Landesgesetz!)

Meine Damen und Herren, wir werden diesem Gesetz zustim-
men. Aber wir miissen kritisieren, dass durch die Pressearbeit,
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wie sie vom Justizminister betrieben wurde, in der Offentlich-
keit zunichst einmal der Eindruck entstanden ist, als ob in un-
seren ,fidelen* Justizvollzugsanstalten neben dem Fernseher
ein Handy lage und als ob da frei mit dem Handy kommuni-
ziert werden konnte.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Da meint man, da tanzt
der Bar!)

Das war ein riesiger Trugschluss. Dadurch ist ein riesiger Irr-
tum in der Bevolkerung entstanden. Das hétte man sich erspa-
ren konnen.

Schon bisher war uniiberwachtes Telefonieren mit dem Han-
dy selbstverstindlich verboten. Aber — dem mussten wir uns
stellen; dem muss sich jeder Verantwortliche stellen — es wer-
den in den Justizvollzugsanstalten immer mehr Handys ein-
gezogen. Im Jahr 2006 wurden 171 Handys in den Justizvoll-
zugsanstalten entdeckt. Im Jahr 2007 sind 153 Handys in den
Haftanstalten aufgespiirt worden. Das ist eine Menge. Man
muss ferner wissen, dass diejenigen, die die Mdglichkeit ha-
ben, an solche Gerite heranzukommen,

(Abg. Ingo Rust SPD: Die kommen auch an alles an-
dere heran!)

diese in der Regel nicht deswegen vorrétig haben, um recht-
zeitig zum Muttertag Gliickwiinsche aussprechen zu kénnen.
Das Problem besteht also nicht nur darin, dass diese Gerite
Haéftlingen in den Vollzugsanstalten zur Verfiigung stehen,
sondern insbesondere darin, dass sie Tag fiir Tag zur Bege-
hung einer Vielzahl von Straftaten genutzt werden. Deswegen
war es auch bitter notwendig, diese Rechtsgrundlage zu schaf-
fen.

Zu den Mauerwiirfen wurde einiges gesagt.

Nicht nur die Verabredung zu weiteren Straftaten ist ein Risi-
ko, sondern auch die Verabredung, um seine eigene Strafbar-
keit zu verschleiern; das kann man alles mit dem Handy ma-
chen. Das ist natiirlich duflerst gefahrlich, letztlich auch fiir
die Bediensteten selbst, fiir die wir eine gro3e Verantwortung
tragen.

Die Probleme, die im Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens
aufgetaucht sind, sind rechtlich nicht von der Hand zu wei-
sen. Aber sie sind in der Abwégung geringerwertig. Es kann
im Umfeld der Strafvollzugsanstalten Probleme geben, etwa
das Problem, dass ein Rechtsanwalt auf dem Parkplatz der An-
stalt nicht mehr in der gewohnten Qualitidt mit dem Handy te-
lefonieren kann. Aber es gibt auch andere Gelegenheiten, wo
einem das passieren kann, z. B. kann man tiberall im Land im-
mer wieder einmal in ein Funkloch geraten. Derartige Pro-
bleme sind in der Abwigung geringerwertig.

Es wurde auch beklagt, dass nunmehr keine illegalen Handy-
anrufe aus den Justizvollzugsanstalten mehr abgehort werden
konnten. Dagegen spricht natiirlich, dass dort jetzt iiberhaupt
nicht mehr mobil telefoniert und im Gegensatz zur bisherigen
Regelung auch keine SMS mehr verschickt werden kann. Frii-
her — bei dem bestehenden Warnsystem — konnte man SMS
verschicken. Wenn man jedoch weil3, dass inzwischen sogar
Regierungshandeln aufgrund von Mitteilungen iiber SMS ab-
gewickelt wird,

(Heiterkeit — Beifall der Abg. Fritz Buschle SPD und
Ilka Neuenhaus GRUNE)

dann kann man nur sagen: Dass in den Justizvollzugsanstalten
jetzt keine SMS mehr verschickt werden konnen, ist ein Fort-
schritt, den wir unterstiitzen.

Wenn es um die Kosten geht, werden wir uns noch einmal un-
terhalten. Fiir die Schaffung der Rechtsgrundlage haben Sie
unsere Unterstiitzung.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Karl Zimmer-
mann und Christoph Palm CDU)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Sckerl das Wort.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Wir brauchen heute nicht dariiber zu re-
den, dass der Name dieses Gesetzes gute Chancen hat, in die
engere Auswahl beim Wettbewerb ,, Wortungetiim des Jahres
2008 zu kommen — das nur einmal nebenbei bemerkt. Wir
finden immer wieder Anlass, iber die Wortschopfungen un-
serer Behorden- und Gesetzessprache nachzudenken.

(Abg. Karl Klein CDU: Das hat mit dem Gesetz
nichts zu tun!)

Aber das ist nicht das Thema der heutigen Debatte.

Wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass die Situation in un-
seren Justizvollzugsanstalten so ist, dass moderne Technik et-
was Verbotenes ermdglicht und die Anstalten offensichtlich
nicht mehr in der Lage sind, mit den herkdmmlichen Mitteln
dieses Problem in den Griff zu bekommen. Dabei darf man
sicherlich feststellen, dass der Personalabbau in den Justiz-
vollzugsanstalten in den letzten Jahren sein Scherflein dazu
beigetragen hat, dass das illegale Tun einzelner Gefangener
nicht mehr so effektiv kontrolliert werden kann.

Schaffen wir heute also eine Rechtsgrundlage. Die Notwen-
digkeit hierfiir sehen wir ein; denn es ist verboten, in Gefang-
nissen mit dem Handy zu telefonieren. Deswegen miissen wir
dagegen vorgehen.

Herr Zimmermann, ich stimme ja nicht immer mit Ihnen tiber-
ein, aber ich stimme durchaus mit Thnen in der von Ihnen auf-
geworfenen Frage tliberein, was das Gesetz eigentlich niitzt,
wenn wir noch nicht einmal in der Lage sind, den normalen,
genehmigten, erlaubten Telefonverkehr in der Weise zu kon-
trollieren, wie es den Vorschriften des Justizvollzugsgesetzes
entspricht. Zu diesem Problem wiirden wir gern noch etwas
von Thnen horen, Herr Justizminister, vor allem auch im Zu-
sammenhang mit der Privatisierung des Telefonierens. Seit
2006/07 sind die Telefonzeiten fiir die Haftlinge mittlerweile
wohl in allen Justizvollzugsanstalten des Landes verldngert
worden; iiberall sind auch private Betreiber vertreten. Das
fiihrt sicherlich zu groferen Problemen bei der Kontrolle, und
dazu wiirden wir gern noch etwas horen.

Auch zu den Kosten wiirden wir gern noch mehr erfahren. Der
Betrag von 1 Million € pro Anstalt ist ja schon etwas abschre-
ckend. Aber wir dampfen das Ganze jetzt einmal auf Offen-
burg ein und machen dort einen Pilotversuch.
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Natiirlich interessiert uns noch die Frage des Empfangs in der
Umgebung. Zwar stimmt der Hinweis, auch in anderen Tei-
len des Landes gebe es Funklocher. Einige der Justizvollzugs-
anstalten im Land liegen jedoch in unmittelbarer Nachbar-
schaft zu Wohnsiedlungen. Von Heidelberg und Mannheim
weil} ich, dass das der Fall ist; dort bin ich zu Hause, daher
kann ich das sagen. Wir wollen natiirlich nicht, dass die Be-
volkerung in der unmittelbaren Umgebung durch die Stdrsen-
der am Telefonieren gehindert wird.

In diesem Zusammenhang wiirden wir auch gern wissen, wel-
che Strahlenwirkung diese Storsender zusitzlich innerhalb der
Haftanstalten haben. Dass von ihnen Strahlungen ausgehen,
wissen wir. Wir mochten wissen, welche Risiken hierdurch
fiir die dort tdtigen Bediensteten, aber selbstverstindlich auch
fiir die Insassen entstehen. Ich meine, diese Frage kann man
nicht immer nur als Quantité négligeable behandeln.

Das sind die kritischen Fragen, die wir gern beantwortet ha-
ben wiirden, soweit dies heute moglich ist. Dariiber hinaus
sind wir durchaus dafiir, hier die notwendige Rechtsgrundla-
ge zu schaffen.

Vielen Dank.

(Beifall des Abg. Karl Zimmermann CDU — Abg.
Karl Zimmermann CDU: Ich bin wohl der Einzige,
der klatscht!)

— Ich bedanke mich ausdriicklich, Herr Zimmermann.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion der
FDP/DVP erhilt Herr Abg. Dr. Wetzel das Wort.

Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Herr Priasident, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben in Baden-

Wiirttemberg die sichersten Vollzugsanstalten in ganz Deutsch-
land.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Unter der Leitung unseres Justizministeriums sind die Justiz-
vollzugsanstalten in den letzten zehn Jahren immer sicherer
geworden. Hierzu einige wenige Zahlen: 2007 gab es drei
Ausbriiche, 2006 keinen, 2005 nur einen Ausbruch, 2004
sechs Ausbriiche, 2003 zwei Ausbriiche usw. Diese Zahlen
sind also riickldufig, wenn man sieht, dass es beispielsweise
im Jahr 1995 noch 18 Ausbriiche gab. Sie sehen, hier haben
wir eine ganz erfreuliche Entwicklung.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Thema verfehlt!)

Aber wir wollen natiirlich, dass die JVAs noch sicherer wer-
den und dass ein Ausbruch nicht mdglich ist. Hierzu ist es er-
forderlich, dass der unkontrollierte Kontakt der Gefangenen
zur Auenwelt unterbunden wird, dass er einfach nicht mog-
lich ist.

Herr Zimmermann, Sie haben vorhin die Moglichkeit der Ruf-
weiterleitung angesprochen. Das ist sicherlich ein Problem,
dem nachgegangen werden muss, moglicherweise ebenfalls
auf technische Art und Weise. Moglicherweise gibt es Ein-
richtungen, die bewirken, dass ein Telefonat, wenn versucht
wird, es weiterzuleiten, abgebrochen wird. Das kdnnte ja sein.
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Vielleicht ist das technisch moglich, das miisste man iiberprii-
fen. Wenn dies technisch moglich ist, dann kénnte man das
ebenfalls verhindern.

Unerlaubte Mobilfunkgespriche Gefangener stellen eine ganz
erhebliche Gefahr fiir die Sicherheit und Ordnung bei uns im
Land dar. Wir haben gehort, dass Drogen in die Anstalt ge-
schmuggelt werden, dass der Drogenhandel vom Gefangnis
aus organisiert wird. Natiirlich ist es auch moglich, mit Han-
dys Ausbriiche zu organisieren.

Wir wollen durch dieses Gesetz erreichen, dass beides verhin-
dert wird. Der tatsdchliche Bedarf ist gegeben. Kollege Sakel-
lariou hat darauf hingewiesen: Im Jahr 2006 gab es in JVAs
171 Handyfunde, 153 Handyfunde waren es im Jahr 2007.
Dagegen muss man natirlich arbeiten.

Wir fragen uns natiirlich, wie so etwas iiberhaupt moglich ist.
Wie kommt ein Handy unerlaubt in ein Gefingnis? Meine Da-
men und Herren, auch hier gilt der Grundsatz: Not macht er-
finderisch. Die Insassen von Vollzugsanstalten haben den
ganzen Tag nichts anderes zu tun, als sich so etwas zu iiber-
legen.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Wenn sie genug Ar-
beit hétten, hétten sie nicht so viel Zeit zum Den-
ken!)

Da kommen sie natiirlich auf die tollsten Ideen. Die Handys
werden immer kleiner. Ich habe mir sagen lassen, dass die
Handys auseinandermontiert und in Teilen in das Gefingnis
transportiert werden. Sie sehen, Not macht erfinderisch. Da
kommen Geféngnisinsassen auf die tollsten Ideen.

Mit dem Gesetz zur Verhinderung des Mobilverkehrs auf dem
Gelédnde der Justizvollzugsanstalten

(Abg. Ingo Rust SPD: Mobilfunkverkehr!)

soll in Baden-Wiirttemberg der Einsatz technischer Mittel zur
Unterdriickung von Mobilverkehr in JVAs ermoglicht wer-
den.

(Abg. Ingo Rust SPD: Funkverkehr!)

Erfreulich ist, dass das Gesetz von allen Fraktionen gutgehei-
Ben wird, auch von der Opposition. Das ist natiirlich zu be-
griiBen. Es wire erfreulich, wenn es immer so wére, aber dann
wire es langweilig.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Dann wire es lang-

weilig! — Abg. Karl Zimmermann CDU: Dann bréuch-

te man keine Opposition mehr! — Abg. Hans-Ulrich

Sckerl GRUNE: Triumen Sie weiter! — Zuruf der

Abg. Katrin Altpeter SPD — Abg. Nikolaos Sakella-

riou SPD: Thr habt ausnahmsweise etwas richtig ge-
macht!)

Im Anhdrungsverfahren hat lediglich der Branchenverband
BITKOM diese Moglichkeit infrage gestellt. Das finde ich
schade. Demgegeniiber hat sich die Bundesnetzagentur posi-
tiv geduBert.

Wie soll das Gesetz umgesetzt werden? Der erste Einsatz ist
in der teilprivatisierten JVA Offenburg geplant. Die Kosten
wurden schon angesprochen, diese sind aber im Haushalt be-
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reits beriicksichtigt. Um die rdumliche Begrenzbarkeit dieser
MaBnahmen zu iiberpriifen — auch das wurde bereits ange-
sprochen —, wird in der Justizvollzugsanstalt Waldshut-Tien-
gen in der AuBenstelle Lorrach diese Storeinrichtung eben-
falls gepriift, um zu sehen, wie grof3 die Reichweite der Stor-
sender ist, ob die Umgebung in Mitleidenschaft gezogen wird
bzw. benachteiligt wird oder nicht. Die insgesamt zu erwar-
tenden Kosten sind, wie ich schon gesagt habe, im Haushalt
bereits beriicksichtigt.

Herr Zimmermann hat es auch schon angesprochen: Mit die-
sem Gesetz ist das Land Baden-Wiirttemberg in ganz Deutsch-
land fiihrend. Hier liegt meines Erachtens auch der Schliissel
fiir die Zukunft. Wenn sich die anderen Bundeslénder dafiir
entscheiden, diese Storeinrichtungen in ihren JVAs ebenfalls
einzurichten, werden sich die Kosten nach dem Gesetz der fi-
xen Kosten — wenn mehr produziert wird, dann werden sich
die Kosten reduzieren — in Zukunft reduzieren.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Wie bei der Wind-
energie!)

Ich hoffe, dass die anderen Bundeslander auch in dieser Rich-
tung ebenfalls so fortschrittlich wie Baden-Wiirttemberg sind
und diese Storeinrichtungen installieren.

Ich danke unserem Justizminister und seinen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern fiir diesen Gesetzentwurf. Durch sinnvollen
Einsatz moderner Technik auf der Grundlage des neuen Ge-
setzes werden unsere JVAs noch sicherer.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das Wort fiir die Lan-
desregierung erteile ich Herrn Justizminister Dr. Goll.

Justizminister Dr. Ulrich Goll: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zunéchst darf ich mich bei mei-
nen Vorrednern dafiir bedanken, dass sie ihre Unterstiitzung
fiir diesen Gesetzentwurf in Aussicht gestellt haben.

Man ist sich in der Tat nicht nur in Deutschland, sondern in
ganz Europa dariiber einig, dass man das Telefonieren mit
Handys in Vollzugsanstalten mit den zur Verfligung stehen-
den Mitteln unterbinden sollte. Denn es ist ziemlich klar, dass
auf diesem Weg z. B. Rauschgiftschmuggel verabredet und
moglicherweise sogar eine Flucht vorbereitet wird oder aber
Straftaten auBerhalb des Geféngnisses gesteuert werden. Das
geht natiirlich mit keinem anderen Gerit so gut wie mit einem
winzig kleinen Handy, das man in Teilen einschleusen kann.

Dieser Schmuggel ist schwer zu verhindern, obwohl wir seit
einer ganzen Reihe von Jahren kein Personal in den Vollzugs-
anstalten reduziert haben. Das muss man dazusagen. Es ist na-
tiirlich fiir die Bediensteten schwierig, alles zu verhindern.

Jetzt haben wir technische Moglichkeiten, und wir haben die
gesetzgeberische Kompetenz, etwas zu tun. Wir kénnen den
Mobilfunkverkehr in Vollzugsanstalten blockieren. Damit sind
nicht alle einverstanden. Es gibt einen naturgemifien — so
mdchte ich fast sagen — Widerstand aus Teilen derer, die selbst
Mobilfunkeinrichtungen betreiben und vertreiben. Da gibt es

eine bestimmte Skepsis, weil man Angst hat und nach dem
Motto ,,Wehret den Anfangen* befiirchtet, dass, wenn man es
bei den Vollzugsanstalten macht — ich hore, dass es auch in
der Sixtinischen Kapelle so gemacht worden ist, weil dort
vielleicht zu viel mit dem Handy telefoniert wurde —,

(Abg. Ingo Rust SPD: Der Landtag! Das Nachste ist
der Landtag! — Vereinzelt Heiterkeit)

dann bald weitere Pldtze hinzukommen. Dieser Widerstand
ist vielleicht auch ein bisschen der Néhrboden fiir manches
Argument unterschiedlicher Art und Giite, das jetzt dagegen
ins Feld gefiihrt wird. Aber ich glaube, man kann hier sagen:
Alle Argumente lassen sich eigentlich liickenlos widerlegen.
Ich gehe nur auf drei Argumente ein.

Das wichtigste auf der Hand liegende Argument, das gelegent-
lich genannt wird, ist, man konne die Wirkung vielleicht nicht
ausreichend begrenzen. Erstens gibt es in der Schweiz eine
Anstalt, die es hat. Diese Anstalt haben wir uns selbst ange-
sehen. Dort geht es. Zweitens ndhern wir uns der Sache na-
tiirlich mit der gebotenen Vorsicht. Offenburg wird z. B. par-
zelliert, wenn man so will: In einzelnen kleinen Teilen kann
man die Maflnahme dort anwenden. Dort werden wir sehr ge-
nau sehen, wie weit dann die Storwirkung reicht. Dort kann
man es raumlich dosieren und auf einzelne Teile der Anstalt
eingrenzen.

In Lorrach werden wir es aullerdem mit einer zweiten, klei-
neren Anstalt probieren, um zu kliaren: Kann man das wirk-
lich auf den Bereich einer Anstalt beschrinken? Das nehmen
wir schon ernst. Ich bin aber sehr zuversichtlich, dass das geht,
zumal es Beispiele gibt, bei denen es funktioniert.

Die beiden weiteren Argumente habe ich jetzt gerade wieder
im ,,Focus* gelesen. Das erste davon ist: Die Polizei hat Sor-
gen, dass man keine Gespriache auf dem Handy mehr abho-
ren kann. Natiirlich bleiben alle bisherigen Méglichkeiten er-
halten: abhéren und vor allem auch orten. Das wird auch tech-
nisch weiterentwickelt. Keine der bisherigen Optionen wird
aufgegeben. Es kommt eine neue Option hinzu, ndmlich die
Storung, zu der ich gleich komme.

Aber beim Abhdren muss man sich natiirlich auch im Klaren
dartiber sein: Die Betroffenen sind selten mit ihrem Namen
und der Adresse der Vollzugsanstalt im Telefonverzeichnis
enthalten. Daher muss man sich in der Regel erst die Daten
beschaffen, z. B. iiber einen IMSI-Catcher. Das ist natiirlich
ein sehr aufwendiges Verfahren. Aber die Moglichkeiten des
Abhdrens, z. B. auch gezielt im Rahmen eines Ermittlungs-
verfahrens, werden dadurch nicht beseitigt, und auch die Or-
tung bleibt weiter wichtig.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Justizminister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zimmer-
mann?

Justizminister Dr. Ulrich Goll: Ja, gern.
Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Minister, die Abhor-
moglichkeit durch die Polizei wird doch eingeschréinkt. Oder
verstehe ich das falsch? Denn wenn man nicht mehr in das
Gefangnis hinein oder aus dem Gefangnis heraus telefonieren
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kann, dann ist auch fiir die Polizei nichts mehr zum Abhoren
da.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Nur noch Rohkost!)

Justizminister Dr. Ulrich Goll: Ich gehe jetzt davon aus, dass
Sie die strafprozessualen Maflnahmen im Rahmen der TK-
Uberwachung meinen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Auf3erhalb!)

Denn préaventives Abhoren gibt es bei uns nicht. Das haben
wir auch im neuen Polizeigesetz nicht vorgesehen. Im Rah-
men eines strafrechtlichen Ermittlungsverfahrens konnte die
Frage auftauchen: Wie kann man den Telefonverkehr abho-
ren? Aber dann muss man natiirlich auch irgendwo die Ver-
bindung haben. Die ist auch nicht leicht zu bekommen. Aber
dariiber brauchen wir nicht zu reden. Die Méglichkeiten blei-
ben erhalten.

Was man aber in Offenburg zusétzlich in Betrieb nehmen kon-
nen wird, ist eine Anlage, die sich in dem Moment, in dem ir-
gendwo ein Funksignal auftaucht, selbst einschaltet. Sie schal-
tet sich sehr schnell ein, schneller als Sie tiberhaupt ,,Justiz-
vollzugsmobilfunkverhinderungsgesetz* sagen konnen. Sie
schaltet sich so blitzartig ein, dass man selbst SMS erwischt,
und stort dann den Funkverkehr. Das ist die erste Offenbur-
ger Variante. Sie konnen aufgrund dieses Gesetzes eine dau-
erhafte Stérung vornehmen, aber Sie kdnnen auch die er-
wihnte Storung aktivieren, die sich sofort einschaltet, wenn
ein Signal in der Luft ist.

Sie konnen aber natiirlich, wenn Sie jemand Bestimmten er-
wischen wollen, die Anlage auch abschalten und mit der Or-
tung vorgehen, wenn es sich um einen Fall handelt, in dem
lange telefoniert wird und die Ortung gute Chancen hat. Sie
konnen die Anlage natiirlich auch dann nicht oder in Teilen
der Anstalt nicht in Betrieb nehmen, wenn es ein strafrecht-
liches Ermittlungsverfahren gibt, in dem abgehort wird. Es
wird also nur eine zusitzliche MaBBnahme ermdglicht, die,
glaube ich, sehr sinnvoll ist.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Okay!)

Auch die Kosten sind angesprochen worden. Wir werden die
Kosten aus einem 30-Millionen-€-Programm bestreiten, das
der Landtag dankenswerterweise beschlossen hat, um die Si-
cherheit in baden-wiirttembergischen Vollzugsanstalten und
den Jugendstrafvollzug in Adelsheim weiter zu verbessern.
Das ist jetzt genau die Umsetzung dieses Programms. Ich
glaube, dies geschieht in einer hochst sinnvollen Weise; denn
natiirlich bekommen wir dadurch mehr Sicherheit. Selbst
wenn es in Lorrach 250 000 € kostet, dann muss ich Thnen
ehrlich sagen: Diese 250 000 € in Lorrach sind fiir mich gut
ausgegebenes Geld, weil wir schon davon ausgehen konnen,
damit bestimmte Dinge in dieser Anstalt kiinftig sehr wirk-
sam verhindern zu konnen. Ich habe vorhin gesagt, worum es
geht.

Zu Recht ist darauf hingewiesen worden: Wir kénnen damit
rechnen, dass es in Zukunft billiger wird. Nur muss einmal ei-
ner anfangen, all die Gegenargumente auszurdumen und die
Sache zu erproben. Ich bin sicher, dass wir damit gute Erfah-
rungen machen werden.
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Jetzt bin ich beim letzten Argument, den alternativen Telefon-
mdglichkeiten. Zunichst einmal von der Logik her: Wenn es
so wiare, dass man die Alternativen missbrauchen kénnte, dann
konnte die logische Konsequenz jetzt nicht sein, das Handy-
thema auszusparen, sondern miisste lauten, das Handythema
in Angriff zu nehmen und anschlieBend zu fragen: Was ma-
chen wir mit den anderen Moglichkeiten?

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Richtig!)

Aber dazu muss man natiirlich schauen: Wie gefahrentrach-
tig sind die wirklich?

Herr Abg. Zimmermann, ich mdchte an dieser Stelle iibrigens
sagen, dass ich Thren immer aktiven Einsatz fiir die Vollzugs-
anstalten bekanntlich schétze, aber ich weil} nicht, welche Te-
lefonanlagen Sie gesehen haben. Ich sehe wie zuletzt in Mann-
heim immer nur solche, die wie eine Telefonzelle bei der
Deutschen Bahn in einem Glaskéastchen hdngen, die meisten
auf dem Gang, immer aber in Rdumen, zu denen natiirlich Be-
dienstete und auch andere Zugang haben. Jetzt muss man ein-
mal sagen: Da wiirde doch niemand etwas Kritisches verab-
reden, wenn er weil3, es hort jemand zu. Ich sage Thnen: nicht
einmal in auslédndischer Sprache. Denn manchmal denkt man
ja, dass es grofie Solidaritét unter den Gefangenen gibt. Aber
selbst wenn da einer auf Russisch telefonieren wiirde, wiirden
ihn wahrscheinlich drei andere Russen horen, und der erste
wiirde ihn vielleicht sofort verpfeifen, um sich Pluspunkte bei
der Gefangnisdirektion zu verschaffen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Kein Russe verpfeift
einen anderen, Herr Minister!)

Der zweite wiirde ihn moglicherweise, wenn er Pech hat, er-
pressen, und der dritte mochte vielleicht selbst bei dem Ge-
schift dabei sein. Daher wiirden die Dinge, um die es hier geht
und die wir hier verhindern wollen — das sage ich Thnen offen
—, sicher nicht an einem dieser Telefone, die auf dem Gang
héngen — in Mannheim konnen Sie von drei Stockwerken aus
zuho6ren —, verhandelt.

Sollten wir den Eindruck bekommen, dass sich das Gesche-
hen verlagert, dann miissten wir dieses Thema natiirlich auf-
greifen. Vorher haben wir uns daran orientiert, dass wir die
Rechte und die Moglichkeiten der Gefangenen nur dann ein-
schrianken, wenn es aus Sicherheitsgriinden nétig ist. Bis jetzt
haben wir den Eindruck, dass die Gefahr nicht aus diesen Te-
lefonaten herriihrt, sondern dass die Gefangenen natiirlich al-
le Anstrengungen unternehmen, um Handys ins Gefdngnis zu
bekommen. Das Handy wird jedoch schlagartig uninteres-
santer, wenn bekannt ist, dass kein Empfang mdglich ist. Dann
wird vermutlich auch der Schmuggel nachlassen. Im Moment
fischen wir noch — die Zahlen sind genannt worden — eine be-
trachtliche Zahl pro Jahr heraus.

Ich danke Thnen fiir Ihre Unterstiitzung bei diesem, glaube ich,
wichtigen Schritt nach vorn. Die Bedeutung dieser Angele-
genheit darf man gar nicht unterschétzen. Wir werden schau-
en, welche Erfahrungen wir damit machen. Ich bin sicher, es
werden positive Erfahrungen sein.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Meine Damen und Her-
ren, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen in der Allge-
meinen Aussprache liber diesen Gesetzentwurf vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratungzur Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 14/2599. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Stén-
digen Ausschusses, Drucksache 14/2635. Der Stindige Aus-
schuss empfiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
§1
Verbot des Mobilfunks

Wer § 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Somit ist dieser Paragraf
einstimmig beschlossen.

Ich rufe auf
§2
Feststellung von Mobilfunkendgeréten und Stérung
des Mobilfunkverkehrs

Wer § 2 zustimmt, der mdge bitte die Hand erheben. — Wer
stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Somit einstimmig zu-
gestimmt.

Ich rufe auf
§3
Inkrafttreten

Wer § 3 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Somit ist § 3 einstimmig
zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 5. Juni 2008 das folgende Gesetz
beschlossen:“.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Verhinderung von Mobilfunkverkehr auf
dem Gelédnde der Justizvollzugsanstalten (Justizvollzugsmo-
bilfunkverhinderungsgesetz — JVollzMVG)“. — Sie stimmen
der Uberschrift zu.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Mit Bauchgrimmen! —
Zuruf von der SPD: Notgedrungen!)

— Ich kann ja die Debatte noch einmal eréffnen, wenn Sie das
wollen. — Keine weiteren Wortmeldungen.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Somit ist
dieses Gesetz vom Landtag einstimmig beschlossen worden.
Vielen Dank.

Tagesordnungspunkt 6 ist hiermit erledigt.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 7:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Innenministeriums — Priorisierung von Bundesfern-
straflenprojekten endlich klarstellen — Drucksache
14/1916

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Innenministeriums — Priorisierung von Landesstrafien
endlich vornehmen — Drucksache 14/1993

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung zu a und b fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf
Minuten je Fraktion.

Ich darf Herrn Abg. Haller fiir die SPD-Fraktion das Wort er-
teilen.

Abg. Hans-Martin Haller SPD: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es geht um ein einziges The-
ma, ndmlich die Priorisierung, und zwar sowohl von Bundes-
fernstraf3enprojekten als auch von Landesstralenmafinahmen.
Das Thema klingt etwas akademisch, ist aber fiir das Land Ba-
den-Wiirttemberg — das wirtschaftsstarkste Bundesland in
Deutschland und damit auch das produktionsstérkste Land des
Exportweltmeisters Deutschland — durchaus von Bedeutung.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Gut gesagt!)

Verglichen mit der Meisterleistung, die die Arbeitgeber und
die Arbeitnehmer in diesem Bundesland vollbringen, haben
wir eine riickstdndige Verkehrsinfrastruktur. Ich glaube, das
bestreitet niemand. Die Frage lautet: Wer tragt dafiir die Ver-
antwortung? Fiir die Realisierung von Bundesfernstra3enpro-
jekten tragt der Bund Verantwortung. Das Land wiederum
tragt bei diesen Projekten fiir die Planung Verantwortung. Bei
den Landesstra3en hat das Land eine ganzheitliche Verant-
wortung — sowohl fiir die Planung als auch fiir die Realisie-
rung.

Wie sehen nun die Realitdten aus? Wir sind das Stauland
Nummer 1, wir haben tiberlastete Stralen, wir haben Pla-
nungshalden mit einem Volumen in Milliardenhdhe, Landes-
stralen, die zu mehr als 50 % in schlechtem bis sehr schlech-
tem Zustand sind. Wir haben eine Regierung, die sich durch
das Schild ,,Vorsicht Stralenschdden‘ ihrer Unterhalts- und
Haftungsverpflichtung auf Hunderten von Kilometern ent-
zieht, eine Regierung, die ca. 1,25 Milliarden € an Kfz-Steu-
er einnimmt, also aus dem Verkehr generiert, aber nur ca. 410
Millionen € wieder dem Verkehrsetat zufiihrt. Das ist in der
Differenz eine Spanne von ca. 800 Millionen €, die der Erle-
digung anderweitiger Aufgaben zuflieBen. Das macht natiir-
lich auch der Bund. Aber zum Vergleich: Wir haben Mineral-
Olsteuereinnahmen in Hohe von 43 Milliarden €, von denen
wiederum 50 % dem Verkehrsetat zugefiihrt werden. Man mag
iiber die Zahlen im Detail streiten. Aber daran zeigen sich
schon die Relativitdt und das Problem, vor dem sowohl Bund
als auch Land stehen.

Die jahrelangen Versdumnisse sind nicht schnell aufholbar —
das wissen auch wir von der Opposition —, erst recht nicht in
Zeiten knapper Mittel. Zur Deckung des riesigen Investitions-
bedarfs stehen eben nur begrenzte Mittel zur Verfiigung. Aber
immerhin: Wir erhielten im Jahr 2007 vom Bund insgesamt
563 Millionen € fiir Neubau- und Erhaltungsmafinahmen. Das
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ist mehr als in den Jahren zuvor. Wer sich noch einmal die Zu-
fiihrung ansieht, dem wird deutlich, dass seit der Ubernahme
des Bundesverkehrsministeriums durch die SPD im Jahr 1998
die Mittel gestiegen sind. Allerdings sind sie nicht auf das Ni-
veau gestiegen, das auch wir uns wiinschen. Das sei deutlich
gesagt. Deswegen haben wir die Situation, dass jedem Abge-
ordneten in seinem Wahlkreis von Kommunalpolitikern, von
Biirgerinnen und Biirgern stdndig Anliegen auf Durchfiihrung
von StraflenbaumafBinahmen vorgetragen werden.

Die Wiinsche der Wirtschaft und der Bevolkerung aufzuneh-
men und — jetzt kommt das Dilemma — allen alles zu verspre-
chen, das ist eine wesentliche Politik der CDU.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Stefan Scheffold
CDU: Unerhort!)

— Ja, natiirlich. Ich kann Ihnen Beispiele zuhauf aus meinem
Wahlkreis nennen. Abgeordnete IThrer Fraktion haben schon
in den Achtzigerjahren Stralen versprochen, die noch heute
nicht einmal im Vordringlichen Bedarf verankert sind.

(Zurufe der Abg. Hagen Kluck FDP/DVP und Dr.
Stefan Scheffold CDU)

Sie gehen mit der vermeintlichen Wundertiite durch dieses
Land, ohne eine finanziell entsprechend abgesicherte Planung
aufzubauen. Wir haben eine riesige Planungshalde. Bei uns
besteht eine Diskrepanz zwischen den Mitteln, die wir fiir die
Planung aufgebracht haben, und dem, was uns andererseits
der Bund zur Verfiigung stellt.

Nun haben Sie ein Mantra in der Diskussion. Wie eine tibeta-
nische Gebetsmiihle heiflit es immer: Der Bund ist schuld, dass
wir so wenige gute Strallen haben.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Wer sonst? — Zuruf
von der CDU: Bundesstraf3en!)

— Ja, natiirlich. Aber Sie unterstellen damit, der Bund hétte un-
begrenzt Geldmittel zur Verfiigung. Das ist die Illusion, die
Sie sich selbst und den Biirgern vorgaukeln.

(Beifall bei der SPD)

Es ist die Unredlichkeit dieser Politik, meine Damen und
Herren, die wir kritisieren. Verantwortung heif3t auch, den
Biirgern die Wahrheit zu sagen und nicht mit falschen Thesen
von der eigenen Verantwortung abzulenken. Es macht keinen
Sinn, solche Planungshalden aufzubauen, die schlie8lich nicht
realisiert und abgebaut werden koénnen.

Die Priorisierung bei den Bundesfernstra3enprojekten ist nun
geschehen — nicht freiwillig. Der Landesrechnungshof hat jah-
relang gemahnt, und schlieBlich hat der Landtag einstimmig
die Forderung beschlossen, den Katalog der Planungspriori-
titen vorzulegen. Die Regierung hat erst mit zeitlicher Verzo-
gerung geantwortet und dann den Katalog vorgelegt. Zwei Ta-
ge spéter hat sie erkldrt: ,,Alles unverbindlich®. Auch hier
scheut sie sich wieder, zu ihrer Verantwortung zu stehen. Und
ich frage: Ja was gilt denn nun?

Noch skurriler wird es beim Blick auf die Landesstraf3en.
1 000 Projekte sind im Vordringlichen Bedarf. Das ist ein
Mirchen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Das Wort ist ja schon absurd!)
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Wihrend Sie bei Bundesfernstralen noch argumentativ auf
den Bund verweisen, bleibt in der eigenen Sphire jegliche
Antwort offen, wie die betreffenden Projekte denn je finan-
ziert werden sollen. Aber das hindert viele Abgeordnete nicht,
zu erkldren: ,,Das wird schon alles kommen, hier in meinem
Wabhlkreis.” Und nur durch den jahrelang von der SPD aufge-
bauten Druck ist es gelungen, in diesen Haushalt mehr Mittel
einzustellen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Stefan Scheffold
CDU: Komm, komm, komm!)

Das freut uns. Aber es ist natiirlich nicht in Ordnung, erst die
Mittel runterzufahren, den Karren in den Dreck zu fahren, um
sich nachher als Retter in der Not aufzuspielen.

(Beifall bei der SPD)

Ich bekenne etwas mit einem gewissen sarkastischen Respekt,
Herr Minister. Ich wollte jetzt Herrn Staatssekretir Koberle
ansprechen. Ich durfte gestern Abend bei der DEKRA einmal
mehr erleben, dass er ein begnadeter Protagonist der Metho-
de ist, damit zu glinzen, die Versdumnisse der Vergangenheit
aufzuholen, und die ganze Hoffnung in die Zukunft zu setzen,
aber kein stringentes Handeln vorzuleben.

Wir fordern die Regierung auf, die Planungen im Landesstra-
Benbau und ihre Zusagen endlich in Einklang zu bringen, das
heiflt unabdingbar auch hier eine Priorisierung vorzuneh-
men.

(Abg. Ingo Rust SPD: Richtig!)

Das ist unsere Forderung. Sie lehnen das nicht ganz ab. Die
Begriindung in der Stellungnahme der Landesregierung zu un-
serem Antrag Drucksache 14/1993, warum unserer Forderung
nicht entsprochen werden kann, ist haarstraubend. Ich zi-
tiere:

... wurde festgestellt, dass die fiir eine Priorisierung not-
wendigen Kriterien bei Weitem nicht in der Tiefe und Brei-
te zur Verfiigung stehen ...

Das muss man sich einmal vorstellen. Sie sind seit 50 Jahren
— bedauerlicherweise oder gliicklicherweise, je nach Sicht der
Dinge — an der Regierung. Da frage ich mich: Nach welchen
Kriterien haben Sie denn bislang Straflen gebaut, wenn Sie
keinerlei Orientierung, keinerlei Maf3stdbe haben?

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Ingo Rust: Gutdiin-
ken!)

Das ist nicht zumutbar. Es gilt an dieser Stelle: Was fiir den
Bund richtig ist, kann auch fiir das Land nicht falsch sein. Wir
fordern die Regierung auf, zu handeln, die Rolle der Mérchen-
tante, die allen alles verspricht, aufzugeben und den Biirge-
rinnen und Biirgern unseres Landes klaren Wein einzuschen-
ken, was in absehbaren Zeitraumen, das heil3t z. B. bis 2015,
realisierbar ist und was nicht.

Nochmals: Regierungen werden nicht gewahlt, um schwie-
rige Entscheidungen zu bejammern, sondern um mutig Ent-
scheidungen anzugehen. Das ist der Mut, der [hnen fehlt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich erteile fiir die CDU-
Fraktion Frau Abg. Razavi das Wort.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird zur Sache
gesprochen!)

Abg. Nicole Razavi CDU: Herr Président, sehr geehrte Da-
men und Herren! In der Vorbereitung auf diesen Tagesord-
nungspunkt habe ich mir gewaltig den Kopf dartiber zerbro-
chen, was wohl die Zielrichtung der beiden vorliegenden An-
trige der SPD zum Bundesfern- und zum Landesstra3enbau
sein konnte. Ich muss feststellen, dass sie — und das bestiti-
gen lhre Ausfiihrungen, Herr Haller — nur ein weiterer Beitrag
zu dem Schwarzer-Peter-Spiel sind, mit dem wir uns hier
schon seit Jahren beschéftigen. Ich kann nur sagen: Thre Ar-
gumentation, Herr Haller, ist nun wirklich skurril.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Bestenfalls!)

Dabei frage ich mich schon lange, woher Sie, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen von der SPD, die Hoffnung nehmen,
dass Ihre dauernden Versuche, das Land fiir die Versdumnisse
des Bundes beim Bundesfernstraenbau verantwortlich zu ma-
chen, auch nur die geringste Chance hétten.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wer legt denn die Priori-

sierung fest? — Gegenruf des Abg. Dr. Klaus Schiile

CDU: Es geht um die Finanzmittel, Herr Zeller! — Zu-

ruf des Abg. Norbert Zeller SPD — Abg. Hagen Kluck

FDP/DVP: Ruhe, Herr Zeller! — Zuruf von der CDU:

Herr Zeller, Sie haben keine Ahnung! — Gegenruf von
der SPD: Unglaublich!)

— Erst zuhoren, dann koénnen Sie schimpfen.

Die Fakten, Herr Zeller und meine Damen und Herren von
der SPD, liegen doch nun wirklich auf dem Tisch. Man muss
sich genau anschauen, wer denn seinen Pflichten nachkommt
und wer nicht.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Klar ist: Das Land fiihrt die komplette Planung fiir die Bun-
desfernstraf3en durch und gibt dafiir sehr viel Geld aus.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: So ist es!)

Aber wie sieht es damit aus, ob aus diesen fertigen Pldnen
auch fertige Stralen werden, auf denen man fahren kann?
Diirftig, sehr diirftig, und zwar deshalb, weil uns die notwen-
digen Investitionsmittel aus Berlin fehlen.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: So ist es!)

Dazu nur drei Zahlen: Bei den im Bau befindlichen Mafinah-
men fehlen uns ungefahr 750 Millionen €. Allein die planfest-
gestellten Mafinahmen haben ein Investitionsvolumen von 1,1
Milliarden €.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist doch Ihre Ent-
scheidung gewesen! Unglaublich!)

Die Vorhaben, die sich gerade in der Planfeststellung befin-
den, haben ein Volumen von 0,8 Milliarden €. Alles in allem
ergibt sich also ein Finanzierungsstau von weit iiber 2,5 Mil-
liarden € allein in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Aber das haben doch Sie

gemacht! — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Astro-

nomisch! — Zurufe von der SPD und des Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU)

Setzt man dem entgegen, dass Baden-Wiirttemberg in den ver-
gangenen Jahren durchschnittlich nur 175 Millionen € im Jahr
vom Bund bekommen hat, heif3t das nach Adam Riese — das
konnen Sie selbst nachrechnen —: Selbst wenn wir ab sofort
200 Millionen € pro Jahr bekdmen, wiirde es mehr als zehn
Jahre dauern, um allein diese MaB3Bnahmen abzuarbeiten.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Wenn das stimmen wiir-
de, ja!)

Ein groBer Teil der Projekte, die sich im Vordringlichen Be-
darf befinden, kdnnen bis 2015 nicht umgesetzt sein.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: So ist es! — Abg. Gun-
ter Kaufmann SPD: Jetzt zu den Landesstra3en!)

Wenn Sie nun, Herr Haller und liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der SPD, der Landesregierung vorwerfen, sie wiirde
notwendige Strafen planen — das ist das Skurrile an Threr Ar-
gumentation, Herr Haller —, und aus der Aufstellung des In-
nenministeriums schlieBen, das Land kénne dem Bund nun
nicht mehr fiir jedes — ich zitiere jetzt — ,,nicht realisierte lo-
kale Projekt den Schwarzen Peter zuschieben®, dann irren Sie
gewaltig. Das Gegenteil ist ndmlich der Fall.

Denn zum einen hilft uns die Aufstellung, effektiv und noch
sparsamer mit dem wenigen Geld umzugehen, das wir vom
Bund bekommen, um geplante Malnahmen umzusetzen. Zum
anderen — das ist noch wichtiger — gibt sie vor allem eindeu-
tig Aufschluss dariiber, welche Finanzierungschancen die ein-
zelnen Projekte haben. Sie fiihrt schwarz auf weill vor Augen
— Sie miissen sich das nur einmal ehrlich anschauen —, wie
dramatisch unterfinanziert der Bedarfsplan des Bundes ist.

(Abg. Ingo Rust SPD: Und jetzt zu den Landesstra-
Ben!)

— Warten Sie ab, nur Geduld. — Die Aufstellung zeigt — des-
halb sind wir Herrn Minister Rech und dem Innenministeri-
um fiir die Klarstellung sehr dankbar —, wo der Schwarze Pe-
ter wirklich liegt.

(Zuruf des Abg. Rainer Stickelberger SPD)

Die Probleme entstehen namlich nicht, weil das Land unzu-
reichend geplant hitte, im Gegenteil.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Falsch geplant!)

Wir haben unsere Hausaufgaben gemacht. Der Bund ist es,
der in der Bredouille steckt. Er ist es, der die baureifen Mal3-
nahmen endlich finanzieren und die Pléne, die das Land ge-
macht hat, umsetzen muss.

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

Diese Tatsachen konnen und diirfen Sie einfach nicht wegdis-
kutieren.

Nun zu den Straflen im Land.

(Abg. Ingo Rust SPD: Jetzt sind wir gespannt!)
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Die Situation bei den LandesstraBenbaumafinahmen, fiir die
das Land verantwortlich ist und iiber die es selbst entscheidet,
ist im Gegensatz dazu eine vollig andere.

Erstens laufen hier Planung und Bau von Maflnahmen Hand
in Hand und aufeinander abgestimmt. Deshalb ist eine Prio-
risierung bei den Landesstraf3en, wie Sie sie fordern, auch gar
nicht notwendig.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Bravo!)

Zweitens: Wir unterscheiden uns vom Bund in einem ganz
wichtigen Punkt, ndmlich bei der Umsetzung. Im Gegensatz
zu Berlin haben die regierungstragenden Fraktionen hier im
Land die Straflenbaumittel erhoht, und zwar deutlich.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Dies alles, verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD,
miissen Sie endlich zur Kenntnis nehmen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Frau Kollegin, lassen
Sie eine Zwischenfrage zu?

Abg. Nicole Razavi CDU: Nein, jetzt nicht.
(Abg. Ingo Rust SPD: Schade! — Unruhe)

Weil Baden-Wiirttemberg als Wirtschaftsstandort Nummer 1
wie kein anderes Bundesland auf eine funktionierende Infra-
struktur angewiesen ist, um international wettbewerbsfahig
zu sein und zu bleiben, lautet mein Appell an Sie

(Abg. Ingo Rust SPD: Die Hilfte ist schlecht oder
sehr schlecht!)

— jetzt horen Sie einfach einmal kurz zu; vielleicht kdnnen Sie
es sich ja merken — Horen Sie endlich auf mit diesem Schwar-
zer-Peter-Spiel, und ersparen Sie diesem Haus solche Diskus-
sionen, die uns nicht weiterbringen! Unterstiitzen Sie stattdes-
sen unsere Forderung an den Bund, diesem Land zumindest
anndhernd die Infrastrukturmittel zukommen zu lassen, die
notwendig sind, und der Bedeutung Baden-Wiirttembergs ge-
recht zu werden. Den zustdndigen Verkehrsminister, meine
Herren und Damen von der SPD, kennen Sie besser als wir.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU:
Sehr gut!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Wollen Sie jetzt eine
Zwischenfrage zulassen?

Abg. Nicole Razavi CDU: Nein.
Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Nein.

Ich erteile Herrn Abg. Wolfle fiir die Fraktion GRUNE das
Wort.

Abg. Werner Wélfle GRUNE: Jetzt wire ich so gespannt auf
diese Zwischenfrage gewesen. Na ja.

(Zuruf von der SPD)

— Ich wollte ihn ja auffordern.
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(Abg. Ingo Rust SPD: Ich kann Sie ja fragen!)
Das war der Hinweis; das war der Versuch eines Ballspiels.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Wieder schiefgelaufen! —
Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Es klappt einfach
nichts!)

— Das war ein Angebot. Die Zeit kdnnte ja noch kommen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Alles zur rechten Zeit!
Uberraschender Pass aus der Tiefe des Raumes! Net-
zer!)

Auch ich habe tiber den Zweck dieser Debatte gerdtselt und
habe erkannt, dass es darum geht, deutlich zu machen: Die
SPD ist die StraBenbaupartei Baden-Wiirttembergs, kampft
heldenhatft fiir den Stralenbau. So habe ich Sie jetzt verstan-
den.

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Anwesende,
vorhin haben wir einen tiefen Einblick in den Alltag unserer
Gefédngnisse genossen; betrachten und beobachten Sie uns
weiter beim Schwarzer-Peter-Spiel.

(Heiterkeit bei der CDU — Abg. Norbert Zeller SPD:

Fahren Sie auf der Wiese mit dem Auto? — Gegenruf

des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Er hat einen Off-
roader! — Heiterkeit)

— Ich fahre wie viele andere Biirger in diesem Land auch im-
mer einmal wieder auf unseren Straflen, und dieses Horror-
szenario — das ist wirklich das Interessante —, das von eurer
Seite publiziert wird, ist mir ein Rétsel. Denn auch wir spre-
chen mit vielen Biirgern, diec immer wieder sagen: Es gibt
manches, was verbessert werden muss, aber bei der Frage, wie
und was gebaut wird, hat man den Eindruck, dass Geld keine
Rolle spielt. Wenn 6fters mafivoll vorgegangen und wirklich
nach dem gebaut wiirde, was notwendig ist, konnte man die
eine oder andere zusétzliche MaBnahme tatsdchlich realisie-
ren.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Deswegen Priorisierung!)

Ich brauche Thnen jetzt keine Beispiele aufzuzéhlen; die ken-
nen Sie besser als ich.

Stellen Sie sich vor, sehr geehrte Damen und Herren, wir hét-
ten eine Prioritdtenliste — nach objektiven Kriterien aufge-
stellt, nachvollziehbar, nachpriifbar, mit einer Kosten-Nutzen-
Analyse versehen, von unabhéngigen Leuten aufgestellt und
durch das Parlament bestétigt — fiir die Bundesstra3en und die
Landesliste.

(Zuruf von der SPD: Die Landesliste?)

Das ist eine grauenvolle Vorstellung. Der Arbeitsnachweis fiir
die meisten Abgeordneten wére hinfallig.

(Heiterkeit)

Sie konnten nicht mehr mit stolz geschwellter Brust sagen:
,lch war es, der Thnen diesen Kilometer Asphalt beschert
hat!*

(Heiterkeit — Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Als die Bundesstraflenliste bekannt wurde, gab es vor Ort ei-
nen Aufschrei, weil nicht alle Projekte in den Vordringlichen
Bedarf aufgenommen wurden. Es gab auch in diesem Haus
interessierte Kreise, die zwischen Priorisierung der Planung
und Baubeginn nicht unterscheiden wollten.

Der Rechnungshof hat zu Recht gesagt: ,,Plant nur so viel, wie
in den nédchsten zehn Jahren auch verbaut werden kann, und
plant nicht auf Halde. Denn wenn ein Projekt dann realisiert
werden konnte, ist der Plan veraltet und muss weggeworfen
werden.” Das war ein verniinftiger Hinweis des Rechnungs-
hofs. Ferner meinte er: ,,Plant nicht, um den Biirgern vor Ort
Sand in die Augen zu streuen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Plant vielleicht auch einmal so, dass die Priifung und die Wir-
kung einzelner Projekte in einem Netzzusammenhang vorge-
nommen werden.* Ich will zwei Beispiele nennen.

(Zuruf von der CDU: Das ist ein Obergscheitle! —
Heiterkeit)

— Gut, dass Sie es gemerkt haben.
(Heiterkeit — Zurufe)
Kann ich noch ein bisschen weitermachen?

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Haben Sie nicht die
Ironie gemerkt?)

— Bei manchen Leuten — dazu zéhlt ihr auch — muss man da-
zusagen ,,Ironie!“, bevor man es merkt, vor allem, wenn sie
so bemiiht waren.

Freiburg, Kappler Tunnel: gebaut. Stadttunnel, letzter Platz
auf der Prioritétenliste. Anderes Beispiel: Tiibingen, B 27, bis
zur Stadtgrenze ausgebaut, Schindhautunnel fiir die Entlas-
tung der Stadt, vorvorvorletzter Platz. Weil es keine nachpriif-
baren Kriterien gibt, diirfen bdse Zungen behaupten, die Pri-
orisierung habe vielleicht auch damit zu tun, wer das Eroff-
nungsband der jeweiligen Tunnel durchschneidet.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Das war der Kollege Boris Pal-
mer!)

Weil wir — da machen wir uns nichts vor — eine objektive Lis-
te nicht erhalten werden, bleibt fiir mich personlich der Kampf
der SPD fiir diese Liste ein Rétsel. Wer durch die Lande féhrt
und sich die realisierten Projekte und die Planungen ansieht,
der weil}, wie viele liberdimensionierte, aufgeblahte Projekte
wir realisiert haben oder zu realisieren beabsichtigen. Ich nen-
ne die Briicke Zwingenberg, die L 1115 Mundelsheim—Back-
nang, die eine oder andere Ortsumfahrung. Geld spielt schein-
bar keine Rolle.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dieter Kleinmann
FDP/DVP: Finden Sie das gut?)

Die SPD stellt jeden Tag einen Antrag zum Zustand der Lan-
desstraBen — fiir jeden Kreis einen eigenen Antrag. Nach den
bisherigen Stellungnahmen sind knapp 50 %, 45 % in schlech-
tem bis sehr schlechtem Zustand. 73 % der Finanzmittel fiir

den StraB3enbau bis 2011 werden fiir Neu- und Ausbau ausge-
geben.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Strukturelles Problem!)

Wir sollten umsteuern und uns mehr fiir den Erhalt unserer
bisherigen Straflen einsetzen. Dann konnten wir den Flachen-
fral} durch Straflenbau reduzieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-
Fraktion erhdlt Herr Abg. Bachmann das Wort.

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Abg. Ingo Rust SPD: Jetzt sind wir gespannt, ob
Herr Bachmann mehr zu den Landesstraflen sagt als
seine Kollegin von der CDU!)

Kennen Sie Weimar? Dann kénnen Sie schwirmen: die Wei-
marer Klassik um Goethe, Schiller und Herder, das Bauhaus,
die Griindung der ersten Republik auf deutschem Boden.

Aber nicht nur Weimar selbst ist ein Ort zum Schwérmen,
auch der Weg nach Weimar ldsst das Herz hoher schlagen.
Man kann im Thiiringer Wald eine kaum befahrene Autobahn
erleben, die nur aus Tunneln und Briicken besteht. Und dann
fahren Sie einmal von hier nach Ulm.

Lassen Sie mich mit Goethe sagen:

Gewiss, ich wdre schon so ferne, ferne, so weit die Welt
nur offen liegt, gegangen, bezwdngen mich nicht
tibermdcht’ge Sterne ...

Auf der Strecke nach Ulm bezwingen nicht die Arme einer
schonen Frau, die Goethe meist aufgehalten haben, sondern
bezwingt vielmehr der Dauerstau zwischen Aichelberg, Miihl-
hausen und Merklingen. Wenn Sie dann weiter im Léndle un-
terwegs sind, stellen Sie fest, dass die Ost-West-Verbindungen
auch im Norden — ich nenne als Beispiel nur die A 6 — oder
im Stiden — ich nenne die B 31 — iiberlastet und unterdimen-
sioniert sind. Bei den Nord-Siid-Verbindungen ist es kein
Stiick besser.

Liebe Genossinnen und Genossen,
(Abg. Ingo Rust SPD: Wir nehmen nicht jeden auf?)

wir danken Thnen fiir diesen Antrag. Es miissen wahrlich Pri-
oritdten gesetzt werden, aber diese Prioritdten miissen nicht
in Baden-Wiirttemberg, sondern fiir Baden-Wiirttemberg ge-
setzt werden.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Die richtige Frage ist nicht, ob wir zuerst die Schlaglocher auf
der A 8 oder auf der A 5 stopfen, sondern warum es bei uns so
viele Schlaglocher und im Thiiringer Wald nagelneue Brii-
cken-Tunnel-Kombinationen gibt. Die Priorititen auf Bundes-
ebene sind falsch gesetzt, ndmlich gegen Baden-Wiirttemberg,
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gegen die wirtschaftsstarken Regionen und gegen die Zu-
kunft.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Schon die Romer wussten: Wohlstand kommt auf guten Stra-
Ben. Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, sagen Sie
Threm Genossen Tiefensee, er solle die richtigen Prioritdten
setzen. Wir sollten uns nicht damit aufhalten lassen, einzel-
nen Straflen die Prioritdt vor anderen einzurdumen.

(Zuruf des Abg. Ingo Rust SPD)

Wir miissen im Interesse unseres Landes an einem Strang zie-
hen und dafiir sorgen, dass unsere Strallen in einen Zustand
versetzt werden, der der Wachstumskraft unserer Wirtschaft
entspricht. Wir fordern deshalb mit allem Nachdruck ein
»Stralenbauprogramm West™.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Franz Untersteller
GRUNE: Geht doch nach driiben!)

In Baden-Wiirttemberg gibt es eine verniinftige Planung fiir
den Bau von Bundesfernstralen. Wir haben aber seit Jahren
einen Uberhang — Kollegin Razavi sagte es schon — der Pla-
nung vor der Realisierung. Fiir die Planung ist das Land zu-
standig, fiir die Realisierung der Bund. Deshalb sage ich mit
aller Deutlichkeit: Es ist die Aufgabe des Bundes, es ist die
Aufgabe der Bundesregierung, es ist die Aufgabe von Bun-
desminister Tiefensee, dafiir zu sorgen, dass bei uns die erfor-
derlichen Mittel fiir die Realisierung der geplanten Projekte
zur Verfiigung gestellt werden.

Herr Président, lassen Sie mich, wie gewlinscht, zu den Lan-
desstraf3en nur eine kurze Anmerkung machen.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Ingo Rust: Wieso
blof kurz? Dafiir sind Sie zusténdig!)

Der Generalverkehrsplan wird derzeit unter Beteiligung der
Offentlichkeit — das ist ein verniinftiger Prozess — von der
Landesregierung fortgeschrieben. Im Rahmen dieser Fort-
schreibung wird es selbstverstandlich erneut eine notwendige
Priorisierung geben.

(Abg. Ingo Rust SPD: Warum jetzt nicht?)

Wir haben grof3es Vertrauen, dass uns die Landesregierung ein
Modell vorlegen wird, das allen Wiinschen Rechnung trégt.

(Zuruf von der SPD: Was?)

Wir halten es {ibrigens fiir verfassungsrechtlich geboten, die-
sen Plan als Gesetz im Landtag zu beschlie3en.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Lobet und danket!)

Der Verfassungsgeber und die Verfassungsgerichte haben uns
namlich aufgetragen, alle wesentlichen Entscheidungen durch
Gesetz zu regeln.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben es nicht nur ge-
schafft, einen Haushalt ohne neue Schulden vorzulegen und
zu beschlieBen, sondern wir haben dariiber hinaus sogar ein
Sonderinvestitionsprogramm fiir den Landesstralenbau auf-
gelegt. Wir machen unsere Hausaufgaben im Interesse unserer
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Biirgerinnen und Biirger. Wo der Bund versagt, geht das Land
voran.

(Lachen des Abg. Hans-Martin Haller SPD)

Baden-Wirttemberg macht vor, wie erfolgreich eine Koaliti-
on in unseren Landesfarben Gelb-Schwarz ist. Ab Herbst 2009
werden wir gemeinsam mit der CDU zeigen, dass —um es mit
den Worten von Theodor Heuss zu sagen — Baden-Wiirttem-
berg ein Modell deutscher Mdglichkeiten ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP — Glocke des Prisiden-
ten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Rust?

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Ich wollte die heutige
Sitzung nicht unndtig verldngern. Deshalb handelt es sich um
eine Nachfrage, Herr Priasident. Aber gern.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Wollen Sie jetzt eine
Frage zulassen oder nicht?

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Ja, ich lasse sie zu.
Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Abg. Rust.

Abg. Ingo Rust SPD: Herr Kollege Bachmann, ist Ihnen be-
kannt, wie viel Prozent der in dem im Jahr 1995 aufgestellten
Generalverkehrsplan enthaltenen MaBnahmen mittlerweile
umgesetzt sind?

(Abg. Werner Wolfle GRUNE: 43,4 %!)

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Sehen Sie: So muss ich
die Frage gar nicht weiter diskutieren.

(Lachen bei der SPD und den Griinen)

Auf jeden Fall ist es viel zu wenig. Das liegt daran, dass in
der Bundesregierung erst Rot-Griin tdtig war und nun noch
Tiefensee tétig ist. Bei einer so miserablen Bundespolitik kann
das beste Land nicht verniinftig existieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Ingo Rust SPD: Das
ist nur Thre Verantwortung!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Innenminister Rech das Wort.

(Abg. Ingo Rust SPD: Jetzt wieder auf den Bund! Das
Land spielt hier ja offenbar keine Rolle!)

Innenminister Heribert Rech: Herr Prisident, meine Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Zur Sache!)

Eine solche Diskussion wiirde sich ein Verkehrsminister jede
Woche wiinschen. Das war doch herzerfrischend.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: So sind wir halt!)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 46. Sitzung — Donnerstag, 5. Juni 2008

(Minister Heribert Rech)

Nur weill man nicht so genau, an wem es tatsdchlich liegt.
Aber die Beitrdge waren alle ehrlich. Ich fange einmal mit
dem Kollegen Hans-Martin Haller an. Ich habe ihn in Toron-
to — auch vorher schon — als ehrlichen und redlichen Kolle-
gen kennengelernt. Daran wird diese Rede auch nichts én-
dern.

(Heiterkeit — Beifall der Abg. Paul Nemeth CDU und
Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Er hat ja auch viel Richtiges gesagt.
(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Ja!)

Dass es Defizite im Stralenbau gibt, ist vollig richtig. Dass
die Verkehrsinfrastruktur wichtig ist, ist vollig richtig. Nur
eines war ein bisschen in Schieflage geraten, ndmlich die Aus-
sage, dass es das Markenzeichen der CDU-Kollegen wére, im
Land herumzureisen, alles zu versprechen und dann nichts zu
halten.

(Abg. Ingo Rust SPD: So ist es! Doch, doch! — Abg.
Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das stimmt wirklich!)

Lieber Herr Kollege, wenn Sie mich von der Pflicht zum Da-
tenschutz entbinden, dann lege ich Thnen zu jedem Wahlkreis
die Antrdge der SPD-Kollegen vor, in denen aufgefiihrt wur-
de, was alles zwar nicht gebaut werden kann — das wissen wir
doch —, aber zumindest geplant werden miisse. Damit werden
Hoffnungen geweckt, die schlichtweg nicht erfiillbar sind.
Herr Kollege Wolfle hat es vollig richtig gesagt. Mittlerwei-
le stecken wir unser Geld in Aktenordner voller Plidne, die ne-
beneinander gestellt einen Umfang von Hunderten von Me-
tern hétten. Zum Bau bleibt dann natiirlich rein gar nichts
mehr {ibrig.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Ingo Rust SPD:
Landesstra3en!)

— Jetzt will ich Thnen schon einmal sagen: Der Bundesfern-
straBenbau ist seit Jahren oder Jahrzehnten chronisch unterfi-
nanziert, was Baden-Wiirttemberg anbelangt.

(Abg. Ingo Rust SPD: Wieder auf den Bund!)

Verkehrspolitik ist keine Sache von einer oder zwei Legisla-
turperioden, sondern zieht sich iiber einen langen Zeitraum
hinweg.

(Zurufe von der SPD: So ist es! — Beifall bei Abge-
ordneten der SPD)

Deswegen sage ich das ganz bewusst.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Sagen Sie das der
Frau Razavi!)

Der Bundesfernstra3enbau in Baden-Wiirttemberg ist seit Jah-
ren chronisch unterfinanziert. Dies hat teilweise auch Griin-
de, die ich nicht beklagen mochte. Einer davon ist die Wie-
dervereinigung. Da ist halt Baden-Wiirttemberg, geografisch
gesehen, weiter weg als die neuen Bundeslénder oder die an-
grenzenden Lander wie Bayern. Was fiir Baden-Wiirttemberg
gilt, nimlich dass eine leistungsfahige Verkehrsinfrastruktur
— da ist die Stra8e immer noch der Verkehrstrager Nummer 1

und wird es auch bleiben — wichtig ist, das gilt natiirlich auch
fiir die neuen Bundesldnder, keine Frage. Ich konstatiere dies
ausdriicklich.

Vorhin hat der Kollege Bachmann von einer wunderbar aus-
gestatteten Autobahn mit vielen Tunnels und einer 1-a-Qua-
litdt gesprochen. Ich glaube, Herr Kollege Bachmann, Sie ha-
ben die A 71 zwischen Schweinfurt und Erfurt gemeint. Mei-
ne Damen und Herren, ich kann Sie nur einladen: Fahren Sie
im Urlaub einmal diese Strafle auf und ab — so ein Gefiihl von
Einsamkeit und Freiheit wie auf dieser Strafe konnen Sie al-
lenfalls in Alaska und vielleicht auch noch in Kanada erle-
ben.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRU-
NE)

— Herr Sckerl, schreien Sie nicht so laut, sonst verstehe ich
Sie nicht.

Jetzt sage ich Thnen: Jeder Bundestagsabgeordnete miisste ei-
gentlich seine Hauptpflicht darin sehen, in jeder Sitzungswo-
che in Berlin mindestens einmal zu fordern, dass diese Unge-
rechtigkeit gegeniiber Baden-Wiirttemberg aufhort.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Hans-
Ulrich Sckerl GRUNE: Mir kommen die Trénen!)

Dieser Schalter muss umgelegt werden.

Kollege Bachmann hat ein ,,Stralenbauprogramm West™ ge-
fordert. Ich habe dem Kollegen Tiefensee und dessen Vorgén-
ger, Herrn Stolpe, der sich ja als reiner ,,Aufbauminister Ost*
gesehen hat, acht Tage nach meinem Amtsantritt gesagt: Nach
dem Programm ,,Aufbau Ost* muss jetzt zwingend das Pro-
gramm ,,Ausbau West*“ folgen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ernst
Behringer CDU: So ist es! — Abg. Dr. Ulrich Noll
FDP/DVP: Ja!)

Noch etwas will ich sagen — das trifft auf alle Fraktionen zu,
die CDU und die FDP/DVP einmal ausgenommen —: Ich war
im ersten gesamtdeutschen Wahlkampf 1991/92 an Podiums-
diskussionen beteiligt, in denen die Zuhorer die Frage gestellt
haben: ,,Wo wollt ihr, da wir ja sparen miissen, denn Einspa-
rungen vornehmen?* Vier von sechs Teilnehmern haben ge-
sagt: ,,Natiirlich beim Stra3enbau!*

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Das war ein
richtiger Steinbruch fiirs Sparen!)

Die Griinen — Herr Wolfle, Thre Rede ist erfrischend klar,
niichtern und analytisch gewesen; dariiber freue ich mich —
haben mir damals in jeder Diskussion — das muss man sagen
— die Forderung an den Kopf geworfen: ,,Kein Stralenbau!
Jede neue Strale zieht zusitzlichen Verkehr nach sich, und
den wollen wir nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und des
Abg. Karl Zimmermann CDU — Abg. Beate Fauser
FDP/DVP: Genau!)

Das war damals die Philosophie der Griinen.
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Meine Damen und Herren, deswegen kann ich nur an Sie ap-
pellieren: Lassen Sie uns alle an diesem Thema arbeiten und
dabei moglichst an einem Strang ziehen, damit die Neiddis-
kussion gegen Baden-Wiirttemberg, die jetzt in Berlin gefiihrt
wird — iibrigens auf vielen Feldern —, aufhort. Kollege Tiefen-
see hat vor zwei Jahren im Hinblick auf Stuttgart 21 und die
Schienenstrecke Ulm—Wendlingen gegeniiber der Dekra ein-
mal gesagt: ,,Wenn hier immer der Bund angesprochen wird,*
—in Klammern: wer denn sonst, nachdem das ein Bundespro-
jekt ist? — ;. dann muss ich doch darauf hinweisen, dass wir
hier in Baden-Wiirttemberg sind. Ihr habt doch Geld!* — Das
ist ein Beispiel fiir das, was sich in Berlin abspielt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Genau!)

Da titen wir gut daran, hier in Baden-Wiirttemberg, in diesem
Haus, den Schulterschluss zu suchen und die Berliner Kolle-
gen aufzufordern, das ihrige zu tun, damit die chronische Un-
terfinanzierung und die damit verbundene Benachteiligung
Baden-Wiirttembergs aufhoren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Dort, wo das Geld verdient wird, sollte auch eine gescheite
Verkehrsinfrastruktur vorhanden sein, die wiederum das Geld-
verdienen erst ermdglicht. ,,Dort®, das ist im Siidwesten die-
ser Republik.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ni-
cole Razavi CDU: Sehr richtig! — Abg. Norbert Zel-
ler SPD: Kommen Sie einmal zur Sache!)

— Herr Zeller, ich freue mich, dass Sie sich noch um etwas an-
deres kiimmern als um die Lehrer.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Ja!)

Deswegen komme ich jetzt zu den Planungsmitteln. Um ein-
mal auf die Fakten zu sprechen zu kommen: Das Land plant
alle MaBnahmen an Bundesfernstralen im Auftrag des Bundes.
Es fiihrt Baurechtsverfahren durch, und es tiberwacht den Bau.
Die hierfiir entstehenden Kosten, die sogenannten Planungs-
mittel — das sind die Kosten fiir das eigene Personal, Kosten
fiir externe Ingenieurleistungen und fiir Gutachten fiir die
Bautiberwachung —, tridgt zum grofiten Teil das Land. Der
Bund zahlt den Léandern fiir diese Leistungen lediglich eine
pauschale Entschidigung in Hohe von 3 % der jahrlich aus-
gegebenen Investitionsmittel — 3 %! Der tatséchliche Auf-
wand, und zwar ohne Personalkosten, liegt bei ca. 10 % der
Investitionskosten, und er steigt kontinuierlich an.

Nun gehen jedes Jahr tiber 30 Millionen € an Landesmitteln
—ich betone: an Landesmitteln; die fehlen uns dann ndmlich
beim Landesstralenbau — in die Planung von Stralenbauvor-
haben. Je mehr wir bei Bundesfernstraien planen, desto we-
niger konnen wir natiirlich fiir den Landesstra3enbau ausge-
ben.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Fiir die Planung sind Sie
zustandig!)

Jetzt stellt der Bund den Léndern frei, Projekte aus dem Vor-
dringlichen Bedarf des Bundesverkehrswegeplans bis zur
Baureife zu planen. Aber was niitzen uns die Planungen, wenn
wir sie nicht umsetzen kdnnen? Schon jetzt ist klar absehbar,
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dass bei Weitem nicht alle Projekte des Vordringlichen Be-
darfs innerhalb der Laufzeit des Verkehrswegeplans — er lauft
bis 2015 — realisiert werden kdnnen.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist klar! Das wissen
wir!)

Jetzt komme ich zu den avisierten jahrlichen Mittelzuwei-
sungen des Bundes. Die bleiben natiirlich weit hinter dem zu-
riick, was der Verfiigungsrahmen eigentlich erfordern wiirde.
Das Innenministerium muss die zukiinftige Planungstatigkeit
im Bundesfernstra3enbau

(Abg. Norbert Zeller SPD: Er geht nicht auf das The-
ma ein!)

an den Realitdten, und das heifit nichts anderes als an den zu
erwartenden Finanzmitteln, ausrichten. Sonst binden wir un-
ndtig Finanzmittel, die wir dann im Landesstralenbau nicht
haben. Wir konnen nicht weiterhin Planungen fiir die Schub-
lade produzieren,

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das verlangt doch nie-
mand! — Abg. Hans-Martin Haller SPD: Das ist schon
falsch!)

die dann, wenn der Bund endlich das Geld fiir den Bau zur
Verfiigung stellt, veraltet sind oder iiberarbeitet werden miis-
sen.

Jetzt komme ich zum Vorschlag des Landesrechnungshofs:
Dem sind wir gefolgt. Das Innenministerium hat die Planungs-
priorisierung als internes Steuerungsinstrument erarbeitet. Wir
setzen sie auch zum wirtschaftlichen Einsatz der Planungs-
mittel und damit der Landesbaumittel ein, die damit sicherge-
stellt werden sollen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Und fiir die Landesstralen?)
— Ich komme gleich dazu.

Das Land kann es sich angesichts beschrankter Haushaltsmit-
tel und des Ziels der Haushaltskonsolidierung natiirlich nicht
leisten, Planungen fiir BundesstraBBenprojekte zu erstellen,
wenn diese Mafinahmen vom Bund nicht in absehbarer Zeit
finanziert werden.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: So ist es! Sehr rich-
tig! — Zuruf des Abg. Ingo Rust SPD)

Solche Vorratsplanungen werden aber immer wieder von uns
gefordert.

(Abg. Ingo Rust SPD: Dann muss man halt einmal
Nein sagen!)

— Das tun wir. Das zeige ich Thnen einmal. Wir miissen uns
einmal ganz gemiitlich in eine Ecke setzen. Dann lasse ich die
20 Aktenordner kommen, und dann schauen Sie einmal, wie
viele Antrdge und massive Beschwerden und Forderungen ge-
rade auch aus Thren Reihen kommen. Ich drehe da die Hand
nicht um, sie kommen aus allen Fraktionen, aber auffallend
héufig auch von SPD-Kollegen, die natiirlich nicht haben wol-
len, dass nur die CDU-Abgeordneten behaupten kdnnen, sie
hitten irgendwelche Stralenbauvorhaben durchgesetzt.
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(Abg. Norbert Zeller SPD: Sie legen die falsche Pri-
orisierung fest!)

Meine Damen und Herren, als das Innenministerium diese Lis-
te vorgelegt hat, hat es von verschiedenen Seiten harsche Kri-
tik gegeben.

(Abg. Hans-Martin Haller und Abg. Ingo Rust SPD:
Ja!)

Sie haben gefordert, dass wir priorisieren sollen. Dann ist die
Liste vorgelegt worden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist der Sinn! — Abg.
Norbert Zeller SPD: So muss es sein! — Abg. Ingo
Rust SPD: Das ist doch der Sinn!)

Dann haben Sie einen vom Leder gezogen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch der Sinn
der Priorisierung!)

Das war haarstrdubend.
Inzwischen hat sich die Liste bewéhrt.
(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr gut!)

Mit der Planungspriorisierung hat das Innenministerium den
Regierungspriésidien, die — wie Sie wissen — Planungsbehor-
den sind, ein Instrument an die Hand gegeben,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr gut!)
um ihre Planungsaktivititen zu steuern.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Wir Finanzer hatten wie-
der recht!)

Diese Liste stellt aber keinesfalls eine Festlegung fiir einen
konkreten Baubeginn dar.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Das sagt doch nie-
mand!)

— Das wurde aber immer so interpretiert, auch von Ihnen.
(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Von wem?)

Die Planungspriorisierung ist keine Realisierungspriorisie-
rung. Sie legt eben nicht abschlieend den Baubeginn fest und
verdndert nicht die Realisierungschancen einzelner Mafinah-
men. Das wurde uns immer unterstellt, nachdem die Liste auf
dem Markt war. Das Land wird sich nach wie vor gegeniiber
dem Bund fiir eine moglichst rasche Realisierung aller als
dringlich anerkannten Mafinahmen einsetzen. Aber allein der
Bund entscheidet iber die Aufnahme von Bundesfernstraien-
projekten in ein Bau- und Finanzierungsprogramm und damit
auch iiber den Zeitpunkt des Baubeginns. Das muss man ein-
fach auch einmal zur Kenntnis nehmen: Der Bund entschei-
det letztlich tiber den Zeitpunkt eines Baubeginns.

Meine Damen und Herren, die Planungspriorisierung ist ab-
geschlossen. Das Ergebnis der Priorisierung ist aber eine Mo-
mentaufnahme. Wir miissen sie fortschreiben und aktualisie-
ren, wenn sich die Rahmenbedingungen verdandern, insbeson-

dere dann, wenn die Mittelzuweisung des Bundes von dem,
was als Annahme zugrunde gelegt wurde, spiirbar abweicht.

(Abg. Ingo Rust SPD: Ja! Alles okay!)
Dies ist in einem ganz massiven Ausmal} der Fall.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nicht die Priorisierungslis-
te des Innenministeriums ist das Problem.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Doch! Das ist das Pro-
blem!)

— Nein. Nicht die Liste des Innenministeriums ist das Problem,
sondern die chronische Unterfinanzierung Baden-Wiirttem-
bergs im Bundesfernstralenbau. Die ist das Problem.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
Dieses Problem kann nur der Bund 16sen.
(Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist zu billig!)
— Herrschaft! Sollen wir das Geld im Keller drucken,
(Abg. Norbert Zeller SPD: Nein!)
Herr Zeller?

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wenn Sie mehr Geld hét-
ten, konnten Sie immer noch nicht alles bauen! Das
ist doch das Problem! Sie konnen selbst bei einer Ver-
dopplung der Mittel nicht alles bauen! — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Sie kénnen doch nicht alles bauen!
— Gegenruf des Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Es
verlangt doch niemand, dass wir alles bauen kénnen!
— Gegenruf des Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist
doch Quatsch! — Weitere Zurufe)

— Das war keine Zwischenfrage. Herr Zeller, ich wiirde mich
eigentlich mit jedem auseinandersetzen, aber mit Thnen hat
das keinen Zweck. Ich merke das.

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU
und der FDP/DVP — Abg. Norbert Zeller SPD: Das
ist polemisch!)

Meine Damen und Herren, das Land wird sich gegeniiber dem
Bund auch weiterhin fiir eine moglichst rasche Realisierung
aller dringlichen Maflnahmen einsetzen. Wenn Baden-Wiirt-
temberg in den ndchsten Jahren deutlich mehr Mittel als bis-
her fiir den Bau von Bundesfernstraf3en bekommt, werden wir
alles tun, damit dieses Geld dort verwendet wird, wo es ge-
braucht wird, ndmlich bei der Verbesserung unseres Strafen-
netzes.

Auch im Landesstraenbau — ich sage dies ganz offen; ich will
auf der Linie der Diskussionsredner bleiben — haben wir viele
Projekte, die wir nicht alle gleichzeitig angehen konnen. Hier
haben wir eben auch nur begrenzt Mittel und Personal zur Ver-
fligung. Es ist viel weniger, als ich mir wiinschen wiirde.

(Abg. Ingo Rust SPD: Ja!)

Deswegen miissen wir auch hier Priorititen setzen. Das Land
ist sich seiner Verantwortung bewusst. Die Biirgerinnen und
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Biirger fordern dies auch immer wieder ein. Ich nenne das
Stichwort Umgehungsstral3en. Jede Biirgerinitiative, jede Ge-
meinde will natiirlich ihre Umgehungsstraf3e, und das mog-
lichst schnell, weil die Biirger schon seit 20 Jahren an den Fol-
gen der Verkehrszunahme leiden. Alles klar.

(Abg. Karl Klein CDU: 25!)

— 25 Jahre. Diese Zahl kann noch getoppt werden: Ich habe
Projekte, die schon 40 Jahre warten.

Mit der Aufstockung der Mittel im Landesstra3enbau auf 146
Millionen € — davon war vorhin auch die Rede — und jetzt dem
zusétzlichen Impulsprogramm fiir vier Grofprojekte haben
wir, glaube ich, zumindest ein deutliches Zeichen gesetzt. Wir
werden in diesem und im néchsten Jahr in allen vier Regie-
rungsbezirken insgesamt 65 neue Maflnahmen im Landesstra-
Benbau beginnen. Diesen Weg werden wir konsequent wei-
tergehen.

(Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Rust?

Innenminister Heribert Rech: Ja.
Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte.

Abg. Ingo Rust SPD: Herr Minister, glauben Sie nicht auch,
dass — gerade wenn die Mittel knapp sind — eine klare Priori-
sierung auch der Landesstraflen notwendig wére, damit gera-
de diese Biirgerinitiativen und die vielen Interessengruppen
vor Ort eine klare Aussage haben, ob eine gewiinschte Um-
gehungsstralle im nédchsten Jahr, im tiberndchsten Jahr oder
vielleicht auch erst in zehn Jahren kommt? Das mag dann un-
angenehm sein, aber es ist ehrlicher, als nicht zu sagen, wann
etwas kommt, und die Leute vor Ort im Unklaren zu lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU: Sagen Sie das einmal vor Ort!)

Innenminister Heribert Rech: Da sage ich [hnen, Herr Kol-
lege Rust: Jede dieser Fragen — egal, ob sie schriftlich oder
miindlich an uns herangetragen wird — wird glasklar beant-
wortet. Jedes Projekt und jeder Biirgermeister erfahrt — —

(Abg. Ingo Rust SPD: Es gibt keine Priorisierung! —
Gegenruf der Abg. Nicole Razavi CDU: Das brau-
chen wir doch auch gar nicht!)

— Das brauchen wir nicht.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Die Antwort ist immer:

,.Es ist kein Geld da*“! — Abg. Ingo Rust SPD: Bei den

Bundesfernstra3en haben wir es! Da ist der Bund da-
bei!)

Wissen Sie: Bei den iiberschaubaren Mitteln, die wir haben,
haben wir die Dringlichkeit jedes einzelnen Projekts im Au-
ge. Jedes einzelne Projekt wird zeitnah umgesetzt.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Auf diesen Trick fal-
len wir nicht herein, Herr Rust! Wir fallen nicht da-
rauf herein!)
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Herr Kollege Rust, selbst die SPD-Kollegen, die dann nach
einer so klaren Anfrage protestieren und sagen, das konnten
wir nicht machen, bekommen die klare Auskunft: Doch, wir
konnen das machen, weil wir es so und nicht anders machen
miissen, weil kein Geld da ist und sie noch fiinf Jahre warten
miissen, bis es da zu einer Projektreife kommt.

(Abg. Ingo Rust SPD: Da braucht man Priorititen!)

Das haben sie. Das erfahren sie in jedem einzelnen Brief. Das
verspreche ich Thnen.

Meine Damen und Herren, wir haben 1995 — das will ich ab-
schlieBend noch sagen — eine sogenannte Integrative Verkehrs-
politik begonnen. Das ist ein programmatischer Losungsan-
satz, den wir beibehalten werden und verstéarkt auf den verin-
derten Bedarf ausrichten werden. Mit der Fortschreibung des
Generalverkehrsplans wird auch der Bedarfsplan fiir die Lan-
desstraflen fortgeschrieben. Herr Rust, das war jetzt ein Stich-
wort, das Sie nicht gehort haben. Deswegen sage ich es noch
einmal: Mit der Fortschreibung des Generalverkehrsplans
wird auch der Bedarfsplan fiir die Landesstrallen fortgeschrie-
ben. Die Arbeiten dazu laufen bereits. Sie werden noch ge-
wisse Zeit in Anspruch nehmen. Die Fortschreibung des Ge-
neralverkehrsplans liefert uns gleichzeitig auch klar die fiir ei-
ne Priorisierung erforderlichen Kriterien.

(Abg. Ingo Rust SPD: Also doch!)

Mit der Fortschreibung des Generalverkehrsplans werden wir
priorisierende erforderliche Kriterien und Daten bekommen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Jetzt brauchen wir sie, nicht
dann!)

Wir schlagen da zwei Fliegen mit einer Klappe, ndmlich die
Priorisierungsliste filir die Projekte im Landesstra3enbau zu-
sammen mit dieser Fortschreibung des Generalverkehrsplans.
Das ist allerdings nicht die Losung, denn dann haben wir zwar
tolle Kriterien, und Sie bekommen von mir aus Thre Liste je-
den Tag erneut aktualisiert. Aber wenn wir das Geld nicht ha-
ben, werden wir in der gleichen Misere stecken, in der wir
jetzt schon seit Jahren stecken.

Ich habe hoffentlich klargemacht, wie ich die Dinge sehe: Bei
der chronischen Unterfinanzierung im Landesstraenbau ha-
ben wir gewaltig aufgeholt und einen gro3en Schritt nach vorn
gemacht. Die 146 Millionen € sind kein Pappenstiel, und das
zusétzliche Impulsprogramm schon gleich gar nicht. Wenn
der Bund nur anndhernd seinen Verpflichtungen nachkdme bei
dem, was er zusagt, und dem, was dann geliefert wird — —

(Beifall des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP
— Abg. Nicole Razavi CDU: So ist es! Richtig!)

Das Delta dazwischen ist gigantisch. Deswegen, meine Da-
men und Herren, fiihren wir diese Diskussion, sooft Sie wol-
len. Wenn uns das einen Euro mehr bringt, bin ich froh dariiber
und freue mich.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP: Schafft Geld herbei!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Haller.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Noch einmal? Er
hat doch gar keine Redezeit mehr!)

— Er hat noch eine Minute und 38 Sekunden.

Abg. Hans-Martin Haller SPD: Herr Minister, ich bedaure,
dass Sie sich nicht 6fter um den Verkehr kiimmern. So enga-
giert und vital, wie Sie sich heute um den Verkehr gekiimmert
haben, sieht man Sie beim Thema Polizei nicht immer.

(Minister Heribert Rech: Oh, langsam! — Abg. Paul
Nemeth CDU: Da miissen Sie einmal regelmifig
kommen! — Zurufe von der CDU)

Insoweit: Nichts wie ran an die Materie!

Ich sage noch einmal: Wir haben iiberhaupt keine Differenzen.
Ich habe deutlich gesagt, dass wir meinen, dass wir in Baden-
Wiirttemberg zu wenig Mittel haben. Aber das ist nicht das
Thema einer Partei, wie Frau Razavi offenbar meint. Sie iden-
tifiziert den Bund immer mit dem SPD-gefiihrten Verkehrs-
ministerium. Das ist ein Einzelhaushalt in der GroB3en Koali-
tion.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Auf uns hort der Bundes-
verkehrsminister nicht! Vielleicht hort er ja auf Sie!)

Ihre Kollegen haben keinen miiden Euro mehr fiir den Ver-
kehrsetat beantragt.

(Beifall bei der SPD)

Tun Sie doch nicht so, als ob die Mittelsituation des Bundes
in der alleinigen Verantwortung der SPD ldge. Noch einmal:
In den Neunzigerjahren waren es weniger Mittel. Der Herr
Minister hat Ihnen doch gerade Nachhilfe erteilt. Hier haben
Sie die Liste der Steigerung fiir Baden-Wiirttemberg in den
letzten Jahren. Das sind nicht 175 Millionen €. Das waren im
letzten Jahr 563 Millionen €, die das Land erhalten hat.

Jetzt noch ein Wort: Der Bund hat nicht unbegrenzt Geld —
das miissen wir zur Kenntnis nehmen —, selbst wenn die Zahl
verdoppelt wird.

(Abg. Ingo Rust SPD: Das Land auch nicht!)

— Das Land auch nicht. Deswegen brauchen wir Rangfolgen.
Ich muss schlieBlich sagen — das hat Herr Wolfle hier ange-
deutet — Baue ich die Autobahn A oder die Bundesstrafie X
oder Y ganz? Aber ich kann nicht iiberall Baustellen aufma-
chen. Dann dauert es ewig. Dann werden die Mittel gestreckt.
Wir brauchen daher eine klare Prioritdtensetzung bei der Pla-
nung und sicherlich auch beim Bau.

Ein Letztes noch an die Adresse der Griinen: Wenn wir die
Straf3en nicht mit mehr Mitteln erhalten, betreiben wir einen
permanenten Wertverlust in diesem Land. Das ist in den letz-
ten zehn Jahren in Baden-Wiirttemberg der Fall gewesen. Des-
wegen treten wir fiir einen soliden Stralenbau ein. Wir kdmp-
fen beim Bund dafiir, aber genauso auch beim Land.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir miissen nun noch iiber die Antrdge befinden.

Der Antrag Drucksache 14/1916 wird als reiner Berichtsan-
trag durch die Aussprache fiir erledigt erklart.

Uber den Antrag Drucksache 14/1993 wiinschen Sie Abstim-
mung. Wer diesem Antrag der Fraktion der SPD zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Die Gegenstimmen waren die Mehrheit. Damit ist
der Antrag Drucksache 14/1993 abgelehnt.

Punkt 7 ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Arbeit und Soziales — Bundesratsinitiative
zur Erhohung der Hartz-I'V-Regelsitze fiir Kinder —
Drucksache 14/1956

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Antrags fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf
Minuten je Fraktion.

Das Wort erteile ich Frau Abg. Lésch fiir die Fraktion GRU-
NE.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Dr. Nils Schmid SPD: Ganz irritiert schaut sie sich
um: Woher kommt das?)

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wer klatscht da im Vorfeld?
Kollege Kleinmann.

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Obwohl der Antrag schon vom November letzten Jahres
ist, hat er nichts an Aktualitit verloren. Auch wenn der Bun-
destag im Mai dieses Jahres entschieden hat, zeigt doch der
Armutsbericht der Bundesregierung auf, dass das Thema nach
wie vor sehr brisant ist.

Mehr als jedes sechste Kind in Deutschland wird in armen
Verhiltnissen grof3. Dies ist das Ergebnis einer Untersuchung
des Prognos-Instituts im Auftrag des Bundesfamilienministe-
riums. Diese Studie zeigt, dass in Deutschland 17 % der Kin-
der in armen Verhéltnissen grofl werden. ,,Kinder von Allein-
erziehenden, Migranten und Hartz-IV-Empféngern sind be-
sonders von Armut bedroht“, heifit es in der Untersuchung.
Das bedeutet in absoluten Zahlen, dass 2,6 Millionen Kinder
in Deutschland in Armut aufwachsen.

,Kinder sind Zukunft“, haben wir in der Mittagspause bei der
Eroffnung der Ausstellung der Landesstiftung ,,Auf Augen-
hohe* gehort. Kinder sind Zukunft, sie sind unentbehrlicher
Teil einer erfolgreichen und lebenswerten Gesellschatft.

Das kann aber nicht nur fiir reiche Kinder gelten. Damit auch
Kinder aus armen Verhiltnissen eine Zukunft haben, miissen
nicht nur die Ergebnisse von Studien analysiert werden, son-
dern sie miissen auch in tatséchliches Handeln umgesetzt wer-
den. Daher stellt sich die Frage: Was kann man tun?

Bei der Frage, wie man Kinder am wirksamsten vor Armut
schiitzen kann, spielt natiirlich die Berufstdtigkeit der Eltern
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eine zentrale Rolle. Damit Eltern berufstitig sein konnen,
brauchen sie jedoch bedarfsgerechte und qualitativ hochwer-
tige Betreuungsangebote.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, deshalb miissen der Ausbau
der Kindertageseinrichtungen zu echten Eltern-Kind-, zu ech-
ten Familienzentren und der Ausbau der Kleinkindbetreuung
auch hier in Baden-Wiirttemberg eine ganz zentrale Rolle
spielen.

(Beifall bei den Griinen)

Aber wir brauchen neben dem Ausbau der Infrastruktur auch
eine Verbesserung der materiellen Absicherung von Klein-
kindern. Deshalb haben wir einen Antrag eingereicht, der die
Landesregierung auffordert, sich im Bundesrat fiir eine Erho-
hung der Regelsitze fiir Kinder einzusetzen. Die Regelsétze
fiir Kinder sind zu niedrig und orientieren sich nicht am tat-
sdchlichen Bedarf der Kinder. Das muss sich dndern.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Wir brauchen eine dem tatsdchlichen Bedarfund der Entwick-
lung eines Kindes angemessene Berechnung der Regelsitze.
Die Regelsitze fiir Kinder sind gegenwirtig eine pure Ablei-
tung des Eckregelsatzes eines Erwachsenen. Derzeit erhalten
Kinder bis zur Vollendung des 14. Lebensjahres 60 % des
Eckregelsatzes eines Erwachsenen. Das entspricht einem Be-
trag von 208 €. Umgerechnet kann ein Kind 2,57 € pro Tag
fir Erndhrung ausgeben.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Véllig absurd! Da
kommt man nicht einmal bei McDonald’s durch!)

Damit kann kein Kind verniinftig, geschweige denn gesund
erndhrt werden.

Nach Angaben von Experten kostet eine gesunde, die Ent-
wicklung fordernde Erndhrung ca. 4 € am Tag. Aus diesem
Grund brauchen wir nicht nur eine Erhéhung der Regelsitze
fiir Kinder. Vielmehr muss auch die Berechnung der Regel-
sdtze anders bemessen werden. Statt einer puren Ableitung
vom Eckregelsatz eines Erwachsenen muss eben der beson-
dere, entwicklungsbedingte Bedarf von Kindern beriicksich-
tigt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Deshalb haben wir im Grundsatz auch die Bundesratsinitiati-
ven der Bundesldnder Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen,
Berlin und Bremen begriifit. Sie haben eine Neubemessung
der Regelsitze fiir Kinder auf der Grundlage einer speziellen
Erfassung des Kinderbedarfs gefordert.

Es hatte dem Land Baden-Wiirttemberg gut angestanden,
(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

mit einer eigenen Initiative — vielleicht sogar als erstes Bun-
desland —

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

voranzupreschen. Damit hitte man zeigen konnen, dass Ba-
den-Wiirttemberg tatsichlich ein ,,Kinderland* ist und dieser
Begriff nicht immer nur eine Worthiilse darstellt.
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(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Abg. Franz Untersteller GRUNE: Sehr gut!)

Auf Bundesratsebene ist nun ca. ein Jahr lang an diesem The-
ma herumgebastelt worden. Jetzt hat sich die Lainderkammer
in ihrer Sitzung am 23. Mai 2008 dazu durchgerungen, eine
EntschlieBung an den Bund zu verabschieden, mit dem Ziel,
die Regelsitze fiir Kinder neu zu bemessen. Dazu kann man
nur sagen: Der Bundesrat kreifit und gebiert eine Maus. An-
statt einen eigenen Gesetzentwurf zu beschliefSen, hat man ei-
ne EntschlieBung an den Bund verabschiedet, die Regelsdtze
fiir Kinder neu zu bemessen.

Der Parititische Wohlfahrtsverband hat die Entschliefung in
einer Bewertung als schallende Ohrfeige fiir die Bundesregie-
rung bezeichnet. Denn in der EntschlieBung heif3it es gemal
einer Pressemitteilung des Wohlfahrtsverbands:

,,Der Bundesrat stellt unzweideutig fest, dass die Regel-
satzpolitik der Regierung mit den tatsdchlichen Bediirf-
nissen von Kindern tiberhaupt nichts zu tun hat.” ... Der
Bundesrat fordert die Bundesregierung daher auf, die
Leistungen fiir die Kinder ,,unverziiglich neu zu bemes-
sen ““ und insbesondere schulischen Bedarfen und den Kos-
ten fiir Mittagsverpflegung in Schulen Rechnung zu tra-
gen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Verschiebebahn-
hof nennt man so etwas!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch wenn sich unser heu-
tiger Antrag durch die EntschlieBung der Landerkammer er-
ledigt hat,

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Richtig!)

heif3t das nicht, dass sich die Landesregierung jetzt entspannt
zuriicklehnen kann,

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ich bin nicht die Lan-
desregierung! — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Das
macht auch niemand!)

im Gegenteil, Kollege Zimmermann. Der Druck der Lander-
kammer wird weiter dringend notwendig sein. Die Bundesre-
gierung kann jetzt beweisen, ob sie ihren Armutsberichten und
Statistiken zur Kinderarmut auch wirklich Taten folgen las-
sen will.

Abschliefend will ich noch einen Punkt aufgreifen, auf den
die Sozialministerin Ende November 2007 in der Stellung-
nahme zu unserem Antrag auch hingewiesen hat. Das ist das
Thema ,,Schulstart-Paket fir Kinder, die erstmals eine Schu-
le besuchen. Sie erinnern sich vielleicht daran, dass der frithere
Bundesarbeitsminister angekiindigt hat, Kindern fiir die Ein-
schulung eine Unterstiitzung in Héhe von 150 € zukommen
zu lassen. Die Sozialministerin schreibt, die Uberlegungen der
Bundesregierung auf diesem Feld seien noch nicht abgeschlos-
sen. Das war Ende November 2007. Nun hat mein griiner Kol-
lege im Bundestag, Markus Kurth, in einer Miindlichen An-
frage genau dies am 23. April noch einmal nachgefragt. Er hat
jetzt ebenfalls die Antwort bekommen, dass noch keine kon-
kreten Handlungsschritte geplant sind, sondern lediglich Uber-
legungen angestellt werden.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, das verheif3t nichts Gutes.
Da hat man den Eindruck, als ob das Thema ausgesessen wer-
den soll. Deshalb ist die Landerkammer und sind die Landes-
regierungen nach wie vor aufgefordert, die Bundesregierung
aus ihren Uberlegungen zu wecken und auch zum Handeln zu
bewegen.

(Beifall bei den Griinen)

Da sind sowohl die Kolleginnen und Kollegen von der CDU-
Fraktion fiir das Bundesfamilienministerium als auch die Kol-
leginnen und Kollegen von der SPD fiir das Arbeitsministe-
rium gefordert, entsprechenden Druck zu machen, damit das
Thema auch tatsdchlich umgesetzt und nicht nur dariiber ge-
redet wird.

Aber es herrscht natiirlich auch auf Landesebene erheblicher
Nachholbedarf. Ich verweise nochmals auf den von uns ge-
forderten Sozialfonds. Vor einigen Monaten haben wir uns
sehr intensiv mit dem Thema beschéftigt, dass viele Kinder in
den Kindergarten und in die Schule kommen, ohne dass sie
iiberhaupt die Moglichkeit haben, ein warmes Mittagessen zu
bekommen. Wir fordern nach wie vor die Landesregierung
auf, einen solchen Sozialfonds einzurichten, mit dem das Land
Zuschiisse zu warmen Mahlzeiten an Ganztagseinrichtungen
fiir Kinder gewéhren kann.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Auch das gehort
zum ,,Kinderland*!)

Bei diesem Punkt kann man nicht einfach nur auf den Bund
verweisen. Denn, Kollege Untersteller, eine gesunde Erndh-
rung ist fiir eine gesunde Entwicklung von Kindern und Ju-
gendlichen notwendig. Das ist ein originérer Auftrag des Lan-
des, denn es betrifft den Erziehungs- und Fiirsorgeauftrag der
Landesregierung.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl Zimmermann
CDU: Zunéchst der Eltern!)

— Da gebe ich dem Kollegen Zimmermann teilweise recht.
Das liegt in der Verantwortung des Landes und natiirlich auch
der Eltern.

Deshalb ist die Bekdmpfung von Kinderarmut eine Aufgabe,
die alle politischen Ebenen betrifft, die die Bundesebene be-
trifft, die die Landesebene betrifft und natiirlich auch die kom-
munale Ebene. Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Kampf
gegen Kinderarmut muss ein Thema sein, das im Mittelpunkt
aller unserer Bestrebungen steht. Deshalb, wie gesagt, forde-
re ich die Landesregierung auf, dort auch tétig zu werden, sich
sowohl auf Bundesebene dafiir einzusetzen als auch auf Lan-
desebene beim Ausbau der Infrastruktur voranzugehen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Franz Untersteller
GRUNE: Sehr gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Krueger fiir die Fraktion der CDU.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird zur Sache
gesprochen!)

Abg. Andrea Krueger CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Aktuell haben diverse Ar-

mutsberichte Konjunktur. Meine Vorrednerin hat bereits da-
rauf hingewiesen. Allerdings ist die Datenlage etwas uniiber-
sichtlich und wenig vergleichbar. Ohnehin ist mehr als frag-
wiirdig, ob das Datenmaterial, ob die bundesweiten Zahlen so
iiberhaupt auf Baden-Wiirttemberg iibertragbar sind. Aber ich
denke, es wire wenig zielfiihrend, wenn wir hier dariiber strei-
ten wollten, ob je nach Untersuchung 12,5 % oder 17,3 % der
Kinder und Jugendlichen von Armut bedroht sind. Denn eine
Erkenntnis kdnnen wir aus allen Studien mitnehmen: Das Ar-
mutsrisiko steigt mit der Zahl der Kinder, es steigt fiir Kinder
von Alleinerziehenden, fiir Kinder mit Migrationshintergrund
und fiir Kinder in Familien mit Hartz-IV-Empféangern.

Ich denke, wir sind uns in der Zielsetzung durchaus einig. Wir
miissen uns im gesamtgesellschaftlichen Interesse ganz be-
sonders intensiv um die Chancengleichheit fiir Kinder aus so-
zial schwachen familidren Verhiltnissen bemiihen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Aber mit Geld allein
geht das nicht!)

Das hat natiirlich menschliche Aspekte,
(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ja!)

aber es gibt auch knallharte wirtschaftliche und sehr gute ge-
sellschaftspolitische Griinde, dafiir Sorge zu tragen, dass die-
sen Kindern und Jugendlichen eine gesunde Basis fiir ihr spé-
teres Erwachsenenleben gelegt wird.

Wie kénnen wir das Armutsrisiko fiir Kinder und Familien re-
duzieren? Die Ausgangslage ist in unserem Land mit seiner
geringen Arbeitslosigkeit dank einer iiber Jahre hinweg kon-
sequent betriebenen Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik
durchaus positiv. Denn zunéchst ist sozial, was Arbeit schafft.
Und tatsdchlich sinkt das Armutsrisiko fiir Kinder, wenn El-
tern in Lohn und Brot sind.

Daneben miissen aber auch die Rahmenbedingungen fiir die
Familien im Ubrigen stimmen. Mit dem Ausbau der Betreu-
ungsangebote fiir Kleinkinder, mit Ganztagsschulen, mit dem
Landesprogramm STARKE des Sozialministeriums oder dem
»Aktionsplan 2018 — Erndhrung fiir Kinder und Jugendliche®
des Ministeriums fiir Erndhrung und Landlichen Raum leistet
das Land einen sehr groflen Beitrag. Das Land lehnt sich al-
so keineswegs nur zuriick, liebe Kollegin Losch, schon gar
nicht ,,entspannt‘. Ich glaube, daran sieht man schon, dass das
Land seine Aufgabe ernsthaft wahrnimmt.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE schiittelt den Kopf. —
Abg. Brigitte Losch GRUNE: Na!)

Hinzu kommt das dankenswerte, vielfiltige Engagement von
Kommunen, Kirchen, freien Tragern, Vereinen und vor allem
auch vielen Privatpersonen vor Ort. Denn wenn es um unse-
re Kinder geht, stehen wir neben den Eltern — Kollege Zim-
mermann hat es gerade gesagt — gemeinsam in der Verantwor-
tung: die Kommunen, das Land — zweifelsohne —, aber eben
auch der Bund.

Das Thema Sozialfonds haben wir, glaube ich, schon im Ja-
nuar klargestellt und brauchen es hier jetzt nicht noch einmal
zu diskutieren.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)
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Aber die bisherigen Regelleistungen fiir Kinder und Jugend-
liche nach SGB II und SGB XII werden dem Bedarf von Kin-
dern und Jugendlichen nicht oder nur wenig gerecht.

(Zustimmung der Abg. Brigitte Losch GRUNE — Bei-
fall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Wenn bereits ein einziges Schulessen bis zu 3,50 € kostet —
auch das haben wir bereits im Januar festgestellt —, dann kann
kein noch so guter Finanzjongleur ein Kind mit einem rech-
nerischen Satz von 2,56 oder 2,57 € pro Tag erndhren. Des-
halb spricht auch vieles dafiir, eigenstidndige Leistungen und
Sétze fir Kinder einzufiihren, die sich an den speziellen Be-
diirfnissen von Kindern orientieren — bis hin zu den Kosten
anlésslich der Einschulung.

Wichtig ist aber auch, dass diese Mittel tatséchlich bei den
Kindern und Jugendlichen ankommen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP — Abg. Die-
ter Hillebrand CDU: Das ist der zentrale Punkt!)

Deshalb muss auch dariiber nachgedacht werden, in welchen
Bereichen es vielleicht sinnvoller ist, Sachleistungen statt
Geldleistungen zu gewahren.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: So ist es! — Abg. Beate
Fauser FDP/DVP: Genau!)

Und jetzt war es wieder einmal ein bisschen wie bei Hase und
Igel,

(Heiterkeit der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

denn der in der Stellungnahme zum Antrag angesprochenen
Bundesratsinitiative hat die Landesregierung am 23. Mai tat-
sdchlich schon zugestimmt. Eine eigene Initiative einzubrin-
gen hitte etwas von einer Arbeitsbeschaffungsmalnahme fiir
die Verwaltung.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Na, na, na!)

Denn die Initiative, die im Ubrigen von den CDU-gefiihrten
Landern Saarland und Nordrhein-Westfalen kam, hat die Lan-
desregierung vollinhaltlich mitgetragen.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

So erwarten wir nun, dass der Bundesgesetzgeber auch ziigig
seine Hausaufgaben macht,

(Zustimmung der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

damit tatsachlich allen Kindern und Jugendlichen eine chan-
cengerechte Teilhabe gewédhrleistet werden kann.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gut! Gute Darstellung!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Wonnay fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Marianne Wonnay SPD: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen, liebe Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ein bisschen hat mich ja schon Thr Eingangssatz er-
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staunt, liebe Kollegin Krueger, dass man die Zahlen des Bun-
des nicht so ohne Weiteres auf das Land iibertragen konne.

(Abg. Andrea Krueger CDU: Das stimmt! — Abg.
Dieter Hillebrand CDU: Bei uns ist alles besser!)

Das ist ganz unsere Meinung, und deshalb fordern wir in die-
sem Haus schon lange, endlich auch fiir Baden-Wiirttemberg
einen Armuts- bzw. Reichtumsbericht zu erstellen. Das haben
Sie bisher aber leider immer abgelehnt.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Zurufe der Abg. Dieter Hillebrand und Werner Pfis-

terer CDU — Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Von Be-

richten wird aber nichts besser, Frau Kollegin, wenn
man keine Konsequenzen zieht!)

Deshalb miissen wir uns an diesen Zahlen des Bundes orien-
tieren. Wenn wir uns heute in der Mittagspause alle miteinan-
der an dieser tollen Ausstellung ,,Auf Augenhdhe* erfreut ha-
ben, wenn wir uns an den fréhlichen Kindern erfreut haben,
dann miissen wir auch zur Kenntnis nehmen und uns damit
auseinandersetzen, dass es auch bei uns im Land eine zuneh-
mende Zahl von Kindern gibt, die keine Chance haben, auf
Augenhdhe zu sein. Thre Teilhabechancen und Verwirkli-
chungschancen sind ganz deutlich beeintrachtigt, weil sie in
Armut leben. Das ist ein Umstand, mit dem wir uns iiberhaupt
nicht abfinden konnen und mit dem sich die SPD-Fraktion
auch liberhaupt nicht abfinden will.

(Beifall bei der SPD)

Kinderarmut ist ein wirklich bedriickendes Problem. Wenn
man sich jetzt, nachdem wir schon keinen eigenen Landesar-
muts- und -reichtumsbericht haben, den 3. Armuts- und Reich-
tumsbericht anschaut, den die jetzige Bundesregierung vor-
gelegt und die rot-griine Bundesregierung eingefiihrt hat, dann
wird eben ganz deutlich, wie das Armutsrisiko der Kinder und
Eltern sinkt, wenn es gelingt, die Eltern in eine Erwerbstétig-
keit, vor allem in eine Vollerwerbstitigkeit zu bekommen.
Dann sinkt das Armutsrisiko von tiber 40 % auf 8 bis 4 %.

Da, liebe Frau Kollegin, lohnt es sich schon einmal, auch in
Baden-Wiirttemberg genau hinzuschauen, gerade auch was
den Bereich der Frauenerwerbstétigkeit betrifft. Wir haben
zwar zunechmend Erwerbstétigkeit, aber Erwerbstétigkeit zu
Bedingungen, von denen ich sage: Das gleicht Armutsléhnen,
die nicht dazu dienen, zu verhindern, dass Kinder armutsge-
fahrdet oder von Armut bedroht sind. Auch damit kénnen wir
uns nicht abfinden.

(Beifall bei der SPD)

Ich teile die Einschitzung, dass ein Baustein zur Bekdmpfung
von Kinderarmut natiirlich auch materielle Hilfen sind. Das
bisherige System der Regelsatzbemessung im SGB II beriick-
sichtigt die Bedarfe von Kindern eben nicht ausreichend. Dass
dazu ein eigener Malistab, der insbesondere diesen besonde-
ren Bedarfen der Kinder Rechnung trigt, aufgenommen wer-
den muss, ist unbestritten. Dazu gibt es jetzt eine ganze Rei-
he von Bundesratsinitiativen. Die sind schon alle aufgezéhlt
worden. Ich erwdhne noch die von Rheinland-Pfalz, nach der
auch wieder zum Teil ein System der Einmalleistungen in be-
sonderen Situationen mit aufgenommen wird. Sie wissen, dass
das Bundesarbeitsministerium im Moment dabei ist, auch die
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Hohe des Existenzminimums zu iiberpriifen. Ich bin sicher,
dass es, auch wenn uns das allen zu lange dauert, dort jetzt
wirklich eine Regelung gibt.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zimmer-
mann?

(Zuruf: Oh, jetzet! — Abg. Jiirgen Walter GRUNE:
Aber etwas Gescheites!)

Abg. Marianne Wonnay SPD: Ja, bitte.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Frau Kollegin Wonnay, Sie
sind die dritte Rednerin hier, aber wir haben ja hier auch die
Offentlichkeit. Wir reden iiber Armutsgrenzen. Ich mdchte
von Thnen wissen: Ist Thnen bekannt, wie hoch die Geldleis-
tungen an eine vierkopfige Hartz-IV-Familie in Baden-Wiirt-
temberg oder in Deutschland monatlich sind, wie viel Geld
diese vierkopfige Familie — Vater, Mutter, zwei Kinder — in
etwa bekommt und welche Mittel fiir die Leistungen an die-
se Familie — inklusive Wohnkosten, Nebenkosten etc. — auf-
gewendet werden miissen?

Abg. Marianne Wonnay SPD: Lieber Kollege, diesen Nach-
hilfeunterricht gebe ich Thnen nachher gern. Aber ich will jetzt
zu einem ganz wesentlichen Aspekt kommen, den wir iiber
diese materiellen Transferleistungen erfiillen miissen und bei
dem insbesondere das Land Baden-Wiirttemberg gefordert ist,
die Rahmenbedingungen zu schaffen. Daher will ich jetzt die
Zeit einfach nicht dafiir aufwenden, auf Ihre Frage einzuge-
hen. Ich sage es Thnen nachher.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Schade, schade!)

—Ja, ich weil}, dass Sie diesen Punkt immer gern vermeiden,
Herr Kollege Zimmermann.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Warum denn?)

Deshalb sage ich: Die Aufgabe des Landes Baden-Wiirttem-
berg ist, die ganz entscheidende Weichenstellung vorzuneh-
men, ndmlich fiir eine bessere Vereinbarkeit von Familie und
Beruf, fiir bessere Bildungschancen fiir Kinder die Kleinkind-
und Ganztagsbetreuung quantitativ und qualitativ auszubau-
en.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Das bezweifle ich
doch nicht, Frau Kollegin!)

In diesem Bereich — das muss man Thnen einfach sagen — wer-
den Sie dem selbst gestellten Anspruch, ein ,,Kinderland* zu
sein, tiberhaupt nicht gerecht. Denn mit der zogerlichen Wei-
se, wie Sie diese Aufgabe angehen, werden Sie der Bedeutung
und dieser Weichenstellung nicht gerecht, und das ist einfach
nur zu bedauern.

(Beifall bei der SPD)

Denn wir wissen, dass der Ausbau der Kinderbetreuung nicht
nur dazu verhilft, dass Eltern, insbesondere auch Alleinerzie-
hende, wirklich eine Chance haben, Erwerbsarbeit aufzuneh-
men und dadurch eben dauerhaft armutsfrei zu sein, sondern
dass er gerade benachteiligten Kindern hilft, ihre Bildungs-
chancen wahrzunehmen.

Ich kann Sie in diesem Sinn nur noch einmal eindringlich da-
zu auffordern, Thre Haltung auch zum sogenannten Betreu-
ungsgeld zu tiberpriifen. Angesichts der Erfahrungen, die man
in Thiiringen gemacht hat — dass gerade die Kinder, bei denen
wir erreichen miissen, dass sie aus den Kreislaufen der Chan-
cen- und Perspektivlosigkeit herausfinden, wieder aus der For-
derung herausgedrangt werden —, kann ich Sie nur eindring-
lich auffordern, diesen Holzweg nicht zu beschreiten.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Sie bewegen sich unwissend!
Vielleicht sagt es der Kollege!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Noll fiir die Fraktion der FDP/DVP. Die fest-
gelegte Redezeit betragt fiinf Minuten, Herr Kollege.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Frau Prisidentin, verchrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich bin der Kollegin Ldsch fiir
diesen Antrag dankbar, auch wenn sie selbst zu Recht gesagt
hat, er habe sich eigentlich erledigt. Trotzdem ist es richtig,
dass wir tiber dieses Thema reden.

Der Antrag hat sich insofern erledigt, als sich der Bundesrat
in unserem Sinne geeinigt hat — ich glaube, das brauche ich
jetzt nicht zu wiederholen —, dass man mit den Betrégen, die
bekannt sind, schon Schwierigkeiten bekommt, einem Kind
entsprechendes Essen bieten zu konnen.

Jetzt hat aber unser Justizminister die Erfahrung gemacht, dass
sich der Bund — das konnen Brigitte Losch und ich mit vollem
Nachdruck sagen — manchmal einen feuchten Kehricht darum
kiimmert, was der Bundesrat beschlief3t, und dass man schon
mit Klage drohen muss, damit er unsere Bundesratsinitiativen
endlich einmal annimmt. Deswegen wollen wir gemeinsam
dem Bund sehr anempfehlen, aus der Bundesratsentschlie-
Bung auch entsprechende Konsequenzen zu ziehen. Das triftt
jetzt die rechte und die linke Seite des Hauses, aber diesen Ap-
pell will ich an dieser Stelle loswerden.

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

Es ist ein allgemeines Problem in unserer Sozial- und Steuer-
gesetzgebung, dass der Staat bei denen, die Steuern zahlen,
billigend in Kauf nimmt, dass durch die kalte Progression ei-
ne heimliche Steuererh6hung stattfindet und immer mehr ein-
gesackt wird — tibrigens das zu dem heute Morgen geduflerten
Argument, wir wiirden zu wenig einnehmen und kdnnten des-
wegen nicht entlasten —, indem einfach die Sétze nicht an die
Inflation angepasst werden. Im Transferbereich geschieht ge-
nau das Gleiche.

Das, was der Bund der Steuerzahler unter dem Motto ,,Steu-
ertarif auf Radern™ fordert, wiirde ich auch fiir solche Regel-
sdtze in der Sozialhilfe, beim Arbeitslosengeld fordern, ndm-
lich einen ,,Tarif auf Réddern®, der regelmafBig an die Inflati-
onsentwicklung angepasst wird. Das sollten wir generell ma-
chen.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Das nichste Thema ist, ob wir — das ist bei der Frage des Kol-
legen Zimmermann wieder deutlich geworden — mit der Or-
ganisation dieser Systeme iiberhaupt auf dem richtigen Damp-
fer sind. Denn in der Tat — da hat er ja recht — fragen sich
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manchmal Familien, die Arbeit haben, jeden Tag zur Arbeit
gehen, ihre Kinder zur Schule bringen usw.: Was bleibt mir
noch netto fiir meine Kinder, und was hat derjenige, der — aus
welchen Griinden auch immer — nicht zur Arbeit gehen kann?
Das muss man jetzt nicht gegeneinander ausspielen. Aber be-
kanntermalen ist manchmal wirklich die Frage, ob derjenige,
der arbeiten geht, fiir seine Familie tatsdchlich wesentlich
mehr Geld hat. Wenn das nicht der Fall ist, kann doch in un-
serem System etwas nicht stimmen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Das muss man ansprechen diirfen, ohne es gegeneinander aus-
zuspielen.

Néchste Bemerkung: Das ,,unverdéchtige” Bonner Forschungs-
institut zur Zukunft der Arbeit — ich glaube, es ist sogar SPD-
nah — fand heraus, dass fiir unser Sozialsystem mit all seinen
Leistungen — auch Hartz IV — vergleichsweise viel ausgege-
ben wird, ndmlich 30 % des Bruttoinlandsprodukts. Also prak-
tisch jeder dritte Euro, der in Deutschland tiberhaupt erwirt-
schaftet wird, wird fiir das Sozialsystem einschlieBlich der
Kinderregelsétze ausgegeben.

Jetzt kommt der skandalose Befund, der da heifit: Wenn wir
das als 100 % setzen, ergibt sich, dass nur ein Bruchteil der
Sozialausgaben in Deutschland, ndmlich 2,5 %, den wirklich
Armen zugutekommt, und darunter fallen genau die Kinder
mit diesen Regelsétzen. Das heif3t, ausgehend von diesem ge-
samten groB3en Volumen schaffen wir es nicht, zielgenau dort
zu fordern und zu helfen, wo es notwendig ist.

Deswegen, glaube ich, sind wir gut beraten — da besteht jetzt
ein Dissens zwischen Brigitte Losch und mir —,

(Abg. Brigitte Ldsch GRUNE: Nicht nur einer! — Zu-
ruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

auf Bundesebene wirklich einmal dariiber nachzudenken — der
Wahlkampf wird Gelegenheit dazu bieten —, dieses Steuer-
und Transfersystem, das z. B. mit der Frage der Arbeitslosig-
keit verbunden ist, in ein in sich konsistentes System — wir
nennen es Biirgergeld, ihr nennt es Grundsicherung; es unter-
scheidet sich zwar, aber wir denken wenigstens dariiber nach
— zu bringen, um von dieser Topfchenwirtschaft wegzukom-
men, um das Geld gezielter denen zu belassen, die es verdie-
nen, und nur denen, die es nicht haben, als Transferleistung
zu geben.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Von daher glaube ich, dass es jetzt sicherlich richtig ist, die
aktuellen Ungerechtigkeiten an dieser Stelle schnellstmdglich
zu beheben, dass wir aber nicht darum herumkommen, uns
einmal dariiber klar zu werden, wie wir das Ganze kiinftig ge-
nerell organisieren wollen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das Land muss auch
etwas tun!)

Da gilt flir mich und fiir uns: Fiir die materielle Sicherheit, al-
so wenn es um Geld geht, ist der Bund zustdndig. Denen, die
Steuern zahlen, soll der Staat gefalligst, wenn sie Kinder ha-
ben, das Geld, das sie fiir die Kinder brauchen, in der Tasche
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lassen. Das ist in aller Regel nicht weniger als das, was die
Erwachsenen brauchen. Jeder von uns, der Familie hat, weil3,
dass man in der Familienphase fiir seine Kinder hdufig mehr
ausgibt als fiir sich selbst.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Also kann man doch nicht niedrigere Steuerfreibetrage und
niedrigere Eckregelsitze flir die Kinder festlegen.

Da, wo das Land zustindig ist, sollten wir nicht wieder zu-
sdtzliche Topfchen — auch keine Suppentdpfchen — aufma-
chen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Infrastruktur!)

Vielmehr muss dann vom Bund in einem in sich schliissigen
System geregelt werden, dass jeder fiir das Essen und Trinken
seiner Kinder usw. wirklich das dafiir nétige Geld hat.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Auf das Land bezogen, Kol-
legin Wonnay, gebe ich Thnen recht: Da sind wir dafiir zustén-
dig, die Basis dafiir zu schaffen, dass Kinder nicht dauerhaft
in Armut leben miissen. Es darf nicht passieren, dass ihnen
schon am Anfang Chancen verwehrt werden. Da ist in der Tat
das Bildungs- und Betreuungssystem der entscheidende
Schliissel.

(Beifall des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Also: Nehmen wir unsere Aufgabe im Land in Angriff! Hin-
sichtlich der Bundesaufgaben kdnnen wir uns gern dariiber
unterhalten, wie kiinftig, nachdem jetzt aktuell die Regelsit-
ze angehoben werden, dafiir gesorgt wird, dass dieser ,, Tarif
auf Rédern® — so will ich es einmal nennen — kommen kann.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Fiir die Landesre-
gierung erteile ich Frau Ministerin Dr. Stolz das Wort.

Ministerin fiir Arbeit und Soziales Dr. Monika Stolz: Frau
Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist un-
bestritten, dass es, wenn es um Kinderarmut geht, auch wenn
es um die Finanzierung des Mittagessens in der Schule geht,
Handlungsbedarf gibt. Wenn der Preis fiir ein Mittagessen —
das wurde schon erwéhnt — bei etwa 3 € liegt und der Ernédh-
rungsanteil bei Kindern, fiir den Tag berechnet, bei 2,56 € —
das entspricht etwa 1 € fiir ein Mittagessen —, dann dréngt sich
die Uberlegung, dass dieser Satz erhdht werden muss, sicher
auf.

Ministerprasident Giinther Oettinger hat am 21. Dezember
letzten Jahres mit den kommunalen Landesverbidnden verein-
bart, dass die Landesregierung beim zustéindigen Bund darauf
hinwirkt, die Mittagsverpflegung an Kindertagesstitten und
Ganztagsschulen bei einer Neubemessung der Regelsitze be-
sonders zu beriicksichtigen. Denn die Leistungen zur Siche-
rung des Lebensunterhalts fiir Kinder fallen eben in den Auf-
gabenbereich und in die Finanzierungsverantwortung des Bun-
des. Das ist so.
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(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Abg.

Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau! Das sage ich

doch! Nicht wieder Suppentdpfchen machen, sondern
gebt den Leuten das Geld!)

Diese Regelsétze miissen so bemessen werden, dass sie das
soziokulturelle Minimum — und dazu gehort eben auch die
Teilhabe an Bildung — abdecken. Das ist einfach eine Reali-
tét, die auch wahrgenommen werden muss.

Ich will nicht ndher darauf eingehen — es ist mehrmals erwahnt
worden —, dass 60 % des Eckregelsatzes von Erwachsenen als
Regelsatz fiir Kinder unbefriedigend sind. Das ist ganz klar;
da sind wir auch ganz nah beieinander. Es ist eigentlich nicht
einsichtig, warum Kinder nur 60 % dessen brauchen sollen,
was Erwachsene brauchen, auch weniger fiir Essen. Ich be-
haupte, eigentlich ist das Gegenteil der Fall.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: So ist es!)

Gerade bei Kindern ist es wichtig, dass sie eine gute Ernéh-
rung haben. Da sollte nicht einfach nur 60 % von dem zugrun-
de gelegt werden, was Erwachsene brauchen. Das ist unbe-
friedigend.

Auf der 84. Arbeits- und Sozialministerkonferenz im Novem-
ber letzten Jahres in Berlin haben wir, die Sozialminister der
Léander, dieses Thema intensiv und — das sage ich auch — mit
groBBem Einvernehmen diskutiert. Wir haben einstimmig den
Beschluss gefasst, dass die Regelleistungen fiir Kinder neu zu
bemessen sind. Grundlage dafiir soll eine spezielle Erfassung
des Kinderbedarfs sein. Dazu gehort z. B. auch der Schulbe-
darf.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau!)

Liebe Frau Kollegin Losch, auch in der Zusammenarbeit der
Lander sollten wir nicht in Aktionismus verfallen. Es sollte
nicht jedes Land meinen, es miisste, um vor dem heimischen
Parlament bestehen zu konnen, eigene Gesetzentwiirfe ein-
bringen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Einmal der Erste
sein!)

Bei solchen Dingen ist es wichtig, mit der geballten Kraft der
Einheitlichkeit der Lander vorzugehen. Wir haben auf der
Grundlage einer intensiven Diskussion am 23. Mai 2008 eine
EntschlieBung gefasst; sie wurde schon erwéhnt. Sie enthélt
folgende Elemente: erstens die unverziigliche Neubemessung
der Regelleistungen fiir Kinder auf der Grundlage einer spe-
ziellen Erfassung des Kinderbedarfs, zweitens die Deckung
der besonderen Bedarfe der Kinder bei der Mittagsverpfle-
gung in Ganztagsschulen oder in Schulen mit einem Bildungs-
und Betreuungsangebot an Nachmittagen und in Kindertages-
einrichtungen sowie bei der Beschaffung von besonderen
Lernmitteln und zum Dritten die Einfiihrung einer Offnungs-
klausel in das SGB II zur abweichenden Bedarfsbemessung
in atypischen Einzelfdllen. Viertens ist eine Priifung vorgese-
hen, in welchen Bereichen Sachleistungen eine chancenge-
rechte Teilhabe der Kinder besser gewihrleisten als Geldleis-
tungen. Ich denke, jeder weil3, was hiermit gemeint ist. Auch
hier besteht sicherlich ein Priifbedarf.

Der Bundesrat hat die Bundesregierung aufgefordert, bis En-
de dieses Jahres einen entsprechenden Reformentwurf vorzu-

legen. Es ist ein gutes Signal an die Familien in unserem Land,
wenn sich die Lander in dieser Frage wirklich einig sind. Ich
mochte Sie wirklich alle bitten — auch die Damen und Herren
der SPD —, den zustdndigen Bundesminister darauf hinzuwei-
sen, dass dieser Antrag durchaus ernst gemeint ist. Der Minis-
ter hat hier gewisse Aufgaben zu erfiillen und sollte sich viel-
leicht mehr darum kiimmern als z. B. um den Mindestlohn;
der hilft keiner armen Familie weiter.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Marian-

ne Wonnay SPD: Aber natiirlich hilft das auch Fami-

lien! Das ist ein Kontrast, der einfach untauglich
ist!)

Helfen Sie mit!

Hier ist auch die Erhhung des Existenzminimums angespro-
chen worden. Auch das liegt in der Verantwortung des zustén-
digen Ministers. Ich muss aufgrund meiner Beobachtungen
leider sagen, dass er wenig Neigung zeigt, hier etwas zu tun.
Da sollten wir also schon an der Stelle zusammenarbeiten, an
der tatsdchlich Handlungsbedarf besteht.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: So ist es! — Zuruf der
Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Der Regelsatz ist also die eine Sache.

Auf der anderen Seite — das war auch die Vereinbarung mit
den Kommunen — haben sich gliicklicherweise — das ist ja
auch kommunale Aufgabe — schon viele Stidte in unserem
Land auf den Weg gemacht. Ich nenne Freiburg, Stuttgart,
Karlsruhe, Tiibingen, Esslingen, Boblingen, Rottweil, Heil-
bronn und auch Ulm. Dort werden kommunale Initiativen vor-
bereitet, um das Essen an den Schulen finanzierbar zu machen,
sodass moglichst beide zustdndigen Ebenen ihren Beitrag leis-
ten.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Das Land spielt dabei
keine Rolle!)

Jetzt ist hier mehrmals schon etwas Wichtiges angesprochen
worden: Angemessene Regelleistungen fiir Kinder sind das
eine. Da sind wir ja nah beisammen. Da kampfen wir zusam-
men, auch wenn Sie das vielleicht nur ungern tun. Das miis-
sen wir aber tun.

(Abg. Brigitte Ldsch GRUNE: Wir haben kein Pro-
blem damit!)

Das andere Ziel, das sogar noch wichtiger ist, besteht darin,
dass wir auch auf die Eltern schauen miissen. Wir miissen die
Eltern unabhingig von Hartz IV machen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Was macht das Land?)

Wesentlich dabei ist, dass wir die Eltern in Arbeit bringen.
Denn nach allem, was wir zum Thema Armut wissen — Sie ha-
ben den Armutsbericht angesprochen —, ist die Armutsgeféhr-
dung dort am groBten, wo die Menschen keinen Arbeitsplatz
haben und wo sie als Alleinerziehende mit Kindern leben.
Deshalb ist es das Wichtigste, die Eltern von Hartz IV unab-
héngig zu machen und sie in Arbeit zu bringen.

Was das betrifft, sind die Kinder hier in Baden-Wiirttemberg
sicher besser dran als in anderen Léindern. Unsere arbeits-
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(Ministerin Dr. Monika Stolz)

marktpolitische Situation ist gut. Das bedeutet aber auch, dass
wir als erstes Bundesland an den ,,harten Kern* der Arbeits-
losen stoBen, an Menschen, die ohne besondere Hilfestellung,
ohne eine ganz besondere Begleitung aus ihrer Lage nicht he-
rausfinden. Hier bedarf es einer engen Zusammenarbeit zwi-
schen Arbeitsvermittlung und Begleitung bei der Bewéltigung
besonderer Lebenslagen. Es bedarf einer guten Zusammenar-
beit zwischen der Bundesagentur fiir Arbeit und den Kommu-
nen.

Ich sage noch einmal: Es geht darum, die Eltern in Arbeit zu
bringen. Darin gebe ich allen recht. Wir sind uns einig: Dazu
gehort natiirlich auch die Kinderbetreuung.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Da sind wir gespannt,
was die Landesregierung macht!)

Ich glaube jedoch, dass Sie mittlerweile in der Tat eine Dis-
kussion fiihren, die eigentlich von gestern ist. Denn der Aus-
bau der Kleinkindbetreuung geht in unserem Land mit hoher
Dynamik voran. Wir haben im Endausbau 165 Millionen €
zur Verfiigung gestellt; dies haben wir als Land mit den Kom-
munen vereinbart.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Liebe Frau Wonnay, die von lhnen angestoflene Diskussion
um die Kleinkindbetreuung ist eine Diskussion von gestern.

(Widerspruch der Abg. Marianne Wonnay und Katrin
Altpeter SPD sowie der Abg. Brigitte Losch GRU-
NE)

Die Zahlen werden Thnen das zeigen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Sie wollen nur nicht wahrnehmen, dass sich hier wirklich sehr
viel abspielt.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Christine Rudolf: Wo
leben Sie denn?)

— Ich lebe dort, wo wir die Realitdten wahrnehmen.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Ah ja! — Glocke der Pri-
sidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Ministerin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Wonnay?

Ministerin fiir Arbeit und Soziales Dr. Monika Stolz: Ich
spreche noch einen anderen Punkt an, dann kann Frau Won-
nay ihre Frage stellen.

Es geht auch noch um etwas anderes. Das will ich hier auch
gar nicht verhehlen, weil es sehr wichtig ist: Es ist nicht da-
mit getan, dass Eltern mehr Geld in die Hand gegeben wird.
Es geht auch darum, die Eltern in Sachen Organisation aller
Belange einer Familie kompetenter zu machen,

(Abg. Jorg Dopper CDU: So ist es!)

die Eltern zu befahigen, Krisen zu bewiltigen. An dieser Stel-
le méchte ich einmal, ohne darauf einzugehen, auf die viel-
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faltigen Initiativen der Landesregierung zur Starkung der Fa-
milien hinweisen, die uns ganz wichtig sind. Denn nur starke
Eltern konnen ihren Kindern gute Chancen gewidhren und
letztlich auch vor Armut bewahren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wie sollen sie
essen, wenn sie kein Geld haben?)

Zum Abschluss mochte ich Sie einfach bitten: Nutzen Sie al-
le Thre Moglichkeit, darauf hinzuwirken, dass die erwéhnte
EntschlieBung des Bundesrats, die Sie ja alle gelobt haben —
,,80 schlecht ist sie nicht®, habe ich mir als Zitat aufgeschrie-
ben —, umgesetzt wird,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das ist kein Gesetz,
sondern nur ein EntschlieBungsantrag!)

damit es an der entsprechenden Stelle zu den erforderlichen
Aktivitidten kommt.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wer stellt denn die
Bundeskanzlerin?)

Ich danke Thnen dafiir.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Glocke der
Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Ministerin, ge-
statten Sie noch die Nachfrage von Frau Abg. Wonnay?

Ministerin fiir Arbeit und Soziales Dr. Monika Stolz: Bit-
te.

Abg. Marianne Wonnay SPD: Frau Ministerin, stimmen Sie
mir zu, dass in einer Situation, in der gerade einmal fiir 11,5 %
der Kleinkinder Kleinkindbetreuungsplitze zur Verfiigung ste-
hen und in der sich die Landesregierung nur in einem Stufen-
prozess iiber sechs Jahre dem Endziel annéhert,

(Abg. Andrea Krueger CDU: Wir kénnten zustim-
men, wenn es so wiére! — Gegenruf der Abg. Brigitte
Losch GRUNE: So ist es!)

das Bestreben, die Kleinkindforderung der Kindergartenfor-
derung anzupassen, und das Thema Kleinkindbetreuung kei-
ne Themen von gestern sind? Es ist doch gerade dann, wenn
man die Not von in aller Regel alleinerziehenden Miittern
sieht, einen passenden Betreuungsplatz fiir ihre Kinder zu fin-
den, um eine Erwerbstétigkeit aufnehmen und sich und ihre
Kinder aus der Armutssituation herausbekommen zu kénnen,
kein Thema von gestern, sondern ein Thema von heute! Vor
allem miissen wir fiir unsere Kinder die Weichen stellen, da-
mit moglichst viele Kinder aus der Kinderarmut herauskom-
men.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Wo ist das Fragezei-
chen?)

Ich muss sagen, ich tue mich wirklich schwer damit, wenn
Sie, Frau Ministerin, zum Thema ...

(Glocke der Prisidentin — Abg. Jorg Dopper CDU:
Frage!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
stellen Sie bitte Thre Frage.

Abg. Marianne Wonnay SPD: ... Mindestlohn sagen — ich
bin dabei, Frau Prisidentin —,

(Heiterkeit — Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Das soll
eine Frage sein?)

das sei kein Thema von heute, und gleichzeitig erwdhnen, dass
bei uns soundso viele Menschen von ihrer Erwerbstétigkeit
nicht leben konnen. Diesen Zusammenhang miissen Sie mir
wirklich erkldren.

(Beifall bei der SPD — Abg. Jorg Dopper CDU: Fra-
ge?)

Ministerin fiir Arbeit und Soziales Dr. Monika Stolz: Dass
wir einen Ausbau der Kleinkindbetreuung im Land brauchen,
ist unbestritten. Das ist die eine Sache.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Schnell! — Abg. Franz
Untersteller GRUNE: Wir hitten das gern schnell!)

Aber die Landesregierung betreibt diese Aufgabe als gesamt-
gesellschaftliche Aufgabe zusammen mit dem Bund und mit
den Kommunen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wir hiitten es gern dy-
namischer! — Abg. Christine Rudolf SPD: Aber als
Schnecke!)

Es werden im Einklang mit dem Bund jedes Jahr zusétzlich
23 Millionen € zur Verfiigung gestellt,

(Abg. Jorg Dopper CDU: Das ist doch etwas! — Abg.

Franz Untersteller GRUNE: Man konnte auch gleich

Schnecken als Symbol fiir das ,,Kinderland* Baden-
Wiirttemberg nehmen!)

um diesen bedarfsgerechten Ausbau voranzutreiben. Die Ver-
sorgungsquote lag bei uns im Jahr 2003 bei 3,1 %. Jetzt, im
Jahr 2008, liegt sie mittlerweile bei 12 %. Im Jahr 2013 wer-
den wir eine Quote von 35 % erreicht haben. Das ist ein Aus-
bau, der in dieser Dynamik bewiltigt wird.

(Zuruf des Abg. Jorg Dopper CDU)

Deswegen ist das ein Thema, das von unserer Seite auch an-
gepackt wurde.

Ich will jetzt hier keine Mindestlohndebatte fiihren. Ich weil3
nur,

(Zuruf des Abg. Jorg Dopper CDU — Gegenruf des
Abg. Franz Untersteller GRUNE)

dass ein Mindestlohn Arbeitspldtze nimmt, anstatt sie zu schaf-
fen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Der Mindestlohn schadet denen am meisten, die auf Arbeit
angewiesen sind.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Habe
ich die Antragsteller richtig verstanden, dass sie den Antrag
fiir erledigt erkldren wollen? —

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Ja!)
Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlossen.
Damit ist Punkt 8 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des Fi-
nanzministeriums — Nach der Vertagung einer bundesweit
einheitlichen Losung: Zeitgemifle Wertgrenzen fiir die 6f-
fentliche Auftragsvergabe im Land Baden-Wiirttemberg
— Drucksache 14/1959

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Antrags fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf
Minuten je Fraktion.

Wem darf ich fiir die Fraktion der SPD das Wort erteilen? —
Herr Abg. Dr. Prewo, bitte schon, Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Frau Présidentin, verehrte Kol-
leginnen, verehrte Kollegen! Im Januar gab es eine Presseer-
klarung des Wirtschaftsausschusses, in der festgestellt wurde,
dass der Landtag — der Wirtschaftsausschuss — den Kommu-
nen, den Kammern und den Handwerkern jetzt entgegen-
kommt und die Wertgrenzen bei den verschiedenen Vergabe-
arten erhoht, sodass sie sich etwas liberaler darin bewegen
konnen.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Gut!)

Es ist nicht gesagt worden — deswegen klingt die eine oder an-
dere Formulierung in dieser Presseerklarung vielleicht leicht
gequélt —, dass dem eine fast zweijahrige Auseinandersetzung
vorausging, in der die SPD vier Antrdge gestellt hat — insbe-
sondere durch unseren Fraktionsvorsitzenden Claus Schmie-
del —, damit das Land dieses Problem endlich angeht.

Ich finde, das ist ein sehr schones Beispiel fiir Parlamentaris-
mus. Die Opposition macht gute Vorschlige.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Sehr gute! — Abg.
Claus Schmiedel SPD: Stimmt!)

Diese werden erst einmal abgeschmettert. Die Opposition
macht noch einmal Vorschldge. Sie werden wieder abge-
lehnt.

(Minister Ernst Pfister: Das ist normal! — Gegenruf
des Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Was?)

Die Opposition lédsst aber nicht locker, und schlie8lich setzt
sie sich am Ende durch.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und den Griinen — Mi-
nister Ernst Pfister zur SPD: Das habt ihr nur mir zu
verdanken! — Gegenruf des Abg. Dr. Nils Schmid
SPD: Sie haben es uns zu verdanken, dass Sie durch-
gekommen sind! — Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU:
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(Dr. Rainer Prewo)

Marchenstunde! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/

DVP: Und wenn sie nicht gestorben sind, dann leben

sie noch heute! — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Schla-
raffenland! — Unruhe)

Worum geht es? Es geht ganz einfach um ein Stiickchen Ver-
nunft im Vergaberecht, und zwar um ein Stiickchen 6kono-
mische, wirtschaftliche Vernunft fiir alle Beteiligten. Das Ver-
gaberecht bei uns ist durchaus — aus guten Griinden — stark re-
glementiert. Manipulationen miissen ausgeschlossen werden.
Das ist richtig. Aber dadurch wurde das Vergaberecht auch
biirokratisch und etwas weltfremd. Man kann Angebote prak-
tisch nur nach dem Preis vergleichen. Man muss zuerst prii-
fen: Sind die Firmen fachkundig? AusschlieBen kann man sie
nur, wenn sie nachweislich unseriés sind. Dann zdhlt der
Preis.

Immer ofter passiert es, dass Billiganbieter aus weit entfernten
Gegenden — oft auch mit Billiglohnen, weil sie nicht an die
hier vereinbarten Tariflohne gebunden sind, oder gar mit Dum-
pingléhnen — hier ihre Angebote machen. Manche sagen da
in der Tat: Das ist halt der Markt. Wenn das aber der Markt
ist, verehrte Kolleginnen und Kollegen, dann heil3t das, dass
heimische Betriebe plotzlich keine Chance mehr haben.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: So ist es!)
Deswegen muss man etwas genauer hinschauen.

Uberlegen wir uns ganz einfach einmal: Was wiirde denn ein
Unternehmer machen? Ein Unternehmer, der einen Auftrag
fiir sein Produktionsgebédude, sagen wir einmal in einem Aus-
baugewerk, flir 40 000 bis 50 000 € zu vergeben hat, wiirde
sich regional orientieren. Er wiirde im Umkreis nachfragen.
Er wiirde authentische Informationen einholen. Er wiirde viel-
leicht selbst hinfahren und schauen, was diese Betriebe in letz-
ter Zeit in der Gegend gemacht haben. Er wiirde fragen: Steht
der Handwerker auch fiir nachfolgenden Service zur Verfii-
gung? Er wiirde nachfragen: Welche Stammkunden hat die-
ser Betrieb eigentlich?

All das kann er bei diesen Dumpingfirmen von weit weg nicht
machen. Kurz: Der Unternehmer handelt eben unternehme-
risch und kaufménnisch. Er beriicksichtigt in seiner Bonitéts-
bewertung und in seiner Qualitdtsbewertung einer Firma auch
den Heimatfaktor. Ein Handwerksbetrieb, der schlecht arbei-
tet, verliert im heimischen Umkreis sehr schnell seinen Ruf.
Man kennt ihn ja, und man begegnet ihm. Er muss darauf ach-
ten, dass er einen Namen hat, und er will diesen behalten. Er
lebt in einem sozialen Umfeld. Er stellt Ausbildungsplétze zur
Verfligung. Das kostet iibrigens auch Geld. Aber es biirgt auch
fiir ihn.

Kurzum: Dieser Heimatfaktor beinhaltet in einer Gesamtab-
wiagung eine Art Rating im qualitativen Sinne. Das wird je-
der verniinftige Kaufmann und Unternehmer, der einen Auf-
trag vergibt, beriicksichtigen. So machen es auch die Kom-
munen.

Wird der Wettbewerb dadurch eingeschrinkt? In gar keiner
Weise. Der Begriff der beschriankten Ausschreibung ist, wenn
man sich einen verniinftigen Umbkreis von Anbietern anschaut,
irrefiihrend. Der auftraggebende Unternehmer, von dem ich
sprach, wiirde vielleicht fiinf oder sechs, vielleicht auch zehn
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Angebote einholen. Das ist ein sehr guter Wettbewerb. Wir er-
leben es gegenwirtig, dass gerade durch die Verzerrungen des
Marktes durch die Dumpingléhne die heimischen Handwer-
ker und Unternehmer hiufig gar keine Angebote mehr abge-
ben.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Wir werden einen besseren Wettbewerb bekommen. Natiir-
lich muss auch Wechsel moglich sein. Es miissen sich auch
neue und junge Unternehmen melden kénnen. Darauf muss
die Gemeindepriifungsanstalt achten, und darauf sollte man
auch mit Vorschriften gegeniiber den Gemeinden achten.

Bayern ist noch viel weiter gegangen. Unser Antrag beinhal-
tete deswegen urspriinglich auch: Machen wir es doch so wie
in Bayern. Das war nicht moglich. Nachdem wir diesen har-
ten Widerstand der Regierung und der Regierungsfraktio-
nen,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Der FDP/DVP! — Mi-
nister Ernst Pfister: Jetzt hor aber auf?)

die in diesem Bereich nun wirklich Biirokratie vor Freiheit
gesetzt haben, iiberwunden hatten,

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU: Quatsch!
— Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

ging es in die richtige Richtung — wenn auch nicht ganz so,
wie es die bayerischen Regelungen vorsehen, die {ibrigens von
mehreren Bundesldndern {ibernommen worden sind und da-
mit inzwischen fiir fast die Halfte der Einwohner in Deutsch-
land gelten. Nordrhein-Westfalen und weitere Bundesldander
haben es ndmlich auch so gemacht.

Darum geht es. Deswegen brauchen wir momentan diesen
weiter gehenden Antrag auch nicht weiterzuverfolgen. Wir
werden das im Auge behalten.

Aber abschlielend nochmals: Wir freuen uns, dass die besse-
ren Argumente sich, wenn auch mit Miihe, durchgesetzt ha-
ben.

Das ist tibrigens schon das zweite Mal. Wenige Wochen vor-
her hatte die Kollegin Dr. Splett den Antrag eingebracht, bei
der Vergabe zu beriicksichtigen, dass es bestimmte Lénder in
Asien gibt, die auch liefern konnen, wo aber durch ausbeute-
rische Kinderarbeit produziert wird; das sollte man ausschlie-
Ben. Auch das wurde zunéchst durch einen hinhaltenden Wi-
derstand, insbesondere der Regierung, mit dem Hinweis, dies
seien vergabefremde Kriterien, abgelehnt. Aber inzwischen
haben wir erreicht, dass wir auch das aufnehmen konnten. Da-
mit ist ein Stiick bessere politische Kultur und ein bisschen
mehr Freiheit und Liberalitét eingezogen.

Danke.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhalt
Herr Abg. Dr. Loffler fiir die Fraktion der CDU.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Jetzt kommt: Im Zwei-
fel fiir die Ordnung, fiir die Obrigkeit!)
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Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Bei Ein-
griffen in das Vergaberecht ist mit dem Europdischen Ge-
richtshof nicht gut Kirschen essen. Das Bundesverfassungs-
gericht und die Opposition haben diese Erfahrung gerade ma-
chen miissen. Sie, meine Damen und Herren, haben sich mit
Threr Forderung nach Einfiihrung eines Tariftreuegesetzes am
heiflen Herd des europdischen Vergaberechts gehorig die Fin-
ger verbrannt.

(Beifall des Abg. Karl Rombach CDU — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Da ist das letzte Wort noch nicht ge-
sprochen!)

— Da ist das letzte Wort gesprochen.

Der Gerichtshof entschied am 3. April, dass die Vergabe von
Offentlichen Auftragen nicht an die Einhaltung regionaler Ta-
rifvertrage gekoppelt werden darf. Mit Recht sind wir damals
Threm Vorschlag nicht gefolgt. Das Gesetz wire heute Maku-
latur.

Gut, Sie haben zwei Hénde, sich die Finger zu verbrennen.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Bayern, Hessen, Nie-
dersachsen!)

— Diese Gesetze werden alle aufgehoben.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Alle nicht SPD-re-
giert!)

Heute verlangen Sie im Vergabeverfahren die Einfiihrung von
Wertgrenzen nach bayerischem Muster. Den vorliegenden An-
trag hat der CSU-Freundeskreis der SPD-Landtagsfraktion
aus einem bayerischen Erlass abgeschrieben. Aber auch der
Abschreiber kann nicht auf seinen Banknachbarn verweisen,
wenn die Regelung nicht mit europdischem Recht vereinbar
ist. Der Bund scheut sich, Wertgrenzen einzufiihren, weil er
ein Vertragsverletzungsverfahren fiirchtet. Das ist aber fiir uns
keine Aufforderung, hier in die Bresche zu springen. Rechts-
verbindliche Wertgrenzen greifen in das materielle Vergabe-
recht ein.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wir haben doch schon
erhoht!)

Mit nicht rechtsverbindlichen Orientierungswerten regeln wir
nur das interne Verwaltungsverfahren und kommen zu wirt-
schaftlich vergleichbaren Ergebnissen. Das ist ein Unter-
schied, Herr Schmiedel.

Wer Wertgrenzen will, muss wissen, dass die dffentliche Hand
einen groBen Nachfragemarkt besitzt. Alle Anbieter miissen
gleichermaflen und diskriminierungsfrei Zugang zu diesem
Markt haben. Marktzutrittsschranken verstoflen gegen EU-
Primérrecht. Das Vergaberecht darf nicht den lokalen Markt
bedienen. Es ist kein Instrument der regionalen Wirtschafts-
forderung.

Folgen wir der bayerischen Regelung, liegen 90 % der 6ffent-
lichen Auftriage unterhalb der Schwellenwerte. Die 6ffentliche
Ausschreibung — eigentlich der Regelfall — ist dann die Aus-
nahme. Es ist auch nicht gleichgiiltig, ob man eine beschréinkte
oder eine &ffentliche Ausschreibung macht, Herr Kollege Pre-

wo. Vielmehr ist die 6ffentliche Ausschreibung diejenige, die
primir anzuwenden ist.

Gerade durch die offentliche Ausschreibung soll aber eine
sparsame und wirtschaftliche Verwendung von 6ffentlichen
Geldern sichergestellt werden. Es niitzt wenig, wenn eine
Fachoffentlichkeit den regionalen Markt in den Tageszei-
tungen sondiert und auf eine ausreichende Streuung der auf-
geforderten Bewerber zu achten ist. Das sind nur neue, unbe-
stimmte Beurteilungsspielrdume.

Ein solch intransparentes Verfahren schadete ortlichen Unter-
nehmen, wenn sie auch auswérts Auftrige suchten. Benach-
teiligt wéren Mittelsténdler und Handwerker in strukturschwa-
chen Gebieten, die dort kaum Chancen hétten und in struktur-
starken Gebieten faktisch ausgeschlossen wéren. Ein fairer
Wettbewerb wire das nicht.

Wertgrenzen bringen auch keine Rechtssicherheit, im Gegen-
teil. Das Nachpriifverfahren fillt weg, und Rechtsschutz ist
praktisch ausgeschlossen. Ein lokaler Markt ohne Zutritts-
chancen ist ein Nahrboden fiir Preisabsprachen und Vetterles-
wirtschaft. In ihm wéchst die Korruptionsgefahr.

(Zuruf des Abg. Dr. Nils Schmid SPD)

— Wir haben doch keine. Sie haben es immer noch nicht ver-
standen, Herr Dr. Schmid.

Unpraktikabel sind starre Wertgrenzen auch. Wird die Gren-
ze um einen Cent iiberschritten, muss die Wahlfreiheit des
Ausschreibungsverfahrens zwingend aufgehoben werden.

Wir gehen einen anderen Weg und erweitern die Spielrdume
der Kommunen durch eine interne Verwaltungsvorschrift. Es
bleibt beim Grundsatz der 6ffentlichen Ausschreibung. Aus-
nahmen sind nur mdglich, wenn Kosten und Aufwand einer
offentlichen Ausschreibung so hoch sind, dass sie in einem
Missverhéltnis zu den Einsparungen stehen und somit unwirt-
schaftlich sind. So definieren es die VOB und die VOL.

Zum Leidwesen vieler Kommunen hat die Gemeindeprii-
fungsanstalt bei uns diesen MaBstab sehr restriktiv interpre-
tiert. Hier setzen wir an und ersetzen Wirtschaftlichkeit durch
Orientierungswerte. Dieser Wert wurde in der Arbeitsgruppe
gefunden. Bei Bauauftragen nach der VOB ist eine beschréank-
te Ausschreibung bei Ausbaumafinahmen bis 40 000 € sowie
bei Rohbau, Tiefbau und Verkehrswegebau bis 75 000 € zu-
lassig. Bei einem {iiberregionalen Teilnahmewettbewerb er-
hoht sich der Orientierungswert auf 100 000 €.

Eine freihdndige Vergabe ist auf einen Vertragswert von
20 000 € beschriankt. Bei VOL-Dienstleistungsvertrigen ist
eine freihdndige Vergabe bis 10 000 € und die beschriankte
Ausschreibung bis 40 000 € moglich.

Worin liegen Unterschied und Vorteil unserer Vorgehenswei-
se? Orientierungswerte sind verwaltungsinterne Priifungsmaf-
stabe der GPA. Innerhalb der Orientierungswerte kann die
Kommune beschréinkt ausschreiben. Die GPA wird das nicht
riigen. Im Einzelfall kann die Kommune auch oberhalb der
Orientierungswerte beschrankt ausschreiben. Sie muss es nur
begriinden. Orientierungswerte geben damit unseren Kommu-
nen wesentlich mehr Flexibilitét.
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(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Verwaltungsinterne Orientierungsnormen werden von der
Kommission nicht tiberpriift, rechtsverbindliche Wertgrenzen
aber durchaus, weil sie diskriminierend in das Vergabesystem
eingreifen. Es gibt keinen Grund fiir einen Achillesvers im
Vergaberecht.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Sitzmann fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Wir diskutieren heute iiber einen An-
trag der SPD-Fraktion, der jetzt schon einige Monate zuriick-
liegt, der aus dem letzten Jahr ist. Kollege Prewo hat bereits
gesagt, dass nach zdhen Verhandlungen mittlerweile ein Kom-
promiss gefunden worden ist. Kollege Loffler hat die Emp-
fehlungen vorgestellt und hat die einzelnen Zahlen dazu ge-
nannt, was jetzt bei freihdndiger und bei beschrinkter Verga-
be moglich ist. Wir begriilen und unterstiitzen, dass es mehr
Flexibilitdt gibt und dass es gerade fiir kleine Unternehmen,
fiir Handwerker, fiir regionale Unternechmen hoffentlich mehr
Maoglichkeiten gibt, Auftrige zu erhalten.

Unerfreulich war, wie lange es gedauert hat und wie es gelau-
fen ist, bis die Arbeitsgruppe zu einem Kompromiss gefun-
den hat, und wie dann dieser Kompromiss umgesetzt worden
ist. Es war ja so, dass der Wirtschaftsausschuss noch im Janu-
ar darauf bestehen musste, dass es iiberhaupt ein Schreiben
des Innenministeriums gibt, mit dem die erhohten Wertgren-
zen kommuniziert worden sind. Wir sind froh, dass das jetzt
stattgefunden hat, und hoffen, dass die Art und Weise, wie die-
ser Kompromiss zustande gekommen ist, sich vonseiten der
Regierung nicht wiederholt, sondern dass beim nédchsten Mal
ein partnerschaftlicher Umgangsstil gewéhlt wird.

Jetzt geht es unseres Erachtens darum, die neuen Spielrdume
in die Praxis umzusetzen, damit die Mdglichkeiten der ho-
heren Wertgrenzen ausgeschopft werden. Die Kommunen
konnen darauf achten und dafiir sorgen, dass Auftrdge in Teil-
und Fachlose aufgegliedert werden, damit kleine und regio-
nale Betriebe mehr Moglichkeiten haben. Ich finde, es ist ei-
ne Aufgabe fiir uns alle hier im Parlament, vor Ort in unseren
Wabhlkreisen — viele sind ja auch in Kreistagen und Gemein-
deréten — dafiir zu sorgen, dass Handwerker und regionale Un-
ternehmen Chancen haben, 6ffentliche Auftrédge zu erhalten.

Selbstversténdlich geht es immer um eine sparsame Verwen-
dung 6ffentlicher Mittel. Aber das billigste Angebot ist oft auf
einen ldngeren Zeitraum gesehen nicht wirklich das giins-
tigste. Deswegen heifit es auf EU-Ebene, dass es um das giins-
tigste und nicht um das billigste abgegebene Angebot geht.

(Beifall bei den Griinen)

Aus unserer Sicht muss jetzt endlich auf Bundesebene gehan-
delt werden. Die EU-Richtlinie von 2004 ist bis heute nicht
umgesetzt. Deswegen miissen auf Bundesebene Union und
SPD endlich das Vergaberecht reformieren. Die Ziele miissen
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sein: Vereinfachung, Rechtssicherheit, Transparenz und die
Beriicksichtigung 6kologischer und sozialer Kriterien.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf von den Griinen:
Sehr gut!)

Deshalb, Kolleginnen und Kollegen von den Regierungsfrak-
tionen und auch von der SPD, fordern wir Sie auf, sich in die-
sem Sinne auf Bundesebene stark zu machen, im Interesse der
kleinen und mittleren Unternehmen, die unter umstandlichen
Verfahren, widerspriichlichen Rechtsbegriffen und zu vielen
Nachweispflichten leiden.

Jetzt liegt ein Referentenentwurf des CSU-Bundeswirtschafts-
ministers vor. Er bleibt aber auf halber Strecke stehen und er-
fiillt diese Kriterien bei Weitem nicht. Das sehen nicht nur wir
Griinen so, sondern auch der Deutsche Industrie- und Han-
delskammertag hat Kritik gedufert und sagt, dass der vorge-
legte Entwurf die zugesagte Entlastung des Mittelstands nicht
erreicht.

Es gibt Nachbesserungsbedarf. Die schwarz-rote Bundesre-
gierung braucht dringend mehr Mut.

(Beifall bei den Griinen)

Das gilt gleichermalen fiir 6kologische und soziale Kriterien.
Die miissen endlich in das Vergaberecht mit aufgenommen
werden, Herr Kollege Loffler.

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Das miissen Sie
nicht mir sagen!)

Kollege Prewo hat den Antrag zu fairen Produktionsbedin-
gungen, der begehrt, nur noch Produkte zu verwenden, die fair
und ohne Kinderarbeit hergestellt worden sind, genannt. Er-
freulicherweise ist aus unserer griinen Initiative ein interfrak-
tioneller Antrag entstanden. Das begriilen wir.

Gleichermaflen muss das auch fiir den 6kologischen Aspekt
gelten. Wenn wir wissen, dass von der 6ffentlichen Hand jéhr-
lich Auftrdge in einem Volumen von 300 Milliarden € verge-
ben werden, sehen wir, dass das eine Marktmacht ist. Diese
Marktmacht muss die 6ffentliche Hand zugunsten einer kli-
maschonenden Vergabepolitik und einer klimaschonenden Be-
schaffung einsetzen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Reinhard Loffler
CDU: Sie wissen aber schon, dass wir nicht der Ge-
setzgeber dafiir sind!)

Das liegt im Interesse des Klimaschutzes, es miisste aber auch
in Threm eigenen Interesse liegen. Sowohl auf Bundesebene
als auch auf Landesebene haben Sie sich Klimaschutzziele ge-
setzt. Deshalb miissen auch auf Landesebene klimaschonende
und umweltvertragliche Produkte bei der 6ffentlichen Be-
schaffung Vorrang haben.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Ich komme zum Ende. — Das
ist nicht nur ein Gebot der 6konomischen Vernunft — das hat
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Herr Kollege Prewo dargestellt —, sondern auch ein Gebot der
okologischen Vernunft.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Nikolaos Sa-
kellariou SPD — Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Re-
de vor dem falschen Parlament!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Theurer fiir die FDP/DVP-Fraktion.

Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Frau Prisidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir diskutieren heute mit
einem gewissen zeitlichen Abstand — der Antrag der SPD-
Fraktion ist ja schon etwas dlter — iiber ein Thema, das uns be-
reits mehrfach beschiftigt hat. Herr Kollege Prewo, Sie ha-
ben hier deutlich gemacht, dass Sie das als einen Erfolg der
SPD-Fraktion darstellen wollen. Dass Sie das versuchen, ist
Ihr gutes Recht. Wer sich aber die Verhandlungen und Ge-
sprache liber den Kompromiss, der jetzt zwischen den Res-
sorts angestrebt und umgesetzt wird, anschaut, stellt fest, dass
der Impuls fiir eine verdnderte Handhabung nicht von der So-
zialdemokratie im baden-wiirttembergischen Landtag, son-
dern von den Handwerkskammern ausgegangen ist.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Rainer Prewo
SPD: Nicht von der Opposition?)

An dieser Stelle kann man deshalb feststellen, dass der Ein-
fluss der SPD auf diese Losung — wie auch bei fast allen an-
deren Entscheidungen hier in diesem Haus — gleich null ist.

(Beifall bei der FDP/DVP — Heiterkeit des Abg. Ul-
rich Lusche CDU)

Im Ubrigen stellen wir fest, dass es verwunderlich ist, dass
Sie ausgerechnet die bayerische Losung anstreben. Das wird
Thre Parteifreunde im bayerischen Landtagswahlkampf wahr-
scheinlich — —

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das war ein Sozialpakt
mit den Gewerkschaften, Herr Kollege! Da hat die
SPD kréftig mitgeholfen!)

— Das ist gut so. Aber die entscheidende Frage ist — — Norma-
lerweise ist die SPD nicht fiir die bayerischen Losungen. Aber
ich will zuriick zur eigentlichen Thematik kommen und auf
die Vergaben eingehen.

Die Frage der freihdndigen Vergabe und der Wertgrenzen 16st
das eigentliche Problem nicht. Man muss sich einmal klarma-
chen, was wir wollen. Wir wollen, dass die Kommunen, wenn
sie Auftrdge an Handwerksbetriebe, an Unternehmen verge-
ben, eine wirtschaftliche Losung wihlen. Auerdem wollen
wir — jedenfalls wir als FDP/DVP —, dass alle Unternechmen,
die am Markt agieren, eine faire Chance erhalten, bei diesen
Auftragsvergaben zum Zuge zu kommen.

Jetzt kann man sagen, dass es bei kleineren, iiberschaubaren
Auftragen auch sinnvoll sein kann, keine groB3e Ausschrei-
bung zu machen, sondern die Ausschreibung zu beschrinken.
Okay, das ist eine pragmatische Vorgehensweise. Aber gene-
rell kann man doch kein Argument gegen eine Ausschreibung
finden. Welches Verfahren ist besser und transparenter als ei-
ne Ausschreibung? Jeder, der ein Angebot abgeben mdchte,
kann sich bewerben.

Das Entscheidende ist: Handwerksbetriebe tragen an die Kom-
munen immer wieder die Bitte heran, zu beschrianken bzw.
freihdndig zu vergeben — natiirlich dann an diejenigen im glei-
chen Ort. Sie bedenken dabei aber nicht, dass der Handwer-
ker in der Nachbarkommune dann nicht mehr zum Zuge kom-
men kann, wenn das alle Kommunen so machen wiirden.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Wer ist denn so blod,
so etwas zu machen? — Zurufe der Abg. Dr. Reinhard
Loffler CDU und Claus Schmiedel SPD)

Es kann nicht sinnvoll sein, den Wettbewerb in dieser Frage
so stark zu beschrinken.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Deshalb sind wir der Auffassung, dass Ausschreibungen ein
gutes Mittel sind, um im Bieterverfahren einen Wettbewerbs-
preis zu erzielen. Die jetzt gefundene Kompromisslosung ist
ein Beispiel dafiir, wie man bei kleineren Auftrégen Biirokra-
tie abbauen kann. Mit einer beschrinkten Ausschreibung hat
man auch einen gewissen Wettbewerb.

Was immer wieder gefordert wird, was wir jedoch nicht um-
setzen konnen, ist etwas, was die privaten Unternehmer ma-
chen kdnnen. Da, Kollege Prewo, ist der Vergleich eben nicht
zuldssig. Die privaten Unternehmen verhandeln auch mit den
Anbietern nach. Das konnen wir nicht, und das wollen wir
auch nicht. Wer die Wirtschaftlichkeitsvorteile nutzen will,
die sich einem Privaten bieten, indem dieser hinterher noch
mit dem Anbieter nachverhandelt, der hat ja auch von der 6f-
fentlichen Seite her einen Weg, indem er sich im Sinne von
Public Private Partnership einen privaten Partner sucht, der
das dann als Investorenmodell konzipiert. Der kann mit den
Anbietern verhandeln. Allerdings sind wir auch da der Auf-
fassung, dass dieser Partner ebenfalls in einem Bieterverfah-
ren ausgewéhlt werden muss. Das ist Wettbewerb, und gera-
de bei der 6ffentlichen Hand meinen wir, dass das Ausschrei-
bungsverfahren der beste Weg ist, um den richtigen Anbieter
zu finden.

Wenn man einmal bei einem solchen Bietergespréch dabei ist,
sicht man: Es geht darum, den wirtschaftlichsten Bieter zu be-
kommen und darauthin den Auftrag aufgrund des wirtschaft-
lichsten Angebots zu erteilen — nicht das billigste. Es geht
nicht um den billigen Jakob. Wenn man dort dabeisitzt und
mit den Ingenieuren wertet, kann man auch einmal einen, der
nachweisbar nicht leistungsfahig ist, ausschlieBen. Das muss
dann aber auch begriindet werden.

Wenn man insgesamt an diese Vergaberegelungen herange-
hen will, also eine bundesweite Losung anstrebt — was die
Landesregierung ja durchaus nicht ausgeschlossen hat —, dann
kann man schon dariiber reden, ob man nicht vielleicht das
Schweizer Modell nimmt. Die schlielen ja den Ersten und den
Letzten von vornherein aus und erteilen den Auftrag an den
Zweiten. Das ist ein ganz anderes System.

Wir meinen aber, so schlecht war das bisher bei uns ange-
wandte System nicht, um im Wettbewerb dafiir zu sorgen, dass
jeder eine faire Chance bekommt. SchlieB3lich sollte man an
dieser Stelle auch daran denken, dass die Handwerker, die in
der einen Gemeinde bei einer beschrankten Ausschreibung
vielleicht einen Vorteil sehen, dann in der Nachbargemeinde
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benachteiligt wéren. Deshalb meinen wir, meine Damen und
Herren: Die Ausschreibung ist im Generalfall immer noch der
beste Weg, um verniinftige Wettbewerbspreise und ein wirt-
schaftliches Angebot zu erreichen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Staatssekretir Fleischer.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Der Wirtschaftsminister
darf nicht reden? — Abg. Claus Schmiedel SPD: Der
Wirtschaftsminister taucht bei diesem Thema ab!)

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Frau Prisidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben es heute wieder
einmal mit einem alten Thema zu tun, das einfachen Losungen
weill Gott nicht zugénglich ist. Es gilt, das bestehende Span-
nungsverhiltnis auszubalancieren: Auf der einen Seite sollen
die Grundsétze einer sparsamen Verwaltung durchgesetzt und
Missbrauch, Korruption und Ahnliches verhindert werden,
und auf der anderen Seite sind der heimischen Wirtschaft ent-
sprechende Freirdume zu erdffnen. Weiter geht es vor allem
darum, ein neues Spannungsverhéltnis zu bewiltigen und zu
gewihrleisten, dass die Priifung dessen, was wir anbieten,
durch die GPA und vor allem durch die europdische Gerichts-
barkeit auch zu positiven Ergebnissen fiihrt.

Das Thema hat uns in verschiedenen Ausschiissen schon be-
schiftigt, ndmlich im Wirtschaftsausschuss, im Finanzaus-
schuss und im Innenausschuss. Das macht deutlich, dass eine
Giiterabwagung, die den heutigen Verhéltnissen tatsdchlich
gerecht wird, auBBerordentlich schwierig ist.

Es kommt nicht von ungeféhr, dass unser Ministerprasident
sich dieses Themas personlich angenommen hat und bereits
zweimal mit Vertretern der Handwerkskammern dieses Landes
ausfiihrliche Gespriache gefiihrt hat und dass alle Fraktionen
in vielen, vielen Gespriachen die Betroffenen, die kommunalen
Landesverbinde, aber auch die Handwerkskammern und die
Industrie- und Handelskammern entsprechend konsultiert ha-
ben.

Worum geht es nun heute? Die SPD-Fraktion fordert, die
Wertgrenzen fiir die Zulédssigkeit einer beschridnkten Aus-
schreibung kommunaler Bauleistungen ohne weitere Einzel-
begriindung auf 300 000 € im Tiefbau, auf 150 000 € im Hoch-
bau/Rohbau sowie auf 75 000 € fiir Ausbaugewerke im Hoch-
bau, fiir Pflanzungen und Stra3enausstattungen festzuschrei-
ben. Freihandige Vergaben kommunaler Bauleistungen sollen
ohne weitere Einzelbegriindung bis zu einem Auftragswert
von 30 000 € zuléssig sein.

Zunichst einmal einige aufklarende Worte zu der schon so
viel zitierten bayerischen Losung: Die SPD hat zur Begriin-
dung die entsprechende Regelung Bayerns herangezogen.
Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Bezug-
nahme ist unvollstdndig. Das Bayerische Staatsministerium
des Innern hat schon kurze Zeit nach Einfithrung der genann-
ten Wertgrenzen mit Blick auf mogliche europapolitische und
europarechtliche Probleme den bayerischen Kommunen Hin-
weise zur Durchfiihrung gegeben. Danach haben die baye-
rischen Kommunen, wenn es um Auftrige mit einem Wert von
mehr als der Halfte der genannten Schwellenwerte geht, die
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Vergabeabsicht so zu verdffentlichen, dass eine ausreichende
Zahl tiberregionaler Interessenten erreicht wird.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Das kdnnen wir doch
auch machen!)

— Dann wiirden wir aber hinter dem zuriickstehen, was wir
jetzt haben. Denn die Praxis zeigt, werter Kollege Prewo, dass
Bayern bei freihdndiger Vergabe zwar um 10 000 € niedriger
liegt, dass wir aber bei beschrinkter Ausschreibung ortlich
und vor allem tiberregional weit besser liegen, als es in Bay-
ern der Fall ist.

Deswegen rate ich uns, dass wir das wirklich erst einmal ins-
gesamt betrachten. Ich wollte dies heute deswegen mit dieser
Deutlichkeit sagen, damit nicht immer wieder gesagt wird,
dass uns unsere bayerischen Freunde — die in vielen Dingen
wirklich vorziiglich sind — hier weit voraus seien. Das ist ins-
gesamt gesehen eben gerade nicht der Fall. Sie haben auch ei-
nen guten Grund gehabt, das Vorhaben schon ein Jahr danach
im Wesentlichen wieder einzusammeln, weil sie gemerkt ha-
ben, dass ihre Losung nicht europafest ist.

(Beifall des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in Baden-Wiirttem-
berg hat die vom Ministerprasidenten eingesetzte interminis-
terielle Arbeitsgruppe am 19. November 2007 eine gute Kom-
promisslinie gefunden. Die Gemeindepriifungsanstalt wurde
vom Innenminister gebeten, freihdndige Vergaben bis zu ei-
nem Auftragswert von 20 000 €, beschrénkte Ausschreibungen
im Hochbau/Rohbau und Tiefbau bis 75 000 € und Ausbau-
gewerke bis 40 000 € nicht zu beanstanden.

Bis zu diesen Auftragswerten besteht keine Veroffentlichungs-
pflicht. Wenn ein Wettbewerb vorgeschaltet wird, sind be-
schrinkte Ausschreibungen sogar bis zu einem Auftragswert
von 100 000 € nicht zu beanstanden.

Diese Linie trigt aus Sicht der Landesregierung den zweifel-
los berechtigten Interessen der heimischen Wirtschaft, insbe-
sondere des heimischen Handwerks, ausreichend Rechnung.
Wir miissen alles tun, dass wir unserer heimischen Wirtschaft
nicht Steine statt Brot geben, indem wir eine Losung anraten,
die hinterher durch die GPA oder auf européischer Ebene kas-
siert wird. Vielmehr miissen wir dieses Spannungsverhiltnis
richtig begreifen und auf Sicht fahren.

Bei der Entscheidung iiber Wertgrenzen fiir beschrénkte Aus-
schreibungen und freihdndige Vergaben miissen wir stets das
europdische Recht und seine Rechtsprechung im Auge behal-
ten.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Herr Staatssekre-
tér, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Pre-
wo?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Bitte sehr.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Herr Staatssekretér, wir sind
mit diesem Kompromiss einverstanden. Das sagte ich ja. Ha-
be ich Sie vorhin richtig verstanden, dass es, nachdem das
ganze Verfahren durch viele Ablehnungen Ihrerseits gegan-
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gen ist, am Ende eine Art Machtwort des Ministerpriasidenten
gewesen ist, das Sie zum Einlenken gebracht hat, oder habe
ich das falsch verstanden?

Staatssekretir Gundolf Fleischer: Das haben Sie in der Tat
griindlich falsch verstanden,

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD zu Abg. Dr. Rainer Pre-
wo SPD: Nimm es als Bestétigung!)

denn der tatsdchliche Geschehensablauf war so — ich erinne-
re mich noch an viele Diskussionen, Herr Schmiedel, im Wirt-
schaftsausschuss —, dass wir — —

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Er mdochte jetzt
hoéren, dass die SPD gut, besser ist!)

— Ich weiB3 es ja. Aber ich kann sie halt nur dann loben, wenn
wirklich nur sie etwas Verniinftiges gemacht hat. Im Grund-
ansatz sind wir ja seit eh und je einer Auffassung.

(Oh-Rufe von der SPD)

— Ja, natiirlich. — Der Unterschied besteht blof3 darin: Wir sind
Thren Forderungen nicht gefolgt — im Ubrigen auch nicht Bay-
ern, das es wieder zuriickgenommen hat, wie ich vorhin ge-
sagt habe —, weil wir wissen, dass diese Regelung nicht euro-
pafest ist und deswegen fiir unser Handwerk Steine statt Brot
bedeutet.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Hort, hort!)

Das war der Grund. Deswegen hat der Ministerprasident auch
gesagt: Lasst uns das wirklich gemeinsam an einem Tisch mit-
einander ausdiskutieren, damit wir nachher fiir alle Beteilig-
ten eine gerichtsfeste Losung erreichen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Mi-
chael Theurer FDP/DVP: Sehr gut!)

Das war der Grund, warum er die Kommission eingesetzt hat,
und das Ergebnis ist nach meinem Dafiirhalten auBerordent-
lich befriedigend.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Das ist baden-
wiirttembergische Wertarbeit!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Arbeitsgruppe
hat eine Empfehlung herausgegeben, die von der Gemeinde-
priifungsanstalt beachtet wird. Damit lag die Arbeitsgruppe
auch europarechtlich absolut richtig. Denn durch eine aktu-
elle Entscheidung des Européischen Gerichtshofs vom 15. Mai
2008 wurde dies bestatigt. Es ist ndmlich keineswegs so, dass
sich die Kommunen bei Einhaltung etwaiger landesrechtlicher
Wertgrenzen ohne Weiteres sicher sein konnen, damit auch
die Vorgaben des Europarechts zu erfiillen.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: So ist es!)

Der Europédische Gerichtshof hat vielmehr klargestellt, dass
auch unterhalb der Schwellenwerte der EU-Vergaberichtlinien
die grundlegenden Prinzipien des Gemeinschaftsrechts gel-
ten.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: So ist es! — Abg.
Dr. Rainer Prewo SPD: Das ist doch logisch!)

Das heifit, dass der Gleichbehandlungsgrundsatz, Herr Pre-
wo,

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Das ist doch klar! —
Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das bestreiten wir auch
gar nicht!)

und das Transparenzgebot der EU bereits bei einem Auftrags-
wert von 1 € gelten,

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Ja!)

was in der praktischen Auswirkung dazu fithren kann, dass
bereits weit unterhalb des Schwellenwerts entsprechende
rechtliche Probleme entstehen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist Grundlage un-
seres Antrags! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Habt
ihr das jetzt erst gemerkt?)

Ich mochte Sie noch dariiber informieren, dass im Gremium
zur Weiterentwicklung der VOB/A, in dem auch iiber die Ein-
fiihrung von Wertgrenzen diskutiert wird, noch keine Ent-
scheidung gefallen ist. Dort stehen teilweise hohere Orientie-
rungswerte zur Debatte, gleichzeitig aber gekoppelt mit weit
niedrigeren Werten fiir eine Ver6ffentlichung der Vergabeab-
sicht.

Die von der SPD-Fraktion auBlerdem geforderte Empfehlung
an die Kommunen, den regionalen Markt durch formlose In-
formation in regionalen Tageszeitungen oder anderen geeig-
neten Medien zu erkunden, ist, wie auch durch den Kollegen
Loffler schon gesagt wurde, EU-rechtlich nicht haltbar, eben-
so wenig wie die von ihr vorgeschlagene regionale Beschrén-
kung der aufzufordernden Bieter. Mit rechtlich fragwiirdigen
Vergaberichtlinien wiirden wir aber gerade der mittelstin-
dischen Bauwirtschaft einen Barendienst erweisen. Unsere
Kommunen und Handwerksbetriebe brauchen rechtliche Si-
cherheit fiir zu vergebende Bauauftrage.

Ein Zweites: Das Vergaberecht dient gerade auch den kleinen
Betrieben. Durch die Ausschreibungen erfahren sie erst von
moglichen Auftrigen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich fasse zusam-
men: Die von der interministeriellen Arbeitsgruppe vorge-
legten Empfehlungen werden nach unserer Auffassung den
EU-rechtlichen Vorgaben gerecht und beriicksichtigen gleich-
zeitig angemessen die Interessen der Kommunen und Hand-
werker. Im Ubrigen haben wir abzuwarten, was die europi-
ische Rechtsprechung und die Kommission, die sich auf VOB-
Ebene mit Verdnderungen beschiftigt, hier noch erbringen. Es
ist deshalb richtig, bei der Verfolgung unseres gemeinsamen
Ziels auf Sicht zu fahren.

Ich darf noch eines feststellen: Das sogenannte Schweizer Mo-
dell gibt es iiberhaupt nicht. Ich habe das auch immer sehr fa-
vorisiert, bis ich feststellen musste, dass es das gar nicht
gibt.

(Heiterkeit — Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich kenne
es auch nur vom Hoérensagen!)

— Es ist immer wieder genannt worden, auch in den Ausschiis-
sen. Aber das gibt es gar nicht.
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(Abg. Claus Schmiedel SPD: Der eine erzéhlt es dem
anderen! — Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das
ist von Kanton zu Kanton verschieden!)

Es gab eine Basler Mittelmaf3regelung, die aber schon vor vie-
len Jahren wieder auBer Kraft gesetzt worden ist.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist ein Phantom! —
Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: In der Schweiz
ist alles von Kanton zu Kanton verschieden!)

Ich bin sehr damit einverstanden, Herr Prewo, dass Sie Thren
Antrag jetzt nicht weiterverfolgen wollen. Das bedeutet, dass
auch Sie mit diesem maf3vollen, rechtsbestindigen Ergebnis
der Kommission zufrieden sind.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Vorldufig!)

Es ist ein Dauerthema, zeitgerechte Regelungen zu finden, und
das wird auch in der Zukunft so bleiben. Deshalb werden wir
auch in der Zukunft zu beobachten haben, was hier das Rich-
tige ist und was tatsachlich auch entsprechend umsetzbar ist.

Zum Schluss mochte ich noch der Kollegin Sitzmann aus-
driicklich recht geben in ihrer Forderung nach einer Verein-
heitlichung auf Bundesebene. Das ist in der Tat wiinschens-
wert. Das wiirde auch die Position Deutschlands innerhalb der
EU bei anstehenden Verfahren entsprechend stiarken. Auch
hier sollten wir in der Tat gemeinsam an einem Strang ziehen,
um zu bewirken, dass wir moglichst bald in allen Bundeslén-
dern zu einer gleichen Regelung kommen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr. Prewo.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Das wird aber auch
Zeit! — Heiterkeit)

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Frau Présidentin, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Staatssekretér, eigentlich dach-
te ich immer, das, was wir im Land selbst gestalten kdnnen,
sollten wir auch hier im Land gestalten, und wir sollten nicht
immer alles auf den Bund schieben nach dem Sprichwort ,,Mi-
chele, gang du voran, du hast grof3e Stiefel an!*

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Was fiir Stiefel?)
Das sollte man nicht immer machen.

Ansonsten brauche ich gar nicht mehr viel zu sagen: Es ist
schon. Wir haben etwas erreicht.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD: Ja!)

Es war mithsam. Es war lange Zeit weder im Ausschuss noch
im Parlament, noch im Ministerium, bis hin zur Spitze, mog-
lich. Wir wissen jetzt: Erst der Ministerpriasident hat gemerkt,
was los ist, und hat dann die Notbremse gezogen.

Danke.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Reinhard Loffler
CDU: Nein! Totaler Unfug!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Darfich
davon ausgehen, dass der Antragsteller den Antrag fiir erle-
digt erkléren lassen will? — Das ist der Fall. Dann ist es so be-
schlossen.

Damit ist Punkt 9 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Jungen
als Bildungsverlierer — Bestandsaufnahme und bishe-
rige Maflnahmen an den Schulen in Baden-Wiirttem-
berg — Drucksache 14/1989

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Forde-
rung der Jungen in der Schule — Gender-Mainstrea-
ming und Chancengleichheit im Bildungswesen konse-
quent umsetzen — Drucksache 14/1990

Das Présidium hat als Redezeit fiir die Begriindung zu a und
b fiinf Minuten und fiir die Aussprache fiinf Minuten je Frak-
tion festgelegt.

Das Wort erteile ich Frau Abg. Rastitter fir die Fraktion
GRUNE.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Verchrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Als wir in den Sechzigerjah-
ren im internationalen MafBstab zu wenig Abiturienten hatten,
wurden vor allem die Médchen in den Blick genommen. Das
Ziel wurde folgendermaflen formuliert: ,,Auch das katholische
Arbeitermiddchen vom Lande muss das Abitur machen kon-
nen.” In den darauffolgenden Jahren haben die Méadchen die
Jungen nicht nur eingeholt, sondern weit tiberholt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die sind auch flei-
Biger!)

Heute erzielen in allen Schulformen die Méadchen die besse-
ren Leistungen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist in Ordnung
so!)

Sie haben beim Abitur mit einer Quote von 53 % die Nase
vorn.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ja!)

Die Jungen dagegen dominieren in der Hauptschule, wo sie
einen Anteil von 56 % stellen. In den Sonderschulen ist es
dhnlich; in der Sonderschule fiir Erziehungshilfe sind sogar
86 % der Schiiler Jungen,

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Auch kein Wun-
der!)

in der Sonderschule fiir Lernhilfe sind es 60 %. Jungen wer-
den spéter eingeschult, sie werden langer vom Schulbesuch
zuriickgestellt, und sie machen die Mehrzahl der Schulabbre-
cher aus. Auch bei der Berufsausbildung ist der Erfolg der
Jungen geringer als der der Médchen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch das Leseinteresse ist
bei den Jungen geringer ausgepragt.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Zu viel Ablen-
kung!)

Dabei wissen wir ja, dass insbesondere das Lesen der aus-
schlaggebende Faktor fiir die gesamte Lernentwicklung ist.

In einer von der Fraktion GRUNE veranstalteten Anhdrung
haben die Experten festgestellt, dass Jungen in unserem Bil-
dungssystem zunehmend als Storfaktor gelten. Die Landesel-
ternbeiratsvorsitzende, Frau Staab, hat eindriicklich dargelegt,
dass die Jungen als zu laut, zu wild und zu aggressiv gelten.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wie manche Abge-
ordnete!)

Jungen werden bereits im Kindergarten hauptséchlich als de-
fizitir wahrgenommen, und sie werden in ihrem spezifischen
Anderssein wenig akzeptiert. Dies haben Experten auch in ei-
nen Zusammenhang mit der zunehmenden Feminisierung ge-
bracht. Im Kindergarten und in der Grundschule sind fast nur
Frauen als Erzicherinnen bzw. Lehrerinnen tatig.

Das heif3t, Jungen reagieren mit Verhaltensstorungen. De fac-
to ist es in vielen Klassen so: Die ménnlichen Schiiler leiden
an der Schule, und die Lehrerinnen leiden an den ménnlichen
Schiilern.

Ein weiteres Problem besteht darin — und das ist auch der
Grund, warum die Schule insbesondere den Jungen nicht ge-
recht wird —, dass Jungen mit ihren Verhaltensweisen weni-
ger diszipliniert und weniger aufmerksam sind und dass sie
sich héufig stérker in den Mittelpunkt stellen wollen. Das wird
in der Schule oft als negativ bewertet, und es wird versucht,
solche Verhaltensweisen zu unterdriicken.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Na so was!)

Ein weiteres Problem besteht darin, dass die Schule zu wenig
individuell fordert. Jungen haben in puncto Intelligenz eine
weitaus grofere Streubreite.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ist das ein Vor-
teil oder ein Nachteil?)

Es gibt einen hoheren Prozentsatz an sehr schwachen Schii-
lern bzw. Schiilern mit schwacher Intelligenz; auf der ande-
ren Seite ist aber auch der Anteil der Hochbegabten unter den
ménnlichen Schiilern héher. Das fiihrt dazu, dass mehr Schii-
ler in den verschiedenen Schularten auf der einen Seite iiber-
fordert und auf der anderen Seite auch unterfordert sind. Wir
wissen, dass das oft die Ursache fiir Probleme bei der Lern-
entwicklung ist.

Nun sind natiirlich nicht alle Jungen benachteiligt. Auch das
wissen wir. 30 % der Jungen konnen in der Schule gut mithal-
ten. Sie sind sogar in einigen Bereichen an der Spitze. Das
sind hauptséchlich die Jungen aus akademischen Elternhdu-
sern, Jungen, die zu Hause auch gefordert werden.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Genau!)

Wir haben also die Situation, dass das damalige katholische
Maidchen vom Lande heute der tiirkische Junge in der Grof3-

stadt ist. Die eigentlichen Bildungsverlierer sind heute die
Jungen mit Migrationshintergrund.

(Beifall bei den Griinen und der Abg. Dr. Birgit Ar-
nold FDP/DVP — Zuruf des Abg. Karl Zimmermann
CDU)

Hier kumulieren sich die Benachteiligungen in vierfacher Wei-
se: erstens durch das Geschlecht,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

zweitens durch den Migrationshintergrund, drittens durch die
soziale Benachteiligung, also durch den soziookonomischen
Hintergrund, und viertens — das ist nun Teil dieses Systems —
durch die frithe Selektion in unterschiedliche Schularten,
durch die frithen Misserfolge in der Schule, durch die Selek-
tionsinstrumente, durch die insbesondere die Jungen — —

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf Sie bitten, die Unterhaltungen nach aufler-
halb des Plenarsaals zu verlegen. Es ist entschieden zu laut
hier drin.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP — Abg. Ni-

kolaos Sakellariou SPD: Dann ist es doch leer! — Abg.

Christine Rudolf SPD: Es sind zu viele Jungs da, die
storen!)

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das ist natiirlich ein ty-
pisches Verhalten

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Von Ménnern!)

der Jungen, was aber hier zum Teil auch andere Ursachen hat.
Das miissen wir feststellen.

Das heifit, diese Selektionsinstrumente im Bildungswesen
schaden vor allem den Jungen mit Migrationshintergrund.
Ganz besonders betroffen sind die Jungen — das wissen wir
auch —, die sozusagen in traditionellen Geschlechterrollen mit
starkem Dominanzverhalten aufwachsen. Das gilt insbeson-
dere bei tiirkischen Familien. Das gibt sogar das Kultusminis-
terium zu. In der Stellungnahme zu unserem Antrag Drucksa-
che 14/1989 steht, dass die Schule in diesem Fall diesen Jun-
gen eigentlich keine Hilfestellungen geben kann.

Sie sind die groBite Risikogruppe, die wir haben. Deshalb sa-
gen wir: Sie sind die Bildungsverlierer. Wir konnen uns kei-
ne Bildungsverlierer leisten. Wir miissen alle Kinder mitneh-
men. Wir brauchen alle Kinder. Wir brauchen auch die Kin-
der, die jetzt unter ihren Moglichkeiten bleiben. Sie miissen
so gefordert werden, dass sie aus dieser desolaten Situation
herauskommen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Wir miissen also iiberall ansetzen, wo wir kénnen. Klar ist,
dass wir die Eltern gewinnen miissen. Das sagen wir alle; da
sind wir auch einer Meinung. Wir kdnnen Eltern auch dadurch
gewinnen, dass wir die Schulsozialarbeit stérker als bisher in
den Schulen verankern, vor allem in den Grundschulen. Da-
zu ist eine Landesforderung notwendig. Solange das Land hier
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seine Rolle nicht iibernimmt, sich an der Finanzierung zu be-
teiligen, werden die Kommunen eine solche umfassende Ein-
fithrung von Schulsozialarbeit nicht stemmen kdnnen.

(Beifall bei den Griinen)

Ich sage auch dazu: Sozialarbeiter, Forderlehrer mit Migrati-
onshintergrund, die die Briicke zu den Eltern schlagen kdn-
nen, die von der Schule aus zum Teil nicht geschlagen wer-
den kann, sind dringend notwendig.

Wir miissen zweitens die Sprachforderung ab dem ersten Kin-
dergartenbesuch intensiver ausbauen. Wir brauchen eine in-
tensive Sprachférderung vom ersten Kindergartentag an. Das
Modell ,,Schulreifes Kind*“ in Form eines Kurssystems springt
zu kurz und reicht nicht aus. Wir miissen insbesondere den
betroffenen Kindern im Kindergarten eine bessere Sprachfor-
derung geben.

Wir brauchen eine spezifische Leseforderung fiir Jungen. Hier
gibt es unter der Tragerschaft des Landesinstituts fiir Schul-
entwicklung das Projekt ,,kicken & lesen®. Es ist der richtige
Ansatz, Jungen iiber ihre Interessen fiir das Lesen zu gewin-
nen. Aber das darf eben nicht ein Projekt bleiben, sondern
muss flichendeckend in den Schulen installiert werden.

(Beifall bei den Griinen)

Jungen brauchen Vorbilder. Sie brauchen Vorbilder, an denen
sie sich orientieren konnen.

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

Wir miissen weiterhin dafiir sorgen, dass wir mehr Erzieher
in die Kindergéarten und mehr Lehrer an die Grundschulen be-
kommen. Die Erzieherausbildung auf Hochschulniveau ist
auch ein wichtiger Ansatz, um junge Méanner zu gewinnen.
Wir miissen vor allem junge Migranten fiir den Lehrerberuf
gewinnen. Wir haben die Situation, dass bei den Personen un-
ter 18 Jahren der Anteil der Personen mit Migrationshinter-
grund 33 % betrdgt. Wenn wir den Anteil der Migranten bei
den Lehrern anschauen, dann stellen wir jedoch fest, dass die-
ser statistisch fast unterhalb der Nachweisgrenze liegt. Das
heif3t, wir miissen dafiir sorgen, dass wir Quereinsteiger be-
kommen. Jungen brauchen glaubhafte Vorbilder; sie brauchen
Menschen, die auch ein anderes Rollenverstidndnis haben, an
denen sie sich orientieren kdnnen.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Helmut
Walter Riieck CDU)

SchlieBlich brauchen wir andere Professionen an den Schu-
len. Gerade weil wir wissen, dass die besonderen Forderbe-
diirfnisse bei den Jungen auch biologisch bedingt sind, brau-
chen wir Sonderschullehrkrifte und Forderschullehrkréfte an
den Grundschulen. Sie miissen dort zur Wahrnehmung wei-
terer padagogischer Professionen das Team erweitern.

AuBerdem ist eines ganz besonders wichtig: Jungen darf ihre
Rauflust, ihr Drang zum Toben, zum Kréiftemessen in der
Schule nicht abtrainiert werden.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ringen ist ein
Sport!)
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Dieses Recht muss ihnen zustehen. Wir brauchen Toberdume
in der Schule. Wir brauchen auch das Recht fiir Jungen, zu
raufen

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Mit Lehrern auch!
— Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

und Kréfte zu messen, aber in geordneten Bahnen, in denen
auch Grenzen gelernt werden,

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: So ein Blédsinn!)

damit das nicht in Entwicklungen miindet, die wir gesell-
schaftlich nicht akzeptieren kdnnen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Es geht nichts iiber einen fairen Ringkampf!
Da gebe ich Thnen recht!)

Ich komme zum Schluss. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
ganz wichtig ist, dass wir die beschdmenden und entmuti-
genden Selektionsinstrumente, die ganz typisch fiir unser Bil-
dungssystem sind, abschaffen und iberwinden. In einer Schu-
le mit individueller Férderung, in der langer gemeinsam ge-
lernt werden kann, konnen auch Kinder, die mehr Zeit fiir ei-
ne bessere Forderung brauchen,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

mitgenommen werden und einen Lernerfolg erzielen. Wir
miissen dies tun.

Der letzte Satz: Wir haben auch Handlungsbedarf bei den
Maédchen. Das ist aber nicht das heutige Thema. Bis jetzt ist
es noch nicht gelungen, auch einen gerechten Zugang der
Maidchen z. B. in den Naturwissenschaften zu schaffen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Es hat schon viele
Versuche gegeben, Frau Rastitter!)

Auch in der Arbeitswelt, in der Berufswelt haben wir noch
grofle Probleme bei der Gleichstellung von Frauen. Gender-
Mainstreaming ist das Wort, das hier gelten muss. Es gilt
grundsétzlich auch fiir die Schule. Jungen brauchen ihre Chan-
ce, und unsere Gesellschaft braucht die Jungen. Es ist daher
fiir uns ganz wichtig, dieses Thema anzugehen und die Jun-
gen endlich so zu fordern, dass sie einen gerechten Zugang
zum Bildungswesen bekommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Dr. Frank Men-

trup SPD — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Vielen

Dank, dass Sie sich fiir uns Ménner so eingesetzt ha-
ben, Frau Rastitter!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort fiir die
Fraktion der CDU erteile ich Frau Abg. Kurtz.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird zur Sache
gesprochen!)

Abg. Sabine Kurtz CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,,Manchmal scheint es, als ob die ganze Welt nur
noch aus Madchen besteht.” Diesen Satz habe ich neulich bei
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einer Schulveranstaltung gehort, als wieder einmal die Mad-
chen im Mittelpunkt der Darbietungen standen.

(Abg. Marianne Wonnay SPD: Aber hier im Haus hat
man dieses Gefiihl nicht!)

Es fallt schon auf: Die Madchen konnen besser reden als die
Jungen. Die Madchen sind engagierter dabei, wenn es um
Gruppenarbeit geht. Die Médchen sind besser beim Diskutie-
ren, Prisentieren, Moderieren. Sie machen haufiger Abitur,
sie bleiben seltener sitzen, und sie brechen seltener die Schu-
le ab.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Und sie sind viel

fleiBiger! — Abg. Marianne Wonnay SPD: Und wie

geht es weiter? — Abg. Ulrich Lusche CDU: Fuf3ball-

weltmeister sind sie auch! — Abg. Karl-Wilhelm

Roéhm CDU: Sie sind auch FuBballweltmeister! —
Weitere Zurufe)

Umgekehrt: Die Jungen gehen hédufiger auf die Hauptschule
als die Médchen, haben im Durchschnitt schlechtere Noten
und eigentlich wenig Interesse am Lesen.

Es ist gut, liebe Frau Rastitter, dass dieses Thema auf der Ta-
gesordnung steht. Frau Krueger hat das ja auch im Ausschuss
schon einmal fiir die Grundschule thematisiert. Ich kann Th-
nen sagen: Die CDU nimmt die Problematik sehr ernst.

(Zuruf des Abg. Christoph Bayer SPD)

Aber, meine Damen und Herren, es ist fiir uns auch ganz klar,
dass das nicht einfach nur ein Thema der Schule ist. Ich finde
es nicht in Ordnung, dass diesmal die Jungen fiir unsere ideo-
logische Schuldebatte instrumentalisiert werden, die Sie hier
jetzt wieder in voller Breite anzetteln.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Bravo! Sehr gut! Das ist es! —
Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Wir haben hier kein Problem der Schule. Wir haben ein ge-
sellschaftliches Problem, das sich in der Schule zeigt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

Es wire wirklich zu einfach, der Schule hier die Verantwor-
tung fiir eine gewisse Benachteiligung von manchen Jungen
zuzuschieben.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das hat sie auch nicht
gemacht! — Abg. Renate Rastétter GRUNE: Ich habe
gesagt, was wir in der Schule noch brauchen!)

Im Gegenteil: Ich glaube, die Fachleute, die Erzicher und Er-
zieherinnen, die Lehrer und Lehrerinnen haben das Problem
schon lange erkannt. Sie leisten auch die notwendigen Unter-
stiitzungsmalBnahmen. Es gibt viele MaBnahmen. Das alles
konnen Sie in den Stellungnahmen zu den Antrdgen nachle-
sen. Aber eines muss uns doch auch klar sein: Das Problem
ist viel zu komplex, als dass man einfach an einer Schraube
drehen konnte und die Jungen damit schon zu einer besseren
Bildung gelangten.

Es wird z. B. immer wieder beklagt, wir hitten zu wenig
méinnliche Lehrkréfte in den Schulen. Schauen wir jetzt in das

von Thnen geliebte Finnland: Da ist die Frauenquote unter den
Lehrern noch hoher als bei uns. Aber das Problem, dass die
Jungen schlechtere Abschliisse machten, haben wir dort nicht.
Es spricht also wirklich vieles dafiir, dass es kein Problem der
Schule, sondern ein gesellschaftliches Problem ist.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Und was ist dort noch
anders als hier?)

Deswegen konnen wir dem betreffenden Antragsbegehren
auch nicht zustimmen. Ich finde, wir diirfen die Schule mit ei-
ner so schwierigen Aufgabe auch nicht einfach allein lassen
und denken, dort sei diese Aufgabe gut aufgehoben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Frau Rastitter, Sie haben es ja schon angedeutet: Hier kom-
men wirklich viele Themen zusammen. Wir haben verdnderte
Familienverhéltnisse, wir haben viele Kinder, die einen Ruck-
sack mit unterschiedlichen kulturellen Erfahrungen mit sich
schleppen und damit zurechtkommen miissen. Das alles wirkt
sich auf schulische Leistungen aus.

Ich glaube, wir sind uns einig: Jungen brauchen positive Vor-
bilder. Aber sie brauchen diese nicht erst in der Schule. Sie
brauchen sie schon zu Hause, am Friihstiickstisch, am Wickel-
tisch.

Es gibt positive Vorbilder. Da war die Frauenbewegung, will
ich sagen, durchaus sehr erfolgreich. Sie hat ein Umdenken
in vielen Kopfen erreicht, und sie hat ein ganz dichtes Netz
gekniipft fiir Unterstiitzungsmafnahmen fiir Frauen und Méad-
chen, vor allem fiir benachteiligte.

Aber — das ist mir ein ganz grofles Anliegen — wir diirfen hier
nicht stehen bleiben. Wir miissen damit aufhdren, immer nur
eine spezielle Gruppe zu fordern. Es ist an der Zeit, dass wir
auch hier integrieren, dass wir wieder zusammenfiihren, was
zusammengehdrt. Da mochte ich beispielsweise an die ehe-
maligen Frauenbeauftragten appellieren, sich jetzt wirklich
als Gleichstellungsbeauftragte zu verstehen, auch innerlich
und mit Uberzeugung.

Nehmen wir beispielsweise die Maflnahme des Girls’ Day, die
jetzt durch einen Boys’ Day ergéinzt werden sollte. Der Girls’
Day ist ein Tag im April, an dem die Méadchen in der fiinften
Klasse in Betriebe gehen, um an Berufsfelder herangefiihrt zu
werden, die ihnen nicht unbedingt naheliegen. Diese Maflnah-
me hat sich in Baden-Wiirttemberg seit 2002 sehr gut etabliert.
16 000 Médchen nehmen daran teil.

Nun hat das Sozialministerium im letzten Jahr versucht, ei-
nen Boys’ Day zu etablieren, damit auch die Jungen einmal
in Berufe hineinschnuppern, die ihnen vielleicht nicht sehr na-
heliegen. Wir stellen fest: Die Etablierung vollzieht sich aus-
gesprochen zih. Hier miissten wirklich wieder viele Personen,
Institutionen, Gruppen, Betriebe, Gleichstellungsbeauftragte
an einem Strang ziehen und diese Mafinahme auch wirklich
durchfithren und durchsetzen.

Gleichberechtigung auch fiir Jungen ist, meine ich, angesagt.
Wir missen einfach ein paar alte Zdpfe abschneiden. Es ist
nadmlich nicht so, wie es ein Slogan der Frauenbewegung ein-
mal ausdriickte: ,,Eine Frau ohne Mann ist wie ein Fisch oh-
ne Fahrrad. Damit wurde suggeriert: Wir kénnen auf die
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Halfte der Menschheit verzichten. Aber heute wissen wir: Wir
konnen kein Kind verloren geben. Wir brauchen sie alle. Wir
brauchen die Jungen in der Gesellschaft. Wir brauchen gut
ausgebildete und engagierte Jungen. Wir brauchen sie in al-
len Berufen, in den typisch ménnlichen, den mathematischen,
ingenieurwissenschaftlichen, naturwissenschaftlichen, aber
auch in den typisch weiblichen, den sozialen, den Dienstleis-
tungsberufen. Wir brauchen sie nicht zuletzt als gute Viter
und Vorbilder fiir unsere Kinder.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Hel-

mut Walter Rileck CDU: Eine sehr gute Rede! — Abg.

Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt ist die Sache wieder
klargestellt!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Mentrup fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Frau Présidentin, Kolle-
ginnen und Kollegen! Schauen wir doch einmal, welche Er-
fahrungen wir mit Benachteiligung und dem Umgang mit Be-
nachteiligung und mit Diskriminierung in Gesellschaft und
Politik haben.

Da gibt es immer die erste Phase: Man schaut nur auf die
Gruppe, die man als negativ benachteiligt empfindet, und re-
agiert dann mit Hilfsprogrammen fiir diese Gruppe. Das hat
dann jedoch schnell den Charakter einer positiven Ungleich-
behandlung. Man hat — ich nehme das einmal als Vergleich —
damals die Frauenbeauftragten eingefiihrt.

Dann stellt man fest, dass man nicht nur auf diese eine Grup-
pe schauen kann, sondern dass man auf alle Gruppen in der
Gesellschaft schauen muss. Aus der Frauenbeauftragten wird
eine Gleichstellungsbeauftragte, und aus der Frauenforderung
wird die Forderung von Chancengleichheit und von Gleich-
behandlung. Aus dem Antidiskriminierungsgesetz wird ein
Gleichbehandlungsgesetz.

Und in der dritten Phase beginnt man, weil man merkt, dass
das Ganze substanziell letztlich auch nichts dndert, dariiber
nachzudenken, dass man auch tiber Strukturen diskutieren
muss, dass man liber Kultur in der Gesellschaft diskutieren
muss, dass man Prozessfragen kldren muss und damit im
Grunde die Gesellschaft insgesamt in den Fokus nehmen muss
und dass es nicht ausreicht, die benachteiligte Gruppe zu den
anderen aufschlieBen zu lassen. Vielmehr muss sich die Ge-
samtgesellschaft neu iiberdenken und neu gestalten, um Un-
gleichbehandlung von vornherein moglichst zu verhindern.

In den Antworten auf die Fragen, die Sie, Frau Rastitter, ge-
stellt haben, wird deutlich, dass Jungen heute eine faktische
Diskriminierung und Benachteiligung erleben. Das zieht sich
durch den ganzen Bildungsablauf hindurch.

Alle Themen sind schon angesprochen worden. Deswegen
will ich das jetzt nicht wiederholen.

Jungen werden spéter eingeschult und im Schuleintrittsalter
haufiger zuriickgestellt. Bereits in der Grundschule, vor dem
Ubergang in die weiterfiihrende Schule, bleiben mehr Jungen
sitzen oder werden mehr Jungen zuriickgestellt als Madchen.
Ab Klasse 5 haben wir beim Sitzenbleiben in allen Schular-
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ten fast das Verhiltnis 2 : 1. Das Risiko, sitzen zu bleiben, ist
bei Jungen doppelt so hoch wie bei Médchen. Das zieht sich
wie ein roter Faden durch alle Bildungsbereiche.

‘Wenn ich mir die verschiedenen Schulen anschaue, dann stel-
le ich fest: An allen Schulen, die eher einen niedrigeren Bil-
dungsabschluss anbieten, ist der Anteil der Jungen deutlich
hoher, wéhrend bei den Schulen, die einen héheren Bildungs-
abschluss anbieten, der Anteil der Méadchen hoher ist.

Jetzt muss ich mir doch die Frage stellen: Reichen einzelne
Hilfsprogramme aus, um diese Anteile einander anzugleichen?
Reicht es aus, neben dem Girls’ Day jetzt auch noch einen
Boys’ Day zu veranstalten, um die Aussortierung auf verschie-
dene Schulen zu beeinflussen, um die Sitzenbleiberquote der
Jungen zu senken? Ist das der richtige Weg, um dies anzuge-
hen?

Es ist der richtige Weg, um auf das Problem aufmerksam zu
machen — genau so, wie wir das in anderen Bereichen in der
Entwicklung auch schon hatten. Aber, meine Damen und
Herren, wir sollten doch nicht immer wieder dieselben Erfah-
rungen machen, Stufe fiir Stufe durchlaufen miissen. Vielmehr
denke ich: Wir miissen uns heute Strukturfragen stellen, wir
miissen uns Kulturfragen stellen, und wir miissen uns Prozess-
fragen stellen.

Da stellen wir zunichst einmal fest: Schon beim Eintritt in die
Schule als Bildungssystem oder sogar schon in der Kinderta-
gesstitte haben Jungen offensichtlich Nachteile — und dies
nicht, Frau Kurtz, weil das Vorbild am Wickeltisch fehlte. Das
gab es auch vor 30 Jahren noch nicht. Dennoch gab es diese
Effekte vor 30 Jahren nicht in dem MaB3, wie wir sie heute se-
hen; diese Effekte haben sich in den letzten Jahren offensicht-
lich sogar eher noch verstérkt.

Wir miissen uns jetzt die Frage stellen: Sind wir, wenn wir die-
se Benachteiligung sehen, in der Lage, alle Entscheidungen
im Bildungssystem auch auf die Frage hin zu beurteilen, ob
sie im Hinblick auf diese Entwicklung einen positiven Bei-
trag liefern oder nicht? Wir miissen ferner fragen: Was ist ge-
nerell der Beitrag des Bildungssystems zu dieser Ungleich-
heit? Wird sie eher wieder etwas aufgehoben, oder wird sie
eher verstarkt?

Zum ersten Punkt stelle ich fest: Wer sagt: ,,Ab der flinften
Klasse brauche ich, vor allem im Gymnasium, keinen Ergén-
zungsunterricht wegen Lese-Rechtschreib-Stérungen mehr
— so steht es ja in einer Vorlage des Kultusministeriums zu
diesem Thema —, handelt nicht im Sinne einer besseren For-
derung von Jungen. Denn wir wissen alle, dass Lese-Recht-
schreib-Stérungen iiberproportional ein Problem von Jungen
sind und dass sie auch nicht einfach authoren.

Wer sagt: ,,Ich kann in der fiinften Klasse damit anfangen,
zwei Fremdsprachen zu unterrichten®, liefert an dieser Stelle
auch keinen Beitrag zu einer besseren Forderung von Jungen.
Es ist kein Zufall, dass es sich bei den Ubergingern von Gym-
nasien auf Realschulen — das kdnnen Sie sich iiberall belegen
lassen — in der fiinften, sechsten und siebten Klasse zu 80 %
um Jungen handelt.

Wenn Sie in 75 % aller Gymnasien und Realschulen Klassen-
groBen von iiber 25 Schiilern haben und sagen: ,,Es ist ein
gutes bildungspolitisches Ziel gewesen, dass sich dies nicht
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noch verschlechtert”, dann haben Sie an dieser Stelle auch
nicht beachtet, wer denn die Verlierer einer solchen Entwick-
lung sind.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen komme ich zu dem ersten Ergebnis: Hier wird zwar
vieles an Programmen und Projekten vorgestellt. Aber bei
wirklichen Problemen, bei denen man von der Entwicklung
her die Frage stellen miisste: ,,Wie schaffen wir es mit diesen
Entscheidungen im Bildungssystem, Ungleichbehandlungen
zu beseitigen?*, sind in den letzten Jahren keine Entschei-
dungen fiir Malnahmen getroffen worden, die geeignet wé-
ren, strukturiert vor allem auch die Jungen anzusprechen.

Der zweite Punkt: Was ist der Beitrag des Bildungssystems?
(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, ich darf Sie bitten, sich kurz zu fassen.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Ja, noch zwei Sétze. Ich fas-
se mich kurz.

Es ist schon spannend, dass die Sitzenbleiberquote in der
Grundschule zwischen Madchen und Jungen noch ausgegli-
chen ist und dass beim Sitzenbleiben die grofle Aufspreizung
zwischen Jungen und Médchen erst ab der fiinften Klasse be-
ginnt.

Es ist spannend, dass sich das Verhéltnis zwischen Jungen und
Maidchen in der flinften Klasse des Gymnasiums zwar schon
zuungunsten der Jungen verschoben hat, dass zu diesem Zeit-
punkt aber noch nicht die Auswirkungen absehbar sind, die
sich am Ende beim Abitur — das ldsst sich ja aus der Statistik
ersehen — hinsichtlich der Relation zwischen Jungen und Mad-
chen ergeben.

Aber es kann doch nicht unser Ziel sein, meine Damen und
Herren, dass ein Junge letzten Endes iiber das berufliche
Schulsystem eher das G 9 absolviert — da holen das ndmlich
viele wieder auf —, wihrend die Méddchen eher das G 8 anstre-
ben.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist ja die Chan-
ce!)

— Das ist die Chance, Herr R6hm.
(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Ja, ich komme zum Schluss.

Wenn ich feststelle, dass der Beitrag unseres Bildungssystems
diese Schere ab der vierten Klasse eher auseinandertreibt, als
sie zu schlielen, dann, meine Damen und Herren, muss ich
auch die Strukturfrage stellen, ob dieses Schulsystem hier in
der Lage ist, mit ungleichen Chancen und mit Benachteili-
gungen liberhaupt richtig umzugehen. Daraus ergibt sich, Frau
Kurtz, zwangsldufig die weitere Frage, ob man nicht — wenn
Sie hier schon auf Finnland verweisen — die Sache klar dahin
gehend entwickeln muss: Wir miissen zusammenlassen, was
zusammengehort. Das sind Jungen und Médchen; das sind

Kinder mit unterschiedlichen Entwicklungsverldaufen. Alle
sollen bis zuletzt dieselbe Chance haben, im vorgegebenen
Zeitraum einen hoheren Bildungsabschluss zu erwerben. Von
daher, Frau Kurtz, kommen wir auch in dieser Frage um die
generelle Strukturfrage nicht herum.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Dr. Arnold fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Verehrte Frau Présiden-
tin, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es ist in der Tat so — die
Zahlen sind ja alle schon genannt worden — Médchen sind
mittlerweile und Gott sei Dank — das war nicht immer so —
sehr erfolgreich in unserem Bildungssystem. Sie kommen of-
fensichtlich mit den schulischen Anforderungen, mit den Kul-
turtechniken, die hier verlangt werden, besser zurecht. Ich
denke, das hat zundchst einmal ein Stiick weit auch mit un-
serer unterschiedlichen Evolution zu tun, die sich hier nieder-
schlagt.

(Heiterkeit des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Aber ich kann Sie beruhigen, meine Damen und vor allem
meine Herren: Wir haben zwar jetzt in der Schule die Nase
vorn, aber diese Bildungserfolge kompensieren sich sehr
schnell, wenn wir dann die weiteren Lebenslaufe betrachten.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ja! In der Theorie
sind sie besser, aber in der Praxis und beim Mofafri-
sieren nicht!)

Ich brauche mir das nur anzuschauen: An den Schalthebeln
der Macht, in den Fiihrungsetagen der Konzerne, der grofen
Verwaltungen, in den Parlamenten haben Sie, meine Herren,
nach wie vor das Sagen und die Mehrheit. Deshalb hélt sich
mein Mitleid mit den ach so armen Jungen etwas in Gren-
zen.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP und
Brigitte Losch GRUNE — Heiterkeit bei Abgeordne-
ten der CDU und der SPD)

Es gibt in einem hohen und eklatanten Mafl ménnliche Bil-
dungsverlierer in unserer Gesellschaft. Da bin ich ganz Threr
Meinung, Frau Rastitter. Sie haben sie genannt. Es ist nicht
der Junge per se, aber es ist eine bestimmte Gruppe. Es ist der
tiirkische Junge aus der GroBstadt. Wir alle wissen — die Zah-
len wurden ja jetzt auch schon zitiert, ich will das nicht wie-
derholen —: Diese Gruppe gehort in der Tat zu den Bildungs-
verlierern in unserer Gesellschaft, was den Schulbesuch an-
belangt, was die Arbeitslosigkeit anbelangt und das Abbre-
chen von Schule und Ausbildung.

Ich bin ganz Threr Meinung — Frau Kurtz, das haben Sie ge-
sagt —: Das ist nicht vorrangig ein Problem unserer Schule. Es
ist auch kein Problem, Herr Mentrup, unseres Bildungssys-
tems in seiner Struktur, sondern es ist ein gravierendes sozi-
alpolitisches Problem, das sich hier zeigt.

Wir haben, meine Damen und Herren — das miissen wir uns
eingestehen —, die kulturelle Dimension des Muslimseins in
unserer Gesellschaft unterschétzt.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Wir nicht!)
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Wir haben gedacht, nach zwei, drei Generationen gebe es hier
Auflosungserscheinungen. Aber das Gegenteil ist der Fall. Wir
haben hier im Moment das Aufbliihen einer richtigen Gegen-
kultur. Der Islam, das Muslimsein wird gerade von der jun-
gen und vor allem auch jungen méinnlichen Generation iiber
die religidse Identitit hinaus immer mehr zu einer kulturellen
Identitdt. Hier liegen nach meinem Dafiirhalten die eigent-
lichen Wurzeln des mangelhaften Bildungserfolgs von jungen
tirkischen Migranten. Sie werden von ihren Familien zur
Nachahmung und nicht zur Eigensténdigkeit erzogen.

(Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Bei den Madchen ist
das anders, oder wie? Tiirkische Madchen werden zur
Eigenstandigkeit erzogen?)

Viele tiirkische Eltern haben Angst vor unserer Gesellschaft.
Sie wollen, dass ihre Kinder genauso leben wie sie. Sie wol-
len ihre Kinder nicht an unsere Gesellschaft verlieren. Denn
das Schlimmste, meine Damen und Herren, was einem tradi-
tionell ausgerichteten tiirkischen Familienvater passieren
kann, ist, dass er die Macht {iber seine Kinder und iiber seine
Familie verliert. Hier liegt die tiefere Ursache.

Viele tiirkische Eltern haben aus Angst und auch aus Unwis-
senheit nicht das Interesse am Bildungserfolg ihrer Kinder,
das sie eigentlich haben miissten.

Hinzu kommt — das wurde auch schon angesprochen —, dass
mit diesem Familienbild auch eine traditionelle Rollenvertei-
lung zwischen dem dominanten Machtanspruch des Famili-
envaters und der untergeordneten Stellung der Frau eng ver-
kniipft ist. Die Welt der Frau ist das Haus. Die Welt der Man-
ner ist der offentliche Bereich. Es ist das Café, die Moschee,
der Beruf, die Strafle. Und die Jungen werden sehr friih in die-
se Welt der Ménner entlassen. Das ist der Grund, weshalb
viele tlirkische Jungen zu Hause kein Arbeitszimmer haben.
Das ist der Grund, weshalb sich niemand um ihre Hausaufga-
ben kiimmert. Das ist der Grund, weshalb sie keine Unterstiit-
zung haben, wenn sie eine Berufsausbildung angehen wol-
len.

Das heif3t, meine Damen und Herren: In dieser Art von Sozi-
alisation ist Schule fiir viele mannliche tiirkische Jugendliche
etwas, was unter ,,ferner liefen* 1duft. In den Jahren auf der
Stralle, im 6ffentlichen Raum, legen sie sich einen Umgangs-
ton und ein Sozialverhalten zu, das ihre Chancen auf dem Ar-
beitsmarkt nicht gerade erhdht, sondern mitunter drastisch
vermindert.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Ministers Heribert
Rech)

Diese Sozialisation, meine Damen und Herren, miissen wir
aufbrechen. Die Vorschlige, die hier gemacht werden, sind im
Einzelnen ja wirklich zu unterstiitzen und sind zum Grofteil
auch schon umgesetzt, wie aus der Stellungnahme der Lan-
desregierung hervorgeht. Wenn wir diese Sozialisationsvor-
génge nicht in den Griff bekommen, sind wir auf verlorenem
Posten. Das ist in der Schule schon zu spit; wir miissen im
Kindergarten damit anfangen.

(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Wir sind auf einem guten Weg, das wissen Sie; das wissen wir
alle. Ganz wichtig ist es, an die Eltern heranzukommen und
vermehrt Elternarbeit zu betreiben.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Heiderose Berroth FDP/DVP)

Wir haben jetzt die verpflichtende Sprachstandsdiagnose, das
verpflichtende Elterngesprach im Orientierungsplan vorgese-
hen und die verpflichtende Vorsorgeuntersuchung eingefiihrt.
Im Hinblick auf diese Problematik ist das auch zu unterstiit-
zen.

Leistungsschwéche und Dominanzanspriiche sind in der Tat
eine gefiahrliche Mischung fiir unsere Schulen, unsere Gesell-
schaft und auch fiir das Rollenversténdnis in unserer Gesell-
schaft. Denn das Ménnlichkeitsideal vieler tiirkischer Mitbiir-
ger, das nach innen Gehorsam und Unterwerfung verlangt und
nach auflen Ménnlichkeit mit Stérke oder gar Gewalt gleich-
setzt und die ,,Minderwertigkeit” der Frau als gottgegeben be-
trachtet, ist die grofite Gefahr fiir die Chancengleichheit in un-
serer Gesellschaft.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Deshalb muss sich
doch etwas tun! — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
ich darf Sie bitten, zum Ende zu kommen. Sie haben Ihre Re-
dezeit bereits weit {iberschritten.

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Ich sage noch zwei Sit-
ze, dann bin ich fertig, Frau Prisidentin.

Dieses Ménnlichkeitsideal ist auch eines der groten Hinder-
nisse fiir den Bildungserfolg. Es hindert diese jungen Manner
daran, in unserer modernen Gesellschaft Ful} zu fassen, in ei-
ner Gesellschaft, die Selbststéndigkeit, Eigenverantwortlich-
keit und soziale Kompetenz von ihnen fordert. Das sind die
eigentlichen Probleme, wenn wir von Gender-Mainstreaming
reden. Meine Damen und Herren, wir haben noch einen sehr
weiten Weg vor uns.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ja!)
Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Karl Zimmermann CDU: Die tiirkische

Familie will von Gender gar nichts wissen! — Abg.

Karl-Wilhelm R6hm CDU: Da hat der Kollege auf
jeden Fall recht!)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Minister Rau.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Helmut Rau: Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bleiben die Jun-
gen in der Schule wirklich ,,auf der Strecke®, wie es in einer
Schlagzeile der ,,Stuttgarter Zeitung* im Februar wiahrend der
,,didacta‘ formuliert wurde? Nachdem wir uns im Zusammen-
hang mit der Geschlechtergerechtigkeit zunichst eher den
Chancen der Madchen zugewandt haben — und das mit grolem
Erfolg —, brauchen mittlerweile vermehrt die Jungen unsere
Aufmerksamkeit. Dennoch sollten wir uns vor Pauschalie-
rungen wie in der erwihnten Uberschrift hiiten und uns einen
differenzierenden und realistischen Blick bewahren.

In unseren Schulen haben wir nach wie vor eine gro3e Grup-
pe von Jungen und ménnlichen Jugendlichen, die eine im
GroBen und Ganzen normale Entwicklung nehmen und ihre
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Bildungslaufbahn ohne allzu grof3e Auffilligkeiten erfolgreich
durchlaufen und abschlielen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das miissen
wir auch einmal sagen, jawohl!)

Es ist wichtig, das festzuhalten. Denn die Kollegin Rastétter
hat am Anfang gleich einmal eine Radikalbilanz gezogen, in-
dem sie immer pauschal gesagt hat: ,,die Jungen®, ,,dic Jun-
gen®, ,.die Jungen®. Alles, was sie dabei feststellen konnte,
diente nur der Skandalisierung, aber nicht der Aufklarung des
Themas.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: So schlimm war es auch
nicht! — Zuruf der Abg. Renate Rastdtter GRUNE —
Abg. Dieter Hillebrand CDU: Skandal um Renate!)

Zu der Auffassung, die ich gerade deutlich gemacht habe,
kommt auch eine Expertise, die im Auftrag des Bundesminis-
teriums fiir Bildung und Forschung erstellt und im Januar
dieses Jahres in Berlin vorgestellt wurde. Sie bescheinigt zwar
unbestritten, dass sowohl die Schulabschliisse als auch die
Leistungen tendenziell eher zugunsten der Madchen ausfal-
len. Der Anteil der Risikoschiiler liegt bei Jungen mit 11,9 %
um 2,2 Prozentpunkte iiber dem der Médchen. Darunter fin-
den sich iiberdurchschnittlich viele Jungen mit Migrations-
hintergrund. Zugleich verweist diese Studie auch darauf, dass
es in der Gruppe der Jungen ebenso durchschnittliche wie
auch erfolgreiche Schiiler gibt. Bei den kompetenzstarken
Schiilern finden sich mit 11,8 % mehr Jungen als Madchen,
die mit 10,4 % vertreten sind.

(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

So warnt diese Studie auch vor einer ausschlieBlichen Orien-
tierung auf leistungsschwache und verhaltensproblematische
Schiiler. Diese Debatte, die hier gefiihrt wird, wird dem tat-
sdchlichen Bild nicht gerecht.

Dennoch miissen wir die Entwicklungen ernst nehmen. Jun-
gen lernen anders als Méadchen. Méadchen finden ihre Zugén-
ge anders als Jungen. Die wissenschaftlichen Forschungen auf
diesem Gebiet stehen eher noch am Anfang, doch wir wissen
genug und sind auch schon ganz gezielt titig geworden, etwa
bei der Formulierung der Standards in den naturwissenschaft-
lichen Fachern. Die unterschiedlichen Zugénge und das un-
terschiedliche Lernen, das ist das eine.

Mit in den Blick nehmen miissen wir aber auch die ganz un-
terschiedlichen Bedingungen, unter denen Kinder aufwach-
sen, etwa im Grad der Unterstiitzung und Férderung durch das
Elternhaus und der Wahrnehmung der Erziehungsaufgaben,
aber beispielsweise auch bei den unterschiedlichen auBerschu-
lischen Aktivitdten, die sie im Laufe der Jahre ergreifen.

Wenn Kollege Mentrup hier festgestellt hat, bis zum Ende der
Grundschule sei das mit den Unterschieden noch ziemlich im
Lot, und danach begénnen sich die Unterschiede stirker zu
manifestieren und zu entwickeln, muss ich ganz ehrlich sa-
gen: Diese auBBerschulischen Aktivitdten haben fiir mich in der
Entwicklung der jungen Leute eine ganz wesentliche Bedeu-
tung.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Ja!)

Ich kann die nicht alle an die Schulen holen, und ich will sie
nicht alle in der Schule haben.

(Abg. Ute Vogt SPD: Deshalb machen wir auch G 8!)

Es gehoren die Erfahrungen im informellen Lernen dazu. Die-
ser Lernbereich ist in Deutschland bisher zu wenig beachtet
worden, und ich glaube, das informelle Lernen beginnt viel
frither als in der Erwachsenenbildung. Das sollten wir gerade
bei den Jungen hier auch entsprechend wiirdigen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Wir wissen heute, dass sich die Gerechtigkeitsfrage in der Bil-
dung zu einem sehr viel fritheren Zeitpunkt stellt, dort, wo wir
Forderbedarf frithzeitig erheben kdnnen, dort, wo wir durch
gezielte Maflnahmen darauf hinwirken konnen, dass wir den
Kindern bessere Startchancen ermdglichen konnen. Deswe-
gen haben wir gerade im Bereich der frithkindlichen Bildung
den zentralen Schwerpunkt unserer Mafinahmen gelegt. Ori-
entierungsplan, ,,Schulreifes Kind“, Sprachstandserhebung,
Flexibilisierung der Eingangsstufe der Grundschule, Sprach-
forderung in unterschiedlichen Programmen, jetzt die neue
Einschulungsuntersuchung und die sich daraus ergebende
Sprachstandsdiagnose und Sprachforderung — all das sorgt ab
dem Kindergartenalter fiir eine gute Forderung, die auch dem
Umstand der Geschlechterunterschiede gerecht werden kann
und die uns dazu verhilft, dass Entwicklungsriicksténde friih-
zeitig erkannt und im Idealfall auch behoben werden kon-
nen.

Die unterschiedlichen Voraussetzungen von Jungen und Mad-
chen sowie die spezifischen Zugénge zum Lernstoff sind ein
nicht zu unterschétzender Faktor in der Planung und Durch-
fithrung von Unterricht. Oftmals wird unterschitzt, welche
Auswirkungen dies auf den Lernerfolg haben kann. Deswe-
gen haben wir den Geschlechteraspekt ausdriicklich in den
neuen Bildungsplan aufgenommen.

In Threm Antrag zur Foérderung der Jungen in der Schule ha-
ben Sie die Verankerung des Gender-Mainstreaming in Schul-
programmen und Evaluationen gefordert. Die Erstellung von
Schulprogrammen, Frau Kollegin Rastétter, und die Evalua-
tion sind Instrumente im Rahmen der eigensténdigen Schule.
Sie geben den Schulen den erforderlichen Spielraum, gemaf
ihren eigenen Bediirfnissen und Schwerpunktsetzungen vor-
zugehen. Ein solches Arbeiten macht Rechenschaft erforder-
lich. Die Evaluation stellt dafiir die Methode, Prozessabfolge
von Schritten, dar. Sie dient aber nicht der gesteuerten Plat-
zierung von Themen.

Wir sind uns sicher, dass eine qualitative Arbeit an den Schu-
len nur iiber die Eigenstiandigkeit machbar ist. Deswegen ver-
stehe ich auch nicht — wir waren uns da eigentlich schon ein-
mal einiger, als es offensichtlich zum jetzigen Zeitpunkt der
Fall ist —, dass Sie bei bestimmten Themen sagen: Das muss
flaichendeckend installiert werden. Nein, es miissen gute Bei-
spiele in der Schulentwicklung gesetzt werden, die der eine
nutzt, wihrend der andere etwas anderes nutzt. Deswegen
sollten wir, wenn uns etwas gut erscheint, nicht sofort wieder
zu einer zentralistischen Fithrung zuriickkehren, sondern auf
die Schulentwicklungsprozesse setzen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Renate Rastitter GRU-
NE: Das haben Sie falsch verstanden!)
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Der Orientierungsrahmen zur Schulqualitit verweist im Ub-
rigen auf die Mdoglichkeit der schulischen Reflexion des Um-
gangs mit geschlechtsspezifischen Voraussetzungen. Eine Vor-
schrift zur grundsétzlichen Aufnahme der Thematik darf da-
raus jedoch nicht abgeleitet werden. Das wiirde der Intention
von Evaluation v6llig widerstreben.

In der Berticksichtigung des Geschlechteraspekts geht es um
die Bandbreite von der Beriicksichtigung der Leseforderung
von Jungen bis hin zur Eréffnung von Zugingen zur Natur-
wissenschaft fiir Madchen. Beides ist in dem Antrag ausdriick-
lich erwéhnt. Wir brauchen auch beides.

Die Leseforderung als solche miissen wir sicher noch starker
an Wegen ausrichten, die auch den Jungen das Lesen schmack-
haft machen, indem gezielt Jungenliteratur eingesetzt wird.
Aber ich bitte Sie, sich nicht gleich wieder dariiber zu be-
schweren, dass die Midchen zu kurz kdamen. Ich glaube, es
muss einfach moglich sein.

Ich denke, dass wir sehr moderne Zuginge haben. Projekte,
die wir hier gemeinsam mit den Autoren des Literaturhauses
Stuttgart machen, wo beispielsweise iiber Rap ein Zugang zu
Texten und damit zur Literatur geschaffen wird, sind Dinge,
mit denen wir Jungen auch fordern und fordern kénnen.

Ein vielversprechendes Projekt ist das Projekt ,.kicken & le-
sen®, das vom Landesinstitut fiir Schulentwicklung durchge-
fiihrt wird,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Erfolgsmodell!)

in dem Jungen tiber das Fuflballspielen an FuBballliteratur he-
rangefiihrt werden. Das Buch ,,Elf Freunde miisst ihr sein®
von Sammy Drechsel kennen wir noch von friiher.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Da brauche ich nur
die Zeitung zu lesen!)

— Eine Zeitung hat nicht immer die Qualitdt eines Buches. Wir
diirfen zwar in den nichsten Wochen viel Fu3ballberichter-
stattung erwarten, aber ich glaube, da kann man noch etwas
tun. Ich denke, dass solche Projekte wie ,.kicken & lesen* zei-
gen, dass die Schulen gute Wege finden konnen, um mit zeit-
gemiflen Ideen voranzukommen.

Meine Damen und Herren, die Opposition konnte es wieder
einmal nicht sein lassen, auch in diesem Zusammenhang ihr
grofes Anliegen, die Systemfrage, zu stellen. Sie haben sich
wieder bis hin zu Zitaten verstiegen, die sagen: Das ist ein un-
menschliches System, und die Jungen miissen es ausbaden.
Lassen Sie bitte die Kirche im Dorf. Es geht um piadagogische
Ansétze. Wir sind auf einem guten Weg, wie die Stellungnah-
men der Landesregierung zu beiden Antridgen gezeigt ha-
ben.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und

Herren, ich kann niemandem mehr das Wort erteilen, weil al-
le Redner die Redezeiten kraftig iiberzogen haben.
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Wir kommen zur geschiftsordnungsméaBigen Behandlung der
Antriige. Der Antrag der Fraktion GRUNE — Jungen als Bil-
dungsverlierer — Bestandsaufnahme und bisherige Mafinah-
men an den Schulen in Baden-Wiirttemberg —, Drucksache
14/1989, ist ein reiner Berichtsantrag und wird als solcher fiir
erledigt erklart.

Wie wollen Sie mit dem Antrag der Fraktion GRUNE — For-
derung der Jungen in der Schule — Gender-Mainstreaming und
Chancengleichheit im Bildungswesen konsequent umsetzen —,
Drucksache 14/1990, verfahren? Wollen Sie Abstimmung? —

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Abstimmung!)
Dann darf ich diesen Antrag zur Abstimmung stellen.

Wer dem Antrag der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/1990,
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe!
— Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mehrheitlich abge-
lehnt.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Erniihrung und Léndlichen Raum — Bio-
spiahrengebiet Schwiibische Alb mit besserer personeller

Ausstattung schneller voranbringen — Drucksache
14/2074

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: Fiir die Be-
griindung des Antrags fiinf Minuten, fiir die Aussprache finf
Minuten je Fraktion.

Wem darf ich das Wort fiir die Fraktion GRUNE erteilen? —
Frau Abg. Dr. Splett, bitte schon.

Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Als letzten Tagesordnungspunkt mit
Aussprache diirfen wir uns jetzt mit dem groBflachigen Na-
turschutz, mit dem Biosphéirengebiet Schwibische Alb be-
schéftigen.

Wie Sie wissen, unterstiitzt meine Fraktion das Biosphéren-
gebiet Schwabische Alb.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Willkommen im
Klub!)

Wir haben uns viele Jahre lang fiir die Einrichtung des Bio-
sphirengebiets eingesetzt. Der Weg zu diesem Projekt war
lang. Erst mit dem Wechsel auf dem Ministerprasidentenses-
sel kam Bewegung in die Sache.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Eben!)

Ich freue mich, dass wir jetzt so weit sind, wie wir sind, dass
wir endlich ein ausgewiesenes Biosphdrengebiet in Baden-
Wiirttemberg haben.

Wir Griinen wollen noch mehr GroBschutzgebiete. Ich finde
es beschimend, dass Baden-Wiirttemberg lange Jahre das ein-
zige und letzte Flachenbundesland war, das weder einen Na-
tionalpark noch ein Biosphérengebiet aufweisen konnte, und
das, obwohl Minister Hauk nicht miide wird zu betonen, wie
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grof3ziigig und wie reich wir mit biologischer Vielfalt geseg-
net sind.

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Wo ist Herr Hauk?)

Warum haben wir den heute zur Diskussion stehenden Antrag
eingebracht? Nicht weil wir Kritik daran haben, dass nun end-
lich das Biosphérengebiet auf den Weg gebracht wurde; auch
nicht — ich bitte auch Herrn Abg. R6hm, das zur Kenntnis zu
nehmen —, um Kritik an den Akteuren vor Ort zu liben, im Ge-
genteil. Wir wissen, dass so ein Projekt nur mit dem Engage-
ment der Akteure vor Ort wachsen kann. Wir wissen, wie
wichtig Personen wie beispielsweise der Miinsinger Biirger-
meister fiir das Projekt sind und wie lange sie vor Ort fiir das
Projekt gekdmpft haben. Nein, unsere Kritik richtete und rich-
tet sich an die Landesregierung. Sie hat lange gebraucht, um
das Projekt auf den Weg zu bringen, und sie tut es mit ge-
bremstem Schaum.

Im letzten Herbst, als wir den Antrag gestellt hatten, verfiigte
das Biosphérengebiet iiber 3,5 Personalstellen — 3,5 Personal-
stellen fiir ein Gebiet mit einer Flache von 85 000 ha, fiir ein
Gebiet, das sich iiber drei Landkreise und 30 Kommunen er-
streckt. Das waren 3,5 Personalstellen, um sich um den Erhalt
der biologischen Vielfalt zu kiimmern, um die Land- und
Forstwirtschaft, um den Tourismus, um Offentlichkeitsarbeit,
um Wirtschaftsforderung, um Umweltpddagogik, um die For-
schung in diesem Gebiet. Es waren 3,5 Personalstellen, um
Aufbauarbeit zu leisten, sowohl was die Akzeptanz innerhalb
des Gebiets angeht — die ist uns wichtig —, als auch was das
Marketing nach aulen angeht, was die Gebietsentwicklung
und die Betreuung betrifft.

Inzwischen hat das Team eine gewisse Verstarkung erhalten.
Aber aus dem im Internet eingestellten Geschéftsverteilungs-
plan wird deutlich, dass auch jetzt sehr wichtige Arbeitsfelder
wie regenerative Energien, technischer Umweltschutz und
Okologische Unternehmensentwicklung unbesetzt sind. Ge-
nauso ist es in dem Bereich des Schutzes und der Entwick-
lung von Okosystemen und Biodiversitit. Da fehlt immer
noch Personal. Es ist auch niemand da, der sich um internati-
onale Kontakte kiimmern kann. Die Strukturen sind weiter-
hin unklar, und das Personal wurde, soweit ich weil3, nur mit
Zeitvertragen ausgestattet.

Auch wenn das Team so komplett ist, wie es der Planung ent-
spricht, wird das Gebiet nicht anndhernd so viel Personal ha-
ben, wie fiir Gebiete dieser Grofle international als Minimum
angesehen wird.

Vollig unklar ist mir, wie die Gebietsbetreuung drauflen aus-
sehen soll. Wo sind die Gebietsbetreuer, die drauflen unter-
wegs sind, die mit den Besucherinnen und Besuchern des Ge-
biets sprechen kénnen?

Das entspricht insgesamt dem Bild, das wir im Naturschutz
in Baden-Wiirttemberg haben. Es wird immer gerne iiber die
Bedeutung der biologischen Vielfalt gesprochen — das haben
wir insbesondere in den letzten Wochen erlebt —, aber wenn
es konkret wird, dann wird gekleckert und nicht geklotzt. Da-
von konnen die Naturparke in Baden-Wiirttemberg ein Lied
singen. Es ist zu befiirchten, dass auch das Biosphirengebiet
dauerhaft mit einem Ressourcenmangel kimpfen wird.

Dass Defizite in der finanziellen und personellen Ausstattung
ein hochst relevantes Problem fiir den Erhalt der Artenvielfalt

in Deutschland sind, dafiir gibt es zahlreiche Belege. Ich
mochte einen aktuellen Artikel aus der Zeitschrift ,,Natur und
Landschaft* ansprechen. Da wurde das deutsche Schutzge-
bietssystem analysiert. Als ein Problem wurde genannt, dass
die Schutzgebiete zu wenig Personal und zu wenig Finanzen
hitten. Aulerdem gebe es nicht geniigend Zustandigkeiten fiir
hoheitliche Aufgaben sowie unzureichende rechtliche Rege-
lungen. Letzteres beklagen wir beim Biosphérengebiet im Be-
reich der Pflegezone.

Unser nagelneues Biosphirengebiet ist, auch wenn ich das in-
ternational vergleiche, bisher leider nicht der Leuchtturm, den
der Ministerprisident angekiindigt hat und den wir uns wiin-
schen, sondern es ist eines der Grof3schutzgebiete in Deutsch-
land, die mit Defiziten in der finanziellen und personellen Aus-
stattung zu kdmpfen haben, und das — das mochte ich hervor-
heben — trotz hervorragender naturrdumlicher Ausstattung und
trotz vorbildlichen Engagements vor Ort.

Von den Autorinnen der bereits genannten Studie wird iibri-
gens auch die Vergroferung der Kernzonen in Biosphérenre-
servaten angemahnt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Fangen Sie doch
damit nicht wieder an!)

— Doch, und ich sage Thnen auch, warum.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Dann ist der Streit
vorprogrammiert! — Gegenruf der Abg. Brigitte Losch
GRUNE: Horen Sie doch zu, was Frau Splett sagt!)

Denen wird besondere Bedeutung fiir den Erhalt der Buchen-
wilder zugeschrieben. 25 % des natiirlichen Buchenwaldare-
als Europas liegen in Deutschland. Trotzdem sind Buchenwél-
der bislang nur unzureichend gesichert.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Von den noch vorhandenen Buchenwildern sind nur 16 %
mehr als 160 Jahre alt. Was wir brauchen, sind alte Buchen-
walder.

Insgesamt — das macht auch die nationale Biodiversititsstra-
tegie deutlich — brauchen wir mehr Wildnisgebiete in Deutsch-
land. Baden-Wiirttemberg hat bekanntlich keinen National-
park. Wenn Sie die Flachen aller Bannwilder des Landes zu-
sammenrechnen, dann kommen Sie auf eine Gesamtflache von
8 auf 8 km. Das entspricht der Flache, die wir in zwei Jahren
neu iliberbauen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wie breit?)
Das heif3it, wir haben da einiges an Nachholbedarf.

In diesem Zusammenhang sind auch unsere AuBerungen be-
ziiglich der Kernzonenanteile im Biosphérengebiet zu verste-
hen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie ziindeln damit!
Damit ziindeln Sie gewaltig!)

Wir erwarten ein grofleres Engagement des Landes, und ich
sage noch einmal: Insbesondere der Landesbesitz ist ge-
fragt.
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Fiir ein Schmankerl in diesem Zusammenhang halte ich, dass
auch die Stadt Stuttgart im Biosphirengebiet Waldfldchen hat,
die sich — so ist es der Stellungnahme der Landesregierung zu
unserem Antrag zu entnehmen — durchaus als Kernzonen eig-
nen wiirden. Die Stadt war aber offensichtlich nicht bereit, die-
se Flachen als Kernzonen bereitzustellen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Die brauchen den
wirtschaftlichen Ertrag!)

— Eben. Aber ich kann mir, ehrlich gesagt, nicht vorstellen,
dass der Haushalt der Stadt Stuttgart vom Ertrag der Waldfla-
chen auf der Gemarkung Miinsingen abhéngt. — Der Entschei-
dung jedoch, sich hier einzubringen, hétte ich grofle Bedeu-
tung zugemessen und hétte es begriifit, wenn man sich bereit
erklart hatte, im Sinne des ,,Leuchtturms Biosphérengebiet
Flachen der Stadt Stuttgart in die Kernzone einzubringen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns zusammen dafiir
eintreten, dass das Biosphdrenreservat die Ressourcen und die
Unterstiitzung erhilt, die es braucht, um als Leuchtturm zu
fungieren. Lassen Sie uns jetzt, in den Aufbaujahren, dafiir
sorgen, dass die Weichen richtig gestellt werden, damit das
Projekt ein Erfolg wird — ein Erfolg fiir die Region und fiir die
Menschen, die dort leben, aber auch ein Erfolg fiir den Erhalt
der biologischen Vielfalt im Land. Sorgen Sie mit uns zusam-
men dafiir, dass das Biosphdrengebiet auf solide finanzielle
Grundlagen gestellt wird — zum Wohl der Region und zum
Wohl des Landes.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Johannes Sto-
ber SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. R6hm.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Jetzetle! Jetzt kommt
die Replik!)

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der Antrag auf Anerkennung des Bio-
sphirengebiets Schwibische Alb als UNESCO-Biosphéren-
reservat — so lautet nun einmal der internationale Sprachge-
brauch — liegt seit diesem Friihjahr vor. Er ist von den betei-
ligten Gemeinden — das ist mir ganz wichtig — in grofer Ein-
miitigkeit unterzeichnet worden.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: So ist es!)

Deswegen macht es keinen Sinn, diese Einmiitigkeit zu ge-
fahrden. Frau Dr. Splett, genau das aber tun Sie, wenn Sie in
Bezug auf die Kernzonen das Fass noch einmal aufmachen.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Das Land muss et-
was einbringen!)

Dabei wurden alle eingegangenen Anregungen und Bedenken
aufgenommen und fanden weitestgehend Berlicksichtigung.

Wir kénnen eine Zwischenbilanz zichen. Dabei kann festge-
halten werden, dass der vorgesehene Zeitplan — das haben so-
gar Sie zugestanden — eingehalten und sogar zeitlich unter-
schritten werden konnte — und dies, obwohl mancherorts ge-
waltige Uberzeugungsarbeit geleistet werden musste. Es ha-
ben nicht alle so ganz freiwillig mitgemacht.
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Es war richtig und notwendig, dass alle vor Ort gestellten Fra-
gen mit viel Geduld und sehr umfassend von den beteiligten
Landkreisen, dem beteiligten Regierungsprasidium und na-
tiirlich auch dem Lenkungsausschuss im MLR sehr zufrieden-
stellend und erschopfend beantwortet wurden. Schneller, Frau
Dr. Splett — um das in aller Klarheit zu sagen —, hitte das Bio-
sphirengebiet Schwibische Alb nicht vorangebracht werden
koénnen,

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Das hitte man schon
vor zehn Jahren haben kénnen!)

es sei denn, man hitte tiber die Kopfe der Beteiligten hinweg
und damit vollig willkiirlich entschieden.

Das Biosphirengebiet Schwibische Alb, das unser Minister-
prasident — wir wollen der Wahrheit doch Geniige tun — noch
als Fraktionsvorsitzender der CDU durch seine ganz person-
liche Initiative auf den Weg gebracht hat, ist geradezu zu
einem Musterbeispiel dafiir geworden, wie man Betroffene zu
Beteiligten macht. Aus vermeintlichen Verlierern, z. B. un-
seren Landwirten, sind jetzt hoch motivierte Teilhaber gewor-
den, die gute Ideen entwickeln und die leidenschaftlich dafiir
eintreten, dass dem regionalen Produkt zum Erfolg verholfen
wird. Aus diesem Grund reagieren sie zu Recht ziemlich un-
gehalten — Sie haben es angesprochen —, wenn ihnen von au-
Ben etwas aufgezwungen werden soll. Hierfiir haben wir jetzt
gerade ein Musterbeispiel: Der Landwirtschaft soll eine Bio-
methangasanlage — die Sie librigens auch unterstiitzen — iber-
gestiilpt werden, die bauerliche Existenzen gefahrdet und die
vor allem die Existenz der Milchbauern gefahrdet, die drin-
gend auf diese Flachen angewiesen sind.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Maisbau-
ern auch!)

Wenn wir in diesen Tagen, in denen die Bauern unsere Soli-
daritit und Sympathie besonders benétigen, eines nicht brau-
chen konnen, dann ist das der Versuch, ihnen weitere Steine
in den Weg zu legen.

(Beifall bei der CDU)

Das gilt in diesem Zusammenhang auch fiir einen anderen Teil
Ihres Antrags, bei dem Sie wiederum einen anderen Punkt auf-
greifen und damit ziindeln, ndmlich fiir die Frage nach der
Jagd in der Kernzone. Auch das richtet sich gegen die Land-
wirtschaft. Wenn wir keine verniinftige Losung beibehalten —
und es ist eine verniinftige Losung, dass die Jagd beibehalten
wird; sie muss beibehalten werden —, dann fihrt das zu
schwersten Schidigungen der Landwirtschaft, und dies ist aus
unserer Sicht nicht zu akzeptieren.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl Rombach CDU:
Sehr richtig!)

Fazit: Wir brauchen keine schnelleren Erfolge, wie Sie es mit
Threm Antrag fordern; wir brauchen vielmehr weiterhin eine
solide, iliberlegte Arbeit, die von den Menschen nicht als
Fremdbestimmung empfunden wird.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl Rombach CDU: So
ist es!)

Mit den Kommunen und Landkreisen konnten klare Kosten-
vereinbarungen getroffen werden, wobei die Hauptlast — das
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mochte ich auch in Erinnerung rufen — beim Land lag und
beim Land liegen wird. Neue Stellen, Frau Dr. Splett, werden
entsprechend der Forderungen und der Vereinbarungen bei
dem Anerkennungsverfahren beziiglich der UNESCO-Aner-
kennung kommen. Sie konnen das in der Stellungnahme des
MLR nachlesen.

Lassen Sie mich abschliefend noch einmal darauf hinweisen
und daran erinnern, was Sie, die Griinen, urspriinglich eigent-
lich wollten. Sie haben vor wenigen Jahren Geld in zweistel-
liger Millionenhdhe fiir ein Naturschutzgrof3gebiet angekiin-
digt. Sie haben namhafte Menschen vor Ort gehabt. Was
wollten Sie damit erreichen? Es war Augenwischerei. Es war
ein Heilsversprechen. Wir haben nie daran geglaubt. Wir sind
den Weg zum Biosphirengebiet konsequent gegangen. Dieses
Biosphédrengebiet hat auch bei den Menschen Akzeptanz ge-
funden.

Thr Naturschutzprojekt —
(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Welches denn?)
das sage ich in aller Klarheit —

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Welches meinen
Sie?)

hitte fiir unsere Region damals mehr Bevormundung und
mehr Entmiindigung gebracht und sonst gar nichts. Wir sind
jetzt auf dem richtigen Weg. Schon, dass Sie auch dabei
sind.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Bravo-Ru-

fe von der CDU — Abg. Helmut Walter Riieck CDU:

Sehr gut! Guter Mann! — Abg. Claus Schmiedel SPD:

Man muss doch keine Gegensétze aufbauen, wo kei-

ne sind! — Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRU-
NE)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Bayer fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Christoph Bayer SPD: Frau Présidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir haben vor gut zwei Jahren
mit groBer Freude zur Kenntnis genommen, dass rund um den
ehemaligen Truppeniibungsplatz in Miinsingen ein Biospha-
rengebiet entstehen soll. Dieser spéte Zeitpunkt ist mit Blick
auf die anderen Flachenldnder eigentlich eher blamabel, aber
besser spiit als nie. Die Uberzeugungsarbeit, um das hinzube-
kommen — Herr R6hm, Sie haben es angesprochen —, war
schwer und mithsam genug.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Angesichts dessen ist es erfreulich, dass dieses Gebiet nun die
tatsdchliche GroBe von 84 000 ha erreicht hat. Zu diesem Ge-
biet gehoren 29 Gemeinden und drei Landkreise.

Inzwischen zeigt sich zunehmend ein Mangel. Dieser Mangel
ist flir die Naturschutzpolitik des Landes durchaus typisch:
Man errichtet einerseits pressewirksam und eindrucksvoll ein
GroBschutzgebiet, aber kosten soll das Ganze hinterher mog-
lichst wenig.

Ein Schutzgebiet, gerade wenn es diese Dimension von
84 000 ha hat und so grofie Pflege- und Entwicklungszonen

wie auf der Schwibischen Alb aufweist, bringt eine grof3e Por-
tion Arbeit mit sich, wenn es erfolgreich gemanagt werden
soll. Dazu gehdren — ich nenne nur einige Aufgaben — eine
wirklich permanent verankerte umfangreiche Offentlichkeits-
arbeit, touristische Vermarktung, Umweltpiddagogik, 6kolo-
gische Entwicklung und Pflege, Naturwacht, Besucherlenkung
und einiges mehr. Das sind so umfangreiche Aufgaben, dass
sie nur mit ausreichend Personal erledigt werden kénnen. Al-
le anderen GroBschutzgebiete in Deutschland belegen das ein-
deutig.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wohl wahr!)

Aber schon bei den Naturparks wurde der Fehler begangen,
viel Etikett zu entwickeln, aber dann keinen Wein in die Fla-
schen zu fiillen. Die im Jahr 2006 beschlossene Zuschussab-
senkung fiir die Naturparke wurde zunichst etwas abgemil-
dert, schldgt aber im kommenden Jahr umso heftiger zu: Dann
sind wir bei 50-prozentigen Kiirzungen angekommen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das hat aber nichts
mit dem Biosphérengebiet zu tun!)

— Nein, aber es hat etwas mit Ihrer Naturschutzdenkweise zu
tun.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Claus

Schmiedel SPD: Sehr richtig! Immer zu kurz ge-

dacht! — Gegenruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Dort gibt es klare Absprachen!)

Diese Kiirzung um 50 % wire ein Desaster. Das sagt der Ge-
schéftsfithrer des Naturparks Siidschwarzwald. Wenn ich die
,Badische Zeitung® von heute richtig lese, meint das in der
gleichen Formulierung auch Thr Kollege Schiile.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehen Sie! — Abg. Dr.
Stefan Scheffold CDU: Na! Wer weif3?)

Diese ganze Entwicklung geht in die falsche Richtung. Die
Sicherstellung der notwendigen personellen Ausstattung des
Biosphérenreservats Schwibische Alb ist notwendig. Nur so
kann dieses Grof3schutzgebiet wirklich vorangebracht wer-
den. Nur so kann ein Signal fiir eine verniinftige Ausstattung
von Grof3schutzgebieten insgesamt gegeben werden, von der
moglicherweise — man moge mir den Lokalpatriotismus ver-
zeihen — auch der Schwarzwald als weiteres Entwicklungsge-
biet profitieren konnte.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Dr. Gisela Splett
GRUNE - Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr rich-

tig!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Wem darf ich das
Wort fiir die Fraktion der FDP/DVP erteilen? — Herr Abg. Dr.
Bullinger, bitte schon.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Jetzt kurz und schmerz-
los!)

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Frau Prisidentin,
werte Kolleginnen und Kollegen!

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Die noch da sind!)
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Die Antworten zu den im Antrag Drucksache 14/2074 gestell-
ten Fragen wurden vor knapp einem halben Jahr verfasst. Kol-
lege R6hm hat hier bereits alles Wesentliche dazu ergidnzt und
vor allem eines deutlich gemacht: Der Vor-Ort-Abgeordnete
spricht von dem, was er auch versteht und erlebt.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dieter Hil-
lebrand CDU — Abg. Dieter Hillebrand CDU: Ge-
nau!)

Deshalb weif3 er auch ganz genau, wie man dort denkt und
wie die betroffenen Landwirte, die Unternehmen, die Natur-
schiitzer, die Verbidnde und alle, die dort leben, dies sehen. Ich
glaube, es ist richtig, dass man hier nicht etwas wieder neu
anzetteln soll, sondern froh sein soll liber das, was man er-
reicht hat.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es! — Zuruf
der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Die Antworten sind umfangreich ausgefallen. Sie sind, glau-
be ich, auch ausreichend, meine Damen und Herren. Trotz-
dem bin ich froh, dass wir das Thema heute hier ansprechen,
Frau Dr. Splett. Denn ich erwarte von der Frau Staatssekreté-
rin aus dem Ministerium Léndlicher Raum einen kurzen,
knappen Sachstandsbericht, da in der vor einem halben Jahr
erstellten Stellungnahme zu dem Antrag einige Punkte enthal-
ten sind, die zwischenzeitlich zu erledigen waren oder ange-
kiindigt wurden. Es geht z. B. um den Stand der UNESCO-
Anerkennung, dann z. B. auch um den Stand der Erweiterung
von PLENUM Reutlingen, um den Stand der Vorbereitungen
fiir eine mogliche Stiftung, den aktuellen Stand des Verwal-
tungs- und Informationszentrums Altes Lager Miinsingen oder
um die fiir das erste Halbjahr 2008 angekiindigten weiteren
Stellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Baden-Wiirttemberg
ist dicht besiedelt. Es ist ein Industrie-, Dienstleistungs- und
Tourismusland. Wir kénnen uns daher nicht mit diinn besie-
delten Landern mit groen Flichen wie Mecklenburg-Vor-
pommern und Niedersachsen vergleichen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: So ist es!)

Trotzdem steht es uns gut an, endlich ein Biosphdrengebiet zu
bekommen, nicht zuletzt dank aufgegebener Militdrstandorte,
beispielsweise des Truppeniibungsplatzes Miinsingen. Wir
miissen uns dies, meine Damen und Herren, an einem solchen
Standort auch leisten konnen. Ich zitiere Herrn Dr. Baumann,
der seit sechs Monaten neuer NABU-Vorsitzender und Nach-
folger des sehr geschétzten ehemaligen Vorsitzenden Dr. Ros-
ler ist. Ich zitiere aus der Pressemitteilung des NABU von ges-
tern, Frau Présidentin:

Einer der Arbeitsschwerpunkte der vergangenen Jahre
war fiir den NABU die Einrichtung des ersten Grofs-
schutzgebiets in Baden-Wiirttemberg. ,, Nachdem wir jah-
relang darauf hingearbeitet haben, ist nun endlich das
Biosphdrengebiet Schwdibische Alb entstanden — das ist
ein riesiger Erfolg fiir den NABU und fiir das gesamte
Land* ... Inzwischen wurde die Verordnung iiber das Bio-
sphdrengebiet erlassen (Mdrz 2008). Die Anerkennung
durch die UNESCO steht noch aus.

So weit das Zitat.
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(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Aber Rosler war

kooperativ, im Gegensatz zu anderen! Das ist der Un-

terschied! — Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/
DVP)

Werte Kolleginnen und Kollegen, dies ist ein Erfolg des ge-
samten Landes, ein Erfolg aller daran beteiligten Gebietskor-
perschaften, der Betriebe, der Kommunalpolitiker, und auch
ein Erfolg der Landesregierung und der sie tragenden Regie-
rungsfraktionen, und nicht etwa der Erfolg einer einzelnen
Partei oder nur einer oder weniger Gruppen.

Biosphidrengebiet bedeutet nicht Urwald — das wissen wir
auch —, sondern muss symbiontisch, also im gegenseitigen Von-
einander-Profitieren, gestaltet werden.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Natur, Mensch, Landschaft, Unternehmen und Kommunen —
die weiterhin entwicklungsfahig bleiben miissen — arbeiten
daran mit. Da ist nicht etwa eine Késeglocke dariiber.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es auch wie-
der!)

Ein solches Biosphérengebiet war ein lang gehegter Wunsch
unseres leider viel zu frith verstorbenen Kollegen und wun-
derbaren Menschen Dr. Horst Gliick.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Auch unser umweltpolitischer Sprecher von Anfang der Acht-
zigerjahre, Professor Ernst Waldemar Bauer, hat dies bereits
1980 bis 1984 gefordert. Da haben die Griinen erst noch das
Laufen gelernt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Warum hat
es dann so lange gedauert?)

— Ich komme gleich dazu. — An dieser Stelle mochte ich auch
nicht versdumen zu sagen, dass der derzeitige parlamenta-
rische Berater der Griinen, Herr Dr. Rosler, ein Miterfinder
war sowie einer, der das wissenschaftlich hervorragend be-
gleitet hat. Das mochte ich hier ausdriicklich auch erwdhnen,
was die fachliche Seite angeht.

Bei einem Vor-Ort-Besuch mit meinen Kollegen Hagen Kluck
und Dieter Ehret im vergangenen Jahr beim Landesgestiit in
Marbach und in der Umgebung konnten wir uns davon tiber-
zeugen, dass es auch richtig ist, dass das Landesgestiit mit ein-
gebunden wird. Auch dafiir herzlichen Dank.

Lieber Kollege R6hm, dieses Biosphirengebiet wird ein Mus-
terbeispiel fiir Biosphédrengebiete in modernen, dicht besie-
delten europdischen Regionen werden.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

Ich mochte, wie gesagt, allen, die an diesem Werk beteiligt
sind, danken.

Sehr geehrte Frau Staatssekretérin, Sie sind sicher mit mir ei-
ner Meinung, dass man nichts iiberstiirzen und nicht zu sehr,
wie die Griinen, drangen sollte, sondern dieses Biosphéren-
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gebiet mit Nachdruck, aber behutsam mit der Natur wachsen
lassen sollte.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Gisela Splett
GRUNE: Seit den Achtzigerjahren sind Sie daran! —
Zuruf des Abg. Dieter Hillebrand CDU)

Dem Abstimmungsteil des Antrags der Griinen, der in Rich-
tung Dréngen geht, bei dem die Gefahr besteht, etwas von dem
kaputtzumachen, was wir erreicht haben, werden wir nicht zu-
stimmen konnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo! —

Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Mehr Personal macht
da nichts kaputt!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Staatssekretirin Gurr-Hirsch.

Staatssekretiirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Sehr geehrte Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich finde es be-
eindruckend, dass noch so viele da sind, vor allem auf der
rechten Seite, um dieses wichtige Thema, lieber Kollege
R&hm, zu verfolgen.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Das liegt an der
Staatssekretdrin!)

Wenn man den Antrag der Griinen vom Dezember letzten Jah-
res zum Biosphérengebiet Schwibische Alb anschaut, dann
erweckt er zunéchst den Eindruck eines gut recherchierten und
mit Sachverstand erstellten Antrags. Auf den zweiten Blick
stellt man allerdings fest: Dieser Eindruck tauscht.

Zunichst einmal, Frau Dr. Splett, méchte ich die jiingere Ge-
schichte bemiihen und einfach feststellen, dass es die Gunst
der Stunde war, nimlich der Abzug der Truppen,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

dann auch einen politischen Willen zu artikulieren. Dieser po-
litische Wille wurde in erster Linie von unserem Ministerpré-
sidenten artikuliert.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Aber unter Teufel
wire es nichts geworden!)

Oberste Prioritit in seiner Regierungserkldrung war,
(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

mit Mitteln der Stiftung die Kréfte, die bereitgestellt wurden,
um ein Biosphérengebiet auszuweisen, zu biindeln. Es war ei-
ne Karrnerarbeit fiir die Beteiligten, in diversen Gemeinde-
ratssitzungen — es waren, glaube ich, 50 Gemeinderatssit-
zungen — Rede und Antwort zu stehen. Deswegen ist es nicht
richtig, dass Sie als Griine jetzt den Sieg davontragen wollen.
Das ist ein Gesamtwerk und beruht auf der Gunst der Stun-
de.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Aber das sind alles Korinthen, die wir nicht zdhlen wollen.
Wir haben gemerkt: Der Erfolg hat viele Viter. Das zeigt auch

das Zitat aus der Pressemitteilung der NABU, das Herr Dr.
Bullinger gerade vorgetragen hat. Ich mochte feststellen, Frau
Dr. Splett, dass es eigentlich ein Qualitédtszeichen der Natur-
schutzpolitik der letzten Jahre war, dass wir miteinander an
einem Strang gezogen haben: die Naturschutzverbénde, die
Ehrenamtlichen und die Politik. Ich wiinsche mir nichts sehn-
licher, als dass man auf jeder Seite wieder auf besonnene We-
ge zuriickkehrt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Gisela Splett GRUNE: Wer ist denn gerade nicht auf
besonnenen Wegen? Das verstehe ich jetzt nicht!)

— Wir konnen miteinander diskutieren, wer hier vielleicht
nicht auf besonnenem Weg ist. Wenn Sie hier so ein Katastro-
phenszenario darstellen, als wenn Sie uns vor sich hertreiben
miissten, ist das zum Teil auch ein Weg, der vom Besonnenen
wegflihrt.

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

Sie fordern z. B. in Threm Antrag, das Verwaltungs- und In-
formationszentrum im Alten Lager in Miinsingen solle noch
2008 fertig werden. Dazu kann ich nur sagen, dass die Stand-
ortentscheidung erst Ende 2006 gefallen ist, also vor einein-
halb Jahren, und das nach duf3erst schwierigen kommunalpo-
litischen Verhandlungen. Herr Kollege R6hm hat es hautnah
miterlebt.

Sehr geehrte Frau Dr. Splett, liebe Kolleginnen und Kollegen,
dazu kommt, dass das Gebdude dem Land noch gar nicht ge-
hort. Das muss mir erst einmal jemand vormachen, wie man
ein Gebdude umbauen kann, das einem noch nicht gehort. Im
Ubrigen ist eine Renovierung geplant. Die Bauarbeiten sind
ausgeschrieben. Herr Dr. Bullinger, Sie wollten ja, dass ich
die Fragen aktuell beantworte. Das Ganze kann nun auch re-
alisiert werden, denke ich. Das scheint allerdings den Antrag-
stellern keiner Erwédhnung wert gewesen zu sein.

Sie kommen in Threm Antrag auch auf die CMT zu sprechen,
die natiirlich langst gelaufen ist. Wenn Sie im Dezember eine
Teilnahme an der CMT anmahnen und uns wachriitteln wol-
len, dann darf ich feststellen, dass wir schon ein halbes Jahr
vorher die Entscheidung gefasst haben mussten, im Januar bei
der CMT prisent zu sein.

(Beifall der Abg. Karl Rombach CDU und Heidero-
se Berroth FDP/DVP)

Wir waren présent und haben auf der CMT mit gro3em Erfolg
das Biosphdrengebiet vorgestellt.

Sie sehen also, wir brauchen keinen Hinweis seitens der Op-
position im Stile eines Hiiftschusses, indem Sie uns im De-
zember sagen: Bitte geht am soundsovielten Januar auf die
CMT.

(Beifall der Abg. Helmut Walter Riileck CDU und Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP — Abg. Helmut Walter
Riieck CDU: Sehr gut!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, IThre Anwiirfe zur per-
sonellen Ausstattung sind schlichtweg unwahr. Natiirlich ist
den Antragstellern die Personalausstattung mit acht Haupt-
amtlichen zu knapp; das ist mir klar. Aber das ist das Kon-
zept.
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Sie kritisieren auch, es handle sich nur um Zeitvertrdge. Wir
konnen natiirlich nur Zeitvertrége abschlieBen, weil die Struk-
tur noch nicht klar ist. AuBBerdem arbeiten wir mit Stiftungs-
mitteln, die moglicherweise nicht auf Dauer zugesichert
sind.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Sie, Frau Dr. Splett, haben auch nicht beriicksichtigt, dass wir
die Biosphérengebietsverwaltung ganz bewusst von den Auf-
gaben der Naturschutzbehorden entlastet haben. Sie ist also
lediglich Trager offentlicher Belange.

Hier alle Aufgaben von staatlicher Seite erledigen zu lassen —
Sie neigen zu diesem Wunsch — ist nicht unsere Politik. Wir
sind froh, dass wir viele im Boot haben. Der Grofiteil dieses
schiitzenswerten Biosphdrengebiets wird von den Landwirten
verantwortet, die schiitzen durch niitzen. Deswegen ist es
fachlich nicht unbedingt angezeigt, groflere Kernzonen zu ha-
ben.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Denn wenn man Kernzonen hat, bedeutet das, dass sich die
Natur dort ein Stiick weit selbst iiberlassen ist. Wir wollen
aber den Charme dieser Landschaft durch eine Mindestpfle-
ge gewihrleisten.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir wollen keine Parallel-
strukturen im Biosphérengebiet. Deswegen werden alle ho-
heitlichen Aufgaben und die Landschaftspflege weiterhin
durch die zustdndigen Behorden abgewickelt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Da gibt es
Personal!)

— Da gibt es Personal.

Zum Thema PLENUM: Dass ein Teil der Aufgaben des Bio-
sphirengebiets von PLENUM Reutlingen erledigt wird, ha-
ben die Antragsteller ebenso tibersehen.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Nein, das wissen
wir!)

Das PLENUM-Gebiet ist inzwischen deckungsgleich mit dem
Biosphirengebiet. Das bedeutet, dass diese Projekte dort wei-
tergefiihrt werden.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Aber nicht ewig!
Wir wollen eine Dauerlésung!)

— Ja, aber immerhin haben wir jetzt eine neue Phase des PLE-
NUM-Gebiets. Sie miissen ja schlieBlich nicht schon heute
den Termin der Konfirmation eines nicht geborenen Kindes
festlegen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und Abgeordne-

ten der FDP/DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU:

Sehr gut! — Zurufe der Abg. Dr. Gisela Splett GRU-
NE und Helmut Walter Riieck CDU)

— Ich rede jetzt natiirlich als Protestantin. Sie konnen den Satz
auch auf die Kommunion iibertragen.
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Sehr geehrte Damen und Herren, jeder Vergleich mit anderen
Biosphérenreservaten in Deutschland hinkt; das wissen Sie.
Die Personalausstattung dieser Gebiete — das mochte ich hier
einmal deutlich machen — schwankt. Im Biosphdrengebiet
Berchtesgaden liegt sie bei 1,5 Stellen. Man muss das auch
hinterfragen. Hier wird ndmlich ein Teil der Aufgaben durch
die Nationalparkverwaltung erledigt.

Das andere Extrem sind 40 Personen in Biosphdrengebiet
Schaalsee. Die untere Naturschutzbehorde ist dort mit der Ab-
wicklung der Landschaftspflege betraut. Deswegen kommt es
zu diesem Riesenapparat.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Im Ubrigen arbeitet das Biosphirengebietsteam in Miinsin-
gen — das wurde angedeutet — bereits mit sechs Personen. Die
weiteren zwei Personen konnen wahrscheinlich in den nichs-
ten zwei, drei Wochen benannt werden. Das ist auf dem Weg.

Verkannt wird auch, dass der ehemalige Truppeniibungsplatz
noch Eigentum des Bundes ist. Das mochte ich hier deutlich
machen. Damit ist der Bund auch fiir die Besucherlenkung
und die Einhaltung der Regeln zum Betreten des Platzes zu-
standig.

Sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen, ich darf Thnen wei-
ter mitteilen, dass die ausgebildeten TrUP-Guides — ich glau-
be, dafiir sind inzwischen 40 Personen vorbereitet; dafiir sind
wir dankbar — einen positiven Beitrag zur Besucherlenkung
leisten. Das Angebot wird wunderbar angenommen. Wir ha-
ben Buchungen bis in den spiten Oktober hinein.

Sie sehen also: Die Dinge sind auf einem sehr guten Weg.

Frau Dr. Splett, Sie haben in Threm Antrag auch gefordert,
dass sich das Land um die Forderung des Biosphérengebiets
als NaturschutzgroBprojekt des Bundes bemiihen solle. Wie
konnen wir das, wenn uns ein Grofiteil gar nicht gehort? Der
Bund wiederum kann sich nicht selbst fordern.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Dazu habe ich an-
dere Informationen!)

Beim Land laufen derzeit zwei Projekte — das wissen Sie —:
Feldberg und Pfrunger Ried. Sie wollen uns mit Ihrer Forde-
rung glauben machen, man miisse die Millionen beim Bun-
desamt fiir Naturschutz einfach nur abholen.

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Natiirlich werden wir mit dem Biosphirengebiet nach den
MAB-Kriterien den Rahmenplan ausloten und kléren, ob iiber-
haupt die Voraussetzungen fiir ein solches Grofprojekt vor-
liegen. Wir haben da erhebliche Zweifel.

Um es zusammenfassend zu sagen: Die Botschaft des Antrags
sollte ja die Aussage sein, das Biosphdrengebiet Schwibische
Alb sei personell, materiell und funktionell schlecht ausge-
stattet. Das ist grottenfalsch. Das mochte ich hier so deutlich
in dieser ,,tierischen® Sprache ausdriicken.

Ich bin sicher, dass das Biosphérengebiet Schwibische Alb
im Reigen der deutschen Biosphérenreservate eine herausra-
gende Rolle spielen wird, und zwar auch aufgrund seiner Gro-
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Be. Dies sehe ich, wenn ich drauflen auf der Schwibischen
Alb bin. Ich bin sehr viel in dieser Region

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jawohl, das kann
man bestitigen!)

und sehe dort immer wieder, dass sich noch mehr Gemeinden,
die nicht drin sind, inzwischen eingeladen fiihlen, beizutre-
ten, weil sie die Chance, die eine Gemeinde hat, wenn sie in
diesem Gebiet drin ist, allméhlich erkennen. Dies bestétigt uns
auch die Resonanz des deutschen MAB-Komitees. Sowohl
beim Besuch des MAB-Komitees vor Ort als auch bei der Vor-
stellung unseres Antrags auf Anerkennung als UNESCO-Bio-
sphérenreservat im Januar in Berlin wurde unsere Konzeption
in vollem Umfang bestatigt.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Ja!)

Die Vorsitzende des MAB-Komitees hat ausdriicklich besté-
tigt: Sie wird den Antrag auf Anerkennung des Biosphéren-
gebiets Schwibische Alb als UNESCO-Biosphérenreservat
mit einem positiven Votum nach Paris weiterleiten.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Ein grofer Erfolg! —

Beifall bei der CDU — Abg. Helmut Walter Riieck

CDU: Ein sehr groBler Erfolg fiir die Landesregie-
rung!)

— Das ist ein sehr groBer Erfolg.

Jetzt einmal zu den zeitlichen Aspekten, nachdem Sie uns da
auch als Langweiler hinstellen wollten, Frau Dr. Splett: Von
der politischen Entscheidung, ein Biosphdrengebiet auf der
Miinsinger Alb anzustreben, bis zum Erlass der Verordnung
sind bis jetzt knapp dreieinhalb Jahre vergangen. Das sucht
seinesgleichen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Das muss erst einmal einer nachmachen. Auf jeden Fall ist es
deutscher Rekord, und darauf kénnen alle Beteiligten stolz
sein, auch die Naturschutzverbénde, wie wir vorher gehort ha-
ben.

Schon jetzt zeigt sich, dass in keinem anderen Biosphérenre-
servat in Deutschland die Akzeptanz vor allem bei der Bevol-
kerung so grof ist. Das ist das wichtigste Pfund bei der ganzen
Geschichte. Ich glaube daher, dass wir im nichsten Jahr, wenn
wir die Anerkennung durch die UNESCO haben, allen Grund
zum Feiern haben werden. Dann laden wir auch die kritischen
Antragsteller dazu ein. Sie diirfen dann gern sagen: Wir wa-
ren auch dabei.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU — Abg. Helmut Walter Riieck
CDU: Und staunen!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Dr. Splett.

(Zurufe von der CDU: Nein! — Abg. Dieter Hillebrand
CDU: Muss das sein?)

Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Es geht jetzt nicht mehr lang.
Ich kann Sie beruhigen. Es sind nur noch maximal zwei Mi-
nuten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf von der
CDU: Bravo!)

Ich wollte doch noch einmal antworten, weil ich etwas er-
staunt bin und nicht verstehe, warum die Frau Staatssekreta-
rin doch so ,,angriffig” — das war so eine Mischung aus Ab-
wehr und Angriff — reagiert.

(Abg. Dr. Klaus Schiille CDU: Die war super, die

Staatssekretérin! — Gegenruf des Abg. Helmut Wal-

ter Riieck CDU: Die ist immer super! — Gegenruf des
Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Kompetent!)

Ich dachte eigentlich, wir hitten hier doch einiges an Harmo-
nie aufgeboten. Wir haben ausdriicklich gelobt, dass das Bio-
sphirengebiet auf den Weg gebracht wurde. Wir haben uns
ausdriicklich hinter dieses Projekt gestellt, das ja von der Lan-
desregierung betrieben wird. Aber Sie kdnnen von der Oppo-
sition nicht erwarten, dass wir jetzt nur noch loben. Insofern
muss es ja wohl erlaubt sein — so verstehe ich auch meine Rol-
le hier und unsere Rolle als Griine —, dass wir doch nachha-
ken und sagen, wo man noch besser sein konnte.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Aber nicht ziin-
deln!)

Und besser sein konnte man eben doch, wenn man die Aus-
stattung verbessern wiirde.

Das, was Sie gesagt haben, stimmt natiirlich: dass es PLE-
NUM-Personal gibt, dass es iiber die 3,5 Personenstellen hi-
naus noch verschiedene Personen gibt, die sich um das Bio-
spharengebiet kiimmern. Aber wir wollen eine dauerhafte Lo-
sung. Wir wollen klare Strukturen. Dazu haben Sie ja auch ge-
sagt, die seien immer noch nicht klar. In diesem Sinne wollen
wir schon, dass es schneller vorangeht, dass es zielorientierter
vorangeht und dass auch eine dauerhafte Losung gefunden
wird.

Sie haben auch gesagt, es konnten nur Zeitvertrige abge-
schlossen werden, weil ja nur Stiftungsmittel bereitstehen, und
Ahnliches. Wir haben auch in den Haushaltsberatungen schon
mehr Mittel hierfiir eingefordert. Insofern ist unser Antrag
auch kein Hiiftschuss, sondern die logische Folge vorange-
gangener Antrige, auch Haushaltsantriage.

(Beifall des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Jetzt habe ich noch 19 Sekunden Redezeit. Deswegen will ich
nur noch auf die Aussage eingehen, man konne ein Kind nicht
konfirmieren, bevor es geboren sei. Wir haben von Herrn Abg.
Bullinger gehort,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Zehn, neun, acht!)

dass schon Anfang der Achtzigerjahre an der Idee gearbeitet
worden ist, dieses Gebiet ,,auf die Welt zu bringen*.

(Beifall des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE — Abg.
Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sieben, sechs, fiinf!)

Unser Anliegen ist, dass dieses ,,Kind* nach 25 Jahren Schwan-
gerschaft nun endlich auf die Welt kommt.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Dr. Fried-
rich Bullinger FDP/DVP)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir
kommen nun zur geschéftsordnungsméfBigen Behandlung des
Antrags Drucksache 14/2074.

Abschnitt I wird als Berichtsteil durch die Aussprache fiir er-
ledigt erkldart. Wiinschen Sie eine Abstimmung iiber Ab-
schnitt I1? —

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Ja!)

Wer Abschnitt IT des Antrags Drucksache 14/2074 zustimmt,
den bitte ich um ein Handzeichen. —

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Vier Stimmen!)

Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Die Gegenstimmen
waren die tiberwiltigende Mehrheit. Damit ist Abschnitt II des
Antrags abgelehnt.

Punkt 11 der Tagesordnung ist erledigt.
Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu dem Schreiben des Bundesverfassungsgerichts
vom 17. April 2008, Az.: 1 BvR 2857/07 und 1 BvR 2858/07
— Verfassungsbeschwerden der Evangelischen Kirche Ber-
lin-Brandenburg und des Erzbistums Berlin gegen Vor-
schriften des Berliner Ladenoffnungsgesetzes — Drucksa-
che 14/2749

Berichterstatter: Abg. Hagen Kluck

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen der Be-
schlussempfehlung zu. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu dem Schreiben des Bundesverfassungsgerichts
vom 30. April 2008, Az.: 2 BVE 1/08 — Organstreitverfah-
ren von 47 MdB gegen den Gesetzesbeschluss des Deut-
schen Bundestags vom 9. November 2007 betr. Vorratsda-
tenspeicherung und Verwendung von Telekommunikati-
onsverkehrsdaten nach §§ 113 a und b TKG und § 100 g
StPO — Drucksache 14/2750

Berichterstatter: Abg. Bernd Hitzler

Auch hierzu ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen
der Beschlussempfehlung zu. —

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jawohl, Frau Prasiden-
tin! — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Wir
stimmen ziigig zu!)

Es ist so beschlossen.
Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu dem Schreiben des Bundesverfassungsgerichts
vom 15. April 2008, Az.: 1 BVR 906/08 — Verfassungsbe-
schwerde der Diskothekenbetreiberin H... GmbH & Co.
KG gegen § 7 des Landesnichtraucherschutzgesetzes —
Drucksache 14/2748

Berichterstatter: Abg. Rainer Stickelberger

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stimmen der Be-
schlussempfehlung zu. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 15 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte des Petitionsaus-
schusses zu verschiedenen Eingaben — Drucksachen
14/2731, 14/2732, 14/2733, 14/2734, 14/2735

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung zu den Beschlussempfehlungen entsprechend dem
Abstimmungsverhalten im Ausschuss fest. — Es ist so be-
schlossen.

Ich rufe Punkt 16 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte der Fachausschiis-
se zu Antrigen von Fraktionen und von Abgeordneten —
Drucksache 14/2728

Ebenfalls gemél § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich
die Zustimmung zu den Beschlussempfehlungen entsprechend
dem Abstimmungsverhalten im Ausschuss fest. — Es ist so be-
schlossen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende der heu-
tigen Tagesordnung angelangt.

Die néchste Sitzung findet am Mittwoch, 25. Juni 2008, um
10:00 Uhr statt.

Ich danke Thnen, wiinsche Thnen einen schonen Abend und
schlieBe die Sitzung.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Das wiinschen wir
Thnen auch, Frau Prisidentin!)

Schluss: 18:23 Uhr

3236



