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Protokoll

iiber die 82. Sitzung vom 12. Dezember 1991

Beginn: 9.34 Uhr

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren! Ich
erdffne die 82. Sitzung des 10. Landtags von Baden-Wiirt-
temberg.

Urlaub fiir heute habe ich erteilt Herrn Abg. Kielburger
und Herrn Abg. Weyrosta.

K rank sind gemeldet Frau Abg. Annemarie Hanke und
Herr Abg. Arnegger.

Meine Damen und Herren, der Landtag hat in seiner
78. Plenarsitzung am 17. Oktober 1991 nach einer Debatte
ber die ,,Scientology Church” den Antrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 10/4993, und den Antrag der Frak-
tion der SPD, Drucksache 10/4955, an den AusschuB fir
Schule, Jugend und Sport {iberwiesen. Der Schulausschull
hat sich mit den Antrigen befaBt. Er hilt sich fiir die
rechtlich relevanten Teile dieser Antrige fiir nicht zustdn-
dig und bittet insoweit um {Jberweisung an den Stindigen
AusschuB. Im einzeinen handelt es sich um folgende Ab-
schnitte: aus dem Antrag der Fraktion der CDU, Druck-
sache 1074993, Abschnitt I Textziffern 5.1, 5.6 und Ziffer 6
insgesamt; aus dem Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 10/4955, Abschnitt II zweiter Spiegelstrich und Ab-
schnitt 111 insgesamt. — Ich stelle fest, daB das Haus der
Uberweisung der genannten Teile der Antrige an den
Standigen Ausschuf zustimmt. Es ist so beschlossen.

Wir treten in die Tagesordnung ein. Ich rufe Punkt ! der
Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — GroBe Klassen an Grund- und Haupt-
schulen — beantragt von der Fraktion der SPD

Das Prisidium hat fiir die Aktuelle Debatte die iibliche
Gesamtdauer von 45 Minuten festgelegt. Die Redezeit der
Regierung wird darauf nicht angerechnet. Fir die einlei-
tenden Erklirungen der Fraktionen und fiir die zweite
Runde soll eine Redezeit von jeweils 5 Minuten je Sprecher
gelten.

Das Wort erhiilt Herr Abg. Moser.

Abg. Moser SPD: Herr Prisident, meine sehr verchrien
Damen und Herren! Die Lage an den Grund- und Haupt-
schulen des Landes Baden-Wiirttemberg verschlechtert sich
von Tag zu Tag.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU)

Aufgrund der Situation vor allem in Ost- und Sidosteu-
ropa kommen tiglich Kinder und Jugendliche im schul-
pflichtigen Alter in unser Land. Das heiBt, viele Klassen
werden dadurch groBer. Dies trifft vor allem die Grund-
und Hauptschulen.

Aber die Lage wird nicht erst seit wenigen Wochen schlech-
ter. Bereits zu Beginn dieses Schuljahrs war der Landes-
regierung die miese Lehrerversorgung bekannt. Ich zitiere:

Baden-Wiirttemberg nimmt weder bei den Teilzeit-
noch bei den Vollzeitschulen im beruflichen Schulwe-
sen einen Spitzenplatz bei der Unterrichtsversorgung
ein.

Bei den beruflichen Teilzeitschulen liegt das Land an
vierter Stelle nach dem Saarland, nach Hessen und Bayern,
bei den Vollzeitschulen gleichfalls an vierter Stelle nach
Bayern, Niedersachsen und dem Saarland.

Ahnlich wie bei den beruflichen Schulen sieht es im
Gesamtbereich der allgemeinbildenden Schulen aus. Nur
noch bei den Gymnasien ist eine vergleichsweise giinstige
Position festzustellen. Da liegt Baden-Wiirttemberg an
zweiter Stelle hinter Niedersachsen. Ganz anders jedoch bei
der Grundschule: Da liegt unser Land inzwischen auf dem
sechsten Platz hinter dem Saarland, hinter Bayern, Hessen,
Rheinland-Pfalz und Niedersachsen. Im Schuljahr 1989/90
ist Baden-Wiirttemberg nicht nur um €ine Rangstelle weiter
abgerutscht, das Land erreicht nicht einmal mehr den
Durchschnitt aller elf alten Bundeslinder von 20,3 Schii-
lern je Lehrer.

Bei der Hauptschule ist Baden-Wiirttemberg vom zweiten
auf den dritten Platz hinter Niedersachsen und dem Saar-
land abgefallen..

(Abg. Dr. Puchta SPD: Hort, hort?h)

Bei den Realschulen nimmt Baden-Wiirttemberg den finf-
ten Platz nach Schleswig-Holstein, Bayern, Niedersachsen
und dem Saarland ein.

Fazit: Bei den allgemeinbildenden Schulen geraten wir
durch die Politik der CDU in die Abstiegszone. Verant-
wortlich ist auch die Ministerin, die das Erbe des heutigen
Finanzministers verwaltet, der sich mit Tabellenpldtzen
sicherlich besser auskennt als Sie, Frau Schultz-Hector.
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{Moser)

Wir haben immer vor einer Politik des personalpolitischen
Steinbruchs gewarnt. Sie haben nicht auf uns gehdrt, und
jetzt haben wir den Salat.

Bei unseren Besuchen an vielen Schulen, die wir in den
vergangenen Wochen durchfiihrten, stellten wir fest, daB
sich die Lage vor allem in den Grund- und Hauptschulen
verschlechtert hat. In fast allen Schulen ist die Lehrerver-
sorgung um eine Lehrkraft schlechter als im Vorjahr. Die
Unterrichtsversorgung liegt bei 90 bis 93 %, das bedeutet
bereits zu Beginn des Schuljahrs ein Defizit von 7 bis 10 %,
Von einer Vertretung in Krankheitsfillen kann keine Rede
mehr sein. Hunderte von Klassen im Land ndhern sich
rasch der magischen Zahl 33. GrofBe Klassen nehmen zu.
Ich halte es schon fiir verheerend, wenn Sie, Frau Mini-
sterin, die Parole ausgeben, wir miBten froh sein, wenn
wir den Klassenteiler 33 verteidigen kénnten. Rheinland-
Pfalz hat an Grundschulen einen Klassenteiler von 30,
Nordrhein-Westfalen von 30 und an Hauptschulen von 28,
Saarland an Grundschulen von 28.

An Hauptschulen ist es inzwischen iiblich, da3 20 bis 30 %,
Aussiedlerkinder vorhanden sind, die nicht einmal die
deutsche Sprache richtig beherrschen oder Gberhaupt nicht
mehr deutsch reden. Dort sollten wir iiberhaupt nicht mehr
von Klassenteilern reden, sondern miifiten wir eigentlich
von kleinen Gruppen reden. Genau dort fehlen aber die
Lehrer. Zudem werden Sie von der CDU selbst Totengri-
ber der Hauptschule, weil Sie das, was die Hauptschulen
noch interessant gemacht hat, nimlich den erginzenden
Unterricht, im Prinzip nicht mehr stattfinden lassen.

(Beifall bei der Opposition)

Ich finde es zwar schon, Frau Minister, wenn Sie ein
besseres Klima machen wollen. Aber ich muB dazu sagen:
Klima kostet nichts, und manche Lehrer haben inzwischen
gemerkt, daB Sie zur Zeit nach der Devise durch die Lande
reisen: Es ist gut, wenn der Schmerz, den Mayer-Vorfelder
verursachte, nachliBt; dann freut man sich noch. Das
dndert aber Uberhaupt nichts an der Lage unserer Haupt-
schulen. Es findet keine Forderung von Schiilern mit
besonderen Schwierigkeiten beim Lesen und Rechtschrei-
ben mehr statt. Die Bildung kleiner Klassen ab 30 Schiilern
ist nicht mehr gegeben. Chor, Instrumentalgruppen, Orche-
ster, Arbeitsgemeinschaften konnen zum Teil nicht mehr
gebildet werden.

Die Landesregierung verspricht Abhilfe. Wir haben in den
Zeitungen gelesen, daB im Vorgriff auf bereits vom Land-
tag beschlossene Stellen fir das Schuljahr 1992/93 im
Februar 1992 etwa 300 Stellen an die Schulen gegeben
werden sollen. Wir haben dagegen in diesem Schuljahr
etwa 18 000 Kinder mehr an unseren Schulen, und diese
Zahl nimmt tiglich zu. Die Antwort darauf sollen nun 300
Stellen sein! Dies ist vbllig unzureichend und verbessert
nichts. Diese Stellen hitten bereits vor sechs Monaten
kommen miissen; denn der Mangel war damals schon
bekannt.

(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

Eine Antwort, die der Lage gerecht geworden wire, wire
die gewesen — und die hitte jeder verstanden -, daB an
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Jeder Schule ein zusitzlicher Lehrer hitte eingestellt werden
miissen. Dann héitten wir wenigstens das Niveau gehalten,
das wir gehabt haben. Dann hiitten Sie den Grund- und
Hauptschulen echt geholfen.

Noch ein Wort zu Thnen, Frau Minister. Die Krise, in die
die Schulen des Landes Baden-Wiirttemberg hineingekom-
men sind, ist auch von Thnen mit zu verantworten. Sie
waren bei Kultusminister Mayer-Vorfelder Staatssekretarin
und haben die Abschreckungs- und Stellenstreichungspo-
litik mitgetragen. Sie miissen heute nun die Suppe auslif-
feln, die Sie sich selbst eingebrockt haben. Verantwortlich
sind Sie, Mayer-Vorfelder und die CDU hier im Hause.

Die Ironie der Geschichte ist nur die: Mayer-Vorfelder lil3t
Sie zur Zeit in der Luft zappeln und gibt Thnen kein Geld
dafiir, daB Sie ein biBchen aus dem herauskommen, wofiir
er hauptsachlich verantwortlich ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prisident Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Seimetz.

Abg. Seimetz CDU: Herr Prisident, meine verehrten Kol-
leginnen und Kollegen! Lieber Herr Moser, ich weiB nicht,
an welcher Schule Sie waren. Das, was Sie sagten, mag fir
die eine oder andere stimmen, aber das, was Sie gerade
aufgezeigt haben, ist nicht der Schulalltag an den Grund-
untd Hauptschulen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Vergeuden Sie Ihre

Zeit nicht mit so einem dummen Gerede! Zur

Sache, Herr Seimetz! - Zuruf des Abg. Moser
SPD)

Dies ist nicht der Alltag.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vor den Sommerferien haben Sie eine Aktuelle Debatte zur
drohenden Verschlechterung der Lernbedingungen bean-
tragt, vor den Weihnachtsferien sind es jetzt die groBen
Klassen an den Grund- und Hauptschulen. Ich bin ge-
spannt, welches Horrorszenario Sie vor den niichsten Fe-
rien zum Thema einer Aktuellen Debatte machen werden.

(Zurufe der Abg. Brigitte Wimmer und Birzele
SPD)

— O Herr Birzele, von diesem Bereich verstehen Sie doch
iiberhaupt nichts. Das wissen wir doch. Uberhaupt nichts!
Es wire doch gut, wenn Sie da schweigen wiirden.

{Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)
Keine Ahnung haben Sie davon.

{Abg. Leicht CDU: Er war doch auch einmal in
der Schule!)

Natiirlich verkennt die CDU-Fraktion keineswegs, dal es
an einzelnen Schulstandorten zur Bildung relativ groBer
Klassen gekommen ist. Wir wollen dieses Problem auch
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iiberhaupt nicht ignorieren oder mit dem Mantel des
Schweigens zudecken.

(Zuruf des Abg. Koder SPD)

Vielmehr besitzen wir durchaus die notwendige Sensibili-
tit, um die damit moglicherweise einhergehenden Pro-
bleme zu sehen und darauf auch konstruktiv zu reagieren.

{Abg. Helga Solinger SPD: Wie denn?)

Meine Damen und Herren, ich kann guten Gewissens
behaupten, dal der Anstieg der Schiilerzahlen in der uns
jetzt bekannten Hohe nicht vorhersehbar gewesen ist.

{Lachen bei der SPD)

Die Ursache fiir diesen starken Anstieg war und ist in erster
Linie die hohe Zuwanderung, die wir hier in Baden-
Wiirttemberg haben, und insbesondere auch die hobhe Zu-
wanderung von Aussiedlerkindern. Diesen Menschen muB-
ten wir gerecht werden, und ich weiB, dal vnsere Grund-
und Hauptschulen hier eine ganz hervorragende Arbeit
geleistet haben.

(Abg. Helga Solinger SPD: Mit dem Riicken zur
Wand!)

Zur Erinnerung: Die Schiilerzahl stieg an o6ffentlichen
Grundschulen in diesem Jahr von 402 000 auf 409 000 und
an den Hauptschulen von 177 000 auf 181 000. Dieser
Andrang mufite und konnte bewiiltigt werden. Da} dies
aufgrund eines auBerordentlichen Engagements unserer
Lehrer gelang, muB auch an dieser Stelle einmal deutlich
und dankbar gesagt werden.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Es ist allerdings, licber Herr Kollege Moser, iiberhaupt

- nicht von einer umfassenden Problemlage zu reden. Wir
miissen uns davor hiiten, etwas herbeizureden, was einer
faktischen Priifung iiberhaupt nicht standhiit.

Wie sieht es in Wirklichkeit aus? 1,6 % der Grundschul-
und 1,8 % der Hauptschulklassen weisen in diesem Schul-
jahr mehr als 30 Schiiler auf. Das ist der Streitwert, um
den es Ihnen bei dieser Debatte offenbar geht. Ich will das
nicht erwihnen, um ein Problem zu beschdnigen, aber
angesichts dieser Zahlen sollte eine sachliche und niichter-
ne Bestandsaufnahme moglich sein. Diese Bestandsaufnah-
me sieht dann gar nicht so schlecht aus, im Gegenteil.
Uberwiegend muB von pidagogisch durchaus giinstigen
Zahlen ausgegangen werden. DaB wir in Teilbereichen
Probleme haben und sehen, habe ich schon gesagt; nur
niitzt es iiberhaupt niemandem, ein groBes Klagelied an-
zustimmen, mit dem nichts, aber auch {iberhaupt nichts
erreicht wird, Die CDU hat sich deshalb auch nicht aufs
Klagen verlegt, sondern sie hat gehandelt.

(Lachen bei der SPD)
- Natiirlich haben wir das, und das wissen Sie. — Ich

beziehe mich jetzt auf den zusitzlichen Einstellungstermin
im Februar 1992, den Sie eben erwihnt haben. Die Grund-

und Haupischulen werden hier einen Schwerpunkt bei
diesemn zusitzlichen Einstellungstermin bilden. Mit bis zu
150 zusitzlichen Stellen, die das Kabinett bewilligt hat,
wurde hier eine Verbesserung erreicht, die Sie liberhaupt
nicht ignorieren oder leugnen kdnnen. Selbstverstindlich
fillt es einer Oppositionspartei in diesem Zusammenhang
immer leicht, nach noch mehr zu rufen. Die fehlende
Verantwortung fiir eine tatsichlich zu praktizierende Po-
litik versetzt Sie in die gliickliche Lage, Forderungen
unabhingig von ihrer Realisierbarkeit zu stellen.

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Dahin kommen Sie
auch bald!)

Bei dieser Gelegenheit gestatten Sie dann auch mir einmal
den Blick tiber die Landesgrenzen hinaus, um die verant-
wortungsvolle Politik der CDU in Baden-Wiirttemberg zu
unterstreichen.

(Abg. Moser SPD: Waren die Zahlen falsch, die
ich vorhin genannt habe, Herr Kollege?)

- Das sind statistische Zahlen,
(Abg. Moser SPD: Ahal)

die natiirlich statistisch stimmen mdgen, die aber mit der
Praxis drauBen sehr wenig gemein haben.

(Lachen bei der SPD)

Da mufl man dann ins Inhaltliche gehen, und da sieht es
ganz anders aus. .

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Wer hat in der
ganzen Zeit behauptet, Baden-Wiirttemberg sei
Spitze?)

- Das sind wir ja auch insgesamt.

Das in der Zwischenzeit vielzitierte und weitbekannte
Kienbaum-Gutachten stelit wohl den eindeutigen Beweis
dar, wie ein SPD-regiertes Bundesland - ich nenne jetzt
Nordrhein-Westfalen; das haben Sie vorhin verschwiegen
— auf dem Gebiet der Schule und Bildung jahrelang
MiBwirtschaft betrieben hat. Ich will diese Blamage, dieses
schulpolitische Desaster gar nicht in seiner ganzen Breite
vorstellen.

{Abg. Moser SPD: Sie kennen doch den Witz von
den Stalinisten und den Amerikanern aus den
fiinfziger Jahrent)

Die im Gefolge des Gutachtens einzuleitenden MabBnah-
men sehen Kiirzungen in der Sekundarstufe I, Anhebung
der GriBen der Eingangsklassen aller Schulformen, Anhe-
bung der Klassenfrequenzrichtwerte in der Sekundarstufe
vor, und dies alles bedeutet ein Weniger an Bildung fiir
die Schiiler.

{(Abg. Dr. Puchta SPD: Hier spielt die Musik!)

- Das haben Sie aber vorhin beim Kollegen Moser ver-
gessen zu rufen, dal die Musik hier spielt und nicht
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irgendwo anders. Er hat nur Nordrhein-Westfalen verges-
sen, das ist sein Pech.

Gerade dies aber, ¢in Weniger an Bildung, wird es bei uns
in Baden-Wiirttemberg nicht geben. Ein Weniger an Bil-
dung fiir unsere nachwachsende Generation,

(Abg. Moser SPD: Gibt es doch schonl)

weil die regierende Partei ein ehemals funktionierendes
Schulsystem kaputtgemacht hat, das wird es bei uns eben
nicht geben.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Was ist im Ergéin-
zungsbereich geschehen? Was machen Sie mit
dem? - Unruhe - Glocke des Pridsidenten)

Priisident Erich Schneider: Herr Seimetz, ich bitte Sie, zum
Ende zu kommen.

Abg. Seimetz CDU: Ich fasse diese beiden Runden zusam-
men.

(Zuruf von der SPD: Das geht nicht! — Unruhe)

~ Gut, meine Damen und Herren, dann komme ich noch
einmal und mache dann weiter.

Ich will Thnen nur noch sagen: Wer im Glashaus sitzt - -

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Seimetz, lassen Sie
mich das bitte geschwind erkliren. Wir haben uns im
Prisidium so geeinigt, daB die Redezeit in der ersten Runde
nur 5 Minuten je Sprecher betrigt und sich daran eine
zweite Runde anschlieBt. Da gibt es keine Zusammenfas-
sung.

Abg. Seimetz CDU: Gut, Herr Prisident. - Wer im Glas-
haus sitzt, Herr Kollege Moser, der sollte nicht mit Steinen
werfen. Sie tun dies aber am laufenden Meter.

Wir sehen uns Aann nachher wieder.
{Beifall bei der CDU)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Weder hat hier jemand ein Horrorszenario
gemalt, noch schmeiBen wir mit Steinen. Wir befinden uns
némlich nicht im Krieg. Es geht vielmehr um ¢ine ernst-
hafte Auseinandersetzung zur Schulpolitik.

Kein Mensch kann ernsthaft bestreiten, daB die Klassen
in Baden-Wiirttemberg groBer werden. Wir brauchen uns
gar nicht um irgendwelche Zahlen zu streiten. Wer das im
Kern und in der Tendenz bestreitet, der soli das hier sagen.

{(Abg. Wieser CDU: Das hat doch niemand be-
stritten!} -

Sofern die Klassen iiberhaupt in ihrer GroBe erhalten
werden, werden sie erhalten, weil der Erginzungsbereich
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eingeschriankt und weil dort gestrichen wird. Das mochten
wir einmat betonen.

(Beifall bei der SPD)

Das kann iiberhaupt kein AnlaB dafiir sein, in irgendwel-
che Lobhudeleien auszubrechen. Es gibt zu groBe Kiassen.
Die Klassen werden immer grdBer. Es ist klar: Die Pro-
gnosen der Kultusministerkonferenz haben sich innerhalb
eines Jahres als Makulatur erwiesen. Wir werden bis zum
Jahr 2005 einen drastischen Anstieg der Schillerzahlen,
insbesondere im Grundschulbereich, haben. Jeder, der
Bildungspolitik betreibt, bekommt eine Flut von Protest-
briefen von Elternsprechern, die sich tber die Situation
beschweren, Wir haben ¢inen Klassenteiler von 33 Kin-
dern. Das ist die quantitative Seite.

Die gqualitative Seite ist, dafl die Klassen schwieriger wer-
den, weil wir einen erhdhten Anteil von Aussiedler- und
Auslanderkindern haben, weil wir Problemkinder haben.
Ihr Vorganger sprach immer von der abnehmenden Erzie-
hungskraft der Familie. So wiirde ich das vielleicht nicht
ausdriicken. Aber durch die Anderung in den Familien-
strukturen wird das Unterrichten schwieriger. Schon von
daher wiren kleinere und nicht gréBere Klassen erforder-
lich. Das ist die Grundsituation.

Was sind die Folgen? Die Folge ist schon fiir die kleinen
Kinder eine Erhéhung der Belastung, die ohnehin schon
hoch genug ist. Was sind die Folgen fiir die Lehrerinnen?
Es sind ja hauptsidchlich Lehrerinnen, die hier unterrichten.
Sie werden unter solchen Verhditnissen sozusagen in die
Friihinvaliditit getrieben. Auch das kénnen Sie sehen. Was
ist die Folge fiir die Elternhduser? Immer mehr Miitter
miissen die ,Hilfslehrerin der Nation™ spielen, um die
Defizite im Klassenzimmer auszugleichen,

(Abg. Wieser CDU: Und warum? Weil Sie die

Promotion schon im fiinften Lebensjahr beschlos-

sen haben! Weil Sie schon nach Hilfsunterricht in
der zweiten Klasse rufen!)

weil man mit so groBen Klassen keinen gescheiten moder-
nen Unterricht machen kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vierter Punkt, Kollege Wieser: Die Kulturhoheit, dieses
zentrale foderative Selbstverwaltungsprinzip der Lénder,
ist in den letzten zehn Jahren von dieser Regierung striflich
gegeniiber anderen Sektoren, wo sie keine originire Zu-
stindigkeit hat, vernachlissigt worden. Der Grundsatz
»Spare in der Zeit, so hast du in der Not™ ist nicht
beriicksichtigt worden. Wenn man ihn berficksichtigt und
die Klassen wirklich auf padagogische GroBen begrenzt
hiitte, hdtte man heute einen ganz anderen Puffer.

(Abg. Remppel CDU: Ein Lehrer, cin Schiler!)

Jetzt ist Thre Situation so, Frau Ministerin: Sie kommen
drauBen relativ gut an - das stellen wir alle fest -,
verbreiten ecinen neuen Stil, korrigieren Altes, fast alles,
was lhr Vorginger gemacht hat, machen das, was die
Opposition gefordert hat. Sie leben davon, daB Ihr Vor-
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ginger inhaltlich eine so miserable Schulpolitik gemacht
hat.

Aber ich sage Ihnen: Das schligt um. Man kann das alles
nicht verwirklichen, ohne cinen einzigen Pfennig hinein-
zustecken. Das ist unmdglich. Das merken die Lehrer. Ich
sage Thnen: Wenn die Landesregierung nicht endlich um-
denkt und wirklich wieder dort Priorititen setzt, wo, wie
der Kollege Seimetz es so schon pathetisch gesagt hat, die
nachwachsende Generation erzogen wird, wird es ganz
katastrophale Verhiltnisse geben. Dann werden Sie das,
was Sie hier einsparen wollen, in anderen Reparaturberei-
chen ausgeben miissen.

Ich sage Ihnen, Frau Ministerin: Sie haben eine gewisse
Korrektur eingeleitet, die in die richtige Richtung geht. Der
Staat ist dafir verantwortlich, Lernbedingungen zu formu-
lieren, und soll das, was gelernt werden soll, mehr und
mehr den Lehrern, Schiilern und Eltern iberlassen. Aber
das geht selbstverstindlich nicht, wenn Sie keine miide
Mark locker machen. Die Frage, die hier gestellt werden
muB, ist, ob der Finanzminister sich nicht richt, weil Sie
jetzt eine Position nach der anderen von ihm korrigieren.
Da wollen wir hier einmal offene Reden haben und nicht
so ein Gesdusel wie von Thnen, Herr Kollege Seimetz.

(Zurufe des Abg. Wieser und Seimetz CDU)
— Sie haben nicht zur Sache gesprochen.

(Abg. Seimetz CDU: ,,Grofle Klassen an Grund-
und Hauptschulen™ ist das Thema! Sie reden an
der Sache vorbeil)

Sie haben das verharmlost. Wenn wir hier einmal offen
reden, dann wird die Diskussion ernsthaft und der Pro-
blemlage angemessen.

(Beifall des Abg. Jacobi GRUNE und bei der
SPD)

Prisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wenn ich mir die Reden anhdre,
die heute morgen nicht von Ihnen, Herr Kollege Seimetz,
sondern von den Kollegen der Opposition gehalten wur-
den, dann kommt es mir vor, als wiirden wir gut daran tun,
in der Zukunft diese Reden auf Schallplatten aufzuneh-
men, um sie in den nichsten Jahren regelméfig einspielen
zu kOnnen.

(Abg. Wieser CDU: Aber nicht jede, Herr Pfister!)

Denn eines ist doch klar, meine Damen und Herren: Seit
drei Jahren findet die Debatte iiber das Thema ,,Unter-
richtsversorgung” in diesem Landtag statt, und seit drei
Jahren hat sich nichts, aber auch gar nichts zum Positiven
verdndert.

(Abg. Moser SPD: Es ist schlechter geworden!)

Ich kann nur hoffen, daB sich im Zusammenhang mit der
nichsten Landtagswahl auch in der politischen Diskussion,
drauBen in der politischen Auseinandersetzung endlich
einmal der Gedanke durchsetzt, da8 die Landespolitik fiir
vieles verantwortlich ist, da aber die Landespolitik ins-
besondere in einem Punkt eine zentrale Aufgabe und
Herausforderung hat, nimlich dafiir zu sorgen, daBl die
Schulen in unserem Land mit einer geniigenden Anzahl
von Lehrern ausgestattet werden, damit der Unterrichtser-
folg im Lande Baden-Wiirttemberg auch in der Zukunft
wieder gewihrleistet ist.

(Beifall des Abg. Dr. Déring FDP/DVF)

Den Text der Schallplatte, von der ich gesprochen habe,
will ich IThnen noch einmal kurz vortragen, ein Text, der
witklich seit Jahren bekannt ist.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Nur daB sie schnel-
ler 13uft!)

Erstens: Wir weisen seit Jahren darauf hin, daB wir bis zum
Jahr 2000 damit rechnen kénnen, daB rund 25 %, der heute
noch aktiven Lehrer aus dem aktiven Unterricht ausschei-
den werden. Das ist die erste Linie.

Zweite Linie: Unbestritten ist, daB bis zum Jahr 2000 rund
230 000 bis 250 000 zusitzliche Kinder in Baden-Wiirttern-
berg unterrichtet werden.

Wenn Sie diese beiden Linien zusammenfassen, dann
konnen Sie davon ausgehen, daB sie sich irgendwo schoei-
den werden. Dieser Punkt ist zum Teil heute schon erreicht,
er wird aber dramatisch dann erreicht werden, wenn nicht
gegengesteuert wird. Natiirlich beginnt das an den Grund-
schulen - wir erleben das ja im Augenblick -, wird sich
aber in die weiterfilhrenden Schulen fortsetzen. Es ist
tatsichlich so, wie der Kollege Moser und auch andere
gesagt haben: Es ist ja nicht mehr so, daB eine Klasse mit
30 Kindern in der Grundschule in der Zwischenzeit eine
Ausnahme wire, sondern das wird zunehmend fast zur
Regel.

(Abg. Seimetz CDU: 1,6 %! 1,6 % sind bei Ihnen
die Regel!)

— Herr Kollege Seimetz, jetzt gucken Sie sich einmal Ihre
eigene Statistik aus dem Jahr 1990, also vor einem Schul-
jahr, an. Wie diese heute aussieht, weil ich auch noch nicht.
Aber noch im vergangenen Schuljahr war es so, dab
immerhin in mehr als 20% der Klassen an Grundschulen
die Schiilerzahl zwischen 26 und 33 lag. Das war aber im
vergangenen Jahr. In der Zwischenzeit hat sich die Situa-
tion mit Sicherheit nicht verbessert, sondern sie wird sich
noch verschlechtern.

Meine Damen und Herren, wir miissen feststellen, daB wir
an unseren Grundschulen keine Deputate oder kaum noch
Deputate fir Aussiedlerkinder, also fiir zusétzlichen
Deutschunterricht, haben. Wir miissen feststellen - ich
erfahre das bei jedem Besuch bei den Schulimtern -, daB
keine Deputate mehr fiir die Lehrerfeuerwehr da sind,
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(Abg. Moser SPD: Nichts mehr ist da! Alles
verpulvert!)

also dann, wenn Kollegen krank werden oder Lehrerinnen
im Schwangerschaftsurlaub sind. Es sind keine Deputate
mehr da. Dies alles fithrt dazu, daB das Bild, das wir im
Augenblick haben, auBerordentlich negativ ist.

Noch eines will ich sagen, meine Damen und Herren:
Niemand sollte dies geringschitzen. Niemand sollte sagen,
dies wire kein Problem. Dies ist ein Riesenproblem. Vor
allen Dingen ist es auch deshalb ein Riesenproblem, weil
man die Schiiler des Jahres 1991 mit Sicherheit nicht mit
den Schillern des Jahres 1951 oder 1961 vergleichen kann.
Die Schiiler sind heute schwieriger geworden. Weil die
Kinder heute aus verschiedenen Griinden schwieriger ge-
worden sind und weil es darauf ankommt, daB man sich
um den einzelnen Schiiler heute eigentlich viel intensiver
kiimmern miiBte, als es noch vor 20, 30 Jahren der Fall
war, wire es eigentlich notwendig, dafi die Schiilerzahlen
in den Klassen zuriickgehen. Im Augenblick erleben wir
aber eher das Gegenteil.

Noch etwas irritiert mich sehr, meine Damen und Herren.
Mich irritiert, daB wir an unseren Schulen keine jungen
Lehrer mehr haben. Ich finde, junge Lehrer braucht das
Land.

(Abg. Wieser CDU: Gute Lehrer!)
- Junge Lehrer und auch gute Lehrer selbstverstindlich.

(Weitere Zurufe von der CDU - Glocke des
Prisidenten)

Herr Kollege Wieser, es kann nicht gut sein - dariiber
sollten wir uns einig sein —, wenn im Augenblick, statistisch
gesehen, eine Schule alle sechs bis sieben Jahre einen
neuen, frischen Lehrer bekommt.

(Beifall des Abg. Dr. Doring FDP/DVP)

Meine Damen und Herren, man muf} sich einmal vorstel-
len, was passieren wiirde, wenn in einem Wirtschaftsun-
ternehmen nur alle sechs bis sieben Jahre ein neuer,
zusitzlicher Mann oder eine zusidtzliche, von der Hoch-
schule kommende Frau eingestellt wiirde. Das ist unvor-
stellbar. Unsere Schulen brauchen ein MindestmaB an
Innovation. Deshalb sage ich noch einmal: Junge Lehrer
braucht das Land.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Jawohl, so ist es!

- Abg. Wieser CDU: Und die alten Lehrer sind

nicht innovativ? Beleidigen Sie jetzt alle alteren

Kollegen? Die sind doch genauso innovativ! -
Weitere Zurufe)

~ Das ist doch nicht der Punkt, Herr Wieser.

Ich habe gesapt, es sei eine wichtige Aufgabe der Landes-
politik, der Schulpolitik, dafiir zu sorgen, daB die Rahmen-
bedingungen stimmten, damit der Unterrichtserfolg ge-
wihrleistet sei. Das ist unumstritten. Jetzt ist die Frage: Wie
kann man das tun? Ich will zugestehen, dal} im letzten
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Doppelhaushalt eine gewisse Kurskorrektur eingeleitet
worden ist. Sie wissen, daB wir in den letzten Jahren rund
6 000 Lehrerstellen abgebaut haben. Wir haben im letzten
Jahr zum ersten Mal wieder zusitzliche Lehrerstellen in
bescheidenem Umfang eingesetzt.

(Abg. Moser SPD: Aber die Relationen haben
sich trotzdem verschlechtert!)

Ich sage Thnen: Wer will, daB der Unterrichtserfolg auch
in der Zukunft gewihrleistet ist, der wird nicht umhinkom-
men, die zusidtzlichen Deputate, die wir eingefiihrt haben,
mindestens zu verdoppeln, wahrscheinlich sogar zu ver-
dreifachen. Wer dies nicht tut, wer nicht bereit ist, diese
Aufgabe anzunehmen, meine Damen und Herren, der
versiindigt sich an der Jugend. Aber dies wird hoffentlich
niemand in diesem Lande tun wollen.

(Beifail bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Prasident Erich Schneider: Das Wort erteile ich jetzt der
Frau Minister fiir Kultus und Sport.

Minister fiir Kultus und Sport Dr, Marianne Schultz-Hec-
tor: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich habe
ja viel Verstindnis fiir diese Aktuelle Debatte, die die
Opposition beantragt hat. Ich hatte das an ihrer Stelle auch
getan. Aber ich mull Thnen ganz deutlich sagen: Sie iiber-
treiben.

(Beifall bei der CDU)

Sie krallen sich fest an quantitativen und fiskalischen
Fragen des Schulwesens, weil Sie bei der inneren Weiter-
entwicklung des Schulwesens, die ich vorantreibe, auf
einen so breiten Konsens in der Bevdlkerung stoBen, daB
Sie in diesen Fragen hier schlecht die groBe Opposition
aufbauen koénnen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Brigitte
Wimmer SPD)

Ich habe ziemlich klare Vorstellungen davon, was man tun
kann, weil ich die Dinge auch mit den Lehrern und mit
den Eltern besprochen habe.

Priisident Erich Schaeider: Frau Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Abg. Frau Wimmer?

Minrister fiir Kultus und Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Nein, Ich habe aufmerksam zugehort und méchte gern
einmal im Zusammenhang gegen die Vorwiirfe Stellung
nehmen, die hier gekommen sind.

(Zuruf der Abg. Brigitte Wimmer SPD)

- Ich habe keine Frage zugelassen. Liebe Frau Wimmer,
ich versuche in den Schulen immer die Frage weiterzubrin-
gen, wie wir miteinander umgehen. Vielleicht kann man
diese Frage auch einmal hier im Parlament reflektieren.

(Beifall bei der CDU)
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Ich bin fiir groBte Transparenz und fiir eine offene Dis-
kussion, auch iiber die Lehrer/Schiiler-Relationen. Aber
dazu gehort auch, daB die Sachverhalte richtig dargestellt
werden. Tatsache ist, daB wir im Schuljahr 1991/92 nicht
nur mehr Schiiler und mehr Klassen, sondern auch mehr
Lehrer haben.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Ich gebe zu - das ist auch objektive Tatsache —, dal die
Zunahme in den drei Bereichen nicht ganz proportional
verlaufen ist. Das war aber auch bei der gegenldufigen
Entwicklung der Fall, als die Schiilerzahlen gesunken sind.
Das wissen Sie sehr gut. Nur hat sich damals niemand
dariiber beklagt, sondern wir haben uns gefreut und zu-
sitzliche Angebote in den Schulen aufgelegt.

(Abg. Moser SPD: Das ist schon drei Jahre her!)

DaB wir auf solche Wellenbewegungen nur angemessen
reagieren kénnen, wissen Sie alle. Auch die Haushaltsex-
perten unter Thnen wissen das sehr genau. Allerdings sind
sie hier nicht anwesend und melden sich nicht zu Wort. Das
tun sie dann wieder in einem gesonderten Akt, indem sie
uns zu hohe Verschuldung vorwerfen.

(Abg. Helga Solinger SPD: Wieso sind Ihre Fi-

nanzexperten nicht im Raum, Frau Ministerin? —

Abg. Moser SPD: Wo ist denn Ihr Finanzmini-

ster? Ausgerechnet Ihr Finanzminister ist nicht
dal)

Diese Art Arbeitsteilung kann sich die Landesregierung
leider nicht leisten.

Das Land hat auf den Schilerrickgang ab Ende der
siebziger Jahre vorsichtig reagiert. Wir haben einen Ein-
stellungskorridor offengehalten. Andere Bundeslinder ha-
ben das nicht getan.

(Abg. Rebhan CDU: So ist es! - Abg. Moser SPD:
Die sind aber besser dran!)

Wenn Sie hier Zahlen aus dem Lindervergleich genannt
haben, dann haben Sie eine Zahl vergessen: Insgesamt sind
wir mit unserer Lehrer/Schiiler-Relation immer noch an
der Spitze der Flachenlinder.

(Abg. Moser SPD: Warum?)

- Ich gebe gerade die Antwort. - Das kommt daher, daB
wir eine ganz intensive Betreuung im Sonderschulwesen
haben, und das kommt daher, daB wir im beruflichen
Bereich viele Vollzeitschulen haben.

(Abg. Moser SPD: Ist das der einzige Grund?
Wiirden Sie den niichsten Satz aus IThrer Kabi-
nettsvorlage auch noch zitieren?)

Wenn Sie Ihre Zahlen nennen, werden Sie mir wohl
ertauben, diese zu erginzen und zu sagen: Insgesamt ist
Baden-Wiirttemberg bundesweit Spitze, was die Lehrer-
/Schiiler-Relation betrifft.

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE — Abg. Birzele
SPD: Das sind doch statistische Zahlen! — Gegen-
ruf des Abg. Wieser CDU: Uber was sollen wir
denn sonst diskutieren? — Weitere Zu- und Ge-
genrufe - Unruhe - Glocke des Présidenten)

Die Landesregicrung hat natirlich auf den Anstieg der
Schillerzahl reagiert. Es stimmt nicht, Herr Kretschmann,
wenn Sie sagen, wir hitten keinen zusitzlichen Pfennig
dafiir iibrig. Zu den 9 Milliarden DM, die das Schulwesen
insgesamt kostet, gibt es zusitzliche Millionenausgaben
durch neue Stellen. Das wissen Sie so gut wie ich.

Wir miissen natiirlich iiber Zahlen reden, und ich hoffe,
wir werden dann iiber statistische Zahlen reden, Herr
Birzele, und iiber nichts anderes.

(Abg. Birzele SPD: Das miissen Sie Herrn Seimetz
sagen, Frau Ministerin!)

Wenn wir uns diesen Zahlen zuwenden, dann bleibt die
Tatsache bestehen, daB die durchschnittliche KlassengréBe
an der Grundschule von 21,9 auf 22,0 Schiler in einer
Klasse gesticgen ist. Das heiBt, es geht um eine Verschlech-
terung um 0,1 Schiller je Klasse. Wir hatten unseren besten
Wert an den Grundschulen im Schuljahr 1985/86 mit
durchschnittlich 21,1 Schiilern in einer Klasse. Nach sechs
Jahren hat es eine Verschlechterung um einen Schiiler je
Klasse gegeben.

Ich will Thnen aber auch andere Zahlen nennen, wenn Sie
mit den Durchschnittszahlen nicht zufrieden sind. Es gibt
an den Grundschulen in Baden-Wiirttemberg 18 545 Klas-
sen. 294 davon haben mehr als 30 Schiler. 14 516 davon
haben 25 Schiiler und weniger.

(Abg. Moser SPD: Die Zahlen stimmen doch
schon nicht mehr! - Gegenruf des Abg. Wieser
CDU)

Wenn man die eine Zahi nennt, mufl man die andere
danebenstellen. Wenn wir dann fragen, ob die ,,Katastro-
phe” in der Hauptschule liegt, dann sehen wir, dal} dort
die Situation giinstiger aussieht. An der Hauptschule liegt
die durchschnittliche KlassengréBe nach wie vor bei 20,1
Schiilern. :

(Abg. Helga Solinger SPD: Wie sieht es im Stutt-
garter Innenraum aus mit 70 % Auslindern?)

Meine Damen und Herren, Sie wissen genau, daB Sie
Zerrbilder zeichnen. Sie haben ein Interesse an diesen
Zerrbildern, denn Sie wollen den Eltern beweisen, daB das
Schulwesen dieses Landes nicht in Ordnung sei. Sie werden
dabei groBe Miihe haben, und Sie werden vor allem nicht
unterstiitzt durch die Situation in anderen Bundeslindern,
in denen Sie hitten beweisen konnen, daB Sie es besser
machen.

(Beifall bei der CDU - Abg. Rebhan CDU: Sehr
richtig?)

Wenn wir die ungleichmiBige Grofie von Schulklassen in
Baden-Wiirttemberg ansehen, miissen wir natiurlich vor
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Augen haben, daB wir eine sehr wohnortnahe Struktur des
Schulwesens haben. Dafiir halten wir eine ganze Menge
von Stellen vor.

(Abg. Rebhan CDU: Wie in keinem anderen
Bundesland!)

Die Kinder auf dem Land sollten die gleichen Chancen
haben wie die Kinder in den Ballungsriumen. Gerade
deshalb unterhalten und unterstiitzen wir die kleinen Schu-
len. Sie wissen alle, was die Alternativen wiren: lange
Schulwege, Fahrten mit Bussen, groie Schulen, bei denen
nach allen neuen Erkenntnissen auch das Aggressionsver-
halten stirker wire.

Ich bin nicht der Meinung, daB der Unterricht in Klassen
mit iiber 30 Schiilern in jedem Fall problemlos sei. Kei-
nesfalls. Es gibt aber Klassen, in denen man auch bei dieser
GroBe unterrichten kann. Es gibt Klassen, in denen das
sehr problematisch ist. Da wollen wir helfen.

Erstens werden die Klassen ohnehin wieder aufgesplittet
in den Sprachen, im Sport und in den Wahlmaglichkeiten.

Zweitens versuchen wir den grofien Klassen zu helfen,
indem wir die Moglichkeit geben, Kernficher geteilt zu
unterrichten.

Wir haben den Erginzungsbereich abgeschmolzen. Das
gebe ich ohne weiteres zu.

(Abg. Moser SPD: Abgeschmolzen!)

Im Ergénzungsbereich gibt es viele Facher, die den Schii-
lern Freude machen und auch den Eltern gefallen. Aber
dieser Ergdnzungsbereich hatte immer einen Angebotscha-
rakter. Wenn wir heute flexibel auf die Unterrichtssituation
reagieren, dann ist es selbstverstandlich, daB dabei gewisse
Abstriche hingenommen werden miissen.

(Abg. Wieser CDU: Pflicht geht vor Kiir!)

Aber die Behauptung, daB es das Angebot fiir Kinder mit
LRS iiberhaupt nicht mehr gebe, stimmt so nicht. Auch die
Behauptung, fiir Krankheitsvertretung sei nichts zu finden,

(Abg. Moser SPD: Fast nichts!)

stimmt vor allem dann nicht, wenn Sie einbeziehen, daB
wir im Februar Einstellungen vornehmen. Ich bin iber-
zeugt, dall wir diese Februareinstellung auch in den kom-
menden Jahren durchfithren miissen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: So gut wie null!)

Herr Pfister, Sie sprachen von der Sorge, daB es keine
jungen Lehrer mehr gebe. Sie haben selbst auf den Ersatz-
bedarf hingewiesen. Sie haben 25 000 genannt. Ich sage:
20 000. Dazu kommen die zusitzlichen Stellen. In fiinf
Jahren wird von diesem Pult aus geklagt werden, welch ein
Durcheinander wir in den Schulen haben, weil die Perso-
nalfluktuation so groB ist und die Zahl der jungen Lehrer
die Kollegen durcheinanderbringt. ~
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(Abg. Wieser CDU: Lauter junge Lehrer! — Abg.
Pfister FDP/DVP: Aber Sie bestreiten meine Zah-
len nicht!)

Ich freve mich auf die jungen Lehrer. Sie sind hervorragend
ausgebildet, und sie werden kommen.

Ein Letztes, meine Damen und Herren: Ich habe in der
Kultusministerkonferenz beantragt, daB wir uns einmal
zusammensetzen und die Ressourcenfragen und die Res-
sourcenprobleme der einzelnen Linder untereinander be-
sprechen anstelle vieler Nebensichlichkeiten, iiber die dort
verhandelt wird.

(Sehr richtig! und Sehr gut! bei der CDU)

Ich freue mich auf den Tag, an dem das geschieht, denn
ich bin sicher, daB Baden-Wiirttemberg dann nicht schlecht
aussehen wird.

Wir bemiihen uns, unser gutes Schulwesen weiterzuentwik-
kein und auch die Lehrer/Schiiler-Relation in verninfti-
gem MabB zu verbessern. Es ist aber doch wohl véllig klar,
daB wir uns, wenn wir von Verantwortung gegeniiber der
Jugend reden, nicht nur auf das Bildungswesen konzentrie-
ren konnen. Diese Welt, die wir verwalten, pflegen oder
wie immer Sie das nennen wollen, um sie der nichsten
Generation in die Hinde zu legen, miissen wir insgesamt
in Ordnung halten. Da geht es auch um den Sozialbereich,
da geht es auch um Umweltpolitik und auch um eine
verniinftige Haushaltsfithrung, meine Damen und Herren.

(Abg. Moser SPD: Sind Sie jetzt Superministe-
rin?)

-~ Ich bin Schulministerin. Aber ich wire eine schlechte
Schulministerin, lieber Herr Moser, wenn ich mich aus der
Gesamtverantwortung herausstehlen wiirde. Merken Sie
sich das.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU -
Demonstrativer Beifall des Abg. Moser SPD)

Priisident Erich Schneider: In der nichsten Runde erteile
ich das Wort Herrn Abg. Moser.

Abg. Moser SPD: Herr Prisident, meine sehr verchrten
Damen und Herren! Wenn Sie sagen, wir wiirden iibertrei-
ben, und wenn Sie sagen, Sie seien fiir Transparenz, dann
mufB ich Thnen erwidern: Beides stimmt nicht, und zwar
schlicht und ergreifend deswegen, weil ich alle Zahlen und
alle Aussagen, die ich hier {iber Rangpositionen und iber
den Zuriickfall Baden-Wiirttembergs gemacht habe, aus
Ihrer eigenen Kabinettsvorlage zitiert habe,

(Lachen des Abg. Dr. Puchta SPD)

Es tut mir leid, Herr Kollege Seimetz, daB Sie die nicht
bekommen haben.

(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)
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Das ist namlich der Teil der Kabinettsvorlage, der auf-
grund eines Beschlusses des Kabinetts nicht verdffentlicht
worden ist.

(Beifall bei der SPD)
Also genau zu dem Teil, der offenlegen wiirde, in welcher

Situation wir sind, hat das Kabinett beschlossen: Das
verdffentlichen wir nicht.

Gott sei Dank bekommen wir es trotzdem. Das ist auch
eine ganz verniinfiige Geschichte.

Das zweite ist:

(Abg. Leicht CDU: Was sagen Sie zur Gesamtsi-
tuation?)

Sie kommen immer mit Ihrer Spitzenposition. Dieses Pro-
pagandamirchen kénnen Sie sich abschminken.

(Abg. Leicht CDU: Was sagen Sie insgesamt?)

Ich lese Thnen vor, was Sie selber dem Kabinett mitgeteilt
haben:

Diese Spitzenposition beruht jedoch ausschlieBlich auf
dem starken Ausbau der personalintensiven berufli-
chen Vollzeitschulen und Sonderschulen.

Bis hierhin ist es richtig von der Frau Minister zitiert
gewesen.

(Abg. Dreier CDU: Das ist doch vorhin gesagt
worden!)

Weiter heiBt es:

Der Personaleinsatz in diesen Bereichen schligt so
schwer zu Buche, daB die Defizite in anderen Schul-
arten rechnerisch voll ausgeglichen werden.

(Sehr richtig! bei der CDU - Zurufe der Abg.
Leicht und Haas CDU)

Das steht in dieser Vorlage. In dieser Kabinettsvorlage

steht auch, daB der Zuwachs an Schiilern seit lingerer Zeit
voraussehbar ist. Das steht wortwértlich drin.

(Beifall bei der SPD)

Und dann kommen Sie und wollen uns erzdhlen, wir hitten
keine Ahnung und Sie auch nicht.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)
Also, meine sehr verehrten Damen und Herren,
(Lebhafte Zurufe, u. a. Abg. Seimetz CDU: Ich

bleibe bei meiner Meinung! — Anhaltende Unruhe
— Glocke des Prisidenten)

ich freue mich sehr, daB wir diese Debatte heute fiihren.
Ich hiitte aber gern noch einiges andere auf den Tisch
gelegt. Die Situation ist auch ansonsten nicht so rosig.

Frau Ministerin, kiimmern Sie sich einmal um den GrobB-
bereich Stuttgart. Im GroBbereich Stuttgart soll es 40 Kin-
der geben, die in Klasse 7 ausgeschult worden und seither
in keiner Schule mehr sind, obwohl sie schulpflichtig sind.
Warum? Weil Sie, Frau Ministerin, nicht die notwendigen
Ressourcen haben. Wenn dies in Stuttgart so ist, ist es auch
in Karlsruhe, in Freiburg und auch in Mannheim so.
Gehen Sie einmal diesen Dingen nach, und priifen Sie, was
sich abspielt. Das sind Kinder, die in erster Linie aus der
Hauptschule gekommen sind. Diese Situation wollen wir
heute ansprechen.

Wenn Sie mit den Flichenstaaten und mit den Lianderver-
gleichen kommen, kénnen wir wirklich hinstehen. Diese
dumme Geschichte mit Nordrhein-Westfalen, Herr Kollege
Seimetz, ist wie der Witz mit dem Amerikaner und dem
Russen auf dem Bahnhof in Moskau, der in den fiinfziger
Jahren kursierte. Sie kennen diesen Witz.

(Zurufe von der CDU)

Inzwischen miissen Sie sich wirklich einmal etwas anderes
einfallen lassen als Nordrhein-Westfalen.

(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)

Mehr als die Hilfte der Linder, die ich genannt habe,
werden durch Sozialdemokraten regiert. Das von Ihnen
immer so sehr gegeiBelte Saarland hat eine Spitzenposition.

(Abg. Haas CDU: Von unserem Geld! - Zuruf des
Abg. Leicht CDU)

Wissen Sie, warum das so ist? Das ist so, weil die dort
Verantwortlichen wissen, daB das Wichtigste, was wir in
diesem Land haben, die K&pfe unserer Kinder sind.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dreier CDU: Das
wissen wir auch!)

Dort muB man investieren: kleine Gruppen, kleine Klas-
sen, die ndtige Zahl an Lehrern.

(Beifall bei der SPD)

Dann kommen wir vorwirts. Zur Zeit sieht es in Baden-
Wiirttemberg nicht so aus.

{Anhaltender Beifall bei der SPD ~ Abg. Rebhan
CDU: Bei der Opposition ist jeden Tag etwas
anderes wichtig!)

Prisident Erich Schmeider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Seimetz.

Abg. Seimetz CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! ich danke fiir den Beifall.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
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Auch ich bleibe bei meinen Zahlen. Bei dieser Debatte geht
es um grofie Klassen an Grund- und Hauptschulen. Der
Streitwert ist und bleibt: 1,6 % aller Klassen an den Grund-
schulen

(Abg. Moser SPD: Seit drei Jahren geht es ab-
wirts! Es sind Uber 6% in drei Jahren!)

und 1,89% aller Klassen an den Hauptschulen sind in
diesern Schuljahr iiber 30 Schiler stark. Das muB man zur
Kenntnis nehmen; das ist Realitat.

(Abg. Moser SPD: Diese Woche habe ich einen
Brief aus dem Kultusministerium bekommen! Da
steht, dal3 diec Zahlen schon nicht mehr gelten!?)

Wir haben grofle Klassen. Das bereitet uns Probleme. Um
diese Probleme mufl man sich kiimmern. Wir haben aber
einen GroBteil von Klassen, die klein sind. Wir haben
Klassen mit 18, mit 10 und mit 8 Schiilern. Dariiber klagt
kein Mensch. Das ist verstindlich. Diese Klassen sind
vorhanden. Das kann man nicht auf die Fliche ausdehnen.
Wir lassen uns eben im Gegensatz zu Nordrhein-Westfalen
unsere wohnortnahe, unsere heimatnahe Schule Tausende
von Lehrerdeputaten kosten, weil wir dies fiir richtig
halten.

{Abg. Leicht CDU: Sehr richtig! - Beifall bei der
CDU)

Wir beschreiten nicht den ideologischen Weg, den Nord-
rhein-Westfalen geht, um einen Flichenstaat zu nennen.

(Beifall bei der CDU)

Um dies zu unterstreichen, mochte ich Durchschnittswerte
bemiihen. Ich sage gleich dazu: Ich weiB selbstverstindlich,
daB damit lediglich statistische Zahlenwerte vorgewiesen
werden, von denen es in der Praxis deutliche Abstriche und
Abweichungen geben kann. Aber in unserem Zusammen-
hang dirften die Zahlen nicht uninteressant sein.

Die durchschnittliche KlassengroBe an den Hauptschulen
Baden-Wiirttembergs liegt nach Angaben des Statistischen
Landesamts in diesem Schuljahkr bei 20,1 Schiilern.

(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

Jetzt merken Sie bitte auf. In Nordrhein-Westfalen soll
dagegen die durchschnittliche Klassengrofie in den Grund-
und Hauptschulen auf 24 Schiiler angehoben werden,
nachdem bereits die jetzige durchschnittliche KlassengroBe
iber dem baden-wiirttembergischen Wert liegt. Mehr
brauche ich hierzu wohl nicht zu sagen.

Schauen wir doch einmal nach Hessen und Niedersachsen.
(Zuruf des Abg. Leicht CDU)

Dort wurden zum Schuljahr 1991792 die Stundentafeln

gekiirzt. Hessen liberldBt es den Schulen, je nach fachspe-

zifischem Lehrermangel in der Sekundarstufe um eine oder
um zwei Stunden zu kiirzen. Meine Kolleginnen und
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Kollegen, das ist fiir mich eine Kaschierungs-, eine Ablen-
kungspolitik,

(Abg. Leicht CDU: Sehr richtig!)

die wir in Baden-Wiirttemberg Gott sei Dank nicht nétig
haben.

(Beifall bei der CDU)

Auch wenn wir in manchen Fillen Schwierigkeiten mit
groBen Klassen sehen, wird Baden-Wiirttemberg nicht in
dieser rigiden Form vorgehen, um diese Verhéltnisse zu
beheben,

Um noch einmal das Kienbaum-Gutachten zu erwihnen:
In einer Pressemitteilung der nordrhein-westfalischen Lan-
desregierung hieB es dazu:

Aus den jetzt hierzu entwickelten Vorschlagen soll ein
effizientes Schulwesen entwickelt werden.

Meine Damen und Herren, ich versichere Ihnen: Wir in
Baden-Wirttemberg miissen nicht erst ein effizientes
Schulwesen entwickeln, sondern wir haben ein solches.

{Abg. Keitel CDU: So ist es! — Beifall des Abg.
Leicht CDU)

Ich wiirde mich schimen, wenn ich als Vertreter einer
jahrzehntelang regierenden Partei zugestehen muite, dall
ich erst jetzt beginne, ein effizientes Schulwesen zu entwik-
keln.

(Beifall bei der CDU - Abg. Moser SPD: Von
wem reden Sie?)

- Von Nordrhein-Westfalen und von fthnen, Herr Kollege
Moser.

(Abg. Moser SPD: Von mir reden Sie? Welche
Ehre!)

AbschlieBend noch ein Wort zu Thnen, Herr Kollege
Moser, ein Wort, das ich Thnen ans Herz legen mdchte.
Noch einmal sei die nordrhein-westfalische Landesregie-
rung zitiert, die jetzt ganz eindeutig, Herr Moser, von
pédagogisch verantwortbaren und finanzwirtschaftlich ver-
tretbaren KlassengréBen in allen Schulformen spricht,

(Abg. Leicht CDU: Hort, hort!)
Dies sei der Vollstindigkeit halber zu Thnen gesagt,
(Abg. Moser SPD: Was heilit das?)

die Sie nur nach folgender Methode Lésungen suchen: Sie
mahnen mehr Lehrerstellen, mehr Lehrerstellen, mehr Leh-
rerstellen an. Sonst sagen Sie nichts. Dort, wo Sie Verant-
wortung haben, konnen Sie es nicht leisten, also fordern
Sie es irgendwo anders. Wir miissen mit den Realitiiten
leben, meine Damen und Herren. Nach alldem kann man
mit Fug und Recht sagen, daB} die Realitdten, Herr Kollege
Moser, in Baden-Wiiritemberg bei weitem besser sind als
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in den Bundesiandern, in denen die Genossen das Zepter
schwingen.

(Beifall bei der CDU)

Priisident Erich Schaeider: Das Wort erhdlt Herr Abg.
Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und

Herren! Ich muB Ihnen sagen, daB es mir um die Schul-

wirklichkeit geht. Mir geht es darum, was sich in den
Klassen tut.

(Abg. Moser SPD: Und zwar in Baden-Wiirttem-
berg, Herr Kollege Pfister!)

— In Baden-Wiirttemberg selbstverstindlich. Mir geht es
um die Schulwirklichkeit in den Klassenzimmern in Baden-
Wiirttemberg.

Ich bin iiberhaupt nicht bereit, mich mit Statistiken aus-
einanderzusetzen. Mit Statistiken - das wissen Sie — kin-
nen Sie vieles beweisen oder auch nicht.

(Zuruf des Abg. Dreier CDU)

Ich finde es auch nicht GibermiBig beeindruckend, wenn
wir uns hier die Statistiken um die Ohren schlagen.

(Abg. Seimetz CDU: Die Debatte haben doch
nicht wir beantragt!)

Richtig ist, daB die ,,Bundesligatabelle”, die Herr Kollege
Moser vorgetragen hat und aus der hervorgeht, daB Baden-
Wiirttemberg, was die Lehrerversorgung angeht, abge-
rutscht ist - - :

(Abg. Seimetz CDU: Was heiBt ,,abgerutscht™?
Dummes Zeug! — Abg. Moser SPD: Das ist die
wirkliche Formulierung der Kabinettsvorlage!)

Das alles mag ja sein, meine Damen und Herren.

Verehrte Frau Minister, wenn Sie sagen, die Opposition
ibertreibe in dieser Frage, mul3 ich Thnen entgegnen: Mit
diesem Vorwurf, den Sie der Opposition machen, treffen
Sie eine Vielzahl von Schulleitern, von Eltern und von
Lehrern, die uns und auch Sie tagtiglich mit Briefen
traktieren.

(Abg. Moser SPD: So ist es!)
Dieser Vorwurf fillt tatsichlich aber auf Sie zuriick.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Diesen schicken wir
jetzt die Rede der Ministerin!)

Ich glaube nicht, daB wir iibertreiben, sondern wir stellen
einfach fest. Ich will ein einziges Problem aus der Praxis
herausgreifen.

(Zu- und Gegenrufe der Abg. Moser SPD und
Heckmann CDU)

Meine Damen und Herren, es ist richtig, daB die Situation
auch deshalb verschirft worden ist, weil wir insbesondere
an unseren Grundschulen eine Fiille von Aussiedlerkin-
dern haben. Das wissen wir schon lange.

(Zuruf des Abg. Dreier CDU)

Die Situation ist folgendermaBen: Uberall, wo ich hinkom-
me, sagen mir die Schulleiter: ,,Ich habe zum Beispiel in
der Klasse 3 meiner Grundschule zwei oder drei Aussied-
lerkinder zusitzlich bekommen. Ich habe jetzt insgesamt
sechs Aussiedlerkinder in dieser Klasse. Eigentlich wire es
jetzt dringend notwendig, daB diese sechs Aussiedlerkinder
gewissermaBen aus der Klasse herausgenommen werden
und eine besondere Beschulung bekommen, um insbeson-
dere die deutsche Sprache zu lernen.”

(Abg. Seimetz CDU: Das passiert doch!)

Genau das ist der Punkt, meine Damen und Herren, der
heute eben in ungeniigendem MafBe zur Geltung kommt.

Deshalb wird es fiir den Unterrichtserfolg wichtig sein,
Frau Minister, in der Zukunft noch wesentlich mehr An-
strengungen zu unternehmen, um insbesondere den
Deutschunterricht fir nicht der deutschen Sprache mich-
tige Aussiedlerkinder zu forcieren.

(Abg. Moser SPD: Sprachintegration, jawohl!)

Wenn Sie dies nicht tun, wird es nicht gelingen, den
Unterrichtserfolg im Lande Baden-Wiirttemberg sicherzu-
stellen.

(Abg. Moser SPD: Der Laden bricht dann zusam-
men!)

— Der Laden bricht zusammen. Das ist die etwas populi-
stische Formulierung. Ich sage es so: Der Unterrichtserfolg
wird nicht mehr gewihrleistet sein.

(Abg. Moser SPDx: Sind Sie etwas Besseres, Herr
Pfister?)

Eine letzte Bemerkung will ich zu dem Thema noch ma-
chen. Ich bedaure es sehr, daB es in den letzten Jahren -
man muB fast sagen: Jahrzehnten — eigentlich nicht gelun-
gen ist, zu einer Verstetigung der Lehrereinstellungspolitik
zu kommen. Dies wird das Erfordernis der Zukunft sein.
Wir miissen zu einer Verstetigung der Lehrereinstellungs-
politik kommen.

Ich will daran erinnern — ich glaube, ich habe das auch
schon gesagt -, daB wir in den achtziger Jahren massiv
Lehrerstelien abgebaut haben

(Abg. Moser SPD: Nicht wir - die CDU!)

— natiirlich die CDU-Landesregierung — und uns jetzt mit
ungeheurem Kraftaufwand an neue Anforderungen heran-
robben miissen.

(Abg. Heckmann CDU: Was hiitten Sie mit den
Lehrern gemacht?)
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Diese Situation muB in der Zukunft anders sein. Wir
miissen zu einer gewissen Verstetigung kommen, damit
dieses Hii und Hott, dieses ,,Rein in die Kartoffeln, raus
aus den Kartoffeln” beendet wird.

Aber eines mufl man sagen, meine Damen und Herren:
Wenn wir heute feststellen, Herr Kollege Seimetz, dall die
Unterrichtsversorgung im Augenblick insbesondere an den
Grund- und Hauptschulen nicht so ist, wie sie sein sollte,
wie es das Land Baden-Wiirttemberg verdient hitte, dann
darf eines unter dem Strich nicht verschwiegen werden:
Verantwortlich fiir diese Situation sind ausschlieBlich Sie,
diese Landesregierung und die CDU-Landtagsfraktion.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD - Abg. Seimetz CDU: Fiir 1,6 und 1,8 %, sind
wir das gern!)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhélt jetzt noch Herr
Abg. Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Erst mal ein Wort zur Statistik. Wenn man
die statistische Sonneneinstrahlung der Bundesrepublik
Deutschland in eine Karte eintrdgt, erweist sich das als ein
niitzliches Instrument, wenn man einen Sonnenkollektor
auf sein Dach bauen will. Fiir solche Entscheidungen sind
statistische Zahlen hochst niitzlich.

(Abg. Haas CDU: Nicht unbedingt!)

Aber ¢s wiire schon ziemlich unsinnig, wenn ich meinen
Kollektor in dem Glauben auf die Nordseite bauen wiirde,
statistisch gesehen scheine die Sonne dort auch wahrend
_ der Hilfte der Sonnenscheindauer, obwohl sie dort nie
scheint.

Es ist einfach so: Eine Klasse, in der 30 Schiiler oder noch
mehr sitzen, hat von Threr Statistik nichts. Soll ich denn
so zynisch reagieren, daB ich, wenn ich von Eltern Be-
schwerdebriefe iber zu groBe Klassen bekomme, sagel:
,,Ich schicke Thnen die Statistik der Frau Ministerin; die
kdnnen Sie dann als Ersatz fiir das Morgengebet — das sich
ja auch nicht durchgesetzt hat — vorlesen.” Was soll denn
das?

{Abg. Seimetz CDU: Herr Kollege Kretschmann,
was soll denn das jetzt?)

Was sollen denn statistische Zahlen, wenn es um Pidago-
gik geht,

(Abg. Leicht CDU: Uberregional sind sie genau-
sogut!)

wenn es darum geht, welche GruppengroBe sinnvoll ist,
damit man noch unterrichten kann.

(Abg. Moser SPD: Genau das ist der Punkt! -
Zurufe von der CDU)

- Jetzt schreit ihr mal nicht so rum. Vorhin habt ihr euch
groB beschwert. Als vorhin von der Wiirde des Parlaments
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die Rede war, habt ihr alle geklatscht. Jetzt seid einmal
ruhig.

(Glocke des Prisidenten)

Natiirlich sind Statistiken auch in der politischen Ausein-
andersetzung niitzlich, um sie mit denen anderer Bundes-
lander zu vergleichen. Man mufl doch auf den Kern der
Sache kommen.

(Abg. Seimetz CDU: Jawohl, jeder zehnte Abge-
ordnete der Griinen wird Staatsrat!)

Sie haben uns in der Substanz unserer Feststellungen nicht
widersprochen.

(Abg. Moser SPD: Jawohl, auch der Herr Seimetz
nicht! - Abg. Seimetz CDU: Fiir 1,6 und 1,8Y%
stimmt dies!)

Sie haben selbstverstindlich konzediert, daB die Klassen-
groBen zunehmen,

(Abg. Leicht CDU: Jawohl!)

daB im Erginzungsbereich cingeschrinkt wird, daB zwar
noch Krankheitsvertretung stattfindet, aber auch sie einge-
schriankt wird.

(Abg. Moser SPD: Massiv eingeschrinkt!)

Das heilit, die Tendenz und Entwicklung unserer Feststel-
lung, wie unter- oder iibertrieben sie im Einzelfall auch sein
mag, haben Sie nicht bestritten.

Ein Zweites: Die Entwicklung dieser Situation muBten Sie
voraussehen. Dal Menschen aus der friiheren DDR kamen
und heute noch aus den neuen Bundeslindern kommen,
dafl Auslinder kommen, daB Aussiedler kommen, ist eine
seit Jahren bekannte Tatsache. Also mufBten Sie wissen,
daB sich hier wegen steigender Schiilerzahlen etwas &ndern
muB. Da haben Sie zu spit reagiert.

{Abg. Moser SPD: Die Ministerin hat es auch
gewullt, aber der MV hat ihr nicht auf den Brief
geantwortet! Da gibt es einen Brief von ihrl)

Natiirlich ist es schwierig, verniinftig zu reagieren, wenn
man die Welle erst auflaufen 14B8t. Dafiir sind Sie also auch
verantwortlich.

Ein Drittes: Sie haben kritisiert, daB hier nur iiber Quan-
titit gesprochen wird. Selbstverstandlich haben wir auch
iiber Qualitit gesprochen. Auch Sie und Ihr Vorganger
haben nie bestritten, daB es heute schwieriger ist, Kinder
zu unterrichten.

(Abg. Leicht CDU: Alles geschenkt?!)
— Das ist iiberhaupt nicht geschenkt.

(Abg. Moser SPD: Herr Leicht, Sie unterrichten
ja nicht mehr!)
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Sic haben die bemerkenswerte Aussagé gemacht: Man kann
auch noch Klassen mit iiber 30 Schillern unterrichten. Ich
sage Ihnen: Jede Klasse mit iiber 20 Schilern, vor allem
im Grundschulbereich, ist zu groB.

(Zurufe von der CDU, u.a. O Herr Kretsch-
mann! - Abg. Seimetz CDU: Da gibt es Grund-
schullehrer, die sagen: Das ist von Ubel!)

Aus padagogischen Griinden ist das zu grof.

(Abg. Seimetz CDU: Keine Ahnung von der

Grundschulwirklichkeit! — Abg. Moser SPD: Die

Statistik kommt doch so zustande, daB wir Klas-

sen mit 17 und 18 Schiilern haben und solche mit

30 bis 33! - Weitere Zurufe von der CDU -
Glocke des Prasidenten)

Priisident Erich Schneider: Das Wort hat Herr Abg.
Kretschmann und sonst niemand.

Abg. Kretschmann GRUNE: Meine Frau ist Grundschul-
lehrerin, und wir reden noch miteinander.

(Allgemeine Heiterkeit — Abg. Seimetz CDU:

Vielleicht haben Sie es dann nicht begriffen! —

Abg. Pfister FDP/DVP: Zwei Lehrer, die mitein-
ander reden!)

Das wird kein Pidagoge bestreiten. Schauen Sie doch die
Klassen heute an, welche Kinder da drinsitzen, welche
Schwierigkeiten es etwa aufgrund des Auslinderanteils gibt
usw. usf.

Ich sage ja nicht, irgendeine Regierung, von wem auch
immer sie gestellt wiirde, kénnte einfach von heute auf
morgen Klassen mit einer Hochstgrenze von 20 Schiilern
verwirklichen. Das behauptet ja niemand. Aber Sie machen
Positivpropaganda damit, daB man auch in Klassen mit
iiber 30 Schiilern unterrichten kdnne.

(Abg. Haas CDU: Sehr gut kann man das!)

Wenn das eine Kultusministerin an diesem Rednerpult
sagt, dann ist das der Abschied von einer Bildungspolitik,
die sich an padagogischen Maximen orientiert. Das muB
man ganz klar sagen.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Dreier CDU:
So diirfen Sie das nicht darstellen?!)

Wenn wir, die Opposition, an die Regierung kommen, was
ich hoffe,

(Abg. Seimetz CDU: Der Herr erhalte Ihnen Ihre
Triume!)

schidgt fiir uns die Stunde der Wahrheit. Es ist natiirlich
so, daB keine Regierung, weder Sie noch wir, Thre Ver-
siumnisse von zehn Jahren wird aufholen kdnnen. Aber
Sie sind fiir diese Versiumnisse verantwortlich.

(Beifall bei den GRUNEN sowie bei Abgeordne-
ten der SPD und der FDP/DVP)

Priisident Erich Schneider: Meine sehr verchrten Damen
und Herren! Ich schlieBe damit die Aktuelle Debatte ab.
Die Gesamtredezeit ist abgelaufen.

Ich rufe Punkt2 der Tagesordnung auf:
Wahl eines Mitglieds des Staatsgerichtshofs

Meine Damen und Herren, Frau Sigrun Léwisch, Mitglied
des Staatsgerichtshofs in der Gruppe der Mitglieder ohne
Befihigung zum Richteramt, hat mit Wirkung vom 21. Ok-
tober 1991 die Rechtsstellung einer Abgeordneten des
Deutschen Bundestages erlangt und ist deshalb aus dem
Staatsgerichtshof ausgeschieden. Ich habe die Fraktionen
entsprechend unterrichtet.

GemiB Artikel 68 Abs. 3 Satz 4 der Landesverfassung in
Verbindung mit § 3 Abs. 2 des Gesetzes iiber den Staats-
gerichtshof muB der Landtag fiir den Rest der Amtszeit von
Frau Lowisch — sie wire am 20. Juli 1994 zu Ende gegangen
- einen Nachfolger wihlen. Frau Lowisch ist seinerzeit auf
Vorschlag der CDU-Fraktion gewahlt worden, weshalb die
CDU-Fraktion das Vorschlagsrecht fiir den Nachfolger
bzw. die Nachfolgerin hat. Sie schligt Frau Dr. Renate
Heinisch, Boxberg, zur Wahl vor. Der Wahlvorschlag liegt
Ihnen vervielfdltigt vor.

Meine Damen und Herren, gemaB § 97 a Abs. 3 der Ge-
schiftsordnung werden die Mitglieder des Staatsgerichts-
hofs ohne Aussprache in geheimer Abstimmung gewdhlt.
Ein Stimmzettel, auf dem der Wahlvorschlag der CDU-
Fraktion abgedruckt ist, liegt Thnen vor. Wenn Sie den
Stimmzettel unverindert abgeben, so haben Sie entspre-
chend dem Vorschlag der CDU-Fraktion gewihit. Natiir-
lich sind Sie an den Vorschlag nicht gebunden. Sie kénnen
den Namen streichen und durch einen anderen ersetzen.
Wenn Sie sich der Stimme enthalten wollen, so vermerken
Sie das bitte auf dem Stimmzettel. Auch Neinstimmen sind
méglich.

Ich bitte die Schriftfilhrer, die Stimmzettel mittels der
Urnen einzusammeln.

(Einsammeln der Stimmzettel)

Meine Damen und Herren, ist noch jemand im Saal, der
seinen Stimmzettel nicht abgegeben hat? — Das ist nicht
der Fall. Ich schlieBe die Wahlhandlung und bitte die
Schriftfilhrer, das Wahlergebnis festzustellen.

{Auszdhlen der Stimmen)

Meine Damen und Herren, ich schlage vor, daB wir in der
Tagesordnung fortfahren. Ich werde Thnen das Ergebnis
der Wahl spiter bekanntgeben. — Sie sind damit einverstan-
den.

Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

a) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Ausfithrung der
Verwaltungsgerichtsordmung (Asylorganisationsgesetz) —
Drucksache 10/6186
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BeschluBempfehlung und Bericht des Stiindigen Aus-
schusses — Drucksache 10/6324

Berichterstatter;: Abg. Birzele

b) Erste Beratung des Geseizentwurfs der Fraktion der CDU
— Zweites Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die
Aufnahme und Unterbringung von Asylbewerbern —
Drucksache 10/6379

¢) Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
— Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die Aufnahme
und Unterbringung von Asylbewerbern — Drucksache
10/6382

ich frage Herrn Abg. Birzele, ob er als Berichterstatter zu
Punkt 3 Buchst. a der Tagesordnung das Wort wiinscht.

(Abg. Birzele SPD: Nein!)
— Das ist nicht der Fall. Danke schon.

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat fiir die
Behandlung dieses Tagesordnungspunkts folgende Rede-
zeiten festgelegt: Fiir die Begriindung ihrer Gesetzentwiirfe
erhalten CDU- und SPD-Fraktion zunichst jeweils 5 Mi-
nuten. Danach findet {iber den gesamten Tagesordnungs-
punkt eine Aussprache mit einer Redezeit von 5 Minuten
je Fraktion statt.

Wem von der CDU-Fraktion darf ich das Wort zur Begriin-
dung ihres Gesetzentwurfs erteilen? — Ich erteile Herrn
Abg. Dr. Maus zur Begriindung des Gesetzentwurfs Druck-
sache 10/6379 das Wort.

Abg. Dr. Maus CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Bei der zu beratenden Materie handelt
es sich um nichts anderes als um die Umsetzung des am
11. Oktober in Bonn vom Bundeskanzler und von den
Ministerprisidenten aller Bundesidnder ausgehandelten
Kompromisses.

(Zuruf des Abg. Dr. Geisel SPD)
- 10. Oktober. Vielen Dank.

(Abg. Brechtken SPD: Die Prizision 146t zu wiin-
schen iibrig, Herr Kollege!)

Uber die Frage, wie man den dort ausgehandelten Kom-
promill umsetzt, gibt es zwei verschiedene Vorschlige, die
heute zur Beratung anstehen. Uber das Ziel wenigstens, daB
der BeschluB umgesetzt werden muf, sollten wir uns einig
sein.

Herr Priisident, wenn Sie damit einverstanden sind, mochte
ich gieich zum gesamten Komplex sprechen. Denn man
kann ihn im Grunde nicht trennen. Der eine hat den
gerichtlichen Verfahrensteil und der andere den Anerken-
nungsteil - verfahrensmiBig und unterbringungsmiBig -
zum Inhalt.

Beziiglich des gerichtlichen Teils waren wir uns auch im
Innenausschul einig; im Stindigen AusschuB waren die
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Meinungen etwas kontroverser. Aber letztlich ist man sich
einig, daB man diese zusdtzlichen Kammern schaffen muB.
DaB wir dabei ein Rechtsproblem haben, soll nicht ver-
schwiegen werden. Ich will darauf nicht mehr ndher ein-
gehen und hier nicht die AusschuBberatungen wiederholen.
Aber sei es, wie es will: Regelt der Bund durch Verordnung
oder wie auch immer die Bildung von Asylkammern, oder
regelt er es nicht: Wir kdnnen Kammern bilden. Wir
glauben, daf wir, jedenfalls auf diesem Weg, rechtlich
sicher stehen. Uber die Frage, ob die Kammern, wenn wir
sie als AuBenkammern bilden, die Effizienz, die wir erwar-
ten, bringen, wird gestritten.

Auch wir haben uns mit den Richtern unterhalten. Es gibt
bei ihnen durchaus Bedenken, die man sehen mulB. Wir
nehmen diese Bedenken ernst. Nur: Wenn die Sechswo-
chenfrist iiberhaupt eine Chance haben soll, eingehalten zu
werden, und zwar nicht nur im Verwaltungsteil, sondern
auch im gerichtlichen Teil, dann miissen wir diesen Weg
gehen. Dann miissen wir an diesen AuBenstellen auch die
notwendigen Dokumentationsstellen aufbauen. Dann miis-
sen wir das Geld aufbringen, um diese Dokumentations-
stellen bei den AuBenstellen zu errichten. Nur dann haben
wir die Gewiilhr, daB die Chance, die Sechswochenfrist zu
halten, einigermaBen gewahrt wird.

Daf} die Gerichte das Personal benotigen, ist klar. Man
darf nicht bemingeln, daB dieses Gesetz die Personalstellen
nicht beinhaltet. Das kann man formal tun. Aber inhaltlich
ist in den AusschuBberatungen versichert worden, daB
sowohl das Richterpersonal durch Richter auf Probe als
auch der gerichtliche Unterbau, wenn ich das einmal so
nennen darf, eingestellt wird. Natiirlich brauchen wir die
notwendige Zahl von Geschiftsstellenbeamten. Wir brau-
chen auch die Schreibkrifte und die sonstigen Hilfskrifte.
Wir gehen davon aus, daB die Regierung diese Zusage
einhilt und daB wir jetzt keine Hiilse machen, die nachher
nicht ausgefiillt wird. Wir gehen vielmehr davon aus, dal
die Kammern personell und sachlich an den génannten
Standorten funktionsfahig ausgestattet werden. Soweit zum
gerichtlichen Teil.

Fiir den Verfahrensteil gibt es, wie gesapgt, zwei verschie-
dene Wege. In unserem Gesetzentwurf geht es schlicht und
einfach darum, daBl wir die Vorgabe des Bundes und der
Linder so schnell und so wirksam wie mdglich umsetzen.
Wie wollen wir das tun? Ich will versuchen, diese Frage
ganz einfach zu beantworten. Zunéchst einmal soll jeder
kiinftige Asylbewerber in eine staatliche Sammelunter-
kunft. 100 % der Kommenden sollen also in die Sammel-
unterkunft. Von ihnen sollen 30% in das sogenannte
Modell der Sechswochenfrist. Wie das im einzelnen aus-
gefithrt wird, ist noch nicht ausgehandelt. Dariiber wird
noch beraten. Es wird nicht ganz leicht sein, die 30 %, die
in das Sechswochenmodell hineinkommen, auszuwihlen.
DaB es dazu aber Moglichkeiten gibt, ist keine Frage. Ich
will sie aus Zeitgriinden nicht alle darstellen.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Das wire aber
sehr interessant!)

- Ich nenne Thnen einmal eine, Frau Kollegin Glaser. Eine

der Moglichkeiten, und zwar vermutlich die wirksamste
und diejenige, die auch gewihlt werden wird, ist die, daB
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man nach Lindern vorgeht, indem man Asylbewerber, die
aus bestimmten Lindern kommen, in das Sechswochenmo-
dell aufnimmt. Das wird wahrscheinlich das verniinftigste
Modell sein. Es gibt auch noch andere Vorschlage.

Diese 30 % sollen in der Sammelunterkunft bleiben, und
ihr Verfahren soll innerhalb der sechs Wochen behandelt
werden. Nach den sechs Wochen soll entschieden sein, ob
sie bleiben diirfen. Diirfen sie nicht bleiben, werden sie
ausgewiesen. Diirfen sie bleiben, sind sie berechtigt und
gehen als normale asylanerkannte Ausidnder aus der Sam-
melunterkunft heraus.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Oder in das Verfah-
ren!)

~ QOder in das Verfahren.

Die 709, - das ist das Problem - sollen nach unserem
Gesetzentwurf zunichst auch in der Sammelunterkunft
sein, dies aber nur zwei Wochen. Nach zwei Wochen sollen
sie — nach dem verwaltungsmiBigen Anhorungsteil - auf
das Land verteilt werden.

(Abg. Birzele SPD: Wo steht das, Herr Kollege?
Ich finde das in lhrem Gesetzentwurf nicht!)

- Wenn Sie die Begriindung des Gesetzentwurfs lesen,
sehen Sie es sofort, Herr Kollege Birzele. In der Begriin-
dung auf Seite 4 unseres Gesetzentwurfs unter ,,A. Allge-
meiner Teil”, zweiter Absatz, diirfen Sie das lesen.

(Abg. Birzele SPD: Sie reden doch vom Gesetz!

Sie erzdhlen Sachen, die gar nicht drinstehen! Wir

stimmen iiber Gesetzestexte, nicht iiber Begriin-
dungen ab, Herr Kollege!)

- Einverstanden. Aber hier begriinden wir Gesetze, und
dafiir ist die Erste Beratung da. Wir kommen im Ausschu
darauf zuriick, und dann erklire ich es Thnen noch einmal.

(Abg. Brechtken SPD: Tolle Rechtsauffassung!)

Ich bin damit einverstanden, daB ich es IThnen im Ausschull
noch einmal erklire. Jedenfalls werden diese 70 % auf das
Land verteilt. Dabei gibt es Probleme, die wir sehen, weil
ja jetzt schon Asylbewerber da sind. Die Quote von 7,5 ist
fast iiberall ausgeschdpft. Ich gehe einmal davon aus, sie
sei iberall ausgeschopft. Dann ist klar, daB wir dort nicht
noch einmal eine x-beliebige Quote hinzutun kdnnen. Wir
miissen dort zumindest anerkennen, wo Sammelunterkiinf-
te sind. Dort kénnen wir nicht noch einmal zuweisen. Wir
miissen also praktisch diese Sammelunterkiinfte bzw. die
Bezirksstellen, Stidte und Gemeinden mit solchen Einrich-
tungen zu 100 Y%, beriicksichtigen.

Bei den anderen haben wir uns entschlossen, 30 % anzu-
erkennen, weil eine hundertprozentige Anrechnung iiber-
haupt keine Entlastung brichte. Dabei wiirde ja die Last
einseitig verteilt. Wenn wir die 30 %, anerkennen, kénnen
wir gerecht auf Land und Kommunen verteilen.

Wir haben nun etwas getan, was Kritik erfahren hat. Ich
meine aber, daB die Kritik schweigen, jedenfalls verstum-

men wird, wenn das in Ruhe bedacht wird. Warum? — Wir
haben den Stidten und Gemeinden, die sich bis zum
29. Februar des kommenden Jahres entschlieBen, eine Sam-
melunterkunft einzurichten, sozusagen einen Bonus gege-
ben, indem wir 50% und nicht 30Y% anrechnen. Wir
meinen, dafl damit wiederum eine gerechte Verteilung der
Gesamtlasten moglich ist.

Meine Damen und Herren, ich gebe zu, da man ernsthaft
dariiber streiten kann, ob das wirksam sein wird oder nicht.
Aber dann muB man anfangen, beim Gesamtmodell zu
streiten. Wenn das, was wir hier vorgeschlagen haben, nicht
wirkt, kénnen Sie sofort die gesamte Sechswochenregelung
in Frage stellen. Dann kénnen Sie die gleich beerdigen.

(Zuruf der Abg. Rosemarie Glaser GRUNE)

Wir machen den ernsthaften Versuch, dieses Sechswochen-
modell so rasch wie méglich und so wirksam wie moglich
durchzusetzen. Wir vertrauen darauf, dafl auch Stidte und
Gemeinden dieses Problem gemeinsam mit dem Land
angehen.

Es kann doch wohl nicht sein, meine Damen und Herren,
daB jedermann schreit, wie man den Ausldndern helfen
miisse, wie man Asylbewerber unterbringen miisse, aber
dann, wenn er selbst etwas dazu tun soll, sagt: Uberall ja,
aber bei mir bitte nicht.

(Beifall bei der CDU)

Dieses Sankt-Florians-Prinzip darf doch wohl in diesem
Land nicht Platz greifen. Es kann doch wohl nicht sein,
daB man sagt: Jawohl, wir sind sehr fiir die Unterbringung
der Auslinder, aber du, Land, machst das bitte gefilligst
allein, aber ja nicht bei der Kaserne oder bei der Liegen-
schaft, die auf meiner Gemarkung liegt. - So nicht,

Wir haben einen anderen Weg, eine andere Losung vor-
geschlagen. Wir werden dies ziigig beraten und ziigig in
Kraft setzen, weil wir zu dem Sechswochenmodell stehen,
weil wir zeigen wollen, da3 es umsetzbar ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erteite ich Herrn Abg.
Birzele.

(Abg. Haas CDU: Das ist nicht der Tag des Herrn
Birzele! - Abg. Oettinger CDU: Ich denke, der
Herr Spori kritisiert!)

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Das Problem der Unterbringung, das der Kollege
Dr. Maus in den Vordergrund seiner Ausfithrungen gestellt
hat, wird auch von uns mit einem eigenstindigen Gesetz-
entwurf zur Anderung des gegenwirtigen Asylunterbrin-
gungsgesetzes aufgegriffen.

Ich will vorweg bemerken: Richtig wire es, wenn der Bund
fiir den ersten Verfahrensabschnitt die Aufgabe iiberneh-
men wiirde, die Asylbewerber in Sammelunterkiinften un-
terzubringen, unter anderem auch, damit hinterher die
Verteilung auf die Linder richtig erfolgt und damit der
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Bund endlich die notwendigen MaBnahmen ergreift, ein
ziigiges Verfahren durchzufiihren.

In diesem Zusammenhang will ich auf den beriihmten
Riihe-Brief vom 12, September 1991 verweisen, wo es heilit,
daB alle Mdglichkeiten ausgeschopft worden seien — ich
zitiere —, ,,die Asylverfahren zu beschleunigen, soweit dies
verfassungsrechtlich méglich ist. Eine wesentliche Verbes-
serung der Situation konnte auf diese Weise aber nicht
erreicht werrden.”

(Zuruf des Abg. Fleischer CDU)

- Herr Kollege Fleischer, das miiiten Sie besser” wissen;
denn in Ihrem Innenministerium wird zu Recht auf die
enorme Beschleunigung durch das sogenannte Karlsruher
Modell hingewiesen.

{Abg. Fleischer CDU: Das haben wir doch schon
seit Jahren?)

Ich verweise auf den ,,Staatsanzeiger”. Dem ,,Staatsanzei-
ger” konnen Sie entnehmen: Sechs Wochen bei Entschei-
dungen in Karlsruhe, iiber zwSlf Monate Durchschnitt in
Zirndorf. Dies zeigt, daBl Herr Riihe gerade nicht recht hat
und durch Sie selbst widerlegt wurde. Eine achtfache
Beschleunigung wiire nach Ihren eigenen Zahlen mdglich
gewesen.

{Abg. Fleischer CDU: Diese Logik haben nur
Sie!)

Ich sage dies deshalb: Wenn der Bund von vornherein die

Sammelunterkiinfte hitte betreiben miissen, hitte er auch

dafiir gesorgt, daB die notwendigen Entscheiderstellen
geschaffen werden und das Verfahren, fiir das der Bund
zustindig ist, beschleunigt wird.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg. Haas CDU)

- Nein. = Wir kénnen dies hier im Landtag leider nicht
beschlieBen. Deshalb miissen wir uns damit beschéaftigen,
wie wir das Problem im Land 16sen kénnen. Hier geht es
um das Verhiltnis zu den Kommunen. Die Kommunen
haben keinerlei Kompetenzen, den Zugang oder die Auf-
enthaltsdauer zu regeln. Es ist deshalb nicht angemessen,
die Unterbringung ausschlieBlich den Kommunen zuzu-
weisen, wie es das gegenwirtige Recht leider macht.

Zahireiche Kreistags- und Gemeinderatsbeschliisse fordern
deshalb zu Recht, daB das Land diese Aufgabe selbst
erledigt. Ich zitiere hier nur den BeschluBl des Kreistags
Géppingen, dem auch CDU-Mitglieder zugestimmt haben:

Der Kreistag fordert das Land auf, das Asylbewerber-
Unterbringungsgesetz zu dndern und die Aufgabe der
Unterbringung der Asylbewerber wie die Unterbrin-
gung der Aussiedler durch das Land selbst zu erledi-
gen. .
Nebenbei: Es gibt hier einstimmige Gemeinderatsbeschliis-
se, zum Beispiel in Aalen — CDU mitgemacht -, es gibt
Beschliisse des Kreistages Ostalbkreis - CDU mitgestimmt.
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Nehmen Sie deshalb diese Aufforderung der Kommunen
ernst.

Die Asylbewerber im Verfahren sollen nicht in die Bevdl-
kerung integriert werden. Es ist deshalb unlogisch, dall
gerade diese im Verfahren befindlichen Asylbewerber den
Gemeinden zur Unterbringung zugewiesen werden,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

wohingegen Aussiedler, die ja integriert werden sollen, von
vornherein durch staatliche Behdrden und durch die un-
teren Verwaltungsbehdérden untergebracht werden. Da-
durch ergibt sich die unerwiinschte Konkurrenz um freie
Unterbringungsmoglichkeiten zwischen den unteren Ver-
waltungsbehorden einerseits und den Gemeinden anderer-
seits.

Man muB betonen, worauf die kommunalen Landesver-
binde zu Recht hinweisen: Durch die Zuweisung an die
Gemeinden wird keine einzige zusitzliche Unterbringungs-
méglichkeit geschaffen. Die Gemeinden sind aber viel
weniger als das Land, das hier mehr Moglichkeiten hat, in
der Lage, diese Probleme schnell zu erledigen.

Deshalb legen wir mit unserem Gesetzentwurf die Konzep-
tion vor, daB das Land diese Aufgabe selbst fibernimmt.
In § 1 bestimmen wir ausdriicklich, daB das Gesetz fiir alle
Fliichtlinge gilt, die Schutz vor Verfolgung suchen oder die
im Rahmen humanitirer Hilfsmafnahmen aufgenommen
wurden.

Ich verweise auf unsere Debatte von gestern abend zum
Problem der Fliichtlinge aus Jugoslawien. Hier muB doch
eindeutig geklirt werden, daB diese Fliichtlinge insgesamt
erstens durch das Land untergebracht und zweitens dann
auch insgesamt beriicksichtigt werden, wihrend das das
gegenwirtige Gesetz leider nicht vorsieht.

In §2 Abs.3 wird dann ausdriicklich geregelt, dal} die
Flichtlinge, die einen Asylantrag gestellt haben, sowic¢ ihre
Ehegatten und Kinder in Gemeinschaftsunterkiinften un-
terzubringen sind, bis entschieden ist, ob der Asylantrag
offensichtlich unbegriindet ist oder nicht. Diese Gesetzes-
bestimmung nimmt genau Bezug auf die Bonner Verein-
barung, wihrend das, was Sie vorgelegt haben, Herr Kol-
lege Maus, mit der Bonner Vereinbarung iiberhaupt nichts
Zu tun hat.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg. Haas CDU)

In § 3 wird dann entsprechend der Konzeption im Einglie-
derungsgesetz fiir Aussiedler eine Regelung fiir die Unter-
bringung auBerhalb von Landesunterkiinften vorgeschen.
Hierfiir sind die Biirgermeisterimter der Stadtkreise und
die Landratsamter als untere staatliche Verwaltungsbehor-
den zustindig. Das heiBt, sie erledigen Landesaufgaben.

In § 4 sehen wir eine volle Kostenerstattung vor.
Mit einer solchen Konzeption wird gewihrleistet, dal} eine

gerechte Aufgabenverteilung zwischen Land und Gemein-
den statifindet und daB die Gemeinden bei der Erledigung
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dieser Aufgaben nicht zusitzlich belastet und iiberfordert
werden.

Nun noch ein kurzes Wort zu dem Gesetzentwurf der
CDU. Zundchst weise ich darauf hin - und das ist ja
interessant, das haben Sie gar nicht erwidhnt - Sie wollen
ein Gesetz dndern, das mit dieser Bestimmung gerade erst
in Kraft getreten ist. Ich zitiere Thnen einmal aus der
amtlichen Begriindung vom Juni 1991 zu dem, was Sie
dndern wollen. Da heilt es:

Satz 2 schafft einen zusitzlichen Anreiz fir die Ge-
meinden, das Land im kommunalen Interesse bei der
Errichtung neuer staatlicher Sammelunterkiinfte zu
unterstiitzen. Im Hinblick auf die landkreisbezogene
Ausstrahlung von Sammelunterkiinfien sollen die
durch sic geschaffenen Entlastungen in erster Linie der
Standortgemeinde, in zweiter Linie den iibrigen land-
kreisangehdrigen Gemeinden, nicht mehr allen Ge-
meinden im Land zugute kommen.

Das, was Sie noch im Juli bei der Verabschiedung fir
richtig gehalten haben, was jetzt erst in Kraft getreten ist,
wollen Sie heute schon wieder dndern,

(Zuruf des Abg. Dr. Maus CDU)
obwohl sich an der Sachlage nichts gedndert hat.
(Beifall bei der SPD)

Deshalb - das sage ich ganz deutlich — hat der Stidtetag
vollig recht in seinem Brief an den Ministerprisidenten, in
dem er mit Nachdruck die volle Anrechnung der Kapazitét
einer Sammelunterkunft auf die Aufnahmequote fordert
und darauf verweist, dies ergebe sich schon aus dem
Anspruch auf Vertravensschutz. Es ist auch absurd - da
hat der Stidtetag ebenfalls recht —, daB es angeblich ein
Gebot der Gerechtigkeit sei, solche Sammelunterkiinfte
nicht mehr in vollem Umfang anzurechnen, Ich frage Sie:
Wo war denn das Gebot der Gerechtigkeit im Juli 1991?

(Abg. Dr. Maus CDU: Den 10. Oktober wollen
Sie gar nicht zur Kenntnis nehmen!)

Das hat doch mit dem 10, Oktober iiberhaupt nichts zu tun,
sondern Sie miissen einmal sagen, warum die Sammelun-
terkiinfte, die Sie angerechnet haben wollten, heute nicht
mehr angerechnet werden sollen. Das ist ein Scheingefecht,
das Sie hier fithren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Nun noch ein Wort zum Asylorganisationsgesetz. Es ist
erfreulich, daB die Verwaltungsgerichte Freiburg und Sig-
maringen einbezogen worden sind. Kurz vorher hat die
Landesregierung dies noch im Zusammenhang mit einem
Antrag der SPD-Fraktion abgelehnt und als untauglich
beschrieben. Es ist erfreulich, daB neue Stellen geschaffen
worden sind, allerdings nicht ausreichend. Aber beides
zeigt, daB im Land auch ohne jede Gesetzesinderung der
Gesetzesvollzug drastisch hatte beschleunigt werden kon-
nen, wenn diese MaBnahmen frither ergriffen worden
wiiren, wie es die SPD gefordert hat.

(Beifall bei der SPD)

Es gibt Probleme; Herr Kollege Maus, Sie sind auf diese
Probleme bei diesem Gesetz mit den AuBenkammern ein-
gegangen. Diese Probleme miissen geldst werden. Aber ich
weise hier in diesem Zusammenhang darauf hin: Es ist
absolut unertriglich, daBl der Bund seine Hausaufgaben
bisher immer noch nicht gemacht hat. Daraus resultiert ja
ein Teil der Probleme.

im Stindigen AusschuB wurde gesagt, dic Gesetzesinde-
rungen des Bundes wiirden erst am 1. Mirz oder 1. April
nichsten Jahres in Kraft treten. Hier ist doch das Scheitern
durch Verzogerung schon planméBig angelegt, und das
kann nicht hingenommen werden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/ DVP: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Auch in Anbetracht der kurzen Re-
dezeit mochte ich mich auf einige wesentliche Punkte zu
den drei vorliegenden Gesetzentwiirfen konzentrieren.

Zunichst zum Asylorganisationsgesetz: Es bleibt bei unse-
rer angekiindigten Zustimmung. An dieser Stelle ist eigent-
fich nur noch auf die Bedenken der Verwaltungsrichter
gegen die Einrichtungen von AuBenstellen einzugchen,
Bedenken, die wir auch ernst nchmen, Ich verweise auch
darauf: Wir haben diese Forderung nach der Verteilung der
Verfahren auf alle vier Gerichte ebenfalls lingst erhoben.
Wir waren in unseren Vorstellungen nicht so weit gegan-
gen, auch AuBlenstellen einzurichten. Wir haben das nicht
gefordert, aber wir meinen trotzdem, man kann und sollte
einen Versuch machen und gerade auch die Vorteile zu
nutzen versuchen, die sich aus einem engen raumlichen
Zusammenhang mit dem Bundesamt fiir die Anerkennung
auslindischer Fliichtlinge ergeben. Da gibt es die Maglich-
keit der gemeinsamen Nutzung von Dolmetschern, und
man wird dort natiitlich auch Dokumentationen aufbauen
miissen, die ja dann auch das Bundesamt an Ort und Stelle
nutzen kann. Es ist natiirlich gerade unter dem Gesichts-
punkt der zusammengefalten Ressourcen unter Umstin-
den schon sinnvoll, in diesen AuBenstellen zu arbeiten.
Deswegen tragen wir diesen Versuch mit. Sollten allerdings
magliche Nachteile dieses Verfahrens die Vorteile fiberwie-
gen, dann sollten wir auch bereit und in der Lage s¢in, zu
sagen: Das hat nicht geklappt; wir konzentrieren das
Verfahren wieder an den Muttergerichten.

Der zweite Punkt ist das Asylbewerber-Unterbringungsge-
setz. Im groBen und ganzen ist dieser Vorschlag der CDU
— ich komme zunichst zum CDU-Entwurf — tragbar. Wir
meinen allerdings, dafl die 30prozentige Anrechnung nicht
geniigen wird, um einen ausreichenden Anreiz fiir die
Gemeinden zu bieten, solche Sammelunterkiinfte zu erstel-
len und dabei auch kooperativ mitzuwirken. Deswegen
werden wir in den AusschuBberatungen den Vorschlag
machen, daB man auf jeden Fall zu einer 50prozentigen
Anrechnung kommt, nicht nur fiir Sammelunterkiinfte, die
bis Ende Februar geschaffen sind, und nicht nur befristet
auf zwei Jahre, sondern uns scheint jedenfalls eine durch-
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gingige und generelle 50prozentige Anrechnung ein trag-
fihiger Kompromi8l zu sein.

(Beifail bei der FDP/DVP)

Nun zum Entwurf der SPD. Das ist sicher auch ein
beachtlicher Vorschlag, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der SPD, aber er ist natiirlich mit einer Reihe von
Problemen behaftet. Zunichst bringt die neue Ubernahme
erhebliche finanzielle Lasten fiir das Land. Das ist sicher
eine MaBnahme, mit der man sich die Kommunen zu
Freunden machen kann. Ich sitze ja auch selbst in einem
Gemeinderat. Aber gerade wenn ich aus der kommunal-
politischen und aus der landespolitischen Perspektive die
Haushalte vergleiche: Eine solche Entlastung kdnnen wir
uns im Grunde genommen im Moment von Landesseite
aus ganz einfach nicht leisten.

(Abg. Birzele SPD: Das heillt, Sie wollen die
Kommunen bluten lassen!)

-~ Wir wollen natiirlich nicht die Kommunen bluten lassen,
sondern wir wollen weiterhin eine solidarische Gemein-
schaftsaufgabe daraus machen. Sie muB von allen gemein-
sam getragen werden, und deswegen mull sie auch von
Kommunen und Land gemeinsam getragen werden.

(Beifall bei der FDP/DVP - Sehr richtig! bei der
CDU)

Wir stehen jederzeit dafiir ein, daB das Land auch einen
angemessenen Beitrag leistet, aber die Kostenerstattung
nach dem Gesetzentwurf bis hin zum Ersatz der Kosten der
Vermittlung deutscher Sprachkenntnisse geht weit dber das
hinaus, was wir tun kdnnten und auch tun sollten.

Ich zitiere zum Beispiel § 4 Abs. 2 Thres Gesetzentwurfs:

Die Kosten der sozialen Beratung und Betreuung der
Flichtlinge, die Kosten der Hilfestellung im tiglichen
Leben, die Kosten der Unterstiitzung einer Riick- oder
Weiterwanderung sowie die Kosten der Vermittlung
deutscher Sprachkenntnisse werden vom Land erstat-
tet.

Dazu mull man sagen, dal man schiecht zunichst eine
Rundumversorgung fir Asylbewerber schaffen und die
Kosten dafiir dann dem Land zuweisen kann, dem Land,
das zur Stunde auch Wohnungen bauen muB3 und das Geld
fiir die Hochschulen braucht. Ich mufl ganz einfach einmal
sagen: Ich hoffe, daB3 Sie fiir diesen Vorschiag auch die
Geldpresse im Keller haben, um die notwendigen Mittel
bereitzustellen.

Ein weiteres Bedenken gegen den SPD-Eniwurf: Die Ge-
meinden sind von der tatsichlichen Unterbringungslast
natiirlich nur scheinbar befreit, denn es kommt zu einem
Riickgriff,

(Zuruf von der CDU: Eben!)

wenn eine Unterbringung in zentralen Stellen nicht mog-
lich ist, und Sie kdnnen nicht mehr zentrale Unterbrin-
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gungsmoglichkeiten schaffen als andere. Die Mdoglichkei-
ten dafiir sind begrenzt.

Was die Unterbringung angeht, so werden Sie immer auf
Gemeindegrund zuriickgreifen miissen. Eine solche Stelle
kann natiirlich immer nur auf Gemeindegrund entstehen,
und ich mochte sogar annehmen, daB es den Kommunen
lieber ist, wenn sie dann selbst in eigener Regie beeinflus-
sen konnen, wo zentrale Unterkiinfte entstehen, als wenn
das Land sie ihnen sozusagen aufs Auge driickt. Insofern
ist dieses Verfahren gegeniiber den Kommunen cher pro-
blematisch und bietet in puncto tatsichlicher Unterbrin-
gung keine Erleichterung.

Es wird also iiber die Entwiirfe zu reden sein. Ich ver-
schweige aber nicht, daB wir den CDU-Entwurf mit Ein-
schrinkungen fiir die realititsnihere Variante halten. Rich-
tig ist, daB wir jetzt so schnell wie médglich zu dem
verkiirzten Verfahren kommen miissen, dieses verkiirzte
Verfahren aufs Gleis bringen kénnen, um die Gemeinden
wirksam zu entlasten.

Wir haben - bet einer verniinftigen Behandlung der Fliicht-
linge aus Jugoslawien — in dem kurzen Verfahren ja auch
die Chance, die Zahl der nicht berechtigten Asylbewerber
im Land zu senken. Diese Chance haben wir; wir miissen
sie allerdings auch nutzen, denn wir wissen seit gestern,
daB wir einen immer wieder zitierten, einen immer wieder
strapazierten Ausweg nicht mehr haben, nimlich die eu-
ropidische Einigung. Die kann man seit gestern getrost als
gestorben ansehen.

BeschlieBen wir also jetzt das Notwendige, um in Baden-
Wiirttemberg in der Praxis zu einem verniinftigen Verfah-
ren zu kommen. Die notwendigen Beschlilsse werden von
uns mitgetragen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Priisident Erich Schuneider: Das Wort erhilt jetzt Frau Abg.
Glaser.

Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Herr Priisident, meine
Damen und Herren! Der vorliegende Entwurf eines Asyl-
organisationsgesetzes hat eine sehr gute Tarnung. Endlich
werden langjihrige Forderungen wie die Verteilung von
Asylverfahren auf alle Verwaltungsgerichte des Landes
eingeldst. Dazu kommt die lingst Gberfillige Bewilligung
von weiteren Stellen im richterlichen und nichtrichterlichen
Bereich.

Schon in der ersten Lesung habe ich fiir die Griinen die
Kopplung an die Bonner Beschliisse, die einige hier im
Raum - Herr Birzele - nicht zu kennen scheinen, kritisiert
und auch angekiindigt, da8 ich die¢ Erfahrungen der vier
Wochen, die zwischen der ersten Lesung und dem heutigen
Tag liegen, sehr ausnutzen und mir auch die neuen Sam-
mellager ansehen werde, ebenso die Entscheidungen und
MaBnahmen, die im Zuge dieser Bonner Beschlisse kom-
men.

Nach Wiirdigung der uns jetzt vorliegenden Fakten kénnen
wir dieses gut getarnte und harmlos anmutende Gesetz
nicht mehr mittragen, weil - wie schon Herr Birzele
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erkannt hat — die fatale Situation eingetreten ist, da} wir
ein relativ harmloses Gesetzle haben, der Teufel aber
eigentlich in der Begriindung steckt. Was so harmlos
daherkommt, hat es faustdick in sich. Einziger AnlaB ist
die panische Umsetzung der Bonner Beschliisse, anstatt in
aller Ruhe bei den Verwaltungsgerichten Sigmaringen und
Freiburg Kammern einzurichten. Wenn das qualifiziert
passieren soll, dauert das eine gewisse Zeit, denn die Leute
miissen zum Teil neu eingestellt werden, sie missen sich
auch einarbeiten, denn das sind ja hochspezialisierte Kam-
mern.

Statt dessen ermdglicht dieses Gesetz, wenn €s heute ver-
abschiedet wird, daB ab dem 1.Januar 1992 die Einrich-
tung von auswirtigen Kammern in den neuen zentralen
Bezirksstellen in Ludwigsburg, Rastatt und Reutlingen
sowie die Einrichtung von zentralen Bezirksstellen mdaglich
sind.

Was die gerichtliche Seite betrifft, erfolgt der zweite Schritt
de facto vor dem ersten. Die Richterverbinde und die
Richtervereinigungen haben dagegen protestiert. Es ist eine
Randsache, ob die Kammern in die zentralen Bezirksstel-
len hineinkommen oder nicht. Entscheidend ist der Cha-
rakter der zentralen Bezirksstelle.

Wir meinen, daB Baden-Wiirttemberg mit der Umsetzung
der Sechswochenvereinbarung vorprescht, versucht, sie als
erstes Bundesland umzusetzen, wicder Spitze zu sein, aber
in negativer Hinsicht, obwohl Sie es insgesamt klamm-

heimlich belacheln, daB die Einbindung von SPD und FDP -

in diese Kanzlerrunde gelungen ist. Sie tun auch so — Herr
Maus, ich nehme Ihnen das nicht ab; es gibt namlich auch
andere AuBerungen -, als ob dieses Sechswochenmodell so
einfach auch nicht gehe. Die Erfahrungen zeigen auch, daB
es, allein was die Organisation betrifft, nicht durchfithrbar
sein wird.

Sie schaffen mit der Einrichtung von zentralen Bezirksstel-
len ab dem 1. Januar 1992 fatale Tatsachen. Dazu mufl man
wissen, daB die neuen Sammellager einen vollig neuen
Charakter haben. Ich hatte gedacht, mit der ZASt in
Karlsruhe sei das Ende der Fahnenstange erreicht. Jetzt
werden Lager mit Leuten gefiillt, ohne dal dafiir Personal
da ist. Es wird mit minimalem Personaleinsatz gearbeitet.
In Kehl sind Leute drin, ohne daB Personal da ist. In
Offenburg - da sind ein paar hundert Leute drin - hat man
einen Mann zum kommissarischen Lagerleiter bestimmt,
der aus dem Fahrerpool des Regierungsprisidiums Frei-
burg kommt. Man muf sich das einmal vorstellen. Man
miBbraucht hier die Leute und fihrt diese Lager mit
minimalem Personal.

Eine Verhandlung mit der Liga der freien Wohlfahrtspflege
hat noch nicht stattgefunden, obwohl behauptet wird, daB
nach wie vor Sozialbetreuung stattfinde. Sozialbetreuung
ist in diesen Lagern nicht vorgeschen. In Reutlingen zum
Beispiel geht die Vorbereitung der Einrichtung des Lagers,
wie mir berichtet wurde, zur Zeit derart vonstatten, daB der
Stacheldraht herumgezogen wird.

Man versucht jetzt, die Leute mit offensichtlich unbegriin-
deten Antrigen, die nur eine einwdchige Widerspruchsfrist

haben, zu sortieren und in diese Internierungslager -
Entschuldigung, so nenne ich das - hineinzubringen.

(Abg. Miihlbeyer CDU: Niedersachsen hat doch
auch zugestimmt! Da haben Sie doch zuge-
stimmt!)

Dort wird dann praktisch die Mdglichkeit, ein faires Ver-
fahren zu haben, zum Beispiel die Widerspruchsfrist von
einer Woche einzuhalten - das ist nimlich sehr schwierig
-, damit das Verfahren iberhaupt auf den Tisch des
Richters gelangt, genommen.

(Abg. Scheuermann CDU: Die Griinen sind doch
auch beim Bundeskanzler gesessen!)

- Nein, die waren nicht dabei,

(Abg. Miihlbeyer CDU: Niedersachsen hat aber
zugestimmt! Da regieren Sie mit!)

Die Mbglichkeit, die Widerspruchsfrist einzuhalten, wird
noch mehr erschwert, als es schon bisher im Karlsruher
Modell der Fall ist, so daB man hier im Grunde genommen
von hinten durch die kalte Kiiche beschleunigt. Der Richter
kriegt das Verfahren schon gleich gar nicht auf den Tisch.

Die CDU hat in ihrem Antrag ein noch komplizierteres
Verteilungsverfahren vorgeschlagen, als es derzeit schon
besteht. Sie iiberfordern doch die Leute, die drauBen damit
beschéftigt sind, heillos. Das wird nie und nimmer funk-
tionieren.

Ich meine, es geht nicht an, dafl diese Bezirkslager einge-
richtet werden, bevor im Bund das Gesetz gedndert ist, be-
vor dafiir Gesetzesgrundlagen geschaffen sind. Fatalerweise
ist dieses Asylorganisationsgesetz die Grundlage dafiir.

Wir sind dagegen. Wir werden uns auch nicht instrumen-
talisieren lassen. Nach der Beratung im Stiindigen Aus-
schuB gab es eine Presseerklirung des Vorsitzenden, alle
Fraktionen seien fiir dieses Asylorganisationsgesetz. Wir
werden dagegen stimmen, weil wir die Einrichtung der
zentralen Bezirksstellen, die gar nicht im Gesetz steht,
sondern nur in der Begriindung, nicht mittragen werden.

Zum Gesetzentwurf der SPD-Fraktion habe ich das We-
sentliche schon in der Beratung gesagt, als dieses Gesetz
noch Antrag war. Wir kommen, wenn wir das in die
Zustindigkeit des Landes legen, von dem Dilemma nicht
weg. Woher Sie das Vertrauen in diese Landesregierung
haben, was die Einrichtung von weiteren Sammellagern
betrifft, ist fiir mich ohnehin unverstindlich. Es wiire gut,
wenn die Oberen in der SPD vielleicht wieder einmal ein
biBBchen mehr mit ihren Fachleuten und ihrer Basis reden
wiirden.

(Abg. Miihlbeyer CDU: Das wire sicher gut!
Dann wire alles viel einfacher! — Abg. Ulrich
Lang SPD: Bei uns gibt ¢s keine Oberen!)

Wir haben Thnen schon im Sommer gesagt — -

(Glocke des Priisidenten)
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Priisident Erich Schueider: Frau Abg. Glaser, Ihre Redezeit
ist zu Ende. Bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Ich komme gleich zum
Ende. - Wir haben Thnen schon im Sommer gesagt, daB
Sie mit der Ubertragung der Zustindigkeit auf das Land
noch mehr Sammellager provozieren. Jetzt haben wir mehr
Sammellager, und ich denke, daB es nicht angeht, das noch
zu unterstiitzen.

Was in [Threm Gesetz positiv ist, ist ganz klar: Sie verlangen
eine bessere Kostenausstattung fiir die Gemeinden. Da liegt
wirklich der Hase im Pfeffer. Wir konnen aber nicht dafir
sein, dafl das Land den Gemeinden von oben aufdriickt,
wo Sammellager eingerichtet werden sollen und wo nicht,
und das Zuckerbrot der 100prozentigen Anerkennung auf
die Quote, was die zentralen Bezirksstellen betrifft, in
Aussicht stellt. Wir werden alles tun, um diese Dinge in
die Offentlichkeit zu bringen, weil sie eigentlich eine
Schande sind.

Herr Maus, ich bin Ihnen dankbar, daB Sie ehrlich waren.
Sie kénnen diese ,,ou”-Fille nur iiber eine Linderliste
verteilen. An der Nasenspitze oder sonstwo sehen Sie das
ja micht. Das ist aber gesetzlich nicht gedeckt. Sie machen
im Grunde genommen das jetzt schon, weil Sie eine
Anderung des Artikels 16 des Grundgesetzes so schnell
nicht durchbringen. Sie schaffen hier schon die Tatsachen.
Es wird laufen, und es wird weit weg von den Augen der
Offentlichkeit laufen. Es wird keine Sozialbetreuung mehr
dasein, Die Leute werden sich selbst {iberlassen sein. Der
Aufenthalt der Asylbewerber wird in méglichst vielen
Fillen schon in sechs Wochen beendet sein.

(Glocke des Priisidenten)

Priisident Erich Schoeider: Frau Abg. Glaser, ich bitie Sie,
jetzt endgiltig SchluB zu machen.

Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Nur: Mit Rechtsstaat hat
das nichts mehr zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisident Erich Schoeider: Es sprechen jetzt noch der Herr
Justizminister und der Herr Innenminister.

Bitte, Herr Justizminister.

Justizminister Dr. Ohnewald: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Lassen Sie mich mit wenigen Sitzen auf
das Asylorganisationsgesetz eingehen.

Zunichst zu den auswirtigen Kammern und den zentralen
Aufnahmestellen, Diese beiden Begriffe sind keine Erfin-
dungen des Landes Baden-Wiirttemberg. Der Vorschlag,
solche Kammern und Stellen einzurichten, geht auf das
Gesprich der Parteien beim Bundeskanzler am 10. Oktober
1991 zuriick. Bei diesem Gesprich wurde von allen Par-
teien, die teilgenommen haben, vereinbart - ich darf das
zitieren —:
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Die Liander schaffen die Voraussetzungen dafir, daf}
gerichtliche Entscheidungen in Eilsachen (§ 80 Abs. 5
der Verwaltungsgerichtsordnung) im Regelfall inner-
halb einer Frist, die 14 Tage nicht iibersteigen sollte,
abgeschlossen werden.

Dann geht es weiter, wieder wortlich:

Dazu miiBte sichergestellt werden, daB unmittelbar in
der Nihe der zentralen Aufnahmestellen auch die
gerichtlichen Verfahren abgewickelt werden konnen,
zum Beispiel durch auswiirtige Kammern oder Ge-
richtstermine vor Ort, s0 daf} die Verfahren unmittel-
bar im AnschluB an die Verwaltungsverfahren ortsnah
durchgefithrt werden kénnen.

Baden-Wiirttemberg will diese Vereinbarung in aller Kon-
sequenz umsetzen. Hierzu gehort fiir uns die Einrichtung
auswirtiger Kammern. Wir wotlen damit nicht wertvolle
weitere Monate zuwarten, sondern dies so rasch wie mog-
lich umsetzen. Da die Umsetzung schon aufgrund des
geltenden Bundesrechts moglich ist, gibt es auch keinen
Grund, die anstehenden bundesgesetzlichen Anderungen
abzuwarten. In der Tat, Herr Birzele, sie kommen spiter,
als der Bund urspriinglich auch uns gegeniiber zugesagt
hatte.

(Abg. Birzele SPD: Da miissen Sie einmal Druck
machen!)

Der Prisident des Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wiirt-
temberg und die Prisidenten der Verwaltungsgerichte ha-
ben sich mir gegeniiber fir die Einrichtung der auswirtigen
Kammern ausgesprochen. Sie sehen, wie ich meine, zu
Recht, praktische Vorteile darin, wenn sich die Richter der
auswirtigen Kammern auf die sogenannten ou-Verfahren,
die ,,offensichtlich unbegriindeten™ Verfahren, konzentrie-
ren konnen, damit gerade diese Verfahren eine ziigige
Erledigung finden.

Im iibrigen kann ich nur zum wiederholten Male darauf
hinweisen, daB in der Aktenlanfzeit bisher tatséchlich ein
wesentliches praktisches Problem liegt, das wir mit der
Einrichtung der auswirtigen Kammern spiirbar vermin-
dern kdnnen.

Ich habe Verstdndnis dafiir, daB die Verwaltungsrichter —
es ist angesprochen worden — zum Teil nicht gerade von
der Vorstellung begeistert sind, ihren Dienst kiinftig an
einem anderen Ort versehen zu solien. Ich meine aber, dafi

‘'man ihnen diese praktischen Schwierigkeiten unter den

gegebenen Umstinden zumuten kann. Die Befiirchtung,
das Vertranen in die Unabhdngigkeit der Richter leide,
wenn sich diese rdumlich in die Nihe der Verwaltungsbe-
hdrde begdben, erscheint mir nicht begriindet. Die in Frage
stehenden Verfahren nach § 80 Abs. 5 der Verwaltungsge-
richtsordnung finden in aller Regel ohne Anhérung der
Antragsteller als rein schriftliches Verfahren statt. Auch aus
der Sicht der Antragsteller wird deshalb die Unterbringung
der auswirtigen Kammern eine eher untergeordnete Be-
deutung haben. Ich werde mich aber darum bemiihen ~
dies habe ich auch gegeniiber den Richtern in einem
Gesprich im Verwaltungsgericht Stuttgart angedeutet —,
daB im Rahmen des Moglichen auch bei der Unterbrin-
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gung der Richter zum Ausdruck kommen soll, daB sie eine
von der Verwaltung unabhingige Institution sind. Die
Verwaltungsrichter legen Wert auf die Moglichkeit, bei der
Gestaltung des gerichtlichen Verfahrens mitzuwirken. Der
vorliegende Gesetzentwurf tragt dem dadurch Rechnung,
daB die sachliche Zustindigkeit der auswirtigen Kammern
offenbleibt. Welche Geschiifte den auswirtigen Kammern
zugewiesen werden, entscheidet letztlich das Prisidium des
jeweiligen Verwaltungsgerichts. Ich halte dies fiir eine gute
Lasung.

Uns wurde nun teilweise von auBen entgegengehalten, wir
sollten die bundesgesetzliche Regelung abwarten, die es der
Landesregierung erlauben wird — zumindest steht es so in
einem Arbeitspapier, mehr ist es noch nicht -, ,,durch
Rechtsverordnung bei den Verwaltungsgerichten fiir Strei-
tigkeiten nach dem Asylverfahrensgesetz besondere
Spruchkdrper zu bilden sowie deren Sitz zu bestimmen”.

Wiirden wir diesen Weg beschreiten, so séhe ich darin vor
allem zwei Nachteile: Frstens hiitten die Prisidien der
Gerichte keinerlei Entscheidungsbefugnis mehr, welche
Geschiifte bei den auswirtigen Kammern zu bearbeiten
sind. Auch der Landtag, meine Damen und Herren, hat
bekanntlich beim Erlal von Rechisverordnungen keine
Mitwirkungsmdoglichkeit. Zweitens wiére es meines Erach-
tens nicht vertretbar, mit der Neuorganisation im Land zu
warten, bis der Bund die bundesgesetzlichen Vorschriften
zum Asylverfahren gedndert hat. Wir wollen, daB bereits
zum 1. Januar 1992 bei den Verwaltungsgerichten Freiburg
und Sigmaringen Asylverfahren eingehen, damit die Ge-
richte in Stuttgart und Karlsruhe die Moglichkeit erhalten,
die Zahl der bei ihnen offenen Verfahren abzubzuen.

Auch die gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Arbeit der
auswirtigen Kammern sollen ab Anfang Januar gegeben
sein, damit diese Kammern ihre Arbeit in der vorgesehenen
Art und Weise ohne Verzug aufnehmen kénnen, sobald die
Bezirksstellen fiir Asyl eingerichtet sind.

Im Stindigen Ausschuf} habe ich mich bemiiht - ich meine,
auch {iberzeugend —, darzulegen, daB eine rechtliche Kon-
kurrenz zwischen unserem Gesetzentwurf und dem der
Bundesregierung, der in der Bearbeitung ist, nicht besteht.
Ich glaube, ich brauche dies nicht zu wiederholen.

Die durch das Asylorganisationsgesetz zu schaffende neue
Organisation wird selbstverstindlich durch die Zuweisung
von Richtern, Beamten und Angestellten ausgefiillt. Ich
habe deshalb beantragt, im niichsten Nachtrag zum Staats-
haushaltsplan Neueinstellungen fiir die Verwaltungsge-
richte auszubringen. Insgesamt sind dies 27 Stellen fiir
Verwaltungsrichter, 12 Stellen fiir Geschaftsstellenbeamte
und 21 Stellen fiir Angestelite im Schreibdienst. Ich habe
erfreulicherweise inzwischen die Bewilligung, die erforder-
lichen Einstellungen im Vorgriff auf die Einrichtung der
Neustellen schon jetzt vorzunehmen. Die Richterstellen
werden im Laufe des Monats Januar besetzt. Wir sind
mitten in den Vorarbeiten. :

Die geiinderte Organisation und die verbesserte personelle
Ausstattung der Verwaltungsgerichte werden zusammen
die bestmogliche Grundlage dafiir bilden, Asylbewerbern
in dem bundesgesetziich vorgegebenen Rahmen raschen

gerichtlichen Rechtsschutz zu gewdhren. In der Tat, Frau
Kollegin Glaser, das Land Baden-Wiirttemberg mdchte fiir
sich beanspruchen, wirklich alles ihm zur Verfiigung Ste-
hende getan zu haben, um dic Beschleunigung der Ge-
richtsverfahren zu erreichen.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Erich Schoeider: Das Wort erhilt jetzt der Herr
Innenminister.

Innenminister Schlee: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Zugang an Asylbewerbern bewegt
sich weiter auf einem ausgesprochen hohen Niveau. Wir
erwarten fiir 1991 in Baden-Wiirttemberg etwas mehr als
40 000 Personen. Wir miissen also mit einer Steigerung
gegeniiber dem Jahr 1990 um iiber 40 Y%, rechnen.

(Abg. Birzele SPD: Ziehen Sie doch bitte mal die
Jugoslawen ab!)

— Herr Kollege Birzele, ich will dazu gleich noch einen Satz
sagen. Die Unterbringung — das konnte ich Ihnen gesiern
nicht mehr sagen - konnen Sie regeln, wie Sie wollen.
Unterbringen miissen Sie auf jeden Fall.

(Abg. Weber CDU: So ist es!)

Deshalb kann man da iiber das Hin- und Herschieben der
Zustandigkeit diskutieren, aber natiirlich nicht iiber die
Tatsache, daB alle, die in unserem Land ankommen,
menschenwiirdig untergebracht werden miissen.

(Zuruf von der SPD: Mehr Wohnungen bauen!)

Das nach wie vor ungeldste Zugangsproblem wirft natiir-
lich jetzt Handlungsbedarf auf, was die Unterbringung
angeht. Das ist eine Folge, die iiberhaupt nicht wegdisku-
tiert werden kann. Deshalb begriiBt es die Landesregierung,
daB die CDU-Landtagsfraktion diese Gesetzesinitiative
eingebracht hat. Die Landesregierung tut alles, was in ihren
Kriften steht, um die Unterbringungskapazitit ziigig und
kriiftig zu erh6hen. Wir wollen mit den Sammelunterkiinf-
ten in der Regie des Landes die Kommunen nachhaltig
unterstiitzen. Wir wollen erreichen, da wir die neu zuge-
henden Asylbewerber in staatlichen Unterkiinften unter-
bringen konnen. Das ist natiirlich bei den Zugangszahlen
der letzten Monate alles andere als einfach, aber durch all
das, was wir auf den Weg gebracht haben, wird sehr rasch
deutlich, daB es uns mit der Erreichung dieses Zieles sehr
ernst ist.

Wir erreichen dieses Ziel durch die Nutzung freiwerdender
militirischer Liegenschaften. Ich darf nur fiir eine Sekun-
de, Herr Kollege Birzele, die Frage in die Diskussion
einfiihren, was wir eigentlich machen wiirden, wenn wir
jetzt nicht eine Kaserne nach der anderen bekiimen. Das
muB man sich immer wieder vergegenwiirtigen. Wir forcie-
ren die Anmietung geeigneter anderer Objekte unter den
groBten Schwierigkeiten. Alliberall, wo wir hinkommen,
bilden sich sofort Biirgerinitiativen, die gegen die Anmie-
tung dieser Objekte durch das Land Baden-Wiirttemberg sind
und entsprechend agieren. Wir widmen Aussiedlerunter-
kiinfte um, und zwar unter unbeschreiblichen Schwierig-
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keiten mit den kommunat Verantwortlichen, weil wir de-
nen immer wieder gesagt haben: Ihr bekommt von uns
Geld, damit ihr Aussiedlerunterkiinfte baut. Nun gehen die
Aussiedlerzahlen zuriick. Wir kdnnen diese Unterkiinfte ja
nicht leer stehen lassen und widmen sie wnter gréfiten
Schwierigkeiten, wie Sie wissen, um.

SchlieBlich sind wir auch bereit, Herr Kollege Birzele,
Einfachunterkiinfte als Sammelunterkinfte neu zu bauen,
wenn die Gemeinden entsprechende Grundstiicke zur Ver-
fiigung stellen. Wir machen zur Zeit eine Umfrage bei den
Gemeinden, wo es denn noch Gemeinden gibt, die bereit
sind, uns solche Grundstiicke zur Verfiigung zu stellen.
Meine Damen und Herren, es wird sich relativ rasch
herausstellen, daB sich der Run auf diese Mdoglichkeit in
Grenzen hilt. Das kann man doch iiberhaupt niemandem
vorwerfen. Die Kommunen haben doch die gleichen Pro-
bleme, wenn sie das alles umsetzen wollen, wie wir, wenn
wir solche Einrichtungen ausweisen.

Wir werden bis Ende 1991 das, was wir uns als Ziel gesetzt
haben, namlich 5 000 Plitze in solchen staatlichen Unter-
kiinften zu haben, iiberschreiten. Wir werden etwa 6 500
Plitze am Ende dieses Jahres haben - ohne die zentrale
Aufnahme- und Anlaufstelle in Karlsruhe.

Meine Damen und Herren, wir werden schon Bilanz
ziehen, Herr Kollege Birzele, welche SPD-regierten Linder
solche Sammelunterkiinfte ausweisen, nachdem sie beim
Bundeskanzler diese Sammelunterkiinfte gefordert haben.
Dieser Vorschlag ist ja nicht vom Himmel gefallen, son-
dern die SPD-regierten Linder sind es gewesen, die expres-
sis verbis gesagt haben: Es miissen im groBen Stil solche
Sammelunterkiinfte gebaut werden.

(Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)

— Herr Kollege Weyrosta, ich sage das gar nicht vorwurfs-
voll. Ich sage nur: Alle haben die gleichen Probleme bei
der Umsetzung, und deshalb kann man doch nicht so tun,
als ob das ein baden-wiirttembergisches Spezialproblem
wire.

(Abg. Birzele SPD: Das macht ja gar niemand! -
Abg. Bebber SPD: Wer tut das denn? — Weiterer
Zuruf des Abg. Birzele SPD)

Alle, Herr Kollege Birzele, haben die Probleme der An-
rechnung, weil die Anrechnungsproblematik natiirlich zum
einen etwas mit der Durchsetzung vor Ort zu tun hat

{(Abg. Birzele SPD: Haben Sie das im Juni nicht
gewulit?)

- zum Juni sage ich gleich noch einen Satz - und zum
anderen natirlich etwas damit, daB wir alle Gemeinden
entlasten wollen.

Nun will ich etwas zum Juni sagen. Herr Kollege Birzele,
der Kollege Dr. Maus hat Ihnen das per Zuruf nahezubrin-
gen versucht. Deshalb habe ich die Zahlen gerade noch
einmal genannt. Wir haben ungefihr 3 900 Plitze in Sam-
melunterkiinften gehabt - im Gegensatz zu anderen Lin-
dern, die iiberhaupt keinen Platz gehabt haben und die
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heute noch sagen, sie seien stolz, dab sie iberhaupt keinen
Platz haben. Damals, im Juni, hat sich das Problem, was
die Anrechnung angeht, natiirlich v6llig anders dargestelit
als fiir das Jahr 1992, wenn wir 20 000 Pldtze in Sammel-
unterkiinften haben werden. Herr Kollege Birzele, das muB
doch jedem einleuchten. Dafi damit die Umsetzungspro-
bleme entschieden gréBer sind, ist ja auch so sonnenklar,
wie nur irgend etwas klar sein kann.

(Abg. Birzele SPD: Um so mehr gilt damit die
Begrindung, dal Anreize geschaffen werden
miissen)

Herr Kollege Birzele, Sie haben vorhin in Richtung des
Kollegen Maus gesagt — das habe ich auch nicht verstanden
-, daB das, was im Augenblick mit der Ausweisung staat-
licher Sammelunterkiinfte zu geschehen habe, und damit
die Anrechnungsproblematik {iberhaupt nichts mit dem
Sechswochenmodell zu tun habe.

(Abg. Birzele SPD: Wo steht denn hier etwas
davon?)

Vielleicht habe ich es ja miBverstanden, aber ich will das
noch einmal aufnehmen. Vielleicht reden wir aneinander
vorbei; ich weiB es nicht.

(Abg, Birzele SPD: Sie an mir!)

Herr Kollege Birzele, das Sechswochenmodell kann doch
nur funktionieren, wenn wir erstens Sammelunterkiinfte in
groBer Zahl in diesem Lande Baden-Wiirttemberg auswei-
sen.

(Abg. Birzele SPD: Schauen Sie in unseren Ge-
setzentwurf!)

Zweitens: Diese Sammelunterkiinfte werden wir nur aus-
weisen, wenn wir den Kommunen entgegenkommen. Das
ist doch auch bekanat.

Drittens: Wir miissen es so regeln, dal nicht nur fiir die
Gemeinden, die von den Kasernenstandorten unmittetbar
betroffen sind, ein gewisser Anreiz besteht, sondern so, da
wir alle Gemeinden entlasten. So ist das angelegt, und das
ist, Herr Kollege Birzele, absolut in sich schliissig.

(Abg. Birzele SPD: Und hat iiberhaupt nichts zu
tun mit der Bonner Vereinbarung!)

- Herr Kollege Birzele, dariiber kénnen wir uns nicht
einigen.

(Abg. Birzele SPD: Zeigen Sie mir doch die
Vorschrift!)

Kdnnen Sie mir einmal sagen, warum das Land Nord-
rhein-Westfalen, das bisher keinen einzigen Platz in einer
Sammelunterkunft hatte, jetzt Sammelunterkiinfte mit der
Begrindung einrichtet, das Sechswochenmodell verlange
dies, und Anrechnungsregelungen einfiihrt, um den Ge-
meinden einigermaBen entgegenzukommen?

(Abg. Birzele SPD: Wir haben die doch schon!)
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Lieber Herr Kollege Birzele, wir sind — darauf will ich
hinweisen, nicht mit Stolz, Frau Kollegin Glaser — das
Land, das das Sechswochenmodell konsequent umsetzt.

{Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Weltmeister in
Verkiirzung!)

Wir haben das Karlsruher Modell eingefiihrt. Herr Kollege
Birzele, Sie haben das vorhin angesprochen. Das war
natiirlich nur im Zusammenhang mit den Sammelunter-
kiinften méglich. DafBl dies so erfolgreich war,

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Fiir wen er-
folgreich?)

hat auch mit dem dritten Element etwas zu tun, mit den
zentralen Abschiebestellen. Natiirlich gehdrt das zusam-
men.

Ich will damit nur folgendes sagen: DaB dieses Modell
heute nicht mehr so rund liuft wie frither - ich will es sehr
zuriickhaltend formulieren —, hat etwas damit zu tun, daf
wir das Karlsruher Modell wegen der hohen Zugéinge nur
noch ganz schwer betreiben kdnnen. Man muBl doch
einfach sehen, daB weder Zirndorf noch wir die Mitarbeiter
bekommen, um die hohen Fallzahlen entsprechend abar-
beiten zu kénnen. Aber das System ist nach wie vor in sich
stimmig. Und was ist denn das Sechswochenmodell ande-
res, als daB Elemente daraus iibernommen werden?

Wir gehen an die Realisierung heran. Aber ich will das
gleich noch einmal sagen; ich habe das immer wieder
gesagt: Ich habe erhebliche Bedenken, ob das mit den sechs
Wochen funktioniert.

(Abg. Birzele SPD: Sie reden schon wieder die
Vereinbarung kaputt!)

- Wissen Sie, Herr Kollege Birzele, Sie miissen einmal Thre
Parteifreunde in der Innenministerkonferenz horen. Die
stellen das viel kritischer dar als ich, vor allem die, die sich
bisher weigern, Sammelunterkiinfte auszuweisen, wie Hes-
sen, das dies bis in die letzten Tage hinein immer wieder
gesagt hat. Wir werden alles tun, damit das Sechswochen-
modell umgesetzt werden kann. Aber es gibt eine Vieizahl
von Bedenken, die man haben kann.

Das sind, wie gesagt, Regelungen zur Unterbringung, die
nicht einfach umzusetzen sind, die auch eine Vielzah! von
Fragen im Verhiltnis zu den Kommunen aufwerfen. Das
alles ist vollig unbestritten. All das, was wir in diesen
Gesetzen regeln, nimmt aber das entscheidende Problem
aus, namlich das Problem, etwas am Zugang zu &ndern.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich wage von
diesem Platz aus zu sagen, daB im Laufe des Jahres 1992
die groBen Parteien an die Losung des Zugangsproblems
herangehen werden. Wir alle werden das erleben. Nach
meinem Dafiirhalten ist nur noch die Frage offen, ob die
SPD vor dem 5. April springt oder nach dem 3. April
springt. )

(Zurufe von der SPD)

Aber ich bin ganz sicher, dalB im Laufe des Fahres 1992
das Grundgesetz geindert wird und das Zugangsproblem
angegangen wird.

{Zurufe von der SPD)

— Sie miissen einmal mit den Fachleuten in Ihrer Partei
sprechen.

(Beifall bei der CDU)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Birzele. Sie wissen, daB Sie nur noch eine kurze Redezeit
haben.

Abg. Birzele SPD: Herr Innenminister, Sie haben gerade
am Schlufl wieder gezeigt, daB Sie nicht bereit sind, die
Probleme sachlich zu 16sen, sondern daB Sie parteipolitisch
argumentieren und agitieren.

(Beifall bei der SPD)

Sie wissen ganz genau, daB die gegenwirtig steigenden
Zugangszahlen nichts mit Artikel 16 des Grundgesetzes zu
tun haben, sondern ausschlieBlich auf den Flichtlings-
strom aus Jugoslawien zuriickzufiihren sind.

(Beifall bei der SPD)

Das hat mit Artikel 16 iiberhaupt nichts zu tun. Das sollten
Sie der Bevslkerung sagen. Sie sollten nicht immer den
gegenteiligen Eindruck hervorrufen.

Ich betone hier in aller Eindeutigkeit: Die SPD ist fiir ein
beschleunigtes Verfahren, und die SPD tritt dafiir ein, daB
zur Durchfiihrung eines beschleunigten Verfahrens Sam-
melunterkiinfte eingerichtet werden. Sammelunterkiinfte
sind fiir uns nicht inhuman, wie zum Beispiel CDU-
Abgeordnete sagen. Der CDU-Abgeordnete Jiger hat dies
in Goppingen erklirt; ich bringe Thnen den Nachweis.
Sammelunterkiinfte sind nicht inhuman, sondern sie sind
notwendig, um dieses Verfahren durchzufiithren. Wir beto-
nen allerdings: Eine Unterbringung in Sammelunterkin{-
ten iiber sechs Monate hinaus ist inhuman.

Zu den Kosten: Es handelt sich bei der Unterbringung der
Asylbewerber nicht um eine freiwillige Leistung des Landes
an die Kommunen. Darauf haben die kommunalen Lan-
desverbiande zu Recht hingewiesen. Herr Goll, als Sie die
Bestimmung in § 4 Abs. 2 unseres Gesetzentwurfs kritisiert
haben, haben Sie {ibersehen, daB wir diese aus der gelten-
den Regelung entnommen haben. Der einzige Unterschied
ist, daB die geltende Regelung einen zu niedrigen Pausch-
betrag enthiilt. Sie miissen die Dinge schon insgesamt zur
Kenntnis nehmen.

Letzte Bemerkung: Unser Gesetzentwurf - das ist [hnen gar
nicht aufgefallen — beruht in seiner Struktur ganz wesent-
lich auf dem bayerischen Recht. Was in Bayern mdglich
ist, warum soll dies micht auch in Baden-Wiirttemberg
méglich sein? Das frage ich Sie.

{Beifall bei der SPD)
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Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren! Die
Redezeiten sind verbraucht. Wortmeldungen liegen mir
nicht mehr vor. Wir kommen in der Zweiten Beratung zur
Einzeiberatung des Gesetzentwurfs der Landesre-
gierung, Drucksache 10/6186. Der Stindige Ausschul}
empfichlt mit der BeschluBempfehlung Drucksache
10/6324 unverdnderte Zustimmung.

Ich rufe
Artikel 1

auf. Hier muB der Einleitungssatz erginzt werden. Er lautet
wie folgt:

Das Gesetz zur Ausfilhrung der Verwaltungsgerichts-
ordnung vom 22, Mirz 1960 (GBI S. 94), zuletzt ge-
dndert durch Artikel 18 des Gesetzes vom 19. Novem-
ber 1991 (GBI. 8. 681), wird wie folgt gefindert:

Wer dem Artikel 1 mit dieser Einfiigung im Einleitungssatz
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Bei wenigen Gegen-
stimmen ist Artikel 1 angenommen.

Ich rufe auf

Artikel 2
- Zustimmung.

Artikel 3
- Zustimmung.

Artikel 4

(Widerspruch bei den GRUNEN)

- Bitte? - Keine Zustimmung. Uber welchen Artikel soll
ich abstimmen lassen?

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Sie kdnnen
auch am Stiick abstimmen lassen!)

-~ Das ist noch besser. - Ich lasse abstimmen iber die
Artikel 2 bis 4. Wer diesen Artikeln zustimmen mdéchte, den
bitte ich um das Handzeichen. ~ Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? - Bei wenigen Gegenstimmen ist den Arti-
keln 2 bis 4 zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 12. Dezember 1991 das fol-
gende Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift
tautet: ,,Gesetz zur Anderung des Gésétzes zur Ausfithrung
der Verwaltungsgerichtsordnung (Asylorganisationsge-

setz)”. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
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SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen mdéchte, den bitte
ich, sich zu crheben. — Gegenprobe! — Enthaitungen? — Das
Gesetz ist bei wenigen Gegenstimmen angenommen.

Abzustimmen ist nun noch iiber Abschnitt II der BeschiuB3-
empfehlung des Stindigen Ausschusses. Danach soll der
Antrag der SPD-Fraktion, Drucksache 10/5347, fiir erle-
digt. erkliart werden. — Sie stimmen dem zu.

Die Gesetzentwiirfe der CDU und der SPD, Drucksachen
10/6379 und 10/6382, sollen sicher an den zustindigen
AusschuB, den InnenausschuB3, iiberwiesen werden. — Das
Haus ist damit einverstanden.

Damit ist Punkt 3 der Tagesordnung erledigt.
Ich komme zuriick zu Punkt 2 der Tagesordnung:
Wahl eines Mitglieds des Staatsgerichtshofs

und méchte Thnen jetzt noch das Ergebnis der Erginzungs-
wahl eines Mitglieds des Staatsgerichtshofs bekanntgeben:

An der Wahl haben sich 66 Abgeordnete beteiligt. Alle
Stimmen waren giiltig.

Auf Frau Heinisch entfielen 47 Stimmen. Es gab ecine
Enthaltung und 17 Neinstimmen. Auf andere Namen ent-
fiel eine Stimme, ndmlich auf Frau Annemarie Griesinger.

(Lachen bei der SPD)

Damit ist Frau Dr. Renate Heinisch zum Mitglied des
Staatsgerichtshofs in der Gruppe der Mitglieder ohne Be-
fihigung zum Richteramt fir den Rest der Amtszeit der
ausgeschiedenen Frauw Sigrun Léwisch gewihit.

Ich rufe jetzt Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung -
Gesetz zur Anderung der Gemeindeordnung, des Eigenbe-
triebsgesetzes und anderer Gesetze — Drucksache 10/5918

BeschluBempfehlung und Bericht des Innenausschusses -- -
Drucksache 10/6315

Berichterstatter: Abg. Redling

Herr Abg. Redling, wiinschen Sie als Berichterstatter das
Wort?

(Abg. Redling SPD: Nein!)
— Das ist nicht der Fall. Wird in der Allgemeinen Ausspra-
che, fiir die das Prisidium eine Redezeit von 5 Minuten je
Fraktion vorgesehen hat, das Wort gewiinscht? - Jawohl.
Herr Abg. List, ich erteile Ihnen das Wort.
(Abg. Dr. Hopmeier CDU: Manfred, mach’s gut!)

Abg. List CDU: Herr Priisident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Die CDU-Fraktion begriiBt diesen Ge-
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setzentwurf, weil damit zusitzliche Mdglichkeiten im kom-
munalwirtschaftlichen Bereich erdffnet werden, also eine
Stirkung der kommunalen Selbstverwaltung damit verbun-
den ist, und auch Rechtsklarheit geschaffen wird. In der
Zielsetzung dieses Gesetzes besteht im Grundsitzlichen ein
weitgehender Konsens in diesem Hohen Hause, wie auch
die Beratungen im InnenausschuB gezeigt haben. Jetzt,
nach dieser intensiven Vorberatung im InnenausschuB,
kann es nicht darum gehen, Einzelheiten der vorgesehenen
Fortschreibung des kommunalen Wirtschaftsrechts zu er-
Ortern.

Ich sehe zwei wesentliche Aspekte. Die Kommunalverwal-
tung befindet sich in einem gravierenden Wandel, der
natiirlich den gravierenden Wandel widerspiegelt, der sich
in unserer Gesellschaft abspielt. Die kommunalen Auf-
gaben haben sich in diesem Gefolge ganz wesentlich aus-
geweitet, und zwar vor allem im Bereich des weiten Dienst-
leistungsangebots, das Stidte und Gemeinden heute fiir die
Biirgerinnen und Biirger erbringen. Man muf sich schon
vor Augen fiihren, was die Kommunen den Biirgern an
Dienstleistungen bieten. Es ist ein breites Spektrum, das
sich in den letzten Jahren herausgebildet hat.

In diesem Spektrum bedienten sich die Kommunen fiir die
Erfiillung dieser vielen Dienstleistungsaufgaben schon bis-
her Betrieben und Gesellschaften, die privatrechtlich ver-
faBt und auch privatrechtlich organisiert sind. Diese funk-
tionieren in der Regel hervorragend und bringen viel
Positives for unsere Bevolkerung in den Stadten und
Gemeinden.

Ich darf Ihnen einige Beispicle auffihren. Nehmen Sie
beispielsweise die Wohnungsversorgung. Wir haben ge-
stern intensiv dariiber diskutiert, wie wir das Problem der
ausreichenden Wohnraumversorgung in unseren Stidten
und Gemeinden besser in den Griff bekommen. Ich darf
in diesem Zusammenhang auf die groBen Leistungen ver-
weisen, die gerade kommunale Wohnungsunternehmen in
der zuriickliegenden Zeit erbracht haben und im Augen-
blick erbringen. Sie werden natiirlich erginzt um das, was
im genossenschaftlichen und im privatwirtschaftlichen
Wohnungsbereich von den dortigen Wohnungsunterneh-
men geleistet wird.

Oder nehmen Sie das weite Feld der Verkehrsleistungen.
Offentlicher Personennahverkehr und die Stadtlinienver-
kehre konnen heute in den Stidten und Gemeinden ohne
die entsprechenden kommunalen Betriebe nicht mehr be-
wiiltigt werden.

Ein dritter Bereich sind die Versorgungsunternehmen mit
ihrer breiten Aufgabenstellung, auch was die okologische
Ausrichtung der Energieversorgung anlangt.

Dieser vorliegende Gesetzentwurf erdffnet nun weitere
Moglichkeiten der privatwirtschaftlichen Rechtsformen
auch fiir die sogenannten nichtwirtschaftlichen Unterneh-
men und Einrichtungen der Kommunen in bestimmten
Fallen sowie auch fiir kommunale Krankenhduser.

Lassen Sie mich kurz auf die Bemerkungen des Stidtetags
zu diesem Gesetz eingehen, der im Rahmen der Anhdrung
ausgefiihrt hat, da weitere und vor allem weitergehende

Uberlegungen fiir eine Reform des Gemeindewirtschafts-
rechts und vor allem auch des Gemeindehaushaltsrechts
erforderlich seien. Wir von der CDU-Fraktion bejahen
grundsitzlich diese vom Stidietag aufgeworfene Zielrich-
tung, weil wir eine Weiterentwicklung inhaltlich und for-
mal durchaus bejahen. Viele Kolleginnen und Kollegen
sind gleichzeitig in kommunalen Gremien. Wenn Sie ein-
mal im formalen Bereich einen Haushaltsplan einer ganz
durchschnittlichen Kommune nehmen und sehen, was die-
ser heute fiir zigtausend Daten und Zahlen beinhaltet, dann
muB man, wenn man offen ist, sagen, daB hier ein Durch-
blick fast nicht mehr mdglich sein kann, Wenn Sie einmal
einen Wirtschaftsplan eines privatwirtschaftlich organisier-
ten kommunalen Unternchmens einem Haushaltsplan ei-
ner Kommune gegeniiberstellen, dann sehen Sie den Un-
terschied deutlich: Der Wirtschaftsplan ist iibersichtlich
und verschafft Thnen mit wenigen Blicken eine Situations-
analyse des kommunalen Unternehmens, wihrend beim
Haushalt tatsdchlich das Buch mit sieben Siegeln vorliegt.
Ich nehme dieses Beispiel nur, um zu zeigen, daB jetzt auch
im formalen sowie im inhaltlichen Bereich eine wesentliche
Straffung und Vereinfachung erfolgen muB und wir an
diesem Thema arbeiten sollten.

Wir sind bereit, an dieser weitergehenden Reform mitzu-
arbeiten. Wenn es aber ein guter Wurf werden solite, was
wir wiinschen, ist Zeit dafiir erforderlich. Mit dringenden
Verbesserungen sollten wir nicht warten, sondern diesen
Schritt jetzt tun.

Ich mochte nur noch ganz kurz sagen: Wir sehen das
Spannungsverhiltnis, das sich aus der Frage der biirger-
schaftlich-demokratischen Beteiligung des Hauptorgans
Gemeinderat und der notwendigen Transparenz ergibt. Es
ist wichtig, daB diese gesichert bleibt und fiir den Biirger
nachvollziehbar ist, daB der EinfluB des Hauptorgans
Gemeinderat in grundsitzlichen Fragen, vor allem in Fra-
gen von kommunalpolitischer Relevanz, gewahrt bleibt.
Hier liegt eine hohe Verantwortung auch bei den Kommu-
nen. Sie miissen die Mdglichkeit haben, iiber die Ausge-
staltung des Gesellschaftsvertrags und die Verzahnung der
Gesellschaft zur Kommune selbst die anstehenden Ange-
legenheiten richtig zu regeln.

Wir sehen in diesem Gesetz - lassen Sie mich das abschlie-
Bend sagen - ein wichtiges Instrument der mglichen
Gestaltung und Verbesserung neuzeitlicher Strukturen im
kommunalen Bereich. und in der wirtschaftlichen Betiti-
gung der Kommunen. Wir bitten deshalb, diesem Gesetz
zuzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prisident Erich Schneider: Das Wort erteile ich Herrn Abg,
Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Das Gesetz erdffnet in erheblichem MaBe fiir die
Kommunen die Mdglichkeit, Privatrechtsformen im wirt-
schaftlichen wie im nichtwirtschaftlichen Bereich zu ver-
wenden. Diese Zielrichtung wird von uns mit unterstiitzt.
1ch habe bereits darauf hingewiesen. Dies geht auch aus
dem Antrag hervor, den wir zu den Organisationsformen
der Krankenhiuser eingebracht haben.
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Ich betone aber genauso eindeutig, daB dieses Gesetz nicht
als eine Einladung oder sogar Aufforderung zur Privati-
sierung 6ffentlicher Aufgaben oder Leistungen miBverstan-
den werden darf. Hier gilt selbstverstindlich nach wie vor,
daB die offentliche Hand vor einer Privatisierung sehr
sorgfaltig iiberprifen mub, ob die 6ffentlichen Leistungen
durch Private in genau dem gleichen Umfang und ohne
soziale Nachteile fiir die Beschiftigten erbracht werden
kdnnen. Bei ¢iner solchen korrekten Uberpriifung wird sich
haufig herausstellen, daB der angebliche Kostenvorteil
durch Privatisierung &ffentlicher Leistungen nicht eintritt
und deshalb in diesen Fillen eine Privatisierung abzuleh-
nen ist.

Ich méchte zu unserem IThnen vorliegenden Anderungsan-
trag Drucksache 10/6384 noch einige Worte sagen:

Mit der Ziffer 1 begehren wir - worauf der Gemeindetag
zu Recht hingewiesen hat —, daB die Pflicht zur Ubernahme
kommunaler Biirgschaften fiir den Wohnungsbau abge-
schafft wird. Ich zitiere aus der Stellungnahme:

Diese Biirgschaften sind ein alter Zopf und fiir die
Gemeinden mit einem nicht unerheblichen Verwal-
tungsaufwand und einem weder bestimmbaren noch
vorausschaubaren Risiko verbunden.

Es heiBt weiter, auch Einzelfdlle hitten gezeigt, daB ein
erhebliches Risiko gerade bei kleineren Gemeinden eintre-
ten konne. Deshalb sind wir der Meinung, dafl diese
Vorschrift gestrichen werden muB.

Nun zu den Ziffern 2 und 3 unseres Antrags Drucksache
10/6384: Ich habe bereits bei der Ersten Beratung darauf
hingewiesen - und auch bei der Beratung im Innenaus-
schuf} ist darauf hingewiesen worden —, daB} es gilt, nicht
nur die Verantwortlichkeit des Gemeinderats nicht zu
schmilern, sondern auch die Transparenz der Entschei-
dungsvorginge sicherzustellen. Hierfiir ist in der Gemeinde
die grundsitzliche Offentlichkeit der Sitzungen des
Gemeinderats und der beschlieBenden Ausschiisse eine
wesentliche Voraussetzung. Deshalb muB, weil in diesen
neuen Unternehmungsformen wichtige Entscheidungen ge-
troffen werden, bei den Entscheidungen in den dafiir
zustindigen Gremien dieser Unternechmungen gewihrlei-
stet sein, daB die gleichen Prinzipien der Offentlichkeit
gelten. Deshalb fordern wir, durch die Ausgestaltung des
Gesellschaftsvertrags oder der Satzung sicherzustellen, dafi
die &ffentliche Behandlung der grundlegenden Unterneh-
mensentscheidungen gewihrleistet ist, und bei den anderen
Organisationsformen, daf § 35 der Gemeindeordnung, al-
so die Vorschrift iiber die Offentlichkeit, entsprechend
anzuwenden ist. Nur unter dieser Voraussetzung ist es aus
kommunalpolitischer Sicht mdéglich, zusitzliche Moglich-
keiten fiir die Einrichtung privatrechtlicher Organisations-
formen zu schaffen. Daher ist dieser Gesetzentwurf fiir uns
ohne eine solche Wahrung des Prinzips der Offentlichkeit
nicht annehmbar.

(Beifall bei der SPD)

Priisident Erich Schneider: Das Wort hat Herr Abg. Jacobi.
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Abg. Jacobi GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! In beiden Reden, die gehalten worden sind, so-
wohl in der von Herrn List von der CDU als auch in der
von Herrn Birzele von der SPD, sind wichtige Punkte
benannt worden, die mit diesem Gesetz verkniipft sind und
die auch fiir uns gelten. Es sind zum einen die zusétzlichen
Mdglichkeiten, die auf kommunaler Ebene geschaffen wer-
den kénnen und geschaffen werden sollen, bestimmte
Bereiche aus dem kommunalen Haushalt auszugliedern
und in eigene Rechtsformen iiberzufithren, zum anderen
aber auch die damit verbundenen Probleme, um die wir
uns kiimmern missen und die auch aus unserer Sicht in
den AusschuBberatungen nicht zufriedenstellend behandelt
worden sind.

Deshalb méchte ich noch einmal das betonen, was ich
schon bei der Ersten Beratung gesagt habe: In der Zielset-
zung stimmen wir vallig iiberein. Es ist zu begriiflen, dafl
fiir die Kommunen eine neue, eine zusitzliche Mglichkeit
geschaffen wird, bestimmte ausgewihlte Bereiche - es geht
lingst nicht um alles, sondern es geht nur um bestimmte
ansgewiihlte Bereiche - herauszunehmen, wenn sicherge-
stellt ist, dal zum Beispiel die 6ffentliche Kontrolle, der
Offentliche EinfluB tber die gewadhlten Gremien des
Gemeinderats sichergestellt bleibt.

Eine besondere Notwendigkeit fiir diesen Schritt ergibt sich
auch aus der finanziellen Lage, in die die Kommunen
immer mehr geraten sind. Es ist in der Regel so, daB sich,
wenn zum Beispiel diese GmbHs gegriindet werden, fir die
Kommunen sechs- oder siebenstellige Betrige auf der
Habenseite ergeben kdnnen. Wir halten es fiir unbedingt
notwendig, daB die Kommunen in die Lage versetzt wer-
den, sdmtliche Finanzspielriume auszuschipfen.

Noch ein Hinweis: Wir schaffen mit diesem Gesetz Hand-
lungsmdoglichkeiten. Wir erlassen keine Vorschrift. Es liegt
nach wie vor in der kommunalen Selbstverwaltung, ob eine
solche neue Rechtsform eingegangen wird. Das heilt, es
wird ein Stiick weit, wenn auch bescheiden, aber immerhin,
die kommunale Gestaltungsmdglichkeit ausgeweitet. Aber
es ist so wie immer, wenn wir neue Gestaltungsmdglich-
keiten schaffen: Damit ist auch ein gewisses Risiko verbun-
den. Wir sagen ja zu diesem Risiko. Wer das Subsidiari-
titsprinzip ernst nimmt, der mull auch in Kauf nehmen,
dal nicht alles so umgesetzt wird, wie man sich das im
Idealfall wiinschte. Wir miissen allerdings fiir gewisse
Sicherheitsstrukturen sorgen, denn wir kennen auch die
Erfahrungen, da in einzelnen Bereichen nicht s0 gearbei-
tet wird, wie man sich dies wiinscht.

Ich méchte dafiir ein Beispiel nennen: Wenn die Titigkeit
der Stadtwerke aus der direkten Zustindigkeit des
Gemeinderats herausgenommen und in eine GmbH iiber-
gefihrt wird, kommt es zu Problemen, wenn beispielsweise
Beratungsunterlagen aus nichtdffentlichen Sitzungen des
Aufsichtsrats an die Offentlichkeit gegeben werden, wenn
ich zum Beispiel als Aufsichtsrat iiber bestimmte Entwick-
lungen und bestimmte Diskussionen informieren mdchte,
um einen BewuBtseinsprozeBl in Gang zu setzen. Es wird
schon dann schwierig, wenn ich andere Gemeinderite
informieren will, aber um so mehr, wenn ich die Offent-
lichkeit, die Presse, die Medien informieren méchte.
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Es ist richtig, daB es in einigen Gemeinden vorbildliche
und groBziigige Losungen gibt. Aber das ist nicht die Regel.
Auch in dieser Hinsicht kennen wir andere Erfahrungen.

Ein zweites Beispiel kniipft sich daran an: Ich bin als
Aufsichtsrat dem Geschiftsziel des Unternehmens ver-
pflichtet. Wenn ich aber politisch eine andere Richtung
verfolge, beispielsweise nicht das massenhafte Verkaufen
von Strom und Wirme im Sinn habe, sondern mich fiir
das Sparen von Strom und andere Geschiftsziele einsetze,
komme ich mit dem Geschiftsziel des Unternehmens in
Konflikt.

Es sind nicht unwesentliche Bereiche der kommunalen
Politik beriihet, ob es um die Festsetzung von Wasser-,
Strom- und Energiepreisen, um die Frage, ob bestimmte
SanierungsmaBnahmen durchgefiihrt werden, oder darum
geht, zum Beispie! fiir Blockheizkraftwerke zu sorgen. Das
heifit also, meine Damen und Herren, die offentliche
Kontrolle, die 8ffentliche EinfluBnahme ist auch in diesem
Gesetz ein zentrales Element. Sie ist ein zentrales Element
der kommunalen Demokratie insgesamt.

Wir haben deshalb im AusschuB den Anderungsantrigen
der SPD zugestimmt. Wir tun dies auch heute. Grundsitz-
lich ist das Gesetz ein Schritt in die richtige Richtung, weil
wir es in der jetzigen Situation bei der fachlichen Ausstat-
tung der Gemeinden, aber auch der finanziellen Ausstat-
tung der Gemeinden fiir einen Luxus hielten, diesen Schritt
nicht zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abg. List
CDU)

Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg, Vollmer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Président, sehr verehite
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Wie mein Fraktions-
kollege Hans Albrecht bereits bei der Ersten Beratung
betont hat, begriien die Liberalen den vorliegenden Ge-
setzentwurf. Wir sind schon immer fiir mehr privatwirt-
schaftliche Elemente im Bereich der Kommunen, Dabei
denken wir zuallererst daran, daB sich die Kommunen
nicht auf Sektoren betitigen sollten, in denen der Privat-
unternehmer die gleiche Aufgabe genausogut und effizient
oder noch besser erfiilllen kann. Da werden wir wohl, Herr
Kollege Birzele, bei der Beurteilung unterschiedlicher Mei-
nung sein und auch immer bleiben miissen.

Aber auch bei der Verwirklichung der schlichten hoheit-
lichen Verwaltung, insbesondere im Bereich der sogenann-
ten Daseinsvorsorge, halten wir private Betriebsformen fur
sinnvoll, weil man durchaus beachten muB: Ist dies eine
private Betriebsform der Kommune, oder ist da wirklich
ein Privater titig? Sinnvoll ist das insbesondere, wenn es
darum geht, auf dem Sektor der Daseinsvorsorge Kosten-
deckung und eine Verstetigung der Aufgabenbewiltigung
zu erreichen.

Bei der Einschriinkung kommunaler Betatigungsfelder ist
der Ausschuft unserem Begehren leider nicht gefolgt und
hat § 102 Abs. 2 Nr. 3 der Gemeindeordnung nicht gestri-
chen.

Die FDP/DVP-Fraktion will, daB auch kommunale Hilfs-
betriebe, die ausschlieBlich der Deckung des Eigenbedarfs
der Gemeinde dienen, ebenfalls nur betrieben werden
konnen, wenn der 6ffentliche Zweck dies rechtfertigt. Dies
soll deutlich unterstrichen werden.

Bei privatrechtlich ausgestalteten Unternehmungen auf
kommunaler Ebene haben wir bereits bei der Ersten Be-
ratung darauf hingewiesen, daf sich die Gemeinden bei der
Privatisierung die Konsequenzen dieses Vorgangs wohl
iiberlegen miissen. Es ist die Offentlichkeit angesprochen
worden, es ist der EinfluB des Gemeinderats, auch des
Kreistags angesprochen worden. Es zeichnet sich durchaus
ab, daB da die Biirgervertreter, die Gemeinde- und Kreis-
rite, in Nachteil kommen.

Um die Gemeinden nicht zu sehr in die Vollprivatisierung
zu dringen, wiire es aus unserer Sicht gut gewesen, wenn
man die Eigenbetriebe etwas gestirkt hatte. Leider war die
Zielrichtung des Gesetzentwurfs der Landesregierung eine
andere. Sie hat den Gemeinderat zunichst einmal gezwun-
gen, sich mit dem wirtschaftlichen Gebaren des Eigenbe-
triebs intensiv auseinanderzusetzen, wobei die Abschrei-
bungspraxis besonders unter die Lupe genommen werden
sollte. Wir sehen darin die Folge: Wird nicht unverziiglich
neu investiert, gibt dies ein verzerrtes, unter Umstanden zu
positives Bild der Finanzstirke des Eigenbetriebs, was
dann zu Fehlentscheidungen fithren kanmn.

Bei den AusschuBberatungen ist es uns leider nur gelungen,
die MuB-Vorschrift des neuen § 13 Abs. 3 des Eigenbe-
triebsgesetzes in eine Kann-Vorschrift umzuwandein. Da-
mit ist dieser Absatz 3 an sich iiberfliissig geworden, denn
Beschliisse tber das Finanzgebaren des Eigenbetriebs
konnte der Gemeinderat schon immer fassen, und er war
auch hinsichtlich des Umfangs seiner Beschliisse nicht
beschrinkt.

Auf jeden Fall ist damit aber erreicht, daf} der Gemeinderat
sich nicht ohne Not mit der Abschreibungspraxis seines
Eigenbetriebs auseinandersetzen mufl. Wie viele Fachleute
befiirchtet auch meine Fraktion, daff eine zu groBe Ab-
schopfung von Abschreibungsgewinnen dazu fiihrt, dall
die Eigenbetriebe ausbluten und dann bei einem vermehr-
ten Sanierungsbedarf kein Geld vorhanden ist. Dies muf}
von den Gemeinderatskollegen sicher sehr aufmerksam
beobachtet werden.

In diesem Zusammenhang bedauern wir auch, dal den
Gemeinden Vorschriften dahin gehend gemacht werden,
daB die Eigenbetriebe cinen Jahresgewinn zumindest in der
Hohe der Verzinsung des von der Gemeinde aufgebrachten
Eigenkapitals an letztere abfiihren sollen, was in der Regel
dann wohl einem Miissen gleichkommt, insbesondere an-
gesichts der erkennbaren Finanzsituation der Gemeinde.
Auch hier hitten wir es begriiit, wenn der Eigenbetrieb
zuniichst in groBerem Umfang hitte Riicklagen bilden
sollen, vielleicht auch miissen.

Wir bedauern ferner, daB die Gemeinden nicht in Privat-
rechtsformen ausweichen kdnnen, wenn sie mit anderen
kommunalen Korperschaften kooperieren. Sie miissen in
diesen Fillen weiterhin die Bestimmungen iiber den
Zweckverband einhalten. Dies ist zwar nicht unbedingt ein
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Beinbruch, verhindert aber auch in diesen Fallen die
manchmal elegantere, geschicktere Ldsung privatrechtli-
cher Kooperationsformen.

Trotz dieser Kritik, die ich heute angebracht habe, betrach-
ten wir den Gesetzentwurf in der Fassung der Beschliisse
des Innenausschusses gegenilber dem alten Recht als einen
Fortschritt, dem wir uns nicht verschlieBen soliten. Herr
Kollege List, da sind wir uns einig. Nicht einig bin ich mit
Ihnen, daB der OPNY unbedingt von einem kommunalen
Betrieb gefithrt werden soll. Da haben wir wohl gegensitz-
tiche Erfahrungen,

Die FDP/DVP-Fraktion wird diesem Gesetzentwurf zu-
stimmen.

(Beifall des Abg. Dr. Scharf FDP/DVP)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretir Fleischer vom Innenministerium.

Staatssekretir Fleischer: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Zunidchst mochte ich mich fir die ziigige
parlamentarische Behandlung der Novelle zum Gemeinde-
wirtschaftsrecht bedanken. Dadurch kann die Gesetzesin-
derung bereits zum 1. Januar 1992 in Kraft treten. Zahl-
reiche Gemeinden, die gewissermaBen schon ,,Gewehr bei
FuB” stehen, kénnen somit ab dem kommenden Haus-
haltsjahr insbesondere Einrichtungen der Abwasserbeseiti-
gung als Eigenbetriebe fiihren.

Damit haben wir unser Ziel erreicht, den Gemeinden
moglichst rasch die rechtlichen Instrumentarien an die
Hand zu geben, die sie dringend brauchen, Wir raumen den
Kommunen mit diesem Gesetzentwurf neue Perspektiven
und Handlungsspielriume ein. Wir brauchen solche neuen
Handlungsspielrdume, damit unsere Gemeinden auch in
Zukunft ihre Aufgaben schnell und sachgerecht erledigen
konnen. Dadurch wird die kommunale Selbstverwaltung
weiter gestirkt.

Dies darf aber nicht dazu fihren, daB die Kompetenzen
des demokratisch legitimierten Gemeinderats geschmailert
werden. Wir haben deshalb Bestimmungen vorgeschen, die
die Steuerungs- und Kontrolifunktion der Gemeinde und
die Kompetenz des Gemeinderats sichern.

So wird bei den Regelungen dber den Finanztransfer
zwischen dem Eigenbetrieb und dem Gemeindehaushalt
das Recht des Gemeinderats zu Finanzdispositionen noch-
mals verdeutlicht. Hier zeigen wir die Entscheidungsalter-
nativen auf, die gewdhlt werden kdnnen, Wir sichern auch
die EinfluBmoglichkeit des Gemeinderats im Aufsichisrat
der betriebenen Unternehmen, und wir filhren eine Unter-
richtungspflicht der Unternehmen iiber die Wirtschafts-
und Finanzplanung gegeniiber der Gemeinde ein.

Ich freue mich, daB die Grundziele des Gesetzentwurfs von
allen Fraktionen mitgetragen wurden, auch wenn zu ein-
zelnen Punkten Meinungsunterschiede bestanden haben.
Wir konnten nicht alle Forderungen beriicksichtigen. So
konnten wir den privatrechtlich organisierten Unterneh-
men nicht vorschreiben, ihre grundlegenden Unterneh-
mensentscheidungen offentlich zu behandeln. Dem stan-
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den nun einmal anderslautende Vorgaben des Gesell-
schaftsrechts entgegen. Aunfsichtsrite, Herr Kollege Birzele,
unterliegen namlich nach den §§ 116 und 93 Abs. 1 des
Aktiengesetzes, die bekanntermalBen auch auf die GmbH
Anwendung finden, weitreichenden Geheimhaltungsvor-
schriften.

(Abg. Birzele SPD: Als Einzelpersonen!)

Uber vertrauliche Angaben und Geheimnisse der Gesell-
schaft haben sie Stillschweigen zu bewahren. Eine Verlet-
zung dieser Pflicht fiithrt zu einem Schadensersatzanspruch
der Gesellschaft, zudem ist eine Verletzung der Geheimhal-
tungspflicht auch strafbewchrt. Mit diesen Regelungen
iiber die Geheimhaltung wichtiger Geschiiftsangelegenhei-
ten laBt sich die Forderung nach einer grundsitzlichen
Offentlichkeit der Aufsichtsratssitzungen somit eben nicht
vereinbaren.

Wenn ich in diesem Zusammenhang gleich noch auf die
Ziffer 1 Thres Anderungsantrags zu sprechen kommen darf,
so mochte ich darauf hinweisen, daBl dieser Forderung
deshalb nicht entsprochen werden kann, weil die Ausfall-
haftung Bestandteil der Wohnungsbauférderung ist, die
nach § 1 Abs. 1 des Zweiten Wohnungshaugesetzes gemein-
same Aufgabe von Bund, Lindern und Gemeinden ist.
Gerade die gegenwirtigen Wohnungsengpisse, iiber die

.wir ja gestern diskutiert haben, zeigen, daB die Probleme

am Wohnungsmarkt eben auch nur gemeinsam bewiltigt
werden konnen. Eine einseitige Risikoverschiebung zu
Lasten des Landes ist deshalb nicht mé&glich.

Ich mochte aber darauf hinweisen, daB mit der Regelung
der Ausfallhaftung in der Gemeindeordnung keine Ande-
rung der materiellen Rechtslage verbunden ist. Es handelt
sich gewissermaBen lediglich um eine Rechtsbereinigung.
Bisher waren entsprechende Vorschriften in § 5 des badi-
schen Gesetzes iiber die Vereinheitlichung der Wohnungs-
bauférderung vom 31, Mai 1935 enthalten. Die Rechtsbe-
reinigung wird nunmehr vorgenommen, weil der Gesetzes-
wortlaut nicht mehr zeitgemaB ist und weil die Fundstelle
auch kaum noch zuginglich ist. Ich halte also fest, daf§
zusitzliche Verpflichtungen der Gemeinden durch diese
Novelle nicht begriindet werden.

Die Landesregierung sieht den Gesetzentwurf — das habe
ich bereits bei der Ersten Beratung deutlich gemacht — aber
nicht als das Ende der Diskussion um eine Neugestaltung
des Gemeindewirtschaftsrechts und des kommunalen
Haushaltsrechts an. Vielmehr werden wir in bewihrter
Zusammenarbeit mit den kommunalen Landesverbinden
nach neuen Ldsungen suchen. Diese sollen einerseits die
Gesamtverantwortung des Gemeinderats starken, gleich-
wohl aber den einzelnen Sachbereichen ein méglichst
eigenstindiges Wirtschaften und damit cine effiziente Auf-
gabenerledigung ermdglichen.

Erste Vorarbeiten hierzu sind bereits eingeleitet. Wir miis-
sen uns dabei an der demokratischen Legitimation des
Gemeinderats orientieren. Einen Kompetenzverlust auf
dessen Seite wollen wir nicht, ganz im Gegenteil: Es geht
bei den Uberlegungen zu einer umfassenden Reform des
Gemeindewirtschaftsrechts auch darum, die EinfluB- und
Steuerungsmdglichkeiten des Gemeinderats gegeniiber den
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privatrechtlichen kommunalen Eigen- und Beteiligungsge-
seflschaften weiter zu verbessern. Diese Aufgabe werden
wir intensiv weiterverfolgen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich nochmals
Herrn Abg. Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Es ist richtig, Herr Staatssekretir Fleischer, daB
die Ausfallhaftung der Gemeinden durch dieses Gesetz
nicht eingefiihrt wird. Allerdings bin ich wie der Gemein-
detag dafiir, die Gelegenheit zu nutzen, diesen alten Zopf
abzuschneiden. Ich verweise darauf, daB sich die Gemein-
den sehr wohl dessen bewuBt sind, daB sozialer Wohnungs-
bau eine gemeinsame Aufgabe von Bund, Land und Ge-
meinden ist. Tatsichlich ist es aber so, dall die Kommunen
heute im Schnitt zwei Drittel der Last tragen und sich der
Bund und das Land dieser gemeinsamen Aufgabe nicht
mehr ausreichend bewubt sind.

Nun zu der Offentlichkeitsvorschrift, die wir eingefiihrt
wissen wollen. Es ist eine beliebte Technik von Juristen,
auf Gesetzesbestimmungen hinzuweisen und zu sagen, das
sei rechtlich nicht méglich. Da kann man alle Nichtjuristen
nur warnen. Man mufl genau nachschauen. Ein gutes
Beispiel hat wieder Staatssekretir Fleischer gegeben. Mit
dem Verweis auf die Geheimhaltungsvorschriften sind die
einzelnen Aufsichtsrite als Person gemeint. Unser Vor-
schlag steht Gberhaupt nicht in Widerspruch zu der selbst-
verstandlich vorrangigen bundesgesetzlichen Regelung.
Niemand hindert ein Unternehmen daran, diese Entschei-
dungsvorginge selbst transparent zu machen. Wenn Sie es
allerdings nicht so vorgesehen haben, wie wir es wollen,
ist der einzelne Aufsichtsrat, das einzelne Mitglied des
Aufsichtsrats diesen Geheimhaltungsvorschriften unter-
worfen. Genau das wollen wir nicht.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Die
Allgemeine Aussprache ist damit abgeschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Abstimmungsgrund-
lage ist die BeschluBempfehlung des Innenausschusses,
Drucksache 10/6315.
Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung der Gemeindeordnung
miteden Nummern 1 bis 17.
Ich rufe zundchst Nummer 1 auf. Das Wort wird nicht
gewiinscht. Wer Nummer 1 des Artikels 1 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!

- Stimmenthaltungen? — Ich stelle einstimmige Annahme
fest.

Ich rufe Nummer 2 auf. Hierzu liegt Ziffer 1 des Ande-
rungsantrags der SPD-Fraktion, Drucksache 10/6384, vor.
Darin wird begehrt, Artikelt Nr.2 zu streichen. - Das
Wort dazu wird nicht gewiinscht, Ich lasse deshalb iiber
Ziffer 1 des Anderungsantrags der SPD-Fraktion, Druck-
sache 10/6384, abstimmen. Wer Ziffer 1 dieses Antrags
zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Ziffer 1 dieses An-
derungsantrags ist mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse jetzt iber Nummer 2 der BeschluBvorlage abstim-
men. Wer zustimmen maochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Num-
mer 2 der BeschluBvorlage ist mehrheitlich angenommen.

Ich kann wohl iber dic Nummern3 bis 6 gemeinsam
abstimmen lassen. Wer den Nummern 3 bis 6 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!
— Stimmenthaltungen? - Einstimmige Annahme.

Ich rufe Nummer 7 auf. Hierzu liegt Ziffer 2 des Ande-
rungsantrags der SPD-Fraktion, Drucksache 10/6384, vor.
Danach soll Artikel 1 Nr. 7 gedndert werden. - Auch dazu
wird das Wort nicht gewiinscht. Ich lasse iiber Ziffer 2 des
Anderungsantrags der SPD-Fraktion abstimmen. Wer zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! ~ Stimmenthaltungen? - Ziffer 2 dieses An-
derungsantrags ist mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse jetzt itber Nummer 7 der BeschluBvorlage abstim-
men. Wer zustimmen machte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Num-
mer 7 der BeschluBvorlage ist mehrheitlich angenommen.

Ich rufe Nummer 8 auf. Hierzu liegt Ziffer 3 des Ande-
rungsantrags der SPD-Fraktion, Drucksache 10/6384, vor.
— Auch hierzu wird das Wort nicht gewiinscht. Ich lasse
iiber Ziffer 3 des Anderungsantrags abstimmen. Wer zu-
stimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Auch Ziffer 3 des
Anderungsantrags ist mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse jetzt iiber Nummer 8 der BeschluBvorlage abstim-
men. Wer zustimmen mochte, moge dies anzeigen. - Ge-
genprobe! - Stimmenthaltungen? ~ Bei einigen Stimment-
haltungen ist Nummer 8 mehrheitlich zugestimmt.

Ich kann wohl die Nummern 9 bis 17 gemeinsam aufrufen.
- Sie sind damit aufgerufen. Anderungsantriige liegen nicht
vor. Auch der Innenausschuf} schligt keine Anderung vor.
Wer den Nummern 9 bis 17 des Artikels 1 zustimmen
mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? — Einstimmige Annahme.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt

Artikel 2
Anderung des Eigenbetriebsgesetzes

mit den Nummern 1 bis 14 auf.

Ich rufe zunichst die Nummern 1 bis 9 auf, Dazu wird das
Wort nicht gewiinscht. Wer den Nummern 1 bis 9 des
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Artikels 2 zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Einstim-
mige Annahme.

Ich rufe Nummer 10 auf. Dazu schligt der Innenausschul3
in seiner BeschluBempfehlung Drucksache 10/6315 eine
Neufassung vor. Dariiber lasse ich nunmehr abstimmen.
Wer zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — Nummer 10 ist
damit einstimmig so angenommen.
Ich rufe nunmehr die Nummern 11 bis 14 auf. Diese
Nummern kann ich wohl zusammenfassen. — Es erhebt sich
kein Widerspruch. Sie sind damit aufgerufen. Wer den
Nummern 11 bis 14 des Artikels 2 zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? — Einstimmige Annahme.
Ich rufe auf
Artikel 3
Anderung der Landkreisordnung

— Ich kann hierzu wohl ohne férmliche Abstimmung die
Zustimmung feststelien.

Artikel 4
Anderung des Landesabfallgesetzes
- Zustimmung.
Artikel 5
Anderung des Wassergesetzes
— Zustimmung,.
Artikel 6

Anderung des Gemeindepriifungsanstaltsgesetzes

— Zustimmung.
Artikel 7
Anderung des Gesetzes {iber kommunale Zusam-
menarbeit
-~ Zustimmung,.
Artikel 8

Anderung des Landeskrankenhausgesetzes

Zustimmung.
Artikel 9

Anderung des Gesetzes iiber die Landeskredit-
bank

Zustimmung.
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Artikel 10
Anderung des Gesetzes iiber den kommunalen
Versorgungsverband
— Zustimmung,.
Artikel 11

Ermichtigung zur Neubekanntmachung
— Zustimmung,
Artikel 12
AuBerkraftireten von Rechtsvorschriften
- Zustimmung.
Ich rufe schlieBlich auf
Artikel 13
Inkrafttreten
- Zustimmung,
Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 12. Dezember 1991 das fol-
gende Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift

lautet: , Gesetz zur Anderung der Gemeindeordnung, des
Eigenbetriebsgesetzes und anderer Gesetze™. - Sie stimmen
der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen mochte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Das Gesetz ist bei einigen Stimmenthaltungen mehrheit-
lich angenommen.

Meine Damen und Herren, in Abschnitt IT seiner Be-
schluempfehlung Drucksache 106315 empfiehlt der In-
nenausschufl, den Antrag der SPD-Fraktion, Drucksache
10/4678 — Neue Rechtsformen fiir kommunale Kranken-
héuser in Baden-Wiirttemberg —, abzulehnen. — Ich stelle
ohne formliche Abstimmung die Zustimmung des Hauses
zu Abschnitt II der BeschluBempfehlung fest.

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 4 der Tages-
ordnung erledigt. -

Ich rufe Punkt § unserer Tagesordnung auf:
Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Abg. Dr. Karl Lang

u. a. CDU - Gesetz zur Anderung des Landesverwaltungs—
verfahrensgesetzes — Drucksache 10/6139
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Meine Damen und Herren, das Prisidium hat festgelegt,
daB dieser Gesetzentwurf in Erster Beratung nicht begriin-
det werden soll und daB dariiber keine Aussprache statt-
findet, sondern daB der Gesetzentwurf zur weiteren Bera-
tung an den Innenausschull iiberwiesen wird. - Dagegen
erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlossen.

Damit ist Punkt 5 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 6 unserer Tagesordnung auf’

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Landeskrankenhausgesetzes Ba-
den-Wiirttemberg — Drucksache 10/5620

Beschlulempfehlung und Bericht des Sozialansschusses -
Drucksache 10/6313

Berichterstatter: Abg. Dr. Mauz

Herr Abg. Dr. Mauz, bitten Sie als Berichterstatter ums
Wort? — Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, iiber den Gesetzentwurf soll
eine kurze Allgemeine Aussprache mit einer Redezeit von
5 Minuten je Fraktion gefithrt werden.

Wem darf ich in der Allgemeinen Aussprache das Wort
erteilen? — Herr Abg. Dr. Mauz, Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Mauz CDU: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir sind heute bei der Zweiten
Beratung der Novelle des Landeskrankenhausgesetzes.
Einige Punkte, die gefindert wurden, sind meines Erachtens
bedeutsam. Zum einen ist dies - und dies hat ja unsere
Fraktion eingebracht - die Tatsache, daB in Zukunft die
Arzte im Praktikum, die bisher noch duBerst schlecht
bezahlt sind, nach der Neuregelung die Méglichkeit erhal-
ten, am Pool, an der Privatliquidation beteiligt zu werden.
Wir halten dies fiir dringend notwendig, um die Bezahlung
dieser Arzte im Praktikum, die, wie gesagt, ohnehin
schlecht ist, etwas zu verbessern und diesen dadurch auch
einen etwas besseren Rechtsstatus innerhalb der Kliniken
zu geben. Ich habe den Eindruck, dafB3 dies auch unter den
anderen Fraktionen ein unstrittiger Sachverhalt ist,

{Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Jawohl! Sehr gut
gemacht!) '

daBl wir dies gemeinsam verabschieden kdnnen. Es freut
mich, wenn ich vom Kollegen Déring dabei Lob bekomme.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Wenn etwas gut ist,
gern immerl)

Der zweite wesentliche Punkt bei der Anderung des Lan-
deskrankenhausgesetzes betrifft datenschutzrechtliche Re-
gelungen. Mit dieser Anderung werden wir ¢ine Verbesse-
rung des Datenschutzes im Krankenhaus erreichen. Wir
werden aber auch einige Verinderungen in Richtung der
Praktikabilitit der Datenverarbeitung erreichen. Danach
ist jetzt auch die gesetzliche Grundlage geschaffen, um
Daten auBlerhalb des Krankenhauses in entsprechenden
Zentren der Datenverarbeitung verarbeiten zu kénnen. Wir

haben auch Regelungen geschaffen, daB die Daten vertrau-
lich behandelt werden, weil ja Daten aus dem Kranken-
hausbereich einer besonderen Schutzwiirdigkeit unterlie-
gen, der Schweigepflicht. Wir haben also dann Regelun-
gen, nach denen die Schutzwiirdigkeit auch eingehalten
wird, wenn Daten auBerhalb verarbeitet werden.

Hier ist sicherlich die Frage, inwieweit auch finanzielle
Belange gegen den Datenschutz abgewogen werden miis-
sen. Es ist unseres Erachtens nimlich nicht méglich, in
jedem Krankenhaus eine Datenverarbeitungsanlage zu in-
stallieren. Vielmehr mul die Verarbeitung in kommunalen
Rechenzentren mdglich sein. Dabei missen diese Daten
unter einem besonderen Schutz verarbeitet werden. Wenn
wir dies nicht machen wiirden, hiitten wir einen Investi-
tionsbedarf von mehreren hundert Millionen DM fiir
EDV-Anlagen in Krankenhiusern, welche wir vom Land
aus mit férdern miiiten. Ich denke, es sollte zuldssig sein,
wenn man dies gegeneinander abwigt, die Daten auler-
halb der Krankenhiduser zu verarbeiten. Wir haben mit
dieser Anderung des Landeskrankenhausgesetzes auch der
Schutzwiirdigkeit der Patientendaten Rechnung getragen.

Ich meine, es ist ¢in ausgewogener Gesetzentwurf, der zum
einen den Datenschutz und die besondere Schutzwiirdig-
keit der Daten im Krankenhausbereich beriicksichtigt, zum
anderen aber auch gewisse wirtschaftliche Komponenten
des Krankenhauses im Auge behilt. Deswegen werden wir
diesem Gesetzentwurf zustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erhalt Herr Abg.
Hund.

Abg. Hund SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Wir begriilen bei der Zweiten Beratung dieser Novelle
des Landeskrankenhausgesetzes wie auch schon bei der
Ersten die mit dem Gesetzentwurf verfolgte Zielsetzung,
bereichsspezifische Datenschutzregelungen fiir den Um-
gang der Krankenhduser des Landes mit Patientendaten zu
erlassen sowie Vorschriften iiber die Krankenhaushygiene
festzulegen. Wir halten es auch fiir notwendig, daB Arzte
im Praktikum bei der Verteilung der Poolmittel nach § 36
Abs. 2 berlicksichtigt werden. Den entsprechenden Antrag
der CDU im SozialausschuB haben wir mitgetragen,

Leider hat es die Landesregierung versdumt, bei dieser
Noveilierung die Mdglichkeit gesetzlich zu verankern, neue
Rechtsformen fiir kommunale Krankenhiuser in Baden-
Wiirttemberg einzufiihren.

{(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Sehr richtig!)

Auf den Antrag der SPD-Fraktion vom Januar dieses
Jahres kiindigte die Landesregierung an, noch im ersten
Halbjahr 1991 einen Gesetzentwurf einzubringen. Dies ist
bis heute nicht geschehen.

Bei der Beratung des Gesetzentwurfs im Sozialausschul
hatten wir wie auch schon im Stiéndigen Ausschull zwei
Anderungsantrige eingebracht, die sich auf die daten-
schutzrechtlichen Bestimmungen bezogen haben. So hatten
wir gefordert, § 47 Abs. 4 wie folgt zu fassen:
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Die Einrichtung ¢ines automatisierten Verfahrens, das
eine Ubermittlung von Patientendaten durch Abruf
ermdglicht, ist nur zuldssig, wenn eine Rechtsvor-
schrift dies erlaubt.

Und fiir § 48 haben wir folgende Fassung vorgeschlagen:

Patientendaten, die nicht zur verwaltungsmiBigen Ab-
wicklung des Behandlungsverhiltnisses bendtigt wer-
den, sind im Krankenhaus selbst oder im Auftrag von
Krankenhiusern zu verarbeiten.

Die CDU-Fraktion hat diese Vorschlige abgelehnt, einen
davon aus Kostengriinden, und der Herr Kollege Dr. Mauz
hat das gerade noch einmal wiederholt.

Die gegen die jetzigen Formulierungen der angesprochenen
Bestimmungen von der Datenschutzbeauftragten vorge-
brachten Bedenken halten wir fiir stichhaltig und ange-
bracht. Wegen dieser Ablehnung unserer Anderungsvor-
schlige werden wir gegen die jetzige Formulierung in
diesen beiden Punkten votieren, dem Gesetz aber anson-
sten zustimmen.

Heute kam ja noch ein Antrag der FDP/DVP-Fraktion auf
den Tisch, der mich etwas gewundert hat, Herr Kollege
Déring. Der Antrag trigt das Datum vom 28. November.
Das war der Tag, an dem der SozialausschuB diesen
Gesetzentwurf beraten hat. Es wiire doch wohl verniinftig
gewesen, man hitte das gleich in den Sozialausschufi und
nicht erst jetzt gebracht.

(Zurufe von der CDU: Vielleicht war er nicht da!)

Ich weill nicht, aus welchen Griinden dies geschehen ist.
Ich halte es fiir eine bemerkenswerte Art, zumal diese ganze
Komplexitit dessen, was Sie eingebracht haben, mit der
Anderung des Landeskrankenhausgesetzes nichts zu tun
hat - dariiber sind wir uns sicherlich einig. Wir wiirden
gerne einige Punkte, die positiv sind, herausgreifen. Aber,
wie gesagt, das Thema scheint mir bei dieser Geschichte
verfehlt zu sein. Deswegen weill ich nicht, wie Sie das
nachher behandelt haben wollen. Ich wollte nur darauf
hinweisen.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dr.
FDP/BVP: Ich bedanke mich!)

Déring

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Nachdem der Herr Kollege
Hund diesen EntschlieBungsantrag der Fraktion der
FDP/DVP, Drucksache 10/6374, angesprochen hat, rufe
ich ihn gleichfalls zur Beratung mit auf.

Das Wort hat nunmehr Herr Abg. Dr. Déring.

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Zunichst einmal zu dem vorgelegten Entwurf
der Novelle des Landeskrankenhausgesetzes zwei Punkte,
die angesprochen werden: Das eine ist der Hygienebereich,
das andere ist die datenschutzrechtliche Regelung. Wir
haben bei der Ersten Beratung schon zum Ausdruck ge-
bracht, haben es auch im AusschuB noch einmal betont,
daB wir im Hygienebereich gerne weitergehende Regelun-
gen gehabt hitten. Aber immerhin nehmen wir mit Frende
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zur Kenntnis, daB Teile dessen, was wir im Mai beantragt
haben, doch aufgenommen wurden, obwohl es damals
noch hief3, dies wire allein durch Gespriche etc. zu regeln.
Jetzt findet das Eingang in den Gesetzentwurf. Wir halten
das zum einen natiirlich fiir gut, zum anderen fiir nicht
ganz ausreichend. Uns wire es recht gewesen, wenn wir das
noch konkreter gemacht hitten mit je einer Hygienekraft
in den bundesrepublikanischen Krankenh&usern. Das wiire
sicher sinnvoller. Aber immerhin, es ist nun verankert.

Im Bereich des Datenschutzes hat der Kollege Hund die
wesentlichen Punkte angesprochen, die Sie ja auch als
Antrag im AusschuB eingebracht haben. Es wire wirklich
gut gewesen, wenn man hier den sehr klaren und konkreten
Vorstellungen der Landesdatenschutzbeauftragten weiter
gefolgt wire, als dies im AusschuB mbglich war. Wir
werden deswegen auch diesen Passagen, wie es der Vor-
redner fiir seine Fraktion gesagt hat, keine Zustimmung
erteilen kénnen, weil ich denke, daB das schon sehr sen-
sible Bereiche sind, wenn es darum geht, daB sich der
Patient unbedingt darauf verlassen kénnen muB, daB die
von ihm in Krankenhiusern erhobenen Daten nicht in
irgendeiner Weise ungeschiitzt weitergegeben werden. Des-
wegen gibt es eine nochmalige Unterstreichung von unserer
Seite: Die Vorschlige, die von der Datenschutzbeauftragten
eingebracht worden sind, haben uns Giberzeugt, und wir
wiirden gern an ihnen festhalten.

Herr Kollege Weinmann, Ihr Fraktionskollege Herr Hund
hat ja bei der Ersten Beratung auch zum Ausdruck ge-
bracht, was wir heute sowohl mit dem Wortbeitrag als auch
mit dem Antrag zum Ausdruck bringen wollen: Dieses
Landeskrankenhausgesetz hiitte umfassender angelegt wer-
den miissen. Das war auch Ihre Meinung, die Sie bei der
Ersten Beratung vorgetragen haben, denn es geht natiirlich
darum, daB Fragen des Managements des Krankenhauses
nach wie vor unbefriedigend geregelt sind und alle diese
Punkte wie die Frage nach der Struktur, die das Kranken-
haus haben soll, nach der Tragerschaft — ob es eine private
oder eine GmbH-Lésung geben kann - bedauerlicherweise
ausgeklammert werden. Sie hitten eigentlich in ein umfas-
senderes Landeskrankenhausgesetz mit aufgenommen wer-
den kdénnen.

Wir haben nicht ganz verstanden, daB uns von Ihrer Seite
im AusschuB gesagt wurde, daB es zwar sachlich richtig sei,
an den Managementbereich heranzugehen - das waren
Thre Worte im Ausschuld —, es aber hier jetzt nicht hinpasse.
Deswegen wurde es dann abgelehnt.

Ich meine, es ist dringend notwendig, dal wir deutlich
machen: Wenn wir insgesamt an das Problem herangehen
wollen — und das muB eine unserer Aufgaben sein -,
miissen wir beziiglich der entstehenden Kosten gerade auch
im Bereich der Kliniken und Krankenhiuser das Thema
weiter greifen, als das bisher geschehen ist. Nichts anderes
soll dieser EntschlieBungsantrag auch zum Ausdruck brin-
gen. Deswegen halte ich es fiir richtig, wenn wir uns
dariiber Gedanken machen, wie es mit dem Pflegesatzsy-
stem aussehen soll. Deswegen halte ich es fiir richtig, wenn
wir das, was zum Beispiel im Augsburger Zentraikranken-
haus aufgegriffen worden ist ~ daB fiir Klinikbetten kein
Einheitspreis erhoben wird —, aufgreifen. Deswegen halten
wir es fiir richtig, zum Ausdruck zu bringen - wie das im
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zweiten Teil unseres EntschlieBungsantrags ja geschehen
soll -, daB wir darauf dringen, die Moglichkeiten ambu-
lanter Chirurgie vermehrt wahrzunehmen, und all diese
weiteren Punkte mehr, die einfach mit auf die Tagesord-
nung gehéren, wenn man sich um das Thema Krankenhaus
insgesamt kiimmern will,

Wenn Sie von IThrer Seite her sagen, es passe nicht hier hin-
ein,

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

dann ist das formal véllig richtig und so auch in Ordnung.
Wir nehmen uns auch mit, was Sie dazu ausgefiihrt haben.
Aber bitte haben Sie Verstindnis dafiir, daB wir auf diese
Weise deutlich machen wollen, wie entscheidend uns dieser
Gesamtbereich ist, welche konkreten Vorstellungen wir
haben, die ja von Ihren gar nicht weit entfernt sind.
Deswegen iiberrascht es mich, daB Sie da solche Verwun-
derung zeigen. Diese Vorstellungen, die wir eingebracht
haben, waren AuBerungen von Ihrer Seite im AusschuB.
Da ist jedesmal gesagt worden, das passe nicht hinein. Wir
wollen damit zum Ausdruck bringen: Wenn es formal auch
nicht passen mag — inhaltlich ist es richtig, sachlich ist es
notwendig. Deswegen wollen wir das heute vorgetragen
haben.

(Beifall bei der FDP/DVP - Abg. Hund SPD:

Warum haben Sie es nicht gleich in den Sozial-

ausschuB hineingebracht? Es stammt doch vom
28. November!)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich nunmehr
Herrn Staatssekretir Mihlbeyer.

Staatssekretiir Miihlbeyer: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wenn ich die Debattenbeitrige
des Kollegen Hund und des Kollegen Ddring genau ver-
folge ~ insbesondere, was sie kritisch angefiihrt haben -,
dann muB ich sagen: Sie haben eine nicht zeitgemifie Rede
gehalten.

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Wir waren der Zeit
voraus!)

Sie kritisieren auf der einen Seite, die Landesregierung
habe es versdumt, fiir kommunale Triagerschafien Regelun-
gen zu treffen. Herr Abg. Hund, wir haben soeben unter
Tagesordnungspunkt 4 genau das Gesetz, das Sie als feh-
lend monieren, beschlossen, und wenn Sie in der Druck-
sache 10/5918 einmal Artikel 8 § 38 betrachten, so werden
Sie feststellen, daB hier eigenstindige Rechtsform und
Wirtschaftlichkeit des Krankenhauses geregelt werden.
Das, was Sie kritisieren, ist vor 10 Minuten per Gesetz
geregelt worden.

Herr Kollege Doring, wenn Sie sich § 33 des Landeskran-
kenhausgesetzes in derselben Drucksache ansehen, so ist da
genau der Bereich der Krankenhausbetriebsleitung gere-
gelt, dessen Regelung Sie ebenfalls als unbefriedigend
kritisiert haben. Wir miissen schon das eine oder andere
in diesem Zusammenhang klarstellen. Ich sage ganz offen:
Ich bin froh, daB heute erstmals die beiden Gesetzentwiirfe
der Landesregierung zusammentreffen, die sich mit Ande-

rungen des Krankenhausgesetzes befassen. Gleichzeitig
hoffe ich, daB die mit diesen neuen Trigerformen verbun-
dene erhdhte Eigenstindigkeit und Eigenverantwortlich-
keit des Krankenhauses und seiner Betriebsleitung wesent-
lich zu mehr Wirtschaftlichkeit im Krankenhaus beitragen
wird.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Was?)

Ich hoffe und wiinsche, daB all dies, was in diesem
Zusammenhang mit dem Antrag der SPD vor lingerer Zeit
zum Ausdruck gebracht worden ist, drauflen auch entspre-
chend umgesetzt wird.

_Meine Damen und Herren, nun zum Entwurf zur Ande-

rung des Landeskrankenhausgesetzes, zu dem ich mich
bereits bei der Ersten Beratung geduBert habe. Ich will
mich hier nicht wiederholen. Die Beratungen im Stindigen
Ausschuf} und im SozialausschuB haben den Gesetzentwurf
bestatigt. Umstritten ist — das ist auch hier angeklungen —,
ob den Krankenhiusern verwehrt werden soll, Patienten-
daten durch Stellen auBerhalb eines Krankenhauses im
Auftrag verarbeiten zu lassen. Ich bin iiberzeugt, daB die
vorgesehene einschrinkende und iiber allgemeines Daten-
schutzrecht hinausgehende Regelung sowohl den Belangen
des Krankenhauses als auch den Belangen der Patienten
ausreichend Rechnung tragen wird. Das ist in der Anhd-
rung deutlich zum Ausdruck gekommen, dort haben die
Krankenhiuser auch einiges dazu gesagt, und alle anderen
Linder auBer Bayern haben eine solche Regelung.

Mit dem Inkrafttreten dieses Anderungsgesetzes, Herr Kol-
lege Déring, wird fiir Krankenhiduser sowie Rehabilitati-
onseinrichtungen bereichsspezifisches Datenschutzrecht
gelten. Es ist auf die besonderen Verhiltnisse dieser Ein-
richtungen zugeschnitten. Ich verbinde mit dieser gesetz-
lichen Regelung die Erwartung, da8 sich die Krankenhau-
ser diese Regelungen und damit das Recht des Patienten
auf Schutz seiner persdnlichen Daten iiberzeugt zu eigen
machen werden.

Lassen Sie mich noch zu dem von der FDP/DVP-Land-
tagsfraktion auf Drucksache 10/6374 eingebrockten An-
trag Stellung nehmen.

{Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Eingebrachten! -
Heiterkeit bei der FDP/DVP und der SPD)

— Herrgott, das ist eine Freudsche Fehlleistung, vielleicht
ein Vorgriff auf das, was ich sagen wollte. - Herr Kollege
Doring, ich finde es schon eigenartig: Am 28. November
1991 haben wit im SozialausschuB des Landtages dieses
Krankenhausgesetz beraten, und am 28. November 1991
haben Sic diesen Antrag fiir das Plenum eingebracht. Die
Frage ist zu stellen, warum Sie den Antrag nicht damals
bei der Beratung eingebracht haben. Das ist schon ein
eigenartiges Verfahren, ein sehr eigenartiges Verfahren.

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Er wird noch nicht
fillig gewesen sein')

Lassen Sie mich zu dem Antrag folgendes sagen: Der erste
Teil, Ziffer 1, befaBt sich mit dem Pflegesatzwesen. Dieses
Pflegesatzwesen ist ausschlieBlich Bundesrecht, einerseits
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Pflegesatzrecht und andererseits Forderrecht. Zu beiden
Bereichen, Herr Kollege Doring, sieht der Bund Reformen
vor. Zu einem Wegfall der Krankenhausfinanzierung wird
es jedoch kaum kommen. Im Pflegesatzbereich sind dage-
gen wesentliche Anderungen zu erwarten,

Problematischer sind die Anliegen unter den Ziffern 2 und
3. Unter Ziffer 2 begehren Sie, den Abbau von Akutbetten
im Krankenhaus nur entsprechend dem Ausbau von Re-
habilitations- und Nachsorgebetten zu betreiben. Unter
Ziffer 3 wollen Sie die Maglichkeiten ambulanter Chirurgie
vermehrt wahrnehmen und zugleich zur Verkiirzung von
Krankenhausaufenthalten fiir einen schnelleren Auf- und
Ausbau der endoskopischen Chirurgie sorgen. Beides -
sowohl die ambulante chirurgische Behandlung wie die
endoskopische Behandlung - beinhaltet, wie im Antrag
richtig gesagt wird, eine deutliche Verkiirzung der Verweil-
dauer und eine deutliche Verlagerung vom Krankenhaus
zum freien Arzt. Dies ist im Grundsatz ja durchaus zu
begriien, nur steht es im Widerspruch zu der Ziffer 2, wo
Sie sagen, daB nur so viele Betien abgebaut werden diirfen,
wie beispielsweise Rehabilitations- und Nachsorgebetten
geschaffen werden,

Da frage ich jetzt einmal die FDP, die beim Mittelstand
ihrerseits standig die steigenden Kosten und Uberkapazi-
titen beklagt, wie dies dann beim Krankenhaus gehen soll,
denn Ziffer 2 paBt mit Ziffer3 Buchst.a und b nicht
Zusammen.

Dessenungeachtet sollten wir uns iiber das Thema unter-
halten. Ich schlage deshalb vor, daB dieser Antrag zur
weiteren Beratung dem SozialausschuB iiberwiesen wird.
Herr Kollege Doring, bis dahin haben Sie auch Zeit, die
Widerspriiche in Threm Antrag zu kliren.

Ich bitte um Zustimmung zu dem Gesetzentwurf,
(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die
Allgemeine Aussprache abgeschlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Abstimmungsgrundlage ist die BeschluBempfeh-
lung des Sozialausschusses, Drucksache 10/6313 Ab-
schnitt I, rechte Spalte der Synopse.

Ich rufe auf
Artikel 1

und hier die laufenden Nummern 1 bis 6. Kann ich die
zusammenfassen? - Es erhebt sich kein Widerspruch. Ich
lasse deshalb iber die laufenden Nummern 1 bis 6 des
Artikels 1 abstimmen. Wer zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Bei einer Stimmenthaltung ist den laufenden
Nummern 1 bis 6 zugestimmt.

Ich rufe nunmehr die laufende Nummer 7 auf. Das sind
die neuen Bestimmungen iiber den Datenschutz. Wird hier
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um gesonderte Abstimmung iiber die einzelnen Paragra-
phen gebeten?

Bitte, Herr Abg. Hund.

Abg. Hund SPD: Wir bitten, in § 47 {iber Absatz 4 und in
§ 48 iiber Absatz 1 getrennt abzustimmen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Dann lasse ich in der Num-
mer 7 zunichst iiber die §§ 43 bis 46 abstimmen. Wer diesen
Paragraphen zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Einstimmige Annahme,.

Dann lasse ich iiber den § 47 abstimmen.

{Abg. Hund SPD: Uber die Absétze 1 bis 3 kann
zusammen abgestimmt werden!)

Absiitze 1 bis 3. Kann ich hier ohne férmliche Abstimmung
die Zustimmung feststellen? — Das ist der Fall.

Ich lasse iiber den Absatz4 des § 47 abstimmen. Wer
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Absatz 4 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe § 48 und hier den Absatz 1 auf. Wer Absatz 1 des
§ 48 zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — §48 Abs. 1 ist
mehrheitlich zugestimmt.

Zu den iibrigen Absiitzen dieses Paragraphen kann ich
wohl ohne férmliche Abstimmung die Zustimmung des
Hauses feststetlen.

Das gleiche gilt wohl hinsichtlich der §§ 49, 50 und 51. -
Auch hier stelle ich ohne férmliche Abstimmung.die Zu-
stimmung des Hauses fest.

Ich rufe die Nummern 8 und 9 der BeschluBvorlage auf.
Wer den Nummern8 und 9 von Artikel 1 nach der
BeschluBvorlage zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Einstimmige Annahme.

Ich rufe auf
Artikel 2

Er regelt das Inkrafttreten. ~ Sie stimmen Artikel 2 zu. Das
kann ich ohne formliche Abstimmung feststellen.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 12. Dezember 1991 das fol-
gende Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landeskrankenhaus-
gesetzes Baden-Wiirttemberg”. - Sie stimmen der Uber-
schrift zu.
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Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen mochte, den bitte
ich, sich zu erheben. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Bei einer Gegenstimme und e¢iner Stimmenthaltung ist
das Gesetz angenommen.

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt noch iiber den
EntschlieBungsantrag der Fraktion der FDP/DVP, Druck-
sache 10/6374, zu befinden.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: SozialausschuB!)
~ Sie nehmen die Anregung des Herrn Staatssekretirs auf

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Ja, die nehme ich
dankbar auf?)

und beantragen Uberweisung an den SozialausschuB. - Es
erhebt sich dagegen kein Widerspruch; es ist so beschlos-
sen.

Meine Damen und Herren, wir miissen schlieBlich noch
iiber Abschnitt II der BeschluBBempfehlung des Sozialaus-
schusses befinden. Danach soll die Eingabe der Landesérz-

tekammer vom 18. September 1991 fiir erledigt erkldrt
werden. - Das Haus beschlieBt so.

Damit ist Punkt 6 unserer Tagesordnung erledigt.
Meine Damen und Herren, wir treten nunmehr in die
Mittagspause ein. Ich unterbreche die Sitzung bis

14.15 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.40 Uhr)

*

(Wiederaufnahme der Sitzung: 14.15 Uhr)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine sehr geehrten Herren
Kollegen! Ich darf Sie bitten, die Plitze wieder einzuneh-
men und die Tiiren zu schlieBen. Die unterbrochene Sit-
zung wird fortgesetzt.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 7 auf:
Fragestunde — Drucksache 10/6284

Als erstes rufe ich auf

Mindliche Anfrage des Abg. Ernst Pfi-
ster FDP/DVP - Zuschisse fir die
Kernzeitbetreuung an der Grundschule
Bitte, Herr Abg. Pfister, Sie haben das Wort.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und

Herren! Ich korrigiere mich: Meine Herren! Ich korrigiere
mich nochmals: Meine wenigen Herren!

(Abg. Brechtken SPD: Was zihlt, ist die Qualitit,
Herr Kollege! — Abg. Uhrig CDU: Wenn Sie so
weitermachen, gehe ich auchl)

- So war es nicht gedacht, Herr Kollege. Sie diirfen gerne
bleiben.

Herr Priisident, meine Damen und Herren! Ich frage die
Landesregierung:

a) Was gedenkt die Landesregierung zu tun, um die Be-
reitschaft der kommunalen Schultriger, die Kernzeitbe-
treuung an Grundschulen einzurichten, weiter zu for-
dern?

b) Ist die Landesregierung bereit, in Fillen, in denen der
kommunale Schultriger die Einrichtung einer Kernzeit-
betreuung trotz bestehenden Bedarfs ablehnt, den hier-
fiir vorgesehenen ZuschuB aus Landesmitteln grund-
sitzlich zum Beispiel auch einer privaten Elterninitia-
tive zu gewiihren, die eine im Gbrigen eigenfinanzierte
Kernzeitbetreuung fiir Grundschiiler einzurichten beab-
sichtigt?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatsse-
kretir Leicht vom Ministerium fiir Kultus und Sport.

Staatssekretiir Leicht: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage des Kollegen Pfister wie folgt:

Zu a: Die Landesregierung hat eine Vielzahl von MaBnah-
men beschlossen, die geeignet sind, die Bereitschaft der
kommunalen Schultriger zur Einrichtung einer Kernzeit-
betrenung an ihren Grundschulen zu fordern. Im einzelnen
sind dies folgende:

Seit Beginn des laufenden Schuljahres 1991/92 wurden die
Zuschiisse von 3 500 DM auf 7 000 DM pro Schuljahr und
Betreuungsgruppe verdoppelt.

Die bezuschussungsfihige Schiilermindestzahl einer Grup-
pe wurde von 16 Schiilern auf 15 Schiiler herabgesetzt.
Dariiber hinaus kann der Zuschufi auch bei einer Unter-
schreitung der Mindestschiilerzahl gewdhrt werden, wenn
Anhaltspunkte vorliegen, dafl spétestens zu Beginn des
nichsten Schuljahres die Mindestschiilerzaht erreicht wer-
den kann.

Bei allen Oberschulimtern und Staatlichen Schulimtern
wurden Hortbeauftragte ernannt, die in ihrem Zustidndig-
keitsbereich die kommunalen Schultréger, Schulen und
Eltern beraten und bei der Einrichtung von Kernzeitgrup-
pen vor Ort behilflich sind.

Die Landesregierung wirbt durch zahlreiche Mafinahmen,
zum Beispiel Presseverdffentlichungen und Besuche von
Kernzeitgruppen, fiir die Einrichtung weiterer Kernzeit-
gruppen an Grundschulen.

Die Erfolge, die auf dem Gebiet der Kernzeitbetreuung in
den letzten Monaten zu verzeichnen sind, zeigen, dal die
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Landesregierung mit diesen MaBnahmen einen richtigen
Weg eingeschlagen hat.

(Abg. Meyer CDU: Sehr gut!)

Die Anzahl der Betreuungsgruppen hat sich von 83 im
vergangenen Schuljahr bis heute auf nunmehr 253 mehr als
verdreifacht. Insgesamt 107 Kommunen bieten derzeit eine
Kernzeitbetreuung an ihren Grundschulen an. Es ist zu
erwarten, daB die Anzahl der Gruppen im Verlauf des
Schuljahres noch ansteigen wird.

Zu b: Nach der Konzeption der Landesregierung kdénnen
nicht nur Kommunen, sondern auch freie Triger oder
Elterninitiativen eine Kernzeitbetreuung an Grundschulen
einrichten. Zuschiisse fiir die Kernzeitbetreuung konnen
jedoch nur die Kommunen beantragen, die sic im Falle
einer anderweitigen Trigerschaft an den freien Triger
weiterleiten konnen. Beim Hort an der Schule kénnen
dagegen die freien Triger selbst den Zuschull beim Ober-
schulamt beantragen.

Die unterschiedliche Behandlung hat folgenden Grund:
Horte an der Schule sind Einrichtungen der Jugendhilfe,
die nur von einem anerkannten Triger der freien Jugend-
hilfe aufgrund einer Betriebserlaubnis durch das Landes-
jugendamt betrieben werden kénnen. Es erfolgt also so-
wohl eine Uberpriifung der Zuverlissigkeit des Horttriigers
wie auch der Qualitit des Hortes. Kernzeitbetreuungen
unterliegen nach dem Kinder- und Jugendhilfegesetz die-
sen Kontrollen nicht. Das Land kdnnte an freie Triger
einer Kernzeitbetreuung deshalb Zuschiisse nur auszahlen,
wenn es selbst die Zuverldssigkeit des Tragers und die
Qualitdt des Betreuungsangebots im Einzelfall priift. Dafiir
gibt es gegenwirtig weder eine gesetzliche Grundlage noch
die personellen Kapazititen. Deshalb sollen die Kommu-
nen, die die freien Triger vor Ort kennen, diese Kontrolle
iibernehmen, indem sie gegeniiber dem Land die Gesamt-
verantwortung fir das Betreuungsangebot und fiir den
Trager tragen.

Diese Regelung hat sich bisher bewéhrt. Lediglich in einem
Fall, namlich in Blaubeuren, sind Probleme dadurch auf-
gekommen, daB sich die Stadt und eine Elterninitiative
iiber die Modalititen einer Kernzeitbetreuung noch nicht
einigen konnten. Das Kultusministerium hat sich in diesem
Falle vermittelnd eingeschaltet.

Nach Ablauf der Probephase wird das Kultusministerium
die mit dieser Regelung gemachten Erfahrungen auswerten
und entscheiden, ob Anderungen erforderlich sind.
Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Pfister.
Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Staatssekretdr, diirfte ich Sie
bitten, mir das Ergebnis Ihrer Untersuchung im Falle
Blaubeuren zu gegebener Zeit zukommen zu lassen?
Staatssekretir Leicht: Gerne. Das kann ich Thnen zZusagen.
Abg. Pfister FDP/DVP: Vielen Dank.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Frau Abg. Kipfer.
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Abg. Birgit Kipfer SPD: Hat die Landesregierung Erkennt-
nisse dariiber, wie hoch die Elternbeitriige bei der Kern-
zeitbetrevung sind?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
Staatssekretar Leicht: Wir haben von einer gewissen Band-
breite von 60 DM Elgenbetelhgung der Eltern bis 70 oder
80 DM gehort.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen?
— Dann ist diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe auf:
Mindliche Anfrage des Abg. Friedrich
Haag FDP/DVP - Vorschlag zur Ein-

fiihrung einer Kilberschlachtprimie

Herr Abg. Haag, Sie haben das Wort zur Verlesung Threr
Anfrage.

Abg. Haag FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Zum Vorschlag zur Einfiihrung einer
Kilberschlachtprimie frage ich:

a) Wie beurteilt die Landesregierung den Vorschlag der
EG-Kommission, eine Kilberschlachtpramie einzufiih-
ren, worin die Abschlachtung von Kilbern bis zu einem
Alter von zehn Tagen mit e¢iner Prdmie in Hdhe von
235 DM je Tier honoriert werden soll?

b) Welcher ,,Verwertung™ sollen diese Tiere zugefiihrt wer-
den, und wire die Landesregicrung so, wie der baye-
rische Landwirtschaftsminister es ankiindigte, ebenfalls
bereit, die Durchfithrung einer solchen ethisch bedenk-
lichen MaBnahme zu verweigern?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatssckretir Redde-
mann vom Ministerium fiir Lindlichen Raum, Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten.

Staatssekretir Reddemann: Herr Prisident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Namens der Landesregie-
rung beantworte ich die Fragen des Herrn Kollegen Haag
wie folgt:

Zu a: Die Landesregierung hilt den Vorschlag der EG-
Kommission, fiir die Verarbeitung ménnlicher Kilber von
Milchrassen, die in den ersten zehn Lebenstagen aus der
Produktion genommen werden sollen, eine Primie von
100 Ecu zu gewihren, fiir unannehmbar.

(Beifall des Abg. Ulrich Lang SPD)

Die Durchsetzung einer solchen MaBnahme wiirde bei
einer in Tierschutzfragen sehr sensiblen &ffentlichen Mei-
nung nur Unverstindnis hervorrufen. Zudem brichte eine
solche MaBnahme nach Auffassung der Landesregierung
kaum marktentlastende Effekte. Sie ist sich in dieser Be-
urteilung mit der Bundesregierung einig.




Landtag von Baden-Wiirttemberg ~ 10. Wahlperiode ~ 82. Sitzung — Donnerstag, 12, Dezember 1991

(Staatssekretiir Reddemann)

Die Landesregicrung halt die Erwégung einer solchen
MaBnahme auBerdem fiir iiberfliissig, wenn geeignete Al-
ternativen zur Mengenbegrenzung der Rindfleischproduk-
tion fortgefiihrt bzw. neu ergriffen werden, die sie befiir-
wortet, zum Beispiel Begrenzung der Kilberimporte in die
Europiische Gemeinschaft, Verringerung der in den letzten
Jahren deutlich gestiegenen durchschnittlichen Schlachtge-
wichte durch MaBnahmen der Marktbeteiligten und ent-
sprechende Steuerung der Intervention. Auch der Riick-
gang der Milchviehhaltung aufgrund der Milchgarantie-
mengenregelung und die damit verbundene Suche nach
alternativen Nutzungsmoglichkeiten von Futterflichen,
insbesondere von Griinlandnutzungen, sprechen fiir diese
Einschitzung,.

Abgesehen davon diirfen in Baden-Wiirttemberg die aus
den heimischen Bestinden anfallenden Kilber, soweit sie
nicht zur Nachzucht benétigt werden, in vollem Umfang
zur Fleischproduktion eingesetzt werden.

Zu b: Der Verordnungsvorschlag der EG-Kommission
lautet: ,,Die Marktbeteiligten kdnnen eine Primie fiir die
Verarbeitung ménnlicher Kélber von Milchrassen erhalten,
die in den ersten zehn Lebenstagen aus der Produktion
genommen werden.” Damit ist keine Aussage lber die Art
der Verwertung getroffen. Es diirfte jedoch nur eine Ver-
arbeitung fiir Tiernahrung in Frage kommen. Die Durch-
fiihrung soll in einer Kommissionsverordnung nach Arti-
kel 27 des VerwaltungsausschuBverfahrens festgelegt wer-
den. Ob die Bundeslinder iiberhaupt mit der Durchfiih-
rung befaBt werden, ist daher noch offen. Wie unter a
dargestellt, spricht sich die Landesregierung entschieden
gegen diese MaBnahme aus. Ich mufl allerdings darauf
hinweisen, daB EG-Verordnungen unmittelbar geltendes
Recht sind und es daher, abgesehen von Fillen entgegen-
stehenden hoherrangigen Rechts - EWG-Vertrag, Grund-
gesetz —, keine Mdglichkeit gibt, die Durchfilhrung von
EG-Verordnungen zu verweigern.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Nicola.

Abg. Nicola SPD: Herr Staatssekretir Reddemann, habe
ich aus Threr Antwort richtig entnommen, daf auch die
Bundesregierung und der Bundesminister sich gegen diese
Art der Verwertung von jungen Kilbern wenden?

Zweite Frage: Wird der Bundesminister, weil er [hre Auf-
fassung vertritt, bei der EG-Kommission sein Veto gegen
dieses Vorhaben einlegen?

Staatssekretiir Reddemann: Beide Fragen kann ich mit Ja
beantworten. In der Agrarministerkonferenz kiirzlich in
Bonn ist dieses Thema noch einmal besprochen worden.
Der Bundesminister hat sich eindeutig gegen diese Verord-
nung ausgesprochen. Er wird daher sein Veto bei den EG-
Beratungen einlegen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Haag.

Abg. Haag FDP/DVP: Herr Staatssekretir Reddemann,
teilen Sie meine Meinung, daB eine solche Initiative der
EG-Kommission mit dazu beitrigt, die Landwirtschaft
gegeniiber der Offentlichkeit weiter in Verruf zu bringen?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssckretir.

Staatssekretir Reddemann: Herr Kollege Haag, ich bin voll
und ganz Ihrer Meinung. Fiir mich ist es unverstindlich,
daB Menschen iiberhaupt auf eine solche Idee kommen
kannen. Das schadet auch dem Ansehen der Européischen
Gemeinschaft.

(Beifall)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich sehe keine Zusatzfragen
mehr. Vielen Dank.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Dr. Dieter
Puchta SPD - Unterrichtssituation in
Jestetten

Herr Abg. Dr. Puchta, Sie haben das Wort zur Verlesung
Ihrer Anfrage.

Abg. Dr. Puchta SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Wer gab staatlicherseits mit welcher Berechtigung und
in welchem Umfang der Gemeinde Jestetten die Zusage,
daB die durch die Aufnahme von Aussiedlerkindern in
der Grund- und Hauptschule fehlenden Lehrkrifte zu-
sitzlich zugeteilt werden wiirden?

b) Ist die Landesregierung bereit, unter Beriicksichtigung
der Tatsache, daB die Gemeinde Jestetten im Mai dieses
Jahres ein Aussiedierkontingent in Hdhe von rund 6 %,
der Gesamtbevolkerung aufnahm, darunter allein 70
schulpflichtige Kinder, spitestens zum Einstellungster-
min im Februar 1992 dafiir zu sorgen, daB der derzeitige
Fehlbedarf von iiber 30 Stunden abgedeckt wird, damit
den einheimischen Schiilern die Chancengleichheit mit
anderen nicht betroffenen Schulkindern gesichert wird?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort zur Beantwortung
dieser Anfrage erteile ich wieder Herrn Staatssekretir
Leicht vom Ministerium fiir Kultus und Sport.

Staatssekretiir Leicht: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage wie folgt:

Zu a: Nach Riickfrage beim Oberschulamt Freiburg und
dem Staatlichen Schulamt Waldshut sind von dort keinerlei
Zusagen hinsichtlich der Zuweisung von Lehrkriften ge-
macht worden.

Zu b: Der Landesregierung war die Situation an der Grund-
und Hauptschule Jestetten bekannt. Es waren auch Mittel
zur Beschiftigung einer weiteren Lehrkraft vorhanden. Die
Landesregierung hat sich intensiv bemiiht, eine geeignete
Lehrkraft zu finden, und hat auch eine solche gefunden.
Diese Lehrkraft will die Stelle in Jestetten fibernehmen. Sie
wird ab 7. Januar 1992 den Dienst an der Grund- und
Hauptschule in Jestetten aufnehmen.
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Fragen. Dann
ist diese Miindliche Anfrage beantwortet. Vielen Dank,
Herr Staatssekretir.

Ich rufe als niichstes die Miindliche Anfrage unter Ziffer 4
auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Karl-Peter
Wettstein SPD - Finanzierung der
Mietwohnungsbauférderung

Herr Abg. Wettstein, Sie haben das Wort zur Verlesung
Threr Anfrage.

Abg. Wettstein SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregicrung:

a) Trifft es zu, daB die Gelder, die das Land durch Verkauf
landeseigener Grundstiicke einnimmt, direkt zur Finan-
zierung der Mietwohnungsbauférderung verwendet
werden?

b) Wenn ja, wiirde die Verpachtung von Grundstiicken im
Rahmen des Erbbaurechts und der damit verbundene
Verzicht auf den Verkauf der Grundstiicke die Finan-
zierung der Forderung des Mietwohnungsbaus gefihr-
den?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Frage erteile ich das Wort Herrn Staatssekretar Dr. Volz
vom Finanzministerium.

Staatssekretiir Dr. Volz: Herr Prisident, meine sehr geehr-
ten Damen, meine Herren! Ich beantworte die Fragen des
Herrn Kollegen Wettstein namens der Landesregierung wie
folgt:

Zu a: Es trifft zu, daB die Erlése aus dem Verkauf der
Landesgrundstiicke unmittelbar als Einnahmen dem Haus-
halt zuflieBen, und zwar gebunden fiir den sozialen Woh-
nungsbau, Das ist ein BeschluB des Landtags. Wir miissen
aufgrund des Haushaltsplans, beschlossen vom Landtag,
im Jahre 1990 12 Millionen DM, im Jahre 1991 15 Mil-
lionen DM und im Jahre 1992 weitere 15 Millionen DM
erbringen. Dariiber hinaus liegt ein BeschluB der Landes-
regierung vor, daB} aus dem Erlds des Verkaufs von Lan-
desgrundstlicken insgesamt 70 Millionen DM zu erbringen
sind. Das ist genau das, was Sie gefragt haben.

Zu b: Wenn wir die Landesgrundstiicke nicht verkaufen,
sondern fiir sie ein Erbbaurecht einrdumen wiirden - etwa
4% vom Verkehrswert -, wiirde das bedeuten, daf} wir pro
Jahr 200 Wohnungen weniger bauen kénnten. Ob das den
Wohnungsbau gefihrdet, wenn man beriicksichtigt, daB3
pro Jahr 10 500 Mictwohnungen gebaut werden, lasse ich
einmal offen. Aber 200 Wohnungen haben oder nicht
haben, sind genau 400.

(Abg. Birzele SPD: Aber Herr Volz!)
- So habe ich es in der Schule gelernt.

Das bedeutet, Herr Kollege Wettstein, dall wir aufgrund
des Beschlusses des Landtags nicht auf den Erbbauzins
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gehen diirfen. Aber weil Thr Anliegen teilweise berechtigt
ist, mache ich Thnen ein faires Angebot. Ich habe im Hause
veranlaBt, daB in begriindeten Ausnahmefillen ein Erb-
baurecht eingerdumt werden kann. Ich glaube, Sie denken
an einen Petitionsfall, in dem ein Erbbaurecht abgelehnt
worden ist. In jenem Fall haben wir aber eine L&sung
gefunden, so daB dem Petenten ein Erbbaurecht einge-
rdumt worden ist.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wett-
stein.

Abg. Wettstein SPD: Herr Staatssekretir, sind Sie mit mir
der Auffassung, daB es in Anbetracht der Zinssituation, bei
der man unter 10Y%, iberhaupt kein Darlehen mehr be-
kommt, manchem Bauherrn Gberhaupt erst ermdoglicht
wird, zu bauen, wenn er sein Grundstiick nicht kaufen
mufBl, sondern im Rahmen des Erbbaurechts bekommt?
Sind Sie nicht auch der Auffassung, daB man méglicher-
weise auf diese Art und Weise zu mehr Wohnungen
kommen konnte, als wenn das Land das Grundstiick
verkauft und das eingegangene Geld zur Wohnungsbaufér-
derung verwendet?

Stellv. Prisident Dr, Geisel: Herr Staatssekretdr.

Staatssekretidr Dr. Volz: Herr Kollege Wettstein, ich will
das nicht bestreiten. Zur Zeit sind wir noch daran gebun-
den, die genannten Summen, 15 Millionen DM je Haus-
haltsjahr, zu erbringen. Ob wir das im Haushalt 1993/94
umstellen, kann ich noch nicht genau sagen. Wir werden
das erbrtern.

Aber es gibt natiirlich Hilfsmoglichkeiten. Sie wissen, dai
wir die Grundstiickspreise auBerhalb der Verdichtungsge-
biete um 50 %, ermiBigen. Dadurch sind diejenigen, die in
den Besitz von Landesgrundstiicken kommen, gegeniber
allen anderen, die Grundstiicke auf dem freien Markt
erwerben miissen, begiinstigt. In den Ballungs- und Ver-
dichtungsgebieten ermifigen wir die Grundstiickspreise
bis 809%. Bei einer ErmiBigung um 809 ist der Unter-
schied zu 4 %, Erbbauzins auf den Verkehrswert nicht mehr
besonders grol.

Aber ich halte Ihr Anliegen fiir erwigenswert. Wir werden
sicherlich, wenn wir in die Aufstellung des neuen Haus-
halts 1993/94 cintreten, dariiber noch einmal sprechen
miissen.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Nicht den Mund so
voll nehmen! Wer den Haushalt aufstellt, stellt
sich noch heraus!)

~ Ich habe ,,wir” gesagt, und davon bin ich felsenfest
iiberzeugt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Fragen mehr.
Dann ist auch diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ick rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 5 auf:
Miindliche Anfrage des Abg. Dr. Dieter

Puchta SPD - Befreiung der Privat- und
Sportflieger von der Mineraldlsteuer
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(Stellv. Prisident Dr. Geisel)

Herr Abg. Dr. Puchta, Sie haben das Wort zur Verlesung
Threr Anfrage.

Abg. Dr. Puchta SPD: Wie beurteilt der Ministerprisident
den geplanten Fortbestand der Befreiung der Privat- und
Sportflieger von der Mineraldlsteuer unter Beriicksichti-
gung seiner persbnlichen Ausfilhrungen, wonach ,.der
CDU, in welcher Koalition auch immer, ein Fehlschritt wie
der mit dem Flugbenzin fiir Hobbyflieger nicht passiert
wire, wenn wir immer das nétige Gespiir fiir die Lage des
‘kleinen Mannes’ — sei es die des Arbeiters, des kleinen
Handwerkers, des Kleinrentners, der alleinerziehenden
Mutter, der vielfiltig benachteiligten Familie mit mehreren
Kindern - gehabt hétten™?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich das Wort wieder Herrn
Staatssekretir Dr. Volz vom Finanzministerium.

Staatssekretir Dr. Volz: Herr Priisident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Die Fragen des Herrn Kollegen
Puchta beantworte ich namens der Landesregierung und
auch namens des Herrn Ministerprisidenten wie folgt:

Herr Kollege Puchta, Sie gehen von einem Irrtum aus. Das
iiberrascht mich, weil ich Sie als Finanzpolitiker sehr
schitze.

{Lachen bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Biitikofer GRUNE)

Worin liegt der Irrtum? - Nach dem derzeit geltenden
Mineraldlsteuergesetz gibt es nach §8 Abs.3 Nr.4 eine
Steuerbefreiung, jedoch ausschlieBlich fiir den gewerbsmai-
Bigen Luftverkehr, fiir die Luftrettung, den Militdrverkehr
und den Behérdenverkehr. Dagegen gibt es nach diesem
§ 8 und dem ganzen iibrigen Gesetz keine Befreiung fir
Sport- und Hobbyfliegerei.

Jetzt komme ich zur zweiten Frage. Wir miissen jetzt in das
Jahr 1988 zuriickblicken. Diese Betrachtung kann ich
Ihnen nicht ersparen, Herr Kollege Puchta. Damals hat es
nimlich noch eine Befreiung fiir Sport- und Hobbyflieger
gegeben. Aber im Verbrauchsteuerdnderungsgesetz von
1988 — das ist ein Gesetz, das Sie sehr gut kennen - wurde
diese Steuerbefreiung fiir Hobby- und Sportflieger abge-
schafft. Sie sehen also, der Herr Ministerprisident mitsamt
seiner Regierung hat sich, wie schon &fter, auf der ganzen
Linie durchgesetzt.

(Abg. Meyer CDU: Wie immer!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Dr. Puchta.

Abg. Dr. Puchta SPD: Sic haben mir dankenswerterweise
gerade doch bestitigt, daB die Steuerbefreiung fiir Flugben-
zin insgesamt gesehen weiterbesteht. Deshalb frage ich Sie,
wie dann solche Vorginge — wenn der Ministerprisident
selbst sagt, daB sie den ohnehin geschidigten sozialen Ruf
der CDU auf Dauer zu ruinieren imstande seien — von
Ihnen vor dem Hintergrund beurteilt werden, daB Sie nun
wiederum bereit sind, die Vermogensteuer und die Gewer-

bekapitalsteuer abzuschaffen und gleichzeitig bei dem klei-
nen Mann die Mehrwertsteuer zu erhohen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Dr. Volz: Herr Kollege Puchta, wir haben
einen so guten Ruf, daB wir, selbst wenn wir es wollten,
diesen Ruf gar nicht ruinieren kdnnten.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Oh?)

Nun komme ich aber zu Ihrer Frage. Der Herr Minister-
prisident hat auf dem Parteitag, den Sie zitieren, aus-
schlieflich zur Befreiung von Sport- und Hobbyfliegern
von der Mineraldlsteuer gesagt, dies sei sozial nicht ver-
traglich. Er hat hinzugefiigt, er wolle natiirlich auch nicht,
daB der gewerbsmiBige Luftverkehr in Form einer Steu-
erbefreiung subventioniert werde. Aber im Verbrauchsteu-
eranderungsgesetz von 1988 kam es zum KompromiB. Es
wurde gesagt: keine Steuerbefreiung fiir Hobby- und Sport-
flieger. Eine Steuerbefreiung fiir die gewerbliche Luftfahrt
ist moglich.

Ich darf Ihnen aber auch noch einmal Hoffnung machen.
Auch diese Befreiung wird unserer Meinung nach fallen.
Der Ministerprisident hat sich dafiir eingesetzt, daBl bei der
Verbrauchsteuerharmonisierung auf der EG-Ebene auch
Die Steuerbefreiung fiir gewerbliche Fliegerei angegangen
wird; denn diese ist nach der Meinung der Landestegie-
rung und insbesondere des Ministerpriasidenten durch
nichts gerechtfertigt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage, bitte,
Herr Abg. Dr. Puchta. Das ist die letzte.

Abg. Dr. Puchta SPD: Wenn diese Ausfiihrungen, die Sie
gerade gemacht haben, richtig sind, warum hat dann der
Ministerprisident damals bei der namentlichen Abstim-
mung seine Zustimmung zur Beibehaltung der Flugbenzin-
Steuerbefreiung gegeben?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
Staatssekretiir Dr. Volz: Ich weill das nicht. Ich werde das
natiirlich, wie immer, sorgfiltig priifen lassen. Sie bekom-
men dann von uns eine Antwort.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Nicola.

Abg. Nicola SPD: Herr Staatssekretdr, wie hoch sind die
Steuerausfille in diesem Bereich? Kénnen Sie das bezif-
fern?

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
Staatssekretiir Dr. Volz: Nein. Es ist auch kein Steuerfach-
mann unseres Hauses anwesend. Sie bekommen die Zahlen
noch in dieser Woche nachgeliefert.

(Abg. Nicola SPD: Danke schén!)
Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Fragen? -

Dann ist auch diese Miindliche Anfrage beantwortet. Vie-
len Dank.
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Ich rufe auf:
Miindliche Anfrage des Abg. Ulrich
LLang SPD - Broschiire ,,Bauen wund

Wohnen im Einklang mit der Natur’’

Bitte, Herr Abg. Lang, Sie haben das Wort zur Verlesung
Threr Anfrage.

Abg. Ulrich Lang SPD: Ich frage die Landesregierung:

a} In welcher Hohe sind die Landesregierung, die Arbeits-
gemeinschaft Holz e. V. Diisseldorf und die Forstkam-
mer Baden-Wiirttemberg (Waldbesitzerverband) an der
bebilderten Broschiire ,,Bauen und Wohnen im Ein-
kiang mit der Nator” mit Kopfbild des Landeswirt-
schaftsministers auf der ersten Textseite finanziell be-
teiligt?

b) Auf welche Weise ist bei der Entstehung und Verteilung
der Broschiire sichergestellt, daB unzulissige Vermi-
schungen von Regierungshandeln, Wahlwerbung und
privatwirtschaftlichen Interessen vermieden werden?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort zur Beantwortung
dieser Miindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir
Reddemann vom Ministerium fiir Landlichen Raum, Er-
ndhrung, Landwirtschaft und Forsten.

Staatssekretir Reddemann: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich
die Anfrage des Abgeordnetenkollegen Lang wie folgt:

Erstens: 1991 wurden im Staatshaushaltsplan die MaBnah-
men zur Forderung des Absatzes einheimischen Holzes
sowie zur Verbraucheraufklirung etatisiert. Zu diesem
Schritt hat sich die Landesregierung aus marktpolitischen
und 8kologischen Griinden entschieden. Der Holzmarkt ist
bekanntlich ein freier Markt, der von nationalen und
internationalen Einfliissen und Entwicklungen abhingig
ist. Holz steht damit im ungeschiitzten Wettbewerb und
muB sich, wie andere Produkte auch, behaupten. Werbe-
und Verbraucherinformationen itber die Vorziige von Holz
sind dabei ein Hilfsmittel zur Verbesserung der Marktsi-
tuation. Wie notwendig letzteres unter besonderen Umstéin-
den ist, zeigen nicht zuletzt die Folgen der Orkanschiden
von 1990. Sie fiithrten mit einem Sturmholzanfall von rund
16 Millionen Festmetern zu ganz erheblichen Stdrungen
am Holzmarkt. Zu deren Minderung triigt die Holzabsatz-
férderung bei.

Von der Broschiire ,,Bauen und Wohnen im Einklang mit
der Natur” wurden 200 000 Exemplare gedruckt. Die Her-
stellungskosten belaufen sich, ohne Versandkosten und die
Kosten fiir die Fotoaufnahmen, die auch fiir andere Infor-
mationsmittel verwendet werden, auf 249 000 DM. Die
Arbeitsgemeinschaft Holz e. V. unterstitzte die Herstellung
in fachlicher Hinsicht sowie die Verteilung der Broschiire.
Finanziell war sie nicht beteiligt. .

Nach Auffassung des Ministeriums filr Lindlichen Raum,
Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten ist eine konzertier-
te Holzabsatzfdrderung von Firmen, Verbinden und den
verschiedenen Waldbesitzern notwendig und das wirksam-
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ste Forderungsmittel. Deshalb hat das Ministerium diesen
Kreis angeschrieben und um Unterstiitzung bei der Her-
stellung der Informationsschrift gebeten. Verschiedene Ver-
binde, Firmen und private Waldbesitzer, darunter auch die
Forstkammer Baden-Wiirttemberg, beteiligten sich darauf-
hin mit einem Betrag von insgesamt 50 000 DM an der
Herstellung. Im Gegenzug erhielten sie dafiir 50 000 Exem-
plare der Informationszeitschrift. Der Kostenanteil des
Landes reduzierte sich durch die Beteiligung auf
199 000 DM. Ich denke, das ,,Staatsunternehmen Forst™ -
das Land Baden-Wiirttemberg ist ja ein groer Waldbesit-
zer — war gut beraten, diese Broschiire herauszugeben und
mitzufinanzieren. Es lohnt sich, sich diese Broschiire an-
zuschauen.

(Der Redner hili eine Broschiire hoch.)
Ich denke, sie ist sehr werbewirksam.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Al-
les Tiibinger Architekten! — Zuruf des Abg. Haag
FDP/DVP)

Zweitens: Die Broschiire wurde iiber die forstlichen Dienst-
stellen bei Ausstellungen, Messen sowie auf Anfrage ver-
teilt. AuBerdem wurde sie gezielt weitergegeben an Archi-
tekten, Ingenieure, Gemeinden, fachbezogene Vereine und
Verbinde sowie im Januar 1991, mit einem entsprechenden
Anschreiben, auch an die Fraktionen des Landtags zur
Weiterleitung an ihre Mitglieder.

Mit Riicksicht auf die Landtagswahlen im April 1992 wird
die Broschiire seit Oktober 1991 nur noch auf Einzelan-
fragen abgegeben. Eine unzulissige Vermischung verschie-
dener Interessen liegt nicht vor. Im iibrigen sei darauf
hingewiesen, daf} sich der Inhalt der Broschiire ausschlieB-
lich mit sachdienlichen Hinweisen zur Holzverwendung
befalt. AuBerdem ist es im allgemeinen Interesse, wenn der
natirliche Rohstoff Holz vermehrt eingesetzt wird. Auf
diese Weise wird nicht zuletzt die Waldpflege unterstiitzt
und damit ein Beitrag zur Erhaltung 6kologisch intakter
Wiilder geleistet. Dies liegt auch im ureigensten Interesse
des Landes Baden-Wiirttemberg und seiner Waldbesitzer.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Ulrich
Lang.

Abg. Ulrich Lang SPD: Herr Staatssekretdr, teilen Sie
erstens die Einschitzung, daB es sich bei den Leuten, die
diese Broschiire erhalten — wenn diese Broschiire in groflem
Stil an die Mitglieder von Waldbauverbinden verteilt wird
—, um Leute handelt, die eigentlich wissen miiBten, um was
es bei dieser Sache geht, die also auf diese Broschiire nicht
angewiesen sind? Teilen Sie zweitens die Einschitzung,
daB dies dann ausschlieBlich eine Werbung der Regierung
sein kann, bei der mit Steuerzahlergeld Propaganda fiir die
Regierung gemacht wird, ohne daB bei dieser Art der
Verteilung etwas fiir die Sache getan wird?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
Staatssekretiir Reddemann: Herr Kollege Lang, ich halte

die Verteilung nach dem Prinzip ,,Sowohl als auch” fiir
sinnvoll, also vor allem vorrangig ~ ich habe dies deutlich
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gemacht - an Architekten, also an Personenkreise, die sich
mit dem Bauen, der Beratung im Bauen oder der Ausfiih-
rung und Durchfiihrung im Baubereich befassen. Aber
daneben haben selbstverstindlich auch die Mitglieder, die
sich finanziell beteiligt haben, Anspruch auf Erhalt dieser
Broschiire, damit sie die Broschiire itberhaupt kennenler-
nen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zu einer Zusatzfrage, Frau
Abg. Muscheler-Frohne.

Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Herr Staatsse-
kretir, haben Sie e¢inen ungefihren {Uberblick, inwieweit
der Baustoff Holz vor allem bei Bauten der offentlichen
Hand, also der Kommunen, der Kreise und vor allem des
Landes, vermehrt eingesetzt worden ist? Das, so meine ich,
wiire doch sinnvoll. Ist diese Broschiire vor allem an die
Baubiirgermeister der Kommunen verteilt worden, die zum
Beispiel Gemeinde- und Stadthallen bauen lassen?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Reddemann: Auch dort. Sie brauchen sich
nur im Landtag umzuschauen.

(Abg. Koder SPD: Das war vor lingerer Zeit!)
Ich kann nur sagen: Das ist mustergiiltig.

(Lachen der Abg. Christine Muscheler-Frohne

GRUNE - Abg. Christine Muscheler-Frohne

GRUNE: Das ist aber kein Sturmholz! - Abg.

Brinkmann SPD: Wie das behandelt worden ist,
ist noch nicht untersucht worden!)

- Es gibt Gott sei Dank auBer Sturmholz noch anderes
Holz, Frau Kollegin Muscheler-Frohne.

Selbstverstindlich sind die Gemeinden in dieser Hinsicht
wichtig. Ich mochte an Sie alle appellieren - ich tue das
fast regelmaBig -, Lob auszusprechen, wenn in einer
Gemeindehalle heimisches Holz verarbeitet worden ist.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Be-
toniert wird dort!)

Die Verwendung von Holz nimmt zu. Ich wiinschte mir,
wir konnten iiber diesen Weg — aber es sind nur begrenzie
Maoglichkeiten, die wir haben — mit Aufkldren iiberzeugen,
mehr Holz zu verwenden. Diese Moglichkeiten miissen
genutzt werden. Ich wiirde mir wiinschen, daB bei 5ffent-
lichen Bauten noch mehr Holz verwendet wird. Ich habe
keinen Uberblick dariiber, wieviel Holz, konkret in Zahlen
ausgedriickt, verwendet wird.

(Abg. Haag FDP/DVP: Einheimisches Holz!)

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Abg. Nicola.

Abg. Nicola SPD: Herr Staatssekretér, sind Sie mit mir der
Auffassung, daB derartige Broschiiren mit ihren Kosten
den Holzabsatz nicht wesentlich beeinflussen, daB aber

eine sinnvolle Marketingstrategic noch besser wire, wenn
sie unterstiitzt wiirde?

Die zweite Frage lautet: Kénnen Sie uns sagen, wer diese
Broschiire gedruckt hat?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretér.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Eine
schone Broschiire!)

Staatssekretir Reddemann: Ja, eine schone Broschiire. Ich
suche gerade das Impressum.

(Abg. Ulrich Lang SPD: Das steht in der Mitte,
ganz versteckt! - Abg. Scheuermann CDU: Bei
Herrn Weinmann wird sie gedruckt worden sein!)

— Sie wissen es. Das Impressum steht in der Mitte?
(Unruhe)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Vielleicht kénnten Sie, Herr
Staatssekretir, zunichst die erste Frage beantworten.

Staatssekretir Reddemann: Die Antwort avf die erste Fra-
ge, Herr Kollege Nicola, ist klar: Es ist ein Mittel, das
eingesetzt wird. Ich erinnere mich daran, daB wir vor nicht
allzu langer Zeit hier im Landtag eine Diskussion gehabt
haben, bei der die Abgeordneten die Landesregierung dazu
aufgefordert haben, mehr in Richtung Holzwerbung und
Holzverwendung zu unternehmen. Der Weg, der beschrit-
ten worden ist, ist ein Weg. Selbstverstindlich werden
weitere Aufklirungen usw. vorgenommen werden. Es ist
nicht der einzige Weg - ich sage es noch einmal -, aber
es ist ein Mittel, das werbewirksam eingesetzt wird. Ich
halte die Broschiire fir hervorragend.

Ich miiBte jetzt das Impressum suchen. Ich werde es
nachliefern. Ich werde Ihnen nachher die Broschiire geben;
Sie kénnen gerne Einblick nehmen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage, bitte,
Herr Abg. Ulrich Lang.

Abg. Ulrich Lang SPD: Herr Staatssekretir, angesichts der
Tatsache, daB wir uns alle dariiber im klaren sind, daB} die
Waldbesitzer in einer schwierigen Situation sind, stelle ich
doch die Frage: Haben Sie eigentlich gar keinen Zugang
zu der Tatsache, daB es ein Problem ist, wenn die Landes-
regierung mit Geld des Steuerzahlers eine privatwirtschaft-
liche Absatzorganisation in ihrer Werbung unterstiitzt, was
man als Wirtschaftsforderung in diesem Bereich noch
akzeptieren kann, aber nebenher mit diesem Geld durch
die Art der Aufmachung auch noch Eigenwerbung betreibt
und auf diese Weise zwei miteinander nicht verbindbare

‘Dinge in unzuldssiger Weise zusammenbringt? Sie miissen

zur niheren Erklirung meiner Frage nur das Vorwort mit
dem Bild des Ministers lesen. Dies meine ich mit der
unzulassigen Verquickung.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
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Staatssekretir Reddemann: Im Gegensatz zu lhrer Mei-
nung, Herr Kollege Lang, halte ich das nicht fiir eine
unzuldssige Verquickung, ganz im Gegenteil. Der Minister
fir Lindlichen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten kann sich sehen lassen. Es ist ein gutes Bild, und
es ist ein sachlich abgefaBter Text.

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Es ist keine Werbung fiir die Regierung. Es ist ein Gruf3-
wort des Ministers, in dem darauf hingewiesen wird, daB
es notwendig ist, mehr Holz zu verwenden, Ich sehe dabei
iiberhaupt keine Eigenwerbung fiir die Regierung.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Fragen mehr?
- Dann ist auch diese Mindliche Anfrage beantwortet.

(Abg. Brinkmann SPD: Ohne rot zu werden!)
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 7 auf:

Miindliche Anfrage der Abg. Barbara
Schroeren-Boersch GRUNE - Férde-
rung eines Kindes mit Morbus Down an
der Grundschule Dagersheim

Bitte, Frau Abg. Schroeren-Boersch, Sie haben das Wort
zur Verlesung lhrer Anfrage.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Wie erklirt die Landesregierung ihre Haltung, wonach
sie einem Kind mit Morbus Down, das versuchsweise
in der Grundschule Dagersheim unterrichtet wird, die
Einzelfallhilfe im Rahmen des BSHG durch den Einsatz
einer Stiitzlehrerin verweigert?

b) Inwieweit ist die Landesregierung bereit, die verfas-
sungsmiBigen Rechte des Kindes auf zusitzliche For-
derung in der Grundschule zu wahren und ihre Ausson-
derungsideologie zu beenden, zumal ihr hierdurch keine
zusitzlichen Kosten entstehen?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir Leicht
vom Ministerium fiir Kultus und Sport das Wort.

Staatssekretiir Leicht: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage von Frau Kollegin Schroeren-Boersch
wie folgt:

Zu a: Das genannte Kind mit dem Morbus Down wurde
bereits im Kindergarten vier Jahre lang von einer Sonder-
padagogin der Beratungsstelle der Sonderschule fiir geistig
Behinderte begleitet und sozusagen durch Nachhilfestun-
den zusitzlich geférdert. Dennoch muBte es vom Schulbe-
such zuriickgestellt werden. Als erneut die Einschulung des
Kindes anstand, wurde es piadagogisch-psychologisch
iiberpriift. Die Untersuchung erbrachte, daB das Kind
entsprechend seinen Lernvoraussetzungen und seinem Ent-

6758

wicklungsstand in der Schule fiir geistig Behinderte am
besten gefordert werden kdnnte.

Da die Eltern dies strikt ablehnten, erkldrte sich die
Grundschule Bablingen-Dagersheim bereit, dem Kind ver-
suchsweise die Teilnahme am Unterricht der Grundschule
fiir eine begrenzte Zeit zu gewihren. Dabei wurde den
Eltern deutlich erklart, daB die Férderung des Kindes nur
unter den Bedingungen der Grundschule erfolgen kann.

Schon wenige Wochen nach der Einschulung zeigte es sich,
daB die Forderung in der Grundschule fiir das geistig
behinderte Kind nicht ausreicht und es von seinen indivi-
duellen Voraussetzungen her nicht in der Lage ist, erfolg-
reich am Unterricht der Grundschule teilzunehmen.

Die Eltern verlangten daraufhin vom Kultusministerium
eine zusitzliche Férderung des Kindes durch eine private
Stiitzlehrerin innerhalb des Klassenverbandes in der
Grundschule. Diese MaBnahme hat das Ministerium fiir
Kultus und Sport aus folgenden Griinden bisher abgelehnt:

Die beste Forderung fiir das geistig behinderte Kind kann
in der Schule fiir geistig Behinderte angeboten und geleistet
werden. Sie reicht von lebenspraktischen Hilfen bis hin
zum methodisch auf das Kind abgestimmten Vorgehen, die
dem Kind das Lernen, unter anderem das Erlernen der
Kulturtechniken wie Lesen, Schreiben und Rechnen, er-
méglichen.

Durch den Unterricht in der Grundschule wird das Kind
hingegen stindig iiberfordert. Diese Uberforderung wiirde
durch eine zusitzliche stundenweise Forderung durch eine
Stiitzlehrerin wihrend des Unterrichts in der Grundschule
noch verstirkt, weil dem Kind damit noch mehr abverlangt
wiirde. Die dauernden seelischen Belastungen fiithren bei
einem solchen Kind mit der Zeit zu psychischen Schidi-
gungen. Das MKS ist daher aus pddagogischer Verantwor-
tung heraus gegen eine MaBnahme, die das Kind iiberfor-
dert. Dabei kann es nicht darauf ankommen, ob die
vorgeschene Stiitzlehrerin aus privaten oder aus &ffentli-
chen Mitteln des BSHG finanziert wird.

Anders verhilt es sich bei der Férderung durch das BSHG
bei wirkiich grundschulfihigen Kindern, zum Beispiel
wenn sie kdrperbehindert sind und ihnen durch technische
Hilfen der Besuch der Grundschule ermédglicht wird. Die
Bereitstellung einer Hilfskraft ist immer, aber auch nur
dann eine pddagogisch sinnvolle und sehr positive MaB-
nahme, wenn das betreute Kind grundsitzlich dem Bil-
dungsgang der Grundschule folgen kann.

Zu b: Nach Artikel 11 der Landesverfassung hat jeder junge
Mensch ohne Riicksicht auf Herkunft oder wirtschaftliche
Lage das Recht auf eine seiner Begabung entsprechende
Erzichung und Ausbildung. Die Landesregierung ent-
spricht diesem Verfassungsanspruch dadurch, dal sie ein
gegliedertes Schulwesen bereitstellt, das den Begabungen
gerecht wird und subjektiv in bezug auf die Schiller wie
objektiv in bezug auf die Bildungsziele Hervorragendes
leistet. Dies kann ernsthaft nicht bestritten werden.

(Abg. Kdder SPD: Eine Suggestivfrage!)
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Fiir das in Frage stehende Kind bietet die Landesregierung
eine optimale Beschulung in der Sonderschule fiir geistig
Behinderte an. Diese wiirde ihm mit Abstand besser gerecht
als die Grundschule.

AbschlieBend méchte ich sagen, dall das Ministerium und
die Schulverwaltung sich intensiv um das Kind kiimmern.
Noch in dieser Woche wird ein Schulbesuch erfolgen, und
im Januar ist ein erneutes Gesprich mit den Eltern im
Ministerium vorgesehen, um im Interesse des Kindes
Modalititen fiir eine optimale Beschulung zu finden.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Frau Abg.
Schroeren-Boersch.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich stelle fest,
Herr Staatssekretir, daB Sie dieses Kind benutzen, um Thre
Aussonderungsideologie zu beweisen und weiterhin zu
bestitigen.

(Zurufe von der CDU: Ist das eine Frage? Eine
Frage!)

Die Lehrerin steht nach dem Bundessozialhilfegesetz Do-
minic zu.

(Unruhe bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Eine Frage. Frau Kollegin,
cine Frage.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich komme
sofort zur Frage. Ich muB sie einleiten.

Sie verweigern ihr den Zutritt zur Klasse und miBachten
damit die verfassungsmifigen Rechte des Kindes auf zu-
sitzliche Fdrderung, die autistischen Kindern beispiels-
weise zusteht.

(Glocke des Prisidenten)
Ihr Verhalten ist somit verfassungswidrig.

Ich frage Sie jetzt: Kennen Sie das sozialpddiatrische Attest
iiber Dominic? Dort heiBt ¢s ndmlich:

Aus der Kenntnis der Persénlichkeitsstruktur von
Down-Kindern wissen wir, dafl eine Einweisung von
Dominic in eine Sonderschule fiir geistig Behinderte
bei ihm eine schwere Depression und Resignation
hervorrufen wiirde.

Wie bringen Sie diese Aussage in dem Attest mit der
AuBerung der Ministerin zusammen, die erst letztens in
Zeitungsartikeln erklirt hat, daB sie diese schulpolitische
Frage immer am Wohl des Kindes orientieren, das Wohl
des Kindes in den Mittelpunkt stellen und sich intensiv am
Einzelfall orientieren will?

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretdr,

Staatssekretir Leicht: Genau das, Frau Kollegin Schroe-
ren-Boersch, geschieht.

Mit Entschiedenheit mul} ich Ihr Totschlagsargument von
der ,,Aussonderungsideologie'* zuriickweisen.

(Abg. Uhrig CDU: Eine Unverschimtheit ist das!)

Sie erinnern bewuBt an eine bestimmte Zeit, und ich halte
das fiir eine Ungeheuerlichkeit.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Dr. Klunzinger.

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Staatssekretiir, Sie haben
in Threr Antwort die Vokabel ,,bisher’” gebraucht, daf das
Ministerium ,,bisher”” aus den genannten Griinden diese
MaBnahme abgelehnt hat. Kann ich daraus schlieien, daB
bei der von Ihnen erwihnten erneuten Uberpriifung nicht
auszuschlieBen ist, daB eine Férderung in Betracht kommt?

Darf ich gleich noch eine zweite Frage anschlieflen: Kénnte
man diesen Fall nicht auch als einen weiteren Modellfall
sehen?

(Lachen der Abg. Helga Solinger SPD)

Gibt es im Land nicht Modellversuche, bei denen geistig
behinderte Kinder und die sonstigen Kinder in Grundschu-
len gemeinsam unterrichtet werden?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Leicht: Die Landesregierung wird niemals
beispielsweise mit Polizeigewalt ein Kind von einer Schule
abhalten. Aber sie muB umgekehrt, wenn sie zu der Er-
kenntnis gekommen ist, daB die einzige Moglichkeit die
Sonderschule ist, diese empfehlen. Jeder, der sich ein
biichen intensiver mit der Sonderpidagogik im Bereich
geistig Behinderter auseinandersetzt, weill, dal} eine opti-
male Betreuung iiberhaupt nur durch speziell dafiir ausge-
bildete Lehrerinnen und Lehrer méglich ist. Ich habe mich
selbst sehr sachkundig gemacht und mich in den letzten
Wochen sehr intensiv mit dieser Frage beschiftigt. Ich
kann das aus voller Uberzeugung sagen. Wer pidagogisch
verantwortlich handeln will, der muB wirklich das fiir das
Kind Optimale suchen. Das geschieht hier,

(Widerspruch der Abg. Christine Muscheler-
Frohne GRUNE)

und deswegen sind wir auch in stindiger Beratung mit den
Eltern.

Einen Einzelfall als Modell zu kreieren ist schlechterdings
unvorstellbar, Wir haben die Moglichkeit, Klassen aus
Schulen fiir geistig Behinderte geschlossen an Grundschu-
len unterzubringen. Dafiir gibt es bisher zwei Standorte.
Das muB aber dem Wunsch der Eltern, des Triigers und
auch der Schule entsprechen — die entscheiden das selbst
-, und es muB natiirlich auch mit der notwendigen Begei-
sterungsfahigkeit, so will ich einmal sagen, an einem
solchen Modell festgehalten werden. Das Ministerium
selbst kann so etwas nicht verordnen. Es gibt auch wissen-
schaftlich noch keine Erkenntnisse, die zu einem anderen
Handeln AnlaB giben.

(Lachen der Abg. Christine Muscheler-Frohne
und Barbara Schroeren-Boersch GRUNE)
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich habe jetzt noch zwei
Zusatzfragen. Die lasse ich noch zu. Zuerst Frau Abg.
Solinger.

Abg. Helga Solinger SPD: Herr Staatssekretir, darf ich
Thren Worten entnehmen, dafl zum Beispiel die seit 20
Jahren bestehende Schule in Miinchen bei Professor Hell-
briigge entgegen dem Wohl des Kindes existiert und daB
dort unverantwortlich gehandelt wird, weil integriert un-
terrichtet wird? Sie sind ja offensichtlich so gut informiert.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretdir Leicht: Ich habe mich an den mir zuging-
lichen Schulen informiert, und ich kann nur sagen: Es gibt
bis jetzt keine Erkenntnisse, die uns AnlaBl geben, von der
bisher getroffenen Betreuung der Kinder abzuweichen.

" Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich darf Sie darum bitten, Thre
Fragen ganz kurz zu stellen,

(Abg. Helga Solinger SPD: Ganz kurz!)

Wir haben noch ein Riesenprogramm. Die Kollegen haben
auch Anspruch darauf, dafl ihre Fragen beantwortet wer-
den.

Bitte, Frau Abg. Solinger.

Abg. Helga Solinger SPD: Herr Staatssekretar, konnen Sie
uns bitte sagen, an welchen Schulen Sie sich informiert
haben?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretdir Leicht: An zwei Schulen fiir geistig Behin-
derte im Enzkreis. Die eine ist die Schule am Winterrain,
die andere die Gustav-Heinemann-Schule.

(Abg. Helga Solinger SPD: Wo ist die? Es gibt
doch gar keine in Baden-Wiirttemberg!)

- Aber es sind ausgezeichnete Schulen.

(Abg. Brinkmann SPD: Begrenzter Erfahrungsbe-
reichl)

~ Da brauchen Sie nicht zu sagen: ,,begrenzter Erfahrungs-
bereich”.

(Abg. Helga Solinger SPD: Natiirlich! Sie haben
doch offensichtlich kein einziges Integrationsmo-
dell gesehen!)

Da sieht man, wie ,,ernsthaft” Sie argumentieren.
(Abg. Helga Solinger SPD: Das darf doch wohl
nicht wahr sein! — Abg. Weinmann SPD: Sie
haben den Eindruck erweckt, als hitten Sie sich

umfassend informiert!)

— Ich habe mich umfassend informiert.
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Stellv. Prisident Dr. Geisel: Frau Abg. Schroeren-Boersch,
Sie haben jetzt das Wort zu Ihrer zweiten Zusatzfrage.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich kann Ihren
gesamten Antworten doch wohl entnehmen - da interpre-
tiere ich Sie sicher richtig —, daB Sie weiterhin nicht bereit
sind, Kinder mit Morbus Down oder geistig behinderte
Kinder auch nur versuchsweise in der Grundschule mit den
entsprechenden besonderen FordermaBnahmen zu inte-
grieren, Es streitet ja keiner ab, daB die Kinder diese
brauchen, wie sie beispielsweise auch andere Kinder mit
Behinderungen brauchen.

Es geht ja nicht darum, die Sonderschule abzuschaffen
oder die Arbeit der Sonderschule schlechtzumachen; son-
dern es geht darum, Kinder wie Dominic, bei dem nach-
gewiesen ist, daB er in der Sonderschule schweren Schaden
nchmen wiirde, in die Grundschule zu integrieren, und
zwar verantwortlich zu integrieren.

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretiir Leicht: Frau Kollegin Schroeren-Boersch,
ich rate Thnen, einmal zu priifen, ob dem Kind nicht
inzwischen ein gréBerer Schaden entstanden ist

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ja,
durch Thr Verhaltent!)

durch die Art und Weise, wie es zur Zeit in der Grund-
schule betreut wird. Das ist genau die Gefihrdung.

Aus pédagogischer Verantwortung kdnnen wir im Blick
auf das Kind, auf die weitere Gefihrdung dieses Kindes
niemals einer solchen Sache zuraten.

(Abg. Dr. Mauz CDU: Sehr gut!)

Sie kdnnen uns nicht dazu bringen, einer schlechteren
Erkenntnis zu weichen, wenn wir die bessere Erkenntnis
haben.

Wenn wir neue Erkenntnisse bekommen sollten, dann
wiiren wir die letzten, die so etwas verhindern wiirden. Das
koénnen Sie als eine grundsitzliche Offenheit interpretieren.
Aber bis dahin - etwas anderes ist auch wissenschaftlich
nicht nachgewiesen - werden wir in padagogischer Verant-
wortung handeln. Dieses Ministerium wiirde als erstes im
Kabinett einen Antrag auf weitere Stellen stellen, wenn wir
diese Chance sechen wiirden.

(Beifali bei der CDU - Lachen der Abg. Helga
Solinger SPD)

Das ist iibrigens auch die Aussage der Frau Minister.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Ich kann im Hinblick auf den
noch anstehenden Geschiftsanfall keine weiteren Zusatz-
fragen zulassen. Ich bitte um Verstdndnis.
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(Abg. Biitikofer GRUNE: Dann muB ich einen
Zuruf machen: daB selbst der Leicht selten eine
so schlechte Figur gemacht hat!)

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 8 auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Ernst Pfi-
ster FDP/DVP - Neusprachlicher
Zug 11 am Dietrich-Bonhoeffer-Gymna-
sium Metzingen

Herr Abg. Pfister, Sie haben das Wort zur Verlesung ILhrer
Anfrage.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Aus welchen Griinden wurde dem Antrag der GroBen
Kreisstadt Metzingen, am Dietrich-Bonhoeffer-Gymna-
sium ab dem Schuljahr 1991/92 einen neusprachlichen
Zug 11 einzurichten, nicht stattgegeben?

b

—

Ist die Landesregierung bereit, ihre Entscheidung noch-
mals zu {iberpriifen, so daB die seitens der GroBen
Kreisstadt Metzingen beabsichtigte Erweiterung des
Sprachangebots am Dietrich-Bonhoeffer-Gymnasinm
als einzigem Gymnasium des Ortes gegebenenfalls zu
einem spéteren Zeitpunkt als dem urspriinglich ins
Auge gefaliten moglich ist?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich ernent Herrn Staatssekretar
Leicht vom Ministerium fiir Kultus und Sport das Wort.

Staatssekretiir Leicht: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage des Herrn Kollegen Pfister wie folgt:

Am Dietrich-Bonhoeffer-Gymnasium in Metzingen wer-
den derzeit drei Fremdsprachen angeboten, ndmlich Eng-
lisch, Franzdsisch und Latein. Bei dem vorliegenden An-
trag der Stadt Metzingen geht es darum, daB Schiilern, die
die Fremdsprachenfolge Englisch - Latein wahlen, ab
Klassenstufe 9 kinftig auch Franzoisisch als dritte Fremd-
sprache im Rahmen eines neusprachlichen Zugs IT ange-
boten wird.

Ein solcher neusprachlicher Zug erfordert rund 100 Leh-
rerwochenstunden, was etwas mehr als vier Deputaten
entspricht. Dieser hohe Mehraufwand setzt voraus, daB die
Zahl der Schiiler mit Latein als zweiter Fremdsprache, die
anschlieBend Franzdsisch als dritte Fremdsprache wihien
wollen, so ansteigt, daB eine volle Klasse gebildet werden
kann. Nur auf diese Weise kann die beantragte schulor-
ganisatorische Mafinahme ressourcenneutral verwirklicht
werden, womit auch gewihrleistet wird, daBl Schiller des
mathematisch-naturwissenschaftlichen Zuges hierdurch
nicht benachteiligt werden.

Bei der am Dietrich-Bonhoeffer-Gymnasium neuerdings
festzustellenden Tendenz zur Vierziigigkeit besteht die
Chance, daB die genannten Voraussetzungen voraussicht-
lich schon in zwei bis drei Jahren vorliegen werden. Aus
diesem Grund steht das Ministerium fiir Kultus und Sport

dem Antrag der Stadt Metzingen und auch dem Anliegen
der Elterninitiative im Grundsatz aufgeschlossen gegen-
iber. Es hat deshalb diesen Anirag nicht abgelehnt, son-
dern vorliufig zurickgestellt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Staatssekretir, nachdem Thre
Antwort ein Stiick weit positiver klingt als die Stellungnah-
men, dic mich aus Metzingen erreicht haben: Darf ich diese
positivere Stellungnahme moglicherweise auch so interpre-
tieren, daB angesichts der Tatsache, daB die Schiilerzahlen
vorhanden sind und cine Benachteiligung anderer Ziige
nicht besteht, der neusprachliche Zug 11 bereits zum Schul-
jahr 1992/93 eingefiihrt werden kann?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretiir Leicht: Ich habe vorhin deutlich von zwei
bis drei Jahren gesprochen. Natirlich 16t auch die Gro-
Benordnung der Schule Riickschliisse darauf zu, daB es
eine realistische Annahme ist. Aber ich kann nicht verbind-
lich zusagen, daB dies bereits zum kommenden Schuljahr
geschicht. Herr Kollege Pfister, ich bitte, dies zu beriick-
sichtigen.

Es geht auch - wir haben heute morgen dariiber diskutiert
- um die Frage nach den Ressourcen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Pfister.

Abg. Plister FDP/DVP: Herr Staatssckretdr, diirfte ich Sie
auch in diesem Fall bitten, mir zu gegebener Zeit einen
weiteren Bericht uber die Entwicklung zu geben?

Staatssekretiir Leicht: Selbstverstindlich. So weit sollten
Sie mich doch kennen, Herr Kollege.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Ich bedanke mich!)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Dann noch eine Zusatzfrage
des Herrn Abg. Mogg.

Abg. Mogg SPD: Herr Staatssekretiir, wie begriinden Sie
die Furcht, daB die naturwissenschaftlichen Ziige durch die
Einrichtung dieses neusprachlichen Zugs benachteiligt wer-
den konnten, wenn die Schule selbst diese Gefahr iiber-
haupt nicht sieht?

Darf ich gleich noch eine zweite Zusatzfrage anfiigen: Herr
Staatssekretar, kann ich davon ausgehen, dall die Antwort
auf mein Schreiben an das Ministerium sehr bald bei mir
eingehen wird?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretiir.

Staatssekretiir Leicht: Ich nehme doch an, Herr Kollege
Mogg. Ich weill im Moment nicht, wo sich das Schreiben
befindet. Sie bekommen Antwort, Herr Kollege Mogg,
selbstverstindlich.

Stellv. Priisident Dr, Geisel; Damit ist auch diese Miind-
liche Anfrage beantwortet.
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(Stellv. Prdsident Dr. Geisel)
Ich rufe jetzt die Miindliche Anfrage unter Ziffer 9 auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Dr. Paul-
Stefan Mauz CDU - Neurochirurgische
Versorgung in Freiburg

Herr Abg. Dr. Mauz, Sie haben das Wort zur Verlesung
Threr Anfrage.

Abg. Dr. Mauz CDU: Ich frage die Landesregierung:

a) Welches sind die Griinde dafiir, daB die Intensivstation
der Neurochirurgie an der Universitit Freiburg ge-
schlossen wurde?

b) Wie wird die Versorgung der Bevilkerung sichergestellt,
bis die Intensivstation der Neurochirurgie wieder betrie-
ben werden kann?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir
Schneider vom Ministerium fiilr Wissenschaft und Kunst
das Wort.

Staatssekretiir Norbert Schneider: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Die Miindliche Anfrage des Herrn
Abg, Dr. Mauz beantworte ich namens der Landesregie-
rung wie folgt:

Zu Buchstabe a: Die voriibergehende SchlieBung der In-
tensivstation der Neurochirurgie am Universititsklinikum
Freiburg ist zeitlich begrenzt und hat innerbetriebliche
Griinde. Gegenwartig werden noch vier der acht Betten
betrieben.

Vor etwa zwei Jahren haben - das sind diese Griinde -
mehrere habilitierte Oberirzte infolge ihrer Qualifikation
eigene Kliniken iibernehmen kénnen und haben dabei
erfahrene Mitarbeiter mitgenommen. Fiir den drztlichen
Nachwuchs mubBte ein intensives Ausbildungsprogramm
durchgefiihrt werden, um den operativen Qualititsstand zu
erhalten. Damit aber waren die Arzte durch die Operati-
onsarbeit so stark im Einsatz, daf} sich eine Reihe von
neurochirurgisch nicht erfahrenen Pflegekriiften nicht aus-
reichend unterstiitzt fithlte. Dies fihrte zu einer Kiindi-
gungswelle, die mittlerweile allerdings abgeklungen ist.

Zu Buchstabe b: Die Versorgung der Bevolkerung ist trotz
der voriibergehenden SchlieBung wie bisher sichergestellt.
Allerdings wird es in einigen wenigen Fallen einer ver-
mehrten Organisationsarbeit bediirfen. GréBere Eingriffe,
die nicht auf Normalstationen behandelt werden kénnen,
miissen auf andere Intensivstationen verlegt werden. Zu
einer entsprechenden Zusammenarbeit nach Mafigabe der
vorhandenen Plitze hat sich der Leiter der Abteilung
Anidsthesie und Intensivtherapie bereit erklart.

Unfallopfer mit Beteiligung des Nervensystems werden wie
bisher in der chirurgischen Klinik bzw. in der anisthesio-
logischen Intensivstation stationéir aufgenommen und von
den Neurochirurgen int den Rdumen und mit dem Personal
der chirurgischen Klinik versorgt.
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Eine Reihe von neurochirurgischen Operationen kann
auch ohne postoperative Betreuung auf einer Intensivsta-
tion ablaufen. Sie werden von der neurochirurgischen
Klinik wie bisher durchgefiihrt. Das Klinikum wird alles
tun, um Pflegepersonal fiir die Station zu gewinnen und
in diesem Bereich die Sitvation fiir das Pflegepersonal zu
verbessern.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Eine Zusatzfrage, bitte, Herr
Abg. Dr. Mauz.

Abg. Dr. Mauz CDU: Ich habe zwei Zusatzfragen. Die
erste: Ist Thnen bekannt, dal vielleicht der Umgangston
oder die Arbeit der Arzte mit dem Pflegepersonal auf
solchen Mifimut beim Pflegepersonal gestoflen sind, daB
groBere Teile des Pflegepersonals gekiindigt haben? Ist die
Landesregierung bereit, auf die Arzte hinzuwirken, da8 das
Arbeitsklima fiir das Pflegepersonal in Zukunft verbessert
wird?

Die zweite Zusatzfrage: Wann kann die Intensivstation
ihren Betrieb voraussichtlich wieder aufnehmen?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretiir Norbert Schueider: Von einem schlechten
Betriebsklima ist mir nichts bekannt. Ich weil nur - ich
meine, das ist durchaus eine Erklirung —, daB von 1989
bis Mitte 1990 insgesamt sieben Arzte — darunter zwei ha-
bilitierte Fachirzte, zwei weitere Fachérzte und zwei Assi-
stenten - die Neurochirurgie verlassen haben. Man mubte
dafiir sorgen, daB} neue Arzte in das Operationsteam einge-
baut werden konnten. Dadurch waren sie mit Ausbildungs-
und Weiterbildungsfragen auBerordentlich stark beschif-
tigt. Deshalb sind die Pflegekrifte mit ihren Problemen et-
was allein geblieben. Dies - so wird uns von der Klinik
mitgeteilt - war der eigentliche Grund fiir die Kiindigungs-
welle.

Nachdem Sie angedeutet haben, daBl es Probleme hinsicht-
lich des Arbeitsklimas gebe, bin ich gern bereit, nachzu-
fragen. Wenn dies der Fall wire, miifite man dafiir sorgen,
daB sich dies dndert.

Die zweite Zusatzfrage - vier Betten sind noch vorhanden
und werden betreut —, wann die iibrigen vier Betten wieder
betreut werden kénnen, kann ich im Moment einfach
deshalb nicht exakt beantworten, weil es davon abhingt,
inwieweit es gelingt, das notwendige Pflegepersonal zu
gewinnen. Die Klinik bemiiht sich sehr darum, Pflegeper-
sonal zu gewinnen. Aber Sie kennen die Situation im
Pflegebereich selbst. Dies wird nicht von heute auf morgen
moglich sein. Vielmehr wollen wir das so rasch wie moglich
in Ordnung bringen. Wann dies letztlich geschieht, kann
man heute nicht sagen.

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Letzte Zusatzfrage, Frau Abg.
Schroeren-Boersch.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich méchte
meiner Miindlichen Anfrage nicht vorgreifen. Aber sehen
Sie da moéglicherweise eine Verbindung, daB das Univer-
sititsklinikum Freiburg erklirtermaBen einen Bedarf an
Pflegekriften, nicht jedoch an weitergebildeten Pflegekraf-
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{Barbara Schroeren-Boersch)

ten hat und dies letztlich zu einer SchlieBung der Station,
die hoffentlich wieder gedffnet werden kann, gefithrt hat?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Norbert Schneider: Frau Abgeordnete, ich
habe Ihnen ja vorhin die Griinde genannt. Wenn Sie
aufmerksam zugehort haben, ist Thnen sicher aufgefallen,
daB ich da keinen Zusammenhang hergestellt habe. Ein
Zusammenhang besteht auch nicht.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Das konnte ja Fahrlas-
sigkeit von Ihrer Seite gewesen sein!)

- Nein, nein, zur Fahrlissigkeit neige ich nicht.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Damit ist diese Miindliche
Anfrage beantwortet,

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 10 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Reinhard
Bitikofer GRUNE - Hohergruppierung
von Spitzenbeamten

Bitte, Herr Abg. Biitikofer, Sie haben das Wort zur Ver-
lesung Ihrer Anfrage.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung:

Beabsichtigt die Landesregierung die im Sommer 1991
angekiindigte Hohergruppierung von etwa 30 Spitzenbe-
amten des Landes noch bis zum April 1992 in die parla-
mentarische BeschluBfassung einzufithren, bzw. welche
Griinde haben die Landesregierung gegebenenfalls bewegt,
von diesem Vorhaben einstweilen Abstand zu nehmen?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Erliuterung dieser Anfra-
ge erteile ich Herrn Staatssekretir Dr. Volz das Wort.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Ob er die Anfrage
erliutern kann, weil ich nicht! Aber ich hoffe, er
hat eine Antwort!)

— Er hat zur Beantwortung das Wort.

Staatssekretiir Dr. Volz: Herr Priasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich beantworte die beiden Fragen
des Herrn Kollegen Biitikofer wie folgt:

Erstens: Wir beabsichtigen nicht mehr, in dieser Legisla-
turperiode die Anderung der Landesbesoldungsordnung B
weiterzuverfolgen,

Zweitens, zu den Griinden: Mit Schreiben vom 18. Juni
1991 hat das Finanzministerium diesen Anderungsgesetz-
entwurf nach § 120 des Landesbeamtengesetzes den Ver-
banden zur Anhdrung zugeleitet. Es ist verstindlich, daB
die Stellungnahmen relativ spit eingegangen sind; denn
dazwischen lag die Sommerpause.

Die Stellungnahmen sind Ende August/Anfang September
mit wesentlichen Anderungsvorschligen eingegangen.

Thnen Rechnung zu tragen hitte eine erneute Erhdhung der
Zahl der Stellen bedeutet. Die Landesregierung hitte dar-
iiber cinen erneuten BeschluB fassen miissen. Das hiitte die
Landesregierung wie iiblich sehr rasch und sachgerecht
machen kdnnen. Aber dann hiitte es zu einer Koordinie-
rung zwischen Bund und Lindern kommen miissen. Diese
Vereinbarung kennen Sie. Das hitte drei Monate gedauert.
Nach den drei Monaten hitte man dann das Gesetz-
gebungsverfahren einleiten miissen. Daraus ersehen Sie
schon, daB wir nicht in der Lage gewesen wéren, dieses
Gesetzesvorhaben noch in dieser Legislaturperiode zu ver-
abschieden. Deshalb haben wir diese Angelegenheit einge-
stellt.

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Biiti-
kofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Volz, kann ich Ihrer Dar-
stellung iiber den Ablauf dieses Verfahrens entnehmen, dal3
die Gefahr droht, daB diese Vorlage moglicherweise nach
dem April erneut in die Debatte kommt, allerdings dann
in der insoweit gedinderten Form, daB es sich nicht mehr
um 30 Spitzenbeamte handeln wiirde, die privilegiert wiir-
den, sondern um mehr?

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretdr.

Staatssekretiir Dr. Volz: Ich kann diese Frage nicht beant-
worten. Ich vermute — mehr kann ich nicht —, daB das
Gesetzesvorhaben eingebracht wird. In welcher Form, mul}
die neue Landesregierung und dann der neue Landtag
beschlieBen.

(Abg. Uhrig CDU: Vielleicht ist dann Herr Bi-
tikofer dabei!)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen.
Damit ist diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich kann jetzt noch eine Miindliche Anfrage aufrufen. Es
ist die

Mindliche Anfrage des Abg. Reinhard
Bitikofer GRUNE - Versorgungsver-
trige zwischen Krankenkassen und der
ATOS-Klinik Heidelberg

Bitte, Herr Abg. Biitikofer, Sie haben das Wort.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung:

a} Unter welchen rechtlichen und tatsichlichen Vorausset-
Zungen wire der Abschlull eines Versorgungsvertrags
der Krankenkassen mit der ATOS-Praxisklinik in Hei-
delberg mdglich?

b) Trifft es zu, daB das Sozialministerium gegeniiber den
Kassen deutlich gemacht hat, daB ein etwa abgeschlos-
sener Versorgungsvertrag nicht genehmigt werden wiir-
de?
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Stellv, Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretdr Miihl-
beyer vom Ministerium fiir Arbeit, Gesundheit, Familie
und Frauen das Wort. :

Staatssekretir Miihlbeyer: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Namens der Landesregierung
beantworte ich die Miindliche Anfrage des Herrn Abg.
Biitikofer wie folgt:

Zu Frage a: Die Krankenkassen diirfen gemiB § 108 des
Sozialgesetzbuches V Krankenhausbehandlungen unter an-
derem in Krankenhdusern erbringen lassen, die einen
Versorgungsvertrag mit den Landesverbidnden der Kran-
kenkassen und den Verbinden der Ersatzkassen abge-
schlossen haben. Ein solcher Versorgungsvertrag darf ge-
mil § 109 SGB V nicht abgeschlossen werden, wenn das
Krankenhaus nicht die Gewahr fiir eine leistungsfihige
und wirtschaftliche Krankenhausbehandlung bietet oder
fiir eine bedarfsgerechte Krankenhausbehandlung der Ver-
sicherten nicht erforderlich ist. Ein Versorgungsverirag
bedarf der Genehmigung des Sozialministeriums. Voraus-
setzung ist demnach insbesondere, daB ein Krankenhaus
einen objektiv bestehenden Bedarf abdecken soll.

Ein solcher Bedarf fiir zusatzliche Krankenhausbetten be-
steht aus der Sicht des Sozialministeriums nicht. Im Ge-
genteil, es miissen im Raum Heidelberg/Mannheim Betten
abgebaut werden.

Zy Frage b: In der Arbeitsgruppe Krankenhausplanung,
einem Vorldufer des Landeskrankenhausausschusses, hat
das Sozialministerium in der Sitzung am 22. Januar 1987
zum Ausdruck gebracht, daB fiir das Projekt einer operativ
ausgerichteten Praxisklinik in Heidelberg weder Aussicht
auf die Aufnahme in den Krankenhausbedarfsplan noch
auf Zustimmung zu einer eventuellen Bereiterklirung nach
dem damals geltenden Recht gemiB § 371 RVO bestehe.
Diese Auffassung hat das Sozialministerium im Landes-
krankenhausausschuB am 22. Februar 1989 auch beziiglich
eines Versorgungsvertrages nach § 109 SGB V aufrechter-
halten.

Der Landeskrankenhausausschul3 ist nach dem Landes-
krankenhausgesetz gebildet worden. IThm gehdren auch die
Krankenkassenverbinde an. Der Ausschufl hat der beab-
sichtigten Ablehnung des Antrags der Klinik auf Aufnah-
me in den Krankenhausbedarfsplan zugestimmt.

In der Sitzung am 17. Oktober 1991 hat der Landeskran-
kenhausausschull die Bedarfssituation in den Stadtkreisen
Mannheim und Heidelberg im Zusammenhang mit der
Fortschreibung des Krankenhausbedarfsplans beraten. Im
Ergebnis wurde es dabei fiir notwendig gehalten, zwar alle
vorhandenen Plankrankenhduser zu erhalten, aber an ein-
zelnen Krankenhidusern weiter Betten abzubauen. Diese
Entscheidung war unstrittig.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrﬁge, bitte,
Herr Abg. Biitikofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Staatssekretir, habe ich Ihre
Ausfithrungen zu Buchstabe a insoweit richtig verstanden,
dalB} Sie damit zum Ausdruck gebracht haben, daB es keine
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rechtlichen Voraussetzungen gibt, unter denen ¢in Versor-
gungsvertrag mit der ATOS-Praxisklinik zustande kommen
konnte und daB Sie insofern eine Stellungnahme Thres
Ministeriums zu einem Antrag der Kollegin Unger-Soyka
bzw. offentliche AuBerungen des Pressesprechers Thres
Ministeriums préazisieren und korrigieren?

Und zum anderen: Teilen Sie meine Auffassung, daB es
unbeschadet der Bewertung dieses Gegenstands im einzel-
nen ein duBerst miBlicher Zustand ist, daB auf der einen
Seite seitens der Krankenkassen behauptet wird, sie seien
grundsitzlich bereit, mit der ATOS-Praxisklinik einen Ver-
sorgungsvertrag abzuschlieBen, andererseits aber darauf
hingewiesen wird, ein solcher Versorgungsverirag wiirde
nicht abgeschlossen, weil man aus dem Sozialministerium
bereits Order bekommen habe, dieses nicht zu tun, da er
nicht genehmigt wiirde?

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretiir Miihlbeyer: Ich darf zunichst noch einmal
auf die rechtlichen Voraussetzungen verweisen, Herr Kol-
lege Biitikofer: Wenn das Krankenhaus nicht die Gewiihr
fiir eine leistungsfahige und wirtschaftliche Krankenhaus-
behandlung bietet oder fiir eine bedarfsgerechte Kranken-
hausbehandlung der Versicherten nicht erforderlich ist -
das sind die rechtlichen Voraussetzungen.

Nun will ich Sie einmal darauf hinweisen, daB wir bei-
spielsweise sowohl im Raum Heidelberg als auch im Raum
Mannheim Kreisstrukturgespriche zur Fortschreibung des
Krankenhausbedarfsplans gefiihrt haben. Damals sind al-
len Abgeordneten detailliert die Daten zugegangen. Da-
mals hat eine &ffentliche Erdrterung stattgefunden, und
nach dieser 6ffentlichen Erdrterung ist innerhalb von sechs
Monaten, jeweils unter Fithrung des Stadtkreises oder des
Landkreises, unserem Haus gegeniiber eine schriftliche
Stellungnahme abgegeben worden, und zwar in Absprache
mit den Krankenkassen. Bei diesen Erdrterungen ist dieses
Thema von keinem der Versichertenvertreter im Raum
Heidelberg zum Ausdruck gebracht worden. Das ad eins.

Ad zwei mdchte ich darauf hinweisen, daf einvernehmlich
die Meinung besteht, daB dort Betten abgebaut werden
sollen. Jetzt muB ich einmal die Gegenfrage stellen: Wenn
Betten abgebaut werden sollen, mdchte ich einmal den
Krankenversichertenvertreter horen, der auf der einen Seite
Betten abbauen will und auf der anderen Seite sagt, es
miiiten zusitzliche Betten geschaffen werden. Das ist die
Ausgangsposition. Deshalb habe ich, auch nach der ortli-
chen Erdrterung, nach den Stellungnahmen und nach dem,
was beispielsweise in der vorletzten Woche in der konzer-
tierten Aktion und etwa auch gestern morgen in der
Aktuellen Debatte selbst von Ihrem Kollegen Schwandner
zum Thema Uberkapazititen erdrtert worden ist, mich
daran zu halten. Wenn dort Betien abzubauen sind, kann
es gar nicht die rechtliche Voraussetzung fiir eine Aufnah-
me in den Krankenhausbedarfsplan geben. Mir ist keine
Petition der Landesverbinde der Krankenkassen in Baden-
Wiirttemberg bekannt, daB ein Versorgungsvertrag ersatz-
weise abgeschlossen werden soll. Ich sage aber offen: Ich
kann, solange noch zu viele Betten vorhanden sind, einem
Versorgungsvertrag auch nicht zustimmen.
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, die
Zeit fir die Fragestunde ist langst abgelaufen. Ich kann
deshalb weder Zusatzfragen zulassen noch die beiden
iibriggebliebenen Miindlichen Anfragen aufrufen. Diese
werden schriftlich beantwortet. Ich bitte die betroffenen
Ministerien, die Antworten umgehend den Fragestellern
zuzustellen.

®

Miindliche Anfrage des Abg. Friedrich Haag FDP/DVP —
Einfiihrung eines Kontrollzeichens in der Weinwirtschaft

a) Trifft es zu, daB die baden-wiirttembergischen Wein-
bauverbinde, aber auch die Bundesldnder zur Einfiih-
rung eines Kontrollzeichens unterschiedliche Auffas-
sungen vertreten, und wie beurteilt die Landesregierung
dies?

b} Wie steht die Landesregierung zur Einfiihrung eines
solchen Kontrollzeichens, und wie stellt sich die Lan-
- desregierung die praktische Umsetzung vor?

Schriftliche Antwort des Ministeriums fiir Liindlichen Raum,
Erniihrung, Landwirtschaft und Forsten

Nach §10 der Wein-Uberwachungs-Verordnung vom
14. Januar 1991 (BGBI. S. 78), der am 1. September 1992
in Kraft tritt, darf im Inland abgefiillter Wein nur in
Behiiltnissen abgegeben werden, die mit einem Kontroll-
zeichen versehen sind. Mit dieser Kontrollzeichenregelung
(sie wurde seinerzeit mit Zustimmung des Bundesrates
erlassen) soll unter anderem eine effektive Ausgangskon-
trolle und insbesondere ¢ine ausreichende Uberwachung
der Einhaltung der Vermarktungsregelung fiir Wein sicher-
gestellt werden.

Es ist zutreffend, daB die baden-wiirttembergischen Wein-
bauverbiinde und auch die Bundeslander zur Einfiilhrung
des Kontrollzeichens unterschiedliche Auffassungen ver-
traten.

Diese Diskussionen sind aber jetzt als beendet zu betrach-
ten, nachdem in einer Sondersitzung des Agrarausschusses
des deutschen Bundesrates am 9. Dezember 1991 erstens
ein Antrag des Landes Hessen zur Anderung des Weinge-
setzes, durch den es den Landesregierungen freigestellt
werden sollte, ob sie die Uberwachung der Einhaltung der
Vermarktungsregelung durch ein Kontrollzeichen oder
durch Aufzeichnungs- und Meldepflichten des Erzeugers
regeln, und zweitens ein EntschlieBungsantrag des Landes
Rheinland-Pfalz, durch den das Inkrafttreten der Vor-
schriften des § 10 der Wein-Uberwachungs-Verordnung um
zwei Jahre verschoben werden sollte, jeweils mehrheitlich
abgelehnt worden ist.

Es ist hiernach jetzt davon auszugehen, daBl die Kontroll-
zeichenregelung ~ wie in der Wein-Uberwachungs-Verord-
nung bestimmt ist — am 1. September 1992 in Krafi tritt.
Aufgrund dieser jiingsten Entscheidung wird nunmehr im
Einvernehmen mit dem Umweltministerium die praktische
Umsetzung der Kontrollzeichenregelung in Angriff genom-
men werden. :

Uber nihere Details der praktischen Umsetzung ist noch
nicht endgiiltig entschieden.

Miindliche Anfrage der Abg. Barbara Schroeren-Boersch
GRUNE - Weiterbildung von Pflegekriiften am Universi-
tiitsklinikum Freiburg

a) Wie bewertet die Landesregierung die Aussage des
Universitdtsklinikums Freiburg in einem Schreiben an
das Arbeitsamt Freiburg, wonach das Universititsklini-
kum einen enormen Bedarf an Pflegekriiften, nicht aber
an weitergebildeten Pflegekriften hat, vor dem Hinter-
grund, daB ja gerade fiir die Aufnahme und Behandlung
von Schwerverletzten, zum Beispiel Brandopfern, spe-
ziell ausgebildete Pflegekriifte bendtigt werden?

b) Inwieweit ldBt eine solche AuBerung den Riickschlufi
zu, daB Pflegekriifie an WeiterbildungsmaBnahmen und
Spezialisierungskursen, zum Beispiel in der Intensivme-
dizin, gehindert werden bzw. fiir entsprechende Unko-
sten durch Gebiihren oder Arbeitszeitausfall selbst auf-
kommen miissen, und hilt die Landesregierung dies fiir
verantwortbar?

Schriftliche Antwort des Ministeriums fiir Wissenschaft und
Kunst

Zu a: Die in dem genannten Formularschreiben an das
Arbeitsamt gemachte Aussage ist irrefilhrend. Das Univer-
sitdtsklinikum wird das Formularschreiben entsprechend
dndern, Tatséchlich baut das Klinikum Freiburg das Fort-
und Weiterbildungsprogramm laufend aus. Neben den
bisherigen Weiterbildungskursen fiir die Stationsleitungen,
die Psychiatriefachkrifte, das OP-Personal sowie den Be-
reich der Intensivpflege und Anisthesie werden im kom-
menden Jahr auch Weiterbildungskurse far die padiatri-
sche Intensivpflege, die Intensivpflege in der Inneren Me-
dizin sowie die Onkologie angeboten.

Zu b: Fir die Teilnahme an den Fort- und Weiterbildungs-
mafnahmen - diese finden meist berufsbegleitend statt -
miissen die Pflegekrifte keine Gebiihren bezahlen. Die
teilnehmenden Pflegekrifte erhalten die erforderlichen Ar-
beitsbefreiungen auch unter Fortzahlung der Vergiitung;
die Bediensteten beziehen wihrend der Fort- und Weiter-
bildungsmaBnahmen ihr volles Gehalt weiter.

*

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Damit ist Punkt 7 der Tages-
ordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD —
Gesetz zum Schutz vor Luftverunreinigungen, Geriiuschen
und sonstigen Umwelteinwirkungen (Immissionsschutzgesetz
des Landes Baden-Wiirttemberg) — Drucksache 10/6250

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: Zu-
nichst soll die SPD-Fraktion mit einer Redezeit von 5 Mi-
nuten den Gesetzentwurf begriinden. Sodann findet eine
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Allgemeine Aussprache iiber den Gesetzentwurf mit einer
Redezeit von 5 Minuten je Fraktion statt.

Herr Abg. Brinkmann, Sie haben das Wort.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Aber erst, wenn der

Minister oder sein Stellvertreter da ist! - Gegen-

ruf des Abg. Baumhauer CDU: Ich bin doch da!

— Abg. Straub CDU zu Abg. Kretschmann GRU-

NE: Lassen Sie das doch Herrn Brinkmanns
Sache sein!)

Abg. Brinkmann SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Dieser Gesetzentwurf ist geeignet, eine bestehende
Liicke im Immissionsschutzrecht zu schlieBen. Andere Lan-
der haben dieses getan, andere Linder haben ein Landes-
immissionsschutzgesetz. Baden-Wiirttemberg hat keines.
Das Bundes-Immissionsschutzgesetz legt ausschlieBlich
den Betreibern genehmigungsbediirftiger und gewerblicher
Anlagen sehr strenge Pflichten auf. Es gibt aber anderer-
seits den Lindern die Mdglichkeit, fiir nicht genehmi-
gungsbediirftige Anlagen und fiir nichtgewerbliche Anla-
gen weiter gehende Vorschriften zu erlassen, und davon ist
durch Baden-Wiirttemberg kein Gebrauch gemacht wor-
den.

Welche Anlage als genehmigungsbediirftig gilt, ist in der
4. Verordnung zum Bundes-Immissionsschutzgesetz ab-
schlieBend geregelt. Es kann aber nicht angehen zu glawv-
ben, ausschlieBlich aus genehmigungsbediirftigen Anlagen
kimen Immissionen heraus. Sowohl nicht genehmigungs-
bediirftige als auch hichtgewerblichen Zwecken dienende
Anlagen haben einen erheblichen Anteil an der bestehen-
den Umweltbelastung. Es ist zudem auch véllig unbefrie-
digend, daB etwa das Vermeidungsgebot des Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes nur fiir genehmigungsbedirftige
Anlagen gelten soll.

Wir miissen Abfallvermeidung iiberall durchsetzen, auch
bei den nicht genehmigungsbediirftigen Anlagen. Wir miis-
sen der stofflichen Verwertung gegeniiber der Verbrennung
einen Vorrang einrdumen. Auch dieses ist durch das Lan-
desimmissionsschutzgesetz méglich. Eine konsequente, ei-
ne praventive Umweltpolitik muB immer eine umfassende
Umweltpolitik sein. Sie muBl alle méglichen Emissionen
und alle emissionsverdidchtigen Anlagen umfassen. Sie
mufl die notwendigen Kontrollen vorschreiben und bei
VerstéBen die Behérden zum Eingreifen verpflichten. Dazu
kann dieses Gesetz die notwendige Rechtsgrundlage schaf-
fen. Vor allem miissen angesichts der immer dringenderen
Probleme wachsender Miillberge und immer groBerer
Schadstofffrachten alle Moglichkeiten zur Vermeidung und
Verwertung von Reststoffen bereits in der Produktion
ausgeschopft werden. Nur so kann dem Entstehen von
Abfillen vorgebeugt und eine glaubwiirdige Umweltpolitik
betrieben werden.

Es ist nicht einsehbar, dall eine groBe Lackieranlage eines
baden-wiirttembergischen Automobilherstellers auf Was-
serlackbasis als nicht genehmigungsbediirftige Anlage -
weil ohne Losemittel nicht in der 4. Bundes-Immissions-
schutzverordnung aufgefithrt - dem Reststoffvermei-
dungsgebot nicht unterliegt. Auch hier mufl Abfallminimie-
rung genauso gelten,
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Eine weitere Liicke ergibt sich daraus, dall das Bundes-
gesetz den Lindern ausdriicklich die Moglichkeit gegeben
hat, Anforderungen an die Errichtung, die Beschaffenheit
und den Betrieb von Anlagen sowie MeB- und Uberwa-
chungsvorschriften zu erlassen, und zwar in den Fillen, in
denen der Bund von dieser Méglichkeit keinen Gebrauch
gemacht hat. Der Bund hat zu diesem Thema fiinf Verord-
nungen erlassen, unter anderem die Rasenmiherverord-
nung. Dort, wo der Bund es nicht geregelt hat, ist es auch
in Baden-Wiirttemberg bisher versiumt worden, das Not-
wendige zu tun. Baden-Wirttemberg hat bisher auch von
der Erméichtigung des Bundes keinen Gebrauch gemacht,
in bestimmten Gebieten, die eines besonderen Schutzes
bedirften - ich denke da zum Beispiel an groBe Teile des
Schwarzwaldes —, an die dortigen Anlagen erhdhte immis-
sionsschutzrechtliche Anforderungen zu stellen. Dies ist
durch Luftreinhaltepline in lediglich wenigen und willkiir-
lich ausgewihlten GroBstadtgebieten nicht zu erreichen.
Hier brauchen wir ein landesweites flichendeckendes Im-
missionskataster.

Der SPD-Gesetzentwurf, den wir heute diskutieren, hat
darum folgende Schwerpunkte:

Erstens: Wir wollen das Immissionsschutzrecht auf nicht
genehmigungsbediirftige und nichtgewerbliche Anlagen
ausdehnen. Dies entspricht § 22 Abs. 2 des Bundes-Immis-
sionschutzgesetzes.

Zweitens: Wir wollen das Land gesetzlich verpflichten, § 23
Abs. 2 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes anzuwenden
und fiir Bereiche, die der Bund nicht geregelt hat, Anfor-
derungen an die Anlagen sowie MeB- und Uberwachungs-
vorschriften zu erlassen.

Drittens: Wir wollen die gesetzliche Grundlage fiir ein
flichendeckendes Immissionskataster als Grundlage fiir
die Ausweisung von Sondergebieten nach § 49 Abs. 1 des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes schaffen.

Dieser Gesetzentwurf, den wir heute diskutieren, iiberlafit
den Gemeinden einen groBen Spielraum fiir ortsrechtliche
Vorschriften. Es werden kommunale Verordnungen ermdg-
licht, den Betrieb bestimmter Anlagen einzuschrinken,
bestimmte Brennstoffe zu untersagen oder bestimmite Ti-
tigkeiten nicht zuzulassen. Hier liegt der handlungsbezo-
gene Teil des Gesetzentwurfs, der den anlagebezogenen
Teil ergdnzen mul.

Es kommt hinzu, daB durch diesen Gesetzentwurf die
Beteiligungsrechte der Biirger gestdrkt werden sollen. Im-
missionsdaten miissen nach unseren Vorstellungen der
Offentlichkeit zuginglich gemacht werden. Wer Schad-
stoffe in die Umwelt abgibt, darf sich nicht linger auf das
Betriebsgeheimnis berufen. Was dffentlich wirkt, muBl auch
offentlich bekannt sein.

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Wir wollen mit diesem Gesetzentwurf die Offentlichkeit
durch einen Umweltbeirat beteiligen. In ihm sollen die
Umweltverbinde, die Kammern, die Gewerkschaften, die
Fraktionen des Landtags vertreten sein, und ein solcher
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Umweltbeirat ist nach unseren Vorstellungen unter ande-
rem bei der Festlegung von Grenzwerten, bei der Aufstel-
lung von Grundsitzen fir die Beurteilung schidlicher
Umwelteinwirkungen und bei der Definition von Umwelt-
qualititszielen beteiligt.

Dieses, meine Damen und Herren Kollegen, sind die
wesentlichen Merkmale dieses Gesetzentwurfs. Wir haben
ein Landesimmissionsschutzgesetz von 1964. Dieses ist
vollig veraltet, ist iiberholt und bedeutungslos und wird zu
Recht auch nicht mehr angewandt. Was wir aber brauchen
und der Landtag noch in dieser Wahlperiode schaffen
sollte, ist ein modernes Umweltrecht, das den verinderten
Bedingungen Rechnung trigt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: In der Allgemeinen Ausspra-
che erteile ich das Wort Herrn Abg. Haas.

Abg. Haas CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die im Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion dargestellte Zielsetzung eines Immissionsschutz-
gesetzes liest sich wie eine wohlabgestimmte Meniikarte.

(Zurufe der Abg. Kretschmann und Christine
Muscheler-Frohne GRUNE)

Wenn man jedoch die Zubereitung der einzelnen Génge
verfolgt, sich die einzelnen Paragraphen lhres Gesetzes
vergegenwirtigt, so stellt man fest, daB das Ziel eines guten
Essens allenfalls scheinbar erreicht werden konnte.

(Abg. Brinkmann SPD: Es war eine Zusage, An-
derungsantrige im Ausschufl zu machen!)

Bei dem Hinweis auf die Alternativen vermerkt die SPD-
Fraktion bundesrechtliche Regelung. In diesem Punkt
schlieBen wir uns der SPD-Fraktion an. Ich weiB nicht, ob
es iberhaupt ein Bundesgesetz gibt, das so konsequent wie
das Bundes-Immissionsschutzgesetz seit der Einfiihrung
der Entwicklung angepafit und fortgeschrieben wurde. Es
liegt wohl der Entwurf der 18. Bundes-Immissionsschutz-
verordnung vor, und dieser Landtag hat eine ganze Reihe
von Anregungen verabschiedet, die Eingang in die Fort-
schreibung dieser Bundes-Immissionsschutzverordnung ge-
funden haben.

Neben den bundesrechtlichen Regelungen haben wir ein
modernes Landesabfallgesetz, in dem bekanntermaBen
auch fiir nicht genehmigungsbediirftige Anlagen ein Gebot
der Reststoffvermeidung beinhaltet ist.

Wir haben also bereits ein dichtes Netz an Gesetzen,
Verordnungen und vor allem auch Normen, die héchst
fragwiirdigen Regelungen Ihres Gesetzentwurfes gegen-
iiberstehen. So werden wir mit den bestehenden Instrumen-
tarien sowohl zu einer anlagebezogenen Abfallvermeidung
- auch bei nicht genehmigungsbediirftigen Anlagen - als
auch zu einem zuverlissigen Immissionsraster kommen. Sie
kennen die umfangreichen Luftmessungen, die mit einem
hohen Aufwand betrieben werden und Planungen und
Verbesserungen der Luftqualitit zulassen.

Wenn ich zusammenfasse, erkenne ich wie bei dem jingst
vorgelegten Verbraucherschutzgesetz einen unausgegore-
nen SchnellschuB. Sie wissen, daB die CDU-Fraktion auch
fiit Gesetzesvorhaben mit materiellen Konsequenzen im
Umweltbereich, so zum Beispiel Lenkungsabgaben beim
Landesabfallabgabengesetz, nicht nur zu gewinnen ist,
sondern wie so oft eine Vorreiterrolle iibernommen hat.
Aber banale Selbstverstiindlichkeiten, wie sie in § 2 aufge-
nommen sind, ziehen die Soliditit dieses Gesetzentwurfs
doch sehr in Zweifel. Selbstverstindlich muB doch sein,
daB sich jede Person so verhilt, daB keine schidlichen
Umwelteinwirkungen verursacht werden kénnen.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Ja nun!)

DaB es leider nicht immer so ist, Herr Dr. Doring, beklagen
wir auch. Aber auch hier sind entsprechende Rechtsvor-
schriften und BuBgeldkataloge da, um Fehlverhalten zu
ahnden.

AbschlieBend erhebt sich fiir mich die Frage, ob eine
Zustindigkeit des Landes iberhaupt gegeben ist oder ob
nicht eine weitere Novellierung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes der richtigere Weg wiire.

{Abg. Brinkmann SPD: Ich habe Ihnen doch eben
die drei Moglichkeiten aufgezihlt!)

Herr Brinkmann, wir werden diese und andere Fragen
sicherlich im AusschuB vertiefen. Vielleicht erhellt sich
dann auch der Hintergrund dieses Scheinprofilierungsver-
suchs kurz vor dem Ende der Legislaturperiode.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Abg.
Scheuermann CDU: Das Gesetz reilit niemanden
vom Hocker!)
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Es ist richtig, daB Kleinvieh auch Mist macht
und daB jeder im Land und jeder Betrieb dazu aufgefordert
ist, schidliche Immissionen von Mensch und Natur mdog-
lichst fernzuhalten. Insofern stimmen wir — Kollege Brink-
mann, hiren Sie wenigstens am Anfang zu — der Intention
Thres Gesetzentwurfs im groBen und ganzen zu.

Wir haben allerdings in der Debatte iiber Sondermill, die
wir in der vergangenen Legislaturperiode ja intensiv ge-
fiilhrt haben, festgestellt, daB etwa der § 5 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes, der ja vorsieht, daB weitreichen-
de Vorschriften zur Vermeidung etwa von Abfall gemacht
werden kdnnen, nicht umgesetzt wird. Das war, glaube ich,
unsere einheitliche Auffassung. Insofern ist es so, daB sich
hier in erster Linie Defizite im Vollzug darstellen. Das ist
das Entscheidende. Diese Vollzugsdefizite miissen besemgt
werden. Das hat eindeutig Prioritit.

Jetzt muB man sich fiberlegen: Sie erweitern den Bereich
dessen, was kontrolliert und wo interveniert werden soll,
um eine riesige Anzahl von Betrieben. Wir haben in Baden-
Wiirttemberg ja schon 76 000 nach dem Bundes-Immissi-
onsschutzgesetz genehmigungspflichtige Betriebe. Es ist die
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Frage zu stellen, ob, wenn man den Bereich so erweitert
- ich betone noch einmal, daB das im Kern vollig richtig
ist; es mufl eigentlich jedem Emittenten nachgegangen
werden -, das mit den Behdrden, die das schon bei den
genehmigungspflichtigen Betrieben machen sollen, zu lei-
sten ist. Wenn man sich die gewaltigen Versiumnisse der
Landesregierung auf diesem Gebiet vor Augen fiihrt, mu3
man zu dem SchluB kommen, daBl das nicht méglich ist.

In der ,,Uberpriifung der Organisation der Umweltschutz-
verwaltung Baden-Wiirttemberg, Teilprojekt Gewerbeauf-
sicht”, die Sie selber in Auftrag gegeben haben, wird der
Gewerbeaufsicht ein doch ziemlich vernichtendes Urteil
ausgestellt: Diese Behdrde sei weder personell noch sich-
lich, noch von der Ausbildung der Leute her in der Lage,
ihren gesetzlichen Aufgaben nachzukommen. Im Kern
liegen die Versaumnisse bei der Landesregierung, die dafiir
nicht gesorgt hat, und auch bei der CDU-Fraktion, die
selbst bescheidene Antrdge von uns, die Gewerbeaufsicht
in die Lage zu versetzen, ihrem gesetzlichen Auftrag nach-
zukommen, klipp und klar abgelehnt hat. Deswegen tragen
Sie die Verantwortung dafiir, daB es in diesem Bereich so
schlecht vorangeht.

(Zuruf des Abg. Haas CDU)

Es heiBt in dieser Studie, die Sie, wohlgemerkt, in Auftrag
gegeben haben:

In der Personalausstattung liegt Baden-Wiirttemberg
im unteren Bereich der Vergleichsskala zu anderen
Bundeslindern.

Qder:

Die Aus- und Fortbildung der Mitarbeiter der Gewer-
beaufsichtsimter ist nicht ausreichend,

So geht die Negativskala weiter. Beispiel: Der Postdurch-
lauf ist zeitaufwendig und fithrt zu enormen Verzégerun-
gen. Die Schriftguterstellung ist mit Laufzeiten mit bis zu
funf Wochen versehen. Usw. usf. Die Planung, Steuerung
und Kontrolle sind unzureichend. Diese Behdgrde ist also
offensichtlich nicht in der Lage, ihrem gesetzlichen Auftrag
in ausreichendem MaBe nachzukommen, weil sich die
Landesregierung weigert, sie entsprechend auszustatten.

Jetzt nehme ich noch einmal einen wichtigen Punkt, der
hierzu in Beziehung steht. Im Ist-Zustand, heiBt es, kénn-
ten jahrlich zirka 116 000 Betriebsbesuche durchgefiihrt
werden; entsprechend wiirden zirka 76 000 Betricbe be-
rihrt. Darin enthalten seien zirka 52 000 fremdinitiierte
Vorginge. Zur Bearbeitung fremdinitiierter Fille sind zirka
85 % der Mitarbeiter im Technischen Dienst gebunden. Fiir
die Regelrevision bleiben 159, ibrig.

Was heilit das? Alle Betriebe Baden-Wiirttembergs ~ hier
dreht es sich ja immer nur um die genehmigungspflichtigen
— werden zirka alle 5,3 Jahre aufgesucht und in Teilberei-
chen kontrolliert.

Es ist klar, das sind absolut verheerende Zustinde. Die
riesige Anzahl nicht genehmigungspflichtiger Betriebe mit
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zu kontrollieren, das ist mit dieser Behdrde nicht zu
machen.

Ich muB als Einschrinkung sagen: Wir haben nicht ge-
priift, ob dieses Gesetz sozusagen in Beziehung zum Bun-
desrecht moglich ist, wie Sie das dargestellt haben. Ich
nehme es einmal an, weil Nordrhein-Westfalen das ja
dhnlich gemacht hat. Zusammenfassend mdéchte ich aber
sagen: Der Intention nach ist das Gesetz richtig, und der
Intention nach unterstiitzen wir das Gesetz auch. Wir sehen
Jjedoch bei den Versdumnissen der Landesregierung nicht
die Moglichkeit, dall es wirklich auch vollzogen werden
koénnte.

Noch ein SchluBsatz zu § 9 - Abbrennen von Feuerwerken
oder Feuerwerkskorpern —: Irgendwo hért die Planungswut
auch auf.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
CbuU)

Sie wollen gesetzlich vorschreiben, das Feuerwerk dirfe
héchstens 30 Minuten davern und miisse um 22.00 Uhr, in
den Monaten Juni bis August um 23.30 Uhr beendet sein.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Das ist Heidelberg-
feindlich!)

Vielleicht schreiben Sie auch noch die Farbe der Feuer-
werkskdrper vor. Wenn man einer kommunalen Behirde
noch nicht einmal mehr die Entscheidungsfreiheit iiber}as-
sen kann, wann sie ein Feuerwerk moglich macht, dann
tut es mir wirklich leid.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
CDU - Abg. Wendt CDU: Sehr gut, Herr
Kretschmann! Bravo!) .

Ich mdchte noch etwas sagen: Feuerwerke sind ein gutes
Symbol fur das menschliche Leben: schén, laut und kurz.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
FDE/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Doring.

Abg. Dr. Diring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Der Gesetzentwurf, den die SPD-Fraktion
vorgelegt hat, verdient mit Sicherheit eine andere Wiirdi-
gung, als sie Herr Haas abgegeben hat, der von Scheinpro-
filierungsversuch und unausgegorenem Schnellschuf ge-
sprochen und schon eine Reihe von Totschlagsargumenten
in die Welt gesetzt hat. Sie werden nicht der Feststellung
widersprechen konnen, dal das, was Herr Kollege Brink-
mann vorgetragen hat, von der Zielsetzung und der Inten-
tion her auch von lhnen mit unterschrieben werden kdnnen
miiBte. Denn wenn es hier heiBt, daB man sich um eine
priventive Umweltpolitik bemiiht

(Abg. Biitikofer GRUNE: MiiBte, aber nicht diirf-
tel)
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- das mag sein, Herr Biitikofer —, dann glaube ich, daB
man diese Intention doch aufgreifen kann. Das ist ein
Punkt, den wir unterstiitzend aufgreifen.

Der néchste ist der, daB es auch kein Fehler sein kann,
wenn hier ein Gesetzentwurf eingebracht wird, der ¢indeu-
tig in eine vorhandene Liicke hineinstdBt und sich darum
bemiiht, daB die Landeskompetenzen, die in diesem Be-
reich avch vom Bundesgesetzgeber offengehalten worden
sind, tatsichlich genutzt werden. Daher auch von unserer

Seite aus eine grundsitzliche Zustimmung zu diesem Vor-

schlag.

Er enthilt eine Reihe von positiven Ansidtzen. Spezifische
Ortlichkeiten kénnen zum Beispiel anfgrund lokaler Be-
riicksichtigung durch die Erweiterung des jetzt von der
SPD vorgelegten Gesetzentwurfs berilicksichtigt werden. Es
geht darum, daB ein Immissionskataster erstellt werden
soll. Auch das halte ich fiir einen wesentlichen Punkt. Sehr
gut formuliert ist mit Sicherheit auch der Bereich, auf den
wir an anderer Stelle auch immer hingewiesen haben, was
die Beteiligung der Offentlichkeit angeht.

Natiirlich bleiben Fragen offen, Herr Brinkmann, und muB
man sich das schon anhdren, was Herr Kretschmann
beziiglich der Regelungsdichte vorweggenommen hat. Teil-
weise gehen Sie schon ungeheuer in Details und bemiihen
sich darum, eine Fille von Paragraphen und Regelungen
hier auf den Tisch zu legen, wo ich denke, daB weniger
deutlich mehr gewesen wiire.

Danach bleiben folgende Fragen: Welche Kosten werden
insgesamt auf die Behérden, die das umzusetzen haben,
zukommen? Das sollten Sie dann in den AusschuBlberatun-
gen oder bis dahin noch deutlich machen. Zu fragen ist
natiirlich auch, ob Sie nicht noch konkretisieren kénnen,
was Sie in § 4 unter , schwerwiegenden Schiden” verste-
hen. Daf keine schwerwiegenden Schiden resultieren diir-
fen, miiBte konkreter gefaBt werden. Konkreter fassen
miiBten Sie in § 8 die ortsrechtlichen Vorschriften, die Sie
aufgefiihrt haben. Dasselbe gilt fir § 12, wo es um die
Immissionsmessung geht. Dort kommt wieder der Punkt
hinein - Sie wissen, daB dieser von uns mit Sicherheit nicht
mitgetragen werden kann —, daB Sie diese Aufgabe wieder
iberwiegend der 6ffentlichen Hand unterstellen wollen. Da
haben Sie nach wie vor immer noch die Sorge, dad Private
dies weniger gut oder weniger zielgerichtet machen wiirden.
Wenn Sie hier eine Offenheit hineinbringen und sagen, daB
natiirlich auch Private dafiir geeignet seien und daB das
nicht ausschlieBlich von &ffentlichen Einrichtungen ge-
macht werden miisse, dann werden Sie da von unserer Seite
auch wieder ein Stiick mehr Unterstiitzung bekommen
konnen.

Zusammenfassend unter dem Strich: Ich glaube, daB} dieser
Gesetzentwurf, den die SPD-Fraktion hier vorgelegt hat,
es wert ist, daB man ihn ausfiihrlich diskutiert, und daf3
man ihm auch zum Erfolg verhelfen sollte, weil er eine
Licke zu schlieBen im Begriff ist, die nun einmal vorge-
geben ist, und weil er insgesamt einen kleinen Schritt zu
einer besseren Umweltpolitik im Land leisten wird.

{Abg. Haas CDU: Das ist halt die Frage! Das ist
die zentrale Frage!)

Deswegen werden wir diesen Gesetzentwurf konstruktiv
und argumentativ im AusschuB begleiten.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretir Baumhauer vom Umweltministerium.

(Abg. Weyrosta SPD: Mal sehen, was er fiir
Zensuren erteilt!)

Staatssekretiir Baumhaver: Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich kann, glaube ich, die
Stellungnahme der Landesregierung zu diesem Landesim-
missionsschutzgesetzentwurf relativ kurz halten, weil die
Landtagsverwaltung das Umweltministerium bereits aufge-
fordert hat, die kommunalen Spitzenverbinde und die
Industrie zu diesem Gesetzentwurf zu horen. Dieser Anho-
rung mochte ich nicht vorgreifen und mich deshalb nur auf
einige wenige Punkte beschrinken.

Herr Kollege Dr. Déring, mich verwundert schon etwas
Ihre grundsitzliche Unbedenklichkeit gegeniiber einem
solchen Gesetzentwurf, der sehr stark die mittelstandischen
Betriebe belasten wiirde, der sehr viele Auflagen in dieser
Richtung bringen kénnte

(Abg. Brinkmann SPD: Ist Umweltschutz Bela-
stung oder Chance?)

und der ganz sicherlich nicht die Zustimmung unseres
Mittelstandes finden wird.

(Abg. Sieber CDU: Vom Mbllemann ganz zu
schweigen!)

Aber davon einmal abgesehen — Herr Kollege Kretsch-
mann, Sie haben es in Ihrem Schlufisatz angesprochen -,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Jetzt verstecken Sie
sich nicht hinter dem Kretschmann! Das ist ja
feige!)

haben wir auch rechtliche Bedenken, denn bei der Beratung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes ist auch das Problem
der nicht genehmigungspflichtigen Anlagen abschliefiend
behandelt worden. Der Vorstellung des Landes Baden-
Wiirttemberg, in das Bundes-Immissionsschutzgesetz ein
Reststoffverwertungsgebot fiir nicht genehmigungspflichti-
ge Anlagen hineinzunehmen, hat man dann im Gesetz-
gebungsverfahren aus wohlerwogenen Griinden nicht ent-
sprochen. Daher haben wir zu diesem Gesetzentwurf der
SPD-Fraktion grundsatzliche rechtliche Bedenken vorzu-
bringen. Aber diese werden wir ja im Gesetzgebungsver-
fahren noch prinzipiell und grundsitzlich zu erdrtern ha-
ben.

Aber abgesehen von diesen prinzipiellen und grundsétzli-
chen Bedenken teile ich die Auffassung des Kollegen
Kretschmann, daB unser Problem darin besteht, wie wir im
Vollzug weiterkommen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Horen Sie mal! Da
diirfen Sie sich doch nicht hinter mir verstecken!)
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Wir haben uns hier wiederholt um § 5 Abs.1 Nr.3 des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes gestritten. In der Zwi-
schenzeit haben wir im Umweltministerium eine Verwal-
tungsanordnung erlassen, die darauf gerichtet ist - Herr
Kollege Kretschmann, wenn Sie mir zuhdren, werden Sie
mir vielleicht sogar zustimmen k&nnen -,

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

die genehmigungspflichtigen Anlagen zunehmend in die
Reststoffminimierungspflicht hineinzunehmen. Bei den
Neuanlagen sind jetzt {iber 600 Auflagen nach §5 des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes erteilt worden. Bei den
Altanlagen sind relativ wenige Auflagen beschlossen wor-
den, weil es uns Schwierigkeiten macht, den Stand der
Technik in diesen komplizierten Produktionsverfahren zu
definieren. Deshalb haben wir 700 Betriebe besonders unter
die Lupe genommen und wollen dort in der Praxis wissen,
was Stand der Technik ist, um dann den Genehmigungs-
behérden die Moglichkeit zu geben, den Stand der Technik
einzufordern. Von diesen 700 Betrieben haben die meisten
geantwortet. Wir haben daraufhin branchenspezifische
Vermeidungskonzepte erarbeitet, um zu einem Minimie-
rungsgebot zu kommen, im Gbrigen auch bei den von IThnen
angesprochenen Autolackieranlagen.

Deshalb, meine Damen und Herren, sind wir dabei, den
§5 Abs.1 Nr.3 zu vollzichen,

(Abg. Brinkmann SPD: Das versprechen Sie seit
drei Jahren!)

und wir sind auch dabei, den § 4 des Landesabfallgesetzes
umzusetzen, der uns ja die Moglichkeit gibt, im Abfallbe-
reich Minimierungen im Produktionsablauf herbeizufiih-
ren. Insoweit ist im Moment nicht unser Problem, daB wir
eine Ausweitung der rechtlichen Vorschriften und Paragra-
phen brauchen, sondern unser Problem ist, im Vollzug
weiterzukommen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Ja, das kann man
auch sagen!)

Deshalb haben wir, Herr Kollege Kretschmann, das Per-
sonal bei den Gewerbeaufsichtsimtern aufgestockt. Wir
haben bei den Haushaltsberatungen wesentliche Personal-
zuwachse beschlossen

(Abg. Brinkmann SPD: Das ist doch gar nicht
wahr! Die Aufgaben sind doch viel stirker ge-
wachsen!)

— natiirlich! -,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Nennen Sie mal die
Zahlen, Herr Staatssekretir!)

und wir haben drei Amter gebildet, zwei neve Amter —
eines in Villingen-Schwenningen und eines in Géppingen
— und das dritte, indem wir in Tibingen die AuBenstelle
zu einem Gewerbeaufsichtsamt aufgewertet haben, um dort
ortsndher arbeiten zu konnen.
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Herr Biitikofer, ich habe jetzt nicht die letzten Zahlen
auswendig im Kopf, aber ich habe sie Thnen hier schon
einmal in einer Fragestunde vorgetragen, und ich bin gerne
bereit, Thnen die Personalaufstockung in der Gewerbeauf-
sicht auf Punkt und Komma nachzuweisen. Wir haben vor
allem bei der Neueinrichtung der beiden Amter in Villin-
gen-Schwenningen und in Goéppingen eine Aufstockung
erreichen kénnen und haben dort eine Personalausstattung,
die uns eingn Neubeginn moglich macht.

{Abg. Weimer SPD: Warum schreien Sie denn so
laut?)

Insoweit hat sich in den vergangenen Jahren sehr vieles
gedndert.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Unter dem, was das
Gutachten als Minimum gefordert hatte!)

Ich muB mich deshalb so laut artikulieren, weil er ja immer
dazwischenredet und man mich deshalb nicht versteht,
wenn ich nicht laut und deutlich meine Meinung sage.

(Abg. Weimer SPD: Sie brauchen nicht so laut zu
schreien!)

Laut und deutlich sage ich unsere Meinung, dal3 wir beim
Immissionsschutzrecht auf dem besten Wege des Vollzugs
sind.

Wenn Sie jetzt hier begehren, daB Immissionsrastermes-
sungen durchgefithrt werden, dann darf ich Thnen vorhal-
ten, daB wir in den Smoggebieten Immissionsmessungen
durchfiihren

(Abg. Weimer SPD: Herr Prisident, warum
schreit denn der Staatssekretir so0?)

und daB wir dort, wo wir Probleme sehen, zum Beispiel
im Raum Kehl, weitere Immissionsmessungen auf den Weg
gebracht haben,

Das heiBt zusammengefalit, dall nach unserer jetzigen
Beurteilung ein solches Landesimmissionsschutzgesetz
liberflissig ist. Im iibrigen ist das Landesgesetz von 1964,
das Herr Brinkmann zitiert hat, durch die umfassende
Regelung des Bundes auBer Kraft getreten. Der Bund hat
umfassend Stellung genommen und hat in seinen Verord-
nungen diese Regelungen ergédnzt. Daher fehlt uns nicht ein
neues Gesetz, sondern das Problem ist, dal wir im Vollzug
weiterkommen miissen, Da sind wir auf dem Weg, so wie
ich ihn aufgezeigt habe.

Insoweit halten wir nach unserer jetzigen Einschitzung ein
solches Immissionsschutzgesetz des Landes fiir iiberfliissig.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich noch
einmal Herrn Abg. Brinkmann.

Abg. Brinkmann SPD: Es ist ja eine eigenartige Konstel-
lation hier heute nachmittag, daB die Herren Baumhauer
und Kretschmann gemeinsam den mangelnden Umwelt-
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vollzug in Baden-Wiirttemberg beklagen. Wiirden wir die-
ser Argumentation folgen, dann miiBten wir manches im
Umweltrecht aufgeben; denn am Umweltvollzug hapert es
an allen Ecken und Enden.

Wir haben in einigen Initiativen dargelegt, daB in vielen
Bereichen in den letzten Jahren der Aufgabenzuwachs
immer hoher war als die minimale Stellenvermehrung, zu
der Sie sich durchringen konnten, Herr Baumhauer. Die
Aufgaben haben immer stirker zugenommen. Wenn wir
der Argumentation folgen wirden, daBl wir dann auf
Umweltrecht verzichten sollten, dann sollten wir uns in der
Tat iiberlegen, welche Gesetze wir aufheben sollten.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg. Brinkmann, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kretschmann?

Abg. Brinkmann SPD: Bitte.
Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Kollege Brinkmann,
wiirden Sie mir erstens konzedieren, daB man, wenn ich
als Oppositionsabgeordneter den mangelnden Vollzug be-
klage und auch der verantwortliche Minister dies beklagt,
kaum von einer Koalition sprechen kann?

Zweitens hoffe ich, daB Sie mitbekommen haben - Sie
haben ja leider mit Threm Nachbarn geredet, trotz meiner
Aufforderung -, daB ich den Intentionen Ihres Gesetzent-
wurfs zugestimmt habe, und daf Sie jetzt nicht irgendwel-
che Mythen fiber irgendwelche schwarzgriinen Koalitionen
basteln.

Abg. Brinkmann SPD: Ich gebe zu, mit den Fremdwdértern
ist es etwas eigenartig, Herr Kollege Kretschmann. Aber
ich habe nicht den Begriff Koalition, sondern den Begriff
Konstellation gebraucht.

Es stimmt einfach nicht, vor allem Herr Kollege Haas, da
das Bundes-Immissionsschutzgesetz in dieser Hinsicht litk-
kenlos sei oder, Herr Staatssekretdr Baumhauer, daB nicht
genehmigungsbediirftige Anlagen abschlieBend behandelt
seien. Sie miiBiten wissen, daB es in § 22 Abs. 2 heifit - ich
zitiere —:

Weiter gehende dffentlich-rechtliche Vorschriften blei-
ben unberihrt.

Hiermit sind nach den Kommentaren auch Vorschriften
der Lander gemeint. Oder in § 23:

Soweit die Bundesregierung von Erméchtigungen kei-
nen Gebrauch gemacht hat, sind die Landesregierun-
gen ermichtigt ...

Dies mochten wir endlich einmal angewandt wissen, und
dies konnen wir durch unseren Gesetzentwurf realisieren.

(Beifall bei der SPD)
Stellv., Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Ich
gehe davon aus, daB dieser Gesetzentwurf dem Umwelt-

ausschuB iiberwiesen werden soll. — Es erhebt sich kein
Widerspruch. Es ist so beschlossen.

Damit ist Punkt 8 der Tagesordnung abgeschlossen.
Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zor Anderung des Landesjustizkostengesetzes —
Drucksache 10/6264

Hierzu ist im Prisidium an sich vereinbart worden, dal die
Regierung diesen Gesetzentwurf kurz begriindet und dal}
dann eine Aussprache mit einer Redezeit von 5 Minuten
je Fraktion stattfinden soll. Mir ist aber mitgeteilt worden,
daB die Fraktionen damit einverstanden sind, diesen Ge-
setzentwurf ohne Begriindung und ohne Aussprache an
den Stindigen AusschuB zu iberweisen.

(Beifall)

Ich sehe, es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so
beschlossen. Der Gesetzentwurf ist zur weiteren Beratung
an den Stindigen Ausschuff iiberwiesen, und damit ist
Punkt 9 der Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE -
Gesetz iiber die gemeinsame Unterrichtung und Erziehung
von Kindern und Jugendlichen mit und ohne Behinderungen
— Drucksache 10/6268

Hierzu hat das Prisidium zur Begriindung eine Redezeit
von 5 Minuten und fiir die Aussprache eine Redezeit von
gleichfalls 5§ Minuten je Fraktion festgelegt.

Zur Begriindung des Gesetzentwurfs erteile ich das Wort
Frau Abg. Schroeren-Boersch.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Die Fraktion GRUNE hat sich
entschlossen, trotz des noch in der Beratung befindlichen
Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD zur gemeinsamen
Unterrichtung von Kindern mit und ohne Behinderungen
einen eigenen Gesetzentwurf einzubringen. Das hat folgen-
de Begriindung:

Der Gesetzentwurf der SPD liegt diesem Haus zwar schon
seit zwei Jahren vor. Es gab dazu ausfiihrliche Beratungen
und auch die Griindung einer Kommission zum Besuch
von Integrationsmodellen in anderen Bundeslindern. Zwi-
schenzeitlich gab es auch eine Diskussion dariiber, ob es
moglich ist, mit der CDU-Mehrheitsfraktion in diesem
Landtag einen KompromiB fir Modellversuche zu finden.
Aber die Diskussion heute mittag hier fiber e¢inen Fall eines
Kindes mit Morbus Down macht deutlich, daBl die CDU-
Fraktion ebenso wie die Landesregierung keinesfalls bereit
sind, in irgendeiner Weise von ihrem Standpunkt abzuwei-
chen und Modellversuche zuzulassen.

Der Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE ist letztlich auf
die Erfahrungen beim Besuch in anderen Bundesldndern
zuriickzufiihren. Die Erfahrungen der durchaus positiven
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Beispiele von Integrationsversuchen in Berlin und Ham-
burg haben wir in unserem Gesetzentwurf aufgenommen
und auf die Verhdltnisse in Baden-Wirttemberg abge-
stimmt.

Uns ist wichtig — das ist der erste wesentliche Punkt in
unserem Gesetzentwurf —, dal der Unterrichts- und Erzie-
hungsauftrag der Regelschulen grundsiitzlich alle Kinder
und Jugendlichen umfaBt, eben auch die Kinder und
Jugendiichen mit besonderem Forderbedarf.

Als zweites ist uns das Wahlrecht der Eltern bzw. Erzie-
hungsberechtigten zwischen einer Beschulung in der fiir die
Behinderung ihres Kindes zustindigen Sonderschule oder
in der fir den Wohnort zustindigen Regelschule wichtig.
Ich méchte gerade auch die Kollegen der CDU bitten,
genau hinzuhéren. Es geht uns nicht um die Abschaffung
der Sonderschule heute und morgen,

(Abg. Rebhan CDU: Wann denn?)

— jetzt hdren Sie genau zu, Herr Rebhan —, sondern darum,
ein Wahlrecht der Eltern zu ermoglichen. Bei einem Wahi-
recht mul} ich zumindest zwischen zwei Angeboten wihlen
kénnen, dem Angebot der Regeischule und dem Angebot
der Sonderschule. Von einer Abschaffung der Sonderschule
kann keine Rede sein. Es wird aber moglicherweise dazu
kommen, daB Sonderschulen aufgrund mangelnder An-
meldungen zuriickgeschraubt werden miissen, weil sich in
zunehmendem MaBe Eltern fiir die Beschulung in einer
Regelschule entscheiden werden. Diese Entscheidung wol-
len wir ermdglichen. Das ist uns wichtig, und deswegen der
Gesetzentwurf.

Wichtig bei einer gemeinsamen Unterrichtung von Kin-
dern und Jugendlichen mit und ohne Behinderung ist die
wohnungsnahe Integration. Kinder mit besonderem For-
derbedarf sollen wie alle Kinder die Moglichkeit haben, die
fiir ihr Wohnviertel zustindige Grundschule zu besuchen,
damit sie wie die anderen Kinder ungestort ihre sozialen
Beziehungen entwickeln kénnen. Wohnungsnahe Integra-
tion setzt die Identitit von Schulumfeld und Wohnumfeld
voraus. Daher sind einige wenige Modellschulen zur Inte-
gration von Kindern mit sonderpidagogischem Forderbe-
darf weniger geeignet.

Des weiteren wichtig ist die Gleichwertigkeit der sonder-
‘pidagogischen Forderung an den Regelschulen wie an den
Sonderschulen. Es gehdrt zu den grundlegenden schulpo-
litischen Zielsetzungen der gemeinsamen Erziehung, daB8
die praktizierte sonderpidagogische Forderung neue péad-
agogisch-didaktische Formen entwickelt, die denjenigen an
Sonderschulen zumindest gleichwertig sein miissen. Das
setzt aber auch eine integrationspidagogische Ausbildung
der Lehrer und Lehrerinnen voraus. Die gemeinsame schu-
lische Erziehung von Kindern und Jugendlichen mit und
ohne Behinderungen mufl auch zu Konsequenzen in der
Lehrerinnenaus- und -weiterbildung fiihren.

Jetzt zu unserem Gesetzentwurf im einzelnen. Als wesent-
licher Inhalt — das steht auch in der Einleitung - wird der
angefithrte Gedanke in den § 1 des baden-wirttembergi-
schen Schulgesetzes aufgenommen. In § 15 des Schuigeset-
zes soll zukiinftig die gemeinsame Unterrichtung und Er-
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zichung von Kindern und Jugendlichen mit und ohne
Behinderungen geregelt werden. Wesentlich ist fiir uns die
Ablosung des Begriffs der Sonderschulbediirftigkeit durch
den Begriff des besonderen Fdrderbedarfs. Es geht nun-
mehr um die Klirung eines Anspruchs auf zusdtzliche
sonderpadagogische Forderung, therapeutische Stiitzung
und gegebenenfalls Betrenung und Pflege, mdglichst in der
zustindigen Regelschule des Kindes oder Jugendlichen.
Die Uberpriifung der Sonderschulbediirftigkeit soll sich
damit zu einem Feststellungsverfahren von besonderem
Férderbedarf erweitern.

Zur Feststellung, wie die entsprechende Fdrderung in der
Regelschule stattfinden kann, wird ein Férderausschuf
gebildet. An diesem Punkt unterscheiden wir uns von dem
Gesetzentwurf der SPD, daB namlich nicht die Schulauf-
sichtsbehdrde diese Entscheidung fillt, sondern ein Forder-
ausschuB, in dem unter anderem auch die Erzichungsbe-
rechtigten vertreten sind. Sie sind stimmberechtigt und
kénnen mitentscheiden, in welcher Schule ihr Kind unter-
richtet werden soll. Entscheidungen des Forderausschusses,
der im speziellen Einzelfall sagt, dieses Kind werde besser
an der Sonderschule gefdrdert, sind genausogut méglich
wie eine Entscheidung des Férderausschusses zur Beschu-
lung in der Regelschule. Ich bitte gerade die Kollegen von
der CDU, auch dies aufzunehmen und zu verstehen und
vielleicht auch entsprechend zu unterstiitzen.

§ 84 - Erfillung der Pflicht zum Besuch der Sonderschule
- eriibrigt sich nach unserem Entwurf. Insbesondere eriib-
rigt sich Absatz 3, der mit dem Elternwahlrecht nicht mehr
zu vereinbaren ist und eine Diskriminierung der Erzie-
hungsberechtigten darstellt. Entscheidungen des Vormund-
schaftsgerichts sind hinreichend durch das BGB abgedeckt
und erfordern keine zusitzliche Nennung im Schulgesetz,

Wir haben auch einen Finanzierungsvorschiag gemacht.
Auch dies unterscheidet unseren Gesetzentwurf von dem
der SPD. Die SPD hat in ihrem Entwurf zunichst einmal
feststellen wollen, daB es keine zusidtzlichen Mehrkosten
geben werde. Wir denken, das wird so nicht aufrechtzu-
erhalten sein.

(Abg. Rebhan CDU: So ist es, ja! - Gegenruf des

Abg. Zeller SPD: Sie stimmen den Griinen zu? -

Abg. Dr. Weingirtner SPD: Damit er nichts ma-
chen muB, ist doch klar!)

- Ja, genau. Das ist wunderbar, Herr Rebhan. Da stimmen
Sie uns zu.

Wir denken, daB wir im Verlauf der nidchsten vier Jahre
- kdme das Gesetz jetzt zur Geltung - Mittel in Hohe von
100 Millionen DM im Jahr bereitstellen miissen. Ich meine,
das ist moglich. Es wiirde ermdglichen, daB zirka 1 000
Grundschulklassen mit Integrationsmodellen eingerichtet
werden kdnnten, wenn der Bedarf besteht. Ich gehe auch
nicht davon aus, daBl morgen - sollte dieses Gesetz morgen
zum Tragen kommen - alle Kinder mit besonderem For-
derbedarf in den Regelschulen angemeldet werden. Ich
verweise noch einmal auf das Wahlrecht der Eltern, die
Beschulung sowohl in der Regelschule als auch in der
entsprechenden Sonderschule wihlen zu kénnen. Ich den-
ke, es gibt Eltern, die sich, auch mit Riicksicht auf die
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Bediirfnisse ihres Kindes, sehr wohl fiir die Beschulung in
der Regelschule entscheiden, und es wird auch weiterhin

Eltern geben, die sich fiir die Einschulung in die Sonder-

schule entscheiden. Dies soll moglich sein. Dieses Wahl-
recht wollen wir mit diesem Gesetzentwurf schaffen. Wir
stehen nicht auf dem Standpunkt, zu sagen: ,,Alle Kinder
in die Regelschule!” Aber wir stehen auch nicht auf dem
Standpunkt, alle Kinder mit besonderem Forderbedarf in
die Sonderschulen zu schicken.

Das war es zunichst einmal.
(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: In der Allgemeinen Ausspra-
che erteile ich das Wort Herrn Abg. Rebhan.

Abg. Rebhan CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen
und Koellegen! Frau Kollegin Schroeren-Boersch, ich wehre
mich zunichst einmal gegen den Begriff der ,.schulischen
Aussonderung™, den Sie in Threm Gesetzentwurf verwen-
den.

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Die
betreiben Sie aber!)

Sie belegen dadurch eine gegebene Situation mit einer
negativen und diffamierenden Umschreibung, die mit der
Realitat nichts zu tun hat.

(Zurufe der Abg. Barbara Schroeren-Boersch und
Christine Muscheler-Frohne GRUNE)

Schauen Sie doch einmal in die Sonderschulen. Ich habe
den Eindruck, Ihnen geht es darum, eine Situation herbei-
zureden, die inhuman und menschenunwiirdig erscheinen
soll.

(Zuruf der Abg. Barbara Schroeren-Boersch
GRUNE)

Das ist ein nach meiner Ansicht simples und offenkundig
ideologisch motiviertes Vorgehen.

{(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich
weiB nicht, wer hier ideologisch ist!)

Lassen Sie mich dem deshalb einige Tatsachen entgegen-
stellen, iiber die wir uns gerne im AusschuB8 weiter unter-
halten kénnen. Gerade den schwachen, den jungen Men-
schen mit Behinderungen hat die CDU schon immer ihr
besonderes Augenmerk geschenkt. Die CDU hat sich im-
mer — daran wird ein humanitdres, menschenwiirdiges
Eintreten deutlich - davon leiten lassen, diesen jungen
Menschen optimale Rahmenbedingungen fiir ihre Entfal-
tung zu bieten.

In der Praxis ist dies doch auch gelungen. Die CDU sorgte
in den zuriickliegenden Jahren fiir den Ausbau des Son-
derschulwesens und der sonderpiddagogischen Malnah-
men, der jedem Vergleich mit anderen Bundeslindern
standhalten kann. Ohne Ubertreibung darf von vorbildli-
chen Leistungen gesprochen werden, um die wir mitunter
durchaus beneidet werden.

Im Vordergrund aller Uberlegungen, meine Damen und
Herren, stand und steht dabei fiir die CDU das Wohl des
Kindes, gerade das des behinderten Kindes, das eine
Forderung erfahren muB, mit der es gelingt, der jeweils
einzelnen Personlichkeit und ihrem Entwicklungs- und
Bildungsanspruch gerecht zu werden. Genau dies gelingt
mit unseren gut ausgebauten Sonderschulen und den darin
mit auBerordentlichem Engagement unterrichtenden Leh-
rern. Hier von ,,schulischer Aussonderung” zu sprechen,
ist eine Vermessenheit, ich méchte sogar sagen, eine Her-
abwiirdigung all derer, die sich mit groBem Ernst und
Einsatz darum bemiihen, behinderte Kinder und Jugend-
liche in ihrer Entwicklung zu férdern.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Dar-
um geht es doch gar nicht! — Abg. Weyrosta SPD:
Wer hat denn das behauptet?)

Das Schlagwort von der Integration bietet nur vordergriin-
dig eine Losung an. Tatsdchlich wird man damit den
Interessen behinderter Kinder gréBtenteils nicht gerecht.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Das

sehen die Eltern aber anders! — Abg. Zeller SPD:

Mit welchem Recht behaupten Sie solches Zeug?
Keine Ahnung hat der Mann!)

Nach sonderpadagogischem Verstindnis ist angesichts der
vielfiltigen Erscheinungsformen von Behinderungen und
Beeintrichtigungen und der damit einhergehenden unter-
schiedlichen Forderbediirfnisse die Einrichtung von Inte-
grationsklassen absolut keine Gewdhr dafiir, den jungen
Menschen etwas Gutes zu tun.

(Lachen der Abg. Helga Solinger SPD - Abg.

Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Herr Reb-

han, daB Sie das als Lehrer sagen ist eine Schan-
de!)

Ich stelle auch in Frage, daB es zu den gewiinschten
Lernprozessen zwischen behinderten und nichtbehinderten
Kindern und Jugendlichen in dem Ausmal kommt, daB3
man der Integration den Vorzug geben miisse.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Das
sagt jemand, der schon acht Jahre im Landtag
und schon lange kein Lehrer mehr ist!)

Lassen Sie mich das einmal an zwei Beispielen verdeutli-
chen. Die Griinen sprechen in ihrem Gesetzentwurf selbst
von der Schaffung der Moglichkeit von Einzelunterricht
mit entsprechender Betreuung durch Fachpersonal parallel
zum laufenden Unterricht.

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Wir
haben es doch selbst gesehen in Hamburg und
Berlin, Herr Rebhan!}

Damit erreichen Sie genau das, was Sie angeblich vermei-
den wollen, nimlich Aussonderung. Dann haben Sie halt
die Aussonderung in der Klasse.

(Zurufe der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE und Weyrosta SPD)
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Wenn Threm Vorschlag zugestimmt wiirde, hiitten Sie als
Ergebnis eine Aussonderung im Klassenzimmer.

(Zuruf der Abg. Barbara Schroeren-Boersch
GRUNE - Abg. Biitikofer GRUNE: Lassen Sie
einmal den Zeigefinger weg!)

Das wiire eine Aussonderung, die jedem Betroffenen weh
tun mufl. Oder glauben Sie vielleicht, es wird dem behin-
derten Kind guttun, wenn es mit ansehen mufi, wie die
Klasse in ihren Lernzielen voranschreitet, wihrend es
selbst im Einzelunterricht und damit im Sonderunterricht
betreut werden muBB? Wenn dies zur Wirklichkeit wiirde,
wiirden Sie in manchen Fillen - ich sage nicht: in jedem
Fall - die Verantwortung fiir eine Stigmatisierung im
Klassenzimmer iibernehmen. Wir haben, Frau Muscheler-
Frohne, im Saarland tatsichlich gesehen — das wird auch
Herr Zeller nicht bestreiten -,

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: So
stellt sich der Herr Meier am Stammitisch das
Problem vorl)

wie die Kinder v{llig fiir sich im Klassenzimmer gesessen
sind

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

und iiberhaupt keine Kommunikation mit den anderen
Schiilern im Klassenzimmer stattfand

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Herr

Rebhan, das stimmt doch nicht! Wir haben es in

Berlin und Hamburg selber erlebt! Das ist ja

fiirchterlich! — Zurufe der Abg. Bitikofer GRU-
NE und Weyrosta SPD)

-~ Frau Schroeren-Boersch -, nicht einmal in der Pause.

Ich fasse zusammen: An der speziellen Betreuung und dem
differenzierten Sonderschulangebot im Land wird die
CDU auch in Zukunft keine Abstriche vornehmen. Wir
werden uns aber auch Weiterentwicklungen nicht verschlie-
Ben. Hier sage ich ebenso offen: Dazu haben wir gute
Ansitze in Hamburg und Berlin gesehen.

Barbara Schroeren-Boersch GRUNE:
Ubernehmen Sie sie dochl)

(Abg.

So lassen wir derzeit weiter gehende Mdglichkeiten im
schulischen Bereich priifen. Es ist zu kldren, welche Vor-
aussetzungen fiir die Einrichtung von an Sonderschulen
verlagerten Grundschulpartnerklassen — wir haben das im
AusschuB besprochen - erforderlich sind. Dariiber hinaus
miissen wir schauen, wie wir zu Formen vertiefter Koope-
ration kommen. Ich denke, daB wir dann insbesondere
auch die Sonderpidagogischen Beratungsstellen noch ver-
stirken miissen. Formen verstirkter, vertiefter Kooperati-
on wie AuBenklassen bieten giinstige Voraussetzungen, um
ein Mehr an Miteinander - das wollen wir genauso -
zwischen Behinderten und Nichtbehinderten zu erreichen.
Uber diese MaBnahmen wird die CDU dem Anspruch
nach qualitativen Verbesserungen und Weiterentwicklung
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der Moglichkeiten fiir behinderte Kinder und Jugendliche
gerecht.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Zeller.

Abg. Zeller SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Um gleich jegliches MiBverstindnis auszurdumen: Die
Sonderschulen leisten eine gute Arbeit.

{Abg. Rebhan CDU: Eine sehr gute Arbeit, auch
im Vergleich mit anderen Bundeslindern!)

- Natiirlich. Das weiB ich besser als Sie, Herr Rebhan, weil
ich aus diesem Bereich komme. In dieser Hinsicht brauchen
Sie mir gar nichts zu sagen.

{Abg. Rebhan CDU: Sicher, Sie wissen alles
besser!)

Deswegen schicke ich dies voraus, damit das, was ich im
AnschluB sage, nicht falsch interpretiert wird.

Der Gesetzentwurf, meine Damen und Herren, ist weitge-
hend mit dem Gesetzentwurf meiner Fraktion identisch.
Was Sie von den Griinen vorgeschlagen haben, konkreti-
sieren Sie in einigen Bereichen mit dem Férderausschul.
Das haben wir im Prinzip noch offengelassen. Da sehen
wir einen Spielraum. Sie werden letztendlich — das werde
ich Thnen im AusschuB3 noch im einzelnen erldutern - nicht
umhinkommen, auch eine Entscheidung zu treffen. Wenn
Sie den ForderausschuB nehmen, werden Sie feststellen,
daB er mehrheitlich aus Leuten aus der Schulverwaltung
besteht, so dal letztendlich selbstverstindlich die Verwal-
tung entscheiden wird. Aber dariiber werden wir noch im
Detail diskutieren.

(Zuruf der Abg. Barbara Schroeren-Boersch
GRUNE)

Das Ziel, Herr Kollege Rebhan, eine gemeinsame Unter-
richtung zu ermdglichen, ist richtig. Aber dafiir miissen Sie
die Voraussetzungen schaffen. Das ist der entscheidende
Punkt. Voraussetzungen schaffen bedeutet, daB Sie die
personellen Voraussetzungen schaffen. In dieser Hinsicht
hinken wir weit hinterher. Nicht einmal jetzt sind an den
Sonderschulen die notwendigen sonderpiddagogischen
Fachkrifte und das therapeutische Personal vorhanden.

Voraussetzungen schaffen bedeutet auch, daB wir den
Unterricht verindern miissen. Das ist dringend notwendig.
Sie konnen nicht einfach glauben, wie Sie dies heute
teilweise machen, man kénne behinderte Kinder in eine
Grundschule versetzen - so sage ich jetzt einmal ~ und wie
bisher weitermachen. Das ist unverantwortlich.

{Abg. Dreier CDU: Das stellt sich doch niemand
so vor!)

Sie miissen den Unterricht entsprechend verindern. Sie
miissen beispielsweise auch das Zweiklassenlehrerprinzip
einfilthren. Diese neue Qualitit des Unterrichts - und das
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haben wir erfahren, Herr Rebhan, das kdnnen Sie nicht
abstreiten — macht letztendlich eine Integration moglich.
Deswegen ist es eigentlich eine Unverfrorenheit, wenn Sie
hier sagen, dies sei iiberhaupt nicht machbar, dies sei
Blédsinn und gegen das Wohl des Kindes gerichtet.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Im Gegenteil, an erster Stelle, so sagen Sie, steht das Wohl
des Kindes.

{Abg. Rebhan CDU: Natiirlich!)

Ich bezweifle, da bei IThnen das Wohl des Kindes an erster
Stelle steht; denn Sie wollen die Strukturen, die wir bisher
haben, erhalten. Das ist falsch. ’

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Abg.
Rebhan CDU: Lassen Sie doch das Moralisieren!)

Sie waren nicht bereit, das, was wir gesehen haben, das,
was durch die Wissenschaft belegt ist, und das, was die
Praxis inzwischen belegt, aufzunehmen und als eine pad-
agogisch sinnvolle Entwicklung zu verstehen. Das kritisiere
ich an Thnen.

Ich mufB} dazu einfach feststellen, daB Sie offensichtlich an
Strukturen festhalten wollen, die im Grunde genommen
lingst iiberholt sind.

(Abg. Rebhan CDU: Haben sich die nicht be-

wihrt? - Abg. Dr. Weingirtner SPD zu Abg.

Rebhan CDU: Sie sind ein typischer Strukturkon-
servativer und kein Wertkonservativer!)

Herr Kollege Rebhan, selbst der Verband Deutscher Son-
derschullehrer - lesen Sie doch einmal die entsprechenden
AuBerungen nach -, selbst die evangelische Kirche - ich
kénnte fortwihrend zitieren —~ sind inzwischen viel, viel
weiter als Sie. Diese sagen, dal es moglich sein muB. Es
geht doch gar nicht darum, daBl man Integration aus-
schlieBlich sieht; sondern es geht darum, daB sie méglich
sein wird. Sie wehren sich gegen die Einfithrung von
Schulversuchen. Haben Sie denn Angst davor, dall auch
in Baden-Wiirttemberg endlich bewiesen wird, dall es
funktionieren kann? Oder warum wehren Sie sich? Das ist
véllig unverstindlich.

Deswegen sage ich: Baden-Wiirtternberg ist in der Frage
der gemeinsamen Unterrichtung von behinderten und
nichtbehinderten Kindern SchluBlicht aller Bundesldnder.
Es ist endlich Zeit, daB wir davon wegkommen und nicht
weiter das SchiuBlicht bilden und zumindest bereit sind,
einige neue Erfahrungen zu sammeln.

Sie loben die Kooperation. Das ist Ihr Ausweg. Ich gestehe
Ihnen auch in dieser Hinsicht erneut zu, daB Kooperation
besser ist, als gar nichts zu machen. Aber, meine Damen
und Herren, wie soll denn Kooperation funktionieren,
wenn dafir die Lehrerstellen gar nicht zur Verfiigung
stehen? Das wissen Sie auch. Gehen Sie doch einmal an
die Schulen und informieren Sie sich, und zwar sowohl bei
den Sonderschulen als auch bei den Grundschulen, die es
hauptsdchlich betrifft. Sie werden jedesmal die gleiche

Antwort erhalten, nimlich daB die entsprechenden Depu-
tate nicht zur Verfiigung stehen. Deshalb funktioniert auch
Thr Kooperationsansatz im Grunde genommen nicht.

(Abg. Rebhan CDU: Wollen Sie die Besuche in
Tibingen in Abrede stellen? - Gegenruf der Abg.
Christine Muscheler-Frohne GRUNE)

Deswegen, meine Damen und Herren, wiire es wichtig, die
Voraussetzungen fiir einen gemeinsamen Unterricht zu
schaffen und endlich die entsprechenden Lehrerstellen, die
eigentlich auch an der Sonderschule vorhanden sein miil3-
ten, zu schaffen. Ihr Ansatz der Kooperation, Herr Reb-
han, reduziert sich ausschlieBlich auf die geistig behinder-
ten Kinder.

(Abg. Rebhan CDU: Das stimmt doch nicht!)

Weil der Druck grofler wird und Sie das spiiren — natiirlich
stimmt das -, sagen Sie, geistig Behinderte wiirden an der
Regelschule unterrichtet bzw. sie wiirden dorthin versetzt.
Aber im Grunde genommen beschrinken Sie sich eindeutig
auf eine Sonderschulart oder auf eine Behinderungsart und
schlieBen damit die anderen Schiilerinnen und Schiiler aus.
Erkennen Sie doch endlich, daB Sie hier auf dem Holzweg
sind. Nehmen Sie endlich im Interesse vieler Eltern und
vieler Kinder eine Korrektur vor.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die ehemalige Staatssekretirin im
Ministerium fiir Kultus und Sport hat am 9. April 1990 laut
»otuttgarter Zeitung” folgendes erklirt — ich zitiere —:

Frau Schultz-Hector erklirte, daB jene Eltern geistig
behinderter Kinder, die hartnickig und bisher vergeb-
lich fiir die schulische Integration k&mpfen, kiinftig
ihren Willen bekommen sollen und ihr Xind zumin-
dest im Einzelfall in die Grundschule schicken kon-
nen.

Da wird es
- g0 fihrt sie fort - .

eine weichere Linie geben. Wir wollen keine Tragd-
dien mehr.

Verehrte Frau Kultusministerin, es kann keine Rede davon
sein, daf} in der Kultuspolitik in dieser Frage eine weiche
Linie eingefiihrt worden sei. Das Gegenteil ist der Fall.
Mein Eindruck ist, daBl nach zweijdhriger intensiver Dis-
kussion dariiber, wie wir zu einer gemeinsamen Beschulung
von Behinderten und Nichtbehinderten kommen konnen,
eigentlich eine grofle politische Chance verspielt worden
1st.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUJ-
NEN - Abg. Rebhan CDU: Tiibingen, Waldhiu-
ser Ost sage ich!)

6775




Landtag von Baden-Wiirttemberg — 10, Wahlperiode - 82. Sitzung — Donnerstag, 12. Dezember 1991

{Pfister)

Dabei wissen wir alle, meine Damen und Herren, daff die
Integration von Randgruppen - und Behinderte zihlen zu
den Randgruppen - eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe
ist. Ich bin schon der Meinung, daB die Schulen und das
Erziehungswesen in dieser Hinsicht einen wichtigen Teil-
beitrag leisten kdnnen.

{Abg. Dreier CDU: Das brauchen Sie uns nicht
zu sagen!)

Ich bin allerdings Realist genug, um auch die Grenzen zu
erkennen.

Aber, meine Damen und Herren, der entscheidende Punkt
ist doch, daB Baden-Wiirttemberg in der Vergangenheit
nicht einmal den Versuch unternommen hat, einen beschei-
denen Beitrag zu einer echten Integration zu leisten.

{(Abg. Dr. Weingartner SPD:: Richtig!)

Deshalb habe ich mit dem Kollegen Zeller in der letzten
Sitzung des Ausschusses fiir Kultus und Sport noch einmal
versucht, einen weiteren Anlauf zu nehmen, und einen
Antrag eingebracht, der nichts anderes begehrt, als auch
im Lande Baden-Wiirttemberg das zu verwirklichen, was
in anderen Bundeslindern gang und gibe ist, nimlich
Schulversuche zur gemeinsamen Unterrichtung von behin-
derten und nichtbehinderten Kindern unter der Vorausset-
zung einzurichten, daBl sowohl die Eltern beider Gruppen
als auch der Schultriger einem solchen Schulversuch zu-
stimmen.

Meine Damen und Herren, dies ist nun wirklich der
Minimalkonsens, worauf man sich in dieser Legislaturpe-
riode hitte politisch einigen kénnen.

(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

Ich finde es wirklich beschiamend, Herr Koliege Rebhan
- ich muB das sagen -, traurig und schade zugleich, daB
wir uns nicht einmal darauf haben einigen kdnnen, obwohl
- auch das muf} ich sagen - ein wichtiges Ergebnis unseres
Unterausschusses und unserer Reisen in bestimmte Stidte
gerade darin bestand, daB eine groBe Chance, dieses The-
ma voranzubringen und solche Schulversuche einzurichten,
vertan worden ist. Sie haben das verhindert. Das tut mir
sehr leid, das muB ich IThnen sagen.

(Beifall bei der FDP/DVP, der SPD und den
GRUNEN)

Herr Kollege Rebhan, ich muB einfach sagen: Mir reicht
es nicht mehr aus, wenn Sie sich hier hinstellen und sagen,
in dieser ganzen Frage ginge es nur darum, Experimente
zu Lasten Behinderter durchzufiihren. Das reicht mir nicht
aus. Das entspricht nicht dem wissenschaftlichen
Sachstand,

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
dem wissenschaftlichen Erkenntnisstand, aber auch nicht

der praktischen Erfahrung. Sie waren in Hamburg dabei.
Sie haben gesehen, dall die gemeinsame Unterrichtung
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unter bestimmten Voraussetzungen durchaus funktionieren
kann.

(Zuruf des Abg. Rebhan CDU)

Herr Kollege Rebhan, wenn Thnen diese Fakten, die auf
dem Tisch liegen, noch nicht gentigen, frage ich Sie:
Warum nehmen Sie nicht zur Kenntnis, daB beispielsweise
der Deutsche Bildungsrat unter Zustimmung simtlicher elf
Kultusminister bereits im Jahre 1973 auf die groBen Chan-
cen hingewiesen hat, die in der Integration liegen, um auf
diese Weise auch eine gesamtgesellschaftliche Integration
von Behinderten und Nichtbehinderten zu erreichen? War-
um nehmen Sie das nicht zur Kenntnis?

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Weil nicht sein
kann, was nicht sein darf!)

Warum nehmen Sie nicht zur Kenntnis, daB der Deutsche
Bundestag beispielsweise im Jahr 1984 auf die enormen
Chancen hingewiesen hat, die bei dieser Integration beste-
hen? Warum nehmen Sie, schlieBlich, nicht zur Kenntnis,
daB auch der Brisseler Ministerrat im Jahr 1990 diese
Chancen ausdriicklich gewiirdigt hat?

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Sie wollen nichts
dndern!)

Wohin Sie schauen, meine Damen und Herren, positive
Signale. Die einzige Region, die einzige Landschaft, an der
diese positiven Signale vollig wirkungslos vorbeigegangen
sind, ist Baden-Wiiritemberg.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Wel-
lendingen hinter den sieben Bergen bei den sieben
Zwergen!)

Man kann ohne Polemik sagen: Baden-Wiirttemberg ist in
dieser Frage Entwicklungsland. Baden-Wiirttemberg ist in
der Entwicklung weit hinterher. Wir haben hier eine ab-
solute Minderheitenposition.

(Abg. Rebhan CDU: Das war eben doch Pole-
mik!)

Es gibt gute Modelle in Hamburg - Sie haben es gesehen
—, es gibt Modelle in Berlin, es gibt auch in Bayern Modelle
und in Hessen. Ich wire froh, meine Damen und Herren,
wenn wir solche Modelle hitten. Aber selbst diese Modelle
lassen Sie ja nicht zu.

Selbst in Hessen ist s so, dal von 29 000 behinderten oder
von Behinderung bedrohten Kindern immerhin 10 000 in
solche integrativen Schulen gehen. Das heillt, dort ist die
Integration eigentlich lingst verwirklicht.

Eine letzte Bemerkung mébchte ich dazu machen. Die
beiden Gesetzentwiirfe zielen politisch gesehen sicherlich
in die richtige Richtung. Ich setze allerdings hinzu und teile
da voll die Meinung des Stidtetags: In Baden-Wiirttemberg
geht es zur Stunde nicht darum, eben weil wir so weit
hinten sind, Gesetzentwiirfe zu machen. In Baden-Wiirt-
temberg wiirde es wirklich geniigen und wiire es im Au-
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genblick viel besser, wenn wir uns darum bemiihen wiir-
den, Schulversuche in grofierem Umfang anzulegen.

(Abg. Dreier CDU: Das machen wir! - Gegenrufe
von der SPD: Das machen Sie ja auch nicht!)

Aber selbst das, meine Damen und Herren, wollen Sie
nicht.

Deshalb kann ich nur zu dem Ergebnis kommen, wenn
man alles abklopft und untersucht, was Sache ist: Thnen
fehlt der Mut, eine solche Politik zu machen. Deshalb wird
es Zeit, daB Sie auch in dieser Frage moglichst bald
abgeldst werden.

(Beifall bei der Opposition — Glocke des Prisi-
denten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Abg. Pfister, lassen Sie
noch eine Frage des Herrn Abg. Rebhan zu?

Abg. Pfister FDP/DVP: Vom Kollegen Rebhan aus Wel-
lendingen immer.

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Rebhan.

Abg. Rebhan CDU: Herr Kollege Pfister, sind Sie nicht der
Meinung, daB die beiden Versuche, die in Tdbingen und
Heidelberg durchgefiihrt werden, als Schulversuche gewer-
tet werden kdnnen?

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Tii-
bingen sollten Sie sich aber nicht ans Hiitle
stecken, Herr Kollege Rebhan!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Kollege Rebhan, ich weiB,
dal} es unhdflich ist, wenn man eine Frage mit einer
Gegenfrage beantwortet. Aber es gibt ja jetzt einen ganz
aktuellen Fall: Weinheim. Wir haben das im Ausschull
diskutiert. In Weinheim haben wir offensichtlich Eltern,
die bereit sind, so etwas zu tun. Wir haben einen Schul-
triger, der bereit ist, so etwas zu tun, also solche Modelle
zu entwickeln. Vor allen Dingen haben wir zweijahrige
Erfahrungen in Weinheim.

(Abg. Helga Solinger SPD: Eine Gruppe, die
schon besteht! - Abg. Rebhan CDU: Jetzt wei-
chen Sie aus!)

Wir haben vor allen Dingen die Situation, da Hunderte
von Eltern jetzt einen villig normalen Schritt wollen. Sie
wollen ndmlich, nachdem ihre Kinder zwei Jahre lang
gemeinsam im Kindergarten unterrichtet worden sind, daB
diese gemeinsame Unterrichtung jetzt auch in der Grund-
schule fortgesetzt wird.

(Abg. Rebhan CDU: Geben Sie doch eine Ant-
wort zu Tibingen und Heidelberg!)

Es wire gut, Herr Kollege Rebhan, und wiirde Ihre Glaub-
wiirdigkeit durchaus stirken, wenn Sie bereit wiren, in
Weinheim nicht nur im Kindergarten, sondern jetzt auch

in der Grundschule einen solchen Modellversuch zuzulas-
sen.

(Beifall bei der Opposition)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich der Frau
Ministerin fiir Kultus und Sport.

Minister fiir Kultus uad Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Wir haben
uns ja schon oft iiber das Thema ,,Integration Behinderter
im Schulwesen” unterhalten, und das aus gutem Grunde.
DaB das Thema jetzt vom Kollegen Pfister auch noch mit
einem Wahlkampfschlenker versehen wird, hat es eigent-
lich nicht verdient.

{Abg. Helga Solinger SPD: Das war schon nétig!)

Ich denke, wir sollten uns gegenseitig Respekt zollen fiir
die Ernsthaftigkeit, wenn es um dieses Thema geht.

(Abg. Rebhan CDU: Sehr richtig! - Abg. Helga
Solinger SPD: Das Problem kénnen wir nur ohne
CDU lasen, so scheint es!)

Die Beurteilung dessen, was nun weiter ist, ist halt unter-
schiedlich. Das, was Sie in anderen Bundeslindern als
zukunftsorientiert ansehen, sehen wir nicht unbedingt als
besser an.

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Aber
genauso gut!)

Dariiber muBB man sich auseinandersetzen.

Ich denke, daB die Betreuung der Kinder, die besondere
piadagogische Hilfe brauchen, in Baden-Wiirttemberg ei-
nen hohen Stand erreicht hat. Wenn es Leute gibt, die unser
Sonderschulwesen als ,,Bollwerk gegen Integration” be-
zeichnen - was niemand hier im Raum heute getan hat,
aber natiirlich gibt es solche AuBerungen -,

(Abg. Zeller SPD: Von wem wird das geduBert?)

dann werden die Eltern veringstigt, dann wird die Diskus-
sion nicht sachlicher, und die Probleme lassen sich nicht
leichter ldsen.

Wir diirfen doch nicht vergessen, dal das Sonderschulwe-
sen, das wir haben, auf Initiativen von Eltern entstanden
ist. Herr Zeller, das wissen Sie so gut wie ich.

{Abg. Dr. Weingiirtner SPD: Das bestreitet nie-

mand! - Abg. Helga Solinger SPD: Jetzt sind

eben wieder Eltern da und wieder Initiativen! Die
haben halt eine andere Richtung!)

DaB die Qualitit dieses Sonderschulwesens und der Grad
der Differenzierung besser sind als in vielen anderen
Bundeslindern, wird auch niemand bestreiten.

(Abg. Zeller SPD: Haben Sie meine Eingangsiu-
Berungen eigentlich iiberhort?)
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Heute morgen sind die Zahlen auch von der Opposition
vorgelesen worden, was die Lehrer/Schiiler-Relation an
den Sonderschulen betrifft.

(Abg. Weimer SPD: Sie reden wieder mal am
Thema vorbeil)

— Ich rede nicht am Thema vorbei, sondern ich will
zunichst einmal deutlich machen, was Baden-Wiirttemberg
fiir die Integration Behinderter durch Schulangebote tut.

Wir haben ja eine ganze Menge von behinderten Kindern
in unseren Schulen, ohne daB deshalb auf der Schultiir ein
anderes Etikett klebt. Wir haben 50 %, der schwerhdrigen
und 70 % der sehbehinderten Schiiler in unseren allgemein-
bildenden Schulen,

(Abg. Rebhan CDU: So ist es! — Abg. Helga
Sclinger SPD: Das ist ja wohl auch selbstver-
standlich!)

natiirlich auch einen entsprechenden Anteil kdrperbehin-
derter Schiiler.

{Abg. Helga Solinger SPD: Darum geht es aber
doch gar nicht!)

Insgesamt sind iiber 8 400 blinde, sehbehinderte, kdrper-
behinderte, entwicklungsgestorte Schiiler, die sonderpéid-
agogische Hilfen bekommen, in allgemeinbildenden Schu-
len. Es gibt 30 000 Kinder in der Frithférderung. Diese
Frithférderung mochte ich verstirken.

{Abg. Zeller SPD: Die wollen wir verstirken!)
Da haben wir Defizite, die ich ganz offen zugebe.

DaB der Weg in den Schulen ein Weg ist, bei dem
differenziert wird, das trifft ja nicht nur behinderte Kinder.
Das trifft nach der Grundschule in einem differenzierten
Schulwesen alle Kinder. Wir sind davon {iberzeugt, daB es
richtig ist, differenzierte Angebote fiir unterschiedliche
Begabungen und Veranlagungen zu machen.

Herr Pfister, Sic meinen, ich héitte mich seit besagtem
Zeitungsartikel nicht weiterbewegt. Wir haben uns bewegt.
Vielleicht reicht Thnen das Tempo nicht. Wir haben Ko-
operationen in Programmen verfestigt, die insbesondere
die Schulen fiir geistig Behinderte im Mittelpunkt sehen.
Sie kooperieren mit benachbarten Grundschulen, auch mit
anderen Schularten. Ich wiirde mich auBerordentlich freu-
en, wenn mehr allgemeinbildende Schulen, vor allem die
Gymnasien, die heute mittag ja wohl auch hier vertreten
sind, etwas heftiger und aktiver die Arme ausstrecken
wiirden, um solche Partnerschaften mit Sonderschulen zu
begriinden.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Fran Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zeller?

Minister fiir Kultus und Spert Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Danke. Ich habe Herrn Abg. Zeller aufmerksam
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zugehdrt und will mich jetzt erst einmal gegen alle die
Vorwiirfe rechtfertigen, die er gestartet hat.

Herr Zeller, ist das, was wir an Begegnungsmdéglichkeiten
auf den Weg gebracht haben, nichts? Ist das, was wir an
Modellen in Form von AuBenstellen der Sonderschulen
ausprobieren, nichts? Ich glaube, dai man das so nicht
deuten kann, und man sollte mit solchen Anschuldigungen
vorsichtig sein.

Ich glaube, daB man bei Modellen, bei denen es um
AuBenklassen geht, sei es der Sonderschulen, sei es der

Grundschulen, dafiir garantieren kann, daB Kinder in

einer Schulart sind, deren Bildungsplan sie gerecht werden
konnen. Sie kénnen die Ziele der Schulart erreichen.

(Abg. Helga Solinger SPD: Angepal3t!)
Sie arbeiten bei den Modellen aber unter einem Dach,

(Abg. Helga Solinger SPD: Passen in Schubla-
den!)

und die Begegnungsmoglichkeiten bis hin zum gemeinsa-
men Unterricht in bestimmten Stunden, bei bestimmten
Fichern sind gegeben. Das ist meiner Ansicht nach eine
zu verantwortende Art des Niher-Zusammenriickens.

Alles weitere wiirde ich im Hinblick auf den schulischen
Erfolg in Frage stellen. Ich meine, daB wir es den Eltern
schuldig sind, einen solchen schulischen Erfolg, das Erfiil-
len eines Bildungsplans, auch sicherzustellen.

Noch ein Wort zum Elternwillen.
{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage der Frau Abg. Solinger, Fran Ministerin?

Minister fiir Kultus und Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Ich will erst einmal zu Ende reden, dann kénnen wir
die Fragen beantworten.

Der Elternwille ist mir gerade in den Fillen, in denen es
um Kinder geht, mit denen Eltern besondere Sorgen haben,
durchaus wichtig. Ich hoffe, daB wir durch Beratung und
Uberzeugung alle duBerst problematischen Fille moglichst
so l6sen koénnen, daB das Einverstindnis der Eltern vor-
handen ist. Es gibt auch Einzelfille, bei denen Kinder als
Gastschiiler in der Grundschule sind. Das hat Herr Pfister
vorhin angesprochen.

Insgesamt schlieBen Sie mit Threm Gesetzentwurf ja auch
nicht aus, daB der Elternwille allein nicht entscheidend ist.
Auch Sie sagen, der Fachverstand der Piddagogen miisse
mitsprechen,

{Abg. Zelier SPI): Richtig!)
Ich setze ihn héher an als Sie und glaube,

(Abg. Zeller SPD: Als wer? — Abg, Brigitte Wim-
mer SPD: Ich habe gedacht, wir wollen einen
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neuen Ton pfiegen! — Zuruf der Abg. Barbara
Schroeren-Boersch GRUNE)

daB die Differenzierung in die Schularten dann auch nur
von den Fachleuten entschieden werden kann.

{(Abg. Zeller SPD»: Das hat noch nie jemand
behauptet!)

Wir wollen versuchen, daB durch Elternselbsthilfegruppen
zum Beispiel die Arbeit der Sonderschulen auch den Eltern
nahegebracht wird, die zunichst eine sehr distanzierte
Haltung einnehmen. Diese Distanz wird sehr schnell auf-
gegeben, wenn die Kinder in den Sonderschulen sind.

Bei aller Sorgfalt der Uberlegungen, wie Schule fiir Kinder,
die eine besondere Forderung brauchen, richtig ist, gehen
wir immer noch von der einfachen Devise aus: soviel ge-
meinsamer Unterricht wie moglich, aber soviel sonder-
schulische Forderung wie notig.

Wir diirfen Weg und Ziel nicht immer verwechseln. Ziel
ist die Integration dieser Kinder in die Gesellschaft. Wenn

die Kinder dieses Ziel nur iiber eine besondere Schule’

erreichen, ist dieser Weg der richtige.

Ich stimme aber allen Vorrednern zu, wenn ich jetzt sage:
Das, was vorher schon proklamiert worden ist, ist beson-
ders wichtig. Die Integration der Behinderten in die Ge-
sellschaft ist natiirlich eine Aufgabe der Schule. Aber sie
ist besonders eine Aufgabe der gesamten Gesellschaft.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Frau Ministerin, lassen Sie
nun die beiden Zwischenfragen zu?

Minister fiir Kultus und Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: ja.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Fran Abg. Solinger.

Abg. Helga Solinger SPD: Frau Ministerin, nachdem Sie
eben wieder den Begriff ,,verantwortbar” benutzt haben,
und zwar in dem Zusammenhang, daB nur die Koopera-
tion, wie Sie sie vorschlagen bzw. durchfiihren, verantwort-
bar sei, méchte ich Thnen die gleiche Frage, die ich heute
mittag bereits an Ihren Staatssekretir gerichtet habe, stel-
len, ob Sie zum Beispiel die 20jihrige Praxis in Miinchen
bei Herrn Professor Hellbriigge als unverantwortbar be-
zeichnen wiirden,

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Ministerin.

Minister fiir Kultus und Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Frau Solinger, ich kenne das, was Herr Hellbriigge in
Miinchen auf den Weg gebracht hat, sehr gut. Ich wiirde
das in Baden-Wiirttemberg unter meiner Verantwortung
nicht einfithren wollen.

(Abg. Helga Solinger SPD: Das ist deutlichl)

Sie kdnnen das, was ich gesagt habe, wirtlich nehmen.

{Abg. Helga Solinger SPD: Sehr gutl)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Eine weitere Zwischenfrage,
Herr Abg. Zeller.

Abg. Zeller SPD: Frau Ministerin, nachdem Sie die Ko-
operation wiederum so hoch gehingt haben: Sind Sie
bereit, im Hinblick auf das, was Sie als Kooperation
bezeichnet haben, die erforderliche Zahl an Lehrern zur
Verfiigung zu stellen? Denn Sie wissen, dafl dort ein
riesengroBes Defizit vorhanden ist. Das betrifft im iibrigen
auch die Regelschulen, insbesondere die Grundschulen.

Zweite Frage: Wenn Sie schon bereit sind, den Status von
behinderten Kindern als Gastschiiler in der Regelschule
anzuerkennen, frage ich Sie, ob Sie bereit sind, dem
sonderpiddagogischen Férderbedarf dieser Kinder auch ge-
recht zu werden, das hei3t, diesen Kindern nicht nur den
normalen Regelunterricht zukommen zu lassen, sondern
auch ihrem sonderpidagogischen Forderbedarf zu entspre-
chen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Ministerin.

Minister fiir Kultus und Sport Dr. Marianne Schultz-Hec-
tor: Herr Zeller, Sie kennen die Antworten auf beide
Fragen.

(Abg. Zelter SPD: Nein, kenne ich nicht!)

Wir haben uns im Ausschuf3 ja auBerordentlich intensiv
dariiber unterhalten. Zum ersten: Es gibt an den Schulen
fir geistig Behinderte eine Stunde Kooperationsnachla
fiir ¢inen, der sich dieser Sache besonders widmet. Das ist
nicht mehr als eine kleine Anerkennung. Die Dinge erfor-
dern zugestandenermaBen sehr viel mehr Zeit.

Zum zweiten: Die sogenannten Gastschiiler sollen . ihre
sonderpddagogische Forderung nach unseren Vorstel-
lungen in den Sonderschulen, die sie eigentlich besuchen
sollten, am Nachmittag bekommen. Dariiber haben wir uns
unterhalten. Sie finden das unbefriedigend. Wir meinen,
dal das der richtige Weg ist.

(Abg. Zeller SPD: Das ist unverantwortlich, was
Sie da machen! Ich frage mich, wie Sie so etwas
verantworten kdnnen! Zuerst stellen Sie sich hier
hin und erkliren, der sonderpidagogische Bedarf
miisse abgedeckt sein, nur dann sei es verantwort-
bar, und dann entsprechen Sie genau dem Bedarf
dieser Kinder nicht! Ich halte das aus sonderpid-
agogischen Griinden fiir unverantwortlich! — Bei-
fall bei der SPD)

— Herr Zeller, Sie haben im Moment kein Rederecht, Aber
Sie werden mir sicher gestatten, daB ich Ihnen noch einmal
antworte. Ich halte es eigentlich nur fiir verantwortbar, daB
diese Kinder, von denen wir gerade reden, in der Sonder-
schule gefordert werden. Wenn dem aber der Elternwille
so entgegensteht, dall der Weg nicht durchfiihrbar ist - es
set denn, im Dissens —, dann kann nur dieser KompromiB
eingegangen werden, Entweder ich befiirworte Lhre Koope-
rationsvorstellungen — dann handie ich so, wie Sie es jetzt
von mir erwarten —, oder ich befiirworte den Weg, den wir
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gehen. Solange ich die Verantwortung habe, werden Sie mir
zugestehen, daB ich mich - -

(Abg. Zeller SPD: Zu Lasten der Kinder! - Ge-
genruf des Abg. Leicht CDU: Zugunsten der
Kinder! Sie schaden den Kindern!)

- Dariiber gibt es ja Meinungsunterschiede. Eben nicht zu
Lasten der Kinder. Ich glaube, daf} ein Gesetzentwurf wie
der, den die Griinen eingebracht haben, genauso wie der
Thre zu Lasten der Kinder geht.

{(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Barbara Schroeren-Boersch. Ich darf Sie auf die relative
Kiirze Threr Redezeit hinweisen.

Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ich mache es
ganz kurz. Frau Ministerin, Sie haben in Ihren beiden
letzten Sitzen den Begriff der Aussonderung fiir mich noch
einmal verhirtet. Darum geht es. Sie wollen, daf} die
Kinder in die Sonderschule und nur in die Sonderschule
gehen.

{Abg. Leicht CDU: Unerhort!)

Was ist das denn anderes als Aussonderung? Sie versperren
den Kindern doch den Weg in die Regelschule, in die
Integration. Dieser zwangsweise Weg in die Sonderschule
— er ist ja nicht freiwillig — fihrt doch auch zu einer
Randgruppe innerhalb der Gesellschaft. Wo soll denn die
Gemeinsamkeit, die Verantwortung der Gesellschaft gegen-
iiber den Behinderten herkommen, wenn sie stindig in
andere Gruppen ausgegliedert werden?

Sie haben sehr richtig festgestellt: DaB es Sonderschulen
gibt, ist das Verdienst von Eltern. Es ist nicht das Verdienst
von Politikern, die vor 30 Jahren méglicherweise auch
diesen Weg blockieren wollten.

(Abg. Rebhan CDU: Wir haben dies ja auch
beschlossen und geférdert!)

Sonderschulen haben in dieser Zeit — das hat niemand von
der Opposition bestritten — eine hervorragende Arbeit
geleistet

(Beifall des Abg. Dr. Weingirtner SPD)

und hervorragende Wege aufgezeigt, wie Kinder mit Be-
hinderungen unterrichtet werden konnen. Es wird Zeit, daB
die Erfahrungen, die die Sonderschulen gewonnen haben,
in allen Schulen FuB fassen, in den integrativen Unterricht
einflieBen kdnnen.

Niemand von uns sagt im fibrigen, der integrative Unter-
richt sei besser als der gesonderte Unterricht in Sonder-
schulen. Das muB er ja wohl auch nicht sein. Es geht
darum, daB die Kinder in den allgemeinbildenden Schulen,
in den Regelschulen, in den Grundschulklassen, in der
Sekundarstufe I und weiter genauso gut gefdrdert werden,
wie es in der Sonderschute méglich wire. Es geht darum,
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diesen Weg der Aussonderung, den Thr Zwang zum Besuch
der Sonderschule vorgibt, endlich zu unterbrechen.

(Abg. Leicht CDU: Das ist eine besondere For-
derung, keine Aussonderung!)

- Diese besondere Fdrderung kann aber an allen Schulen
stattfinden, genau mit den speziell ausgebildeten Lehrer-
innen und Lehrern.

(Abg. Leicht CDU: Sie haben doch ein Brett vor

dem Kopf! - Gegenruf des Abg. Dr. Weingértner

SPD: Herr Leicht, Sie kulturpolitischer Leichtma-
trosel)

Aber Sie benutzen diese Kinder doch. Sie kénnen nicht
vom Wohl des Kindes reden, weil Sie genau entgegen dem
Wohl des Kindes handeln. Sie werden mir doch wohl darin
recht geben, daB Kinder, die stindig aus ihrer Wohnum-
gebung herausgerissen werden, die tiberhaupt nicht in der
Lage sind, an ihrem Wohnort soziale Kontakte zu kniipfen,
2zwangsweise einen Weg in die Aussonderung beschreiten,
weil Sie dies verlangen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Die Redezeiten sind
auch erschopft. Die Aussprache ist damit beendet. Ich gehe
davon aus, daBl der Gesetzentwurf zur weiteren Beratung
an den AusschuB fiir Schule, Jugend und Sport iiberwiesen
werden soll. — Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so
beschlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Landeseisenbahngesetzes, des Stra-
Bengesetzes und des Landesenteignungsgesetzes — Gesetz
iiber die Beschlennigung von Planungen zur Verbesserung der
Verkehrsinfrastruktur — Drucksache 10/6327

Das Prisidium hat folgendes festgelegt: Zundchst soll der
Gesetzentwurf durch die Landesregierung begriindet wer-
den. Daran schlieBt sich eine Aussprache mit einer Rede-
zeit von 5 Minuten je Fraktion an. .

Zu Begriindung des Gesetzentwurfs erteile ich Herrn Ver-
kehrsminister Dr. Schiauble das Wort.

Verkehrsminister Dr. Schiiuble: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Bei der Verbesserung der Verkehrsinfra-
struktur haben wir es in der Umsetzung, in der Praxis vor
allem mit zwei Problemen zu tun: zum einen mit der
Finanzierung — dies ist heute nicht das Thema -, zum
anderen aber mit der auBerordentlichen Linge der Verfah-
ren, die uns in vielen Fillen beim StraBenban wie auch zum
Beispiel bei der Verstirkung und Férderung der Schiene
sehr stark behindert. Wir wollen mit diesem Gesetzentwurf
einen Beitrag dazu leisten, im Bereich des Landesrechts
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jedenfalls das zu tun, was uns als Landesgesetzgeber mdg-
lich ist.

Der Gesetzentwurf geht im Grunde genommen von fiinf
wesentlichen Bestandteilen aus:

Erstens: In Fillen einfacher Art wollen wir das auBeror-
dentlich aufwendige Planfeststellungsverfahren durch ein
Plangenehmigungsverfahren ersetzen.

Zweitens: Wir wollen, daB die Tréiger der offentlichen
Belange, die anzuhéren sind, die angehdrt werden miissen,
innerhalb einer bestimmten Frist ihre Stellungnahmen vor-
legen.

Drittens: Wir missen uns damit auseinandersetzen: Der
Gesetzentwurf schligt vor, daB die Einwendungen gegen
ein Vorhaben fiir Strale oder Schiene bis zu einem be-
stimmten Zeitpunkt vorgetragen werden missen, daB ab
diesem Zeitpunkt die sogenannte materielle Priklusion
eintritt, also nach einer Fristsetzung Einwendungen nicht
mehr moglich sind.

Der vierte Punkt, der uns sehr am Herzen liegt: Es gibt
immer wieder Fille, in denen Planfeststellungsbeschliisse
nur aus dem Grunde aufgehoben werden, weil ein Verfah-
rensfehler vorliegt. Es ist wohl unser gemeinsames Anlie-
gen, die Formlichkeiten nicht zu {ibertreiben. Deshalb
halten wir es fiir sehr wichtig, daB in solchen Fillen, in
denen ein Verfahrensfehler auf das Ergebnis offensichtlich
gar keinen EinfluB hat, es nicht zur Aufhebung des Plan-
feststellungsbeschlusses kommt bzw. der Planfeststellungs-
beschluB entsprechend erginzt werden kann.

Der fiinfte Punkt, der auch wichtig ist, ist der, dall wir aus
dem Landesenteignungsgesetz die dort schon niedergelegte
vorzeitige Besitzeinweisung auch in das Beschleunigungs-
gesetz iibernehmen wollen.

Ich bin angesichts dieser Punkte, meine Damen und Her-
ren, ein biBchen iiberrascht, daB die Naturschutzverbinde,
wie ja in den letzten Tagen in der Presse zu lesen war, an
diesem Gesetzentwurf{ sehr stark Kritik geiibt haben. Ich
habe deshalb jetzt auch Wert darauf gelegt, diese wesent-
lichen Marksteine des Gesetzentwurfs so darzulegen. Ich
bin der Uberzeugung, daB sie wirklich aus sachlichen
Griinden absolut gerechtfertigt sind.

Ich darf auch darauf hinweisen, daB die vorzeitige Besitz-
einweisung schon jetzt, wie ich gesagt habe, im Landesent-
eignungsgesetz geregelt ist.

Ich darf ferner darauf hinweisen, daB der Gesetzentwurf
iiberhaupt nicht an der Umweltvertriglichkeitspriifung, die
wir ja gestern iiber ein Landesgesetz in das Landesrecht
eingefiihrt haben, rittelt.

Ich darf zusitzlich darauf aufmerksam machen, daB ein
ganz groBer Problembereich bei dem Beschleunigungsge-
setz fur die neuen Bundeslinder, nimlich die dort enthal-
tene teilweise Aussetzung des Raumordnungsverfahrens, in
diesem Gesetzentwurf auch nicht enthalten ist. Dies ist eine
Frage, die, wie Sie wissen, bei uns ja bereits im Landes-
planungsrecht geregelt ist. Auch daran haben wir nichts

verdndert. Deshalb meine ich insgesamt, daB man aus
sachlichen Griinden diese Kritik wirklich entkraften kann.

Ich mdchte ferner darauf hinweisen, daBl wir das Thema
Verfahrensbeschleunigung auf zwei Wegen angehen wol-
len, zum einen iber diesen Gesetzentwurf und zum anderen
dann auch {iber ein verbessertes Verfahrensmanagement.
Ich gebe offen zu, daB es genauso wichtig ist, das Verfah-
rensmanagement zu verbessern, wie das Gesetz zu dndern.
Man mul3 hier wirklich auf beiden Beinen stehen. Beim
Verfahrensmanagement haben wir insbesondere zwei Vor-
schldge in die 6ffentliche Diskussion eingebracht: Erstens
das Projektmanagement einzufithren und zweitens, was ja
nun insbesondere den Naturschutzverbinden entgegen-
kommt, eine auberordentlich frithzeitige Beteiligung und
Einbindung der Offentlichkeit, um damit dafiir zu sorgen,
daB Konflikte moglichst schon im Vorfeld ausgerdumt
werden konnen oder erst gar nicht entstehen.

Ich mochte noch ein Letztes anfiigen: Beim Thema ,,Bes-
seres Verfahrensmanagement” spielt sicherlich auch die
Beratung der planenden Behdrden und der Planer iiber-
haupt eine groBe Rolle. Wir wissen genau, daB die Lange
der Verfahren die eine Seite der Medaille ist. Aber die
andere Seite der Medaille ist, daB es oftmals viel zu lange
dauert, bis iiberhaupt das eigentliche Verfahren beginnt.
Dies hat, meine Damen und Herren, wie wir auch wissen,
in der Regel damit zu tun, daB gerade bei den Planern auch
angesichts der Vielzahl der Vorschriften und der immer
schwieriger gewordenen Rechtsprechung eine starke Unsi-
cherheit besteht.

Deshalb bin ich sehr froh, daB es gelungen ist, jedenfalls
fiir ein bis zwei Jahre einen sehr kompetenten Richter, der
bislang beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
in dem Senat, der sich mit Planverfahren befaBt, beschaf-
tigt ist, fiir uns zu gewinnen. Er hat unter anderem vor
allem die Aufgabe, in dieser Vorphase die planenden
Behérden zu beraten, um von Anfang an dafiir zu sorgen,
dall Fehler vermieden werden kdnnen. Ich bin davon
iiberzeugt, daB wir mit diesem Biindel an MaBnahmen
wirklich einen wichtigen Beitrag zur Verfahrensbeschleu-
nigung leisten kénnen.

Ich bitte Sie daher flir diesen Gesetzentwurf um Thre
Unterstiitzung.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: In der Allgemeinen Ausspra-
che erteile ich Herrn Abg. Pfzus das Wort.

Abg. Pfaus CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Der vorgelegte Gesetzentwurf entspricht
einer alten Forderung der CDU-Landtagsfraktion. Ich
personlich habe mich in den vergangenen Jahren und
zuletzt Monaten und Wochen sehr stark dafiir verwendet,
gemeinsam dariiber nachzudenken, welche Mdoglichkeiten
es gibt, die Planungsverfahren zu verkiirzen, zu beschleu-
nigen, um damit zu erreichen, daB dringend notwendige
Verkehrsinvestitionen - notwendig, weil die zu bewiiltigen-
den Verkehre mit den vorhandenen Verkehrswegen nicht
mehr abzuwickeln sind - ziigig, konsequent umgeseizt
werden, jedenfalls erheblich beschleunigter, als dies bisher
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durch auBerordentlich komplizierte langjdhrige Verfahren
gewithrleistet war.

Dies bedeutet nicht — und da méchte ich ausdriicklich das
unterstreichen, was Verkehrsminister Dr. Schiuble gesagt
hat —, daB Belange des Natur- und Umweltschutzes nicht
beriicksichtigt werden kénnen, daB Belange von Besitz von
Grund und Boden nicht beriicksichtigt werden kénnen. All
die vielen anderen Belange, die bisher vorhanden waren,
miissen selbstverstindlich auch in Zukunft zur Beurteilung
von Verkehrswegeinvestitionen herangezogen werden, Das,
was an Anregungen und Bedenken, an Kritik eingebracht
wird, mull gebiindelt werden und darf nicht in tausend
verschiedene Verfahren gelangen, bei denen eines magli-
cherweise die fritheren Stellungnahmen heranzieht und zu
neuen Gegenstellungnahmen herausfordert. Dies muld be-
endet werden. Sauber miissen alle Belange aufgefiihrt und
abgewogen und muB danach entschieden werden. Insoweit
bedanken wir uns beim Verkehrsminister sehr herzlich, dafl
er heute ziigig diesen Gesetzentwurf eingebracht hat.

Meine Damen und Herren, wir konnen es uns auf Dauer
nicht beliebig erlauben, die gesticgene Mobilitdt sowohl im
Giiterverkehr als auch im Personenverkehr nur zu bekla-
gen, zu bedauern und auf der anderen Seite keine Kon-
sequenz daraus zu ziehen. Die Konsequenz kann nur sein,
daB wir mehr StraBen brauchen, daB wir mehr Schienen
brauchen fiir den Fernverkehr, mehr Schienen fiir den
Giiterverkehr, mehr Schienen fiir den Nahverkehr, daB wir
verbesserte Luftverkehrsmoglichkeiten erhalten und dafl
auch die Méglichkeiten der Wasserstrafien besser ausge-
nutzt werden als bisher.

{Abg. Brinkmann SPD: Vor allem mehr Luft zum
Fliegen!)

Diesem dient die Verkehrswegeplanung. Ich hoffe, daB wir
in der nichsten Wahlperiode den Generalverkehrsplan des
Landes vorgelegt bekommen und dann als Grundlage
haben, damit auch die Einzelplanung eine sehr konsequen-
te Umsetzung erfahren kann.

Lassen Sie uns aber, meine Kolleginnen und Kollegen,
auch an uns selbst appellieren. Wie oft ertappen wir uns
drauBen dabei, daB wir zunichst vehement fiir die Ver-
kehrserschlieBung eines Raumes eintreten und sagen: Hier
muB eine andere Verkehrsplanung eintreten. Wenn diese
dann vorliegt, stehen Biirgerinitiativen auf, und wir kriegen
plétzlich weiche Knie und sagen: ,,Eigentlich kiimmert uns
das, was wir gestern gesagt haben, heute nicht mehr”, und
wir schlieBen uns den Protestbewegungen im Blick auf den
Wabhltag oder aus Bequemlichkeit an. Ich glaube, auch an
unsere eigene Adresse appellieren zu sollen, nicht linger
Verkehrsplanungen zu behindern, wenn fiir sie eine effek-
tive Notwendigkeit gegeben ist.

Das letzte, Herr Verkehrsminister: Wenn dies alles, was wir
gemeinsam wollen, abgehakt ist, dann muB auch das Geld
zur Verfiigung stehen,

(Beifall bei der CDU)

damit wir die Planungen dann auch wirklich umsetzen
kénnen, Meine Damen und Herren, das geht auch an
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unsere eigene Adresse: Wenn wir den Verkehrswegen -
gleich, welchen — auf Dauer das notwendige Geld verwei-
gern, helfen noch so schnelle Verfahren nichts. Deswegen,
meine Damen und Herren, geniigt es nicht, den Verkehrs-
infarkt zu beschreiben, ihn als Teufel an die Wand zu
malen, sondern wir miissen aktiv etwas dagegen unterneh-
men. Dieses Gesetz ist ein verniinftiger Weg dorthin.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Brinkmann.

Abg. Brinkmann SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Im Gegensatz zum Herrn Verkehrsminister und
zur CDU-Fraktion halten wir den Gesetzentwurf in der Tat
fiir einen schwerwiegenden Angriff auf Offentlichkeits-
rechte und Birgerbeteiligung.

(Beifall des Abg. Dr. Caroli SPD - Zurufe von
der CD))

Ich will Thnen das im einzelnen gleich erldutern, Herr
Kollege. Was aber cigentlich das Bedeutsamste an diesem
Vorgang ist: Dieses Gesetz ist offensichtlich die Fortsetzung
einer Entwicklung, die mit der Zustimmung zum Krause-
Gesetz in Bonn angefangen hat und mit dem weitergehen
wird, was die Landesregierung in Drucksachen dargelegt
hat: daB schlieBlich auch wasser- und abfallrechtliche
Verfahren der Offentlichkeitsbeteiligung entzogen werden
sollen.

(Abg. Pfaus CDU: Das ist doch gar nicht sol)

Es ist als Meinung der Landesregierung dargelegt worden.
Wir hatten vor ein paar Wochen hier im Plenum dariiber
diskutiert, Herr Kollege.

{Abg. Pfaus CDU: Hier? Wir nicht!)

- Es ist ein zentrales Element des demokratischen Rechis-
staates, daB die Individualinteressen der Biirger bei der
Planung von Verkehrswegen gesetzlich beriicksichtigt wer-
den. Dieses Prinzip wird aber durch diesen Gesetzentwurf
eklatant verletzt, denn es wird anstelle der Planfeststellung
bei bestimmten Vorgaben ein neues Instrument eingefiihrt,
eben die Plangenehmigung.

(Abg. Pfaus CDU: Sehr richtig!)

Bei diesem Instrument Plangenehmigung findet eine quali-
fizierte Umweltvertréiglichkeitpriifung nicht mehr statt, die

"Umweltvertriglichkeitspriifung wird praktisch unter Aus-

schiuB der Offentlichkeit durchgefiihrt. Da hat erst gestern
der Landtag hier das UVP-Gesetz beraten und beschlossen,
wonach Vorhaben mit Planfeststellung einer Umweltver-
triaglichkeitspriifung zu unterwerfen sind.

(Abg. Pfaus CDU: Dem ihr nicht zugestimmt
habt!)

Und heute schafft man durch ein neues Gesetz ein neues
Planungsinstrument neben der Planfeststellung, fiir das die
UVP dann nicht mehr gelten soll.
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{Brinkmann)

Hier wird nicht nur der Biirger getduscht, sondern hier wird
auch ein Gesetzgebungsverfahren ldcherlich gemacht. Auch
wir treten fiir eine Planungsbeschleunigung ein. Eine Pla-
nungsbeschleunigung ist nach unserer Auffassung aber nur
durch eine friihzeitige Biirgerbeteiligung und durch ein
intensives Bemiihen und breite Zustimmung erreichbar.
Konflikte werden dann verschirft, wenn der Biirger zu spiit
beteiligt wird, und dies fiihrt in der Tat zu einer Verfah-
rensverlingerung. Wer wirklich eine Planungsbeschleuni-
gung will, muB den Biirger in einem frithen Stadium
beteiligen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Landesregierung und die CDU waren darum besser
beraten, wenn sie neue Verfahren der Konfliktldsung in
Angriff nehmen wiirden, statt Konfliktverschirfung zu
betreiben. In den USA hat sich ein Beteiligungsverfahren
bewihrt, bei dem die Betroffenen gegebenenfalls unter
Einschaltung eines unabhingigen Konfliktvermittlers friih-
zeitig in den Planungsprozel mit einbezogen werden.

Nun muB man auch sagen, dal Planungsverzégerung oft
daran liegt, daB die Triger 6ffentlicher Belange die not-
wendigen Stellungnahmen nicht rechtzeitig abgeben kon-
nen. Dieses liegt natiirlich daran, daB Gewerbeaufsichts-,
Wasserwirtschafts- und Abfallbehérden von der Landesre-
gierung personell ausgehungert wurden.

(Abg. Dr. Caroli SPD: So ist es!)

Wer bei diesen Behérden endlich einmal verniinftige per-
sonelle Arbeitsbedingungen schafft,

(Abg. Zeller SPD: Jawohl! - Beifall bei Abgeord-
neten der SPD)

der macht einen weiten Schritt in Richtung effektiver und
einwandfreier Planungsbeschleunigung.

Ich verstehe auch nicht, wieso offensichtlich die Landes-
regierung und die CDU bei dem Begriff Beschleunigungs-
gesetz so0 von einem Beschleunigungsrausch erfaBt sind,
daB sie ein unausgegorenes Gesetz in unangemessener Eile
hier durchziehen wollen. Es mubB doch zu denken geben,
daB nach diesem Gesetz die vorzeitige Besitzeinweisung bei
der Enteignung auch dann méglich ist, wenn Rechte der
Biirger nicht betroffen sind oder sich die Betroffenen mit
der Planung ausdriicklich schriftlich einverstanden erklirt
haben, Wenn dieses wirklich als Voraussetzung fiir die
Plangenehmigung gedacht ist, wieso muBl man dann in
diesem Fall, wenn Rechte nicht betroffen sind oder sich
die Betroffenen einverstanden erklirt haben, noch die
vorzeitige Besitzeinweisung vorsehen?

In dieser Hektik des Beschleunigungsrausches setzen sich
CDU und Landesregierung iiber demokratische Errungen-
schaften wie Transparenz der Planung, Mitwirkung der
Offentlichkeit und eine umfassende und frithzeitige Prii-
fung der Umweltvertridglichkeit hinweg, Dies ist — und hier
liegen unsere groBten Bedenken - der ernst zu nehmende
Beginn eines Prozesses, bei dem schlieBlich die Biirgerin-
teressen auf der Strecke bleiben,

{Lachen bei der CDU)
und dieses ist mit uns nicht zu machen.
(Beifall bei der SPD)

Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Es muf} einen, glaube ich, sehr aufmerksam
machen, wenn seit zwei Jahren ein Referentenentwurf zum
Wassergesetz vorliegt, die Landesregierung aber nicht in
der Lage ist, diesen noch in dieser Legislaturperiode ein-
zubringen, Herr Kollege Baumhauer. Wenn es aber hier
darum geht, bei einem Beschleunigungsgesetz doch stark
in die Rechte der Biirger und Umweltverbiinde einzugrei-
fen, dann geht es offensichtlich in kirzester Zeit.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
SPD - Abg. Zeller SPD: So ist es!)

Die Beschleunigung der Verfahren ist in vielen Fillen
notwendig; das wird niemand bestreiten.

(Sehr gut! bei der CDU)

Sie darf aber nicht auf Kosten der Rechte der Biirgerinnen
und Biirger und der Umwelt gehen.

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

Es ist auch ein bifichen mit gezinkten Karten gespielt, das
Landeseisenbahngesetz voranzustellen und dann das Stra-
Benbaugesetz folgen zu lassen, wenn man weil}, dal} die
Mehrheit der Planungsvorhaben im StraBenbereich liegt.

(Abg. Pfaus CDU: Das geht nach dem Abc!)

Man mubB sich klarmachen: In ¢inem Land, das neben den
Niederlanden das dichteste StraBennetz der ganzen Welt
besitzt,

(Abg. Pfaus CDU: Baden-Wiirttemberg!)

ist ohnehin jede StraBe zuviel. Hier noch die Rechte
beschneiden zu wollen — das kann nicht gutgehen.

(Beifall des Abg. Dr. Rochlitz GRUNE)

Das Gesetz iibernimmt auf Landesrecht iibertragbare Ele-
mente des sogenannten Bundes-Beschleunigungsgesetzes.
Nur: Das Bundes-Beschleunigungsgesetz ist durch den
Zustand der Infrastruktur der ehemaligen DDR, der neuen
Bundesldnder, begriindet und zeitlich bis 1995 befristet.
Das ist hier aber nicht erforderlich. Die Infrastruktur in
Baden-Wiirttemberg erfordert solche Verfahren im Prinzip
nicht. Die materielle Grundlage ist da also nicht gegeben.

Es geht im Kern natiirlich um die Aushebelung von
Beteiligungsrechten. Das ist iberbaupt keine Frage. Ich
glaube, dabB Sie das, was Sie beabsichtigen, eine Beschleu-
nigung, damit gerade nicht erreichen. Warum?
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{Kretschmann)

Erstens — das haben Sie, Herr Verkehrsminister, dankens-
werterweise selber konzediert —: Zu lange Planungsverfah-
ren entstechen in der Regel durch ein zu langes Vorpla-
nungsstadium. Das aktuellste Beispiel ist die Schnellbahn-
trasse von Stuttgart nach Miinchen. Da geht es jetzt schon
sechs Jahre hin und her, und die Bundesbahn ist noch nicht
einmal in der Lage, die geologischen Fakten beizubringen.
Deswegen hiingt das und nicht weil irgend jemand schon
eingesprochen hitte oder einsprechen wollte. Diese Pla-
nung kann bisher formal iiberhaupt nicht eingeleitet wer-
den, und das liegt im Versagen der Planer begriindet. Hier
mull angesetzt werden.

Dagegen wird die Beschneidung von Beteiligungsrechten
eigentlich zu nichts anderem fiihren als zu einer Verlage-
rung der Auseinandersetzung auf den Gerichtsweg, der nun
erst recht jegliches Vorhaben verzigern wird.

Was wiren die Alternativen? Bei unserer Verkehrswege-
dichte - das miBte eigentlich Konsens sein - bediirfen
neue Vorhaben einer griindlichen Abwigung statt eines
Durchzockens.

Zweitens: Wichtig ist die Akzeptanz durch die betroffenen
Biirger und Verbdnde. Statt einer Einschrinkung ist eine
Ausweitung threr Rechte notwendig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich nenne das Stichwort Verbandsklage. Wenn das Recht
auf Verbandsklage bestiinde, kdnnten sich solche Verfah-
ren auf bestimmte Einspriiche konzentrieren. Dann miif-
ten nicht in langwierigen Verfahren einzelne Leute gesucht
werden, die klagen.

Neue Wege beschreiten - das ist das vom Kollegen Brink-
mann schon angesprochene Mediation-Verfahren, das in
anderen Lindern schon erprobt ist. Es bedeutet, von
vorneweg zu versuchen, die Sachen mit den betroffenen
Menschen durchzugehen, ihnen EinfluB- und Einsichts-
rechte zu gewihrleisten und thnen die Planung nicht erst
dann vorzusetzen, wenn sie im Prinzip schon vorliegt und
jeder aus praktischer Erfahrung weiB, daB er in der Regel
nichts mehr 4dndern kann. Wenn es in einem Anhdrungs-
verfahren wie beim Flughafen 1 300 qualifizierte, materiell
unterscheidbare Einspriiche gibt und davon nichts Gbrig-
bleibt, weib jeder Biirger, daB solche Verfahren in gewisser
Weise Scheinverfahren sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Solche Scheinverfahren mindern natiirlich die Akzeptanz
bei den Biirgern. Das ist der Punkt.

Solche unabhingigen, von allen Seiten akzeptierte Vermitt-
ler wiiren, denke ich, ein wirklich gutes Instrument, um im
Vorfeld und in der Anfangsphase die Konflikte zu berei-
nigen. Dann k8nnte man sich zum Beispiel gemeinsam auf
Gutachter einigen und von diesem elenden Spiel mit Gut-
achten und Gegengutachten wegkommen, das ja bekann-
terweise die Verfahren ebenfalls nur verzdgert.

Die Differenz besteht darin: Wir alle wollen solche Ver-
fahren beschleunigen, aber wir wollen sie durch mehr und
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frithere Beteiligung der Biirger beschleunigen, und Sie
wollen sie durch Beschneidung der Biirgerrechte beschleu-
nigen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist ein Unterschied, der in einer Demokratie und in
einem Rechtsstaat fundamental ist. Deswegen werden wir
das zu einem gewichtigen Auseinandersetzungspunkt ma-
chen.

(Abg, Pfaus CDU: Mit dem Gesetzentwurf kon-
nen Sie das nicht begriinden!)

Herr Verkehrsminister, ich schlage Thnen in diesem kon-
kreten Fall noch einmal vor: Nehmen Sie die Einwendun-
gen ernst, und machen wir wenigstens in diesem Punkt ein
offentliches Anhdrungsverfahren. Das ist auch bei dem nun
wirklich beschleunigten parlamentarischen Verfahren, das
Sie hier vorsehen, immer noch moglich. Wir alle kénnen
dann feststellen, ob Sie die Einwinde, die die Verbinde
bringen, wirklich widerlegen kénnen, und werden dann
horen, wie das einzeine Experten sehen. Schon daran, ob
Sie einer solchen gemeinsamen Anhdrung des Umweltaus-
schusses und des Innenausschusses zustimmen werden,
werden wir sehen, ob Sie es mit der Beteiligung der Biirger
ernst meinen.

(Beifall des Abg. Dr. Rochlitz GRUNE)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Gegen Verfahrensbeschleunigungen
als solche ist natiirlich nichts einzuwenden.

{Abg. Pfaus CDU: Sehr richtig!)

Jedes behordliche Verfahren sollte moglichst schnell abge-
schlossen werden. Es ist nie im Sinne der Betroffenen und
der Biirger, wenn die Sachen dort zu lange herumliegen
und zu langsam bearbeitet werden. Das ist ganz klar.
Trotzdem steckt natiirlich die Tiicke dieses Gesetzes im
Detail.

Ich sage aber vorweg die Teile, die wir mittragen wiirden.
Es ist nichts dagegen einzuwenden, wenn man Fristen
strafft und verkiirzt und wenn man Beh&rden aufgibt, in
einer bestimmten Zeit mit ihrer Angelegenheit fertig zu
werden. Das ist fiir uns unbedenklich. Wir haben auch
nichts dagegen, wenn man eine Frist setzt, ab der Einwen-
dungen nicht mehr vorgebracht werden kdnnen, die soge-
nannte Priklusion. Auch diesen Teil wiirden wir noch
unterstiitzen.

Aber schon bei der Plangenehmigung als einer einfacheren
Variante des Planfeststellungsverfahrens wiirden wir ge-
nauer hinschauen. Wir mochten einen Vorschlag auf fol-
gender Linie in die Diskussion bringen: Bei Schiene Plan-
genehmigung ja, bei StraBe nein. Bei der Schiene kénnen
wir nimlich noch etwas brauchen. Bei der StraBle ist die
Situation in der Tat so — das wurde von den Vorrednern
schon angedeutet — Wir haben ein unglaublich dichtes
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(Dr. Ulrich Goll}

Strafiennetz. Wenn es nun heifit, Plangenehmigung dann,
wenn erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu
erwarten sind, dann muB man sagen: Diese Regelung trigt
einer Problematik nicht Rechnung: Wenn nimlich die
Umweltbelastung schon hoch ist, kann jede weitere Bela-
stung zu einer schwierigen Situation fiihren. Deswegen
kann eben auch eine Belastung, die, fiir sich betrachtet,
eine nicht erhebliche wire, eine groBe Belastung werden,
wenn sie in puncto Versiegelung, in puncto anderer Um-
weltprobleme die Sache sozusagen zum Kippen bringen
kann. Deswegen sind wir an diesem Punkt der Meinung,
daB man sagen sollte: keine LandesstralBe ohne Planfest-
stellung mit Umweltvertraglichkeitspriifung.

Was die Abwigung der dffentlichen und privaten Belange
angeht, warnen wir davor, hineinzuschreiben, dall man nur
noch offensichtliche Miingel beriicksichtigen will. Warum
denn nur offensichtliche? Auch verdeckte Abwiagungsmain-
gel konnen ganz erheblich sein. Das ist doch eigentlich eine
willkiirliche Einschrinkung.

Noch ein Punkt, der uns im Magen liegt und auf den ich
jetzt hinweisen will. Bei der vorzeitigen Besitzeinweisung
méchten Sie mit diesem Gesetzentwurf eigentlich auf jedes
Kriterium, auf jede Voraussetzung verzichten. Ist Thnen
eigentlich klar, daB Sie dann, wenn dieses Gesetz beschlos-
sen wird, meinetwegen den Acker eines Landwirts in Besitz
nehmen kdnnen, ohne daB es dafiir je ein Planfeststellungs-
verfahren gegeben hat und ohne daB Sie je auch nur hitten
nachweisen miissen, daB diese Besitzergreifung dringlich
ist, daB dieses Grundstiick dringlich gebraucht wird? Kei-
nerlei Voraussetzung ist in diesem Gesetz mehr da. Das ist
eigentlich fiir eine Partei, die vom Eigentum viel hilt, kaum
tragbar. Im Bonner Gesetz ist wenigstens noch festgehal-
ten, daB eine Inbesitznahme des Grundstiicks dringend
erforderlich sein muB, damit man eine voridufige Besitz-
einweisung bekommt.

Diese Paragraphen, die ich jetzt kritisiert habe, passen
vielleicht in die neuen Bundesldnder. In die Szene der alten
Bundeslinder passen sie eben nicht. Das ist beim StraBen-
bau auch klar. Wir haben in nahezu allen Bereichen
unterschiedliche Lebensverhiltnisse zu den neuen Bundes-
lindern. Beim StraBenbau sollen sie aber so gleich sein,
daB wir dieses Gesetz, das filr die neuen Bundeslinder
befristet verabschiedet worden ist, jetzt unbesehen auf zwei
alte Bundeslinder, Bayern und Baden-Wiirttemberg, liber-
tragen, wo die Verhiltnisse eben - -

(Abg. Pfaus CDU: Nicht unbesehen! Besehen!)

— Ja, Sie haben es besehen; Sie haben es sogar noch etwas
ausgedehnt. Das ist das Interessante. - Da haben wir an
einigen Punkten im Detail doch starke Bedenken.

Unser Fazit ist: Beschleunigung ja, aber eben nicht auf
Kosten der Umwelt und auf Kosten der Birgerbeteiligung.
Es gibt auch andere Wege — deswegen mubl dieser Weg,
der jetzt beschritten wird, nicht sein -, die Verwaltung fiir
bessere Verfahren fit zu machen. Insbesondere das Verwal-
tungsmanagerment ist angesprochen worden. Die verbesser-
te Information und Kooperation mit den Beteiligten im
Vorfeld, das sind alles aussichtsreichere Wege. Umgekehrt

ist es kein Weg, alle moglichen Rechte zu beschneiden, nur
um die Verwaltung nicht fit machen zu miissen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Ich gehe davon
aus, daB der Gesetzentwurf der Landesregierung dem
Innenausschull iiberwiesen werden soll.

(Abg. Brinkmann SPD: Mitberatend dem Um-
weltausschuf}!)

- Mitberatend dem UmweltausschuB. — Ich sehe keinen
Widerspruch. Dann ist so beschlossen.

Der Tagesordnungspunkt 11 ist damit abgeschlossen.
Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE
— Gesetz zur Anderung der Landkreisordnung ~ Drucksache
10/5824

Das Prisidium hat vorgesehen, dal dber den Gesetzent-
wurf eine kurze Allgemeine Aussprache mit einer Redezeit
von 5 Minuten je Fraktion gefilhrt wird.

Das Wort darf ich Herrn Abg. Bitikofer erteilen.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Priisident, meine Damen
und Herren! Der Gesetzentwurf ist erst am 13. November
1991 in diesem Hause in erster Lesung beraten worden, und
es ist ihm das ungewohnliche Schicksal widerfahren, nicht
an den Ausschull zur Beratung iiberwiesen zu werden,
sondern ohne AusschuBberatung hier zum zweitenmal an-
treten zu diirfen.

Es ist sicherlich nicht, meine Damen und Herren von der
CDU, die Sie damals dieses Verfahren durchgesetzt haben,
der unbedeutende Charakter des Gesetzentwurfs, der Sie
dazu gebracht hat, die AusschuBberatung zu verweigern.
Vielmehr ist es gerade die Tatsache, daB Sie sich sehr
bewuflt dariiber sind, daB Sie bei dieser Frage nun schon
seit lingerer Zeit keine gute Figur machen, und dies 140t
Sie hier die Arbeit verweigern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist ja nicht nur eine Idee unserer Fraktion, dal wir
sagen: Wir wollen gerne mit dem Prinzip der Gewaltentei-
lung auf allen Ebenen dieses Staates Ernst machen, wir
wollen gerne die real existierende Gewaltenverflechtung
und Gewaltenverfilzung durch durchsichtigere Strukturen
ersetzen. Wir haben das, seitdem die Fraktion GRUNE in
diesern Hause vertreten ist, immer wieder vorgebracht, vor
allem auf zwei Ebenen: beziiglich der Mitgliedschaft von
Biirgermeistern in Kreistagen und auch beziiglich der Mit-
gliedschaft von Biirgermeistern oder Landriiten oder Mini-
stern oder Staatssekretdren ‘

(Staatssekretidr Fleischer betritt den Saal und be-
gibt sich auf seinen Abgeordnetenplatz.)
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( Biitikafer}
- guten Tag, Herr Staatssekretdr - hier im Plenum.

(Abg. Fleischer CDU: Guten Tag, Herr Bitikofer!
Freut mich sehr!)

In beiden Fillen handelt es sich jeweils um die Vermi-
schung von Exekutive und Legislative bzw. um die Vermi-
schung von Kontrolleuren und Kontrollierten.

Meine Damen und Herren, die Notwendigkeit eines sol-
chen Reformansatzes ist so offensichtlich, daB sich bis in
Ihre Reihen hinein schon Leute ihrer angenommen haben.
Mehrfach hat die Junge Union versucht, bei Ihnen diese
Frage zu thematisieren. Als Herr QOettinger noch nicht zu
50 sehr hohen Ehren aufgestiegen war, hatte sogar er sich
manchmal tberlegt, ob man nicht diese verniinftige Idee
realisieren sollte. Es ist leider so, daB dann das Amt den
Blickwinkel — ich weill nicht, soll ich sagen: weitet, Herr
Qettinger ~ jedenfalls verdndert.

{Abg. Heckmann CDU: Wem Gott das Amt gibt,
dem gibt er Verstand! Das ist halt so! Der Blick
ist geweitet!)

Deswegen haben wir leider in Thnen hier keinen Verbiin-
deten. Wir haben aber Verbiindete in den beiden anderen
Oppositionsfraktionen, die sich bereits in erster Lesung
auch zum Grundsatz dieses Gesetzentwurfs bekannt haben.

(Abg. Oettinger CDU verldBt den Saal. - Abg.
Schlauch GRUNE: Jetzt wird er rot und geht
raus!)

Noch einmal panz schlicht die Tatsachen: Von allen Biir-
germeistern und Oberbiirgermeistern kreisangehoériger Ge-
meinden in Baden-Wiirttemberg sind mehr als die Halfte
gleichzeitig Mitglieder im Kreistag. In einzelnen Kreista-
gen sieht es so aus: Im Neckar-Odenwald-Kreis sind 35 %,
in Sigmaringen sind iiber 40 %, in Tuttlingen iiber 50 %, der
Kreistagsmitglieder Biirgermeister. Das gibt diesem Gremi-
um weithin einen mehr stindischen als demokratischen
Charakter.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Scheuermann
CDU: Sachverstand!)

Wenn man sieht, daBl der Landrat einerseits Rechtsaufsicht
und zum Teil auch Dienstaufsicht {iber die Gemeinden
bzw. die Biirgermeister von Gesetzes wegen ausiibt und
andererseits darauf angewiesen ist, daB diese ihn wihlen,
dann wird die von mir behauptete Interessenverflechtung
und die Verflechtung der Kontrolleure mit den Kontrol-
lierten offensichtlich. Ich glaube, dafl diese Verflechtung
durchtrennt werden muB. Sie muB avs demokratischer
Perspektive durchtrennt werden, und sie muBl auch durch-
trennt werden, weil der Perpetuierung patriarchalischer
Strukturen in den Kreistagen Einhalt geboten werden muB.
Denn diese patriarchalischen Strukturen, die da iiber das
Biirgermeisterreprisentanzunwesen geziichtet werden, tra-
gen auch dazu bei, ' :

(Zuruf des Abg. Scheuermann CDU)
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daB die Kreistage viel zu oft nicht in der Lage sind, die
iiber den Kirchturm hinausreichenden Perspektiven ausrei-
chend zu thematisieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das hat, meine Damen und Herren, unlangst, nimlich in
der ,,Stidwest Presse” vom 10. Dezember, kein Geringerer
thematisiert als der Staatsrat Goll, der normalerweise auf
jener Bank fiir die CDU sitzt.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abg.
Scheuermann CDU)

Er hat das Problem thematisiert, daB in Kreistagen die
kommunalen Interessen gegeniiber den iibergreifenden Ge-
sichtspunkten weithin viel zu eng vertreten wirden.

Es ist in erster Lesung, meine Damen und Herren, von
rechts viel gesagt worden, um das zu entschuldigen, was
wir dndern wollen. Ich glanbe, damit brauchen wir uns
nicht erneut abzugeben

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit
angezeigt.)

- Herr Priisident, darauf werde ich keine Redezeit ver-
schwenden -, denn es sind schlicht Ausfliichte gewesen,
was damals insbesondere der Herr Staatssekretir vorgetra-
gen hat und jetzt sicherlich wiederholen wird.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es!)

Meine Damen und Herren, Sie werden diesen Gesetzent-
wurf zwar wieder ablehnen kdnnen, aber Sie werden auf
die Dauer nicht darum herumkommen, auch im Lande
Baden-Wiirttemberg das Prinzip der Gewaltenteilung, das
die Viter der birgerfichen Revolution in den USA und in
Frankreich entwickelt haben, noch vor Ende dieses Jahr-
hunderts auch auf den Ebenen zu verwirklichen, auf denen
dies durch Sie so lange vernachlissigt wurde.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kiberle.

(Abg. Schottle CDU: Herr Biitikofer, jetzt habt ihr

einen griinen Biirgermeister, und der muB wieder

raus! ~ Gegenruf des Abg. Schlauch GRUNE:

Haben Sie noch ein anderes Argument auf der
Pfanne?)

Abg. Kéberle CDU: Herr Prisident, liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Die CDU-Fraktion hat bei der Ersten
Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE zur
Anderung der Landkreisordnung des Landes Baden-Wiirt-
temberg vor vier Wochen eine Uberweisung an den zustin-
digen Ausschull abgelehnt. Die Frage, ob Biirgermeister
den Kreistagen angehren sollen oder nicht, ist seit Jahren
ausdiskutiert und verfassungsrechtlich eindeutig geklért. Es
werden immer wieder dieselben Argumente hin- und her-
geschoben. Als langjihriger Kreisvorsitzender der Jungen
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Union kenne ich natiirlich auch die Argumente der Oppo-
sition in dieser Frage sehr genan.

(Abg. Jacobi GRUNE: Die sieht das genauso wie
wir! - Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)

Aber vielleicht nehmen wir im Unterschied zu der Oppo-
sition nicht nur an Alter, sondern auch an Weisheit und
an Verstand zu.

Nach einem vergeblichen Versuch in der letzten Legisla-
turperiode nehmen die Griinen nun einen erneuten Anlauf,
weil sie juristischen Riickenwind, wie Sie, Kollege
Schlauch, in der letzten Sitzung gesagt haben, verspiirt zu
haben glauben, Riickenwind vom Verwaltungsgericht Sig-
maringen. In Sigmaringen hat ein Parteifreund und Kreis-
rat der Griinen gegen die Mitgliedschaft von Biirgermei-
stern in Kreistagen geklagt. Im Zusammenhang mit dem
Verwaltungsgerichisverfahren spielte eine Referendararbeit
eine Rolle, die Sie vollig falsch bewertet haben.

(Abg. Schiauch GRUNE: Dann haben Sie sie
nicht gelesen!)

Diese Arbeit war nicht mehr als eine iibliche interne
Vorarbeit in dem anhingigen Verwaltungsgerichtsstreit,
angefertigt von einem Rechtsreferendar, der dem Verwal-
tungsgericht zur Ausbildung zugewiesen war. Das Verwal-
tungsgericht hat sich den Inhalt dieses Gutachtens nicht zu
eigen gemacht.

Sie haben es aber zum Anlal genommen, Ihren Ladenhiiter
,.keine Biirgermeister in die Kreistage” erneut in das
Schaufenster zu stellen.

(Zuruf von den GRUNEN: Das sind keine La-
denhiiter, das ist gute griine Wertarbeit!)

Das, was jetzt bei dem Urteil am 4. Dezember aus Sigma-
ringen kam, war kein juristischer Riickenwind, sondern ein
eiskalter Gegenwind. Das Urteil hat erneut bestitigt, daB
das Amt des Biirgermeisters mit dem Amt des Kreisrats
vereinbar ist.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Das bilden Sie sich
ein!)

-~ Das bilde nicht nur ich mir ein, sondern auch das
Bundesverfassungsgericht 1964 und der Staatsgerichishof
1969.

(Abg. Biitikofer GRUNE: So ein Quatsch!)

Die Begriindung Thres Gesetzentwurfs steht also auf abge-
sdgten Beinen.

(Abg. Schlauch GRUNE: Passen Sie nur auf, daR
Ihnen die Beine nicht bald abgesdgt werden, aber
politisch!)

Politisch kann man die Frage zugegebenermaBen so oder
so entscheiden. Das liegt im Ermessen des Landesgesetz-
gebers. In den Bundesldndern gibt es unterschiedliche
Regelungen. Baden-Wiirttemberg hat sich politisch fiir die

Vereinbarkeit entschieden, aus guten Griinden, die ich jetzt
nicht alle wiederholen will. Ich habe in der letzten Beratung
dazu etwas gesagt.

Die Biirgermeister bringen hohen Sachverstand, Wissen
und Erfahrung in den Kreistag ein.

(Abg. Mogg SPD: O Gott!)

Wer den Biirgermeistern eine Mitgliedschaft im Kreistag
verbietet, stiirkt die Kreistage nicht, sondern schwicht sie
gegeniiber einer professionellen Kreisverwaltung. Wir in
Baden-Wiirttemberg haben eine kommunalpolitische Pra-
xis, die in 40 Jahren gewachsen ist und sich bewihrt hat.
Stochern Sie doch nicht stindig im Nebel herum, wenn Sie
iiber Gefahren von Entscheidungskonflikten und Verfil-
zungen reden.

(Abg. Schlauch GRUNE: Die bilderreiche Spra-
che steht Ihnen nicht so sehrt)

Nennen Sie einmal ganz konkrete Beispiele, lieber Kollege
Schlauch. Die gibt es einfach nicht. Extratouren von Biir-
germeistern im Kreistag sind nicht mehrheitsfihig.

Wir von der CDU bleiben dabei: Der Biirger ist so miindig,
daB er selbst entscheiden kann, ob er Biirgermeister im
Kreistag haben will. Biirger wihlen Biirgermeister, oder sie
wihlen Birgermeister nicht, oder sie wihlen Biirgermeister
auch wieder ab. Geniigend Beispiele dafiir kdnnte ich aus
meinem eigenen Landkreis anfiihren.

DaB sich die Kreistage in Baden-Wiirttemberg zu einem
hohen Prozentsatz aus Biirgermeistern zusammensetzen,
beweist, dal} sich die wahlenden Biirger von ihrem Gemein-
deoberhaupt im Kreistag gut vertreten fiihlen, wohl besser
als von jeder anderen Berufsgruppe.

(Abg. Schlauch GRUNE: Kennen Sie iiberhaupt
den Unterschied zwischen Exekutive und Legis-
lative?)

— Den kenne ich sehr wohl.

Thr unbegriindetes MifBtrauen ist nicht ausreichend, um
vielen tausend Biirgern das passive Wahlrecht zu entziehen,
Biirgermeistern, die nur deshalb Biirgermeister sind, weil
sie das Vertrauen der Mehrheit ihrer Biirger besitzen.

Ich mache Thnen einen Verfahrensvorschlag. Die SPD hat
die Méglichkeit, bei den nédchsten Kreistagswahlen ihre
Biirgermeister von einer Kandidatur abzuhalten. Die FDP
hat sowieso keine Probleme mit Biirgermeistern. Die Grii-
nen sollten ihre Uberzengungsversuche ganz gezielt auf den
Landkreis Biberach konzentrieren; dann ist fiir ste das
Thema ,,Biirgermeister im Kreistag” auch erledigt. Wir, die
CDU, und die Mehrheit der Wiahlerinnen und Wihler
unseres Landes wollen auf die Biirgermeister im Kreistag
nicht verzichten. Wir lehnen deshalb den Gesetzentwurf
der Griinen ab.

(Beifall bei der CDU)
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Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Da wir in der Ersten Beratung bereits iiber die
wesentlichen Argumente diskutiert haben, will ich jetzt in
der Zweiten Beratung — eine Beratung im Innenausschull
gab es ja unerfreulicherweise nicht - noch einmal auf zwei
Gesichtspunkte hinweisen.

Zum einen: Birgermeister sind die Berufsgruppe, die mit
weitem Abstand am stéirksten im Kreistag reprisentiert ist.
Mehr als 50 %, aller Biirgermeister in Baden-Wiirttemberg
sind Kreistagsmitglieder. Nennen Sie mir einmal eine
andere Berufsgruppe, die auch nur annihernd einen sol-
chen Prozentsatz der Reprisentanz in den Kreistagen
erreichen wiirde. Diese Tatsache muB uns natiirlich zum
Nachdenken veranlassen. Ich will auch noch einmal darauf
hinweisen, daBl nahezu 30 Y, aller Kreistagsmitglieder Biir-
germeister sind. Auch das mufl uns zum Nachdenken
veranltassen.

. Ein zweiter Gesichtspunkt, den man nicht so leicht vom
Tisch wischen kann, wie Sie es gerade getan haben, Herr
Kollege Kdberle: Es gibt bei unserem Wahlsystem, bei dem
die Landrite vom Kreistag gewihlt werden, nach wie vor
Interessenkonflikte zwischen den Biirgermeistern und dem
Landrat. Das kann niemand wegdiskutieren. Der Landrat
hat Aufsichtsfunktionen gegeniiber den Gemeinden, gegen-
iiber den Biirgermeistern kreisangehdriger Gemeinden. An-
dererseits wihlt der Blirgermeister als Kreistagsmitglied
den Landrat. Deshalb miissen wir dariiber nachdenken, wie
diese Konfliktsituation sinnvoll geldst werden kann.

Ein solcher Losungsvorschlag ist der Gesetzentwurf der
Griinen. Nun konnen Sie selbstverstindlich sagen, Herr
Kotlege Kéberle, dal dieses Problem ausdiskutiert sei, daB
die wesentlichen Argumente gewechselt seien. Aber nicht
alle politischen Themen, bei denen die Argumente gewech-
selt sind, sind deshalb schon Ladenhiiter. Sie miissen oder
miiflten wissen, daB es leider manchmal eines langen Atems
bedarf, bis tatsdchlich eine sinnvolle Ldsung durchgesetzt
wird. Deshalb kommt man, solange sich die CDU nicht
bewegt, nicht darum herum, dieses Problem mehrmals
aufzugreifen.

Nun hat mich eines ganz besonders frappiert, nimlich daB
Sie gesagt haben, daB zwar die Junge Union dieses Thema
aufgegriffen habe - nebenbei gesagt, zusammen mit den
Jungsozialisten hatte sich die Junge Union bemiiht, Anhén-
ger fiir eine solche Inkompatibilititsregelung in den Frak-
tionen zu finden —, aber Sie haben fiir sich persénlich
hinzugesetzt, Sie seien auch einmal Mitglied der Jungen
Union gewesen, aber Sie hitten nicht nur an Alter zuge-
nommen, sondern auch an Weisheit. HeiBt dies, daB die
Mitglieder Threr Partei, die der Jungen Union angehéren,
noch zuwenig Verstand haben? HeiBt dies, daB alle Mit-
glieder Threr Partei, die sich bei Landesparteitagen fiir eine
solche von den Griinen vorgelegte Regelung eingesetzt
haben, an einem Mangel an Verstand leiden?

Herr Kollege, man sollte es sich nicht so leicht machen,

sondern man sollte sich an das erinnern, was man friiher
schon einmal gesagt hat. Man sollte sich auch dann, wenn
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man in das Parlament gewdhlt wird, noch so verhalten, wie
man es friher fiir richtig gehalten hat, es sei denn, Sie
kdnnten nachweisen, daB es heute bessere Argumente
gegen eine solche Regelung gibt.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Albrecht.

Abg. Albrecht FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr ver-
chrten Damen, meine Herren Kollegen! Die Fraktion der
FDP/DVP bedauert, daB der Gesetzentwurf der Griinen
nicht im AusschuB behandelt worden ist; denn er enthilt
doch sehr interessante Aspekte. Meine Damen und Herren,
ich mochte in diesem Zusammenhang nicht verhehlen, daB
auch ein groBer Teil unserer Landespartei der Meinung ist,
daB Biirgermeister einem Kreistag nicht angehéren sollen.
Ich habe bereits bei der Ersten Beratung ausfithrlich be-
griindet, warum wir trotz vieler Bedenken fiir die Beibe-
haltung der jetzigen Ldsung sind. Ich darf das noch einmal
kurz wiederholen.

Der Landrat hat bei uns im Land eine starke Position. Thm
steht die gesamte Verwaltungskraft des Landratsamts und
der Kreisverwaltung zur Verfiigung. Deshalb finden wir es
richtig, wenn im Kreistag auch Biirgermeister mitwirken,
die immerhin eine gute Portion Sachverstand einbringen,
die sich als Sachwalter ihrer Gemeinden filhlen und die
dadurch eine Abwagungsfunktion gegeniiber den Kreisin-
teressen wahrnehmen, ja, ein Gegengewicht bilden kénnen.
Dies gilt zum Beispiel insbesondere bei der Festsetzung der
Kreisumlage.

Wir verkennen zwar nicht, dall die Biirgermeister bei
konkreten Sachprobiemen, die ausschlieBlich thre Gemein-
de betreffen, die Kreisinteressen moglicherweise vernach-
ldssigen. Dies zeigt sich zum Beispiel bei der Flachenfest-
legung von sogenannten listigen Projekten wie Miilldepo-
nien, Miillverbrennungsanlagen, bei der Planung von iiber-
ortlichen StraBen, um nur beispielhaft ein paar sehr wich-
tige Themen zu nennen.

Ich habe bereits bei der Ersten Beratung des Gesetzent-
wurfs darauf hingewiesen, daB der Biirgermeister in diesen
Fillen schon kraft Gesetzes wegen Befangenheit von der
Beteiligung an der Kreistagssitzung ausgeschlossen ist.
Wiirde man den AusschluBl wegen Befangenheit so prak-
tizieren, wie es das Gesetz vorsieht, wiren die Interessen-
kollisionen, die bekanntlich auch in der Kollision von
Amtsinteressen liegen konnen, weitgehend beseitigt. Ich
bedaure sehr, daB ein Ausschluff von Biirgermeistern we-
gen Befangenheit in den Kreistagen relativ selten prakti-
ziert wird. Diese Vorgehensweise ist im ibrigen schon
deshalb problematisch, meine Damen und Herren, weil
Beschliisse, die unter Verletzung der Befangenheitsvor-
schriften zustande gekommen sind, zumindest anfechtbar .
sind.

Grolle Bedenken gegen die Anwesenheit von Biirgermei-
stern in Kreistagen haben wir bei der Wahi des Landrats
durch den Kreistag. Es ist nicht zu verkennen, daB hier die
vom Landratsamt zu beaufsichtigenden Biirgermeister ihre
Aufsichtsperson mitwihlen. Aus der Praxis weiB ich, daB
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der EinfluB der Biirgermeister bei der Landratswaht nicht
unerheblich ist.

Nun gehdren dem Kreistag nicht nur Biirgermeister, son-
dern auch Oberbiirgermeister an. Bei Oberbiirgermeistern
entstehen zwar insoweit weniger Kollisionen, als sie der
Aufsicht des Regierungspriisidiums unterliegen. Aber auch
hier sind Interessenkollisionen bei der Wah] des Landrats
durchaus denkbar.

Meine Damen und Herren, unsere Fraktion ist daher der
Auffassung, daB der Modus bei der Wahl des Landrats zu
dndern ist. Wir pladieren fiir eine Volkswahl des Landrats.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Im Hinblick auf die zu Ende gehende Legislaturperiode
wollen wir keine diesbeziigliche Initiative mehr einbringen.
Die Volkswahl des Landrats wird aber fiir uns ein Thema
in der néchsten Legislaturperiode sein. Den vorliegenden
Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE werden wir ablehnen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herm
Staatssekretdr Fleischer.

Staatssekretiir Fleischer: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Uber die Frage der Unvereinbarkeit des Amts
des Biirgermeisters mit einem Mandat im Kreistag haben
wir in den letzten Jahren wiederholt diskutiert.

(Abg. Schlauch GRUNE: Haben Sie sich gerade
noch mit Herrn Goll abgesprochen? - Zuruf des
Abg. Biitikofer GRUNE)

Auch heute ist wieder abzusehen, daB es wohl auch in
Zukunft in diesem Hause verschiedene Auffassungen hier-
zu geben wird. Fiir die Landesregierung kann ich jedoch
sagen, daB wir lberhaupt keinen Grund sehen, an der
derzeitigen Rechtslage etwas zu dndern.

(Abg. Schlauch GRUNE: Das ist klar!)

Wir sind uns hoffentlich dariiber einig, daB die Frage nicht
in erster Linie rechtlich, sondern rechtspolitisch zu beur-
teilen ist; denn rechtlich ist der derzeitige Zustand einwand-
frei unangreifbar. Herr Kollege Kéberle hat das Entspre-
chende dazu schon gesagt. Rechtspolitisch miissen wir
abwigen, die Argumente einander gegeniiberstellen und
dann unsere Schliisse ziehen. Diese Abwigung geht nach
meinem Dafiirhalten eindeutig fiir die derzeitige Regelung
aus.

Die Griinen sehen durch die derzeitige Regelung gar die
Demokratie in Gefahr. Aber was, so frage ich Sie, meine
Damen und meine Herren, ist denn demokratischer als die
Wahl durch das Volk? Die Biirgermeister werden von den
Biirgerinnen und den Biirgern der Landkreise gewdhit,

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Diese sehen ihre Tnteressen durch Birgermeister im Kreis-
tag damit augenscheinlich gut vertreten.

(Zuruf des Abg. Albrecht FDP/DVP)

Manch einem stiinde es gut an, wenn er den Souveridn mehr
achten wiirde und den Souverin, nimlich unsere Wihler,
schlicht fiber diese Frage entscheiden lieBe.

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Sicher ist der Anteil der Biirgermeister bei den Kreisriiten

(Zuruf des Abg. Albrecht FDP/DVP - Glocke des
Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Staatssekretdr, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Biitikofer?

Staatssekretiir Fleischer: Aber sicher.
Stellv. Priisident Dr, Hopmeier: Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Fleischer, da Sie gerade
argumentieren, die Birgermeister wiirden ja gewihlt und
das sei doch ein Argument, mochte ich Sie fragen: Kénnen
Sie denn ausschlieBen, dal zum Beispiel die Frau, der
Vater, die Mutter oder die Kinder des Biirgermeisters auch
gute Stadtrite wiirden und auch gewihlt wiirden, wenn sie
bei der Gemeinderatswahl antriten? Sind Sie sich dessen
bewubt, daf dies durch das Gesetz aus bestimmten ver-
niinftigen Uberlegungen heraus ausgeschlossen wird? Xon-
nen Sie da vielleicht einmal ein biflichen weiter denken?

(Abg. Schlauch GRUNE: Nein, so weit kann er
nicht denken! Das glaube ich nicht!)

Staatssekretiir Fleischer: Herr Biitikofer, ich kann Thnen
nur noch einmal sagen, dal} die Biirgermeister auf den
Listen der SPD, teilweise — wenn auch nur gering — der
FDP, demnichst vielleicht auch der Griinen, aber auch der
CDU nur einen Teil ausmachen.

{Abg. Drexler SPD: Aber es werden immer we-
niger bei euch!)

Der Wihler hat als Souveridn die Entscheidung dariiber,
wem er seine Stimme gibt. Er hat gute Griinde auf seiner
Seite, wenn er Bilrgermeistern seine Stimme gibt.

Es ist iiberhaupt nicht zu bestreiten, daBl der Anteil der
Biirgermeister an unseren Kreisrdten nicht gerade gering
ist. Aber ich mdchte noch einmal darauf verweisen: Es
spricht auch fiir die Birgermeister, daB sie hier eine ganz
besondere Sachkompetenz besitzen und deswegen auch in
der Vergangenheit ein besonderes Vertrauen erfahren ha-
ben.

Auch die vielbeschworenen finanzpolitischen Verflechtun-
gen sind kein Grund, der gegen Biirgermeister im Kreistag
spricht. Sie sprechen nimlich ¢benso dafiir. Die Entschei-
dungen des Kreistags iiber wesentliche Vorhaben des Land-
kreises, liber den H4ushaltsplan und @ber die Kreisumlage
beeinflussen den Aufgabenkreis der kreisangehdrigen Ge-
meinden und ihre finanzwirtschaftliche Situation sehr we-
sentlich. Deshalb ist es sinnvoll und erwiinscht, daB Biir-
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germeister kreisangehoriger Gemeinden dem Kreistag an-
gehdren konnen. Uber sie wird namlich gewihrleistet, daB
die Interessen der kreisangehdrigen Gemeinden im Haupt-
organ des Landkreises angemessen vertreten werden.

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Unsere Biirgermeister sind verpflichtet und gewohnt, im
Sinne des allgemeinen Wohls zu denken und zu handeln.
Sie haben deshalb in ihrer Funktion als Kreisrite geniigend
Einsicht auch in die groBeren Zusammenhinge der Auf-
gaben des Landkreises. Mit dem diskriminierenden Begriff
» verfilzungen™ wird ein vollig unbegriindeter und durch
die Praxis nicht bestitigter Verdacht ausgesprochen. Ich
mochte hiergegen ausdriicklich all unsere Biirgermeister,
die in den Kreistagen sind, in Schutz nehmen.

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Wenn die im Kreistag befindlichen SPD-Biirgermeister von
der SPD nicht in Schutz genommen werden, so mochte ich
dies an dieser Stelle ausdriicklich tun.

(Abg. Drexler SPD: Das kénnen wir schon selber
machen!)

— Sie haben vorhin genau das Gegentetl getan.

DaB Biirgermeister — ich betone dies — besonders sachkun-
dige Mitglieder des Kreistags sind, diirfte in diesem Hohen
Hause hoffentlich unbestritten sein. Die behauptete Inter-
essenkollision ist weder zwingend gegeben noch tatsichlich
in der geschilderten Form vorhanden. Wenn Sie die Inter-
essenkollision zwischen gemeindlichen Interessen und
Kreisinteressen als Argument einfiihren, miissen Sie letzt-
lich auch verbieten, daBB Gemeinderite in den Kreistag
gewihlt werden konnen, wenn Sie es konsequent zu Ende
denken.

(Abg. Drexler SPD: Staatssekretiirel)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die derzeitige
Regelung hat sich iiber viele Jahre bewihrt. Wir haben ein
hervorragendes Mitwirken in den Kreisgremien durch un-
sere Biirgermeister erleben diirfen und tun deshalb gut
daran, es bei dieser Regelung zu belassen. Auch die von
der SPD vorgeschlagene Ubertragung der Rechtsaufsicht
auf die Regierungsprisidien, wenn der Biirgermeister im
Kreistag sitzt, bringt nichts, sondern dies bringt allenfalls
unseren bewidhrten Verwaltungsaufbau durcheinander. Ich
mdchte Sie deshalb bitten, dem Votum der kommunalen
Landesverbénde zu folgen und diesen Gesetzentwurf ab-
zulehnen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Wir kommen
in der Zweiten Beratung zur Abstimmung. Das Ple-
num hatte bei diesem Gesetzentwurf, wie heute mehrfach
betont worden ist, keine AusschuBliiberweisung beschlos-
sen, so daB die urspriingliche Vorlage die Abstimmungs-
grundlage fiir die Zweite Beratung bildet.
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Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung der Landkreisordnung

Wer Artikel 1 zustimmen will, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Gegenprobe! ~ Stimmenthaltun-
gen? — Das zweite war die Mehrheit. Artikel 1 ist abgelehnt.

Artikel 2
Inkrafttreten

Danach darf ich wohl ohne formliche Abstimmung fest-
stelten, dafl} auch Artikel 2 mit denselben Mehrheitsverhalt-
nissen abgelehnt wird. Das ist wohl logisch.

Meine Damen und Herren, damit ist der Gesetzentwurf im
ganzen in Zweiter Beratung abgelehnt. Eine weitere Bera-
tung findet gemdB § 45 Abs. 6 der Geschiftsordnung nicht
statt.

Damit ist Punkt 12 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung -
Gesetz zu dem Abkommen iiber die erweiterte Zustiindigkeit
der mit Aufgaben des Strafvollzugs beaufiragten Bedienste-
ten der Liinder vom 6. Juni 1991 — Drucksache 10/6027

Beschluempfehlung und Bericht des Stiindigen Ausschusses
-~ Drucksache 10/6325

Berichterstatter: Abg. Dr. Geisel

Wiinschen Sie als Berichterstatter das Wort? - Dann erteile
ich Thnen das Wort.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
Darf ich um Ruhe bitten!

Abg. Dr. Geisel SPD: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Nach Absprache mit den Fraktionen
in diesem Hause darf ich als Berichterstatter in deren
Namen folgende Erkldrung abgeben:

Dieser Gesetzentwurf, iiber den wir heute zu befinden
haben, regelt die Zustimmung zu dem am 6. Juni 1991
unterzeichneten Abkommen iiber die erweiterte Zustindig-
keit der mit den Aufgaben des Strafvollzugs beauftragten
Bediensteten der Linder. Dies ist notwendig geworden, um
eine bereits geltende Regelung auf die fiinf neuen Bundes-
lander zu iibertragen. Eine materielle Anderung der bishe-
rigen Rechtsgrundlagen ist nicht erfolgt. Deshalb war auch
im Ausschufl die Vorlage bei allen Fraktionen unumstrit-
ten. Eine weitere Diskussion im Plenum erscheint ihnen
deshalb entbehrlich.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
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Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Vielen Dank. Das bedeutet,
daf} ich keine Wortmeldungen mehr entgegenzunehmen
brauche.

Wir kommen somit zur Abstimmung. Der Stindige
Ausschull empfiehlt Thnen mit der BeschiuBempfehlung
Drucksache 10/6325, dem Gesetzentwurf unverandert zu-
Zustimmen.

Ich rufe auf

§1
- Zustimmung,.

§2
- Zustimmung,

§3
- Zustimmung.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 12. Dezember 1991 das fol-
gende Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zu dem Abkommen iiber die erweiterte
Zustindigkeit der mit Aufgaben des Strafvollzugs beauf-
tragten Bediensteten der Linder vom 6. Juni 1991”. - Sie
stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur

Schlufiabstimmung
Wer dem Gesetz insgesamt zustimmen mdchte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Danke. Gegenprobe! - Stimment-

haltungen? —~ Das Gesetz ist einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 14 der Tages-
ordnung auf - -

(Abg. Birzele SPD: Herr Prisident! — Unruhe -
Abg. Birzele SPD: Noch die Beschlufiempfehlun-

gen!)
— Bitte, Herr Abg. Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, es war vereinbart wor-
den, zunichst die BeschluBempfehlungen aufzurufen.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Der Herr Ministerprisi-
dent ist anwesend.

Abg. Birzele SPD: Darauf haben wir uns eingestellt. Wenn
Sie bitte die BeschluBempfehlungen entsprechend der Ver-
einbarung aufrufen wiirden.

Stellv, Priisident Dr. Hopmeier: Das mache ich gerne. Man
hat mir nur gesagt, die BeschluBempfehlungen sollten nur

fiir den Fall aufgerufen werden, daB3 der Ministerpridsident
nicht da sei.

Abg. Birzele SPD: Wir haben uns darauf eingestellt.
Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Gut, einverstanden.

Wir haben uns darauf geeinigt, daB Punkt 14 der Tages-
ordnung in Gegenwart des Herrn Ministerprisidenten auf-
gerufen wird. Da der Herr Ministerprisident angekiindigt
hat, er werde um 18 Uhr hier sein, haben sich die Frak-
tionen darauf verstindigt, die BeschluBempfehlungen vor-
zuziehen. Die SPD wiinscht, weil sie sich darauf eingerich-
tet hat, daBl ich die BeschluBempfehlungen vorziche.

Ich rufe somit Punkt 16 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlungen und Berichte des Petitionsausschus-
ses zu verschiedenen Eingaben — Drucksachen 10/6276,
10/6277, 10/6278

Wird zu einer der Petitionen das Wort gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall. Dann stelle ich die Zustimmung des
Hauses zu den BeschluBempfehlungen des Petitionsaus-
schusses in den aufgerufenen Drucksachen fest.

Punkt 16 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 17 der Tagesordnung auf:

Beschluempfehlungen und Berichte der Fachausschiisse zu
Antrigen von Fraktionen und von Abgeordneten — Druck-
sachen 10/6160, 10/6232, 10/6248, 10/6283

Wird das Wort gewiinscht? - Bitte sehr, Frau Abg. Solin-
ger. :

Abg. Helga Selinger SPD: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich mochte gern zu der BeschluBempfehiung
unter Nummer 19 der Drucksache 10/6248 kurz etwas
sagen.

Im AusschuB wurde empfohlen, den Aatrag Drucksache
10/5281 fiir erledigt zu erkldren. Dieser Antrag betrifft die
eventuelle Nutzung der Burg Katzenstein bei Dischingen
durch ,,Scientology”. Da damals offensichtlich keine wei-
teren Erkenntnisse vorlagen, md&chte ich bitten, daB die
Landesregierung den Landtag Giber den weiteren Fortgang
der Verhandlungen informiert, weil - wie in in der Stel-
lungnahme ausgefiihrt - bekannt ist, daB sich die Scien-
tology Sekte um dieses Objekt bemiiht.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Ich darf um Ruhe bitten!

Abg. Helga Solinger SPD: Bis heute ist noch nicht klar, wie
das dort verlduft und inwieweit die Bedenken des Landes-
denkmalamts gegen die vorliegende Planung relevant wer-
den. Am Schlufl der Stellungnahme wurde ausgefiihrt, im
Moment ldgen keine weiteren Informationen vor.

Ich méchte darum bitten, dall die Landesregierung den
Landtag iiber den weiteren Fortgang informiert. Wenn dies -
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zugesagt wird, kdnnte der Antrag fir erledigt erklart wer-
den.

Staatssekretdr Fleischer: Das wird zugesagt.
Abg. Helga Solinger SPD: Danke sehr.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Dann ist das erledigt. Ich
kann feststellen, daf den aufgerufenen BeschluBempfeh-
lungen der Fachausschitsse zugestimmt wird, wobei in allen
Fillen das gleiche Abstimmungsverhalten zugrunde gelegt
wird, wie es in den Ausschiissen gegeben war.

Ich rufe Punkt 18 der Tagesordnung auf:

Beschlufempfehlung und Bericht des Stindigen Ausschusses
zu dem Antrag der Landesregierung vom 21. Oktober 1991
— Zugehbrigkeit von Mitgliedern der Landesregierung zu
Organen wirtschaftlicher Unternehmen - Drucksachen
10/6081, 10/6328

Berichterstatter: Abg. Dr. Karl Lang

Der Herr Berichterstatter wiinscht das Wort nicht. Wird
sonst das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann
darf ich feststellen, dafl Sie der BeschluBempfehlung zu-
stimmen.

Ich rufe Punkt 19 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Finanzausschusses zu
der Mitteilung des Rechnungshofs vom 14, Miirz 1991 -
Zeppelin-Stiftung, Friedrichshafen — Drucksachen 10/4%963,
10/6129

Berichterstatter: Abg. Vollmer

Der Herr Berichterstatter ist nicht anwesend und wiinscht
deshalb auch nicht das Wort.

Ich erteile Herrn Abg. Zeller das Wort.

Abg. Zeller SPD: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Wir haben heute endlich den Zeitpunkt erreicht, daB
wir den SchluBstrich unter die Situation in Sachen Zeppe-
lin-Stiftung, Friedrichshafen, ziehen kdnnen, die zumin-
dest bei einigen Kollegen Unklarheiten hervorgerufen hat.

Ich michte noch ausdriicklich betonen, daB der Rech-
nungshof zu Recht eine Kldrung herbeifithren wollte, die
wir heute durch das Parlament beschlieBen werden.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Darf ich um Ruhe bitten!

Abg. Zeller SPD: Unabhingig von verschiedenen Rechts-
auffassungen sollte die jetzige Situation, wie wir sie bei der
Zeppelin-Stiftung haben, akzeptiert werden. Sowohl das
Innenministerium als auch das Justizministerium haben
eindeutig positiv, das heiBt zugunsten der Stadt Friedrichs-
hafen, Stellung bezogen.
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Die Zeppelin-Stiftung leistet wichtige Beitrdge fur soziale
Bereiche. Es wire fiir alle Beteiligten wichtig, endlich unter
die ungute Diskussion, wie die Sache weiterzugehen habe,
einen SchluBistrich zu ziehen und heute die Klirung und
Zustimmung herbeizufiihren.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Wird sonst das Wort
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Ich gehe davon aus,
daB Sie der BeschluBempfehlung unter Tagesordnungs-
punkt 19 zustimmen. — Das ist der Fall. Es ist so beschlos-
sen.

Ich rufe Punkt 20 der Tagesordnung auf:

a) Beschlulempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
zu dem Antrag des Finanzministeriums vom 6. November
1991 - Grundstiickstausch in Freiburg; landescigenes
Grundstiick Flst. Nr. 14350 (Kreuzsteindicker) und Erb-
baugrundstiick Flst. Nr. 12700 der Aligemeinen Stif-
tungsverwaltung (Studentenwohnsiedlung am Baggersee)
-~ Drucksachen 10/6146, 10/6297

Berichterstatter: Abg. Biitikofer

Der Herr Berichterstatter wiinscht das Wort nicht. Ich gehe
davon aus, daB Sie auch dieser BeschluBempfehlung zu-
stimmen. - Das ist der Fall. Es ist so beschlossen.

Ich rufe auf:

b) Beschluflempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
zu dem Antrag des Finanzministerinms vom 12, November
1991 - Verkauf des landescigenen Grundstiicks
Fist. Nr. 1101, Schlichtener StraBe 86 in Schorndorf —
Drucksachen 10/6196, 10/6298

Berichterstatter: Abg. Vollmer

Ich begriiBe den Herrn Berichterstatter, der aber das Wort
nicht wiinscht.

Ich gehe davon aus, daB auch dieser BeschluBempfehlung
zugestimmt wird. — Das ist der Fall. Es ist so beschlossen.

Ich rufe auf:

¢) BeschluBempfeblung und Bericht des Finanzausschusses
zu dem Antrag des Finanzministeriums vom 12. November
1991 — Verkauf von landescigenem Wohnbaugeliinde in
Heilbronn-Neckargartach - Drucksachen 10/6197,
10/6299

Berichterstatter: Abg. Keitel

Herr Abg. Keitel wiinscht das Wort nicht. Ich gehe von der
Zustimmung des Hohen Hauses aus. - Das ist der Fall. Es
ist so beschiossen.

Ich rufe auf:
d) Beschluempfehiung und Bericht des Finanzausschusses
zu dem Antrag des Finanzministeriums vom 12, November

1991 — Verkauf von landeseigenen Grundstiicken in Box-
berg — Drucksachen 10/6198, 10/6300

Berichterstatter: Abg. Vollmer
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Der Herr Berichterstatter wiinscht das Wort nicht. Auch bei
dieser BeschluBempfehlung gehe ich von der Zustimmung
des Hohen Hauses aus. - Das ist der Fall. Es ist so
beschlossen.

Ich rufe auf:

€) BeschluBempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
zn dem Antrag des Finanzministerinms vom 12, November
1991 — Verkauf des landeseigenen Grundstiicks Neckar-
straBe 72 in Stuttgart — Drucksachen 10/6199, 10/6301

Berichterstatter: Abg, Vollmer

Der Herr Berichterstatter wiinscht wiederum das Wort
nicht. Ich gehe von der Zustimmung des Hohen Hauses
aus. - Ich stelle die Zustimmung hiermit fest. Es ist so
beschlossen.

Ich rufe Punkt 21 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Lind-
lichen Raum und Landwirtschaft zu dem Antrag der Lan-
desregierung vom 14. Oktober 1991 — Verordnung der Lan-
desregierung iiber die Zulassung zum Vorbereitungsdienst
fiir den héheren Forstdienst im Jahre 1992 — Drucksachen
10/6054, 10/6322

Berichterstatter: Abg. Schoffler

Der Herr Berichterstatter wiinscht das Wort nicht. Auch
hier gehe ich von der Zustimmung des Hohen Hauses aus
und stelle sie hiermit fest.

Ich rufe Punkt 22 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Schu-
le, Jugend und Sport zu der Mitteilung der Landesregierung
vom 16. November 1991 ~ Unterrichtung des Landtags in
EG-Angelegenheiten; hier: Mitteilung der Kommission der
Europiiischen Gemeinschaften an den Rat und das Euro-
piiische Parlament: Die Europfiische Gemeinschaft und der
Sport — Drucksachen 10/6252, 10/6295

Berichterstatter: Abg. Uhrig

Der Herr Berichterstatter wiinscht das Wort nicht. — Sie
stimmen auch dieser BeschluBempfehlung und dem Bericht
zu.

Meine Damen und Herren, damit sind wir soweit, daB wir
Punkt 14 der Tagesordnung aufrufen kdénnen:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Innenministerinms — Abschaffung des freiwilligen Poli-
zeidienstes — Drucksache 10/3715

b) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriums -~ Fachhochschule fiir Polizei in
Villingen-Schwenningen — Drucksache 10/4467

¢) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriums — Einfiihrung der zweigeteilten
Laufbahn bei der Polizei — Drucksache 10/5163

d) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriums — Sicherheitsplan I1I fir das Land
Baden-Wiirttemberg — Drucksache 10/5233

¢) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Innenministeriums — Zweigeteilte Laufbahn bei der Po-
lizei — Drucksache 10/5271

f) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriums — Zweigeteilte Laufbahn bei der
Polizei ~ Drucksache 10/5819

g) Antrag der Fraktion der CDU - Besoldungsstrukturpro-
gramm 1991 - Drucksache 10/6336

Meine Damen und Herren, das Prisidiumn hat folgende
Redezeiten festgelegt: fiir die Aussprache fiber Punkt 14 a
bis g 15 Minuten je Fraktion bei gestaffelten Redezeiten.

Das Wort erteile ich Frau Abg. Glaser.

Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Ich méchte als erste Rednerin in
dieser Debatte mein Bedauern dariiber zum Ausdruck
bringen, dafl die Auseinandersetzung um die zweigeteilte
Laufbahn sowie um den Einsatz von verdeckten Ermittlern
in den letzten Monaten und Wochen auf ein fast schon
peinliches Niveau heruntergekommen ist,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

das sich auch nach dem schrecklichen Polizistenmord in
Mannheim noch weiter gesteigert hat. Ich mochte fir
kiinftige Debatten und auch schon fiir heute den Wunsch
duBern, daB wir uns um Sachlichkeit bemiihen und uns
auch an die Themen halten, die auf der Tagesordnung
stehen, und nicht alles unzuléssig in einen Topf werfen und
damit Stimmung machen.

(Abg. Straub CDU: Das wird schwer!)

Polemik und Zwischenrufe — es geht schon wieder los,
meine Herren —, wer wie oft von der Polizei weggetragen
wurde und welche Partei oder Person frither oder heute
oder wann immer oder iberhaupt nicht zu der Polizei
»Bullen” gesagt haben soll oder gar noch immer sagt,

(Abg. Fleischer CDU: Soll? Tatséichlich! - Wei-
tere Zurufe von der CDU)

sind fiir Parlamentsmitglieder oder Regierungsmitglieder
unwiirdig.

{Abg. Jacobi GRUNE: Richtig! - Abg. Fleischer
CDU: Solches zu sagen, ja!)

Das zeigt hoéchstens argumentative Hilflosigkeit, Herr
Staatssekretir Fleischer,

(Abg. Schlauch GRUNE: Genau!)
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und fihrt in der Sache nicht weiter.

Ich bedauere auch, Herr Ministerprisident, da@ die Trau-
erfeier fiir den ermordeten Polizeibeamten gestern unter
AusschiuBl der polizeipolitischen Sprecher der Opposition
stattgefunden hat.

(Zurufe von der CDU: Was? — Abg. Fleischer
CDU: Sie konnen doch hingehen!}

Ich komme jetzt zu den Sachthemen dieser Debatte. Von
uns ist der Antrag auf Abschaffung des freiwilligen Poli-
zeidienstes auf der Tagesordnung. Der freiwillige Polizei-
dienst wurde 1963 in Baden-Wiirttemberg eingefiihrt. Ba-
den-Wiirttemberg ist damit das einzige Land in der Bun-
desrepublik Deutschland, welches sich solche ,,Feierabend-
polizisten™ leistet und ihnen alle Rechte eines voll ausge-
bildeten Polizeibeamten einrdumt. Der freiwillige Polizei-
dienst wird voll in den Polizeivollzugsdienst eingegliedert.
Dies schlieBt die Bewaffnung der Angehdrigen des freiwil-
ligen Polizeidienstes mit SchuBwaffen ein.

Seit seiner Einfithrung ist der freiwillige Polizeidienst Ge-
genstand heftiger Kritik. Neben der Entwertung des Poli-
zeiberufs durch die Einrichtung einer solchen ,,nebenamt-
lichen Hilfskonstruktion™, wie Heinrich Meyer von der
GdP es schon lange bezeichnet hat, stellte auch der Lan-
desrechnungshof die Notwendigkeit dieser Institution in
Frage und nannte dies schon in der Denkschrift von 1982
eine Sache von sehr fraglichem Einsatzwert.

Dem fehlenden Nutzen stehen gravierende Nachteile ge-
geniiber. Von nur unzureichend ausgebildeten Polizisten,
die in voller Bewaffnung auch Streifendienst verrichten,
geht eine nicht zu kalkulierende Gefahr aus. Die mangeln-
de Erfahrung aufgrund des Freizeitcharakters des Dienstes
kann zu unkalkulierbarem Verhalten in Krisensituationen
fiihren. Das kennen die vielen Polizeikollegen, die hier
sitzen, sicher aus eigener Erfahrung.

Es ist generell zu fragen, wieweit es sinnvoll ist, polizeiliche
Titigkeiten als Hobby anzubieten. Polizeiliches Handeln
greift oftmals in die Freiheitsriume der Biirgerinnen und
Biirger ein. Mit dem Charakter einer freiheitlichen Gesell-
schaft vertriigt es sich schwerlich, solche Aufgaben dem
Freizeithandeln von Biirgern zuginglich zu machen. Dies
gilt um so mehr, als auch von seiten des Innenministeriums
eingerdumt wird - man hére —, daB auch einige ,,Wich-
tigtuer, die sich in Uniform und mit Waffe besonders
bestitigt sehen”™, dabei seien.

Um dem Argument zu begegnen, da die Polizeireserve bei
Grofilagen, wie Naturkatastrophen, Veranstaltungen usw.,
eingesetzt werde, um dort einen geregelten Ablauf zu
ermoglichen und damit die Vollzugspolizei insgesamt zu
entlasten, ist festzustellen, daB fiir solche Einsidtze genii-
gend andere Kriifte vorhanden sind; es sei nur an das
Technische Hilfswerk, die Feuerwehren oder an die Hilfs-
dienste erinnert. Fiir eine Polizeireserve besteht also auch
aus diesem Grunde keine Notwendigkeit.

Dem Kostenaufwand fiir die freiwillige Polizeireserve und

ihren negativen Auswirkungen steht somit keinerlei Nutzen
gegeniiber. Die im Haushalt 1990/91 eingestellten Mittel

6794

von 4,1 Millionen DM konnen im Falle einer Aufldsung
niitzlichere Verwendung finden und insgesamt fir die
Einfiithrung der zweigeteilten Laufbahn genommen wer-
den.

Wir fordern in unserem Antrag die Landesregierung auf,
einen Gesetzentwurf zur Abschaffung des freiwilligen Po-
lizeidienstes einzubringen und die Mitglieder des freiwil-
ligen Polizeidienstes zu entlassen. Die Landesregierung
hitte dies bei der Novellierung des Polizeigesetzes gleich
mit erledigen konnen. Sie hat diese Gelegenheit leider
versdumt und leistet sich weiterhin diese fragwiirdige Ein-
richtung, die es noch nicht einmal in Bayern gibt, geschwei-
ge denn jemals gab. — Dies ist der eine Teil. Wir werden
den Antrag nachher zur Abstimmung stellen.

Nun komme ich zum Thema ,,Einfilhrung der zweigeteilten
Laufbahn™. Da von der SPD- und der FDP/DVP-Fraktion
dieses Hauses dazu hervorragende Antrige vorliegen,
konnten wir einen besseren nicht mehr bringen.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Das glaube ich,
yawohl!)

Wir hiitten héchstens abschreiben konnen. Wir werden
diese Antrige nachher auch unterstiitzen, und dies ist
iibrigens fiir die Griinen nicht neu.

(Abg. Strobele CDU: Das ist die Ampel!)

Denn wenn es um die Arbeitsbedingungen ging, wenn es
um die Besoldung ging,

(Abg. Sieber CDU: Waren wir immer vorn dran,
wenn es um die Belange der Polizei ging!)

haben wir von den Griinen noch nie Schwierigkeiten
gehabt — Sie knnen das bestétigen — zuzustimmen.

Anders war es, wenn fiir bestimmte Bereiche Gelder aus-
gegeben wurden, die dann den Dienststellen fehlen. Stich-
wort ist die Hochriistung der Technik, zum Beispiel im
Landeskriminalamt. Da fehlt es ja — ich will es etwas
salopp ausdriicken - an technischem Schnickschnack
nicht. Wihrend Baden-Wiirttemberg das Schlufilicht in der
Besoldung darstellt, sogar an zweitletzter Stelle aller Bun-
desldnder einschlieBlich der neuen steht, ist Baden-Wiirt-
temberg, was die Technologie betrifft, international ein
Mekka. Da kommen die Leute her und schauen sich alle
diese Dinge an. Da setzen wir unsere Kritik an, daB eben
schon innerhalb des Polizeihaushaltes die Umverteilung
eine Schieflage hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das will ich auch hier, wenn so viele Polizisten dasitzen,
nicht verschweigen. Das ist ja wohl klar.

Die Griinen halten die Abschaffung der bisherigen polizei-
lichen Laufbahneinteilung fiir {iberfallig. Wir treten fiir die
sofortige Einfilhrung der zweigeteilten Laufbahn ein sowie
fiir den priifungsiosen Aufstieg bis A 11, so wie es in
Hessen gemacht wird.
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{Rosemarie Glaser)

Es ist beschamend, wie in Baden-Wiirttemberg mit berufs-
erfahrenen Minnern und Frauen, ohne die der Alltagsbe-
trieb schon langst zusammengebrochen wire, umgegangen
wird. Ich habe auch in jingster Zeit noch keine befriedi-
genden Ldsungsansitze gerade fUir den Umgang mit
Dienstilteren geschen. Es wird ja noch immer dariiber
gestritten, ob ein Dienstélterer bei 58 oder bei 60 Jahren
anfangt.

Ein solcher MiBstand kann keine Werbung fiir den Nach-
wuchs sein. Jeder und jede weiB, da die Einfiihrung der
zweigeteilten Laufbahn nicht von heute auf morgen zu
verwirklichen ist. Das verlangt niemand. Entscheidend ist
der GrundsatzbeschluB, daB die Polizei dieses Landes
endlich eine Berufsperspektive hat, daB auch Jugendlichen,
die sich noch in der Schule befinden, guten Gewissens
geraten werden kann, diesen Beruf zu ergreifen. Denn auch
Viter, die bei der Polizei sind, haben in der Zwischenzeit
groBte Schwierigkeiten, ihren S&hnen diesen Beruf anzu-
raten. Wenn sie ihnen sagen miissen, sie seien vor 15 Jahren
zum letzten Mal beférdert worden, dann ist das kein
Einzelfall.

Wir meinen, dall die Polizei in diesem Land lange genug
hingehalten worden ist. Dieser Grundsatzbeschluf ist fil-
lig. Denn was die rotgriine Regierungskoalition in Hessen
schon umsetzt, ist in diesem wesentlich finanzstirkeren
Land Baden-Wiirttemberg auch mdglich. Das ist unsere
Meinung.

(Beifall bei den GRUNEN)
Es gehort der politische Wille dazu.

Nach den hessischen Koalitionsvereinbarungen sollen bis
zum Jahr 2000 zwei Drittel der Schutzpolizei und die
gesamte Kriminalpolizei im gehobenen bzw. im hoéheren
Dienst sein. Wie gesagt, mit der Umsetzung wurde bereits
begonnen. Bei der Einfithrung der zweigeteilten Laufbahn
geht es nicht darum, daB die Polizei gegeniiber den anderen
Gruppen des 6ffentlichen Dienstes bevorzugt werden solle.
Auch dies wird die ganze Zeit behauptet. Das stimmt
einfach nicht. Richtig ist vielmehr, dafl es um eine lei-
stungsgerechte Bewertung geht, um mehr nicht.

(Beifall des Abg. Schlauch GRUNE)

Dal} die zweigeteilte Laufbahn fiir die Polizei leistungsge-
recht ist - auch nach dem Bundesbesoldungsgesetz —, liegt
in unabhéngigen Gutachten sowohl fiir die Kriminalpolizei
als auch fiir die Schutzpolizei unstrittig auf dem Tisch. Das
Saarbricker Gutachten kann nichstes Jahr seinen 20. Ge-
burtstag feiern. Dafiir kann sich die Polizei leider nichts
kaufen, solange man sich nicht an das hiit, was darin steht.
Das Kienbaum-Gutachten, das den Bereich der Schutzpo-
lizei ergiinzend begutachtet, stitzt ebenfalls die Einfithrung
der zweigeteilten Laufbahn.

Da muB ich Thnen von der CDU sagen: Sie zitieren die
Agentur Kienbaum sehr gern, wenn Sie der Gesamtschule
an den Kragen gehen wollen. Aber dieses Gutachten in
bezug auf die Schutzpolizei ignorieren Sie nach wie vor.
Das finde ich nicht ehrlich. '

Jetzt ist die Politik gefordert. Die Gutachten miissen um-
gesetzt werden. Das, was die CDU und die Landesregie-
rung mit ihrem Strukturprogramm vorlegen, bringt zwar
etwas. Man mull wissen, daB auch sehr viel nachzuholen
ist. Aber insgesamt ist es zuwenig. Vor allem bietet es keine
Perspektive und wissen die Leute bei der Polizei und
diejenigen, die eventuell zur Polizei wollen, wieder nicht,
wann sie mit der Einfiihrung der zweigeteilten Laufbahn
in Baden-Wiirttemberg rechnen kdnnen.

Die Proteste der Polizei konnten nicht ausbleiben.
(Zuruf des Abg. Remppel CDU)

Mich hat hochstens gewundert, daB es so lange gedauert
hat, bis die Proteste laut geworden sind, Ich meine, es kann
nicht angehen, daBl der Innenminister mit entsprechenden
Drohungen agiert, daB zum Beispiel Abgeordnete nicht auf
Personalversammliungen gehen diirfen, daB zufillig in die-
ser Zeit der ErlaB, daB mit Uniform nicht demonstriert
werden darf, neu aufgelegt wird. Dies gehort in den
Obrigkeitsstaat. Sie von der Landesregierung sollten viel-
mehr auf Thre Polizei, die Sie sonst so gern zitieren, héren.
Ich fordere Sie hier zur Umkehr auf. Thre Ignoranz und
Arroganz gegeniiber den Forderungen der Polizei und auch
gegeniiber den Gutachten, die auf dem Tisch liegen, wer-
den die innere Sicherheit in diesem Land allmihlich ge-
fiahrden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Vollmer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen, meine Herren Kollegen! In diesem
Land muf doch etwas nicht stimmen! Da demonstriert die
Polizei Baden-Wiirttembergs in bisher unbekanntem Mafle
gegen die sie strdflich vernachlissigende Landesregierung
und die sie tragende CDU-Mehrheitsfraktion. Die Zeichen
stehen auf ,,Sturm”,

Demonstriert wird von den Polizeibediensteten, deren ver-
fassungsmiBige Aufgabe es ist, fiir die Sicherheit der
Biirger zu sorgen und die Rechte des einzelnen zu schiitzen.
Sie sind nicht linger bereit, sich von der CDU bei der
Erfiillung berechtigter Anliegen hinhalten zu lassen.

Am vergangenen Samstag, dem 7. Dezember, waren es
7 000 Demonstranten auf dem Stuttgarter SchloBplatz.

{Abg. Oettinger CDU: Bekannt!)

Das tst fast ein Drittel aller Polizeibediensteten des Landes
Baden-Wiirttemberg. Demonstriert wird gegen die CDU,
die in Baden-Wiirttemberg schon seit 20 Jahren in Allein-
herrschaft regiert und damit hinreichend Gelegenheit hatte,
rechtzeitig das Notige und Magliche zu tun, um die Mingel
im Polizeibereich zu beseitigen. Sie hat dies bisher nicht
getan.

(Beifall bei der Opposition)
6795



Landtag von Baden-Wiirttemberg - 10. Wahlperiode — 82. Sitzung — Donnerstag, 12. Dezember 1991

{Vollmer)

Demonstriert wird genau gegen die CDU, die schon immer
glauben machte, sie sei die Partei, die dafiir sorgt, daB
Sicherheit und Ordnung in diesem Lande immer gewihr-
leistet sind.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es!)

Genau das ist nicht der Fall! Sie, meine Damen und Herren
von der CDU, vernachliissigen Ihre Fiirsorgepflicht gegen-
Gber den Polizeibediensteten. Sie vernachldssigen die Po-
lizei bei der Erfiillung ihrer Aufgaben. Sie vernachlassigen
die innere Sicherheit.

(Beifall bei der Opposition)

Deshalb diirfen Sie sich nicht iber die Demonstrationen
wundern.

Die Polizeibediensteten demonstrieren deshalb, weil sie
nicht mehr daran glauben, die CDU-Fraktion und die
Regierung wiirden alles tun, um hochmotivierte Polizeibe-
dienstete zu gewinnen, den Anforderungen gemif auszu-
bilden und zu besolden. Sie demonstrieren, weil sie nicht
mehr daran glauben, die CDU-Fraktion und die Regierung
wiirden alles tun, um die Polizeibediensteten mit dem
besten technischen Geriit auszustatten, sie mit modernen
Biiro- und Kommunikationsmitteln zu versehen und ihre
Arbeitsplatzbedingungen wenigstens so zu gestalten, dall
sie menschenwiirdig sind und den Vorschriften der Arbeits-
stattenverordnung entsprechen.

Die Polizeibediensteten sehen sich gezwungen, zu demon-
strieren, auf die StraBe zu gehen, sich gegen die jahrelange
Vernachlissigung ihrer Belange zu wehren. Sie protestieren
gegen die Geringschiitzung ihrer Titigkeit. Sie verlangen
aber auch die Behebung vieler anderer Miéngel.

Wie recht sic haben, zeigen die notdiirftig zusammenge-
schusterten Initiativen, die Sie, die CDU, jetzt ergreifen,
um das Schlimmste abzufangen.

{Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Qettinger CDU:
Frechheit!)

Das Konzept der Konzeptlosigkeit, Herr Kollege Oettin-
ger, wird wie seit viclen Jahren treu und brav fortgefiihrt.
Herr Kollege Kurz, wir waren doch gemeinsam bei den
gleichen Polizeiveranstaltungen und haben dasselbe gehort.
Tun Sie doch nicht so, als ob es anders sei.

(Vereinzelt Beifall bei der FDP/DVP)

Das, was heute mit dem Antrag der CDU-Fraktion, Druck-
sache 10/6336, auf dem Tisch liegt — es ist wieder nur eine
halbe Sache —, wire doch von der Mehrheitsfraktion gar
nicht gekommen, hitte die Polizei in ihrer schwierigen Lage
nicht zu fiir Ihre Begriffe ungewShnlichen MaBnahmen
gegriffen, die man nur als Notwehrakte bezeichnen kann.
So sind sie auch bezeichnet worden. Das wiare nicht
gekommen, hitten die Oppositionsfraktionen nicht immer
wieder gemahnt, daran erinnert, auf die MiBstinde hinge-
wiesen, ja angeklagt. Das wire auch nicht gekommen, hétte
nicht gerade der Sprecher der FDP/DVP-Fraktion - ge-
stiitzt auf seine Fraktionskollegen und voll und ganz von
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seiner Partei mitgetragen - mit groBer Deutlichkeit die
MibBstinde angeprangert.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Es hat lange gedauert, bis wenigstens einige in der CDU
begriffen haben, worum es geht. Trotzdem frage ich mich
manchmal, ob Sie es wirklich begriffen haben, auch Sie,
Herr Kollege Kurz.

Es geht darum, daB auch kiinftig Sicherheit und Ordnung,
beides im Sinne einer liberal denkenden Bevolkerung, in
diesem Land gewihrleistet bleiben. Ich firchte aber, Sie,
meine Herrschaften von der CDU, haben erst gemerkt,
worum es geht, als Sie feststellten, daB fiir Sie bisherige
Stimmen treuer Wihler in Gefahr sind. Warum - so
miissen Sie sich von der CDU-Fraktion und besonders von
der Landesregierung fragen lassen — ...

{Abg. Oettinger CDU: Schlechte Abschiedsrede!
- Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Ich darf um Ruhe bitten.

Abg. Vollmer FDP/DVP: ... haben Sie bisher nicht agiert,
warum haben Sie nicht rechtzeitig gehandelt? Haben Sie
die Situation so schlecht eingeschidtzt? Haben Sie die
Arbeit, den Dienst und die Schwierigkeiten der Polizei so
unterschitzt? Haben Sie wirklich geglaubt, Sie konnten die
Polizei auf ewig iiber den CDU-Arbeitskreis Polizei einlul-
len, besinftigen, an der kurzen Leine halten?

Die Demonstrationen sind keine unzulissig iiberzogenen
Aktionen einiger besonders fleiBiger Polizeigewerkschafts-
aktivisten. Aus vielen Vor-Ort-Terminen, aus Personalver-
sammlungen, Besuchen und Diskussionen weil} ich: Wer
dort demonstriert und sich wehrt, hat die gesamte Polizei
des Landes hinter sich. Die Demonstrationen sind die
Antwort, die verzweifelte Reaktion auf das Versagen der
Landesregierung und der sie immer noch tragenden Mehr-
heitsfraktion. Ich frage mich: Wie lange noch?

Wie lange noch bringen Sie es fertig, zu erkliren, Sie seien
sich IThrer Verantwortung fiit die Polizei und fiir die innere
Sicherheit bewuBt? Ist es eigentlich nicht bei diesem gewal-
tigen Versagen an der Zeit, die Aufgabe abzugeben?

(Abg. Miihibeyer CDU: Das ist verriterisch, was
Sie sagen!)

Die Polizei, meine Damen und Herren, verdient das Ver-
trauen auch, so meine ich, der Politik. Ich meine aber, die
Politik mull sich das Vertrauen der Polizei in sie mit
groBem Nachdruck jedesmal neu erkimpfen.

Es muB fir die Polizeibediensteten, meine Damen und
Herren, erkennbar sein, daB wir zu dem schweren Dienst,
den sie tagtiglich verrichten, Tag und Nacht, samstags,
sonntags und an Feiertagen, stehen. Es geniigt nicht, die
geleistete Arbeit von Zeit zu Zeit verbal zu wiirdigen und
der Polizei brav auf die Schultern zu klopfen. Die Aner-
kennung der Leistung der Polizei muB durch die Erfiillung
berechtigter Forderungen - personell, sichlich und rdum-
lich - zum Ausdruck kommen.
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(Vollmer)

Die hohen Anforderungen an die Polizei gebieten eine
Neubewertung des Polizeidienstes. Leistung, zudem das
hohe Risiko, Gesundheit und Leben immer wieder aufs
neue zu gefihrden — das ist uns in den letzten Tagen ja
ganz deutlich geworden -, muB sich auch bei der Polizei
lohnen. Die Anforderungen an die Polizei haben sich in
den letzten Jahren ganz wesentlich gefindert. Die Neube-
wertung ist Gberfillig.

Die Forderung nach Einfiihrung der zweigeteilten Lauf-
bahn bei der Polizei steht fiir die Forderung nach ,,Neu-
bewertung", ,,gerechter Bewertung", , Hoherbewertung
des Polizeidienstes. Geschieht dies nicht, werden die Per-
sonalprobleme in ihrer ganzen Vielschichtigkeit uniiber-
windbar. Viele Anzeichen gibt es dafiir. Spétestens zu
diesem Zeitpunkt, Herr Innenminister, miiBten Sie aufhor-
chen.

Ich halte die Einfithrung der zweigeteilten Laufbahn fiir
sicherheitspolitisch dringend geboten und auch fiir finanz-
politisch vertretbar.

{Beifall bei der FDP/DVP)

Was uns die CDU mit ihrem ,,Wihlerstimmen-Rettungs-
programm™ heute vorschligt, ist nur eine halbe Sache.

(Zurufe von der CDU)

Mit unserem Antrag Drucksache 10/5819 - Zweigeteilte
Laufbahn bei der Polizei — und auch mit unserem Antrag
Drucksache 10/5163 geht es darum - -

(Zurufe von der CDU)

- Ich freue mich, daB ich Sie jetzt aus Ihrer Reserve
herausgeholt habe. Wir machen da weiter.

{Abg. QOettinger CDU: Voll da, mein Lieber!)

Nochmals, Herr Oettinger: Mit unserem Antrag Drucksa-
che 10/5819 — Zweigeteilte Laufbahn bei der Polizei — und
auch mit dem Antrag Drucksache 10/5163 geht es uns
darum, die Grundsatzentscheidung im Sinne der zweige-
teilten Laufbahn zu treffen, die stufenweise Einfihrung der
zweigeteilten Laufbahn zu beschlieBen, die Ausbildung
schon jetzt und nicht erst am Sankt-Nimmerleins-Tag den
neuen Anforderungen, denen sich die Polizeibeamten tag-
tiglich gegeniibergestellt sehen, anzupassen. Zum letzteren
haben wir den Antrag Drucksache 10/4467 - Fachhoch-
schule fiir Polizei in Villingen-Schwenningen - vorgelegt.

Deshalb verlangen wir, daB der Landtag heute entscheidet
und daB jedes Miiglied des Landtags sein Abstimmungs-
verhalten in namentlicher Abstimmung fiir jedermann er-
kenn- und nachlesbar zum Ausdruck bringt.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD - Mini-
ster Mayer-Vorfelder: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?)

- Bitte sehr, Herr Kollege.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abg. Mayer-Vorfelder?

Abg. Vollmer FDP/DVP: Ja.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Mayer-Vorfelder CDU: Herr Kollege Vollmer,
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

ich habe mit groBem Interesse gehort, daB Sie das Besol-
dungsstrukturprogramm als ,,eine halbe Sache™ bezeich-
nen. Ich mochte Sie jetzt fragen, bei wie vielen hundert
Millionen bei lhnen eine ganze Sache beginnt.

(Unruhe)

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Finanzminister — in dieser
Eigenschaft haben Sie ja gesprochen; aber von diesem Platz
aus spricht man, das ist mir auch bekannt, als Abgeord-
neter —, ich kenne die Dinge gut. Sie probieren sich da ja
auch seit fast einem Jahr aus. Ich kenne sie seit zwolf
Jahren, Herr Finanzminister.

(Beifall des Abg. Biitikofer GRUNE)

Ich habe oft erlebt, wenn die CDU an die Regierung
herantritt

{Abg. Pfaus CDU: Antwort!)

— die kommt, Sie missen nur warten, Herr Kollege Pfaus
-, wenn die CDU etwas will, daB dies dann geht.

(Minister Mayer-Vorfelder: Nennen Sie eine Zahl
als Mitglied des Finanzausschusses!)

Ganz gleich, was in diesem Lande gemacht und gebraucht
worden ist, wenn man es will, dann geht es. Man muf} es
nur wollen.

(Lebhafter Beifall bei der Opposition)

Herr Kollege Mayer-Vorfelder, Sie woliten eine Antwort
von mir.

(Minister Mayer-Vorfelder: Daran werde ich Sie
bei den nichsten Sitzungen des Finanzausschus-
ses erinnern!)

— Ich freue mich auf die niichsten Sitzungen des Finanz-
ausschusses. Da wird es ohnehin noch heiB hergehen.

(Abg. Strobele CDU: Wir warten auf die Zahl!
Wo ist Thre Zahl?)

Eine Neubewertung des Polizeidienstes bedeutet Mehrko-
sten; das ist ganz klar.

(Abg. Strobele CDU: Zahl!)
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{Vollmer)

Diese Mehrkosten muB ein Haushalt mit 55 Milliar-
den DM - 55 000 Millionen - hergeben. Ich sage Thnen das
nochmals, Herr Kollege Strébele. Sie wissen das vielleicht
nicht so oder wollen es nicht wissen. Das ist egal.

{Unruhe)

Wenn in diesem Land die CDU etwas wollte, ging das
immer im Finanzausschufl. Und da ging es nicht nur um
Betrige von 10000 DM, da ging es um Betrige von -zig
Millionen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Es mubB endlich, meine Damen und Herren, wieder eine
zukunftsorientierte Planung im Polizeibereich stattfinden.
Die Zeit des Konzepts der Konzeptlosigkeit muBl vorbei
sein. Die Ergebnisse der Situation, wie wir sie jetzt erleben,
sind ja deutlich bekannt.

Mit dem Antrag Drucksache 10/5233 - Sicherheitsplan I11
fiir das Land Baden-Wiirttemberg - fordern wir, einen
neuen Sicherheitsplan aus2uarbeiten, den Sicherheits-
plan III. Dieser ist auf eine Dauer von acht Jahren anzu-
legen.

Die Regierung verweist in ihrer Stellungnahme darauf, dies
sei nicht nétig, es bediirfe keines neuen Sicherheitsplanes.
Sie halte an den Zielvorstellungen des Sicherheitsplanes 11
fest.

Dieser Sicherheitsplan II hitte iibrigens genau heute vor
einer Woche seinen 13. Geburtstag feiern kénnen - wenn
es etwas zu feiern gibe; denn das, was dort steht, ist bei
weitem nicht erfiillt.

Es ist vielleicht recht interessant, heute einmal nachzulesen,
was da zum Stand der personellen Verstirkung steht. Herr
Prisident, Sie gestatten, daB ich aus Seite 15 etwas zitiere.
Dort heiBit es:

Angesichts der Verschirfung der Sicherheitslage hat
die Landesregierung am 11. Oktober 1977 jedoch be-
schlossen, die im Sicherheitsplan I vorgesehenen per-
sonellen Verstirkungen bereits zum Jahr 1980 zu
verwirklichen. Die angestrebte Polizeidichte von
1: 400 ergibt sich unter Zugrundelegung einer Bevdl-
kerungszahl von 9,1 Millionen gleich 22 750 Polizeibe-
amten.

Damals war man der Meinung, man miisse dringend den
Personalstand erhéhen. Heute hat sich die Situation in
vielen Fragen verschérft, und trotzdem fehlen noch Tau-
sende von Stellen. Das halten Sie fiir eine gute Sicherheits-
politik?

{Beifall bei der FDP/DVP und der SPD)

Wir hitten die Personalnot bei der Polizei nicht, meine
Damen und Herren, wenn die dort vorgesehenen Stellen

auch nur einigermaBen geschaffen worden wiren. Dab dies-

nicht geschehen ist, ist eine Tatsache, die einfach unbegreif-
lich ist.
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(Unruhe)

Herr Strobele, ich war ja vor kurzem auch in Ihrem
Bereich, Da hat man mich auch deutlich darauf hingewie-
sen, wie wichtig gerade die Verstirkung der personellen
Situation dort wire. Da sind wir sicherlich nicht unter-
schiedlicher Meinung. Trotzdem vermisse ich in dieser
Richtung [hre Initiative.

(Abg. Strébele CDU: Haben Sie den Neubau
angeschaut?)

Wer an den Zietvorstellungen des Sicherheitsplans II fest-
halten will, hat — so ist meine Meinung — jeden Anspruch,
ernst genommen zu werden, verloren. Ich kann Thnen nur
empfehlen, meine Damen und Herren Kolleginnen und
Kollegen, einmal einen Blick in diesen Sicherheitsplan I1
zu werfen — vorausgesetzt natiirlich, Sie bekommen einen
in die Hand. Das Innenministerium sieht sich schon seit
langem nicht mehr in der Lage, e¢in Exemplar zur Verfi-
gung zu stellen, nicht einmal dem Polizeisprecher einer
Fraktion. Aber nach diesem Plan, den Sie iiberhaupt nicht
mehr haben, will man Polizeiarbeit organisieren!

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD -~ Lachen

bei der Opposition - Abg. Strdbele CDU: Das

spricht aber nicht fiir Thre Fraktion! — Weitere
Zurufe — Glocke des Prisidenten)

Der Verkehrsbereich ist nach den Unfaildaten und den
Zulassungszahlen von 1977 dargestellt. Die Bandenkrimi-
nalitdt, die Drogenprobleme, die Weille-Kragen-Krimina-
litdt — um nur einiges aufzuzeigen — gab es damals in der
heutigen Form noch kaum. Ich meine: Dazu eriibrigt sich
jeder weitere Kommentar. Wer Polizeiarbeit so organisie-
ren will, wie sie hier organisiert wird, hat seine Aufgabe
verkannt — ich sage dies so deutlich —, ganz gleich, an
welcher Stelle der steht, der dafiir zustindig ist.

Meine Damen und Herren, zweigeteilte Laufbahn steht —
ich wiederhole es - fiir Neubewertung, gerechte Bewertung
und Héherbewertung des Polizeidienstes. Wir wollen, dal
wir eine gute Polizei haben, die hochmotiviert an ihre
schwierige Arbeit herangeht, die bereit ist, sich einzusetzen.
Wir erwarten den hohen Einsatz, auch der Gesundheit, bis
hin zu dem Schlimmsten, was passieren kann. Aber dann
sollten wir als Landtag und vor allem Sie als Mehrheits-
fraktion nicht nur Versprechungen machen, sondern diese
auch einhalten. Deshalb kann ich Sie nur auffordern:
Stimmen Sie nachher unserem Antrag zu. Er ist richtig;
diese Entscheidung ist ndtig. Sie ist auch in anderen
Bundeslindern so getroffen worden.

(Lebhafter Widerspruch bei der CDU - Minister
Mayer-Vorfelder: In keinem! — Zurufe von der
CDU: Wo? - Glocke des Prasidenten)

Es ist ganz interessant, daB es auch CDU-Leute gibt - -
(Unruhe - Glocke des Priisidenten)
— Ich habe es ganz gern; dann kommt ein biBchen Schwung

herein. — Es ist interessant, daB es auch CDU-Leute gibt,
die diese Auffassung teilen. Ich verweise auf den Kollegen
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Robert Ruder, der immerhin lange Zeit Polizeistaatssekre-
tir war. Ich verweise darauf, daB die Einfihrung der
zweigeteilten Laufbahn - Herr Mayer-Vorfelder, Sie soll-
ten zuhdren - in Rheinland-Pfalz noch vom damaligen
CDU-Innenminister auf den Weg gebracht wurde,

(Minister Mayer-Vorfelder: Ich habe immer viel
von Thnen gehalten, aber nach dieser Rede tue ich
das nicht mehr?)

Jetzt wird sie von der SPD/FDP-Regierung fortgefiihrt.

{Abg. Dr. Spori SPD: Jawohl! — Anhaltender
lebhafter Beifall bei der SPD)

Sie sollten wirklich sehen, was in anderen Bundeslindern
l3uft.

(Zuruf von der CDU: In welchen?)
Sie konnen doch nicht die Polizei dort abholen.
(Anhaltender Beifall bei der Opposition)

Stellv, Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Schrempp.

(Unruhe)
— Meine Damen und Herren, darf ich um Ruhe bitten.

Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen auf der Zuschau-
ertribiine!

(Beifall bei der SPD - Abg. Oettinger CDU: Ein
wahrer Parlamentarier! - Oh-Rufe von der CDU)

Beim Besuch von Polizeidienststellen, beim Gesprach mit
Polizeibeschiftigten, bei Veranstaltungen der Berufsvertre-
tungen und Gewerkschaften erlebe ich seit Jahren und
nicht erst seit gestern, wie groB der Frust bei der Polizei
ist. Die Schwere des Berufs, die grofe Verantwortung, die
Leistungsbereitschaft und die immer grofer werdende Auf-
gabenfiille stehen in keinem Verhdltnis zu der iberaus
miesen Bezahlung, die wir in diesem Lande haben.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, um es vorwegzunchmen: Das
Besoldungsstrukturprogramm der CDU ist nichts anderes
als eine Mogelpackung.

(Beifall bei der SPD)

Wer wie die CDU bis zum Jahr 2002 den Anteil des
gehobenen Dienstes von heute licherlichen 18 % auf 40 %
steigern will, 146t gleichzeitig erkennen, daB er 14 000
Polizeibeschiftigte oder 60 %, der Polizeibeschiftigten wei-
terhin im Stich lassen will.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, jetzt kommt noch etwas ande-
res hinzu. Es ist ein iibler Trick, wenn nun die CDU hergeht
und die Polizeibeschiftigten im mittleren Dienst in A 9 und
A9 + Z plbtzlich zum gehobenen Dienst hinzurechnet,
obwohl sie da gar nicht drin sind, und dann mit 60 %,
operiert.

(Beifall bei der SPD)

Aber das entscheidendste Argument gegen dieses Mogel-
paket ist, daB die CDU tatsiichlich bis zum Jahr 2002 das
cinfohren will, was Nordrhein-Westfalen im Jahr 1991
bereits hat.

(Beifall bei der SPD - Abg. Strobele CDU: Der
Mann klopft Spriiche!)

Aber, meine Damen und Herren, es gibt schwerwiegende
Argumente, warum wir die zweigeteilte Laufbahn brau-
chen, und diese Argumente miissen wir der Bevdlkerung
draullen sagen.

(Minister Mayer-Vorfelder: Vom Mieterbund ver-
stehen Sie mehr, Herr Schrempp, als vom Poli-
zeibereich!)

Ich will Thnen einige davon nennen. Wir brauchen e¢ine
Qualifikationsoffensive fir die Polizei, weil die Qualifika-
tionsanforderungen an die Polizei immer hoher werden.
Ich nenne zunehmende Beweisanforderungen bei Ermitt-
lungsverfahren, stindige Fortentwicklung des Rechts,
Komplexitit des Rechts — schauen Sie unser neues Poli-
zeigesetz an ~, neue Formen der Kriminalitit und dadurch
entstehende Aufgaben, Rauschgift-, Umwelt-, Gewaltkri-
minalitit, organisierte Kriminalitit, Computerkriminalitét
usw., immer umfangreicher werdende Verkehrssicherheits-
arbeit und Ubergang zu immer mehr Datenarbeit. Diese
Qualifikationsoffensive, glaube ich, ist notwendig, um die
Polizei in die Lage zu versetzen, auch in Zukunft ihrer
Aufgabe gerecht zu werden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Immer weniger junge Leute wollen den Polizeiberuf ergrei-
fen. Im mittleren Neckarraum gibt es quasi kaum mehr
minnlichen qualifizierten Nachwuchs fiir den Polizeiberuf.

{Abg. Oettinger CDU: Na, na, na! — Zuruf des
Ministers Mayer-Vorfelder)

Dies ist die Abstimmung der jungen Leute mit den Fiien,
denn die jungen Leute sagen: Zu dieser miesen Bezahlung
werden wir diesen schweren Job nicht iibernehmen.

(Unruhe bei der CDU)

Fragen Sie mal Stuttgarter Polizeibeamte, Herr Mayer-
Vorfelder. Die sind versetzt worden, zwangsversetzt aus
allen Teilen des Landes nach Stuttgart.

(Anhaltender Beifall bei der SPD — Abg. Dr.

Spéri SPD: Jawohl, so ist es! - Minister Mayer-
Vorfelder: Keine Ahnung!)
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{Schrempp)

Meine Damen und Herren, es ist kein Wunder, dall S6hne
von Polizeibeamten nicht mehr wie friiher zur Polizei
gehen, wenn sie erfahren, daB der Vater 10, 12 oder im
Ausnahmefall auch 17 Jahre nicht beférdert wurde.

Der dffentliche Dienst — das ist sicher ein wichtiges Ar-
gument - steht ohnehin in der Gefahr, den Wettbewerb
beim Nachwuchs gegeniiber der gewerblichen Wirtschaft
und der Industrie zu verlieren.

(Aha-Rufe von der CDU - Unruhe - Glocke des
Prisidenten)

Gerade deshalb hat die SPD-Landtagsfraktion seit langem
ein Strukturprogramm fiir den gesamten O6ffentlichen
Dienst, also auch fiir Pflege, fiir Justiz, fiir die technischen
Beamten, fiir die allgemeine Verwaltung und fiir die Steu-
erverwaltung, verlangt.

(Minister Mayer-Vorfelder: Alles zweigeteilt!)
- Nein, nicht alles zweigeteilt, aber eine bessere Struktur.

Ich méchte hier den Ministerprisidenten ausdriicklich war-
nen: Horen Sie endlich auf, Teile des &ffentlichen Dienstes
gegen andere Teile des 6ffentlichen Dienstes auszuspielen!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, es ist schon fast bdsartig,

(Abg. Fleischer CDU: Die soziale Symmetrie fehlt
Thnen!)

wenn man indirekt behauptet, man miisse etwas weniger
Kriminalitdtsbekdimpfung machen, um bei der Steuerver-
waltung etwas mehr draufsatteln zu kdnnen, oder umge-
kehrt.

(Zuruf von der CDU: Unsinn!)

Wir brauchen Verbesserungen im gesamten o6ffentlichen
Dienst. Wir brauchen zunichst Verbesserungen bei der
Polizei, weil wir den groiten Nachholbedarf bei der Polizei
haben. In keinem anderen Teil auBer im Justizvollzugs-
dienst ist der Anteil des mittleren Dienstes so hoch.

(Minister Mayer-Vorfelder: In der Steuerverwal-
tung gibt es mehr Bedienstete im mittleren Dienst
als bei der Polizei!l)

~ Bei der Polizei sind doch mehr als 80 % im mittleren
Dienst; das wissen Sie doch! — Uber 1 000 Stellen kénnen
nicht besetzt werden, 3 000 fehlen nach dem Sicherheits-
plan II; wiirde er fortgeschrieben und die Stellenzahl end-
lich auf der Grundlage von 38,5 Wochenstunden berech-
net, fehlten 8 000 bis 9 000 Stellen.

Meine Damen und Herren, hochqualifizierte Polizeibe-
schéftigte verlassen ihren Beruf, andere treten ihn gar nicht
an, wieder andere gehen wihrend der Ausbildung,
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(Abg. Fleischer -CDU: Und Ihre Rede tut das
iibrige!)

Das Hauptproblem ist, glaube ich, nicht allein die Bezah-
lung, sondern die mangelnde Berufsperspektive. Wie soll
eigentlich innere Sicherheit in diesem Land noch gewihr-
leistet werden,

(Abg. Fleischer CDU: Wenn man so redet wie
Siel)

wenn wir keine Polizeibeschiftigten mehr haben?
(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Wer hier nicht handelt, gefihrdet fahrldssig oder vorsitz-
lich die innere Sicherheit in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Oettinger CDU: Scheinheilig!)

Wir halten es im Interesse der Bevélkerung nicht mehr
linger fiir zumutbar, daB nachts in verschiedenen Teilen
des Landes ein Polizeibeamter auf 20 000 Einwohner
kommt.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dr. Spori SPD:
Richtig!)

Wir halten es fiir nicht mehr zumutbar, daB in verschie-
denen Revieren nachts nur ein Streifenwagen zur Verfi-
gung steht,

(Abg. Weimer SPD: So ist es!)

in dem der zweite Mann vielleicht nur ein Polizeifreiwil-
liger ist. Aus diesemn Grund, Frau Koilegin Glaser, kénnen
wir die Polizeifreiwilligen nicht entlassen, sondern wir
miissen sie so lange halten, bis wir die Polizei so verstirkt
haben, daB alle Aufgaben von der Polizei libernommen
werden kdnnen.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Wie lange?)
- So schnell wie méglich, vier, fiinf Jahre sicher.

Die innere Sicherheit in diesem Land wird durch die CDU
immer mehr geféhrdet.

(Lachen bei der CDLU)

Die innere Sicherheit ist in diesem Land nach Aussage von
Polizeibeamten nicht mehr gewihrleistet.

{Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der CDU
- Abg. Fleischer CDU: Primitive Agitation!)

Meine Damen und Herren, wir wissen doch, daB Gesetze
so lange nichts taugen, solange sie nicht durchgesetzt
werden kdnnen; und das konnen sie nicht, wenn Sie
drauBlen vor Ort keine Polizeibeamten mehr haben.

(Lachen bei der CDU)
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(Schrempp)

Ein Weiteres wurde vom Kollegen Vollmer gesagt; ich will
es nicht vertiefen. Es gibt geniigend wissenschafiliche Gut-
achten, Funktionsanalysen und anderes, die beweisen, daB}
die Polizei in den gehobenen und héheren Dienst eingestuft
werden mub.

Nun sagen Sie, da} andere Linder nicht reagiert hitten.
In Berlin haben wir das Problem der zweigeteilten Lauf-
bahn bei der Kripo schon lange nicht mehr, weil dort
bereits 100 %, der Kripo im gehobenen und héheren Dienst
sind.

(Unruhe - Minister Méyer-Vorfelder; In Nord-
rhein-Westfalen, wie ist es da?)

In Nordrhein-Westfalen, in Rheinland-Pfalz, in Hessen — —
(Zuruf des Ministers Mayer-Vorfelder)
In Hessen wurden iiber einen Nachtragshaushalt
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

~ Herr Mayer-Vorfelder, horen Sie mal zu ~ der rotgriinen
Koalition 740 Umwandlungen durchgefiithrt, womit iiber
4 000 Beforderungen verbunden waren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und den GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren von der CDU, héren Sie endlich
auf, mit falschen Einkommenszahlen zu spielen.

(Zuruf von der SPD: Genau!)

Ein Beamter mit dem Spitzensatz A 9 im mittleren Dienst
mit vier Kindern, etwa 33, 34 Jahre alt, rechnet vor, daB
er, da seine Frau nicht arbeiten kann, gerade 70 DM mehr
im Monat verdient, als er iiber die Sozialhilfe bekommen
wirde.

(Beifall bei der SPD - Lebhafter Widerspruch bei
der CDU - Minister Mayer-Vorfelder: Das
stimmt halt nicht!}

— Jawohl, das stimmt.

(Abg. Strobele CDU: Das ist eine Lige! — Weitere
lebhafte Zurufe von der CDU)

Ich gebe Ihnen nachher ein anderes Beispiel; ich habe es
dabei, keine Sorge.

Die SPD-Landtagsfraktion hat als erste Landtagsfraktion
ihren einstimmig gefaBten BeschluB zur Einfihrung der
zweigeteilten Laufbahn als Antrag vorgelegt, den Antrag,
in einem Stufenplan bis zum Jahre 2000 100 % der Stellen
bei der Kriminalpolizei und 709% der Stellen bei der
Schutzpolizei dem gehobenen oder héheren Dienst zuzu-
ordnen, die Fachhochschule fiir Polizei auszubauen und fiir
lebensiltere Beamtinnen und Beamte einen Bewihrungs-
aufstieg nach A 11 durchzufithren. Meine Damen und
Herren, ich fordere Sie auf, heute keine Geschaftsord-
nungstricks zu machen, sondern mit uns hieriiber nament-

lich abzustimmen, damit die draullen wissen, wer sich wie
verhalten hat.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind der Meinung, da dieser Bewihrungsaufstieg
schon deswegen kommen muB, weil es die Leute gar nicht
notwendig haben, eine zusitzliche Ausbildung zu machen,
denn sie haben iiber Jahre und Jahrzehnte hinweg bereits
Sachbearbeiterfunktionen erfiillt. Wir sind der Meinung,
daB es gar nicht méglich ist, eine Schnellbleiche oder einen
Schnellkurs zu machen, weil Sie die Leute aus den Revieren
und Posten abziehen miiten und sie dann dort fehlten. Sie
kénnen ja dort bereits jetzt die Mindestschichtstirke nicht
einhalten.

Meine Damen und Herren, schlieBlich miissen wir sicher-
stellen, daB die Polizei von polizeifremden Aufgaben be-
freit wird. Wir fordern seit Jahren, da mehr Sekretdrinnen
eingestellt werden und daB Polizeibeamte nicht bis zu 50 %,
ihrer Zeit, statt Streife zu gehen, statt vorbeugend titig zu
sein, was ja gar nicht mehr geschieht, an der Schreibma-
schine sitzen miissen, als wire das Diktaphon noch nicht
erfunden.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der
GRUNEN und der FDP/DVP)

Ich sage all denjenigen, die Angst haben, als Absolventen
der Fachhochschule fiir Polizei hier ins Hintertreffen zu
geraten, daB dies nicht der Fall sein wird. Durch gleich-
zeitige volle Durchschliisselung der vom mittleren Dienst
in den gehobenen Dienst umgesetzten Stellen ist gewihr-
leistet, daB fiir die Absolventen der Fachhochschule eine
Beforderung in das erste Beforderungsamt und auch in
andere Befdrderungsémter garantiert wird. AuBerdem wird
sichergestelit werden, daB besonders herausragende Funk-
tionen Beamten mit einem Fachhochschulstudium vorbe-
halten bleiben. Dies ist auch deshalb notwendig, weil diese
Beamiten fiir die Fiihrungsfunktionen im gehobenen Dienst
dringend gebraucht werden und weil wir auch den Anteil
am hoheren Dienst wesentlich erhdhen wollen.

Meine Damen und Herren, es gibt hier noch einige schlech-
te Argumente. Es wird gesagt, es sei doch wohl nicht Sache
des gehobenen Dienstes, Strafzettel fiir Parksiinder zu
schreiben. Ich weiB3, daB dies der Gemeindevollzugsdienst
macht und nicht die Polizei, weil sie daftir keine Zeit hat.
Und der Gemeindevollzugsdienst hat im Gegensatz zur
Polizei noch die Sekretirinnen, die die Berichte schreiben.

{Beifall bei der SPD sowie der Abg. Rosemarie
Glaser GRUNE und Vollmer FDP/DVP)

Es wird behauptet, daB in Zukunft, wenn die zweigeteilte
Laufbahn eingefiihrt sei, nur noch Abiturienten zur Polizei
kimen. Dies ist grob falsch, weil wir bereits heute Bewer-
bern mit HauptschulabschluB und mit Realschulabschlu
selbstverstindlich auch die Maglichkeit geben, durch Aus-
bildung bei der Bereitschaftspolizei und bei der Polizei-
schule in Freiburg die Voraussetzungen der Fachhoch-
schulreife zu erwerben und damit auch in den gehobenen
Dienst zu kommen. Das machen wir bereits heute. Horen
Sie mit dem Ammenmirchen auf.
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(Schrempp)
(Beifall bet der SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schlu
kommen.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Jawohl, das machen wir!)

Wir Sozialdemokraten verwahren uns auf das schirfste
gegen die Beschimpfungen und Vorwiirfe der CDU, wenn
Polizeibeschiftigte ihr demokratisch legitimiertes Recht
wahrnehmen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und Beifall bei
Abgeordneten der GRUNEN und der
FDP/DVP)

Wir werden es nicht hinnehmen, daB Teile der Landesre-
gierung und auch einige der CDU-Kolleginnen und -Kol-
legen die Polizeibeschiftigten weiterhin verunglimpfen

(Lebhafter Widerspruch bei der CDU — Minister
Mayer-Vorfelder: Wer macht denn das? Nennen
Sie mal den! — Abg. Oettinger CDU: Wer denn?)

und ihnen ihr Demonstrationsrecht nehmen wollen.
(Beifall bei der SPD)

Sie haben von Nétigung gesprochen, wenn Polizeibeamte
demonstrieren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Die sogenannte Standfestigkeit der Landesregierung er-
weist sich bei niherem Hinsehen als billiges Herausstehlen
aus der Verantwortung gegeniiber Polizei und innerer
Sicherheit.

Auch die Frage der Kosten ist leicht zu kliren. Meine
Damen und Herren, Sie miissen sich entscheiden, was
Ihnen wichtiger ist: 500 Millionen DM im Land fiir die
Vermiogensteuerreform hinzulegen oder fiir die innere Si-
cherheit etwas zu tun.

(Lebhafter Beifall bei der SPD - MiBfallensiuBe-
rungen bei der CDU - Abg. Sieber CDU: Dem-
agoge! - Abg. Strobele CDU: Demagogie!)

Die innere Sicherheit in Baden-Wiirttemberg mufi wieder
Prioritit bekommen. Dies ist unsere Auffassung als Sozi-
aldemokraten. Wir Sozialdemokraten werden ab dem
5. April oder ab Juni in diesem Lande die Verantwortung
fiir die innere Sicherheit Gbernchmen

(Abg. Oettinger CDU: Wer wird es, Birzele oder.
Sie? Machen Sie es selber? Der Schattenminister()

und werden dem Sicherheitsbediirfnis der Blirgerinnen und
Biirger in diesem Lande Rechnung tragen. Wir werden die
Fiirsorgepflicht des Arbeitgebers gegeniiber den Polizeibe-
schiftigten ernst nehmen und wazhrnehmen.
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Wir werden in Zukunft die innere Sicherheit in diesem
Lande garantieren, eine innere Sicherheit, worauf unsere
Biirgerinnen und Biirger einen Rechtsanspruch haben, weil
diese innere Sicherheit ein wesentlicher Bestandteil unseres
Rechtsstaates ist.

Ich sage Ihnen noch einmal: Wer jetzt nicht handelt,
gefihrdet den Rechtsstaat. Und dies werden wir nicht
zulassen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und Beifall bei
Abgeordneten der GRUNEN und der
FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Oettinger.

Abg. Oettinger CDU: Herr Prisident, meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Dr. Spori, bevor
Sie gehen:

(Abg. Weimer SPD: Er geht nicht! - Abg. Brigitte
Wimmer SPD: Er kommt wieder!)

Ich wollte zunichst Sie, meine verehrten Kollegen von der
Opposition, herzlich bitten, in Thren Redebeitridgen hier im
Landtag und in Thren Pressemitteitungen zur Sachlichkeit
zuriickzukehren.

(Beifall bei der CDU - Abg. Koder SPD: Das sagt
ausgerechnet ihr!)

Wir haben eine gemeinsame Verantwortung fiir den Stil des
Parlaments und eine gemeinsame Verantwortung fiir Haus-
halt, Beamte, Polizei und innere Sicherheit.

Horen Sie erstens damit auf, die Frage der Besoldungs-
struktur zu einer Frage der inneren Sicherheit zu verdrehen.

(Abg. Schrempp SPD: Ja, natiirlich!)
Ich weill ja, daB Sie heute schon Wahlkampf beginnen.

(Abg. Schrempp SPD: Wahlkampf ist immer,
Herr Kollege!)

Mit einer Tarifauseinandersetzung, wie sie der Kampf um
Lohn und Gehalt nun einmal darstellt, kann man in weiten
Teilen der Wihler keine Stimmen gewinnen. Deswegen
versuchen Sie vorzugaukeln, daB es um die innere Sicher-
heit der Biirger in Baden-Wirttemberg gehe.

(Beifall bei der CDU)

Dies ist unserios. Baden-Witrttemberg liegt mit einer Ver-
brechensaufkldrungsquote von iber 52 % im Bundesgebiet
an zweiter Stelle.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Und wie viele Polizi-
sten fehlen hier? Wie viele fehlen?)

Ich finde, daB die Polizei in Baden-Wiirttemberg auf diese
Erfolge stolz sein kann. Ich mochte ihr namens der CDU-
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(Oettinger)

Fraktion dafiir ausdriicklich Dank sagen und ihr dazu
gratulieren.

(Beifall bei der CDU)

Unser Besoldungsstrukturprogramm fiir die Polizei in Ba-
den-Wiirttemberg soll diese wichtige Berufsgruppe auch fiir
die Zukunft gerecht stellen und motivieren.

Wahr ist, daB Sie sich, meine Damen und Herren von der
Opposition, einem wirksamen Polizeigesetz, bei dem es in
Wahrheit um die Wahrung der inneren Sicherheit geht,
villig verweigert haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Abg. Koder
SPD: Herr Qettinger, so billig kommen Sie nicht
weg!l)

Herr Kollege Geisel hat sich zu der Behauptung verstiegen,
es sei verfassungswidrig, wenn fiihrende Polizeibeamte des
hdheren Dienstes im Polizeigesetz die Kompetenz erhiel-
ten, so wie wir es beschlossen haben, den Einsatz verdeck-
ter Ermittler oder aber eine Rasterfahndung anzuordnen.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Jawohl, bei dem bleibe
ich?)

Ich fand diese Einstellung nicht nur rechtlich falsch, son-
dern auch fiir die Sache der inneren Sicherheit nachteilig.

(Beifall bei der CDU)

Frau Kollegin Glaser, Sie haben das von Regierung und
CDU-Fraktion verabschiedete neue Polizeigesetz als ein
,,Ermichtigungsgesetz” bezeichnet.

(Pfui-Rufe von der CDU - Abg. Rosemarie Gla-
ser GRUNE: Richtig! Dazu stehe ich!)

Sie haben damit ganz bewult ein demokratisch legitimier-
tes verfassungsmiBiges Gesetz mit einem Unrechtsakt des
NSDAP-Regimes verglichen.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel wollen Sie
denn jeizt einstellen?)

Ich fordere Sie nochmals hier auf:

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel Polizisten
werden eingestellt?)

Kommen Sie auf den Boden unserer freiheitlichen Grund-
ordnung auch in lhrer Sprache in diesem Hause zuriick.

(Beifall bei der CDU - Abg. Koder SPD: Herr
QOettinger, Sie haben die falsche Rede dabei! -
Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel Polizisten wer-
den eingestellt? Wieviel fehlen? Wieviel Polizei-
beamte fehlen in Baden-Wiirttemberg?)

Apropos Sprache: Es ist schon eigenartig, wenn in der
Erinnerung vieler Baden-Wiirttemberger und wenn im
Wissen dieses Parlaments Fran Kollegin Glaser mehrfach
und haBvoll von ,,Bullen” gesprochen hat,

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Wie bitte? -
Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel Polizeibeamte
fehlen in Baden-Wirttemberg?)

Frau Kollegin Glaser mehrfach und nachweislich Polizei-
beamte als ,,Bullen’’ bezeichnet hat und sich dann hier mit
viel Kreide im Maul als die wahre Gralshiiterin der inneren
Sicherheit aufspielt.

(Beifall bei der CDU)

Herr Kollege Schlauch, die Beitrdge Threr Fraktion zur
inneren Sicherheit soliten sich nicht darin erschopfen, die
Forderung der zweigeteilten Laufbahn zu erheben und
gleichzeitig populistisch die Einstufung von Ministern in
den mittleren Dienst vorzuschlagen. Ich frage in Kiirze
Ihren Kollegen Staatsrat Schwandner, was er von diesem
Vorschlag hilt.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Das ist eine scharfe
Drohung! - Lachen bei den GRUNEN und der
SPD - Glocke des Prisidenten)

Herr Kollege Schlauch, Sie haben mit Threr Unterschrift
in den letzten sieben Jahren nicht eine einzige Hebung
beantragt, nicht eine einzige Schliisselung beantragt,

{Abg. Fleischer CDU: So ist es!)

nicht eine einzige Neustelle beantragt, und jetzt kommen
Sie hierher und erdreisten sich nach sieben Jahren der
villigen Untiitigkeit, nach sieben Jahren der Ablehnung
des Haushalts der Polizei, plétzlich den blaven Himmel
wenige Wochen vor der Wahl versprechen zu wollen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)
Bleiben Sie bei den Fakten.

(Abg. Jacobi GRUNE: Bleiben Sie mal bei den
Fakten!)

Die Behauptung ist unwahr, daB der Polizei zu Hunderten
die Beamten davonliefen. Wahr ist: Im letzten Kalender-
jahr haben 116 ven iiber 24 000 Beamten in der Polizei den
Beruf gewechselt.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel fehlen? Wie-
viel fehlen?)

Diese 116 sind 116 zuviel,
{Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel fehlen denn?)

aber Sie werden keinen Beruf in Baden-Wiirttemberg fin-
den, in dem es nicht auch Umsteiger gibt.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel fehlen, Herr
Qettinger?)

Unlauter ist Ihre Behauptung, Herr Kollege Maurer,

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wieviel fehten? Wie-
viel fehlen?)

6803



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 10. Wahlperiode - 82. Sitzung - Donnerstag, 12. Dezember 1991

{Oettinger)

es gebe rund 1 000 Leerstellen, denn Sie wollen damit den
falschen Eindruck erwecken — -

{(Zuruf des Abg. Schrempp SPD)

- Lassen Sie mich doch ausreden. Dann wird Thre Frage
beantwortet.

(Glocke des Prasidenten)
Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Darf ich um Ruhe bitten.

(Abg. Schlauch GRUNE: Schreien Sie doch nicht
s0, Herr QOettinger!)

Abg. Oeftinger CDU: Ich schreie so, wie es notwendig ist,

(Abg. Schlauch GRUNE: Sie haben dem Herrn
Schrempp vorhin vorgeworfen, daf} er schreit!
Aber Sie iibertreffen ihn um ein Vielfaches!)

um das Gebriill der Sozialdemokraten zu iiberdecken.
(Beifall bei der CDU)

Die SPD will mit dieser Behauptung den falschen Eindruck
erwecken, es gebe Planstellen im Haushalt, die unbesetzt
sind, weil sich keine Beamten fanden.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Das stimmt doch!)

Wahr ist: Jeder Einstellungsjahrgang bei der Polizei wurde
bisher voll besetzt.

{Abg. Schrempp SPD: Ja, das ist wahr!)

Aber, falls Sie nicht wissen sollten, woher Leerstellen im
Haushalt kommen, will ich es Thnen sagen, Herr Kollege
Schrempp: Die Leerstellen ergeben sich zum Beispiel bei
der Neueinstellung von Polizeibeamten, die in der Zeit bis
zur Ablegung ihrer Priifung auf keiner Planstelle sitzen. Die
Leerstelle muB aber zur Verfiigung stehen, damit sie ihr
Gehalt spiter bekommen kdnnen.

(Abg. Fleischer CDU: So ist es!)

Horen Sie, Herr Kollege Schrempp, endlich auch auf, von
einer ,,miesen Bezahlung” zu reden.

(Abg. Schrempp SPD: Jawchl, das ist einel)

Unlauter ist, wenn wir Bruttogehilter der freien Wirtschaft
mit Bruttogehiltern des Beamtentums vergleichen. Ich
nenne Thnen Zahlen und bin bereit, wo auch immer, in
Freiburg, in Stuttgart, bei welchem Podium auch immer,
diese Zahlen von Thnen widerlegt zu sehen. Ich werde sie
Mark fiir Mark nachweisen.

Polizeimeister in A 7, 25 Jahre alt, verheiratet, ein Kind,
netto 3 138 DM,

{Lachen bei der SPD - Glocke des Présidenten)

Polizeiobermeister in A8, ...
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(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren!

Abg. Oettinger CDU: ... 29 Jahre alt, verheiratet, ein
Kind, 3 325 DM.

(Glocke des Prisidenten)

Polizeihauptmeister in A9, 39 Jahre alt, verheiratet, zwei
Kinder, netto 4 022 DM.

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN)
Ich meine, daB3 diese Zahlen - -
(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren,
darf ich um Ruhe bitten.

(Abg. Schlauch GRUNE: Das Verwaltungsgericht

in Karlsruhe hat doch recht gehabt, dall Abgeord-

nete keine Sachverstindigen sind! -~ Glocke des
Prisidenten)

Abg. Oettinger CDU: Ich meine, daB diese Zahlen - zu
diesen gehdren das Grundgehalt, der Ortszuschlag, die
Stellenzulage, die Polizeizulage, dazu gehort die vermd-
genswirksame Leistung, dazu wird riickwirkend ab 1. April
die Zulage zum Dienst in ungiinstigen Zeiten gehdren —,
daB diese Gehilter und Zulagen

(Zuruf von der SPD: Uberstunden!)

sich auch in Konkurrenz zu anderen Berufen im 6ffentli-
chen Dienst und in der freien Wirtschaft sehen lassen
kénnen und daB wir uns deswegen in der Abwigung der
Staatsverschuldung und in der Abwigung der gerechten
Besoldung in ¢iner guten Symmeirie bewegen.

(Beifall bei der CDU)

Ich kann nur sagen: Fahren Sie endlich aus Threm Sack-
bahnhof heraus. Ich meine mit Sackbahnhof die zweige-
teilte Laufbahn, auf die Sie kurz vor der Wahl aufgesprun-
gen sind,

{Abg. Ulrich Maurer SPD: Das stimmt doch gar
nicht! Sie ligen! Sie liigen! Sie liigen!)

nachdem Sie vor einem halben Jahr noch nicht einmal
gewuBt haben, was damit gemeint ist.

(Beifall bei der CDU - Abg. Ulrich Maurer SPD:
Sie ligen ja, Herr Kollege! - Glocke des Prisi-
denten)

Dieser Zug fiihrt nur auf einer Strecke aus dem Sackbahn-
hof heraus, nimlich zuriick zur Realitét.

(Abg. Schiauch GRUNE: Realo Oettinger!)
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Die Einfiihrung der zweigeteilten Laufbahn bei der Polizei
wiirde die Abschaffung des mittleren Dienstes bedeuten.
Was machen Sie, wenn morgen ein mittlerer Beamter aus
der Finanzverwaltung zu Thnen kommt, der folgende Auf-
gaben wahrnimmt: Einkommensteuerbescheide, Umsatz-
steuerbescheide, GewerbemeBbetrags- und Vermdgensteu-
erbescheide? Was sagen Sie einem Beamten, der als Um-
satzsteuerfachpriifer oder LohnsteuerauBenpriifer die zwei-
geteilte Laufbahn bei der Finanzverwaltung fordert?

(Abg. Schrempp SPD: Wo ist denn lhre Funkti-
onsanalyse hierfiir?)

Was sagen Sie einem Justizvollzugsbeamten, oftmals noch
im einfachen Dienst,

(Abg. Schrempp SPD: Ja warum handeln Sie
denn nicht?)

der von der zweigeteilten Laufbahn hort und sich ungliu-
big von A4, A5 und A 6 umschauen muf}?

(Abg. Schrempp SPD: Ja warum tun Sie nichts?)

Was sagen Sie einem Beamten des Landratsamtes im
mittleren Dienst, der die Katastrophenschutzorganisation
sachbearbeitend leitet? Oder was sagen Sie Krankenschwe-
stern und Krankenpflegern, die Entscheidungen idber Le-
ben und Tod eines Patienten mitzutragen haben?

Ich meine, wir haben eine Verantwortung fiir die Polizei,
aber nicht nur fir sie. Wir haben eine Gesamtverantwor-
tung fiir Arbeitnehmer — Angestellte, Arbeiter und Beamte
— in allen Bereichen der Landes-, Bundes- und Kommu-
nalverwaltung.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der
GRUNEN)

Diese Verantwortung muB eingebettet sein in den Gesamt-
haushalt und muB verantwortbar sein vor dem Steuerzahler
in unserem Land.

(Abg. Drexler SPD: Nicht ins Mikrophon beiflen!
— Heiterkeit)

Die zweigeteilte Laufbahn kostet, voll umgesetzt mit allen
Folgebeforderungen, in Baden-Wiirttemberg jahrlich
345 Millionen DM.

(Abg. Schrempp SPD: Die waren auch schon mal
héher!)

Die Opposition beklagt in diesem Landtag regelmiBig die
geringe frei verfiigbare Finanzmasse im Haushalt. Bei
einem Landeshaushalt von 50 Milliarden DM ist die freie
Entscheidungsmasse 3,5 Milliarden DM. Ich frage Sie: Wie
kénnen Sie verantworten, mit einem einzigen BeschluB
heute abend 10 %, unserer gesamten Landeskompetenz ver-
vespern zu wollen?

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Was machen Sie denn
im Bundesrat? — Abg. Schlauch GRUNE: Kein

Mensch will das von heute auf morgen machen,
Herr Kollege!)

Wollen Sie die Staatsverschuldung erhdhen? Wollen Sie
den Umwelthaushalt kiirzen? Wollen Sie den Wohnungs-
bau wegnehmen, oder wollen Sie im Sozialbereich abknab-
bern?

Das Programm der CDU-Fraktion sieht wie folgt aus:
(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Erstens; Wir wollen den Anteil des gehobenen Dienstes bei
der Polizei, nachweisbar durch einen BeschluB des Land-
tags heute abend sichtbar gemacht, von derzeit 18 % inner-
halb eines Zehnjahresprogramms auf 40 %, erhéhen. Dies
bedeutet einen Anteil des gehobenen Dienstes von 30 % bei
der Schutzpolizei und von mehr als 80 % bei der Krimi-
nalpolizei.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: 20011)

Schon heute ist es so, dad iiber die sogenannten ,,Verzah-
nungsamter” 39 % der Schutzpolizisten im mittleren Dienst
den Besoldungsgruppen A 9 und A9 + Zulage angehdren.
Bei der Kriminalpolizei sind es derzeit 69 %. Ich meine, dafl

‘dies aufgrund der derzeitigen Ausgangssituation im Ver-

gleich zu allen anderen Bundeslindern eine Entwicklung
ist, die den Belangen der Polizei in vollem Umfang gerecht
wird.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Das glauben Sie
doch selber nicht! - Abg. Schrempp SPD: Mogel-
packung!)

Herr Kollege Schrempp, nur ein Beispiel: Ihr verehrier
Parteifreund Lafontaine, bis vor kurzem das groBe Vorbild
Thres Fraktionsvorsitzenden, hat mit der Landesregierung
des Saarlands wie folgt beschlossen: Anteil der Schutzpo-
lizei im gehobenen Dienst im Jahr 2001 Erhdhung von
derzeit 12,5Y%, auf 25 Y%,

(Hort, hort! bei der CDU)

bei der Kriminalpolizei von derzeit 50 % auf 80 %. Weit
weniger in Threm Musterland, als wir uns vornehmen!

(Beifall bei der CDU - Abg. Ulrich Maurer SPD:
Das war das stiirkste Argument! - Abg. Schrempp
SPD: Und jetzt sagen Sie etwas zu Hessen!)

Wir werden weiter im Haushalt 1991 und 1992 insgesamt
rund 2 000 Hebungen mit ebenso vielen Beforderungen fiir
Beamte der Polizei vorsehen, Weitere 400 Hebungen sind
Jahr fur Jahr in den Haushalten 1993 bis 2002 enthalten.

Meine Damen und Herren, im dibrigen werden wir auch
{iber neue Planstellen, die notwendig sind, um auf 40 % zu
kommen, Jahr fiir Jahr im Haushalt in dem notwendigen
Umfang entscheiden.

Fiir Beamte ab dem Lebensalter 55 wird in funktionsbe-
werteten Stellen ein Bewihrungsaufstieg eingefiihrt. Dies
sind zirka 450 Hebungen von A9 + Z direkt nach A 10.
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Fiir Beamte ab dem 45. Lebensjahr in funktionsbewerteten
Stellen wird der Aufstieg vom mittleren in den gehobenen
Dienst nach einem straffen Aufstiegslehrgang ermdglicht.
Diese Mafinahmen erfolgen unbeschadet der auch von uns
zu beachtenden Aufstiegs- und Einstiegschancen der
Absolventen der Fachhochschule fiir Polizei. Die FH fiir
die Polizei in Villingen-Schwenningen wird von derzeit 430
Studienplitzen auf rund 900 Studienplitze im Jahre 1997
ausgebaut. Paraliel dazu werden die Studentenwohnheime,
die Lehrgebdude und Funktionsriume ausgebaut.

Ich meine, mit diesem Programm, das wir heute mehrheits-
fihig machen werden, das wir fiir die Polizei umsetzen
werden, das 100 Millionen DM im Jahr kosten wird, wer-
den wir allen unseren Belangen, unserer Gesamtverantwor-
tung und nicht nur einem Einzelpopulismus gerecht. Ich
meine, meine Damen und Herren, da} wir auch in Zukunft
dort, wo im Detail Verbesserungen notwendig sind, diese
zugunsten des Polizeibeamten in seinem Revier vornehmen
miissen.

Ich nenne bewufit auch Schwachstellen. Ich nenne die
Schwachstelle, daB wir die vielen Uberstunden anerken-
nen, aber auch prifen miissen, wie wir sie abbauen kénnen.
Ich nenne das Problem, daB wir Frauen bewult auch im
offentlichen Dienst eine Chance geben wollen, aber ein zu
grofler Anteil bei den neu eingestellten Jahrgiingen insge-
samt die Struktur der Polizei nicht stirkt. Ich nenne die
Tatsache, dal} sich naturgemiB im zehnten Jahr einer
Hochkonjunktur der &6ffentliche Dienst insgesamt
schwertut, auf dem Arbeits- und Ausbildungsmarkt kon-
kurrenzfihig zu bleiben. Dies ist iibrigens der einzige
Grund, warum ich fiir die CDU die Hochkonjunktur im
zehnten Jahr beklage. Aber um so mehr miissen wir -
wiederum fiir alle Bereiche des offentlichen Dienstes -
priifen, wie wir konkurrenzfahig bleiben.

Die CDU-Fraktion unterstiitzt die Landesregierung bei
ihrem Vorhaben einer Zulage von 80 Millionen DM, die
neu fiir Beamte und Angestellte im Offentlichen Dienst
beschlossen wurde. Wir werden in diesem Landtag die
Ballungsraumzulage mit Blick auf Stuttgart und andere
Schwerpunktrdume fiir Beamte und Angestellte gerade
auch der Polizei beschliefen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich eine kurze
abschlieende Gesamtschau machen.

(Abg. Weimer SPD: Schau ist gut!)
- Billige Tricks sind auch nicht besser.

Der Beamtenstatus ist nicht nur nach Mark und Pfennig
und nicht allein nach Geschrei zu bemessen, sondern auch
nach der Arbeitsplatzsicherheit. Wir wollen am Beamten-
prinzip festhalten. Ich bin gespannt, wo Rot und Griin sein
werden, wenn in fiinf Jahren der Beamtenstatus in
Deutschland auf dem Priifstand sein wird.

(Abg. Schlauch GRUNE: In der Regierung und
Sie in der Opposition!)

Wir wollen ihn beibehalten.
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(Beifall bei der CDU)

Wir miissen des weiteren sehen, daB wir auch fiir eine
gerechte Abwiigung zu anderen Gruppen sorgen. Was soll
denn der Beamte, der jetzt im gehobenen Dienst ist, sagen,
wenn die zweigeteilte Laufbahn bei der Polizei kommt?
Soll er die Forderung erheben, in die ,,eingeteilte” Lauf-
bahn eingestuft zu werden? Und was solf denn der Beamte
in A 13 aufwirts sagen? Denn der, der die Leistungsgesell-
schaft bejaht, mufl auch fir den, der einen lingeren
Ausbildungsweg, zum Beispiel an einer akademischen
Hochschule, durchlaufen hat, mehr Anreize bieten als fiir
den, der frilher — und mit Bezahlung - iiber die Fachhoch-
schule in den Staatsdienst gekommen ist.

Ich sage abschlieBend, gerichtet an alle, die sich davon
getroffen fithlen miissen:

{Abg. Ulrich Maurer SPD: Alle gegeneinander
ausspielen, schalten und herrschen! Sehr schén!
— Unruhe bei der CDU)

— Lieber Herr Kollege Maurer, Spaltpilze wie in Threr
Fraktion gibt es bei uns zu Hause keinen einzigen.

Ich sage zu denen, die sich davon getroffen filhlen miissen:
Rufe wie ,,Pfui Teufel!”, wie ,,Teufel raus!”, Begriffe wie
»Eskalationskampagne™ und Ankiindigungen wie ,,Teu-
felsaustreibung im April” vergiften die Atmosphire und
sind ein unmogliches Gebaren. Ich habe fiir meine Frak-
tion keinerlei Respekt vor diesem Stil und weise ihn
entschieden zuriick.

(Beifall bei der CDU)

Wir werden unser Programm heute beschlieBen, morgen
vertreten und auch nach dem 5. April mit unserer Mehrheit
durchsetzen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich dem
Herrn Ministerprisidenten.

Ministerpriisident Teufel: Herr Priisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Worum es der Opposition in
der heutigen Debatte geht, hat in decouvrierender Weise
der Polizeisprecher der SPD aufgezeigt,

(Abg. Schrempp SPD: Das war eine gute Rede,
was?)

indem er zu Beginn seiner Rede die ,,lieben Kolleginnen
und Kollegen auf der Tribiine” angesprochen hat. Wie weit
sind wir in einem Parlament gekommen, wenn es nicht
mehr um einen Austausch der Argumente in diesem Haus,
um ein Uberzeugen durch das Vortragen von Argumenten
geht, sondern um die Agitation fiir die Tribiine!

(Beifall bei der CDU)
Der Kollege Schrempp liBt sich von Fraktionskollegen aus

der Abgeordnetenbank noch mit Blitzlicht fotografieren,
damit er ein Bild vom Rednerpult fiir seinen nichsten
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Wahlprospekt hat. So weit sind wir in der Auseinander-
setzung gekommen, so sachlich geht es zu!

(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich schon am
Anfang feststellen: Die Landesregierung von Baden-Wiirt-
temberg ist fiir die Polizei verantwortlich, und sie stellt sich
dieser Verantwortung. Die Landesregierung von Baden-
Wirttemberg ist aber nicht nur fiir die Polizei verantwort-
lich, sondern auch fiir die vielen anderen Mitarbeiter des
dffentlichen Dienstes, von den Steuerbeamten bis zu den
Lehrern, von den Forstleuten bis zu den Vermessungstech-
nikern, von den Pflegekriften bis zu den Beschiftigten in
der Datenverarbeitung. Das Allerwichtigste ist, daBl es in
diesem Land allen Gruppen gegeniiber gerecht zugeht.

(Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren, ich kann es nicht verantworten,
so wie es die Oppositionsfraktionen tun, mein Féhnlein
jeweils in den Wind zu hdngen, den die lautstirkste Gruppe
gerade verursacht. Der bisherige Vorsitzende des Beamten-
bundes Baden-Wiirttemberg hat dafiir am vergangenen
Freitag cin gutes Bild gezeichnet. Er sagte auf seiner
Jahreshauptversammlung: Es ist doch nicht gerecht, wenn
nur das Rad geschmiert wird, das am lautesten quietscht.

Meine Damen und Herren, mein wichtigstes Anliegen war
deshalb - wir haben uns im Kabinett Zeit fiir mehrere
Beratungen genommen —, dafl wir ein Strukturprogramm
fiir alle Bereiche des offentlichen Dienstes, fiir Beamte,
Angestellte und Arbeiter vorlegen. Wir haben ein solches
Programm mit mehr als 80 Millionen DM Mehrleistungen
im néchsten Jahr als allererstes und bisher einziges Bun-
desland vorgelegt.

Das zweite: Genausowenig werde ich aus schierer Oppor-
tunitiit Erklirungen abgeben, die ich finanzpolitisch nicht
verantworten oder in kiinftigen Jahren nicht einlésen kann.
Mit einigen meiner Vorredner stimme ich darin tiberein,
daB es in den letzten Jahren schwieriger geworden ist,
geniigend qualifizierte junge Menschen fir den offentli-
chen Dienst zu gewinnen. Das ist aber keineswegs ein
Spezialproblem der Polizei. Bei Gewerbelehrern, bei tech-
nischen Berufen, in der Informationstechnik, bei den Pfle-
gebernfen und im mittleren Dienst der Steuerverwaltung —
um nur einige der gravierendsten Bereiche zu nennen -
stellen sich diese Probleme in mindestens der gleichen
Schirfe wie bei der Polizei oder noch erheblich schirfer.

Diese Entwicklung hat eine Ursache, iiber die heute iiber-
haupt nicht gesprochen worden ist. Die erste Ursache ist
ndmlich, daB wir heute und schon seit einigen Jahren noch
die Hilfte der Geburten in einem Jahrgang haben im
Vergleich zur Mitte der sechziger Jahre, als wir die gebur-
tenstirksten Jahrginge der Nachkriegszeit hatten. Es kom-
men in immer stirkerem AusmabB schwichere Jahrginge in
das erwerbsfihige Alter. In wenigen Jahren werden wir
ganz grofie Probleme in schlechthin allen Bereichen haben.
Sie kiindigen sich heute in diesen Bereichen bereits an.
Reden Sie mit einem Handwerksmeister; er sagt Ihnen,
welche Probleme er wenige Jahre nach dem Lehrstellen-
mangel heute hat, qualifizierte Nachwuchskrifte zu gewin-

nen. Wenn man nur noch halbe Jahrginge im Vergleich
zu den sechziger Jahren hat, dann hat man fiir schlechthin
alle Berufe nur noch das halbe Angebot. Dies wird eine
vollig neuve Einstellung in der Wirtschaft und in der
Verwaltung diesem Phinomen gegeniiber erfordern.

(Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)

Auf den zweiten Punkt hat Herr Kollege Oettinger bereits
hingewiesen. Erfreulicherweise sind in den letzten Jahren
sehr viele Arbeitsplitze neu geschaffen worden, die aller-
meisten davon bei uns in Baden-Wiirttemberg. Diese Ar-
beitsplitze in der Wirtschaft haben natirlich die Konkur-
renz verschirft, und zwar auch die Konkurrenz mit den
Moglichkeiten des dffentlichen Dienstes.

Die Landesregierung hat dieses Problem ldngst auch chne
Nachhilfe der Opposition erkannt und, wie bundesweit
keine andere Landesregierung, klare Zeichen gesetzt. Im
Rahmen des Besoldungsstrukturprogramms, das ein Ge-
samtvolumen von 200 Millicnen DM pro Jahr aufweist,
haben wir uns das Ziel gesetzt, bundesweit die Anhebung
der Eingangsdmter fiir den einfachen Dienst von A 3 nach
A 4, fiir den gesamten mittleren Dienst von A 6 nach A7
und fiir den gehobenen Dienst von A 9 nach A 10 durch-
zusetzen. Diese Initiative haben wir sofort nach der Be-
schiuBfassung in Regierung und Fraktion im Bundesfat
eingebracht. Mit dieser Initiative setzen wir an einem ganz
entscheidenden Punkt im Besoldungsgefiige des offentli-
chen Dienstes an, niamlich bei den Berufsanfingern und
der Eingangsbesoldung, auf die es vor allem ankommt.

(Beifall bei der CDU)

Nun, meine Damen und Herren, will ich IThnen einmal das
junge Schicksal dieser Initiative des Landes Baden-Wiirt-
temberg schildern: Im Unterausschul des Finanzausschus-
ses des Bundesrates hat die derzeitige Bundesratsmehrheit
aus den A-Lindern diese Initiative Baden-Wiirttembergs
bereits im ersten Anlauf abgeblockt.

(Hort, hért! und Beifall bei der CDU - Zurufe
von der CDU)

- Jawohl. — Die Regierungen, die von der SPD gefiihrt
werden, machen offenbar lieber Ankindigungen fiir das
nichste Jahrtausend, als dal3 sie hier und heute und jetzt
das Madgliche tun.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Wie soll ich eigentlich an bloBe Absichtserkldrungen an-
derer Bundesliander zur Einfiithrung der sogenannten zwei-
geteilten Laufbahn glauben, wenn die anderen Linder
nicht einmal bereit sind, diese vergleichsweise bescheide-
nen Verbesserungen, die sofort gemacht werden kdnnen,
einzufithren?

(Hort, hort! und Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es geht noch weiter. Diese
Initiative Baden-Wiirttembergs auf Verdnderung der Ein-
gangsbesoldungsgruppen hat bereits alle Alarmglocken
schrillen lassen. Man ist bereits auf uns zugekommen und

6807



Landtag von Baden-Wiirttemberg - 10. Wahlperiode ~ 82. Sitzung - Donnerstag, 12. Dezember 1991

{Ministerprdsident Teufel)

hat gesagt, daB auch diese Frage dringend in das Finanz-
moratorium der Bundeslinder und des Bundes aufgenom-
men werden muB, so dall kein Land mehr isoliert fiir sich
beschlieBen kann.

So ist es uns mit dieser Initiative und mit der Initiative zum
Stellenschliissel gegangen. Aber, meine Damen und Her-
ren, wir bleiben am Ball. Die Quintessenz Nummer eins
fiir diese Debatte lautet: Wer fiir den jungen Beamten mehr
tun will, der darf nicht die Landtagsmehrheit in Baden-
Wirttemberg verdndern,

(Abg. Schrempp SPD: Ha, ha, hal)

sondern der mufl die Bundesratsmehrheit in Bonn verin-
dern. .

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Lachen des Abg.
Ulrich Maurer SPD)

Diejenigen Teile unseres Besoldungsstrukturprogramms,
die wir auf Landesebene verwirklichen konnen, kosten
130 Millionen DM. Da soll doch bitte niemand sagen, das
sei nichts. Der Herr Finanzminister hat vorhin zu Recht
bei einer Zwischenfrage gefragt: Wann beginnen denn die
vollen Sachen, wenn das halbe Sachen sind, daB wir
zusitzlich zu den linearen Lohnerhdhungen bei dem letzten
Tarifvertrag, die jeder kennt, 130 Millionen DM an Struk-
turverbesserungen fiir den &ffentlichen Dienst beschlossen
haben?

Allein die Umsetzung der Sonderzuschlagsverordnung -
eines Teils dieses Programms -, an die andere Bundeslin-
der iiberhaupt noch nicht herangegangen sind, wird ab

1. Januar 1992 83 Millionen DM jihrlich  kosten. Diese

Sonderzuschlagsverordnung bringt schwerpunktmiBig in
den unteren und mittleren Besoldungsgruppen und vor
allem in den Fachbereichen, in denen es in besonderem
Mal an Nachwuchs fehlt, deutlich spiirbare Verbesserun-
gen.

Beriicksichtigt wird in unserer Konzeption auch die beson-
dere Mangelsituation in Ballungsrdumen. Bei der Umset-
zung der Konzeption zur Sonderzuschlagsverordnung ha-
ben wir den urspriinglich im Haushalt vorgesehenen Fi-
nanzrahmen in Hohe von 48 Millionen DM weit iiber-
schritten. Die jetzt beschlossene Konzeption kostet diber
80 Millionen DM. Nur so war es miglich, alle Mangelbe-
reiche einigermaBen angemessen zu bedienen und gleich-
zeitig Arbeiter, Angestetlte und Beamte im Hinblick auf die
Sonderzuschlige gleich zu behandeln.

Sie sehen daran, daB uns die Gerechtigkeit nicht nur im
Verhiltnis der Polizei zu anderen Beamtengruppen, son-
dern beispielsweise auch im Verhiltnis der Beamten ins-
gesamt zu den Angestellten und Arbeitern viel Geld wert
ist. Wir haben uns dariiber hinaus definitiv festgelegt.
Nennen Sie mir andere Bundeslander, die Ahnliches be-
schlossen haben, alle rechtlich méglichen Stellenhebungen
innerhalb eines klar fixierten und kurz bemessenen Zeit-
raums zu vollziehen. Allein im Bereich des Strafvollzugs
werden wir 1993/94 400 Hebungen vornehmen. Bei der
Steuerverwaitung werden es 200 Hebungen, bei den Leh-
rern von 1993 bis 1996 3 300 Hebungen sein. Insgesamt
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werden es, iiber alle Bereiche gerechnet, knapp 5 000 Stel-
lenhebungen sein. Alle vergleichbaren Bereiche miissen
auch gleich und damit gerecht behandelt werden.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben iiberall dort, wo es ohne Mitwirkung der
anderen Bundeslinder und des Bundes geht, einzelne Ver-
besserungen fiir bestimmte Beamtengruppen, so zum Bei-
spiel konkret fiir die Justizbeamten, die Beamten in der
Steuerverwaltung und die Polizei, die ich noch eigens
behandeln werde, beschlossen. Wir haben mit unserer
Initiative zur Einfithrung einer Ballungsraumzulage, wie
Sie in der letzten Woche in der Berichterstattung aus Bonn
lesen konnten, beim Bund Gehdr gefunden, so dafl die
berechtigte Erwartung besteht, dall eine Ballungsraumzu-
lage kommen wird. Umstritten ist noch deren Ausgestal-
tung im einzelnen.

Meine Damen und Herren, unser Besoldungsstrukturpro-
gramm, das vorher aus den Reihen der Opposition nur
Kritik gefunden hat und das als unzureichend bezeichnet
wird, hat in anderen Bundeslindern ganz und gar andere
Reaktionen hervorgerufen. Die Konferenz der Linderfi-
nanzminister hat mit Mehrheit gefordert, derart weitrei-
chende Entscheidungen kiinftig in das Verfahren nach der
gemeinsamen Erklirung - das sogenannte Besoldungsmo-
ratorium - einzubeziehen.

(Abg. Oettinger CDU: Hért, hort!)

Das ist bereits beschlossen. Wenn es ernst wird, verweigern
sich ausgerechnet die Bundeslinder, die mit Absichtserkli-
rungen im Hinblick auf den Sankt-Nimmerleins-Tag
schnell bei der Hand sind,

(Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)
wenn nur der &ffentliche Druck grol genug ist.
(Hért, hort! und Beifall bei der CDU)

Wir setzen dagegen auf Glaubwiirdigkeit, VerldBlichkeit
und Gerechtigkeit. Das, meine ich, werden letztlich auch
die Angehorigen des 6ffentlichen Dienstes honorieren und
die Biirger des Landes verstehen.

(Beifall bei der CDU)

Unser Besoldungsstrukturprogramm zeichnet einen ausge-
wogenen und angesichts der angespannten Haushaltslage,
die jeder kennt, groBziigigen Kurs fiir die nichsten Jahre
vor. Es ist ein verldBliches Konzept. Wir lassen uns beim
Wort nehmen. Wir werden den Vollzug Punkt fiir Punkt
durchfithren. Sie werden ihn Punkt fiir Punkt nachpriifen
konnen. Es ist ein Konzept mit Daten und Fakten, das
keinen bundesweiten Vergleich scheuen muB.

Nun, meine Damen und Herren, nachdem ich vom Ganzen
gesprochen habe, bei dem die Polizei immer dabei war,
komme ich zur Situation bei der Polizei.

Der Polizeidienst ist in den letzten Jahren schwieriger
geworden. Der Verkehr nimmt zu. Der Umweltschutz und
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die Lebensmitteliiberwachung haben eine standig steigende
Bedeutung. Vor allem aber die Kriminalitit steigt. Sie ist
international organisiert. Die Téter treten in Banden auf.
Sie sind brutal, und sie schrecken vor nichts zuriick. Die
Gewalt nimmt zu, die Drogenkriminalitiit bringt eine vollig
neue Dimension. Eine verantwortliche Landespolitik muB3
dies wahrnehmen und darauf reagieren. Sie muB zur Polizei
stehen und ihr gerecht werden.

Diese Landesregierung steht zu unserer Polizei. Wir geben
ihr die Gesetze und Instrumente in die Hand, die sie
braucht. Wir haben Vertrauen zur Polizei, und wir begeg-
nen nicht, wie viele in der Opposition seit Jahren, vielen

konkreten Einsiéitzen der Polizei und neuen strategischen:

Ansiitzen grundsétzlich mit Miltrauen.
(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Wenn wir im Bundesrat Antrige zur Bekampfung der
organisierten Kriminalitat stellen, dann lassen uns SPD,
FDP und Griine bis zum heutigen Tag allein.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD)

Das ist die Wahrheit; denn die Initiative Baden-Wiirttem-
bergs ist noch nicht durch. Wir haben an Koalitionsgespra-
chen teilgenommen. Wir setzen sie nicht einmal in der
eigenen Koalition auf Bundesebene durch, weil die FDP
nicht mitmacht, von einer Mehrheit, zu der wir die SPD
brauchen, ganz zu schweigen. Den Griinen kann ich nur
deshalb keinen Vorwurf machen, weil ¢s si¢c im Bundestag
nicht mehr gibt.

(Heiterkeit bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wenn wir einem iibertriebenen
Datenschutz wehren, der die Verbrechensbekdmpfung er-
schwert, dann sind wir auch in diesem Hause von SPD,
FDP/DVP und Griinen allein gelassen.

(Zurufe von der CDU: So ist es! — Lebhafter
Beifall bei der CDU)

Wenn wir das Polizeigesetz novellieren,
(Zuruf der Abg. Brigitte Wimmer SPD)

um es an die veriinderten Bedingungen anzupassen und
dem einzelnen Beamten fiir seine Entscheidung Riickhalt
zu geben, sind wir allein.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schrempp SPD: Das
ist doch nicht wahr!)

Die Polizei hat in den letzten Jahren gesehen,

{(Abg. Wettstein SPD: Auch bei den Spielhallen
sind Sie allein!)

und sie wird in den nichsten Jahren sehen, wer hinter ihr
steht und wer nicht. Sie wird sehen, wer zur Polizei steht
und wer nur - -

(Abg. Schlauch GRUNE: Jetzt verwechseln Sie
aber die Besoldungsfrage mit der inneren Sicher-
heit!)

— Ich komme noch auf die Besoldung zu sprechen. Ich habe
auch keinen Vorwurf erhoben.

(Abg. Schlauch GRUNE: Das war der Vorwurf,
den Sie gemacht haben!)

- Verehrter Herr Kollege,
{Abg. Fleischer CDU: ,,Verehrt” ist zuviel!)

ich habe ihn nicht erhoben, ich habe vorhin noch ruhiger
als Sie zugehdrt.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Er hat ihn machen
lassen!)

Ich komme auf die Besoldungsfragen selbstverstindlich zu
sprechen.

Man wird sechen, wer zur Polizei steht und wer nur als
Trittbrettfahrer zu einem besonders giinstigen Zeitpunkt
auf den vorbeifahrenden Zug von Demonstrationen
aufspringt, weil er hofft, daB etwas vom Wagen herunter-
fillt, das er in seine Scheuern einfahren kann, meine Da-
men und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU — Zurufe der Abg.
Ulrich Maurer SPD und Kretschmann GRUNE)

Auch im Bereich Besoldung, Neustellen, Stellenbewertun-
gen, Stellenhebungen, Erschwerniszulagen muB man der
Polizei helfen und den verinderten Anforderungen Rech-
nung tragen.

Was geschah und was geschicht konkret?

Erstens im Bereich Neustellen: Wir haben der von mir
soeben geschilderten Entwicklung Rechnung getragen, in-
dem wir in den letzten beiden Jahrzehnten aufgrund der
beiden Sicherheitspline 9 000 Neustellen im Polizeivoll-
zugsdienst geschaffen haben.

(Abg. Schrempp SPD: Nachholbedarf! Das war
alles Nachholbedarf?!)

Die Zahl kann nicht bestritten werden, meine Damen und
Herren. Machen Sie doch bitte nicht wegen Stellen, bei
denen man mathematische Nachweise fiihren kann, Zwi-
schenrufe; denn Zahlen kann man nicht bestreiten.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schrempp SPD:
Doch! Es geht jetzt um die Bewertung!)

- Das ist klar, weil Ihnen nichts anderes einfilit.

Diese 9 000 zusatzlichen Stellen bedeuteten gegeniiber der
Ausgangslage eine Verstirkung um 60 9%. Meine Damen
und Herren, das war der hichste Zuwachs unter allen
Bundesldndern.
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(Abg. Ulrich Maurer SPD: Wo stehen Sie im
Lindervergleich? Wo stehen Sie? Sagen Sie ein-
mal, wo Sie stehen!)

— Das weiB ich. Das weil ich sehr gut, Herr Kollege.
(Abg. Uirich Maurer SPD: Am Ende stehen Sie!)

- Ach, du liebe Zeit! Ich stelle IThnen einmal die Statistik
zur Verfligung. Dann werden Sie sehen, wie nahe das ganze
Feld beieinander ist, lieber Herr Maurer.

{Abg. Ulrich Maurer SPD: Wo stehen Sie im
Léndervergleich? Sagen Sie das!)

Das ist wirklich wahr.
(Zuruf von der SPD: Rote Laterne!)

Allein im gehobenen Polizeivollzugsdienst wurde die An-
zahl der Stellen verdreifacht. - Das war das Thema Stel-
lenneuschaffungen.

Jetzt komme ich zum Thema Stellenhebungen.

Meine Damen und Herren, der Bund setzt die Stellenober-
grenzen fest. Wir haben jeden Spielraum - jeden Spiel-
raum -, den der Bund geschaffen hat, jedesmal in vollem
Umfang und im Lindervergleich besonders ziigig umge-
setzt.

Meine Damen und Herren, ich erinnere mich an die
Debatten in der eigenen Fraktion, und zwar Jahr fiir Jahr
seit zehn und zwdlf Jahren. Wenn die Regierung eine
Umsetzung in zwei oder in drei Jahren vorgeschlagen hat,
weil sie meinte, mehr im Haushalt nicht verantworten zu
konnen, hat die Fraktion die Zeit verkiirzt und die Stel-
lenhebungen jeweils noch draufgesattelt.

Konkret Zahlen und Fakten der Stellenhebungen und da-
mit Zusaizbeférderungen bei der Polizei:

1985: 194 im gehobenen Dienst, 799 im mittleren Dienst,
1 000 insgesamt.

1986: 194 im gehobenen Dienst, 800 im mittieren Dienst,
1 001 insgesamt.

1987: 227 im gehobenen Dienst, 1 309 im mittleren Dienst,
1 546 insgesamt.

1988: 227 im gehobenen Dienst, 1 099 im mittleren Dienst,
1 347 insgesamt.

1989: 313 im gehobenen Dienst, 2 783 im mittleren Dienst,
3 102 insgesamt.

1990: 323 im gehobenen Dienst, 2 781 im mittleren Dienst,
3111 insgesamt.

1991: 458 im gehobenen Dienst, 580 im mittleren Dienst,
1 066 insgesamt.
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1992 bereits beschlossen im Haushalt: 458 im gehobenen
Dienst, 580 im mittleren Dienst, 1 060 insgesamt.

Das macht seit 1985 13 233 Stellenhebungen und zusitz-
liche Beférderungen iiber die hinaus, die anfgrund der ganz
normalen Entwicklung méglich geworden sind.

Meine Damen und Herren, da soll einer sagen, wir wiirden
erst jetzt anfangen oder erst jetzt das Problem erkennen.

(Abg. Miihlbeyer CDU: So ist es!)

Wir haben bei der Polizei mehr als in jedem anderen
Bereich und alles, was der Bund iiberhaupt zuldssig ge-
macht hat, im Haushalt vollzogen. Das ist dic Wahrheit.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Es soll doch niemand sagen, diese Beférderungen seien
nicht angekommen. Bei mittleren Polizeidirektionen haben
wir 50 Beforderungen auf einmal gehabt.

(Abg. Schrempp SPD: Aber zehn Jahre lang
nicht!)

Ich habe solche aus der Nihe selbst erlebt.

Meine Damen und Herren, drittens: Was wird getan?
Zunichst zu den Zulagen: Wir haben bundesweit eine
deutliche Anhebung der Polizeizulage und der Zulage fir
den Dienst zu ungtinstigen Zeiten erreicht, die den vielen
Schichtdienstleistenden in Polizeirevieren und Polizeipo-
sten zugute kam.

{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Ministerprisident,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Vollmer?

Ministerpriisident Teufel: Herr Kollege Vollmer, gerne,
aber jetzt michte ich zunichst das Gesamtkonzept darstel-
len. Ich bitte Sie um Verstéindnis; denn es paBt jetzt wohl
besser in den Zusammenhang. Ich méchte noch die néch-
sten beiden Punkte darstellen.

Viertens zu dem Besoldungsstrukturprogramm, von dem
ich soeben gesprochen habe, und zu seinen konkreten
Auswirkungen auf die Polizei; denn auch in diesem Besol-
dungsstrukturprogramm haben wir einen Schwerpunkt bei
der Polizei gesetzt. Bei keiner anderen Gruppe von Mit-
arbeitern des Landes haben wir uns so weit in die Zukunft
hinein konkret festgelegt. Die Erhohung des Anteils des
gehobenen und des héheren Dienstes innerhalb eines Zeit-
raums von zehn Jahren von 18 auf 40 9 ist keine Kleinig-
keit. Diese Erhohung ist schon gar nicht das, was einzelne
Polizeigewerkschaften behaupten, namlich eine Festschrei-
bung des Status quo. Mit dieser Erhéhung der Anteile des
gehobenen Dienstes schaffen wir zusétzlich 11 000 neue
Beforderungsmdoglichkeiten mit der Folge, daB praktisch
jeder zweite Beamte der Polizei beftrdert werden kann.

Meine Damen und Herren, dies kostet, iiber den Zehnjah-
reszeitraum gerechnet, das Land nicht weniger als 530 Mil-
lionen DM, was bereits von uns beschlossen ist. Und bei



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 10. Wahlperiode — 82. Sitzung -~ Donnerstag, 12. Dezember 1991

{Ministerprdsident Teufel)

einer solchen dynamischen Entwicklung wird von einer
»Zementierung des Status quo” gesprochen! Meine Damen
und Herren, wenn das Zementierung des Status quo ist,
dann weiB ich nicht, ob einigen Interessenvertretern nicht
das Mal verlorengegangen ist.

(Beifall bei der CDU)

Bei einem Stellenanteil von kiinftig 40 % gehobener Dienst
hat von der Stellenausstattung her jeder Polizeibeamte die
Chance, sogar in vergleichsweise jungen Jahren nach Er-
langung der erforderlichen Qualifikationsnachweise in den
gehobenen Dienst aufzusteigen. Bei der Kriminalpolizei
wird es sogar so sein, daB ein ganz hoher Prozentsatz
gehobener Beamter arbeiten wird.

Fiinftens: Weil 20% der Polizeibeamten zudem in den
Verzahnungsimtern A9 und A9 + Z sind, werden nach
Realisierung unseres Programms 60 % aller Polizeibeamten
in Besoldungsgruppen sein, die dem gehobenen Dienst
zuzuordnen sind.

(Abg. Schrempp SPD: Dann kénnen Sie sie heute
auch schon dazurechnen! Das ist doch ein {ibler
Trick!)

~ Ich rede doch die ganze Zeit davon, was wir bisher schon
getan haben. Sie werden es uns doch nicht zum Vorwurf
machen, wenn ich es hier erwihne.

(Abg. Brechtken SPD: Unterschiedliche Basiszah-
len! — Abg. Strébele CDU: A 9 ist A9!)

Meine Damen und Herren, dariiber hinausgehende Forde-
rungen sind anderen Beamtengruppen gegeniiber nicht zu
vertreten. Sie sind auch finanzpolitisch mafBlos und deshalb
unverantwortbar,

Diese von mir geschilderten Leistungen und konkreten
Beschlilsse der Landesregierung, die heute in einem Antrag
der CDU-Fraktion dem Landtag noch zur Entscheidung
vorliegen, werden auch von den Polizeigewerkschaften als
bedeutende Beschliisse und Verbesserungen angesehen.
Das weiB ich aus vielen internen Gesprichen. Wenn nach
innen und nach auen von den Gewerkschaftsfithrungen
dennoch volle Ablehnung signalisiert wird, dann allein
deswegen, weil wir nicht sagen: ,,Wir sind fiir die soge-
nannte zweigeteilte Laufbahn™ oder weil wir nicht wenig-
stens sagen: ,,Alle diese Beschliisse sind der Einstieg in eine
zweigeteilte Laufbahn.” Daran hingt alles. Nach diesem
Satz - das ist mir mehrfach gesagt worden — wire volle
Zustimmung gegeben und wiirden alle Demonstrationen
aufhéren.

(Abg. Schlauch GRUNE: Frommer Wunsch!)

Meine Damen und Herren, genau diesen Satz kénnen wir
nicht sagen, und ich kann ihn nicht sagen.

(Abg. Schlauch GRUNE: Sie wollen nicht!)
Ich will begriinden, warum. Herr Kollege Schlauch, Sie

konnen sich auch einmal kurz in unsere Lage versetzen.
MiiBBte es uns nicht viel wert sein, vier Monate vor der

Wahl die Demonstrationen wegzubringen? Wenn das also
so leicht zu sagen wire, meinen Sie nicht, daB wir dann
auch auf diesen Gedanken kimen?

(Abg. Schlauch GRUNE: Ich sage nachher etwas
dazu!)

MiiBte es uns nicht viel wert sein, wieder eine fast volle
Ubereinstimmung zwischen Polizei und CDU herzustellen,
wie es viele Jahre der Fall war?

(Abg. Brechtken SPD: Das ist ja unglaublich! -
Abg. Drexler SPD: Wem gehort die Polizei?)

Das wire uns in der Tat viel wert, weil uns die Polizei und
die innere Sicherheit viel wert sind.

Wenn wir dennoch eine zweigeteilte Laufbahn bei der
Polizei nicht zusagen konnen, dann muB es gravierende
Griinde geben, und es gibt sie. Was ist die zweigeteilte
Laufbahn? Sie ist die Streichung des mittleren Dienstes bei
der Polizei, so daB es dann nur noch gehobenen und
héheren Dienst bei der Polizei gibe.

Meine Damen und Herren, ich habe es in der letzten Zeit
mehrfach erklirt, und ich wiederhole es heute noch einmal:
Es ist nicht vertretbar, in einer einzigen Sparte des Beam-
tentums den mittleren Dienst iiberhaupt durchzustreichen.
48 % alter Beamten in Deutschland sind Beamte des mitt-
leren Dienstes. Wenn Sie in einer einzigen Sparte den
mittleren Dienst schlechthin durchstreichen, dann ist doch
vollig klar, daB die anderen auch aufwachen, daB sie das
nicht hinnehmen. Wir hitten also iiberhaupt keine Ruhe,.
Wir hitten zwei, drei Wochen Ruhe und keine Demonstra-
tionen der Polizei. Aber der mittlere Dienst in den anderen
Laufbahnen ist doch nicht dumm. Die wirden doch inner-
halb von zwei, drei Wochen auch Arbeitsgemeinschaften
auf die Fiie bringen.

(Abg. Schrempp SPD: Das verhindern Sie so
nicht!)

Meine Damen und Herren, es darf doch wohl nicht wahr
sein, daB man nur deshalb in einer Sparte den mittleren
Dienst streicht, weil diese Sparte in Demonstrationen auf
die StraBe geht, und daB dann diejenigen zu kurz kommen,
die ihre Forderungen nicht so lautstark vorbringen.

(Beifall bei der CDU)

Ich fithle mich fiir den mittleren Dienst der Steuerverwal-
tung, der Vermessungsverwaltung, der Flurbereinigungs-
verwaltung, der Innenverwaltung und der Kommunalver-
waltung gleichermaBen verantwortlich wie fiir den mittle-
ren Dienst in der Polizei. Ich sage noch einmal: Es mufl
vor allem gerecht zugehen. Es kann keine Polizei nur noch
vom Kommissar aufwirts geben, sowenig es eine Bundes-
wehr nur noch mit Offizieren vom Leutnant an aufwirts
gibt. Das ist nicht denkbar.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schlauch GRUNE:
Ja, aber die Polizei mit der Bundeswehr zu ver-
gleichen?)
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- Ich vergleiche die Polizei mit schlechthin allen anderen
Verwaltungen auch, und ich sage, man kann die Dinge
nicht auf den Kopf stellen. Es werden viele einzeine
Beamtenstellen im Bereich der Polizei in den gehobenen
Dienst eingestuft werden miissen, weil sie nur im gehobe-
nen Dienst gerecht bewertet sind. Dies umfaBt unser An-
trag. Aber es wird auch in Zukunft in jeglichem Bereich
der Verwaltung, auch bei der Polizei, noch Beamtenstellen
geben, die die Titigkeitsmerkmale des mittleren Dienstes
erfilllen. Was wir erreichen wollen und mit unserem Be-
soldungsstrukturprogramm auch erreichen werden, das ist
die Chance fir jeden Polizeibeamten, der entsprechend
qualifiziert ist, in den gehobenen Dienst aufzusteigen.

Meine Damen und Herren, man hat mir geraten, ich solle
es doch nicht so genau nehmen. In den anderen Lindern
gebe es ja auch nicht mehr als Absichtserklirungen. Ich
koénne ja auch eine Erkldrung juristisch absichern lassen,
so daB sie vom Empfinger so verstanden wird, als ob wir
mittel- und langfristig die zweigeteilte Laufbahn einfiihren
und den mittleren Dienst streichen wiirden, ich aber recht-
lich nicht gebunden sei. Meine Damen und Herren, das ist
das einzige, was ich mit Sicherheit nicht mache. Denn auf
das Wort eines Ministerprisidenten muB man sich verlas-
sen konnen. :

(Starker anhaltender Beifall und Bravorufe bei
der CDU - Abg. Wintruff SPD: Lothar Spith!)

Meine Damen und Herren, jetzt haben Sie es so lange
ausgehalten. Das ist das einzige, wofiir ich Sie wirklich
loben muB.

(Abg. Schiauch GRUNE: Wir halten es auch noch
linger aus!)

Sie haben es wirklich lange ausgehalten, einem anderen
Redner zuzuhdren. Ich habe das vorhin auch getan, und
ich verspreche Ihnen, ich tue es nachher auch. Jetzt halten
Sie es noch durch, meine Damen und Herren.

{Abg. Schrempp SPD: Sie schrecken uns nicht! -
Abg. Weimer SPD: Obwohl es uns schwerfillt, da
ruhig zu bleiben! — Abg. Strobele CDU: Ja, die
. Wabhrheit ist bitter!)

— Man muB ja auch etwas fiir die Didten tun, nicht wahr?
Schon der Ludwig Thoma hat in den Filser-Briefen ge-
schrieben: ,,Das ist das Schicksal der Abgeordneten. Die
einen dirfen die Reden halten und wir das Maul.”

(Heiterkeit im ganzen Haus — Abg. Weyrosta
SPD: Das sind immer dieselben! — Abg. Brigitte
Wimmer SPD: Das kénnen die Polizisten auch
sagen! - Abg. Schrempp SPD: Haben Sie die
Polizisten da oben gemeint?)

Ich weil} nicht, ob diejenigen, die in diesem Hause die
Einfiihrung der zweigeteilten Laufbahn fordern, sich schon
einmal bewuBt gemacht haben, daB die Abschaffung des
mittleren Dienstes bei der Polizei allein 345 Millionen DM
im Jahr kosten wiirde. Aber, meine Damen und Herren,
es wiirde nicht dabei bleiben. Es ist vollig ausgeschlossen,
daB andere Sparten des mittleren Dienstes nicht verlangen
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nachzuziehen. Das muBl man dann zu diesemn Betrag ad-
dieren.

Zweitens: Beamtengruppen, die seit Jahrzehnten, oft seit
mehr als 100 Jahren, dem gehobenen Dienst zugeordnet
werden, wiirden sich bei kompletter Uberfiihrung des
mittleren Dienstes in einer bestimmten Laufbahngruppe
doch selbstverstindlich auch regen und sagen, nun seien
sie nicht mehr richtig eingestuft.

(Zurufe von der SPD)
- Das ist doch ein sehr starkes Argument.
(Zurufe von der SPD)

— Ich habe dieses Argument nicht erfunden. Beispielsweise
ist mir bereits konkret gesagt worden, dall dann selbstver-
stindlich fiir den technischen Dienst die Forderung gestellt
werde, er sei nur noch dem hdheren Dienst zuzuordnen.

Meine Damen und Herren, dies alles liste eine Kettenre-
aktion aus, an deren Ende ¢ine wirklich revolutiondre
Veriinderung aller Laufbahnen stiinde.

Nun kann man sich die Finanzierung natirlich so einfach
machen, wie es der Herr Kollege Schrempp getan hat. Da
es sich der Fraktionsvorsitzende der SPD heute morgen
genauso einfach gemacht hat und ich ihm nicht mehr
antworten konnte, bin ich dankbar dafiir, daf ich zu dieser
einfachen Rechnung jetzt Stellung nehmen kann,

Da wird gesagt: ,.Sie verzichten doch auf 500 Millio-
nen DM Vermégensteuer, und damit kdnnen Sie es ja
finanzieren.” Meine Damen und Herren, dieser unrichtigen
Aussage konnte man ein halbes Dutzend Argumente ent-
gegenhalten. Diese Aussagen kdnnen allerdings sehr viele
Zuhérer nicht bewerten und beurteilen.

Erstens: Diese Landesregierung wollen Sie bitte an ihrem
Konzept einer Unternehmensteuerreform, das wir im Bun-
desrat eingereicht haben, messen und an nichts anderem.

(Abg. Oettinger CDU: Sehr richtig!)

Sie wissen ganz genau, daB wir nicht ibernommen haben,
was die Bundesregierung zum Thema Gewerbekapital-
steuer und Vermdgensteuer vorgeschlagen hat. Deswegen
ist es nicht nur unfair, sondern auch unsauber und unrich-
tig, hier so zu argumentieren.

(Beifall bei der CDU)

Zweitens: Meine Damen und Herten, lesen Sie doch we-
nigstens einmal Thre eigene Parteipresse, wenn Sie schon
keine anderen Zeitungen lesen.

(Lachen bei der SPD - Abg. Ulrich Maurer SPD:
An Threm Abstimmungsverhalten messen wir
Sie!)

Dann werden Sie erkennen, dafl Sie inzwischen zu den
hoffnungslos Gestrigen gehdren, daB Sie, Herr Maurer,
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(Ministerprdsident Teufel)

von Threm Parteivorsitzenden Engholm und von Ihrem
Idol aus Saarbriicken ldngst iiberholt worden sind.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Haben Sie da Proble-
me?)

Diese erkliren alle paar Tage, zur Verbesserung der Stand-
ortgunst unseres Landes sei eine Unternehmensteuerreform
notwendig.

(Beifall bei der CDU)

Drittens: Seien Sie doch wenigstens so ehrlich und sagen
Sie, daB alle Vorschlige, die zur Unternehmensteuerreform
gemacht worden sind, in der Gesamthéhe von 5,9 Milliar-
den DM auf Punkt und Komma durch Streichung von
Ausgaben, von Steuervergiinstigungen und von Subventio-
nen finanziert sind. Man kann sie ja selbstverstindlich
nicht stehenlassen, wenn man die Unternehmensteuerre-
form durchfiihrt. Dariiber sind sich alle sozialdemokrati-
schen Ministerprisidenten im VermittlungsausschuB einig
gewesen.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Ministerprisident,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Mayer-
Vorfelder?

(Lachen bei der SPD - Glocke des Prisidenten)

Ministerpriisident Teufel: Meine Damen und Herren, ich
will Thnen gern erklidren, warum ich die Zwischenfrage
zulasse. Im Gegensatz zu Thnen war Kollege Mayer-Vor-
felder im Vermittlungsausschul} und kann Thnen die Fak-
ten auf den Tisch legen, damit Sie nicht alle in den
Wahlkampf ziehen

(Zurufe von der SPD)

und diese unrichtigen und unwahren Behauptungen wei-
terverbreiten. Deswegen brauchen Sie Aufklirung.

(Beifall bei der CDL))

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Bitte, Herr Abg. Mayer-
Vorfelder.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
- Ich darf um Ruhe bitten.

Abg. Mayer-Vorfelder CDU: Herr Ministerprisident, ist
Thnen bekannt

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN -
Glocke des Pridsidenten)

- ich muB ja eine Frage stellen -
{Abg. Pfister FDP/DVP: Das ist ja wie im Kino,

Herr Mayer-Vorfelder! — Anhaltende Unruhe -
Glocke des Prisidenten)

- ja, ja, aber euch muB man manchmal im Kino vorfiithren
-, daB die gesamte Verhandlungsdelegation der SPD-
regierten Linder und der Fraktion der Erhdhung des
Vermogensteuerfreibetrags von 125 000 auf 500 000 DM,
der Ubernahme der Bilanzwerte in die Vermdgensteuerer-
klirung zugestimmt und damit genau das getan hat, was
hier jetzt bestritten wird?

(Beifall bei der CDU - Abg. Drexler SPD: Weill

das jetzt der Herr Ministerpridsident oder nicht?

- Heiterkeit bei der SPD ~ Glocke des Prisiden-
ten)

Ministerpriisident Teufel: Herr Kollege Mayer-Vorfelder,
dies ist mir bekannt. Deswegen bin ich auch so emport
dariiber gewesen, da} der Kollege Spéri heute morgen bei
der TV genau das Gegenteil behauptet hat, entweder weil
er von seinen Genossen nicht informiert worden ist oder
weil er es wider besseres Wissen tut, )

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Dr. Spbri
SPD - Abg. Koder SPD: Mayer-Vorfelder ist
doch gar nicht im Vermittlungsausschu3f)

Meine Damen und Herren, es ist gut, daB} das jetzt das gan-
ze Haus weill. Wenn Sie in Thren Wahlversammlungen et-
was anderes weitererzihlen, werden wir Thnen in der Of-
fentlichkeit die Fakten entgegenhalten und Thnen auch
nicht die Bewertung, die ich nun vor dem Haus nicht wie-
derholen mochte, ersparen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich kann es nicht verantworten,
vor dem Hintergrund der allgemeinen finanzpolitischen
Situation des Landes und angesichts der gewaltigen finan-
ziellen Leistungen in die neuen Bundeslinder und vor dem
Hintergrund bereits absehbarer weiterer finanzieller Risi-
ken derartiges anzukiindigen. Ich kann es nicht verantwor-
ten aus Grinden der Gerechtigkeit gegeniiber allen ande-
ren Beamten, eine Gruppe, die Polizei, zu bevorzugen.
Natiirlich wire es der leichtere und bequemere Weg, dem
Dringen nachzugeben und fiir irgendwann die Einfiihrung
der sogenannten zweigeteilten Laufbahn bei der Polizei
anzukiindigen. So machen es alle Oppositionsparteien hier
im Haus, so machen es viele Oppositionsparteien in den
Bundeskindern, und so machen es auch CDU-Oppositions-
fraktionen, zumindest in einem Teil der von Thnen regier-
ten Bundeslinder.

(Abg. Schlauch GRUNE: Das miissen ganz un-
sertfse Kameraden sein)

- Nein, die Erklarung ist ganz einfach. Alle Oppositions-
fraktionen hier im Haus, alle Oppositionsfraktionen in
anderen Lindern tun es in der GewiBheit, fiir die Einld-
sung ihrer Ankiindigung nicht geradestehen zu miissen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Biitikofer GRUNE
meldet sich zu einer Zwischenfrage. - Glocke des
Prasidenten)
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{Ministerprisident Teufel)

Fiir mich sind diese heutigen Antrige der Oppositionspar-
teien das deutlichste Signal iiberhaupt, daB} Sie nicht mehr
mit einem Erfolg am 5. April des ndchsten Jahres rechnen.

(Beifall bei der CDUJ - Oh-Rufe von der SPD —
Glocke des Prisidenten)

Wer auch nur damit rechnet, diese Antrige einlésen zu
miissen, stellt keine solchen Antrige, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Ministerprisident,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Biitikofer?

Ministerpriisident Teufel: Ja, ich bin jetzt aber ziemlich
(Demonstrativer Beifall bei der SPD)

am SchluB meiner Ausfithrungen. Ich gestatte die Zwi-
schenfrage mit groBem Vergniigen, und zwar auch die des
Herrn Kollegen Vollmer. Sie wissen, daB ich in diesem
Haus noch nie eine Zwischenfrage abgelehnt habe. Denn
ich freue mich iiber jeden Dialog. — Sie verzichten, Herr
Vollmer. Aber Herr Biitikofer will noch eine Zwischenfrage
stellen. Bitte sehr.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Ministerprisident, da Sie so
sicher sind, daB die Opposition Antrige aus Unverantwort-
lichkeit stellt, mdchte ich Sic fragen, ob Sie bereit sind, mit
uns die Probe aufs Exempel zu machen, da} wir nach dem
5. April des nachsten Jahres unsere Antrige einldsen.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und der SPD)

Ministerpriisident Teufel: Meine Damen und Herren, ich
habe errechnen lassen, was es kostete, wenn wir die An-
trige, die Sie im letzten halben Jahr gestellt haben, verwirk-
lichen wiirden. Aber ich mdchte Thnen diese Liste ersparen.
ich lege sie Ihnen einmal bei anderer Gelegenheit vor.

{Zurufe von der SPD)

Ich méchte Thnen nur sagen, was die SPD-Opposition seit
dem letzten Freitag an haushaltswirksamen Antrigen ein-
gebracht hat. Am Freitag steilt man Antrage fiir den
Wohnungsbau mit Mehrausgaben - vom Finanzministeri-
um errechnet - von 1,5 Milliarden DM.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Schrempp: Das
ist falsch!)

Am Montag fordert man 1000 neue Lehrerstellen. Am
Dienstag soll das Land alle Asylbewerber, Fliichtlinge und
Bleibeberechtigten selbst unterbringen und alles finanzie-
rermn.

(Abg. Strobele CDU.: Sehr richtig! Scheinheilig!)

Am Mittwoch will man Milliarden fiir den 6ffentlichen
Personennahverkehr — so der Kollege Spori heute morgen.
Am Donnerstag fordert man die Abschaffung des mittleren
Diensts bei der Polizei. Und nach allem sagt man, daB sich
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das Land nicht so stark verschulden diirfe, meine Damen
und Herren, Das ist wahr. Das sagen die selbsternannten
Streiter. So sieht es aus.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)
Das ist doch so unserids wie nur etwas.

(Lebhafter Beifall bei der CDU - Abg. Drexler
SPD: Sie haben den Sonntag vergessen!)

Das verdient nicht mehr den Namen Politik, sondern das
ist Antragsproduktion, Schlagzeilenproduktion und sonst
iiberhaupt nichts, meine Damen und Herren.

{Lebhafter Beifall bei der CDU - Abg. Schrempp
SPD: Das ist schlechtes Niveau! — Abg. Bebber
SPD: Das ist jetzt Karneval!)

Im iibrigen méchte ich die Frage stellen: Tut sich denn die
Polizei 'einen Gefallen, wenn sie die Einheitslaufbahn
aufgibt,

{Zuruf von der SPD: Ja!)

die dem einzelnen Chancen gibt, die andere in anderen
Laufbahnen so nicht haben?

{Abg. Schrempp SPD: Durch Wiederholung wird
das nicht richtiger!)

Die Einheitslaufbahn gibt jedem die Moglichkeit, sich
bei voller Bezahlung seiner Dienstbeziige fiir wei-
tere Laufbahnen zu qualifizieren. Die Zukunft einer Po-
lizei, die nur noch im gehobenen und hdheren Dienst
wire, begdnne nicht mehr bei der Hauptschule und
bei der Realschule, sie wiirde, wie Sie vorhin gesagt
haben, nicht beim Abitur, aber bei der Fachhoch-
schulreife beginnen; denn die muB jeder haben, wenn er
eine Fachhochschule besucht. Vorhin haben Sie gesagt,
selbstverstindlich solle er das weiterhin tun kdnnen. Bei
der Polizei solle er nebenher und unter Fortbezahlung der
Dienstbeziige die Fachhochschulreife machen kdnnen. Ja,
meine Damen und Herren, wie denn? Bei einer zweigeteil-
ten Laufbahn gibt es doch gar keinen mittleren Dienst
mehr, in den man einsteigen und in dem man sich die
Fachhochschulreife fiir den gehobenen Dienst usw. erwer-
ben kann. Wie denn?

(Beifall bei der CDU - Abg. Brigitte Wimmer
SPD: Nachhilfe nehmen! — Abg. Schrempp SPD:
Da hitten Sie sich besser beraten lassen sollen!)

Meine Damen und Herren, haben Sie sich auch einmal die
Frage gestellt — Sie haben ja vorhin gejammert, man
bekomme nicht mehr geniigend Nachwuchs —, ob man
dann noch geniigend Nachwuchs bekommt, wenn die
Fachhochschulreife Voraussetzung ist? Und haben Sie sich
einmal Gedanken dariber gemacht, welche Struktur wir in
der Polizei gegeniiber der heutigen Polizei haben werden
und ob es eigentlich wiinschenswert ist,

(Abg. Schrempp SPD: Hitten Sie mir zugehort!)
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daf Hauptschiiler und Realschiller, die sich qualifiziert
haben, auch in einem anderen Beruf keine Chance mehr
haben?

(Abg. Schrempp SPD: Das ist doch nicht wahr!)

Meine Damen und Herren, zusammenfassend: Die Landes-
regierung hat mit ihrem Besoldungsstrukturprogramm
1991 unsere Antworten auf die konkreten besoldungspo-
litischen Herausforderungen formuliert. Wir packen alle
Probleme in den verschiedenen Laufbahnen und in den
verschienden Sparten an. Wir wollen die Frage der Ein-
gangsbesoldung liber die Anhebung der Eingangsidmter 15-
sen. Wenn Sie wirklich e¢inen Beitrag leisten wollen, dann
reden Sie mit Thren Genossen dort, wo Sie an der Regie-
rung sind, damit sie kiinftig im Bundesrat dem zustimmen.

{Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Die Wahrheit ist namlich, dal Nordrhein-Westfalen be-
schlossen hat, in den nichsten drei Jahren keine Program-
me und keine neuen Stellen bereitzustellen.

{Abg. Oettinger CDU: Exakt!)

Die Wahrheit ist auch, da das Saarland eine Riickfiithrung
von Stellen in allen Bereichen beschlossen hat. Das sind
die Fakten.

(Beifall bei der CDU)

Und Sie stellen sich hier ans Pult und sagen, daB 80 Mil-
lionen DM nichts seien und 130 Millionen DM nichts sei-
en!

(Abg. Brigitte Wimmer SPI: Weil der CDU-
Ministerprisident das Land finanziell zugrunde
gerichtet hat!)

..Halbe Sachen” sagen Leute, die Finanzpolitiker sein
wollen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen die Beforderungsmdglichkeiten iber giinstigere
Schiiissel verbessern. Wir wollen die Ballungsraumproble-
matik mit der Ballungsraumzulage angehen. Wir wollen die
spezifische Mangelsituation in einzelnen Fachbereichen
iiber die Sonderzuschlagsverordnung in den Griff bekom-
men. Defiziten in der Besoldungsstruktur insgesamt wollen
wir mit der Durchschlisselung aller Beamtenlaufbahnen
von den Lehrern bis zu den Mitarbeitern im Gestiitsdienst
begegnen. Das Land tut, meine Damen und Herren, nach-
weisbar das finanzpolitisch Vertretbare, um seine Mitarbei-
ter angemessen zu bezahlen und die Attraktivitit des
Offentlichen Dienstes insgesamt zu verbessern.

(Abg. Oettinger CDU: Sehr gut!)

Ich sage Thnen: Ich werde keine Wahlversprechen machen,
die ich nicht nach dem 5. April einlfsen kann.

(Abg. Oettinger CDU: Sehr gut!)

Und ich werde auch nicht dem Druck von Demonstratio-
nen weichen.

Auf das Wort eines Ministerprasidenten mufl man sich
verlassen kinnen, und es mul} auch in einem Staat gerecht
zugehen, Das halte ich fiir das Allerwichtigste.

{Zurufe von der SPD)

Mit den Gruppen, die meinen, im Rahmen des Besoldungs-
strukturprogramms zu kurz gekommen zu sein, bleiben wir
im Gespriich. Wir bleiben — das mdchte ich ausdriicklich
anbieten - auch und im besonderen MaBe mit unserer
Polizei im Gesprich.

(Abg. Schrempp SPD: Dafiir kann sie sich nichts
kaufen!)

Die nicht finanzierten Antrige der Opposition lehnen wir
ab. Wir sorgen auch in Zukunft dafiir, daB das Gemein-
wohl gewahrt wird und daB die Staatsfinanzen stabil
bleiben.

(Lebhafter anhaltender Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort nach § 82 Abs. 4
der Geschiftsordnung erteile ich Herrn Abg. Dr. Spori.

Abg. Dr. Spiri SPD: Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Es gehort offensichtlich zur demokratischen Kultur
auf der rechten Seite des Hauses, daB man sich bei einer
Debatte nur die eigenen Reden anhdort.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei der CDU
~ Abg. Sieber CDU: Was soll denn das?)

Ich finde, das ist ein bemerkenswerter Vorgang,

{Widerspruch bei der CDU - Abg. Weimer SPD:
Die gehen doch alle in die Kneipe! — Weitere
Zurufe)

Es ist doch demonstrativ so, daB Ihre Kolleginnen und
Kollegen massenweise den Saal verlassen, nachdem Ihr
Redner das Pult verlassen hat.

(Abg. Oettinger CDU: Licherlich! Schwacher

Auftakt! — Weitere Zurufe — Abg. Dr. Wetter

CDU: Kollege Spori, das ist doch eine Beleidi-
gung! Wir sind hier!)

— Sie sind mir sehr viel wert. Sie wiegen manchen auf, Herr
Kollege Wetter.

(Heiterkeit bei der SPD)

Lieber Kollege Teufel, Sie haben mich ja gerade — und das
ist eine groBe Ehre fiir mich - auf das angesprochen, was
ich heute morgen bei der OTV gesagt habe. Es ist wirklich
bezeichnend, wie Sie meine Aussagen mit einer Scheinhei-
ligkeit verdreht haben, daB hier der Sachverhalt iiberhaupt
nicht mehr dargestellt worden ist.
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(Dr. Spéri)

(Ministerprasident Teufel: Der Herr Schrempp

hat vorhin das gleiche gesagt! — Gegenruf des

Abg. Bebber SPD: Ruhe auf der Regierungsbank!
- Unruhe)

Ich wiirde mir einmal anhdren, was ich zu sagen habe. Ich
wiirde mir die Fakten anhdren.

Ich habe Sie heute morgen, Herr Kollege Teufel, in der
Auffassung unterstiitzt, dal der dffentliche Personennah-
verkehr in Baden-Wiirttemberg ein zentrales Investitions-
feld fiir die neunziger Jahre ist. Ich habe mich ausdriicklich
hinter diese Position gestellt.

(Abg. Koder SPD: Die er als unserids bezeichnet!)

Ich habe mir nur noch anzumerken erlaubt, daB, wenn wir
diesen Investitionsaufgaben gerecht werden wollen, eine
Zusage von 500 Millionen DM fiir zwei Jahre nicht aus-
reicht, sondern daB wir eine verlaBliche langfristige Fi-
nanzgrundlage fiir dieses Investitionsfeld haben miissen,
das in den neunziger Jahren Milliarden kosten wird. Ich
habe dazu auch gesagt: Es funktioniert nur, wenn Linder
und Gemeinden kiinftig in den neunziger Jahren am dy-
namisch wachsenden Aufkommen an der Mineraldlsteuer
beteiligt werden.

{(Beifall bei der SPD)

Aus dieser Unterstiitzung einer Aussage machen Sie hier
eine ungedeckte Programmpolitik.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Billiger Wahl-
kampf?)

Das gleiche trifft ja auch fiir die wohnungsbaupolitischen
Anmerkungen zu.

(Zuruf des Abg. Brechtken SPD)

Was haben wir denn gesagt? Ich bin Ihnen sehr dankbar,
daB Sie das angesprochen haben. Wir haben gesagt: Wir
wollen nicht nur wie Sie im Schnitt 10 000 Mietwohnungen
im Sozialwohnungsbau férdern, sondern wir als gegenwir-
tige Opposition haben das Ziel, die Zahl um 5 000 Wohn-
einheiten zu steigern.

(Abg. Haasis CDU: Von 60 000 auf 100 000!)

— Das heil3t, von 10 000 auf 15 000 Wohnungen hochzu-
kommen. Das heiBt, es handelt sich nicht um zusitzlich
15 000 Wohnungen, wie Sie das in Threr Rechnung bewuft
falsch unterstellt haben.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens: Wir haben seit Jahren hier in wohnungspoliti-
schen Debatten — vielleicht haben Sie da geschlafen, als das
ausgefiihrt worden ist — die Finanzierungsmethode fiir
diesen Firderweg im Detail erldutert, daB wir wollen, daB
diese zusitzlichen 5 000 Wohnungen iiber ein Darlehen der
Landeskreditbank finanziert werden, das zinsmiflig aus
dem Landeshaushalt bedient wird und jahrlich Kosten von
50 Millionen DM fiir den Landeshaushalt bedeuten wiirde.
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(Rhythmischer Beifall bei der SPD - Abg. Haasis
CDU: Und die Erhdhung des Forderbetrages auf
100 000 DM, rechnen Sie das mal aus!)

Herr Kollege Teufel,

(Zuruf von der CDU: Das ist der Herr Minister-
préasident! - Unruhe - Glocke des Prisidenten)

wenn Sie iiber wohnungsbaupolitische Aussagen der SPD
hier die Unwahrheit verbreiten,

(Beifall bei der SPD - Abg. Koder SPD: Ja,
genaul)

miissen Sie mir auch zuhdren. Ich habe hier unwiderlegt
dargestellt, daB die Forderung, die wir bei der zusétzlichen
Forderung des sozialen Wohnungsbaus aufgestellt haben,
eine zusitzliche Belastung von 50 Millionen DM bringt.

(Abg. Heckmann CDU: 40 Jahre lang!)

Sie haben sich hierhergestellt und gesagt, das koste den
Landeshaushalt zusitzlich 1,5 Milliarden DM. Dies ist die
nackte Unwahrheit. Das muBl man einfach einmal hier
feststellen.

(Beifall bei der SPD - Unruhe - Glocke des
Présidenten)

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Spéri, gestatten Sie
eine Frage des Herrn Abg. Haasis?

Abg. Dr. Spiri SPD: Ini Gegensatz zu anderen Kollegen
immer.

Abg. Haasis CDU: Herr Kollege Spdri, allein lhre Forde-
rung, den Forderbetrag fiir 10 000 Wohnungen, die wir
schon jetzt férdern, von 60 000 auf 100 000 DM zu erhd-
hen, macht nach Adam Riese 400 Millionen DM aus? Al-
lein die Erhdhung des Férderbetrags von 60000 auf
100 000 DM wiirde 400 Millionen DM kosten.

(Unruhe)

Priisident Erich Schneider: Ich méchte ganz hoflich bitten,
schonen Sie Thre Stimmen. Lassen Sie jetzt den Redner
wieder zu Wort kommen.

(Abg. Schrempp SPD: Von 73 000, Herr Haasis!)

Abg. Dr. Spéri SPD: Ich finde, man sollte auf die Argu-
mente von Herrn Haasis eingehen kénnen.

(Zuruf von der CDU: Kdénnen!)

Herr Kollege Haasis, ich weill nicht, ob Sie es verstanden
haben. Ich sage es noch einmal. Auch bei einem Darlehen
der Landeskreditbank von 100 000 DM pro Wohneinheit
betrigt die zusitzliche Belastung im Jahr, wenn wir diese
Darlehen beim gegenwirtigen Zinsniveau aus dem Landes-
haushalt bedienen, 50 Millionen DM.

(Abg. Haasis CDU: 25 Jahre lang!)
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{Dr. Spori)
— Natiirlich.

{Abg. Kader SPD: Ja, natiirtich! - Unruhe)
Ich habe die Sache klargestelit.

{(Abg. Sieber CDU: Damit konnen Sie Genossen
iiberzeugen, aber nicht uns! - Heiterkeit bei der
CDU - Abg. Oecttinger CDU: Herrjemine!)

Herr Kollege Haasis, diese Finanzierung ist hundertmal
seridser als Thre Windfinanzierung, Thr Windei beim Ver-
kauf der LEG-Anteile innerhalb des Staatssektors,

(Beifall bei der SPD)

wo Sie eine Kreditschdopfung von 460 Millionen DM be-
treiben. Sie bilden einen neuen Schattenhaushalt von
460 Millionen DM in diesem Jahr, und Sie halten uns
50 Millionen DM Zusatzbelastung vor! Da lacht ja die
Koralle, meine Damen und Herren! Also wirklich!

(Beifall bei der SPD)

Jetzt ist Schlul mit Wohnungsbau, jetzt habe ich Ihnen das
gesagt.

(GroBe Unruhe bei der CDU - Glocke des Pri-
sidenten)

Jetzt gehen wir auf das Thema des Tages ein, meine Damen
und Herren.

Président Erich Schaneider: Herr Abg. Dr. Spdri, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Mayer-Vorfelder?

{Unruhe)
Abg. Dr. Spiri SPD: Immer.

Abg. Mayer-Vorfelder CDU: Herr Kollege Spori, konnen
Sie mir bestiitigen, daB Sie - wenn Sie Ihr Wahlprogramm,
das Sie in Ludwigsburg verkiindet haben, durchrechnen -
auf eine jahrliche Mehrbelastung von 10 Milliarden DM
kommen?

(Zuruf von der CDU: Das konnte schon der
Brandt nicht: rechnen! - Heiterkeit bei der CDU
- Grofle Unruhe)

Abg. Dr. Spéri SPD: Herr Kollege Mayer-Vorfelder, ich
schiitze durchaus Thre Fihigkeiten als LigaausschuBvorsit-
zender, aber in dieser Frage muB ich IThnen folgendes
sagen.

(Zuruf des Ministers Mayer-Vorfelder)

- Nein, nein, es handelt sich um folgendes: Das, was ich
in meiner Rede vorgetragen habe, hat besonders deswegen
die Beobachter, die nicht der SPD angehoren, liberzeugt,
weil ich fiir jeden Programmteil einen seridsen, aufkom-
mensneutralen Finanzierungsvorschlag gemacht habe.

(Beifall bei der SPD)

Nun lassen Sie mich zum AbschluB doch wenigstens noch
ein biBBchen auf den Kollegen Teufel eingehen. Wir miissen
ja keine Wohnungsbaudebatte fithren; die haben wir ge-
stern abend gefiihrt.

(Abg. Nicola SPD: Da war er nicht dal)
Wir sollten das heute nicht machen.

Herr Teufel hat gesagt, es miisse bei der Besoldung gerecht
zugehen. Das unterstreiche ich ganz dick als Ausgangspri-
misse.

(Beifall bei der SPD)

Aber, Herr Kollege Teufel, wenn Sie von der Pramisse
ausgehen und einmal die Dynamik der Verinderungen des
Anforderungsniveaus in ¢inzelnen Funktionsbereichen des
offentlichen Dienstes beobachten, dann ist von Ihnen nicht
zu bestreiten, dal im Bereich des Polizeidienstes eine
dramatische Steigerung der Anforderungen in den letzten
Jahrzehnten zu verzeichnen ist.

(Beifall bei der SPD)

Wer bestreitet, daB dies eine Ausnahmeentwicklung ist, der
kennt einfach die Fakten nicht. Meine Damen und Herren,
ich will Ihnen eines sagen. Sehen Sie sich an, was sich im
Zusammenhang mit dem Verkehrsinfarkt fiir die Schutz-
polizei an zusitzlichen Belastungen ergeben hat. Sehen Sie
sich an, was sich durch die Steigerung der Drogenkrimi-
nalitit, durch die Steigerung der Bandenkriminalitit fiir
die Polizei ergeben hat. Alles dies hat dazu gefiihrt, daB
unsere Polizei in diesem Land vor Konfliktsituationen
steht, mit einem kolossal groBen sensiblen psychologischen
Einfiihlungsvermogen Situationen in Sekundenschnelle zu
bewiltigen hat und mit einer Verantwortung und mit
Folgen entscheiden muf wie in keinem anderen Funktions-
bereich des 6ffentlichen Dienstes, meine Damen und Her-
ren,

(Beifall bei der SPD)

und dies unter Einsatz des Lebens. Wir alle tranern um den
Toten, der gestern zu Grabe getragen worden ist, meine
Damen und Herren.

Deswegen sage ich Ihnen eines: Gerade wer den Begriff
Gerechtigkeit im Munde fiihrt, kann nicht mit Durch-
schnittsbetrachtungen die zweigeteilte Laufbahn hier als
ein Privileg abqualifizieren, als unmiBige Forderung einer
unersittlichen Gruppe von Lobbyisten, wie ich es vorhin
gehort habe.

(Abg. Eisele CDU: Wer hat das gesagt? — Abg.
Sieber CDU: Pure Polemik!)

— Es ist hier gesagt worden, daB die Interessenvertreter der
Polizei maBlos geworden seien. Dies ist worttich hier gesagt
worden, ich war ja hier anwesend. Schauen Sie das doch
einmal an.

(Beifall bei der SPD)
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Oder schauen Sie sich das an, was Regierungssprecher dazu
sagen, die hoher eingruppiert sind, die die Belastungen im
Polizeidienst Giberhaupt nicht kennen. Die sollte man zur
Strafe einmal in die Nachtschicht bei der Polizei schicken.

(Abg. Weimer SPD: Sehr gut!)

Sie sprechen von einer einseitigen Bevorzugung. Das alles
kann nur provozieren.

Ich kann Thnen deswegen nur empfehlen: Nehmen Sie
diese besondere Situation der Polizei zur Kenntnis, die
nicht vergleichbar ist! Ich sage Thnen finanzpolitisch, wir
konnen es uns nicht leisten, im offentlichen Dienst eine
allgemeine Bewegung nach oben zu initiieren. Das sage ich
hier auch ganz klar.

(Sehr gut! bei der CDU)

Aber wir miissen den Mut haben, dort, wo besondere
Bewegungen stattfinden und die Anforderungen besonders
gestiegen sind, eine leistungsgerechtere Besoldungsstruktur
einzufiihren. Den Mut miissen wir aufbringen.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt sage ich Ihnen: Das gilt nicht nur im Gefille zu den
Verdienstniveaus im gewerblichen und im privaten Be-
reich, Kollege Teufel; das gilt auch fiir ganz andere Dinge.
Es miissen Zopfe abgeschnitten werden, wenn es um
leistungsgerechte Besoldung geht. Ich finde es zum Beispiel
véllig dberholt, daB wir langfristig daran festhalten, daB
man befordert wird, wenn man eine gewisse Zeit abgewar-
tet hat, oder daB man nach einem gewissen Zeitablauf
héher eingruppiert wird. Auch diese Prinzipien der bishe-
rigen Besoldungspolitik im 8ffentlichen Dienst entsprechen
nicht den Kriterien moderner Leistungsbewertung im 6f-
fentlichen Dienst.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage Thnen folgendes: Wenn wir uns nicht ganz dif-
ferenziert an den 6ffentlichen Dienst heranmachen, Herr
Kollege Teufel, und nicht genau schauen, wo in der letzten
Zeit besonders starke Anforderungen entstanden sind, zum
Beispiel wegen neuer Technologien bei steuerlichen Veran-
lagungen,

(Abg. Sieber CDU: Genau das tun wir!)

werden wir im 6ffentlichen Dienst zunehmende Funktions-
krisen und Loyalitéitskrisen bekommen.

(Abg. Oettinger CDU: Das ist unser Programm!)

Und deswegen befiirworten wir nicht Thr Programm, son-
dern das, was heute abend vor allem mit den zwei Antri-
gen, die hier schon begriindet worden sind, zur Entschei-
dung ansteht.

(Abg. Oettinger CDU: Ojel)

Lassen Sie mich noch eines sagen: Man tut den Polizisten
in diesem Land kolossal unrecht, wenn man den Eindruck
erweckt, es ginge in dieser Frage nur um Moneten.
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(Abg. Brigitte Wimmer SPD: So ist es!)

Der Kollege Vollmer hat vorhin dieses griine Biichlein
hochgehalten. Sie haben gesagt, auf das Wort des Minister-
prasidenten miisse VerlaB sein. Da steht im Vorwort zum
Beispiel drin: ,,1987 werden wir den Sicherheitsplan II
realisiert haben.”

(Abg. Schlauch GRUNE: Da war er Fraktions-
vorsitzender!)

Man muB sich ja nur einmal zu Gemiite fithren, wie die
Worte der Vergangenheit, was Polizeipolitik und Politik
der inneren Sicherheit anlangte, eingehalten worden sind.
1987 wire der Realisierungszeitpunkt gewesen. Inzwischen
haben wir 1991. Nach den Vorstellungen der CDU-Lan-
desregierung vom Jahre 1978 miBten heute mindestens
3 000 zusitzliche Polizeistellen im Lande Baden-Wiirttem-
berg als Mindestausstattung zur (Garantie der inneren
Sicherheit in Baden-Wiirttemberg ausgewiesen werden,
meine Damen und Herren. Das sind die Fakten.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Das ist der langfristige Plan der CDU-Landesregierung
gewesen.

(Abg. Barbara Schroeren-Boersch GRUNE: Ge-
wesen!)

Wenn man jetzt die Verdnderung im Bereich der Arbeits-
zeitverkiirzung, Herr Kollege Oettinger, beriicksichtigen
wiirde, wirde sich das, wenn man es hochprojizieren
wiirde, auf 5 000 Stellen aggregieren. Das heilit, das, was
vorhin gesagt worden ist und was vom Kollegen Teufel als
Petitesse abgetan worden ist, die Polizeidichte in diesem
Lande, ist ein gravierendes Problem im Bereich der inneren
Sicherheit, aber auch im Bereich der Belastung der Poli-
zeibeamten, weil es deshalb bis zu hundert Uberstunden
pro Monat gibt. Es gibt ungeheure Uberlastungsprobleme,
weil Baden-Wiirttemberg bei der Polizeidichte im unteren
Drittel der westlichen Bundesldnder liegt. Das sind die
Fakten, Sie sind ganz niichtern darzustellen, meine Damen
und Herren.

Ich sage Ihnen: Frust entsteht nicht nur aus Besoldungs-
fragen. Das auf das Monetére zu reduzieren wiire zu billig.
Unsere Polizisten sind iberlastet. Sie miissen sich einmal
bloB einen Abend ansehen, wie es in einem Polizeirevier
zugeht, welche Anforderungen an diese Leute gestellt wer-
den.

Wenn man Polizisten als eine Gruppe darstellt, die beson-
ders lautstark trommelt und der man deswegen nicht mit
einem Kniefail entgegenkommen will, sage ich Ihnen:
Diese Leute sind die loyalsten Staatsdiener iiberhaupt, die
es im Offentlichen Dienst gibt. Es muB schon sehr viel
passieren, bis die protestieren. Da muB sehr viel zusam-
menkommen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Sie haben dort hohes Vertrauenskapital gehabt. Es mul}
sehr viel passieren, es muB sehr viel zusammenkommen,
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bis diese Menschen sich entschlieBen zu demonstrieren.
Das sind nicht Dauerdemonstranten, die iiberall hinfahren.
Diese Leute sind wirklich betroffen iiber ihre Berufssitua-
tion, iiber ihre Aufstiegsperspektive und iiber ihre Ver-
dienstsituation.

Ich sage Thnen eines:

{Abg. Oettinger CDU verlafit seinen Abgeordne-
tenplatz.)

- Herr Kollege Oettinger, Sie sollten sich vielleicht noch
einmal ganz kurz bemiihen. Ich wollte es hdflich machen.

Herr Kollege Qettinger hat hier vorhin ein paar Verdienst-
zahlen genannt. Ich habe das Problem, daB ich meine, daB
diese Verdienstzahlen nicht stimmen kénnen. Wir miissen
das noch einmal Giberpriifen. Ich glaube, Sie haben Brutto-
und Nettozahlen verwechselt.

(Widerspruch bei der CDU - Abg. Oettinger
CDU: Nein!)

- Das ldBt sich anhand des Protokolls feststellen. Ich will
Jetzt auch nicht beckmesserisch mit Thnen iber Ihre Zahlen
streiten.

Ich habe hier das Beispiel eines Hauptwachtmeisters in der
ersten Dienstaltersstufe. Der hat 2635 DM netto,
3 066 DM brutto. Wenn ich jetzt einmal bedenke, daB so
ein Mann im mittleren Neckarraum oder in Stuttgart von
den 2 635 DM 800 bis 1 000 DM Miete zahlen muB, frage
ich mich, wie der Mann mit 1600 DM - da sind zwei
Kinder zugrunde gelegt — ordentlich iiber die Runden
kommen soli.

(Beifall bei der SPD - Glocke des Prisidenten)

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Dr. Spori, gestatten
Sie eine Frage des Herrn Abg. Qettinger?

Abg. Dr. Spiri SPD: Aber immer.

Abg. Oettinger CDU: Herr Kollege, ist Thnen klar, daB Thr
Beispiel, das in einer noch tieferen Besoldungsgruppe
ressortiert als die von mir gewihlten drei Beispiele, mit

Ihrem Nettobetrag von 2 650 DM und meine Zahlen von
3000 bis 4 000 DM sich ideal erginzen?

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Sie haben doch
behauptet, das sei netto!)

Zweitens: Ist Thnen die Bedeutung klar - -

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Sie haben doch ,,net-
to” gesagt!)

- Ich sage auch ,netto™.
(Abg. Ulrich Maurer SPD: Das wird spannend!)
Ist thnen, Herr Kollege Dr. Spori, die Bedeutung Ihrer

Aussage klar, wenn Sie sagen, der Polizeihauptwachtmei-
ster kodnne im Ballungsraum trotz aller Bemithungen und

Sonderzulagen nicht mehr leben, daB dies in der Konse-
quenz heiBt, daB der einfache Dienst und der mittlere
Dienst in allen anderen Beamtengruppen genausowenig
lebensfihig sind?

(Sehr gut! bei der CDU)

Abg. Dr. Spiri SPD: Ich will IThnen eines sagen: Ich habe
hier ein Beispiel mit einer Dienstaltersstufe genommen, die
mit der in Threm Beispiel nicht iibereinstimmt. Aber ich
kann auch andere nehmen. Da sicht es nicht viel anders
aus: nach zwei Jahren, nach weiteren zwei Jahren; nach vier
Jahren

(Abg. Oettinger CDU: Er faselt nur herum!)

komme ich beim Nettogehalt auch wiederum nur auf
2741 DM.

Jetzt will ich Thnen generell etwas sagen: Der Gffentliche
Dienst kann letzten Endes nur funktionieren, wenn das
Verdienstgefille zum privaten gewerblichen Bereich nicht
zu grol wird. Es wird nie eine Situation geben, wo die
Liicke geschlossen wird; dariiber bin ich mir im klaren.
Aber, Herr Oettinger — und die Frage miissen wir an uns
richten, nachdem Sie Ihre Frage zu Recht an mich gerichtet
haben -, wenn eine Schreibkraft im mittleren Neckarraum
im privaten gewerblichen Bereich netto 1 000 DM mehr
verdient, brauchen wir uns nicht zu wundern, wenn wir
Schwierigkeiten haben, zum Beispiel geniigend Schreib-
krifte fiir die Umsetzung der Asylverfahrensgesetze zu
finden.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich jetzt auf das, was der Kollege Teufel zum
Besoldungsstrukturgesetz der Landesregierung gesagt hat,
eingehen. Herr Kollege Teufel hat gesagt — ich zitiere ihn
aus dem Kopf -, die SPD-regierten Linder hitten dieses
Paket ridde abgeschmettert.

(Widerspruch bei der CDU)
— Sie hétten es abgelehnt, hat er gesagt. Ich korrigiere mich.

(Abg. Sieber CDU: Das ist ein groBer Unter-
schied!)

— Das ist fiir Sie natiirlich schon ein grofler Unterschied.
- Ich zitiere die Drucksache 10/6336 des Landtags von
Baden-Wiirttemberg. In der heifit es zu diesem Besoldungs-
strukturgesetz 1991 -~ Herr Kollege Teufel, ich zitiere aus
der Stellungnahme -:

Der Bundesrat hat diesen Gesetzentwurf im Hinblick
auf die Beratung des Gesetzes iiber die Anpassung von
Dienst- und Versorgungsbeziigen im Bund und in den
Lindern 1991 zuriickgestellt, da im Rahmen des zu
diesem Gesetz durchzufiihrenden Vermittlungsverfah-
rens ebenfalls Schliisselverbesserungen erortert wer-
den.

Von Ablehnung keine Spur, reine Zuriickstellung!
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(Ministerprisident Teufel: Herr Kollege, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?)

— Ja, bitte.

Abg. Teufel CDU: Gestatten Sie die Klarstellung: Ich habe
nicht gesagt, daB der Bundesrat — das wire ja zeitlich gar
nicht méglich gewesen — abgelehnt habe, sondern ich habe
die Gremien genannt, in denen Ablehnung erfolgt ist.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD, u. a.:
Klassischer Riickzieher!)

Abg. Dr. Spiéri SPD: Herr Kollege Teufel, entschuldigen
Sie, wenn wir Sie alle miBverstanden haben.

(Zuruf von der SPD: Es gilt das gesprochene
Wort! — Abg. Ulrich Maurer SPD: Das Wort des
Ministerprisidenten gilt!)

Jetzt zu den Finanzen. Es ist hier gesagt worden, die SPD-
regierten Linder hiitten den Unternehmensteueroperatio-
nen des Steuerpakets zugestimmt. Ich kann hier nur sagen:
Sie miissen von hellseherischen Befdhigungen gesegnet
sein, denn mir ist bisher kein Vermittlungsergebnis des
Vermittlungsausschusses bekanntgeworden. Nach meiner
Information hat sich wegen mangelnder Einigungsfahig-
keit zwischen SPD-regierten Lindern und CDU-regierten
Lindern der VermittlungsausschuB auf Januar vertagt.
Dies ist die Situation, und das sind die Fakten.

{Beifall bei der SPD - Minister Mayer-Vorfelder:
Ich sage nachher etwas dazu!)

Kollege Teufel sagt, man wiirde iiber den Abbau von
Sonderabschreibungen die Vermogensteuersenkung im Pa-
ket der Bundesregierung finanzieren, wobei Sie dieses
Vermdgensteuerpaket zugegebenermaBen in einigen Teil-
elementen modifiziert haben; das konzediere ich Ihnen.
Aber ich gehe jetzt einmal auf das Paket der Bundesregie-
rung ein. Selbst wenn Sie Steuervergiinstigungen abbauen,
dann sage ich [hnen dennoch: Es ist finanzpolitisch nicht
glaubwiirdig, auf der einen Seite zu sagen: ,,Ich bin bereit,
Verméogensteuersenkung in groBem Umfang durchzufiih-
ren”, und, Herr Kollege Teufel, auf der anderen Seite zu
sagen: ,,Ich bin bereit, die Gewerbesteuerabschaffung zu
verschieben™, wie einmal in einer Pressemitteilung von
Thnen stand. Es ist nicht in Ordnung, wenn Sie solche
Betrige, was die Einnahmen in &ffentlichen Kassen an-
langt, opfern, wenn Sie auf der anderen Seite die Finanz-
misere der offentlichen Kassen in Baden-Wiirttemberg
beklagen. Das ist einfach nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD)

Gerade wer die Gewerbekapitalstener betrachtet, der ist
keineswegs damit getrostet, daB Sie die Abschaffung der
Gewerbekapitalstener um ein Jahr oder um zwei Jahre
hinausschieben wollen. Man muB sich klarmachen, daB mit
dem Fall der Gewerbekapitalstener insgesamt — das wissen
Sie genau -

(Abg. Weimer SPD: Das ist der gleiche Trick wie
19881
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auch die Gewerbeertragsteuer in Frage gestellt ist, weil
dann das Verfassungsgericht sagen wird: Es darf keine
zweite Gewinnsteuer neben der Kérperschaftstener und der
Einkommensteuer geben.

{Abg. Haasis CDU: Das meinen Sie, daB das das
Verfassungsgericht sagen wird!)

Die FDPler sind wenigstens ehrlich. Graf Lambsdorff hat
immer offen gesagt, er wolle die Gewerbekapitalsteuer
kippen, damit er die gesamte Gewerbesteuer beseitigt. Aber
wir als an der kommunalen Basis verankerte Parteien
konnen doch nicht daran interessiert sein, dieses zentrale
Element der kommunalen Finanzautonomie in Frage zu
stellen.

(Beifall bei der SPD ~ Abg. Haasis CDU: Das will

doch auch niemand! - Ministerprisident Teufel:

Bar jeden Sachverstands! — Abg. Haasis CDU:

Wer will denn die Gewerbekapitalsteuer abschaf-
fen?)

Herr Kollege Teufel, es gibt legitime Meinungsunterschie-
de, und natiirlich sagen Sie: ,,Das ist gegen jeden Sachver-
stand”, wie auch bei uns Zwischenrufe kommen: ,,Das ist
véllig falsch”. Das gehdrt zum parlamentarischen Disput.
Es ist zwar in Ordnung, wenn Sie Ihre Position hier
vertreten, und es ist in Ordnung, wenn wir unsere Position
hier darlegen. Aber eines muB vom Tisch, ein bdses Wort
im Zusammenhang mit dieser Debatte, ein Wort, das wéit
mehr als jeglicher Streit um die zweigeteilte Laufbahn das
Verhaltnis zwischen den Regierenden in diesem Staat und
der Polizei vergiftet hat und in Frage stellt: Das ist das Wort
. Erpressung’”. Da handelt es sich nicht mehr um den Streit
um Besoldungsgruppen und Einstufungen. Es geht einfach
darum, daB Sie im Zusammenhang mit den Demonstratio-
nen und Aktionen gesagt haben - wirtlich zitiert vom
2. Dezember —: ,,Wer meint, im beginnenden Landtags-
wahlkampf Hand in Hand mit der SPD die Regierung
erpressen zu kénnen, hat sich getduscht.”

(Ministerprisident Teufel: Das wiederhole ichl)
Meine Damen und Herren, wer so etwas

{Abg. Strébele CDU: Das ist doch die Wahrheit!
- Weitere Zurufe von der CDU)

zu demokratischen Aktionen und Demonstrationen sagt,
hat ein vordemokratisches Verstindnis, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Die Demonstrationsfreiheit nach Artikel 9 Abs. 1 des
Grundgesetzes gilt fiir alle Deutschen, auch fiir Polizisten,
meine Damen und Herren. Das ist keine Erpressung, und
sie kann nicht als Erpressung denunziert werden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich wiirde das in dieser Debatte zurlicknehmen, Herr
Kollege Teufel. Das wire sehr gut, weil das mehr als die
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sachlichen Meinungsunterschiede das Verhiltnis zur Poli-
zei belastet.

Noch einen erbirmlichen Versuch méchte ich hier zuriick-
weisen: das, was Kollege Oettinger und dann in seiner Spur
der Kollege Teufel versucht haben. Es ist versucht worden,
weil die Opposition generell in gewissen Punkten des
Polizeigesetzes restriktiver war, was die Anwendung von
polizeitechnischen Mitteln anlangt, das so hinzustellen, als
ob wir die Polizei beim Kampf gegen das organisierte
Verbrechen behindern wollten.

{Zuruf von der CDU: So ist es! — Abg. Strobele
CDU: Ein Richtervorbehalt nach dem anderen!)

-~ Meine Damen und Herren, Thre Zwischenrufe bestitigen
nur, daB es sich hier um einen iiblen Verleumdungsversuch
handelt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Schlauch
GRUNE)

Wenn die Opposition besonders hohe rechtsstaatliche An-
forderungen beim Einbruch in die Intimsphire stellt, wenn
wir hohe Anforderungen beim Datenschutz in solchen
Gesetzen fordern, wenn wir als Opposition klare Grenzen
bei der verdeckten Ermittlung wollen, wenn wir nicht
wollen, daB Polizisten eventuell in Bereiche kommen, wo
sie Beihilfe zum Aufbau eines kriminellen Milieus leisten
miissen, zum Beispiel bei der Vergabe von Casinolizenzen,
wie das einfach die Realitit in diesem Land gewesen ist,
wenn wir solche rechtsstaatlichen Kriterien aufstellen,
dann wollen wir nicht nur die Biirger, sondern auch die
Polizisten in diesem Land schiitzen, die wir nicht in einer
Grauzone haben wollen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Abg.
Dr. Geisel SPD: So ist es! - Abg. Haasis CDU:
Das sei kein Rechtsstaat, wenn die Polizei das
zulasse, ist hier in der Debatte gesagt worden!)

Das ist unsere Auffassung von Fiirsorgepflicht des Gesetz-
gebers gegeniiber Polizisten in einem sehr schwierigen
Dienst.

Wenn Sie das alles, was wir an rechtsstaatlichen Kriterien
fiir den Polizeieinsatz aufstellen, als Mifltrauen gegeniiber
der Polizei denunzieren, Herr Ministerprisident, dann
haben Sie nichts von rechtsstaatlicher Verbrechensbekimp-
fung in diesem Parlament begriffen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich kann Thnen nur eines sagen: Wenn Sie glauben, mit
derartigen Tricks das verlorengegangene Vertrauen in an-
deren Fragen durch die Verleumdung der Opposition im
Bereich der Sicherheitspolitik wettmachen zu k&nnen,
dann sind Sie auf einem sehr morschen Holzweg.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und Beifall der
Abg. Rosemarie Glaser GRUNE)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhiit jetzt Herr Abg.
Schiauch.

Abg. Schlauch GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Herr Ministerprasident, ich mdchte an Sie einige
Vorbemerkungen richten. Wenn Sie sagen, daB die Redner
und Rednerinnen der Opposition in ihren Reden Agitation
fiir die Tribiine betreiben wollten, dann glaube ich, daB Sie
den Inhalt und die Ernsthaftigkeit des Engagements der
Polizeibeamten in den letzten Monaten unterschitzen. Ich
glaube, das sind Staatsbiirger — das haben sie durch ihren
Einsatz fiir ihre Interessen gezeigt ~, die gerade nicht der
Apgitation bediirfen, sondern miindig genug sind, ihre Inter-
essen selber zu vertreten.

Eine weitere Vorbemerkung: Ich muBl mich sehr wundern,
wenn Sie einerseits offensichtlich einer Strukturreform des
Sffentlichen Dienstes das Wort reden, die Sie selber fiir
notwendig halten, aber andererseits, wenn die Nagelprobe
kommt und die Chance besteht, einen Einstieg in eine
solche Strukturreform zu machen, dies dann zurlickweisen
und ablehnen mit dem Argument, das kGnne man nicht
machen, weil es dann ja alle wollten. Ich glaube, daB Sie
in dieser Frage in einem Widerspruch gelandet sind, den
Sie jedenfalls heute nicht aufgeldst haben.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Eine dritte Vorbemerkung: Sie haben mich vorhin ange-
sprochen und gesagt: Denken Sie sich doch einmal in
unsere Rolle hinein. Uns wire nichis lieber, als wenn die
Demonstrationen aufhéren wiirden. Wir hitten dann eine
Front weniger. Sie haben ja Gott sei Dank noch ein paar
andere. Ich bin nicht Ihr Politikberater.

(Heiterkeit — Zuruf von der CDU: Gott sei Dank!)

Aber ich denke mich mal in Thre Rolle hinein. Ich muB
Thnen ganz ehrlich sagen - das habe ich schon an verschie-
denen Stellen gesagt —: Mir ist nicht klar, warum Sie diesen
Schritt nicht vollziehen. Sie bringen damit im Grunde zum
Ausdruck, daB Sie es nicht wollen. Das ist meine Meinung,
auch wenn Sie sagen, Sie konnten es nicht. Ich sage Ihnen
auch, warum Sie es nicht wollen: Sie wollen die zweigeteilte
Laufbahn deshalb nicht einfiihren, Sie wollen den mittleren
Dienst deshalb beibehalten, Sie wollen Sonderzulagen, Sie
wollen Ballungsraumzulagen, Sie wollen ein ungeheuer
uniibersichtliches System von Zulagen, ein kompliziertes
System von Laufbahnen beibehalten, um ein Disziplizie-
rungsinstrument fiir die Polizei in den Hinden zu halten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD - Lachen
bei der CDU - Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Sie wollen die Polizei in alter obrigkeitsstaatlicher Tradi-
tion an der kurzen Leine fiihren. Ich kann IThnen nur sagen:
Sie hingen damit allerdings einem Modell nach, iiber das
die Zeit langst hinweggegangen ist. Die Polizeibeamten
haben das in ihren Aktionen sehr, sehr deutlich gemacht.

Ich komme jetzt
(Zuruf von der CDU: Zum SchluB3!)

zu dem Punkt, warum ich sehr wohl denke, da die Polizei
diejenige Gruppe des ffentlichen Dienstes ist, bei der die
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(Schlauch)

zweigeteilte Laufbahn nun als Vorreiter eingefiithrt werden
kann. Dazu haben Sie fiir meine Begriffe sehr wenig gesagt.

{Zuruf von der CDU: Jetzt wissen wir es!)

— Herr Kollege Sieber und meine Herren Kollegen von der
CDU, ich weiB, daf es jetzt ein biBchen spit geworden ist,
daB Sie unruhig sind, dal mbglicherweise die Zufuhr von
bestimmten Nahrungsmitteln und sonstigen Geschichten
Sie etwas nervis macht,

(Heiterkeit bei den GRUNEN und der SPD -
Zurufe von der CDU)

aber vielleicht halten Sie diese 10 Minuten noch aus; denn
dem Geschwiitz Thres Ministerprisidenten habe ich auch
eine Stunde lang zugehdrt.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD - Zurufe

von der CDU - Mehrere Abgeordnete der CDU

verlassen den Saal. — Zurufe von der SPD: Jetzt

gehen sie einen Stock tiefer! Wer hinausgeht,

kommt auch wieder! Die miissen alle wieder

reinkommen, keine Angst! — Glocke des Prisi-
denten)

Ich glaube sehr wohl, daB es gerechtfertigt ist, eine neue
Bewertung der Polizeititigkeit im Rahmen der zweigeteil-
ten Laufbahn vorzunehmen, und zwar aus folgendem
Grund: Die Polizei ist in einem hochsensiblen Bereich tatig,
am Scharnier der Umsetzung des Gewaltmonopols gegen-
iiber den Individuen, gegeniiber den Biirgerinnen und
Biirgern dieses Staates. Diese hochsensible Aufgabe bedarf
einer zunehmend hohen Qualifikation und zunehmend
hoher Anforderungen. Ich glaube, daBl diese Tatigkeit auch
unter den derzeitigen Gegebenheiten unterbewertet ist.

Herr Ministerprisident, Sie haben bezeichnenderweise mit
keinem Wort Bezug genommen auf die zahlreichen Gut-
achten dariiber, die auch in IThrem Auftrag und mit Threr
Bezahlung angefordert worden sind.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Ergebnisse dieser Gutachten haben Sie nicht zur
Kenntnis genommen. Das heiBt, Sie haben beispielsweise
fiir das Saarbriicker Gutachten mehr als 200 000 DM ein-
fach zum Fenster hinausgeworfen. Dieses Gutachten haben
Sie in Auftrag gegeben, es ist lThnen mit eindeutigen
Ergebnissen geliefert worden, und Sie haben es in den
Papierkorb geworfen.

(Abg. Dr. Spori SPD: So ist es!)

Wenn Sie den Inhalt dieses Gutachtens einmal zur Kennt-
nis nihmen, wiirden Sie sogar feststellen, glaube ich, daB
die Polizeibeamten nach dem Eingruppierungsrecht einen
Rechtsanspruch auf eine entsprechende Hohergruppierung
haben, und zwar weil das Anforderungsprofil ihrer Titig-
keit die derzeitige Einordnung nicht mehr rechtfertigt. Ich
wire gespannt darauf, wie entschieden wiirde, wenn Po-
lizeibeamte solche Fille wirklich einmal vor Gericht
bringen und auf die Feststellung klagen wiirden, daB sie
falsch eingruppiert sind. Ich denke, daBl dabei maglicher-
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weise interessante Ergebnisse herauskommen wiirden, die
Sie dann im politischen Raum nachvollzichen miiiten.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Suchen Sie Mandate?)

— Nein, {iberhaupt nicht; ich habe genug, Herr Kollege
Wetter.

Ich mochte einen weiteren Punkt ansprechen. Ich muf
mich schon sehr wundern, wenn vor dem Hintergrund
Ihrer Bekenntnisse zur inneren Sicherheit, die Sie immer
iiberall abgeben — einer Ihrer Kollegen, der Herr Kollege
Zimmermann, hat bei einer Versammlung neulich sogar
davon gesprochen, daB er sich nicht nur zur inneren
Sicherheit bekenne, sondern sich ihr tiglich hingebe - -

(Heiterkeit)
Da sind unendliche Steigerungen lhrerseits denkbar.
(Abg. Drexler SPD: Wie heilit die Dame?)

— Das ist die Frau innere Sicherheit; und zwar gibt er sich
ihr tiglich hin.

Vor diesem Hintergrund passen Ihre AuBerungen und auch
AuBerungen Ihrer Polizeisprecher iiberhaupt nicht. Wenn
es da beispielsweise von Herrn Strobele geheifien hat, die
Polizeibeamten sollten jetzt endlich aufhéren zu jammern,
oder wenn Thr Regierungssprecher sagt, die Forderungen
seien mabBlos liberzogen, oder wenn Sie selbst sagen, Sie
lieBen sich nicht erpressen, dann klingen mir diese Be-
kenntnisse sehr hohl. Wenn Sie dann darauf verweisen, Sie
seien es, die fiir eine optimale technologische Ausriistung
der Polizei eintriten, Sie seien es, die das Polizeigesetz
verabschicdet hitten, und die Opposition sei dagegen,
dann, muB ich nur sagen,

(Abg. Eisele CDU: Was?)

vergessen und vernachlissigen Sie die Beamten, die genau
dieses Instrumentarium einsetzen und ausfiillen miissen.
Was niitzt mir die beste Ausriistung und was niitzt mir ein
Polizeigesetz, wenn die Personen, die das umsetzen miis-
sen, mit ihrer Sitwation nicht zufrieden sind? Ich kann nur
sagen: Fiir mich geht es an diesem Punkt in erster Linie
um eine leistungsgerechte Bezahlung. Das Instrumentarium
muB vorhanden sein. Aber wenn wir in einzelnen Punkten
Kritik daran iiben, dann werden wir das auch in Zukunft
in aller Offenheit hier darlegen und darstellen und Ihnen
entgegenhalten, ohne uns diesen Vorwurf anzuziehen, wir
wiren nicht fiir die innere Sicherheit. Wir haben maéglicher-
weise ein anderes Verhiltnis zur inneren Sicherheit als
derjenige, der sich ihr tiglich hingeben will, oder derjenige,
der sie gebetsmiihlenartig jeden Tag und in jeder Diskus-
sion an die oberste Glocke hangt.

Einen Satz zum SchluB - -

(Abg. Remppel CDU: Gut, daB du zum SchluB3
kommst!)

- O Kollege Remppel.
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(Schiauch)
(Zuruf des Abg. Remppel CDU)
— Es ist okay. Geschenkt, geschenkt.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Fallt Thnen nichts mehr
ein?)

Ein Satz zum Schluf}: Herr Kollege Oettinger, auch Sie
haben die ganze Geschichte insoweit unserids durchargu-
mentiert, als Sie immer davon ausgehen, daBl sowohl die
betroffenen Polizeibeamten als auch die Opposition die
zweigeteilte Laufbahn von heute auf morgen einfiihren
wollten. Davon kann tiberhaupt keine Rede sein, sondern
es geht darum, ein Szenario zu entwickeln, um diese
zweigeteilte Laufbahn, die eine Strukturreform wire, in
einem Stufenmodetl zu realisieren. Dazu muB ich Ihnen
klipp und klar sagen: Das hat die rotgriine Koalition in
Hessen gemacht, und zwar nicht nur auf dem Papier,
sondern sie hat angefangen, diese Stufen auch zu realisie-
ren. Deshalb weise ich Thr Gerede, wir kénnten aus der
Opposition heraus sowieso immer alles erzihlen und miB-
ten danach nicht dazu stehen, zuriick. In Hessen ist das so
beschlossen worden. Dort sind auch die ersten Schritte
realisiert worden, und es werden auch die nichsten Schritte
realisiert werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Deshalb gehe ich auch davon aus, dafi das, was Sie nun
als Gesamtschau zur Zuriickweisung dieser Forderungen
angefithrt haben, im Grunde genommen eine Argumenta-
tionssuche und eine Argumentationshilfe ist. Es wére aber
ehrlicher gewesen, wenn Sie nicht gesagt hitten: ,,Ich kann
nicht, weil ich es nicht einldsen kann”, sondern: ,,Ich will
nicht, weil ich es nicht will.” Das ist nimlich der Kern Ihrer
Position.

(Abg. Sieber CDU: Jetzt wissen wir es!)

Sie lehnen die zweigeteilte Laufbahn nicht deshalb ab, weil
Sie sie nicht einfiihren kénnen, sondern Sie wollen sie
nicht, und zwar aus den von mir dargelegten Griinden.
Deshalb werden wir sie dann zu gegebener Zeit einfiihren.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren, jetzt
habe ich zwei Wortmeldungen von der Regierung, und
zwar vom Herrn Finanzminister und vom Herrn Innenmi-
nister. Wer méchte zuerst sprechen?

(Minister Schlee: Zwei Sitze hat er noch!)
~ Bitte, Herr Finanzminister.

{Abg. Pfister FDP/DVP:; Machen Sie es kurz!)
Firanzminister Mayer-Vorfelder: Herr Prisident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es wire natiirlich schon
ein Stiick verfithrerisch, mich mit Herrn Schiauch ausein-

anderzusetzen, mit seinem ganzen gestérten Verhaltnis, das
er iiber Jahre hinweg zur Polizei bewiesen hat,

(Beifall bei der CDU ~ Lachen des Abg. Schlauch
GRUNE)

und mit dem, was er jetzt gesagt hat. Aber dazu kann der
Innenminister Stellung nehmen. Es ist auch fiir mich in
diesem Bereich nicht ganz einfach

{Abg. Biitikofer GRUNE: Von wem reden Sie
da?)

nach den vielen Gesprichen, die ich mit Polizisten und
auch mit den Gewerkschaften gefiihrt habe,

{Abg. Biitikofer GRUNE: Von was reden Sie
gerade?)

wo natiirlich ganz andere Problemstellungen zutage treten,
Herr Schlauch, als Sie sie hier polemisch darzustellen
versuchen. Die Polizei weiB namlich in den weitesten
Kreisen, daB sie sich, wenn sie in Not kommt, nur auf eine
Partei abstiitzen kann: auf die CDU. Das weil} sie.

(Beifall bei der CDU - Lachen und Widerspruch

bei der SPD - Unruhe - Glocke des Prisidenten

- Abg. Bebber SPD: Das ist die Arroganz, die Sie
zu Fall bringt!)

Aber dazu machte ich nichts sagen, sondern ich will zwei
Bemerkungen zu dem machen, was Herr Kollege Spéri
gesagt hat, damit hier keine Geschichtsklitterung auftritt.

(Abg. Drexler SPD: Die Arroganz!)

Ich bin derzeit Vorsitzender der Finanzministerkonferenz
und in Vertretung des Herrn SchleuBer wiederholt Vorsit-
zender des Finanzausschusses dieser Konferenz. Deshalb
méchte ich Thnen, Herr Kollege Spdri, sagen: Erstens ist
die Initiative des Landes Baden-Wiirttemberg zur Verbes-
serung der Besoldungsobergrenzen im Unterausschufl des
Finanzausschusses von SPD-Lindern abgelehnt worden.

(Abg. Stribele CDU: Hort, hort! — Gegenruf von
der SPD)

Zweitens gehort dazu auch, daB die Mehrheit der Lander
im Bundesrat - das sind die Linder der SPD - das
Besoldungsanpassungsgesetz 1991, das erhebliche Verbes-
serungen, insbesondere im cinfachen und mittleren, im
gehobenen technischen und im gehobenen nichitechni-
schen Dienst, vorsah, abgelehnt bzw. hierzu den Vermitt-
lungsausschuB angerufen hat, weil diese Linder diese
Verbesserungen nicht tragen wollen.

(Abg. Birzele SPD: Ist dann Thre Antwort falsch?
— Abg. Weyrosta SPD: Die stimmt dann nicht! -
Zuruf des Abg. Dr. Spbri SPD)

Herr Kollege Spori, das ist im Bundesrat im Protokoll
nachzulesen.

(Abg. Kdder SPD: Wir haben offensichtlich eine
falsche Antwort vom Finanzministerium bekom-
men!)
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(Minister Mayer-Vorfelder)

Meine zweite Bemerkung steht im Zusammenhang mit der
fir mich schon beinahe unertriglichen Polemik, dal die
Vermdgensteuer abgesenkt oder Freibetrige erhdht wiirden
nach dem Motto, die Reichen miiBten noch reicher und die
Armen noch drmer werden, wie es der Kollege Schrempp
hier vorgetragen hat.

(Glocke des Prisidenten)

Priisident Erich Schneider: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Finanzminister Mayer-Vorfelder: Gleich, ich bin gleich zu
Ende. Dann bin ich bereit, ¢ine Frage zu beantworten.

In den Verhandlungsdelegationen im Vermittlungsaus-
schul, an dessen Sitzungen ich drei Tage teilgenommen
habe und in dem auf der anderen Seite Herr Lafontaine
vertreten war, war vollige Ubereinstimmung erreicht auf
der Linie der Unternehmensteuerreform, wie sie von Ba-
den-Wiirttemberg als mittelstindische Komponente in die
Debatte eingefiihrt worden ist. Es ging um die Erhdhung
des Freibetrags bei der Vermbgensteuer von 125 000 DM
auf 500 000 DM, die Ubernahme der Bilanzwerte in die
Steuererklirung und bei der Gewerbesteuer um eine Erho-
hung des Freibetrags auf 48 000 DM und dann in Spriingen
von 24 000 DM bis zum vollen Steuersatz.

Es war weiter Ubereinstimmung dariiber erzielt, daB die
Gemeinden beziiglich ihrer Ausfalle bei der Gewerbesteuer
in vollem Umfang durch eine Absenkung der Gewerbesteu-
erumlage freigestellt werden. Dies ist IThnen genauso be-
kannt wie mir. Wenn der Verhandlungsfihrer der SPD dem
in dieser Verhandlungsrunde zustimmt, ist es mehr als ein
lockeres Wort. Deshalb halte ich es nicht fiir verantwort-
bar, daB Sie hier hinstehen und so tun, als ob diese
Gesprdche nicht gefiihrt worden wiren.

DaB der Vermittlungsausschull zu keinem abschlieBenden
Ergebnis kam, hing an einer ganz anderen Frage. Dies hing
letzten Endes an der Frage der Mehrwertsteuererhdhung,
nicht aber an der Unternehmensteuerreform.

(Abg. K&éder SPD: Das ist doch ein Gesamtpaket!
— Abg. Dr. Spori SPD: Herr Kollege Mayer-
Vorfelder, ich finde es gut, dal Sie jetzt einmal
darauf eingegangen sind; denn es liegt bisher kein
Vermittlungsergebnis vor! Deswegen hat sich der
VermittlungsausschuB wieder ergebnislos ge-
trennt! Was Sie soeben berichtet haben, sind
Diskussionszwischenstinde in einer Verhand-
lungskommission, die noch gar nichts {iber das
anschlieBende Verhalten der SPD-regierten Bun-
deslinder im Bundesrat aussagen! Sie wissen sehr
genau, daB zwar die Verhandlungskommissionen
diskutieren, aber daB das manchmal nicht die
Ergebnisse sind! Ich habe nur eines nicht verstan-
den; vielleicht konnten Sie mir das noch einmal
sagen! Die Gewerbesteuerumlage soll als Aquiva-
lent fiir was abgesenkt werden? Fiir die Gewer-
bekapitalsteuer?)

- Sie haben angesprochen, dal} Sie insbesondere an die
Gemeinden denken, was wir ja — —
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(Abg. Dr. Spori SPD: Wegen der Gewerbekapi-
talsteuer?)

— Nein. Das hat mit der Gewerbekapitalsteuer nichits zu
tun. Die Gewerbekapitalsteuer hat keine Rolle gespielt,
weil auch Baden-Wiirttemberg die Beseitigung der Gewer-
bekapitalsteuer zum jetzigen Zeitpunkt — -

(Abg. Dr. Spori SPD: Aber es war urspriinglich
ein Paket?)

- Waren Sie in der Verhandlungsdelegation, oder war ich

dabei?

(Abg. Dr. Spdri SPD: War das ¢in Paket? — Abg.
Birzele SPD: Das war eine Frage! Sie erzihlen
Dinge!)

Ich muB lhnen sagen, daB dort die Gewerbekapitalsteuer
- — Sie haben die Antrige von Baden-Wiirttemberg gese-
hen. Wir haben immer gesagt, daB wir die Beseitigung der
Gewerbekapitalsteuer in der derzeitigen Situation nicht
mittragen.

(Abg. Dr. Spdri SPD: In der derzeitigen Situation!
- Abg. Koder SPD: Sie verbreiten Sachen, die
nicht stimmen! - Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)

— Ich sage Ihnen noch meine persénliche Meinung,
(Unruhe bei der SPD)

weil es um ganz andere Fragen geht: Sie werden mittelfri-
stig um eine Unternehmensteuerreform, die die Gewerbe-
kapitalsteuer beseitigt, nicht herumkommen. Das wissen
Sie genausogut wie ich. Das wissen im iibrigen noch mehr
Ministerprisidenten.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Nicht herumkommen!
Das weil sogar der Lafontaine!)

Die letzte Bemerkung als Antwort auf lhre Frage: Natiir-
lich sind das Zwischenstande. Aber man hat diese Zwi-
schenstinde zu einem Ende gebracht und im Vermittlungs-
ausschuB selbst vertagt. Man hat nicht im Blick auf die
Einigung oder das Bestreiten der Einigung im Unterneh-
mensteuerbereich vertagt, sondern weil die Frage der
Mehrwertsteuererhdhung letzten Endes zur groBen Frage
fir die SPD-Seite geworden ist. Wenn Sie mich in dieser
Hinsicht nach einer Prognose fragen, kann ich Thnen
sagen, daBB die SPD-Ministerprisidenten in dieser Frage
allerdings ganz anders denken als die SPD-Fraktion, weil
sie die Erhohung der Mehrwertsteuer schon in ihre mittel-
fristigen Finanzplanungen eingebaut haben.

(Beifall bei der CDU - Abg. Dr. Spori SPD: Im
Januar sehen wir uns wieder! - Abg. Koder SPD:
Das war ein dirftiger Auftritt!)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt der Herr In-
nenminister.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 10. Wahlperiode — 82. Sitzung — Donnerstag, 12. Dezember 1991

Innenminister Schlee: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir haben zu den Polizeifragen -
darauf will ich wieder zurickkommen -

(Sehr gut! bei der SPD)

in den letzten fast drei Stunden eine sehr heftige Debatte
gefiihrt,

Ich méchte jedoch, bevor ich darauf eingehe, des Polizei-
beamten Volker Walliser gedenken, der in der vergangenen
Woche als verdeckter Ermittler im Dienst sein Leben
geopfert hat. Ich kann gerade auch als Innenminister, der
hier besondere Verantwortung trégt, iiber diesen tragischen
Tod nicht einfach zur Tagesordnung iibergehen. Ich méch-
te daher auch von dieser Stelle aus, sicher auch in Ihrer
aller Namen, der Frau dieses engagierten Beamten, die ihm
Riickhalt und Unterstiitzung fiir seinen schweren Dienst
gegeben hat, unsere Achtung und unser Mitgefiihl ausspre-
chen. Sie wissen, daB das Schicksal gerade in diesem Fall
unvorstellbar hart zugeschiagen hat.

Ich fiige, meine Damen und Herren, mit grofem Ernst
hinzu: Die Leistung und die Einsatzbereitschaft von Poli-
zeibeamten, die wie Volker Walliser als verdeckter Ermitt-
ler, als stille Helden im Kampf gegen das Verbrechen ihre
Aufgaben erfiillen, verdienen uneingeschriankten Respekt
und unsere Anerkennung.

Sie konnen, wie ich meine, auch erwarten, daB, bevor auch
nur ein Ermittlungsverfahren zu Ende geht, von Vorver-
urteilungen abgesehen wird. Wer in den letzten Wochen
mit verdeckten Ermittlern gesprochen hat und wer mit Frau
Walliser gesprochen hat, der weil ob all der Dinge, die in
den letzten Wochen unbewieésen behauptet worden sind,
der weiff, was damit in diese Familien hineingetragen
wurde

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Das ist widerlich, was
Sie gerade machen! - Abg. Birzele SPD: Unglaub-
lich, was Sie machen!)
und wie auch manchen Unrecht getan wurde.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sage,
(Abg. Ulrich Maurer SPD: Ihnen ist ja nichts zu

dreckig! ~ Abg. Dr. Spdri SPD: Sie haben den
Mann doch gar nicht gekannt!)

Herr Kollege Maurer - -

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Das ist unglaublich, es
geht um Sie selbst, nicht um die Polizeibeamten!)

Herr Kollege Maurer, ich sage: Wir miissen mit Vorver-
urteilungen, mit vorschnellen Urteilen vorsichtig sein.

{Abg. Dr. Spori SPD: Es geht umn Si’e, es geht nicht
um die Polizeibeamten!)

Wir miissen vorsichtig sein, Herr Kollege. Gegen zwei
Polizeibeamte ist ein Ermittlungsverfahren im Gang,

(Abg. Ulrich Maurer SPD:; Um Sie geht es! Um
Sie!)

mehr nicht. Es geht nicht an, daB man sie im Vorfeld
vorverurteilt.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Um Sie geht es, Herr
Innenminister! - Abg. Birzele SPD: Unglaublich!
— Abg. Dr. Spori SPD: In diesem Zusammenhang
ist das unmaoglich! — Abg. Schlauch GRUNE: Sie
tragen doch die politische Verantwortung dafiir!}

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
zu den c¢inzelnen Punkten - -

(Lebhafte Zurufe von der SPD - Unruhe -
Glocke des Prisidenten)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
zu einigen der angesprochenen Punkte etwas sagen:

Wir miissen, wie ich meine, die Probleme um die innere
Sicherheit

(Zurufe der Abg. Dr. Spéri SPD und Schlauch
GRUNE)

und die Probleme der Polizei umfassender sehen, als dies
teilweise hier geschehen ist. Sie fiihren die Diskussion, wie
ich meine, zu selektiv.

(Abg. Bebber SPD: Er schreckt vor nichts zu-
riick!)

Zur inneren Sicherheit, meine Damen und Herren, gehdren
einige Elemente mehr als die, die in der Diskussion eine
Rolle gespielt haben.

(Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)
Das gesetzliche Instrumentarium ist angesprochen worden.

{Abg. Drexler SPD: Sprechen Sie doch einmal
iiber die Nachtschicht!)

Die Ausriistung, der bauliche Bereich sind angesprochen
worden. Und ich sage hinzu: Wenn man die Dinge aus-
gewogen gegeneinander abhebt,

(Abg. Weyrosta SPD: Sie lenken ab!)

konnen wir sagen, daB das Land einen wichtigen Beitrag
geleistet hat und den Vergleich mit anderen Bundeslindern
in all diesen drei Punkten sehr wohl aushalten kann.

{Zuruf des Abg. Goschel SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich erinnere Sie
an die Diskussion im Zusammenhang mit der Novellierung
des Polizeigesetzes oder

(Abg. Weyrosta SPD: Sprechen Sie zur Besol-
dung!)
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{Minister Schlee)

mit dem Gesetzentwurf zur organisierten Kriminalitit,
Herr Kollege Weyrosta. Ich sage dies deshalb, weil Sie sich
das, weil das zweite Gesetz noch im Bundestag liegt, noch
einmal iiberlegen sollten.

{(Abg. Weyrosta SPD: Jetzt denken wir iiber die
Besoldung der Polizisten nach?)

Wir haben, meine sehr verehrten Damen und Herren, um
einen zweiten Bereich herauszugreifen, wo wir uns mit
anderen Bundeslindern vergleichen miissen, gerade im
baulichen Bereich fiir die Polizei in den letzten Jahren
Herausragendes geleistet.

(Zurufe der Abg. Zeller SPD und Rosemarie
Glaser GRUNE)

900 Millionen DM sind in den letzten 18 Jahren dafiir
aufgewendet worden.

(Abg. Weyrosta SPD: Es geht um die Perspekti-
ven! — Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Das
Thema verfehlt!)

Nun geht es darum, Herr Kollege Weyrosta, wie es in der
Frage der Stellen und der Besoldungsstruktur weitergehen
soll.

Ich sage Ihnen dazu folgendes: Wir haben, was die Besol-
dungsstruktur angeht, Frau Kollegin Glaser, in den letzten
Jahren bundesweit Schrittmacherdienste geleistet. Ich will
Ihnen das an ganz konkreten Beispielen verdeutlichen.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Nachholbe-
darf! — Abg. Drexler SPD: Er redet den Saal leer!)

Wir haben die Erhéhung der Polizeizulage durchgesetzt.
Und wir haben sie dynamisiert und ruhegehaltsfihig ge-
macht. In der Innenministerkonferenz ist nach langem
Ringen dafiir eine Mehrheit herbeigefithrt worden.

{Abg. Drexler SPD: Wie lange war das Ringen?)

Oder nehmen Sie die Vergltungssitze flir den Dienst zu
ungiinstigen Zeiten und Vergleichbares.

Lieber Herr Kollege Schlauch, darf ich noch einmal dazu
sagen, daB es da iiberhaupt nicht um irgend etwas Obrig-
keitsstaatliches geht. Vielmehr geht es darum, dall wir nach
langem Hin und Her bundesweit eine Mehrheit fiir diese
Erhohung gefunden haben. Ich habe als Vorsitzender der
Innenministerkonferenz die anderen Bundeslinder mit da-
zu gebracht - das war nicht ganz einfach, Herr Kollege -,
der Erhohung der Stellenobergrenzen zuzustimmen, die
Erhéhung der Stellenobergrenzen im mittleren und im
gehobenen Dienst mitzumachen. Als wir die dann durch-
geseizt hatten — das will ich auch noch ¢inmal sagen -, sind
wir darangegangen und haben im mittleren und im geho-
benen Dienst sofort durchgeschliisselt.

(Abg. Strobele CDU: So ist es!)
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Wenn ich jetzt sage, daB Nordrhein-Westfalen einen Fiinf-
jahresplan zur Durchschliisselung hat, dall Bremen und
Hamburg sich sehr, sehr viel Zeit lassen,

(Abg. Strobele CDU: Das ist ja der Schwindel!)

daB Schleswig-Holstein und das Saarland auf Jahre hinaus
nicht durchschliisseln,

(Zuruf des Abg. Dr. Geisel SPD)

dann will ich, Herr Kollege Dr. Geisel, nur noch einmal
aufzeigen, dall wir hier etwas gemacht haben, daB wir diese
Problematik doch nicht im Sommer 1991 entdeckt haben.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Das hat Thnen
auch niemand vorgeworfen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe Thnen
dies noch einmal deutlich gemacht - und das ist das
Entscheidende der nichsten Monate und Jahre -, um
aufzuzeigen, dafl wir das, was beschlossen worden ist,
konkret durchsetzen, dafBl wir nicht {ber irgendwelche
Inaussichtstellungen reden, sondern daB die Dinge Jahr fiir
Jahr konkret umgesetzt werden.

(Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident! - Glocke
des Prisidenten)

Priisident Erich Schoeider: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Innenminister Schlee: Wenn ich das erst im Zusammenhang
sagen darf, Herr Kollege Schrempp; nachher gerne.

Meine Damen und Herren, es ist vom Sicherheitsplan I1
gesprochen worden, Deshalb jetzt die konkrete Umsetzung,

(Lachen der Abg. Rosemarie Glaser GRUNE)

Jahr fiir Jahr mit klaren Festlegungen, wie das weitergehen
soll.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses Besol-
dungsstrukturprogramm ist ein Meilenstein fiir die Polizei.
Natiirlich kann man immer Gber mehr reden. Aber es ist
das groBte Besoldungs- und Strukturprogramm fiir die
Polizei, das jemals aufgelegt wurde ~ das ist die Wahrheit
-, und dieses Programm werden wir jetzt ganz konkret
umsetzen.

Wie ernst das ist, will ich Ihnen darstellen, indem ich sage,
daB wir auch die Folgebeschliisse bereits herbeigefithrt
haben: was mit der Fachhochschule zu geschehen hat, an
der wir die Zahl der Platze mehr als verdoppeln, was wir
zu den lebensdlteren Beamten und zum Bewihrungsauf-
stieg gesagt haben oder was die lebensilteren Beamten iiber
55 Jahre angeht und das unmittelbare Beftrdern nach A 10.
Das ist doch nicht irgend etwas in Aussicht gestelit, son-
dern das ist festgemacht. Das ist doch in dieser Situation
das Entscheidende.

Deshalb habe ich den Berufsverbinden auch immer wieder
gesagt: Wir machen etwas ganz Konkretes, etwas Uber-
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sichtliches, etwas Nachpriifbares, und sie haben die Mog-
lichkeit, zwischen abstrakten Versprechungen und ganz
konkreten, abgesicherten Festlegungen zu wihlen. Das sind
Festlegungen - wir werden es auch heute abend in der
Abstimmung festlegen -, die auch von der Mehrheitsfrak-
tion mitgetragen werden. Sie miissen sich nur einmal die
synoptische Darstellung anschauen, wie das mit den Be-
schliissen in den anderen Bundeslindern aussieht, wie das
in Aussicht gestellt wird, langerfristig, was fiir Vokabeln
da drin sind, wenn es {iberhaupt Beschliisse gibt.

Wenn Sie vorhin gesagt haben, Herr Kollege Schrempp,
daB es weiteren Handlungsbedarf gibt, so will ich Thnen
dieses Argument nicht aus der Hand winden. Ich habe in
der Innenministerkonferenz weitere VorstdBe gemacht: zur
Anhebung der Stellenobergrenzen, zur Anhebung der Ein-
gangsimter, zur Einfilhrung einer Ballungsraumzulage. Da
brauchen wir gar nicht herumzudiskutieren, was im Bun-
desrat oder in irgendeinem UnterausschuBl gewesen ist. Die
Kollegen der SPD in der Innenministerkonferenz haben
das nicht leichtfertig abgelehnt — das sage ich dazu -,
sondern wetl sie nicht kénnen, weil sie von ihren Finanz-
ministern keinen Spielraum hatten. Sie sind zu mir gekom-
men und haben gesagt: ,, Wir kdnnen das nicht mitmachen.
Wir kdnnen sagen, wir schliisseln durch, wir machen eine
zweigeteilte Laufbahn bis zum Jahr 2010.  Aber das, was
Sie jetzt wollen, jetzt konkret, das kdnnen wir nicht mit-
machen.” Wenn Sie das angesprochen haben, Herr Kollege
Schrempp, dann haben Sie jetzt einen wichtigen Bereich,
andere, auf die Sie mdglicherweise EinfluB haben, in dem
Sinne zu missionieren.

{Abg. Schrempp SPD: Darf ich jetzt die Zwi-
schenfrage stellen?)

Lassen Sie mich
(Abg. Pfister FDP/DVP: Zum Schlull kommen!)

noch einen Satz zu der Frage sagen, wie die Auseinander-
setzung lduft. In einem demokratischen Staat gibt es na-
tiirlich Auseinandersetzungen um entsprechende Forderun-
gen und um die Durchsetzung von solchen Forderungen.
Daf die eine oder andere Partei versucht, das im Wahl-
kampf auszuschlachten, dies halte ich, wenn es in ordent-
lichen Bahnen geschieht, fiir hinnehmbar. Dazu gibt es gar
keine Alternative.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, da wird
an der einen oder anderen Stelle das Kind mit dem Bade
ausgeschiittet. Harte politische Auseinandersetzung zur
Durchsetzung irgendwelcher Ziele ist das eine. Aber wir
miissen aufpassen, daBl wir die Stimmung nicht kaputtge-
redet bekommen. Da geht es ndmlich um die Sicherheit der
Biirger, und da geht es auch - ich sage dies mit grofiem
Nachdruck - um berufliche Perspektiven fiir Polizeibeam-
te. Auch darum geht es, und die wollen wir durchsetzen.
Da wollen wir Chancen, weitere Chancen in den nichsten
Jahren erdffnen. Deshalb, meine sehr verehrten Damen
und Herren, ist die innere Sicherheit ein auBerordentlich
sensibler Bereich. Stimmungsmache und das Zerreden die-
ser Geschichte sind etwas, was am Ende vor allem den
Polizeibeamten Steine statt Brot gibt; und dies kann ernst-
haft niemand wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
mit groBer Offenheit etwas zur zweigeteilten Laufbahn
sagen.

(Abg. Schlauch GRUNE: Lassen Sie die Offen-
heit weg!)

Diese zweigeteilte Laufbahn ist zur Gretchenfrage der
Politik der inneren Sicherheit hochstilisiert worden.

(Abg. Schlauch GRUNE: Nein, nein! Sie!)

Nun gut. A la bonne heure, kann ich nur sagen. Meine
Damen und Herren, ich will Thnen eine klare Antwort
geben. Wenn man eine solche Frage als GeBler-Hut pla-
katiert und dann erwartet, bevor man iiber weitere Themen
spricht, daB man vor diesem GeBler-Hut, vor dieser Frage
drei Kotaus macht, dann, meine ich, ist das etwas, was in
hachstem MaBe problematisch ist.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schlauch GRUNE:
Wer verlangt denn einen Kotau?)

Meine Damen und Herren, ich will Ihnen dazu einfach
noch mal den Ansatz derjenigen sagen,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Mit grofier Offenheit!)

die diese Themen seit Jahren, zum Beispiel in der Innen-
ministerkonferenz, diskutiert haben.

(Abg. Schlauch GRUNE: Mit tiefem Ernst!)

Die Ausgangslage ist doch wie folgt: Die Innenminister-
konferenz hat die Frage der Sonderlaufbahn Polizei wie-
derholt diskutiert. Sie hat festgestellt, daB das ein Weg ist,
um die Strukturprobleme der Polizei in den néchsten
Jahren iiber den Tag hinaus zu ldsen.

Ich bin auch der Meinung, daB es fiir die Polizei eine
Vielzahl von ganz besonderen Herausforderungen gibt.
Man wird sich iiberlegen miissen, wie man diesen ganz
besonderen Herausf‘orderungen besoldungsmdBig Rech-
nung trigt. So sind wir in den Uberlegungen auf die
Sondertaufbahn P gekommen. Das hat natirlich einen
ganz realen Hintergrund. In der Diskussion ist auf die
Einheitslaufbahn, auf die besondere Situation der Polizei
hingewiesen worden. Die Innenministerkonferenz hat ja im
Bereich der Verzahnungsimter weitere Signate in diese
Richtung gesetzt.

In diese Situation hinein haben Linder, wie ich meine, aus
kurzsichtigen Uberlegungen heraus diese zweigeteilte Lauf-
bahn aufgemacht, die Diskussion er6ffnet und damit der
Sache, den Uberlegungen zu dieser Sonderlaufbahn Poli-
zel, einen Birendienst erwiesen.

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Deshalb, meine Damen und Herren, muf3 die Diskussion
wieder versachlicht werden.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Biitikofer GRUNE)
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Wir milssen an diesen Ansatz zuriickgehen. Ich bin der
festen Uberzeugung, daB wir, wenn wir da weitermachen,
der Polizei,

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Herr Biitikofer, tiber die Sonderlaufbahn P das geben
konnen, was ihr zusteht.

(Beifall des Abg. Strobele CDU)

Das ist der richtige Ansatz. Alles andere, was da in den
letzten Monaten abgelaufen ist, erschwert diese Ldsung.

{(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Ich weill von Mitarbeitern der Berufsvertretungen, dafl es
Uberlegungen in diese Richtung gibt. Ich glaube, daB wir
damit den richtigen Weg markieren.

(Beifall bei der-CDU)

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren, mir
liegen noch weitere Wortmeldungen vor. Aber ich weise
darauf hin, daB nur noch ganz wenig Redezeit zur Verfii-
gung steht. Herr Abg. Vollmer, Sie haben noch 42 Sekun-
den.

(Vereinzelt Heiterkeit - Abg. Leicht CDU:
Komm, das wird doch nichts!)

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, sehr verehrte
Kolleginnen, meine Herren Kollegen!

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Sie wissen und horen es, daBl wir kurz vor der Abstimmung
stehen. Ganz kurz noch zwei, drei Bemerkungen. Wir
wollen, daBl heute iiber alle Antrige abgestimmt wird.

Ich darf noch einen Satz zu dem sagen, was die CDU-
Fraktion als Besoldungsstrukturprogramm vorgelegt hat.
Darin ist ja einiges mehr enthalten. Ich bezeichne es als
ein ,,Wihlerstimmenrettungsprogramm”. So ist es auch.
Einiges von dem, was Sie begehren, ist ein Teil des Wegs,
den wir begehen wollen. Deshalb kann man dies durchaus
unterstreichen. Wir sind der Meinung, daB8 all die Aktivi-
titen, die die Polizeibeamten, ihre Berufsvertretungen, die
Oppositionsfraktionen entwickelt haben, dazu beigetragen
haben, daB Sie die Dinge endlich auf den Weg gebracht
haben, daB da Schwung hineinkam.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ich sage es jetzt etwas sehr salopp: Da hat man Ihnen
endlich ,,Feuer unter dem Arsch gemacht”.

Meine Damen und Herren, deshalb werden wir nachher
dem Programm zustimmen., Wir schrinken aber ein, daB
wir iberall dort, wo der Weg zur zweigeteilten Laufbahn
behindert wiirde, Vorbehalt anmelden.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)
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Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Herr Innenminister, Sie haben versucht, den von
uns allen bedauerten Tod des verdeckten Ermittlers Haupt-
kommissar Walliser in einen Zusammenhang mit der Auf-
klarungsarbeit des Untersuchungsausschusses beziiglich
der Spielcasino-Affire zu bringen, obwohi nicht der ge-
ringste Zusammenhang, nicht die geringste Verbindung
besteht.

(Abg. Drexler SPD: Ungeheuerlich!)

Der Respekt vor dem ermordeten Polizeibeamten und
seiner Familie hitte IThnen diese unglaubliche demagogi-
sche Entgleisung verbieten sollen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Priisident Erich Schneider: Mir liegen keine Wortmeldun-
gen mehr vor. Aber ich mochte vor der Abstimmung Herrn
Abg. Dr. Geisel noch zu einer persdnlichen Erkldrung das
Wort erteilen.

Abg. Dr. Geisel SPD: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Kollege Oettinger hat in seiner
Rede einen personlichen Angriff gegen mich gerichtet, und
zwar mit folgendem Wortlaut:

Wahr ist, daB3 Sie sich, meine Damen und Herren von
der Opposition, einem wirksamen Polizeigesetz, bei
dem es in Wahrheit um die Wahrung der inneren
Sicherheit geht, villig verweigert haben.

(Abg. Fleischer CDU: Sehr richtig!)

Herr Kollege Geisel hat sich zu der Behauptung
verstiegen, es sei verfassungswidrig, wenn fiithrende
Polizeibeamte des hdheren Dienstes im Polizeigesetz
die Kompetenz erhielten, so wie wir es beschlossen
haben, den Einsatz verdeckter Ermittler oder aber eine
Rasterfahndung anzuordnen. Ich fand diese Einstel-
lung nicht nur rechtlich falsch, sondern auch fiir die
Sache der inneren Sicherheit nachteilig.

Ich stelle fest: Dieser persénliche Angriff des Herrn Kol-
legen Oettinger ist aus dem Zusammenhang gerissen, teil-
weise falsch und verschweigt entscheidende Passagen mei-
ner Aussage zur inneren Sicherheit.

Im Zusammenhang mit der gesetzlichen Regelung des
Einsatzes verdeckter Ermittler und der Rasterfahndung
habe ich am 16. Oktober 1991 folgende Ausfithrungen
gemacht. Ich zitiere jetzt aus dem Protokoll der damaligen
Sitzung.

(Zurufe von der CDU - Gegenruf des Abg.
Drexler SPD: Das ist schon ganz richtig, daB man
die Scheinheiligkeit einmal zeigtl)

- Ich werde wohl noch das Recht haben, mich hier zu
verteidigen.
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(Zurufe von der CDU: Natiirlich?!)
Ich zitiere:

Die CDU und die Landesregierung wollen in diesem
Falle im prédventiven Bereich, wo kein konkreter Tat-
verdacht besteht, Eingriffsmoglichkeiten erdffnen, die
im repressiven Bereich, also bei Vorliegen eines kon-
kreten Tatverdachtes, von der richterlichen Zustim-
mung abhiingig sind ... Ich halte dies schlicht fir
rechtswidrig.

{Zurufe von der CDU)
Ich habe weiter ausgefiithrt:
Ich will mir aber doch noch eine Bemerkung erlauben.

— Diese Bemerkung war an den Herrn Innenminister
gerichtet,

Herr Minister, wenn wir in diesem Falle
— das hei3t beim Einsatz verdeckter Ermittler —

und bei der Rasterfahndung einen Richtervorbehalt
nicht nur fiir zwingend notwendig, sondern fur absolut
unabdingbar halten, dann deshalb, weil dies in aller-
erster Linie im Interesse der Polizei ist.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Rosemarie
Glaser GRUNE und Vollmer FDP/DVP)

Es kann doch nicht in unserem Interesse liegen, Herr
Innenminister und meine verehrten Kolleginnen und
Kollegen der CDU, daB hier die Polizei etwa beim
Einsatz verdeckter Ermittler ins Zwielicht gerat. Es
kann doch nicht sein, daf$ hier der Eindruck entsteht,
man wolle hier in einem rechtsfreien Raum arbeiten.

(Abg. Fleischer CDU: Wieso denn Zwielicht?)

Ich meine und ich bin davon iiberzeugt, daB es hier
im ureigensten Interesse

(Unruhe ~ Glocke des Prisidenten)

unserer Polizei notwendig ist, daB der Richtervorbe-
halt eingebaut wird.

Meine Damen und Herren, eines méchte ich in diesem
Zusammenhang auch noch sagen: Es wird hier immer
von MiBtrauen gegen die Polizei gesprochen ... Sie
wissen ganz genau, dafl die sozialdemokratische Land-
tagsfraktion voll und ganz hinter unserer Polizei steht.
Deshalb nehmen Sie bitte diesen tdrichten Vorwurf
endlich einmal vom Tisch.

Ich habe geschlossen mit den Worten:
Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, wenig-

stens in diesem einen Punkt, wo es darum geht, im
Interesse unserer Polizei eine verniinftige Regelung zu

treffen, diesen Richtervorbehalt in das Gesetz einzu-
fiigen.

Angesichts dieser Feststellungen, die ich hier aus dem
Protokoll zitiert habe, weise ich den aus dem Zusammen-
hang gerissenen und wesentliche Passagen verschweigen-
den Vorwurf des Herrn Kollegen Oettinger zuriick.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der
FDP/DVP)

Priisident Erich Schneider: Bitte, Herr Abg. Haasis.

Abg. Haasis CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Kollege Geisel, ich will zu dem,
was Sie als personliche Erkldrung deklariert haben, nur
nochmals kurz darauf hinweisen, daB Ihre Zitate richtig
waren.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Kdder: Wollen
Sie sich jetzt entschuldigen?)

~ Wir haben noch Redezeit. Ich habe normale Redezeit.
- Das ist nicht bestritten.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN -
Glocke des Prisidenten)

- Die CDU hat noch 4 Minuten Redezeit.

(Anhaltende Zurufe von der SPD und den GRU-
NEN)

Wenn der Prisident feststellt, dafl ich keine Redezeit mehr
habe, gehe ich wieder zuriick. Mir wurde gesagt, die CDU
habe noch 4 Minuten Redezeit. Die brauche ich nicht
einmal.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Haasis, es ist richtig,
daB eine persénliche Erkldrung erst vor ¢iner Abstimmung
abgegeben werden kann. Deshalb war vorhin die Ausspra-
che abgeschlossen. Ich habe IThnen das Wort erteilt, weil
mir nicht klar war, wozu Sie sprechen wollen.

(Abg. Heckmann CDU: Es ist auch nicht {iblich,

daB man eine Rede zweimal héren muB! - Wei-
tere Zurufe - Glocke des Priisidenten)

Meine Damen und Herren,
{(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

ich denke, daB wir jetzt diese Beratung sauber abschliefen
sollten.

(Abg. Strobele CDU: Das ist die Toleranz der
SPDY)

Jetzt ist die Frage, in welcher Weise wir mit den Antrigen
des Tagesordnungspunkts 14 verfahren sollen.

(Unruhe)
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Mir wurde bis jetzt mitgeteilt, daB {ber den unter Buch-
stabe ¢ angefiihrten SPD-Antrag zusammen mit dem unter
Buchstabe d angefiihrten FDP/DVP-Antrag ¢ine nament-
liche Abstimmung erfolgen soll, beim SPD-Antrag nur
iiber Abschnitt II. Die Abstimmungen iiber beide Antrige
kdnnen verbunden werden.

(Zustimmung)

Wenn keine weiteren Antrige gestellt werden, werde ich
der Reihe nach iiber die aufgefiihrten Antrige abstimmen
lassen. Bei den Antrdgen unter den Buchstaben d und ¢
wird dann eine namentliche Abstimmung durchgefiihrt.
Sind Sie damit einverstanden?

(Abg. Heckmann CDU: Hat der Antrag auf na-
mentliche Abstimmung die notwendige Unterstiit-
zung? Das wiirde ich schon einmal gerne wissen!)

- Ich frage das schon zur rechten Zeit.

Jetzt beginnen wir mit dem Antrag unter Buchstabe a, dem
Antrag Drucksache 10/3715.

(Abg. Rosemarie Glaser GRUNE: Herr Prisi-

dent! ~ Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, ich

beantrage getrennte Abstimmung iiber die beiden
Ziffern!)

- Getrennte Abstimmung iiber die Ziffern 1 und 2 des
Antrags Drucksache 10/37157

(Abg. Schrempp SPD: Jawohl!)
Sie haben das gehdrt.

Ich lasse zunédchst liber Ziffer 1 des Antrags Drucksache
10/3715 abstimmen. Wer zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? — Die Gegenstimmen waren die Mehrheit. Der Antrag
ist abgelehnt.

Ich lasse jetzt {iber Ziffer2 des Antrags Drucksache
10/3715 abstimmen. Dieser Antrag lautet: ,,die Mitglieder
des freiwilligen Polizeidienstes zu entlassen.”” Wer zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Mit groBer Mechrheit ist
Ziffer 2 abgelehnt.

Bitte, Herr Abg. Vollmer. Erklirung zur Abstimmung?
(Abg. Vollmer FDP/DVP: Jal!)

- Bitte.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Wir haben uns der Stimme

enthalten. Wir wissen, daB der freiwillige Polizeidienst

keine gute Losung ist. Aber solange bei der Polizei eine

solch katastrophale-Personalnot herrscht, kénnen wir nicht

darauf verzichten, daB der freiwillige Polizeidienst titig ist.

Priisident Erich Schneider: Ich lasse jetzt iber den Antrag
der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 10/4467 — Fach-
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hochschule fiir Polizei in Villingen-Schwenningen -, ab-
stimmen.

Bitte, Herr Abg. Vollmer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Das ist in Ziffer 1 ein Berichts-
antrag. Ziffer 2 ist durch Zeitablauf erledigt. Der Antrag
kann fiir erledigt erklirt werden.

Priisident Erich Schuoeider: Sie haben das gehort. Es ist so
beschlossen.

Ich lasse jetzt liber den Antrag der Fraktion der FDP/DVP,
Drucksache 10/5163 - Einfilhrung der zweigeteilten Lauf-
bahn bei der Polizei —, abstimmen.

(Zurufe: Berichtsantrag!)

Das ist ein Berichtsantrag. Was soll mit dem geschehen?
Es ist Drucksache 10/5163.

(Zurufe: Erledigt?)
Kann der auch fiir erledigt erkliart werden?

Abg. Vollmer FDP/DVP: Ziffer 1 ist erledigt. Uber Ziffer 2
kénnte abgestimmt werden, aber diese Ziffer 1st durch den
Nachfolgeantrag ersetzt.

(Zurufe)

Prisident Erich Schneider: Ziffer 2 begehrt ja nur eine
Stellungnahme.

(Abg. Vollmer FDP/DVP: Ich muBB mich korri-

gieren! Ist erledigt! - Beifall bei der CDU -

Zurufe - Abg. Heckmann CDU: Abg. Vollmer ist
erledigt!)

Es ist so beschlossen. Der Antrag ist im ganzen erledigt.
(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Meine Damen und Herren, wir schaffen es viel besser,
wenn Sie noch ein biBichen ruhig sind.

Ich lasse jetzt abstimmen - es ist namentliche Abstimmung
beantragt - iliber den Antrag der Fraktion der FDP/DVP,
Drucksache 105233, im ganzen und iiber — -

(Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, es han-
delt sich um den Antrag zum Sicherheitsplan! -
Zurufe: Richtig!)

- Entschuldigung! Was soll mit dem Antrag zum Sicher-
heitsplan geschehen?

Abg. Vollmer FDP/DVP: Ich bitte, iiber Ziffer 1 abzustim-
men. Ziffer 2 ist wegen des Zeitfortschritts nicht machbar.

Priisident Erich Schneider: Ziffer 1 lautet: ,,einen Sicher-
heitsplan II1 auszuarbeiten, der auf eine Dauer von acht
Jahren angelegt ist”.
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Abg. Vollmer FDP/DVP: Ja. Hieriiber bitte ich abzustim-
men.

Priisident Erich Schneider: Wer Ziffer 1 des Antrags Druck-
sache 10/5233 zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — Die
Gegenstimmen waren die Mehrheit. Ziffer 1 ist abgelehnt;
Ziffer 2 ist erledigt.

(Abg. Vollmer FDP/DVP: Erledigt!)

Jetzt sind wir aber bei den Antréigen, liber die namentlich
abgestimmt werden soll. Ich wiederhole noch einmal: Die
Abstimmung iiber Abschnitt IT des Antrags Drucksache
10/5271 soll mit der Abstimmung iiber den Antrag der
Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 10/5819, im ganzen
gekoppelt werden. Ich nehme an, daB Sie die erforderliche
Unterstiitzung fiir die namentliche Abstimmung bekom-
men.

(Zurufe)
- Das ist der Fall.
Ich sage lhnen jetzt noch einmal, meine Damen und
Herren: Wer dem Antrag Drucksache 10/5819 und Ab-
schnitt I des Antrags Drucksache 10/5271 zustimmen
mochte, mdge mit Ja antworten. Wer ihn ablehnen mochte,
moge mit Nein antworten; wer sich der Stimme enthalten
mochte, antworte mit ,,Enthaltung’.

(Unruhe)
Es geht um die zweigeteilte Laufbahn, jawohl
Ich bitte den Herrn Schriftfihrer Dr. Mauz, mit dem
Namensaufruf zu beginnen. Der Namensaufruf beginnt
mit dem Buchstaben N.

{(Namensaufruf)

Die Abstimmung ist geschlossen. Ich bitte die Schriftfiih-
rer, das Abstimmungsergebnis festzustellen.

{Auszidhlen der Stimmen)
Meine Damen und Herren, ich bitte, wieder Platz zu
nehmen. Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung liegt
mir nun Vor.
Beteiligt haben sich 110 Abgeordnete.
Mit Ja haben 49 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 61 Abgeordnete gestimmt.

Enthaltungen keine.

Die Antrige sind damit abgelehnt.

%*

Mit Ja haben gestimmt:

Albrecht, Bebber, Beerstecher, Birzele, Brechtken, Brinkmann,
Liselotte Bihler, Biitikofer, Dr. Caroli, Daffinger, Dr. Doring,
Drexler, Dr. Geisel, Rosemarie Glaser, Goschel, Heinz Goll,
Dr. Ulrich Goll, Haag, Hund, Jacobi, Birgit Kipfer, Kéder, Ulrich
Lang, Eberhard Lorenz, Ulrich Maurer, Mogg, Dr. Miinch,
Nicola, Pfister, Dr. Puchta, Redling, Reinelt, Ruder, Dr. Scharf,
Schlauch, Schoffler, Schrempp, Seltenreich, Helga Solinger,
Dr. Spéri, TeBmer, Vollmer, Weimer, Dr. Weingértner, Wettstein,
Weyrosta, Brigitte Wimmer, Wintruff, Zeller.

Mit Nein haben gestimmt:

Baumhauer, Bloemecke, Decker, Dreier, Eisele, Dr. Eyrich, Flei-
scher, Gobel, Haas, Haasis, Heckmann, Hodapp, Dr. Hopmeier,
Keitel, Dr. Klunzinger, Kdberle, Kurz, Dr. Karl Lang, Leicht,
List, Longin, Hans Lorenz, Dr. Maus, Dr. Mauz, Meyer, Miihl-
beyer, Ostreicher, OQettinger, Dr. Ohnewald, Dr. Paim, Pfaus,
Rebhan, Reddemann, Remppel, Dr. Repnik, Reuter, Barbara
Schifer, Dr. Schiuble, Schaufler, Scheuermann, Schlee, Erich
Schneider, Norbert Schneider, Schéttle, Dr. Marianne Schultz-
Hector, Seimetz, Sieber, Straub, Strobele, Teufel, Tolg, von
Trotha, Uhrig, Dr. Volz, Christa Vossschulte, Weber, Weiser,
Wendt, Dr. Wetter, Wieser, Zimmermann.

*

Ich méchte der Form halber noch feststellen, dall der
Abschnitt I des Antrags Drucksache 10/5271, ein Berichts-
antrag, sicherlich erledigt ist.

Jetzt mochte Herr Abg. Ruder eine Erklirung zur Abstim-
mung abgeben.

Abg. Ruder CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Aus einer jahrzehntelangen Kenntnis der Polizei,
des Polizeiberufs weiBl ich, daf mittlerer Dienst nicht
gleich mittlerer Dienst ist und daB es Berufungsfalle allen-
falls in der Theorie, aber nicht in der Praxis geben wird. Ich
habe deshalb der Einfithrung der zweigeteilten Laufbahn
zugestimmt, und dies nicht unter dem Druck der StrabBe,
sondern unter dem Druck des eigenen Gewissens.

{Anhaltender lebhafter Beifall bei der SPD sowie

Abgeordneten der GRUNEN und der FDP/DVP

- Beifall bei Abgeordneten der CDU - Lebhafter
Beifall auf der Zuhorertribiine)

Prisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren!
(Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Kollege Ruder,
wir bedanken uns bei Ihnen fiir Thre klare Hal-
tung! - Glocke des Prisidenten)
- Sie haben jetzt nicht das Wort, Herr Kollege Vollmer.
Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zum letzten
Antrag, dem Antrag der Fraktion der CDU - Besoldungs-
strukturprogramm 1991 -, Drucksache 10/6336.
Bitte, Herr Abg. Straub.

Abg. Straub CDU: Herr Priisident, wir beantragen auch
insoweit namentliche Abstimmung.
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Prisident Erich Schneider: Es ist namentliche Abstimmung
beantragt. Sie haben die notwendige Unterstiitzung? - Das
ist der Fall.

Meine Damen und Herren, wer dem Antrag Drucksache
10/6336 zustimmen mdochte, den bitte ich, mit Ja zu
antworten. Wer ihn ablehnen méchte, der mdge mit Nein
antworten.

{Unruhe - Glocke des Prisidenten)

- Ich bitte um Ruhe. — Wer sich der Stimme enthalten
mdchte, der antworte mit ,,Enthaltung”.

Ich bitte Herrn Schriftfilhrer Dr. Caroli, mit dem Namens-
aufruf zu beginnen. Der Namensaufruf beginnt mit dem
Buchstaben O.

(Namensaufruf)

Die Abstimmung ist geschlossen. Ich bitte die Schriftfiih-
rer, das Abstimmungsergebnis festzustellen.

(Auszdhlen der Stimmen)

Meine Damen und Herren, das Ergebnis der namentlichen
Abstimmung liegt mir nunmehr vor.

An der Abstimmung haben sich 109 Abgeordnete beteiligt,

Mit Ja haben 68 Abgeordnete gestimmt,
41 haben mit ,,Enthaltung” gestimmt.

Der Antrag ist damit angenommen,

*

Mit Ja haben gestimmt:

Albrecht, Baumhauer, Bloemecke, Decker, Dreier, Eisele, Dr. Ey-
rich, Fleischer, Gdbel, Dr. Ulrich Goll, Haag, Haas, Haasis,
Heckmann, Hodapp, Dr. Hopmeier, Keitel, Dr. Klunzinger, K&-
berle, Kurz, Dr. Karl Lang, Leicht, List, Longin, Hans Lorenz,
Dr. Maus, Dr. Mauz, Meyer, Mihlbeyer, Ostreicher, Qettinger,
Dr. Ohnewald, Dr. Palm, Pfaus, Pfister, Rebhan, Reddemann,
Remppel, Dr. Repnik, Reuter, Ruder, Barbara Schifer,
Dr. Schiuble, Dr. Scharf, Schaufler, Scheuermann, Schlee, Erich
Schneider, Norbert Schneider, Schéttle, Dr. Marianne Schultz-
Hector, Seimetz, Sieber, Straub, Stribele, Teufel, Télg, von
Trotha, Uhrig, Volimer, Dr. Volz, Christa Vossschulte, Weber,
Weiser, Wendt, Dr. Wetter, Wieser, Zimmermann.

Der Stimme enthalten haben sich:

Bebber, Beerstecher, Birzele, Brechtken, Brinkmann, Liselotte
Biihler, Biitikofer, Dr. Caroli, Daffinger, Drexler, Dr. Geisel,
Rosemarie Glaser, Géschel, Heinz Goll, Hund, Jacobi, Birgit
Kipfer, Kéder, Ulrich Lang, Eberhard Lorenz, Ulrich Maurer,
Mogg, Dr. Miinch, Nicola, Dr. Puchta, Redling, Reinelt,
Schlauch, Schéffler, Schrempp, Seltenreich, Helga Solinger,
Dr. Spori, TeBmer, Weimer, Dr. Weingiirtner, Wettstein, Weyro-
sta, Brigitte Wimmer, Wintruff, Zeller.
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*

Zu Erkidrungen zur Abstimmung liegen noch zwei Wort-
meldungen vor. Zunichst Herr Kollege Schrempp.

Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Da Sie uns nicht die Méglichkeit gegeben haben,
abschnittsweise iber den Anirag abzustimmen, haben wir
uns der Stimme enthalten. Ich méchte aber ausdriicklich
darauf hinweisen, daB wir bei Teil A weitgehend mit Ihnen
einverstanden sind, vor allem mit den Ziffern 1 und 2, wo
es um die Stellenplanobergrenzen geht, und insbesondere
mit der Ziffer 5, wo es um die Eingangsimter geht.

(Abg. Straub CDU: Warum haben Sie das nicht
vorher gesagt?)

Uberhaupt nicht einverstanden sind wir bei Teil B mit den
Abschnitten I und II, wo es um die Polizeistellen und um
die zweigeteilte Laufbahn geht. Das ist uns zuwenig. Dort
gehen unsere Antrige viel weiter.

Wir sind dann wieder einverstanden mit den Abschnit-
ten II1, IV und V, und wir sind selbstverstindlich fiir die
Verbesserungen bei der Justizverwaltung und bei der Fi-
nanzverwaltung,

Ich wollte dies hier schon deswegen gesagt haben, um
jeglichen falschen Meldungen drauBlen vor Ort entgegen-
treten zu kdnnen.

(Beifall bei der SPD ~ Abg. Straub CDU: Aber
vorher wiire es iiberzeugender gewesen, Herr Kol-
lege!)

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Vollmer, Sie haben
das Wort.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, sehr verchrte
Kolieginnen, meine Herren Kollegen! Wir haben fiir den
Antrag gestimmt, weil wir der Meinung sind, daB sich
durch diesen Antrag einiges verbessert, zum Teil sogar
wesentlich verbessert. Wir sind der Meinung, wenn eine
Sache nor eine halbe Sache ist, dann ist es nur noch nétig,
die zweite Hilfte hinzuzufiigen. Das wird dann im néchsten
Jahr geschehen.

(Beifall des Abg. Albrecht FDP/DVP)

Wir sind der Meinung, daB die Verbesserungen bei der
Finanzverwaltung - Teil D - genauso wie bei der Justiz-
verwaltung — Teil C - nétig sind. Das war wiederum ein
Grund dafir, daB wir zugestimmt haben.

Wir freuen uns, daB bei Teil B unter Abschnitt V die CDU-
Fraktion endlich erkannt hat, daB eine Verbesserung der
sichlichen Arbeitsbedingungen in den Polizeidienststellen
des Landes nétig ist.

(Abg. Albrecht FDP/DVP: Sehr gut!)
Dazu gehéren Maschinen, Biirogeriate und alles, was in

diesem Rahmen eben iiblich ist. Dazu gehdrt auch, daB
einige Polizeidienststellen verbessert werden. Ich erinnere
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(Vollmer)

daran, daB ich mich in der letzten Landtagssitzung in der
Fragestunde erkundigen mufite, ob tatsiichlich in dem
Polizeiposten am Feldberg katastrophale raumliche Ver-
héltnisse bestehen.

Wir haben zugestimmt, weil fiir die Fachhochschule end-
lich der Ausbau vorgesehen ist. Da hatten wir ja vorhin
einen Berichtsantrag, den die Regierung noch nicht beant-
wortet hat.

Erst unter Ihrem Druck, meine Herren von der Polizei, und
unter dem Druck der Oppositionsfraktionen ist dies alles
erreicht worden.

Wir sind selbstverstindlich nicht einverstanden mit dem,
was gegen die zweigeteilte Laufbahn geht. Aber ich be-
danke mich ausdriicklich dafiir, daB} Sie endlich klargelegt
haben, wie Sie die lebensilteren Beamten mit diesem
Programm von A9 und A9 + Z in den gehobenen Dienst
bringen.

(Zuruf von den GRUNEN: Seit wann sind denn
Erklirungen zur Abstimmung 5 Minuten lang?)

Endlich weil man dariiber Bescheid. Ich kann Sie nur
bitten, daB diese Dinge vorangehen. Ahnlich ist es auch bei
Teil A.

Meine Damen und Herren, zum SchluB: Ich bezeichne dies
als ein Wihlerstimmenrettungsprogramm. Es hat fir die

Polizei wenigstens einen kieinen Vorteil gebracht, und das
ist uns sehr wichtig.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD - Zuruf
von der CDU: Das hat aber nichts mehr mit einer
personlichen Erklidrung zu tun!)

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren! Wir
haben jetzt alle 22 Tagesordnungspunkte abgehandelt, mit
Ausnahme von Punkt 15: Aktuelle Debatte - Wirkungen
der Beschliisse des Maastrichter EG-Gipfels im Hinblick
auf ein Europa der Regionen - beantragt von der Fraktion
GRUNE. Es wurde mir gesagt, daB dieser Punkt auf den
Januar nichsten Jahres verschoben wird, falls er dann noch
als aktuell gilt; ich weil es nicht. Jedenfalls kénnen wir ihn
heute absetzen.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung
angelangt. Ich danke Ihnen fir Ihr Ausharren.

Die niichste Sitzung des Landtags findet am 29. Januar
1992 statt. Die Tagesordnung wird Ihnen rechtzeitig nach
ihrer Festlegung im Prisidium mitgeteilt werden.

Mzeine Damen und Herren, ich wiinsche Ihnen allen erhol-
same und gesegnete Weihnachtsfeiertage und fiir das kom-
mende Jahr 1992 von Herzen alles Gute und viel Erfolg.

Ich danke Thnen. Die Sitzung ist geschlossen.

Schlufi: 21.47 Uhr
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