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Abg. Dr. Ulrich Goil FDP/DVP
Staatssekretar Fleischer

BeschluB .

. Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landes-

regierung — Gesetz zor Amderung des Landesei-
seabahngesetzes, des Straflesgesetzes und des
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Protokoll

iber die 86. Sitmung vom 20. Februar 1992

Begina: 9.40 Ubr

Priisidenat Erich Schaeider: Mcine Damen und Herren! ich
eroffne die £6.und voraussichilich letzte Sitzung des
10. Landtags von Baden-Wirttemberg.

Dienstlich verhindert sind der Herr Ministerpra-
sident und die Frau Minister fur Kulus und Sport.

Meine Damen und Herren, Sie finden auf lhren Tischen
einen Vorschlag der CDU-Fraktion fur Umbesetzungen in
verschiedenen Ausschiissen (Anlage ). - Ech stelle ohne
formliche Abstimmung fest, daB Sie den vorgeschlagenen
Umbesetzungen zustimmen,

Wir treten in die Tagesordnung ¢in. Ich rufe Puskt I der
Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Verhalten der Landesregiernng im Ver-
mittlungsausschull zum Stewerinderungsgesetz 1992 — bean-
tragt von der Fraktion der SPD

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fir diese
Aktuelle Debatte die iibliche Gesamtdauer von 45 Minuten
festgelegt. Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht
angerechnet. Fir die einleitenden Erklarungen der Frak-
tionen und fir die Sprecher der zweiten Runde soll eine
Redezeit von jeweils 5 Minuten gelten.

Ich darf zunachst das Wort Herrn Abg. Dr. Sponi erteilen.

Abg. Dr. Spéri SPD: Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen' Die Zustimmung der Regierung Teufel zum
Steuerpaket der Bundesregierung im Bundesrat verstdoBt
aus der Sicht der SPD-Landtagsfraktion in drei Gesichts-
punkten gegen die Interessen der Menschen in diesem
Land.

Erstens: Die SPD hat in dieser Debatte vorgeschlagen, das
Erstkindergeld von 50 auf 100 DM zu erhdhen. Statt dessen
hat die Landesregierung die Position unterstitzt, daB das
Erstkindergeld nur auf 70 DM erhoht wird und auf der
anderen Seite die Kinderfreibetrige stirker angehoben
werden. Aus unserer Sicht ist dies ein falscher familienpoli-
tischer Ansatz, weil wir sagen, daB durch die starkere
Anhebung der Kinderfreibetrige die Spitzenverdiener fur
ein Kind einen fast dreimal so groBen Vorteil haben wie
Normalverdiener. Das bedeutet in der Praxis. daB durch
die Kinderfreibetragserhohung zum Beispiel das Kind des
Chefarztes fast dreimal so stark geforden wird wie das
Kind einer Krankenschwester. Dies widerspricht Gerech-
tigkeitsgesichtspunkten in der Familienpolitik.

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte zu dem zurickkehren, was ¢inmal Konsens
war.

(Zuruf von der CDLH

- Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir konnen uns ja
wechselseitig austauschen. - Ich mochte zu dem Konsens
zwischen den groBen Paneien und den Kirchen in den
siebziger Jahren zurickkehren. Damals hat man gesagt.
man solle in der Familienpolitik auf Kindergeld setzen.
Wir betonen in diesem Zusammenhang nach wie vor das
familienpolitische Prinzip der Gerechtigkeit, daB dem Staat
bei der Forderung der Kinder in dieser Gesellschaft jedes
Kind unabhingig vom Einkommen der Eltern gleich viel
wert sein sollte.

{Beifall bei der SPD und des Abg. Butikofer
GRUNE)

Zweitens: Die Erhdhung der Mchrwertsteuer von 14 aul
15 ¢, ist unter wirtschaftspolitischen Gesichtspunkten an-
gesichts der sich in Baden-Wirttemberg abzeichnenden
wirtschaftlichen Abkihlung nicht verantwortbar.

(Beifall bei der SPD)

Es ist mit Sicherheit zu erwarten, daB durch diesc MaD-
nahme die Infationserwartung angeheizt, die Inflations-
rate angehoben wird und auch die Tarifrunden in unserem
Land verschirft werden. Dies signalisieren auch schon erste
Stellungnahmen aus dem Tarfbereich. Es ist genauso
sicher, daB die Bundesbank auf eine derartige Entwicklung
- starkere Verteilungskonfikte, hohere Inflationsrate - so
antworten wird, wie sie es bereits seit Monaten angekin-
digt hat: Sie wird ihren geldpolitischen Kurs noch verschir.
fen. Dies wiirde bedeuten, daB die in Baden-Wilrttemberg
ohnehin abgekihlte Konjunktur in einen echten Ab-
schwung mit der Gefahrdung von Zigtausenden von Ar-
beitsplitzen in diesem Land einminden kdnnte. Deshalb
ist dies nicht verantwortbar.

{Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ¢s hat Mchrwertsteuererhdhun.
gen unter jeder Bundesregierung gegeben, auch unter so-
rialdemokratisch gefihrten Bundesregierungen. auch unter
der Regierung Schmidt. Daran habe ich mitgewirkt.
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+Dr. Sport,

(Abg. Arnegger CDU: Und keine Kindergelder-
hohung')

Nur, lichbe Kolleginnen und Kollegen: Aufgrund Ihres
Drucks im Bundesrat - -

(Zunaf des Abg. Dr. Wetter CDU)

- Ja, natirlich. Das weiB ich ganz genau. - Nur: So
problematisch eine Mehrwertsteuererhdhung unter jeder
Regierung auch ist - es ist sicherlich richtig, Herr Wetter,
was Sie sagen: es ist sehr ungerecht -: In eine Phase der
konjunkturellen Abkihlung hinein hat noch keine sozial-
demokratisch gefiihrte Regierung eine solche MaBnahme
vorgenommen. Das ist der entscheidende Punkt.

(Beifall bei der SPD)

Sie konnen mir sagen, was Sie wollen. Ich habe noch nie
gehort, daB man ¢ine wirtschaftliche Abschwichung in
cinem Land wirtschaftspolitisch mit SteuererhGhung beant-
wortet.

(Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es')

Das, was ich jetzt international sehe, ist der Versuch - zum
Beispiel durch SteuersenkungsmaBnahmen in den USA -
Konsum und Investitionen anzukurbeln. Was dz bei uns
gemacht wird, ist wirtschaftspolitisch nicht auf die Reihe
zu bekommen. Arbeitsmarkt und Auftragseinginge in Ba-
den-Wiirttemberg signalisieren eine unginstige Entwick-
lung, ¢in unginstiges Zusammentreffen zwischen negati-
ven konjuakturellen Faktoren und Strukturproblemen. In
diese Situation hinein hatte man diese SteuererhShung
nicht beschlieBen diirfen.

Ich machte auch ganz offen ansprechen, daB ¢in Land wie
Brandenburg - ein sozialdemokratisch regiertes Land -
dieser MaBnahme zugestimmt hat. Wenn ¢in Land wie
Brandenburg aus der Ablehnungsfront im Bundesrat her-
ausgebrochen wird, ist das nachvoliziehbar, Herr Minister
Mayer-Vorfelder, weil es eine finanzielle Drucksituation
gegeben hat. Es ist auch deshalb nachvollziehbar, weil, wie
Sie wissen, die Mehreinnahmen aus der Mehrwertsteuer-
ethohung fir volle zwei Jahre ganz an die neuen Bundes-
lander Gberwiesen werden. Insofern ist hier interessenpo-
litisch eine ganz andere Situation gegeben als in Baden-
Wirttemberg. Aus baden-wiirttembergischer Sicht verstehe
ich die Zustimmung zu dieser MaBnahme nicht.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Lassen Sie mich das einmal haushaltspolitisch betrachten.
Ich weil nicht, wie Sie gerechnet haben. Wir haben ver-
sucht, das durchzurechnen. Wir kommen haushalispoli-
tisch, was die Mehrbelastung des Haushalts anlangt, bei der
gesamten Operation fur den Landeshaushalt Baden- Wiint-
temberg zusammen mit den Gemeindehaushalten im Jahr
1993 auf wett dber 300 Millionen DM minus und im Jahr
1994 auf zirka 300 Millionen DM minus.

Meine Damen und Herren, die Mehrwertsteuererhohung

wird oft mit einem scheinbar unentrinnbaren Sachzwang
scitens der EG begrindet. Das heiBt, es wird behauptet, es
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ware unvermeidlich gewesen, diese Mehrwertsteuererho-
hung durchzufiihren, weil es auf EG.Ebene cinen rechts-
verbindlichen Zwang dafir gegeben haune. Ihes ist die
Unwahrheit.

(Beifall bei der SPD)

Die Wahrheit ist die Tatsache, daB es, ganz prazise gesagt,
bisher nur einen Entwurf fur eine rechisverbindliche Mi-
nisterrats-Richtlinie gibt. Die Bundesregierung hitte es voll
und ganz in ihrer Hand gehabt, zu diesem Entwurf ja oder
nein zu sagen. Sic hatte sehr gute konjunktur- und wirt-
schaftspolitische Grunde fur einen solchen Korrektur-
wunsch auf der Ebene der Europiischen Gemeinschafl
einbringen konnen.

Ich verstehe 1m dbrigen Gberhaupt nicht, dall Sie ansonsten
gegen ungiinstige curopdische Tendenzen aul regionaler
Ebene und Tendenzen, die im Zusammenhang mit den
Maastnchter Ergebnissen unginstig bewertet werden,
Front machen und in einer Situation, in der es nicht einmal
die Rechisverbindlichkeit gibt, sagen: . .Es gibt einen un-
entrinnbaren Sachzwang.” Das ist logisch einfach nicht aufl
die Reihe zu bekommen. Sie hatten die Moglichkeit gehabt,
sich dagegen zu wchren.

{Beifall bei der SPD - Abg. Brgitte Wimmer
SPD: So ist es)

Aber Sie wollten es nicht, weil Sie wissen, daB dic Bun-
desregierung die Verantwortung fir eine sehr unpopulare
SteuererhohungsmaBnahme in diesem Zusammenhang von
der nationalen Ebenc wegschieben und sich hinter diesem
curopaischen Sachzwang verstecken wollte.

(Abg. Weimer SPD: Das ist dic Wahrheit!)

Das sind die Fakien. Die Menschen in Baden-Wirttemberg
erkennen, daB dies der dritte Teil eines Steuermandvers ist,

{Zuruf des Abg. Sieber CDLU}
das sehr bedenklich ist.

Teil cins war das vollmundige Versprechen der Union vor
der Bundestagswahl 1990, wegen der Folgen der deutschen
Einheit die Steuern uberhaupt nicht zu erhdhen.

Tetl zwer war nach der Bundestagswah! cine einmalige
Steuer- und Abgabenspirale in diesem Land.

(Abg. Oettinger CDU: Sagen Sie etwas zu Stolpe!
- Gegenrufe von der SPD)

- Das habe ich schon getan; Sie haben nicht zugehort.
{Unruhe)

Teil zwei war eine einmalige Stever- und Abgabenspirale
in diesem Land mit einer zweimaligen Mineraldistcucrer-
héhung, einer Versicherungsteuererhéhung, der Tabaksteu-
ererhohung, der Postgebihrenerhéhung und der Rund-
funkgebithrenerhohung. Das heiBe, die Menschen in die-
serm Land, die Normalverdiener wurden in den letzten zwei
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‘Dr. Spor-

Jahren so stark belastet wie dberhaupt noch nie in der
Geschichte der Bundesrepublik.

(Beifall bei der SPD)

Teil drei dieser steuerpolitischen Kursbestimmung war die
Tatsache, daB Sie jetzt ab 1. Januar 1993 die Mehrwertsteu-
ererhohung durchfihren wollen. Ich sage [hnen: Die Be-
lastungsgrenze der einfachen Normalverdiener in diesem
Land ist aberschnitten.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe den Eindruck, daB Sie nur gedacht haben, Sie
konnten im Bundesrat diesen MaBnahmen zustimmen, weil
Sie nicht mehr genau wissen, was ein Normalverdiener in
Baden-Wirttemberg nach Abzug ail dieser Steuern und
Abgaben netto noch auf dem Lohn- oder Gehaltsstreifen
hat,

(Beifall bei der SPD und des Abg. Bitikofer
GRUNE - Glocke des Prisidenten)

Prisident Erich Schaedder: Herr Abg. Dr. Sponi, ich bitte
Sie, zu Ende zu kommen.

Abg. Dr. Spbri SPD: Ich komme zum SchluB.
(Unruhe)
Meine Damen und Herren!

(Unruhe - Zurufe von der CDL, u.a. des Abg.
Schéttle)

Sie vergegenwartigen sich auch nicht, was ein Sprung von
4 auf 5% Inflationsrate fur die Rentner in Baden-Wiir-
temberg bedeutet, die zur Jahresmitte nur ¢ine Rentenstei-
gerung von 2,8 ¥, bekommen. das heiB1, ein Minus haben.

(Beifall bei der SPD)

Dieser Realititsverlust wird in diesem Land politische
Folgen haben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Prisident Erich Schmeider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Oettinger.

Abg. Oettinger CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen' Man konnte €s mutig nennen, ich nenne s
dreist,

(Lachen bei der SPD)

dal die Sozialdemokraten wenige Tage nach ihrem Deba-
kel in Bonn

(Zuruf des Abg. Koder SPD)

ausgerechnet ihre schwichste Stunde auch noch im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg austragen massen.

(Beifall bei der CDL)
Zwischen Klose und Lafontaine,

{Abg. Ulrich Maurer SPD: Thr werdet euch noch
wundern! - Lachen bei der CDU)

zwischen Engholm und Stolpe paBt auch noch Spon
{Unruhe)

Nachdem die baden-wurttembergische Troika Birzele,
Maurer und Spori gestern versagt hat, sucht sie nun heute
erfolgreich den Weg des Versagens von Bonn nach Stutt-
gan zu lragen.

(Beifall bet der CDU - Abg. Bngitte Wimmer

SPD: Euch muB es schon schlechigehen, wenn ihr

zu solchen Formulierungen greifen maBt! - Zuruf
von der SPD: Das ist ein Witz!)

Die Schlagzeilen vom 16. und 17 Februar:
(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

..Engholm raumt Niederlage ¢in - Was tut Spén ™. . SPD
streitet””, ,.So kommt man nicht an die Macht™, . Bruch.
landung eines Taktierers™ - der zweite sitzt hier -,

(Heiterkeit - Beifall bei der CDU)
.Stoff fur Karnevalisten™, ..SPD in der Falle™.
(Beifall bei der CDL)

Ich kann nur sagen: Wer in diesem Staat, wer fur Staat,
Lander und Gemeinden VYerantwortung trigt, der mul
alles tun, damit die SPD nicht das Sagen hat. Wir sind froh,

(Zuruf des Abg. Koder SPD)

daB ein Steuerpaket, das den alten Lindern und den neuen
Liandern, das dem Bund und den Bundeslindern, das der
Wirtschaft und den Familien in gleichem MaBe Rechnung
trigt, endlich - spii, aber noch rechtzeitig - in Kraft
getreten ist. Ich danke fur meine Fraktion ausdricklich
dem Bundesfinanzminister und Herrn Stolpe dafur, dal
cine Mehrheit fur die richtigen Beschlisse moglich gewor-
den ist.

(Beifall bei der CDL)

Lassen Sie mich kurz aufTihren, worum ¢s meiner Fraktion
ging.

Wir haben erstens, Herr Kollege Dr. Spori, die Familien-
politik so vorangebracht, wie wir dies zugesagt haben. Der
Kinderfreibetrag wurde von 3 024 DM auf 4 104 DM jihr-
lich erhdht. Das Erstkindergeld wurde von 50 DM auf
70 DM monatlich erhdht.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Das hat ja das Verfassungs-
gericht vorgeschrieben! Das hértet ihr doch schon
vor finf Jahren machen missen!)
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rQettinger.

Der Kindergeldzuschlag wurde von 48 DM auf bis zu
65 DM im Monat erhdht.

Wit haben zweitens fiir die Verkehrsinfrastruktur die Be-
schliisse, die wir brauchen.

{Lachen bei der SPD - Abg. Ulrich Maurer SPD:
Das ist ja der groBte Witz")

GVFG-Mittel ergeben 500 Millionen DM jahrlich mehr fur
den OPNV in Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei der CDL)

Der Landesverkehrsminister kann damit Gberall dont, wo
Nachfrage besteht, die entsprechenden Zusagen geben. Wir
werden Schienenziige in Mannheim mitfinanzieren, wir
werden das Umweltticket in Freiburg mitfinanzieren, die
zweite Yerkehrsverbundstufe in Stuttgart kommt. Sie wer-
den sich wundern, wie ¢ine CDU-gefiihrte Regierung of-
fentlichen Personennahverkehe fordert.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD -
Abg. Ulrich Maurer SPD: Wo sind denn die
neuen Schnellibahnstrecken?)

Zum dritten haben wir den Einstieg in die Unternchmen-
steuerreform geschafft. Dal die Auraktivitit des Win-
schaftsstandorts Baden-Wirttemberg und Deutschland ele-
mentar von der Frage der Gesamtsteuerbelastung abhangt,
wissen alle. Aber wihrend Kollege Spari in seinen wenigen
letzten Sonntagsreden fir die Wirtschaft spricht und die
SPD-Politik von Montag bis Samstag gegen die Wirtschaft
arbeitet, ist es die CDU, die erstmals keine Erhdhung,
sondern eine Entlastung der Steuern fur unsere Arbeits-
plitze durchgesetzt hat.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben damit den ersten Teil unserer Zusage eingeldst.
Wir haben die Gewerbekapitalsteuer in den neuen Landern
nicht cingeflihrt, wir haben die Freibetrage erhoht, und wir
haben insgesamt damit den Standort Deutschland fir die
Wirtschaft wieder etwas attraktiver gemacht,

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Erhéhung der
Mchrwertsteuer um einen Prozentpunkt ist kein Vergni-
gen. Wir tun dies nicht gerne, aber wir handeln redlich.

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Mit Tranen in den
Augen'!)

Wir handeln unserer Verpflichtung gemiaB, daB die Staats-
verschuldung von Bund, Landern und Gemeinden nicht
weiter zunehmen darf,

{Abg. Kdder SPD: Sie sind zur Steuererhéhungs-
partei geworden')

Mit der Erhéhung der Mehrwertstcuer um einen Prozent-
punkt ab dem 1. Januar 1993 wird die CDU ihre Zusage
halten konnen, am 30. Juni dieses Jahres den Zuschlag zur
Einkommen- und Lohnstcuer wie geplant zu beenden. Die
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Kassandrarufe von verschiedenen Soziaidemokralen wes-
den sich nicht bewahrheiten.

(Beifall bei der CDL)

Verchrie Kolleginnen und Kollegen, ich bin besonders
froh, daB dieses Steuerpaket noch zum jetzigen Zeitpunkt
verabschiedet werden konnte. Ich bin gespannt, wer sich
bei lhnen durchsetzt. Herr Spdri, Sie haben Summrecht im
Bundesvorstand Lhrer Partei. Herr Maurer, Sie auch. Ich
bin gespannt. ob Sie Threm Geschiftsfithrer auf den Leim
gehen und in Karlsruhe Klage erheben oder ob Sie letzt-
endlich in Kauf nchmen und mitmachen, was beschlossen
wurde.

{Lachen bei der SPD - Abg. Birzele SPD: Eine
Partei klagt doch nicht' Sie sind doch Jurist! -
Abg. Dr. Spori SPD: Die SPD kann doch nicht
klagen! Das kann nur einc Fraktion oder emn
Land machen! Das mdssen Sie als Spiwzenjurist
doch wissen! - Glocke des Prasidenten)

Priisident Erich Schaeider: Herr Abg. Oettinger, gestatten
Sic eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Wetter?

Abg. Oettinger CDL: Herzlich geme Ja.

Abg. Dr. Wetter (DU Licbe Koliegen von der SPD, ich
verstehe Thre Nenositdt gar nicht.

Herr Kollege Octtinger, ich frage Sie, ob Sic auch der
Auffassung von Bjorn Engholm sind. Auf Seite 2 der
.Stutigarter Zeitung” steht heute: , Bjorn Engholm. SPD-
Vorsitzender, hat setne Parteifreunde aulgefordert, dic
innerparteiliche Auscinandersetzung um die Strategie ge-
gen das Stecuerpaket der Bundesregicrung zu beenden.”
Sind Sie auch dieser Auffassung?

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD -
Abg. Dr. Geisel SPD: Das war wieder cin echter
Wetter!)

Abg. Oettinger CDL: Herr Koliege Dr. Wetter, ich hatte
noch keine Gelegenheit, die Tagespresse zu lesen. Ich bin
dieser Meinung und bin sicher, dafl auch die Sozialdemo-
kraten in ciner Stunde dicser Meinung sein werden

(Beifall bet der CDL)

Lassen Sie mich deutlich machen. verchrie Kolleginnen
und Kollegen, worum es in Wahrheit geht. An allen Ecken
und Enden wird deutlich, daB die SPD ¢in Wahlmorato-
rium cinfuhren maochte. Die SPD ist nicht handlungsfatag.
wo immer ¢s notwendig ware. Sie will die Steuerliige auf
die Zeit nach dem 6. April verschieben. Sie will sich ber
der Medienpolitik versagen. Die SPD versucht derzeit
windschlipfig, bis zum 5. April keinen AnstoB mehr zu
erregen.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD)

Wer keine AnstoBe gibt, der versagt bei den notwendigen
Punkten.
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‘Qetiinger.

Biorn Engholm, [hr Bundesvorsitzender, hat in ¢inem
Interview mit der Miinchner ,,Abendzeitung’” vor wenigen
Tagen gesagt:

Stolpe war in einer duBerst schwierigen Situation. Ich
verstehe auch, daB ihm das Hemd naher als die Jacke
war. Trotzdem bedaure ich, daB er nicht den Mumm
hatte, drei Monate abzuwarten, und den falschen
Schritt getan hat.

Ich kann nur sagen: Ein offencres Eingestandnis dafur, daB
alle in der versammelten Sozialdemokratie wuBten, daB die
Mehrwertsteuererhdhung notwendig ist -

(Zurufe von der SPD)

die EG schreibt sie vor, nur soll sie erst nach dem $. Apnl
kommen -,

{Abg. Koder SPD: Die EG schreibt gar nichts
vorh)

kéonnte von keinem anderen besser formuliert werden.

(Lebhafter Beifall bet der CDU - Zurufe von der
SPD - Glocke des Prasidenten)

Die CDU Baden-Wirttembergs und meine Fraktion dan-
ken ausdriicklich Gerhard Mayer-Yorfelder, der mit viel
Arbeitseinsatz und letzten Endes erfoigreich die Steuenn-
teressen Baden-Wirttembergs verfolgt hat.

{Lebhafter Beifall bei der CDU ~ Zurufe von der
SPD)

Die CDU Baden-Wiirttembergs ist stark genug, um cine
Steuererhdhung auch vor der Wahl zu beschlieBen. Wir
werden trotzdem am 5. April die Mehrheit behaiten.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Die SPD gibt heute auf einem schwierigen Feld ihrem
scheidenden Spitzenkandidaten ein letztes Mal Gelegen-
heit, zu zeigen, daB ihm scin Hemd weit naher als die Jacke
ist. Die Jacke war ihm zu groB, das Hemd mag er anbe-
halten.

{Lebhafter Beifall bei der CDU -~ Zurufe von der
SPD, u. a. Abg. Dr. Spdri: Ein Lyriker am frihen
Morgen!)

Prisideat Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Bitikofer.

{(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Manchmal hat es auch sein Gutes, wenn
Veranstaltung parlamentarischer Ubungen allzusehr um
sich greift, wenn Dringliche Antrage und Aktuelle Debai-
ten weit im Vorfeld gestelit bzw. beantragt werden. bevor
man sicher wissen kann, ob sie noch dringlich oder aktuell
sind. Als die SPD diesen Antrag fGr eine Aktuelle Debatte

cingebracht hat, konnte si¢ noch hoffen, hier die Landes:
regierung vorzuflhren.

{Abg. Koder SPD: Sind Sie auch fur die Steuer-
erhohung™

Es ist leider nach dem Motto gegangen: Wer andern eine
Grube grabt, fallt selbst hinein.

(Beifall bei den GRUNEN und der CDU -
Heiterket)

Ich sage: . leider™.

(Abg. Brigitte Wimmer SPI: Ihr regiert doch in
Brandenburg mit!)

- Ich komme zu dem allem.
(Zuruf des Abg. Dr. Spon SPD)

Ich sage deswegen leider”, weil ich der Meinung bin, dall
die Beschliasse, dic im Bundesrat durchgesetzt wurden,
falsch sind.

{Abg. Dr. Spén SPD: Deswegen muB das hier
debattiert werden')

Sie sind in mehreren Punkten falsch. Ich kann Herrn Spon
bei dem meisten, was er zur Sache gesagt hat, durchaus
zustimmen. Zum Beispiel ist der Punkt mit dem Kindergeld
ganz wichtig. Es ist tatsachlich sozial ungerecht, wie das
gestaltet worden ist. Es ist auch sozial ungerecht - das ist
ja keine Erkenntnis von heute oder nur von Herrn Spon
oder der SPD -, wie die Mchrwertsteuererhdhung wirkt,
meine Damen und Herren.

[ch meine, jetzt sollte nicht, weil die SPI mit einer falschen
Strategic gescheitert ist, der billige Versuch gemacht wer-
den. den Menschen in diesem Land einreden zu wollen,
daB das. was ihnen da aus Bonn und aus dem Bundesrat
schlieBlich serviert wird, ihre hachsten Glacksgefuhle aus-
10sen mubBte.

Meine Damen und Herren, die CDLU feiert hier einen
grolen Sieg Uber die SPD, und das ist natirlich immer
AnlaB zu vielerlei Hime. Aber in Wirklichkeit ist s auch
ein groBer Sieg fUr ¢ine fortgesetzie Politik der sozialen
Umverteilung von unten nach oben. Es ist ein groBer Sieg
iiber die sozialen Interessen derer in diesem Land. dic
sozial schwicher dastehen, die Gber geningere Einkommen
verfigen. Das versuchen Sie, hinter einer paneipolitischen
Polemik zu verstecken.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD - Unruhe)

Es kann schon sein, daB der einc oder andere in der SPD)
mehr von Wirtschaft versteht, aber von Taktik mull man
leider auch etwas verstehen.

{Zurufe, u. a. Abg. Decker CDLU: Da sind Sie ja
wohl Meister!)
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+ Butitkofer.

~ Ja, Herr Decker, sichertich.
(Zuruf des Abg. Dr. Spori SPD)

Ich muB gestehen: Der Kurs Schroder - Trittin aus Hanno-
ver ware wahrscheinlich ein verninfiigerer Weg gewesen,
Herr Spari, Sie haben jetzt auch den Versuch gemacht, sich
darauf zurickzuziechen, indem Sie auf die Forderungen
Bezug genommen haben, mit denen die Hannoveraner in
diese Verhandlungen gegangen sind. Das war ja nicht der
Kurs der SPD.

(Zurufe}

Sie sind gescheitert in dieser Auseinandersetzung - ich
finde, das muB man schon kritisch festhalten -, weil Sie
in einer Frage, in der es gar nicht anders gehen konnte,
als daB die unterschiedlich gelagerien fdderalen interessen
auch die Entscheidung mit becinflussen, versucht haben,
noch nicht einmal aus der Baracke, sondern aus dem
gedoubelten Kanzleramt von Saarbriicken aus, sozusagen
ferngesteuert, die Sache zu organisieren.

{Abg. Sieber CDU: Sehr gut!)

Das ist noch nie gutgegangen. Das ist bei den Schwarzen
nicht gutgegangen, als Sic dran waren, das ist auch in der
Jingeren Vergangenheit mehrfach nicht gutgegangen, als
Rheinland-Pfalz oder Bremen ausgeschert sind - das ist
nicht immer Stolpe, das ist vielmehr die Realitit des
Foderalismus. Wer noch so viel Recht hat, aber mit einer
uberzogenen parteipolitischen Taktik das durchzusetzen
versucht, der scheitert nicht nur, der schadet auch dieser
Sache.

(Beifall bei den GRUNEN und der CDL)

Er schadet auch der Glaubwiirdigkeit seiner Argumente,
obwohl diese Argumente wirklich mehr Aufmerksamkeit
verdient haben, als ihnen Herr Oettinger eingeriumt hat.
Dieser vorgebliche Sachzwang EG existiert in der Tat
nicht, Herr Spdri, da haben Sie vollig recht, Es hangt
wirklich an Herrn Waigel, ob es dazu kommt. Das, was
im letzten Jahr beschlossen worden ist, wire auch nicht
beschlossen worden, wenn die CDU/CSU-FDP-Regierung
- die FDP ist nicht mehr sehr anwesend - in Bonn das
nicht mitgetragen und mitbeschlossen hitte, meine Damen
und Herren.

Die Birgerinnen und Birger dieses Landes sollen schon
wissen, dal dieser vermeintliche Sachzwang ganz gezielte
politische Uberlegung ist. die Lasten auf die Schultern
derer zu legen, die sie weniger tragen kdnnen, und nicht
auf die Schultern derer, die sie tragen kdnnen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, es sollte auch nicht
zuviel Hame geben, weil es nun der Bundesregierung
gelungen ist, die Interessen verschiedener, in diesem Falle
SPD-regierter Linder gegencinander auszuspielen. Herr
Thierse hat mit einem gewissen Erstaunen festgestellt, daB
Linder gegencinander ausgespiclt werden. Dazu méchte
ich sagen: Diejenigen, die schon linger dabei sind, hatte
das nicht so erstaunt. Aber auch Baden-Wiirttemberg steht
in der Gefahr - deshalb halte ich die Hime in diesem Punkt
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fur deplazienn -, damit Schwierigkeiten zy bekommen,
wenn es demnichst wieder um den Linderfinanzausgleich
geht. Ich sage Thnen voraus, und dazu bedarf es keiner
groBen prognostischen Krafi, daB auch hier der Bund
versuchen wird, dic [nteressen der cinzeinen Linder gegen-
einander auszuspiclen. Deshalb, meine Damen und Her-
ren, sollten Sie nicht allzusehr frohlocken, daB es lhnen
in diesem Fall gelungen ist.

Ich komme zum SchluB, meine Damen und Herren Ich
bedaure ¢s. daB hier nicht nur eine wichtige, weichenstel-
lende Frage fir den wirtschaftlichen Aufbau dieses ver-
einigten Deutschlands und den wintschaftlichen und finan-
niellen Ausgleich zwischen Ost und West in Deutschland.
sondern auch e¢ine Frage. die entscheidend ist unter dem
Gesichtspunkt der Akzeptanz der Belastungen, die man
insbesondere im Osten zu tragen haben wird, durch par-
teipolitische Taktiererei von beiden Seiten - nur daB die
SPD auf die Nase gefallen ist - Gberlagert worden ist.

Seit kurzem habe ich den Eindruck, daB in Bonn das
Fehlen der Grimen im Bundestag jetzt durch das .. Zwi-
schenchaos™ der SPD bis 1994 iberdeckt werden soll, bis
wir das wieder Gbernchmen.

{Heiterkeit bei der SPD - Abg. Arnegger (DU
Das Chaos kannt ihr wieder ubernchmen")

Ich sage das durchaus auch selbstkritisch, Herr Kollege,
das héren Sie ja. Ich glaube, das ist nicht unbedingt cine
Tradition, in die wir uns stellen dirfen: der parteipolitische
Kochtopf oder nur die paneipolitische Nabelschau als
Orientierungspunkt. lch hoffe, wir kommen alle zusammen
da heraus.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Erich Schaeider: Ich erteile das Wort Herrn Abg.
Vollmer.

Abg. Yollmer FDP DVP. Herr Prasident, schr verchrie
Kolleginnen, meine Herren Kollegen' Der Foderalismus
hat durch die Entscheidung von Ministerprasident Stolpe
aus Brandenburg im Bundesrat cinen Sieg crrungen.

{Beifall des Abg. Dr. Doring FDP DVP - Sehr
gut! bei der CDL)

Das ist fur mich eine der ganz wichtigen Tatsachen, die
sich da herausgebildet haben, und verdient es in héchstem
MaB, festgehalten zu werden. Herr Stolpe hat, sicher aus
der Situation seines Bundeslandes, erkannt. daB es so, wie
die SPD im Bundesrat und insbesondere im Vermittlungs-
ausschul vorgegangen ist, nicht geht. Wenn man ganz
genau weiB, daB man Mehreinnahmen braucht, um all dies,
was an Belastungen auf Bund und Lander zukommt, zu
finanzieren, dann kann man diese Abwehrhaltung und
Blockade nicht durchhalten. Wir haben es ja gemerkt, Herr
Kollege Spori: So lustlos, wie Sie heute frih geredet haben,
haben Sie es schon lange nicht mehr getan.

(Zuruf des Abg. Dr. Spori SPD)
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i Vollmer.

Sie hitten, so meine ich, besser doch den Mut aufbringen
sollen, zu sagen: Wir nchmen diese Aktuelle Debatte von
der Tagesordnung herunter.

Meine Damen und Herren, es ist. wenn wir heute noch
einmal zuriickblenden, schon bemerkenswert, daB der Ver-
mittlungsausschuB zum Steuerinderungsgesetz im vergan-
genen Jahr mit ¢iner Mehrheit aus SPD-regierten Landern
sowie der Regierungen von Thiringen und - und das ist
allerdings das Interessante - Baden-Wiirttemberg angeru-
fen worden ist. Der Bundesratsminister unseres Landes
begriindete diesen Schritt damals damit, daB Baden-Wun-
temberg im VermittlungsausschuB, unter anderem iber
ecinen erhdhten Kinderfreibetrag, mehr Geld fiir die Fami-
fien erreichen wolle. Ministerprasident Teufel hat dies
unterstrichen und warlich ausgefuhri: ,Das Gesetz
braucht noch einen deutlichen familienpolitischen [m-
puls”, worunter er ausdricklich auch strukturelle Verbes-
serungen bei der Wohnungseigentumsforderung verstan-
den hat.

Was ist denn von diesen groBen Ankindigungen der
Landesregierung iibriggeblieben? Herr Eyrich, Sie wissen
es wohl am besten. Wenn wir heute, nachdem das grole
Ziehen und Zerren zwischen dem Herrn Lafontaine als
dem ungliicklichen Verhandlungsfiihrer der SPD und Theo
Waigel, dem Finanzminister der konservativ-liberalen
Bonner Regierung, zu ¢inem erfolgreichen AbschiuB ge-
bracht worden ist, Bilanz ziehen, ist diese Frage nach
Anspruch und Wirklichkeit duBerst interessant. Herr Mi-
nisterprasident - er ist nicht da: dann frage ich den
Stellvertreter —, wo hat die Landesregierung etwas erreicht,
was ihre verwirrende Verhaltensweise im Vorfeld der Dis-
kussion iiber den Gesetzentwurf und bei der Anrufung des
Vermittlungsausschusses verstindlich machen und recht.
fertigen wiirde? Wo haben Sie, Herr Eyrich, etwas erreicht?

Um es vorwegzunchmen: Die baden-wiirtembergische
Landesregierung und der Bundesratsminister haben ihren
Versuch, aus der Reihe zu tanzen, rasch aufgeben missen
und sind von ihren Sonderforderungen schnell wieder
abgerickt zugunsten der Linie der Yernunft, die im wesent-
lichen dem Entwurf der Bonner Koalitionsregierung ent-
sprach. Sie hitten da im Vorfeld mehr tun kdnnen und tun
missen.

{Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Prisident Erich Scheeider: Meine Damen und Herren, ich
bitte, die Gesprache im Saal einzustellen.

Abg. Vollmer FOP/DVP: Zum wiederholten Male - das
mul einfach festgestellt werden - ist es damit bei Ankiin-
digungen der baden-wiirttembergischen Landesregierung
geblicben, die sich nach erheblicher Presseresonanz
schlieBlich in nichts aufgeldst haben.

(Beifall des Abg. Dr. Doring FDP/DVP - Abg.
Dr. Daning FDP/DVP: So war ¢s, jawohl! - Abg.
Qettinger CDU: Na, na, na!)

Demgegeniiber wird nach Auffassung der FDP mit dem
Steucrpaket 1992 im Bereich des Familienlastenausgleichs
im Ergebnis das getan, was erstens verfassungsrechtlich

geboten und zweitens finanzpolitisch verantwortbar 15t
Entsprechend der Erklirung der Bundesregierung sind n
diesem Bereich zudem wertere Verbesserungen innerhalb
dieser Legislaturperiode nicht ausgeschlossen. Wie bereits
angesprochen, ist die Frage im Zusammenhang mit der im
nachsten Jahr nicht zuletzt wegen der Rechisprechung des
Bundesverfassungsgerichts notwendigen Anhebung des
Grundfreibetrags zur Sicherung des Existenzminimums zu
sehen.

Die FDP begrubt ¢s, daB es gelungen ist. den Kinderfre:.
betrag ab 1. Januar 1992, also rickwirkend, von bisher
3024 auf 4 104 DM anzuheben. Auch dies ist nach unserer
Meinung cine spiirbare Verbesserung, ein deutlicher fami-
lienpolitischer Impuls, zumal auch das Kindergeld erhéht
wird. Ich persdnlich hatte mir da etwas mehr gewunscht.

{Beifall bei Abgeordneten der FDP DVP und des
Abg. Dr. Wetter CDL)

SchlicBlich verweise ich darauf, daB ja auch der Kinder-
geidzuschlag angehoben wird.

Allerdings waren diese Anhebungen, wie sie jetzt beschios.
sen worden sind. schon im urspriinglichen Koalitionsvor-
schlag enthalten. Da hitte es keines Nachbesserns mehr
bedurft. Herr Evrich, wie Sie dies im Aufirag der Landes.
regierung noch am 29 November im Bundesrat fordern
muften.

Wir wollen wichtige Kernelemente des Familienlastenaus-
gleichs auf Bundesebene durchsetzen™, hatte Ministerpra-
sident Teufel noch im Dezember verkiindet. Aber auch mut
dem zweiten Vorschlag der baden-wiirttembergischen Lan-
desregierung zu strukturellen Verbesserungen der Woh.
nungseigentumsforderung fir Familien wurde nur Papier
beschrieben. Von Durchsetzen ist keine Rede. Dabei haben
wir mit dem Kinderfreibetrag und dem Baukindergeid
wichtige familienpolitische Elemente, dic - zusdtzlich zu
erhohten Abschreibungen und zum Schuldzinsabzug -
bewirken, daB bauwillige Familien in der mittleren Ein-
kommensgruppe in der Realitdt vielfach gar kein zu ver.
stcuerndes Einkommen mehr aufweisen,

Genau auf diesen Umstand zielt daher ¢ine Regelung. die
im neuen Wohnungsbauprogramm von Bundesbauministe-
rin Dr. Schwaetzer enthalten ist. Danach kénnen Abrugs-
betrige, die wegen gennger Steuerschuld in cinem Jahr
nicht voll in Anspruch genommen werden, innerhalb von
acht Jahren voll ausgeglichen werden, so daB wirklich ¢ine
Belastungsiibertragung moglich ist.

Mit Nachdruck begruBen wir die Verbesserung im Bereich
des GVFG. Das hat Herr Oettinger angesprochen. Dhese
Verbesserung liegt genau auf der Limie des FDP DVP-
Antrags vom August 1990. Damals allerdings haben wir so
etwas nach der ablehnenden Stellungnahme der Regierung
nicht fur méglich gehalten.

Lassen Sie mich zu den die Unternchmen betreffenden
Steuern kommen: Bekanntlich sind hier die vorgesehenen
Entlastungen in verstirktem MabBe auf den Mittelstand
beschrinkt und insgesamt um ein Volumen von zirka 20°,
gekirzt worden. Dabei begriBen wir die Entlastung bei
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Vollmer.

Gewerbe- und Vermégensteuern ausdriicklich. Sie sind
aber far uns nicht mehr als ein Einsticg in die langst
iberfallige Reform der Unternehmensbesteuerung.

Wir bedauern, daB - nicht zuletzt auch durch Bedenken
und die verwirrende Uneinigkeit der CDU - die Steuer-
diskussion in den vergangenen Monaten eine unange-
brachte verteilungspolitische Schlagseite bekommen hat
und dal nicht immer die dkonomische Wirkung und die
Rationalitat im Vordergrund gestanden haben.

Wer den Industriestandort Baden-Wiirttemberg bzw. Bun-
desrepublik vor dauerhaftem Schaden bewahren will, mu
demgegeniiber nach unserer Auffassung deutlich mehr tun,
um die internationale Wettbewerbsfahigkeit der Unterneh-
men zu sichern. Die FDP/DVP hilt es daher weiterhin fur
erforderlichk, daB die Bundesregierung noch fur dieses Jahr
den AbschluB des gesamten Gesetzgebungsverfahrens fur
die zweite Stufe der Unternehmensteuverreform plant und
voranbringt.

(Beifall bei der FDP DVP)

Zum SchiuB noch ein Wort zur Mehrwertsteuer und zu
Thnen. meine Damen und Herren von der SPD. Ich bin
mir ziemlich sicher, daB die von IThrem Verhandlungsfuhrer
und der Einheitsfront Threr Ministerprasidenten vorgetra-
genen Griinde gegen die Anhebung des Regelsieuersatzes
bei der Mchrwertsteuer auf 15 % von den meisten Birge-
rinnen und Birgem in unserem Lande als Alibi und
taktisches Mandver im Hinblick auf kommende Wahlen
enttarnt worden sind.

(Beifall bei der FDP. DVP)

Dies gilt um so mehr, als ¢s in der Vergangenheit schon
zweimal vorgekommen ist, daB SPD-Finanzminister die
Mehrwertsteuer und sogar den verminderten Steuersatz fiir
Gater des Grundbedarfs erh&ht haben, wahrend es diesmal
in diesem Bereich bei dem Steuersatz von 7 %, bleibt.

Zum SchluB: Herr $pért, Sie und Ihre Parteifreunde sollten
bedenken, dab es in aller Regel nur die Staatsverdrossen-
heit bei den Birgern fordert, wenn die Politik aus rein
taktischen Grinden notwendige Entscheidungen hinaus-
schiebt und aufgrund persdnlicher Konkurrenzverhaltnisse
zwischen den Herren Engholm, Lafontaine und Klose
politisch handlungsunfahig ist. Wir erleben das ja jetzt
gerade. Sie sollten die Dinge intern ausmachen und das,
was politisches Handeln ist, einfach auBen vor lassen.

{Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Amegger
cDuy

Um so mehr bekunde ich den Respekt der Fraktion vor
Herrn Stolpe, dem Ministerprasidenten der brandenburgi-
schen Koalitionsregierung, daB er weiteren Schaden abge-
wendet und dem Foderalismus, wie wch eingangs schon
sagte, zu einem Sieg verholfen hat.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
Chu)
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Priisident Erich Schaeider: Das Wort hat der Herr Finanz-

minister.
(Abg. Oettinger CDU: Gnade vor Recht!)

Finanrminister Mayer-Vorfelder: Herr Prisident. memnc
schr geehrten Damen und Herren! Nach dem gestrigen
Tag. der fur die SPD sicherlich kein Freudentag war, mub
sic nun wieder auf ein Schlachtfeld, Herr Spon, auf dem
si¢ also wirklich keinen Erfolg erzielen kann.

(Abg. Dr. Spon SPD: Damit werden wir Punkte
machen' Sie werden sich wundern')

Das, was Sie heute hier machen, st ein Nachhuigefecht
einer verlorenen Schlacht.

{Abg. Ulnich Maurer SPD: Nein. nein, nein' -
Abg. Dr. Spon SPD: Die Dhskussion in den
nachsten Monaten wird schr interessant sein!)

Und Nachhutgefechte nach verlorenen Schlachten sind
meistens sehr gefahrlich.

Herr Kollege Sponi, ich will mich ja mit thnen uber all die
Fragen. die Sic angesprochen haben, auseinandersetzen.
Nur vorweg: lhre Fraktion st jetzt natirlich aufgeforden
- auch wieder nach dem gestngen Tag -. jeden Satz von
thnen laut zu beklatschen. Damit wird der Gehalt der
einzelnen Satze aber nicht gewichtiger.

Da Sie¢ hier zunachst ein Schreckensgemalde gemalt haben,
mussen wir einmal von vormherein cin paar Punkte abriy-
men.

Erster Punkt: Wenn Sie sagen, die Tanfauseinandersetzun-
gen wirden gepragt von der Mehrwertsteuererhdhung.
dann mub ich lThnen sagen, daB Sic genauso wic ich wissen,
daB die Mchrwertsteuererhdhung erst zum ). Januar 1993
in Kraft tritt und derzeit die Tarifauseinandersetzungen fur
das Jahr 1992 laufen.

(Lachen bei der SPD - Abg. Brechtken SPD:

Wenn das lhr winschaftspolitischer Sachverstand

ist! - Abg. Mogg SPD: Haben Sie schon mal
etwas von Antizipation gehon?)

- Es ist allmahlich kastlich, aber was die SPD alles facht
Das 1st wirklich kastlich.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU - Zuruf des
Abg. Haasis CDU - Abg. Heckmann CDU: Die
hat sonst nichts zu lachen’)

Ich kann das nur noch als das groBe Lachen der Verlegen-
heit ansehen, was hier statifindet.

(Abg. Mogg SPDx: Steuertreiber!)
- Zum Steuertreiber komme ich.
Der zweite Punkt: Diese Mehrwertstcuererhdhung

{Abg. Mogg SPD: Ist eine Steuertreiberei!)



Landtag von Baden-Wirtiemberg - 10, Wzhiperiode - 86. Sitzung - Donnerstag. 20. Februar 1992

‘Mimster Maver-Vorfelder.

bewirkt, wic alle Sachverstandigen ausrechnen, allethoch-
stens einen Preisanstieg von 0,6 %,. Das sagen alle Sachver-
stindigen,

(Abg. Ulrich Maurer SPD: Was? Schon mal was
von Mitnahmeeffekten gehont?)

wobei, was jetzt die soziaie Komponente anlangt, die von
Thnen und auch von Herm Bitikofer angesprochen worden
ist, gerade fir sozial Schwache der Preisanstieg nicht mit
0.6 °,, sondern mit 0,2 bis hochstens 0,3 %, festgelegt wird,
weil gerade die sozial schwicheren Familien einen GroBteil
im konsumtiven Bereich, namlich im Bereich der Nah-
rungsmittel ausgeben und dort der Steuersatz uberhaupt
nicht erhéht wird, sondern bei 7 %, bleibt.

(Beifall bei der CDU - Abg. Oettinger CDLU: So

ist es! — Abg. Haas CDU: Herr Maurer schiattelt

den Kopf!' - Lachen des Abg. Ulnch Maurer
SPD)

- Herr Maurer, wissen Sie, lhr Lachen kann ich nur noch
mit Nichtwissen erklaren. Anders kann ich es gar nmicht
mehr erklaren.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDL)

Schauen Sie hin und wieder zu Threm Kollegen Spori. Der
Herr Spori hat [hnen gegeniber den Vorzug, daB er noch
ein klein wenig von den Dingen versteht.

Jetzt kommt der niachste Punkt: Auch bei den sozal
Schwachen

{Abg. Mogg SPD: Die freuen sich uber die Mehr-
wertsteuererhohung')

werden - weil da auch drauBen herumgeredet wird, die
Mieten wiirden steigen - die Mieten von der Mehrwertsteu-
er uberhaupt nicht erfaBt, weder gestern noch heute, noch
morgen.

(Abg. Oettinger CDU: So ist es! Steuerfrei!)

Insofern ist genau das, was Sie mit der Neiddiskussion
immer wieder nach auBen tragen, von der Sache her
Oberhaupt nicht gerechtfertigt.

Nun zum nichsten Punkt mit der Steuerlast: Es ist fur mich
etwas vom Kostlichsten, daB Sie immer mit den kurzen
Gedachtnissen der Menschen rechnen.

(Abg. Weimer SPD: Wer?)

- Sie.

{Abg. Weimer SPD: Steuerlige! - Gegenruf des
Abg. Oettinger CDU: Jetzt komm, Weimer!)

Es gab einmal einen Bundeskanzler Helmut Schmidt, der
dann spater als Weltdkonom durch die Lande reiste.

{Abg. Haasis CDU: Heute noch! Aber ohne Ho-
norar')

In seiner Amitszeit war die hochste Kreditquote im Bun-
deshaushalt - selbstgemacht. Herr Spén, Sie waren damals
nur - -

{Abg. Dr. Spon SPD: Das habe ich ja vorhin
gesagt!)

- Deshalb muB man es noch einmal wiederholen.

{Abg. Dr. Spori SPD: Aber nie in einer abge-
schwachten Konjunktur!)

Eine Steuerlasiquote, die iber 25 °, lag, die hochste Ar-
beitslosigkeit und die hochste Inflationsrate.

{Abg. Dr. Puchta SPD: Und der sagt: Abgabe.
quote 42.3°, jetzt!)

Wir hatten 1982, als dic CDLU die Regierung mit der FDP
ubernahm, cine Steuerlastquote, die bei 24.8°%, lag. Wir
haben jetzt, im Jahr 1992, eine Steueriastquote. die be
24,0°, lLiegt. also niedriger ist.

(Abg. Dr. Puchta SPD: Wie sicht ¢s mit den

Abgaben aus? - Abg. Kdder SPD: Nennen Sie

mal die Abgaben pro Jahr! - Abg. Ulrich Maurer

SPD: Es lebe die Statistik' - Abg. Dr. Spori SPL):
Die Staatsquote 1st doch hoher”)

Sie verschweigen vollkommen, daB zwischenzeithch eine
Steuerreform statigefunden hat, dic cine Steuerentlastung
in der GroBenordnung von 64 Milliarden DM quer durch
die Bevolkerung gebracht hat.

(Beifall bei der CDL - Abg. Oettinger CDU: Sehr
richtig! - Abg. Weimer SPD»: Fur wen denn?}

Auch dies sei noch hinzugefugt: Wenn ich thnen, Herr
Kollege Spon, und der SPD jetzt einmal all die Abgaben
vorhalten wirde, die Sic seit dem Etat, seit dem ich mit
dabei bin, dem Etat 1991, bis heute zusatzlich fordern -
Sie sind doch die Meister im Erfinden von Abgaben - -

(Abg. Dr. Spon SPD: Was? Wir haben doch nicht
die Nahverkehrsabgabe erfunden!)

- Schauen Sie doch thr Programm an, was fir Abgaben
Sie fordern. Was fur einen volkswirtschaftlichen Unter-
schied es machi, wenn ich da und dort eine Abgabe erhebe
oder die Mehrwertsteuer erhdhe, das missen Sie mir nach-
her erklaren. Sie wollen ja noch einmal herauskommen.

(Abg. Koder SPD: Das Volk freut sich sehr dber
die Steuererhohung')

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir sollten noch
einmal aul das zurickkommen, um was es bei diesem
Steuerpaket ging. Ich war vom Anfang bis zum Schlul
dabei. Herr Kollege Spéri, Sie haben mir einmal, als ich
Jhnen gesagt habe: ,,Das Paket wird meiner Meinung nach
verabschiedet werden™, zugerufen: ,,Wir werden dann se-
hen, wie es ausgeht.”” Das hatte ich vor [hnen hier gesagt.
Daraufhin haben Sie gesagt: ,,Das wird nicht so kommen.™
Deshalb haben Sie auch den Termin hier beantragt.
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‘Mimister Maver-Vorfelder,

In all den Dingen, die ich dort erlebt habe, war fur mich
eigentlich das Schlimmste, daB die SPD sich heillos -
heillos' - in ecine Verhinderungsstrategie verrannt hatte

{Abg. Oettinger CDU: So ist es!)

und die Mehrwertsteuererhdhung als Vehikel fur diese
Strategie nahm, obwohl - und das sage ich [hnen jetzt, da
Sie sich doch immer als wirtschafispolitischer Experte
bezeichnen - das, was mit der Mchrwertsteuererhohung
geschieht, auf jeden Fall - darauf kommt es mir an, Herr
Spori: auf jeden Fall - besser ist als jede Finanzierung, die
die SPD vorgeschlagen hat.

(Abg. Weimer SPD: Ist doch gar nicht wahr!)
- Ich komme darauf zurick.

Zunichst mal zur Mehrwertsteuer selbst. Auch hier ist das
fur mich wieder ein Blick aufs Gedichtnis: Am 1. Januar
1983 hat die letzte Mehrwertsteuererhdhung statigefunden.
Sie war von der sozialliberalen Koalition auf den Weg
gebracht worden zu einem Zeitpunkt, Herr Spon, wo man
wunderbare Wone fir die Wirtschaftspolitik der SPD
gefunden hatte, ndmlich .. Nullwachstum™ und .. Minus-
wachstum™.

{Abg. Koder SPD: Oje! - Abg. Drexler SPD:
Sprachlicher Unsinn!)

Zu jener Zeit, in jener konjunkturellen Situation - Minus-
wachstum - hat die SPD/FDP die letrie Mehrwertsteuer-
erhéhung aufgelegt.

Jetzt komint das zweite. Der Kollege Wetter hat sich vorhin
bemiht, aus der neuesten Zeitung Herrm Engholm zu
zitieren. 1ch habe ein noch viel schoneres Zitat. Am 6. Sep-
tember 1990, Herr Spén, hat sich Herr Engholm fir ein
Vorzichen der Mehrwertsteuererhéhung ausgesprochen im
Blick auf den Vollzug des Binnenmarktes, weil damit der
Aufbau der neuen Linder gewiahrieistet werden konne. Das
se¢i das unkomplizierieste und beste Verfahren. Im Septem-
ber 1990 hat er das gesagt.

(Abg. Koder SPD: Das war wohl eine ganz andere
Konjunktur damals! Sehen Sie das denn nicht?)

Im Bundesrat ist der Herr Voscherau sogar rausgegangen
und hat gesagt, jawohl, er habe das auch als die beste
Losung angesehen, aber sich halt nun in die Reihe der
Paneistrategen zuriickgezogen.

Wenn Sie ,,Europa™ sagen, Sie behaupten ja sogar, ¢s sei
cine Lige - - Schauen Sie, die Frau Scrivener hat das
Richtige gesagt. Sie hat gesagt, wenn Deutschland dieser
Harmonisierung nicht zustimme, dann sei das ¢in Skandal,
aber es nehme sie nicht mehr wunder, da zahlreiche
Politiker - damit waren die der SPD gemeint ~ von Brussel
weiter entfernt seien als vom Mond.

Diese Harmonisierung, die nach dem Einstimmigkeitsprin-
zip verliuft, kdnnte natiirlich von Waigel verhindert wer-
den, wenn er seine Zusage zuriickzieht. Dies kann er aber
nur auf Kosten der Glaubwirdigkeit Deutschlands, und
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daruber hinaus wiirde er sich zum Deppen von ganz
Europa machen. Das wissen Sie ganz genau. Das hat selbst
der Herr Lafontaine eingesehen.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Was heiBt _selbst
Lafontaine”? Das ist doch kein Dummer')

Er hat Ende Januar folgendes gesagt ,.Es ist Gberhaupt
keine Frage, daB dic Mchrwertsteuererhéhung kommi und
von uns nicht mehr verhindent werden kann.” Herr Eng.
holm hat in der polemischen Auseinandersetzung mit den
SPD-Ministerprasidenten Herrn Stoipe zum Vorwurf ge-
sagl. das Schlimmste sei, daB er nicht den Mut gehabt habe,
noch drei Monate auszuharren. Was heiBt denn das, er
habe nicht den Mumm gehabt, noch drei Monate auszu-
harren? Das heiBi. er hitte doch wenigstens warten kdn-
nen, bis die Landtagswahl in Schleswig-Holstein vorbei ist.
Dann haue man doch - -

tAbg. Drexler SPD: Wo hat das der Herr Eng-
holm gesagt” Wo ist das Zitat her?)

- Das Zitat ist aus der | Stuttgarter Zeitung''

(Abg. Drexler SPD: Von wann? - Abg. Dr. Spin
SPD: Wir werden gleich darauf eingehen’)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, jetzt kommi fir
mich aber das Entscheidende in dieser ganzen Auseinan-
dersetzung. Dabei bin ich so ehrlich, zu sagen, daB die
Kosten der deutschen Einheit gewaltig unterschitzt worden
sind. dies aber nicht nur von uns, sondem auch von den
Sachverstandigen. Lesen Sie einmal die Sachverstandigen-
gutachten vom April 1990. Wir haben Kosten von 20 bis
30 Milliarden DM vorausgesagt. Die erforderlichen Gré-
Benordnungen kennen wir ja.

Nun hat die SPD gesagt. es ser alles falsch mit der
Mehrwertsteuererhdhung. Das mu8 man noch ¢inmal klar-
stellen. Sie hat gefordert, den Solidarititszuschlag zu ver-
langemm. Herr Spori. stellen Sie sich nachher einmal hier
hin, und erklaren Sie mir, welchen Unterschied ¢s unter
konjunkturetlen Aspekien macht, ob ich in einem halben
Jahr 10.5 Milliarden DM an Solidarititszuschlag ab-
schopfe oder ob ich uber die Erhdhung der Mehrwertsteuer
10,5 Milliarden DM erzicle. Das massen Sie mir erklaren.
Das finden Sie wohl noch in keinem Lehrbuch.

Weil es Herr Lafontaine selbst gemerkt hat, hat er diesen
Finanzierungsvorschliag zurickgezogen und aberhaupt kei-
nen mehr gemacht. Doch, er hat gesagt: Nehmt die Bun-
desbankgewinne. Jetzt konnen Sie mir auch erkliren, wie
Sie in den nachsten Jahren eine Verstetigung der Bundes-
bankgewinne garanticren wollen, weil Sic ja alle die Fak-
toren, die die Bundesbankgewinne hervorrufen, selbstver-
standlich kennen, Herr Spori.

Nachdem Sie gemerkt haben, daB es auch damit nicht geht.
haben Sie gesagt, daB die Verstetigung des Fonds mit nicht
ausgeschopften Haushaltsermichugungen finanziernt wer-
den solle. Solche abenteuerlichen Vorschlige habe ich noch
nie gehort. Wenn man zusammenrechnet, Herr Sponi, stellt
man fest, daB die SPD-Se¢ite im Bundesrat Forderungen zu
Lasten des Bundes in der GroBenordnung von 30 Milliar-
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den DM e¢rhoben hat. Sie hat keinen Finanzierungsvor-
schlag mehr gemacht, und wenn du die Mchrwertsteuer-
finanzierung wegnimmst. ist das ein Mechrbetrag von
50 Milliarden DM.

Herr Kollege Spéri, jetzt spreche ich auch wieder lhren
wirtschaftspolitischen Sachverstand an. Wenn Sie hier kon-
junkturelle Fragen in diese Dimension riicken, dann sagen
Sie mir einmal, welche Gefahren Sie bei ciner zusatzlichen
Anforderung von 50 Milliarden DM aufl dem Kreditmarkt
allein vom Bund im Blick auf die Stabilitat sehen. Denn
die sind mit Sicherheit - daran kommen Sie nicht vorbei
- weitaus schlimmer als eine Mehrwertsteuererhdhung. Bei
all der Diskussion wird vollig vergessen, daB der Solida-
rititszuschlag Mitte dieses Jahres wegfallt. Der Solidantats-
zuschlag hat im Jahr dber 20 Milliarden DM gebracht und
ist deshalb in der Abschopfung weitaus hoher, als es die
Mehrwertsteuererhéhung sein wird.

Noch ein paar Worte zu den ¢inzelnen Punkien, weil Sie
sagen, das rechne sich nicht fur das Land. Herr Spori. Sie
haben gefragt, wie man als Land zustimmen konne. Jetzt
mochte ich Thnen einmal etwas sagen: Wenn Sie sich ein
klein wenig mit der Landespolitik beschiaftigen wirden

(Lachen des Abg. Weinmann SPDy

- ja -. miBten Sie erkennen, daB dieser KompromilB, der
hier abgeschlossen werden konnte, fiir das Land Baden-
Wirttemberg ausgesprochen gunstig ist.

{Abg. Bitikofer GRUNE: Jetzt heben Sie nicht
ab')

Herr Schroder hat mir vor dem Bundesratssaal beinahe
Schlage angedroht. Denn er sagt, aus der Sicht des Landes
Baden-Wirttemberg - -

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

- Ja. Sie wissen nicht, wer mir alles Schlige androht, Herr
Birzele.

(Lachen bei der SPD - Zurufe von der SPD und

den GRUNEN, u.a. Abg. Bitikofer GRUNE:

Herr Minister, haben Sie das verdient? - Glocke
des Prasidenten)

Herr Schroder hat gesagt: ,,Aus der Sicht des Landes
Baden-Wirttemberg ist das die beste Losung, wahrend wir
in Niedersachsen schlechter gestellt sind.” Das hangt na-
tarlich mit der Strukturhilfe zusammen.

Erster Punkt: die Erh8hung des Anteils an der Umsatzsteu-
er von 15 auf 37 %. Die Ethohung um zwei Punkte macht
4 Milliarden DM pro Jahr fur alle Linder aus. Das sind
in den beiden Jahren also 8 Milliarden DM. Daran parti-
zipiert das Land Baden-Wintemberg mit etwa 15 %, Das
ist fir die Linder das Wichtigste. Glauben Sie ja nicht, daB
man, wenn das 1994 auslauft, im Umsatzsteuerstreit zwi-
schen Bund und Land jemals wieder von den 37 %, herun-
tergeht.

Zweiter Punkt: Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz, eine
MaBnahme, die dem Land und insbesondere den Gemein-
den in Hohe von 6 Milliarden DM zugute kommt Das sind
insgesamt 14 Milliarden DM.

Den dritten Punki mégen Sie anders sehen. Ich persdniich
halte ihn fir ungeheuer wichtig: Abschaffung des Struktur-
hilfeprogramms, dessen Verfassungswidrigkeit von uns vor
dem Bundesverfassungsgencht angefochten worden ist,
und keine Einfihrung eines Konversionsprogramms im
Rahmen der Mischfinanzierung, wo sich Heerscharen von
Beamten erneyt mit dem Bund herumschlagen muBten, wo
vom Bund praktisch vorgegeben wird, was in den Lindern
getan werden kann und was nicht.

Nun komme ich zu dem ndchsten Punkt, Theem Lieblings.
punkt, mit dem Sie meinen, drauBen Neid schiren zu
konnen, zum Familienlastenausgleich.

(Abg. Drexler SPD: Was heiBt hier | Neid™")

- Ich sage ja: Wenn Sie irgendwo gut sind, dann sind Sie
es im Netdschiren: sonst sind Sie nicht so gut.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schlauch GRUNE:

Da sind Sie auch ganz gut' - Abg Butikofer

GRUNE: Da haben Sic aber machtig aufgeholt!

!m Moment sind Sie da Spitzenreiter! - Zuruf des
Abg. Wettstein SPD)

- Herr Butikofer, was Sie bislang ausgezeichnet hat - das
meine ich chrlich -,

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN -
Unruhe - Glocke des Prasidenten)

war. daB Sie normalerweise rechneten, bevor Sie etwas
sagten. Aber hcute haben Sie nmicht gerechnet.

Zum Familienlastenausgleich ist zunachst einmal festzuhal-
ten, daB dber dicse MaBnahme eine Entlastung der Fam-
lien in der GroBenordnung von 7 Milliarden DM stattfin.
det. Und da niemand die 7 Milliarden DM unter den Arm
nimmt und ans Mittelmeer verschwindet, kommen die
7 Milliarden DM den Familien zugute. Das ist einmal der
erste Punkt.

{Abg. Sieber CDU: Sehr richtig! - Abg. Drexler
SPD: Wer fahrt ans Mittelmeer?)

Der zweite Punkt i1st, daB von lhnen beiden stindig ver-
schwiegen wird, daB wir heute ein difTerenzierteres System
haben und das, was Herr Spon sagt. der Vergangenheit
angehort. Wir haben heute namlich nicht mehr nur Kin-
dergeld und Freibetrag, sondern wir haben auch den
Kinderausgleichsbetrag.

{Abg. Batkofer GRUNE: Ja, ja!

Das heiBt, die Familien, bei denen der Kinderfreibetrag
nicht so zum Tragen kommt, erhalten einen Ausgleichsbe-
trag zum Kindergeid hinzu. Das ist genau fur die sozial
schwicheren Familien, fur die Familien mit genngem
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Einkommen, eingefuhrt worden. Wenn Sie es jetzt durch-
rechnen, Herr Spon - -

(Glocke des Priasidenten)

Priisidest Erich Schaeider: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Batikofer?

Finanrminister Mayer-Vorfelder: Bitte schon.

Abg. Bitikofer GRUNE: Sind Sie bereit, Herr Finanzmi-
nister, mir cinzurdumen, daB trotz dieses Familienaus-
gleichsbetrags immer noch nicht erreicht worden ist, daB
fiir ein Kind - egal, wieviel die Eltern verdienen - derselbe
Betrag zur Verfugung steht?

(Abg. Drexler SPD: Das ist doch der Punkt Ge-
rechtigkeit?)

Finanzminister Mayer-Vorfelder: Der Unterschied beginnt
bei einem Einkommen von Gber 150 000 DM, wihrend Sie
dauernd sagen wollen, daB es in den normalen Einkommen
gewaltige Unterschiede gibt. Das stimmt halt nicht.

(Abg. Drexler SPD: Ist das jetzt gerecht?)

Jetzt wollte ich lhnen gerade noch erginzend dazu sagen:
Wenn Sie das durchrechnen - -

(Abg. Drexler SPD: Warum knegen die mehr? -
Weitere Zurufe von der SPD)

- Jetzt héren Sie doch einmal zu, wenn ich Thnen cine
Nachhilfestunde uber den Familienlastenausgleich gebe.

(Abg. Zeller SPD: Jawohl, Herr Lehrer! - Abg.

Drexler SPD: Jawohl, Herr Oberlehrer! - Heiter-

keit auf der Zuhdrertribine - Abg. Dr. Spon

SPD: LaBt thn doch reden, Mensch! Das dauen
doch ¢h so lange!}

- Das bin ich, Gott sei Dank, nicht.
{Abg. Zeller SPD: Sie werden es immer mehr!)

- Weil ich mich zwangslaufig mit diesen Themen etwas
mehr beschiftigen mul als Sic.

Wenn Sie nun dieses kombinierte System von Kindergeld.
Freibetrag und Ausgleichsbetrag nehmen, dann kommen
Sie bei der Familie mit einem Kind zu einer Besserstellung,
wenn Sie das Kindergeld verdoppeln, was der Antrag der
SPD begehrt hat. Aber wenn Sie dieses Konzept der SPD
durchzichen, dann kommen Sie mit Threr Konzeption zu
einer erheblichen Benachteiligung - rechnen Sie es nach,
Herr Spori - bei Familien mit drei und mit vier Kindern.
Ich persénlich wiirde es als sozial ungerecht empfinden,
wenn Familien mit drei und vier Kindern schlechter gestells
wiirden als eine Familie mit einem Kind.

(Beifall bei der CDU)

Das ist far mich eine Frage der sozialen Symmetrie.
Dariiber kann man unterschiedlich denken.
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(Abg. Brechtken SPI:: Das 1st aber cine tolle
Rechnung')

Der nachste Punkt, den ich noch ansprechen mochite, st
die Unternehmensteuerreform. Sie kann nur ein Einstieg
sein.

(Zuruf des Abg. Vollmer FDP DVP)

- Herr Kollege Volimer, es kann nur ¢in Einstieg sein. -
Der Einstieg ist uber die mittelstandische Komponente
gefunden worden. DaB wir fur den Industriestandort
Deutschliand eine Unternchmensteuerreform bendtigen, dic
nicht nur Kosmetik ist, ist die Zukunfisfrage Deutschlands

{Beifall bei der CDU und der FDP DVP)

Dies wird - das ist meine persdnliche Auffassung - die
Bewahrungsprobe fur die SPD werden: ob ste bereit 1st, fur
die Sicherheit der Arbeusplatze in Deutschland an einer
solchen Unternehmensteuerreform mitzuwirken

(Beifall bei Abgeordneten der CDDL und der
FDP DVP)

Wenn sie das nicht tut, dann sind die Zigtausend von
Arbeitsptatzen in Gefahr, von denen Herr Spén vorhin
sprach, aber nicht wegen ciner Mchrwentsteuererhohung
um ¢inen Prozentpunki.

(Abg. Vollmer FDP DVP: So ist es!)

Da wird sich die SPD gewaltig bewegen mussen, und sic
darf nicht Fetische aufbauen und bestimmte Fragen tabwi-
sieren. Es ging darum. eine mittelstandische Komponente
zu finden. Herr Kollege Dr. Spon, di¢ ist eben gefunden
worden. Es waren die Initiativen Baden-Wurttembergs, die
auch voll durchgegangen sind.

Wir haben eine Erhdhung im Gewerbeertragsteuerbereich
von 36000 auf 48 000 DM und di¢ Verdoppelung der
Springe bis zur volien MeBzah] erreicht. [hes st fir dic
kleinen und mittelstandischen Betriebe, insbesondere fur
die Familienbetriebe, von groBter Bedeutung. [as wissen
Sie so gut wie ich.

Im Vermogensteuerbereich ist der Freibetrag von 125 000
auf 500 000 DM erhdht worden, und zwar mit dem Ergeb-
nis, daB kleine und mittelstandische Betriche, und zwar in
der GroBenordnung von 50°%,, aus der Vermogensteuer
herausfallen. Auch dies ist bei der geringen Eigenkapital-
decke unserer Unternehmen von groBer Bedeutung.

Wenn Sie noch dazunehmen - das ist aber jetzt schon
beinahe cin Gesprach unter Experten -, daB die Steuert-
lanzwerte in die Vermogensaufstellung einbezogen werden,
stellen Sie fest, daB dies fur die kleinen Unternchmungen,
die vererbt werden, mit ihrer geringen Eigenkapitaldecke
von Bedeutung ist. Wenn ein Erbfall bei einem kleinen
Unternehmen eintritt, so ist dies heute schon im Hinblick
aufl dic Erbschaftstcuer ¢in schr groBes Problem.

Diese mittelstindischen Komponenten machen etwa ¢inen
Entlastungseffekt von 5 Milliarden DM aus. Aber am
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wichtigsten ist, daB diese 5 Milliarden DM voll durch
Subventionsabbau gegenfinanziert werden. Sie kdnnen al-
so die Argumentation, mit der Sie monatelang durch dic
Lande gezogen sind, die Mehrwertsteuer werde erhéht, um
die Unternehmen zu entlasten, nach dem Motio ,,Reiche
noch reicher und Arme noch armer” wirklich nicht mehr
bringen, nachdem die Mehrwertsteuererhohung zum Fonds
..Deutsche Einheit™ geht und die Unternchmensteuerre-
form durch Subventionsabbau finanziert wird. Alles in
allem ist dies ein in sich ausgewogenes Programm. das
dariiber hinaus fiir das Land ginstig ist.

Wir, Herr Kollege Dr. Spéri, haben selbstverstandlich auch
gerechnet, aber nicht nach der Mengenlehre, sondern nach
den Grundrechenarten. Wir kommen gegeniber dem Ar-
satz im BundestagsbeschluB durch das Vermittlungsverfah-
ren und das, was im Bundesrat beschlossen worden ist, zu
einer Verbesserung in Hohe von etwa 120 Millionen DM,
das heiBt, dal wir gegeniiber dem Status quo - da wird
ja fir die Haushaltsberatung - -

{Abg. Dr. Spori SPD: In welchem Jahr?)

- 1993 - Das ist wichtig fur die Haushaltsberatungen, um
zu beurteilen, inwieweil die Ansatze der mittelfristigen
Finanzplanung stimmen. Das wird 1993 plus minus null
sein - Status quo vor dem Bundestagsbeschlu8 - und im
Jahre 1994 zu einem Plus von etwa 50 bis 100 Millio-
nen DM fidhren.

Ganz wesentlich ist - das wird drauBen dauernd verschwie-
gen - Dort, wo die Gemeinden durch die Gewerbeertrag-
steuer betroffen sind, durch die Erhdhung der Freibetrige,
wird ein Ausgleich durch die Absenkung der Gewerbesteu-
erumlage stattfinden.

Deshalb zusammenfassend und abschlieBend: Man braucht
in diesen Bereichen keine Polemik. Man mul nur ganz
niichtern feststellen, daB die Verhinderungsstrategie der
SPD nicht aufgegangen ist.

Ich kann mir nur wilnschen, dab sich die SPD in kommen-
den Verhandlungen im VermittlungsausschuB nicht einfach
vom Verhandlungstisch wegbegibt; denn dies ist die fal-
scheste Strategie. Aber ich will nicht der Lehrmeister der
SPD sein.

{Abg. Biitikofer GRUNE: Schon die CDU hont
nicht immer auf Sie!}

Wenn sich Vertreter anderer Lander, auch wenn sie SPD-
gefiihn sind, dieser Strategie des Herrn Lafontaine nicht
anschlieBen, handeln sie im Interesse ihrer Lander und
entsprechend ihrem Eid. den sic auf die Landesverfassun-
gen abgelegt haben.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Erich Schaeider: Meine Damen und Herren, fir
die zweite Runde stehen nur noch 10 Minuten Redezeit fur
alle vier Fraktionen zur Verfigung. Wenn Sie damit ein-
verstanden sind, verstandigen wir uns auf eine Redezeit
von mindestens je 5 Minuten.

{Abg. Zeller SPD: Jawohl! - Unruhe - Zuruf des

Abg. Koder SPD - Abg. I>r. Spon 5PD: Das war

doch abgemacht mit den 10 Minuten! - Abg.

Oettinger CDU: Macht 10 Minuten! Solange ihr

wolit! - Abg. Dr. Wetter CDU: Wir haben gestern
Redezeit eingespart’)

Bitte, Herr Abg. Dr. Spon.

Abg. Dr. Spéri SPD: Das war schr klug. Wenn 1ich da
geredet hitte, hatten Sic agitiert, daB ich politsch von den
Skandalen und AfTaren der CDLU leben wollte. Das st ein
anderes Thema.

Meine Damen und Herren, Herr Minister, & st en
paarmal angesprochen worden, dal dic SPD eine Nieder-
lage erlitten habe. Ich machte durchaus einrdaumen, daB wir
uns im Bundesrat aufgrund der verfassungsrechtlichen
Tatsache nicht durchsetzen konnten, daB Ministerprasiden-
ten eben nicht wie eine Kompanic arbeiten und ber thnen
nicht immer Geschlossenheit in vielen oder in allen Fragen
herstellbar ist wie zum Beispiel in einer Fraktion. Das ist
cine ganz andere verfassungsrechthiche Situation.

{Abg. Bitikofer GRUNE: In der Fraktion st es
verfassungsrechtlich auch problematisch'y

Si¢ haben zu Recht darauf hingewiesen, dal die Lage des
Landes Brandenburg ganz anders gewesen ist als die Lage
Baden-Wirttembergs und Niedersachsens. Wo kamen wir
cigentlich hin, meine Damen und Herren, wenn wir als
Parteien so verludern wirden, daB wir unsere inhaltlichen
Positionen, ob eine steuerpolitische MaBnahme schadlich
oder richtig ist, nach der Frage bemessen wirden, ob das
letzte SPD-regierte Bundesland im Bundesrat zustimmt? So
kann es doch nicht gehen. Ich habe die Absicht. dieve
Probiematik in den nachsten Monaten zum zentralen Ge-
genstand der wirtschafts. und der finanzpolitischen Debat-
te in diesem Land zu machen.

(Beifall bei der SPI)

Es ware doch cine taknische Verluderung der Politik, nicht
zu sagen, dal das wirtschafispolitisch gefahriich und ge-
rechtigkeitspolitisch  problematisch sei, weil das Land
Brandenburg eventuell unter finanziellem Druck herausge-
brochen werde. Das haben wir schon vorher gewuBt, aber
deswegen haben wir mit unserer Meinung micht hinter dem
Berg gehalten.

Dic Tatsache, daB wir diese Niederlage riskiert haben, und
zwar mit einer nchtigen, verstandlichen Position, die fur
dieses Land und seine Menschen auch wirtschaftspolitisch
offensiv vertretbar und verantwortlich 1st, ist ¢ine Zu-
kunfisinvestition der Sozialdemokratie und micht etwa emn
Nachteil.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Viele solche kdnnen Sie
sich nicht leisten! - Abg. Arnegger CDLU: O)e!

Ich warne vor Taktik in der Richtung. daB man inhaltliche
Stellungnahmen zur Steuerpolitik oder zur Wirtschaftspo-
htik
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nur noch nach dem MaB der Durchsetzbarkeit in irgend-
welchen Gremien bemiBt und formuliert. Wo kamen wir
da hin?

(Beifall bei der SPD - Abg. Arnegger CDL: Sie
brauchen halt Mehrheiten')

Herr Mayer-Vorfelder, das Land Brandenburg ist, wic ich
es cigentlich immer erwartet hatte, ausgestiegen. Frau
Hildebrandt konnte den Erzicherinnen in den Kindergar-
ten nicht mehr ihre Lohne zahlen. Herr Stolpe hat inhalt-
lich genau dieselbe Position zur Mehrwertsteuererhdhung
gehabt wie ich. Er hat aber gesagt, daB er eventuell
zustimmen miisse, wenn man ihm den Geldhahn zudrehe
und den Fonds ..Deutsche Einheit” nicht aufstocke. Das
war die Situation.

Hierdurch ist aber i1m Foderalismus e¢in neues Problem
entstanden, womit die finanzpolitische Diskussion unge-
heuer befrachtet wird. Die Bundesregierung hat mit ihrem
Paket versucht, alte und neue Bundeslinder gegeneinander
auszuspielen,

{Oh-Rufe von der CDU)

und zwar mit der MaBnahme, die vollen Mehrwertsteuer-
cinnahmen zwei Jahre in die neuen Bundeslinder zu
uberweisen. Es gibt aufgrund dieses Vorgangs cine neue
bundespolitische Gestaltungsmehrheit. nimlich die CDU
mit den neuen Lindern gegen die Interessen der alten
Bundeslander. Ich beklage, daB Sie bei dieser neuen Ge-
staltungsmehrheit mitgemacht haben. Das entspricht nicht
den Interessen der Baden-Wirttemberger.

{Beifall bei der SPD)

Sie haben von einer Steuererhéhung um 0.6 °, gesprochen.
Ich streite mich nicht um Dezimalstelien, Herr Maver-
Vorfelder.

(Glocke des Prasidenten)

Prisident Erich Schneider: Herr Abgeordneter, gesiatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Mayer-Vorfelder?

Abg. Dr. Spiri SPD: Ja, immer.

Abg. Mayer-Vorfelder CDU: Herr Abg. Sponi. ist [hnen be-
kannt, daB in der Regel in allen Ausschissen die neuen
Lander. und zwar in einer Geschlossenheit, mit den SPD-
regierten Landern stimmen, wenn es gegen den Bund geht?
Das dazu, daB Sie von ncuen Mehrheiten sprechen.

Abg. Dr. Spéri SPD: Ich spreche jetzt von diesem Paket,
meine Damen und Herren. Die Mehrheit fir dieses Steu-
erpaket - das ist der objekiive Vorgang - wurde dadurch
erreicht, daB man einem neuen Bundesland, das SPD-
regiert ist, gesagt hat: Du knegst den Geldhahn nicht mehr
aufgedreht, bevor du nicht der Mehrwertsteuererhohung
zustimmist.
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(Abg. Haasis CDL: Wenn man kein Geld hat,
kann man den Hahn auch nicht aufmachen’)

Dies ist ¢ine MaBnahme, die meiner Ansicht nach win-
schaftspolitisch fur die westlichen Bundeslinder bedenk-
lich und eine Belastung der Menschen hier ist.

(Abg. Haasis CDU: Man braucht erst Geld, bevor
man weilermacht’)

Ich sage: [Dhes ist eine Belastung fur kanftige finanzpoli-
tische Diskussionen, wenn die CDU in der Bundespolstik
kunftig ihre Gestaltungsmehrheiten so sucht, daB sic sich
mit den neuen Bundeslandern zu Lasten der alten Bundes-
lander zusammentut.

0.6 °, Inflationsratensteigerung: Ich streite nicht darum; da
gibt es eine Bandbreite zwischen 0.5 und 1 °,, je¢ nachdem,
Herr Minister Mayer-Vorfelder. wie man die Mitnahme-
effekte ansetzt, die Sie ja auch kennen. Das, was Sic gesagt
haben, war der rechnerische Effekt. Wir wissen aber doch
alle: Bei Tabaksteuererhohungen sind die Firmen manch-
mal sogar froh, weil sic anschiieBend mehr auf den Preis
aulrechnen, als rechnensch notwendig ware. Das heiBt, der
effektive Steigerungseffekt kann durchaus bei | °, liegen
Das st die Tatsache.

Ich meine, dall dies sicherlich eine Geschichte ist, die
letzten Endes die Belastungsgrenze Gberschreitet, die Men-
schen in diesem Land ertragen konnen, die fir sie verkraft-
bar ist. Ich mochte Thnen einfach einmal vorlesen, was ich
gestern 1m Wintschaftsteil einer fohrenden Zeitung dicses
Landes gefunden habe. Wenn Sie das nicht glauben: Sie
haben sehr vie! von Steuerpaketen und steuerlichen Ent-
lastungsmaBnahmen der letzten Jahre geredet. Hier hat das
Statistische Bundesamt einmal berechnet, wie denn netto
die Einkommensentwicklung bei Durchschnittsfamilien ist.
Eine Berechnung fur eine Arbeiterfamilic mit zwei Kin-
dern. in der die Frau nicht entgeltlich arbeitet, ergibt in
den westlichen Landern fur Oktober 1991 einen durch-
schnittlichen Bruttoverdienst von 3 741 DM, Der Nettover-
dienst stieg aber nur um 2.3°,. und nach Abzug der
Preissteigerungsrate von 3.5°¢, ergab sich ein Minus von
1.2%.. Das ist die Einkommensentwicklung.

(Zuruf des Abg. Kader SPD)

Bei ciner vergleichbaren Angestelltenfamilic im Westen mut
cinem Verdienst von brutto § 381 DM ergab sich ein Ver-
lust von 1.1°,. Ich sage einfach: Hier jetzt auf diese
Minusentwicklung, die ja auch ber den Rentnern ber 2.8 ¢
Rentensteigerung im Westen in Baden-Wirttemberg sicht-
bar wird, einc Mchrwensteuererhéhung draufzuknallen, ist
extrem ungerecht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb werden wir dieses Thema in der Debatte weiter
ganz in den Mittelpunkt der Diskussion stellen. Ich kann
Ihnen sagen: Ich kenne das Argument der Konservativen
schon lange. Wenn Sie Gerechugkeit als ein Grundpnnzip
in der Gestaltung der Steverpolitik horen, Herr Mayer-
Vorfelder. dann reagieren Sie jedesmal mit dem BegnfT
~Neid” Fur Sie ist Gerechtigkeit Neid. Aber diese Gleich-
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setzung kdnnen wir nicht akzepticren, meine Damen und
Herren.

{Beifall bei der SPD)

Jetzt haben wir unterschiedliche Berechnungswerte, was die
haushaltspolitischen Effekte aniangi. Wir haben auch eine
Personalkostensteigerung aufgrund des Effekts eingerech-
net, daB die Preissteigerung in die Lohnabschlisse, in die
Tarifabschiiisse des affentlichen Dienstes und auch in die
Beschaffungspreise der offentlichen Haushalte in Baden-
Wiirttemberg eingeht. Wir kommen im Jahr 1992 auf
Mchreinnahmen von iber 200 Millionen DM. Aber wenn
man diese Preissteigerungseffekte bei den Beschaffungs.
preisen in den &ffentlichen Haushalten und auch den
LohnsteigerungsefTekt einrechnet, kommen wir in den Jah-
ren 1993 und 1994 auf zirka 300 Millionen DM Minusef-
fekt fir den Haushalt von Baden-Wirttemberg, und dies
bei einer Steuererhdhung, die die Birger dieses Landes
bezahlen missen. Das Ergebnis ist ein Minuseffekt bei
zusitzlichen Belastungen for die Biirger dieses Landes.
Insofern haben Sie bei der Zustimmung nicht im Interesse
dieses Landes gehandelt.

{Beifall bei der SPD)

Sie haben gesagt, wir hitten die unternehmensteuerpoliu-
schen MaBnahmen nur in Sonntagsreden angesprochen,
Herr Oettinger. Ich mochte [hnen dazu e¢ine Antwort
geben, da eine Debante eigentlich cine Sache sein sollte, wo
man wechselseitig im Diskurs steht und aufeinander ein-
geht. ich nehme das gerne auf.

Herr Minister, ich halte die Erhdhung des Freibetrags bey
der betrieblichen Vermogensteuer auf 50 000 DM

(Abg. Oettinger CDU: 500 000 DM!)

- ja, 500 000 DM - und die Anhebung des Gewerbeertrag-
steuerfreibetrags fur eine mittelstandsfreundliche MaBnah-
me. Dies ist sinnvoll und findet unsere volle Unterstitzung.
Das habe ich hier schon einmal gesagt. Zu begruBen ist
auch der jetzt abgewehrte Versuch, die Gewerbekapital-
steuer zu Lasten der Kommunen abzuschaflen. [ch begriBe
auch dieses. Ich weiB nicht, ob das mit auf Thren Druck
zustande gekommen ist.

(Heiterkeit bei der SPD)

Fiir mittelstandsfreundlich halte ich weniger - und da sind
wir auseinander - die Tatsache, dal die Wente der Entrag-
steuerbilanz jetzt aul die Vermdgensteuer ubertragen wer-
den. Das hat bei vielen Kleinen schon einen Entlastungs-
effekt. Allerdings fillt der Haupiteil der Entlastung, der
groBe Klumpen dieser VermogensteuermaBnahme, natir-
lich bei den groBen Firmen des Landes, bei Daimler-Benz
und Bosch, an. Sie glauben doch nicht etwa im Emst, daB
aufgrund dieser MaBnahme Edzard Reuter auch nur in
einen einzigen zusdtzlichen Arbeitsplatz investieren wird.
Insofern ist das nicht die steuerpolitische MaBnahme, die
ich mir vorgestellt habe, um diesen Investitionsstandort
attraktiver zu machen. Da missen wir ¢ine ganz andere
Debatte fiihren, cine Debatte, Herr Mayer-Vorfelder. in

Richtung Senkung der Korperschalisteuersatze und Ver:
breiterung der Bemessungsgrundlage

[Diese Debatte mul in den nachsten Monaten zugunsten
des Investitionsplatzes Baden-Wirttemberg statifinden, da
die Abfliusse an Investitionsmittetn im ersten Halbjahr 1991
1.3 Milliarden DM betragen haben. Friher war es so, da8
in diesem Land Arbeitsplatze modemisiert, knsensicher
gemacht und durch enorme Milliarden an Zuflissen, an
Direktinvestitionen aus dem Ausland fester wurden. Dhese
Situation hat sich grundsitzlich umgekehrt. Deshalb mus.
sen wir mit einem modernen. investitionsfreundlichen Un-
ternchmensteuerrecht dieser Umkehr der Situation Rech-
nung tragen.

(Beifall bei der SPD)

Ein letzter Punkt, Herr Maver-Vorfelder. Sie haben ange-
sprochen, man soll drei Monate warten. Ich mochte Thnen
auch hier nicht ausweichen. Das war eine Aussage, die ich
selber gehdrt habe. Ich war dabei, als Engholm sie gemacht
hat. Er hat diese Aussage auch zu Stolpe mit der Blicknch-
tung gemacht: ,Du bekommst ¢h die Aufstockung des
Fonds "Deutsche Einheit™. Sie sind doch in dieser Frage
schon langst ¢in Fuhrmann gewesen, bevor Sie Finanzmi-
nister geworden sind. Sie wissen ganz genau. daB im
Bundeshaushalt 1992 die Mittel fur die Aufstockung des
Fonds ..Deutsche Eintheit” eingestellt waren. Was Engholm
gemcint hat, war dies. dal der Bund aufgrund dieses
Haushaltsgesetzes die Aufstockung der Mittel gar nicht
verweigern kann. Er mul sic Gber kurz oder lang den neuen
Bundeslindern gewahren. Er wollte nur erreichen, dal
man so lange abwartet. [Das heit, die neuen Bundeslinder
haben aufgrund des Bundeshaushaltsgesetzes einen An-
spruch.

Prisideat Erich Schaeider: Herr Abg. Spon, Sie soliten jetzt
wirklich Schlu machen

Abg. Dr. Spbri SPD: Ich komme zum SchluB. Herr Maver-
Vorfelder hat eine halbe Stunde gesprochen.

Wenn die Konjunktur in diesem Land, Herr Mayer-Vor.
felder - die Tanfpartner antizipieren Preissteigerungsraten:
Sie wissen ganz genau, wenn Sie die Zeitungen lesen, wic
die Antworten auf diese SteuermalBnahmen aussahen -,
aufgrund verscharfier Verteilungskonflikte von einer stet-
genden Inflationsrate blockient wird, dann sind nicht nur
die westlichen Bundeslinder getroffen.

Ich sage Thnen zum AbschluB eines: Die finanzielie Soli-
daritat mit den ncuen Bundeslindern funktioniert nicht:
denn das, was sie jetzt zusatzlich gekriegt haben, was da
an Mechrwertsteuererhohung hier in Baden-Wiirttemberg
von den Menschen abgeschépft und in die ncuen Bundes-
lander, nach Brandenburg. dberwiesen wird, wird nicht
ausreichen, um die Lacher auszugleichen, die durch einen
konjunkturelien Abschwung entstehen. Ein konjunkturel-
ler Abschwung wirde dazu fuhren, daB gerade das zarte
Pflanzchen Aufschwung Ost von vornherein zertrampelt
wiirde, und damit wiirden all die Mehreinnahmen aus dem
Steuerpaket nichts mehr nutzen. Dic neuen Bundeslander
wirden dann per saldo am armsten dastchen.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)
7155



Landtag von Baden-Wurttemberg - 10. Wahlpenode - 86 Sitzung - Donnersiag, 20. Februar 1992

Prisident Erich Schaeider: Das Wort erhalt Herr Abg.
Oettinger.

Abg. Oettinger CDU: Herr Kollege Dr. Spon, Sie werfen
dem Finanzminister indirekt vor, die Interessen Baden-
Wirttembergs nicht ausreichend gewahnt zu haben. Ich
kann nur sagen: Wenn Sie in nachster Zeit Gelegenheit
haben werden, im Wahlkampf die Regierungschefs vom
Saarland, von Niedersachsen und von Schleswig-Holstein
zu treffen, die Herren Lafontaine, Schroder und Enghoim,
werden Sie feststellen: Die fuhlen sich als die eigentlich
Benachteiligten des jetzigen Kompromisses. Sie sagen: Der
Bund hat Ordnung in das Steuerrecht gebracht, die neuen
Bundeslinder haben Solidaritit erfahren und bekommen
Geld, und Baden-Wirttemberg hat letztendlich als einziges
altes Land keinen Nachteil, sondern Klarheit und einen
bescheidenen Vorteil.

Ich meine, die Regierung von Baden-Wirttemberg hat die
baden-wirttembergischen Interessen gewahrt. Sie haben
sich Lafontaine untergeordnet und sind gescheitert.

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Koder
SPD)

Es ging in Wahrheit doch darum. daB wir in Verzug geraten
waren und die Steuerkulisse seit 1. Januar dieses Jahres
unklar war.

Die Strukturhilfe war unsere erste Hausaufgabe. Es ist
gelungen, das Strukturhilfegesetz ohne Verfassungsklage
aufzuldsen und die Strukturhilfe dorthin zu bringen, wo sie
hingehort, nicht nach Nordrhein-Westfalen, sondern nach
Brandenburg. Strukturhilfe ab sofort nur noch fur und in
die neuen Lander.

Zweitens: Naturlich ware beim Kindergeld jeder hohere
Betrag wiinschenswert. 200 DM Kindergeld sind besser als
70 DM. Aber 70 DM sind mehr als 50 DM, und die Er-
héhung um 20 DM ist finanzierbar, und sie wird im
Gesamtzusammenhang mit Kinderfreibetragen und Kin-
derausgleichsbetrag zu cinem Paket, das als sinnvoller
Familienlastenausgleich fir die nachsten Jahre beschreib-
bar ist.

Drittens: Thema Unternchmenstcuern. Herr  Kollege
Dr. Spéri, Erwin Teufel war von vornherein in Bonn aktiv
gewesen, um eine Mittelstandskomponente zu erreichen.
Sie ist durchgesetzt worden.

{Zuruf des Abg. Dr. Spoér SPD)

Die Freibetrige fiir Einzelunternechmen und Personenge-
seflschaften gerade von kleinerer und minlerer GroBe
konnten durchgesetzt werden.

(Abg. Koder SPD: Wo ist denn Herr Teufel heute
bei dieser wichtigen Debatte?)

Wir haben erreicht, daB wir nicht die GroBbetriebe, son-
dern die Handwerksmeister und die Kleinbetriebe in Ba-
den-Wirttemberg entlasten.

7156

(Abg. Weimer SPID): Wo ist denn der Teulel
heute?)

Nur zwei Zahlenbeispiele: Eine K, dic hisher cinen
Gewerbeertrag von 200 000 DM gehabt hat, wird nach dem
ncuen Steuerrecht um 10 000 DM - das sind etwa 37°,
threr bisherigen Steuerlast - entlastet, Der Kleinbetrieb, der
bisher einen Ertrag von 100 000 DM gehabt hat, wird um
8000 DM - das sind fast drei Viertel der alten Steueriast
- entlastet. Jedes einzelne Zahlenbeispiel zeigt: Es geht
nicht um Daimler-Benz, es geht nicht um das Vermogen
der GroBen, es geht um die Handlungsfahigkeit der vielen
Kleinen. Und damit ist das neue Steuerrecht ein Steuverrecht
fur Baden-Wurttemberg. denn ber uns sind nach wie vor
viele kleine Betricbe aktiv.

Lassen Sie mich schlieBen.
{Abg. Batikofer GRUNE: Gerne"

Ich glaube. Sie sollten das Kapitel Steuerreform zumachen.
Sie haben sich nicht mit Ruhm bekleckert. Sic haben die
baden-wirttembergischen Interessen nicht wahrgenom-
men. Sie haben nicht einmal mit Lafontaine Erfolg gehabt,
und Sic haben Herrn Stolpe, so meine ich, auch in den
Tagen danach miserabel behandelt. Der Foderalismus
braucht Leute wie Erwin Teufel und Stolpe und nicht
Taktierer wie Lafontaine und Spori.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Prisident Erich Schaeider: Das Wort hat Herr Abg. Buu-
kofer.

Abg. Bitikofer GRUNE: Herr Prasident. meine Damen
und Herren! Herr Spori. Sie haben eingangs Threr Ausfih-
rungen gerade cben gesagl, ¢s kame darauf an, nicht aufl
den Beifall zu schauen, sondern das Richtige und gerade
auch in der Steuerpolitik das Gerechte zu tun.

(Abg. Dr. 5pdn SPD: Davon lebt man langfristig
politisch!)

lch bin einverstanden mit diesem Grundsatz. Die Pnnan-
pien mussen aber, um nchtig zu sein, nicht nur wahr,
sondern auch realistisch sein. Es ist ein alter Fehler, zu
vergessen, daB neben der Wahrheit die Wirklichkeit nicht
ganz unbeachtlich ist.

(Abg. Koder SPD: Es kann sich glicklich schat-
zen, wer Sie als Berater hat!)

- Sie konnen ja mal kommen und verhandein, Herr Kader.

Ich sage das deshalb, weil sich die Wirklichkeit geanden
hat in diesemn Deutschland. das vereinigt worden ist. Und
deswegen mussen auch die Prinzipien dberpruft werden.

Dhe sozialen Spannungen konnte man gemeinhin relativ
einfach mit ,,oben™ und ,unten” bezeichnen. Aber heute
geht es kreuzweise, es uberlagert sich einiges. Spannung
gibt es zwischen oben und unten und zwischen Ost und
West. Und das sozial Richtige zu tun, kann man nicht mehr



Landtag von Baden-Wirttemberg - 10. Wahlperiode - 86, Sitzung - Donnerstag, 20 Februar 1992

Bunkofer

allein damit definieren, daB man sich aufl die fruher
gefundenen Strategien bezieht.

Es ist in der Tat ein Dilemma - das wirde ich lhnen
unmittelbar einraumen -, daB man, um soziale Gerechtig-
keit gegeniiber dem dstlichen Deutschland auszuiiben, auch
bereit sein muB, den Birgennnen und Birgern in diesem
Teil Lasten aufzuerlegen. Das kann niemand einfach fro-
hen Herzens tun. Aber das kann auch niemand wegreden.

Ein Grund fir die Schwachung des Foderalismus und
dafiir, da8 ein Land wie Brandenburg aus lhrer Phalanx
herausgebrochen werden konnte, lag meines Erachtens
darin, daB die neuen Linder hinreichend Erfahrung haben
damit, daB es eine wirksame foderaie Solidaritat der alten
Linder, wenn es darauf ankommt, nicht gibt.

Alle alten Linder - Baden-Wirttemberg eingeschiossen,
aber auch die SPD-Linder - wn sich dicke, dafir zu
sorgen. daB die neuen Linder maglichst lange aus dem
Landerfinanzausgleich herausgehalten werden. Da brau-
chen Sie sich doch nicht zu wundern, wenn Herr Stolpe
nach dem letzten Rettungsanker greift, von dem er denkt,
dal er ihn vielleicht noch kriegen kann, meine Damen und
Herren.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man sagt, man masse Belastungen auch zumuten
und vertreten, dann hindert das natdrlich nicht daran, nach
wie vor auch hier den Grundsatz der Gerechligkeil zu
vertreten. Und ich kann nicht einsechen, Herr Mayer-
Vorfelder, warum es plidtzlich richtiger sein soll, dieses
Geld, das nun tatsichlich in den Osten geschafft werden
muB, um den Aufbau zu unterstitzen, nicht mehr iiber die
Erganzungsabgabe von denen zu verlangen, die ein Ein-
kommen haben, sondern vor ailem auch von denen, die
kein Arbeitseinkommen haben und ohnehin von der Steu-
er- und Abgabenpolitik der letzten Jahre besonders belastet
gewesen sind. Diese Umverteilung kdnnen Sic nicht zu
einer gerechten Sache machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin realistischerweise auch der Meinung: Wenn es, so
wie die Fakten sind, unvermeidbar ist - und es ist unver-
meidbar; Herr Spori, da werden Sic mir nicht widerspre-
chen kdnnen -, daB die Mehrwertsteuer erhdht wird, dann
mull man einen gerechten sozialen Ausgleich dafiir durch-
setzen. Die CDU hat das nicht gemacht; da bin ich lhrer
Meinung, Herr Spori. Aber darauf haben Sie sich picht
konzentrier.

(Abg. Dr. Spdri SPD: Bei der nachsten Verhand-
lungsrunde hitten wir wenigstens mehr Kinder-
geld gekriegt!)

Lassen Sie mich noch ein Letzies zu Herrn Mayer-Yorfel-
der sagen. Sie haben gerade vorhin vorgerechnet, wie toll
es ist, daB das Land Baden-Wirtiemberg als Ergebnis des
Vermittlungsverfahrens in den Jahren 1993 und 1994 schat-
zungsweise 120 Millionen DM mehr haben kann. Dieses
Ruhmesbiatt sollten Sie sich nicht an die Brust heften. Sic
waren es ja nicht, der das Vermittlungsverfahren betricben

hat. Es ist ironisch! Das Land Baden-Wurttemberg hat
noch ein Stick weit einen VYorteil

(Minister Mayer-Vorfelder: Der Fonds finan-
nernt')

davon, daB dieses Verfahren durchgefuhrt wurde - aber
nicht von denen, die sich jetzt damit brusten, die eigentlich
doch das Verfahren ablehnten.

Meine Damen und Herren, ich glaube, diese [hskussion
ist deswegen wichtig, weil es cine Diskussion 1st, dic
wiederkommen und uns in den nachsten Jahren begleiten
wird, Es wird eine schwierige Diskussion bleiben, weil es
darum geht, in zweierlei Richtungen das sozial Gerechie
zu tun. Das ist cine Diskussion, die noch schwieriger
werden wird, denn wenn wir nur einmal Uber dic Oder
blicken und unseren Blick etwas weiten auf den Oslen
Europas und auf das, was von dort an Belastungen und
Problemen auf uns alle zukommen wird, vom Sdden gar
nicht zu reden, dann, glaube ich, werden wir noch ganz
andere ernsthafte Debatten dariber (Ghren mussen, wieviel
wir hier alie abzugeben bereit sind und wie wir es gerecht
verteilen.

(Abg. Dr. Spor SPD: Aber dann vorher nicht
sagen, das wire aus der Portokasse zu zahlen!)

Leider habe ich den Eindruck, in dicsem Anlauf ist dieser
Ansatz gescheitert. Aber es kann ja noch besser werden

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisideat Erich Schaeider: Es licgen mir keine Wortmel-
dungen mehr vor. Damit kann ich die Aktuelle Debatte
abschlieBen.

Ich rufe jetzt Puakt 2 a der Tagesordnung auf:

Wahl der Mitglieder des Vorstands uad des Mediearats der
Landesanstalt fir Kommanikatios

{Unruhe)
Ich bitte Sie aber, dazu Ruhe zu bewahren.

Die Amtszeit des jetzigen Vorstands der Landesanstalt fur
Kommunikation endet am 5. Februar 1992, Der Landtag
hat deshalb den Vorstand neu zu wahlen.

Der Vorstand der Landesanstalt fur Kommunikation be-
steht nach § 58 Abs. | des Landesmediengesetzes aus cinem
hauptamtlichen Vorsitzenden, einem stellveriretenden Vor-
sitzenden und drei weiteren Mitgliedern. § 60 Abs | des
Landesmediengesetzes bestimmt, dal der Vorsitzende, der
stellvertretende Vorsitzende, die weiteren ehrenamtlichen
Mitglieder des Vorstands und fiir jedes ¢hrenamiliche
Mitglied ein Stellvertreter vom Landtag mit einer Mehrheit
von zwei Dritteln seiner Mitglieder gewahlt werden. Das
heiBt, daB alle funf zu wihlenden Mitglieder des Vorstands
sowie die vier Stellvertreter der chrenamilichen Mitglieder
des Vorstands jeweils mindestens 84 Stimmen crhalten
mussen.
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-Prasident Ertch Schneider

Von der C DU-Fraktion ist mir ¢in Wahivorschlag zugegan-
gen. Er liegt lhnen verviel(ltigt vor (Anlage 2).

Da wir insgesamt funf Vorstandsmitglieder und vier Stell-
vertreter der chrenamtlichen Mitglieder zu wahlen haben,
stehen noch Vorschlage aus fur den stellvertretenden Vor-
sitzenden, ein weiteres Mitglied des Vorstands sowie deren
Stellvertreter. Ich frage deshalb, ob zusawuzlich zu dem
Vorschlag der CDU-Fraktion noch weitere Vorschlage
gemacht werden.

{Abg. Kdoder SPD: Nein, nicht der Fall!)
- Das ist offensichtlich nicht der Fall.

Aus § 60 Abs. | Satz 2 des Landesmediengesetzes folgt, daB
sowohl die Mitglieder des Vorstands als auch deren Stell-
vertreter in demselben Wahlverfahren gewahlt werden
miissen, also eine Zweidnittelmehrheit erforderlich ist; denn
nur bei dieser Yorgehensweise kann festgestellt werden, ob
die erforderliche Mehrheit von allen zu Wiahlenden erreicht
worden ist.

Wenn wir aufgrund dieses einen vorliegenden Vorschlags
wihlen, kann ich kein Ergebnis feststellen, das § 60 Abs. |
des Landesmediengesetzes entsprechen wiirde. Wir kdnnen
deshalb die Wahl nicht durchfthren.

Lassen Sie mich abschlieBend festhalten, daB nach diesem
fehlgeschlagenen Wahlversuch die Vorausseétzungen zum
Ubergang zur Verhaltniswahl nach §60 Abs. | Satz 2 des
Landesmediengesetzes vorliegen.

{Abg. Birzele SPD: Was? Gegenwartig nicht, Herr
Prasident”)

Winscht jemand das Wort dazu? - Bitte, Herr Abg.
QOettinger.

(Abg. Kurz CDU: Das ist dic nichste Niederlage
der SPDY)

Abg. Oettinger CDL: Herr Prisident. meine Damen und
Herren! Gestatten Sie miz, fiir die CDU-Fraktion wenige
Aussagen zu machen.

{Abg. Meyer CDU: Die SPD ist regierungsunfa-
hig!)

Die CDU-Fraktion bedauert die Verweigerungshaltung der
Sozialdemokratischen Partei in Baden-Wiirttemberg.

{Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Drexier
SPD)

Wir haben als Parlament dic Aufgabe - Koliege Schlauch,
das wissen Sie so gut wie ich -, auch dann, wenn Sie lieber
nur Wahlkampf machen,

{Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Parlamentsarbeit und -handwerk zu leisten.
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{Abg. Schlauch GRUNE: Sic machen keinen
Wahlkampf, nur Parlament, gell™)

Im Gesetz steht, daB in finf Tagen die Amtszeit des
jezigen Vorstands endet. Jeder nichterne Zeitgenosse
kommt mit uns zu dem Ergebnis: Wenn eine Amtszest
auslauft und eine Anstalt fortbesteht, dann mache ich keine
Anstalten, sondermn wihle den Vorstand neu, damut die
Anstalt handlungsfahig bleibt.

{Abg. Drexler SPD): Dre ist doch handlungsfihig!)

Nur Sie glauben noch immer, daB Sie Forsa-Land nach
Baden-Wirttemberg tragen kdnnen, und verweigern sich

{Heiterkeit bey der CDU)

Die CDU-Fraktion tragt keine Emotion hinein. Wenn ich
lhnen sage, daB dic Industriegewerkschaft Medien genauso
denkt wie wir, dann mache ich mich nicht verdichtig.

(Abg. Arnegger CDU: Schr gut’)

Dre Industriegewerkschaft Medien ist nicht der iabertiniebe-

nen Nahe zur CDU ausgesetzt. Aber die |G Medien denkt

wic wir und sagt: Arbeitsplatze sind in Gefahr, wenn die

Landesanstalt fur Kommunikation ein hatbes Jahr hand-

lungsunfahig st
(Abg. Dr. Spon SPD: Weil der Herr Engler
Yorsitzender ist!)

Die Medienlandschaft Baden-Wiirttembergs, die Interes-
senwahrung unsecrer offentlich-rechtlichen Medien ber an-
hingigen Klagen gegen den Deutschlandfunk und vieles
andere mehr geraten auf die lange Bank, geraten auf die
schiefe Bank. und dafur haben Sie die alleinige Veraniwor-
ung.

(Beifall bei der CDU - Abg. Mogg SPI). Nicht
jeder wird hier versorgt!)

Keine Emotion!

Wir stellen wie der Prasident fest, daB eine Wahl micht
méglich i1st. Wir halten aber genauso fest, daB wir drei
Vorschlige haben

tAbg. Mogg SPD: BloB was fur')
und damit unserer Pflicht Geniage getan haben und dab wir
drei Vorschlage haben - Kollege Mogg, cs ist erbiarmlich,
zu was Sie sich herablassen -, die sich sehen lassen kénnen.
(Abg. Mogg SPD: O Gott')

Der Kollege Dr. Eugen Volz ist qualifiziert, um das Ami
wahrzunchmen. Wer das Gegenteil behauptet, soll nicht

molzen, sondern rauskommen und es hier sagen.

(Abg. Drexler SPD: Was ist mit dem derzeitigen
Vorsitzenden?)
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Qernnger.

- Der derzeitige Vorsitzende war qualifiziert, aber seine
Amiszeit lauft in fonf Tagen ab.

{Abg. Birzele SPD: War quahifiziert! Erist es nicht
mehr?)

- Der Kotlege Dr. Engler war qualifiziert, und seine Amts-
zeit l3uft ab.

{Zurufe von der SPD: War!}
- Die Dummbheit kennt bei lhnen kaum Grenzen.

(Beifall bei der CDU - Glocke des Prasidenten
- Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Ordnungsruf’)

Der neue Prasident ist zu wihlen. Wir schlagen Dr. Yolz
vor. und wir kénnen uns diesen Vorschlag von Thnen nicht
zerreden lassen. Er ist qualifiziert.

Wir haben zwei weitere Vorschlige, und damit steht die
CDU mit konstruktiven Vorschlagen bereit. Allein dic
Sozialdemokraten verweigern sich. Wir nehmen dies zur
Kenntnis.

Der Prasident hat recht: Damit ist ¢ine Wahl nicht moglich.
Damit wird die Monatsfrist ausgelost, und ich sage lhnen
folgendes, verehrte Kollegen: Wir werden nicht bis zum
September warten, um die LK ein halbes Jahr spater
handlungsfahig zu machen. Wir wollen, daB die LK
baldméoglichst einen neuen Vorstand bekommt, damit bald-
mdglichst die Stellenausschreibungen. die notwendig sind.
vorgenommen werden kénnen, baldmoglichst die Neuein-
stellungen vollzogen werden konnen, baldmoglichst die
Arbeitsplitze im Medienbereich erhalten werden konnen
und baldmoglichst die Privatfunker wieder Ansprechpart-
ner haben, die mit Sicht auf die nachsten sechs Jahre und
auf der Grundlage des neuen Gesetzes handlungsfahig
sind. ,,Baldmdglichst™ heiBt fir mich, daB ich ankiindige:
Die CDU-Fraktion wird sehr bald nach dem 5. April diesen
Landtag zu ciner Sondersitzung veranlassen.

{Abg. Dr. Déring FDP DVP:. Was™

Dann. verehrte Kolleginnen und Kollegen, werden wir,
hiermit zu Protokoll gegeben, wie folgt verfahren: Fir den
ungewohnlichen und unwahrscheinlichen Fall, daB aus
Baden-Wiirttemberg Forsa-Land wird, werden wir nicht
drei Vorschlage machen. Dann werden wir die alie Mchs-
heit nicht nach dem 5. April fiir di¢e ndchsten sechs Jahre
der LfK zugrunde legen. Fir den Fall, an dem wir arbeiten,
far den Fall, den die Birger in Baden-Wiirttemberg wollen,
dab die alte Mehrheit auch cine neue Mehrheit ist, werden
wir noch mit der alten Mehrheit auf der Grundlage des
Wahlergebnisses vom 5. April drei Vorschlage von uns
und, behaupte ich, zwei von lhnen zu einem handlungs-
fahigen Vorstand der LfK zusammenbekommen. Damit
werden Sie mit Ihren kurzen Beinen Ligen gestraft.

(Beifall bei der CDLU)

Prisident Erich Schaeider: Herr Abg. Kdder, Sie haben sich
zu Wort gemeldet. Ich gebe [hnen auch gleich das Wort.

Meine Damen und Herren, ich mochte zum Verfahren,
damit wir nicht aneinander vorbeireden - ich habe ja
vorhin nur die Bestimmungen angefuhrt - folgendes sagen.
Der jetzige Vorstand der LfK ist am 26. Februar 1986 auf
die Dauer von sechs Jahren gewahlt worden Seine Amts-
zeit endet also am 25. Februar 1992

{Abg. Oettinger CDLU: In funf Tagen! - Abg. Dr.
Wetter CDU: 24 Uhr!)

Dies gilt auch fur die nachgewahiten Vorstandsmitgheder
Kommt also die nach § 60 Abs. | erforderliche Zweardnt-
telmehrheit bzw. unsere Wahl jetzt nicht zustande, so st
bis spatestens cinen Monat nach Ablauf der Amtszeit des
bisherigen Vorstands nach d'Hondt zu wahlen. Ihese Wahl

{Abg. Birzele SPIY: Nein' Einen Monat danach ist
erst zu wihlen und nicht _ bis spatestens einen
Monat danach™)

- Einen Monat danach. Herr Kollege Birzele, kann uber-
haupt erst - -

(Zurufe von der SPI

- Richtig. Aber es geht mir darum, daB wir das Datum
36. Februar festhalten. Erst nach diesem Monat kann nach
d'Hondt gewihlt werden.

Jetzt bitte, Herr Abg. Koader.

{Abg. Oettinger CDL: Jetnt konnen wir wihlen,
Herr Koderh

Abg. Kéder SPD Herr Prasident. meine [Damen und Her-
ren' Es ist richtig

{Abg. Haasis CDU: Wihlen wir halt geschwind’)

- kannt ihr einmal ein tiichen zuhdren, oder was ist denn
los? -, was der Kollege Oettinger gesagt hat: Die Amtszen
des Vorstands der LfK lauft in wenigen Tagen aus. Das
steht im Gesetz: das haben Sie richtig ziiert. Im Gesetz
steht aber auch, daB der bisherige Vorstand weiter amtiert,
bis ein neuer Vorstand gewahlt ist. Die Landesanstalt fur
Kommunikation hat einen voll funktionsfahigen Vorstand.
der so lange tatig ist und alle notwendigen Entscheidungen
treffen kann,

{Abg. Oettinger CDL: Bis zum Sankt Nimmer-
leins-Tag, oder wic lange™

bis ein neuer Vorstand gewahit ward. Das ist die Situation
(Beifall bei der SPD)
Deswegen besteht uberhaupt kein Grund zur Aufregung.
(Zuruf des Abg. Dr. Wetter CDU)

- Wer ist nicht mehr glaubwirdig? Der alte Vorstand? Das
ist inferessant, was Ste da sagen.

7159



Landtag von Baden-Wurttemberg - 10. Wahlpeniode - 86 Sitzung - Donnerstag. 20 Februar 1992

Koder

{Zurufe von der CDU und der SPD - Glocke des
Prasidenten)

Verehrter Herr Kollege Wetter, wir haben alle Personalvor-
schlage der CDU fir den Vorstand der Landesanstalt fir
Kommunikation immer deshalb mitgetragen, weil wir mit
der CDU davon iiberzeugt waren, daBB die von ihr vorge-
schlagenen Leute auch qualifiziert sind.

{Abg. Oettinger CDL: Richtig!)

Wenn Herr Engler qualifiziert war, wie Sie, Herr Kollege
Oecttinger, sagen,

{Abg. Haasis CDU: Ist er heute noch")

miBten Sie uns erkliren, warum er jetzt nicht mehr qua-
lifiziert ist,

{Beifall bei der SPD)

woraus Sie ja den Druck ableiten, daB unbedingt neu
gewdhlt werden muB.

Nein, es ist 50 — ich habe das schon einmal dargestelit -
Wir sind der Meinung: Wenn hier ein Gremium fur sechs
Jahre neu gewdhlt werden soll, sollte es nicht mehr von
einem Landtag, der in dieser Zusammensetzung nur noch
wenige Monate besteht, gewahit werden. Das ist der ent-
scheidende Punkt.

{Zurufe der Abg. Haasis und Sieber CDU)

Herr Kollege Oettinger, ein Stick weit ist Thnen das ja
mittlerweile auch klargeworden. Es ist hochinteressant -~ da
haben Sie bereits gemerkt, daB Sie aufl dem falschen
Dampfer waren -, es ist immerhin beachtlich, daB Sic
sagen, wenn sich am 5. April die Mehrheiten anderten,
wiirden Sie das bei der Neuwahl respekticren.

{Abg. Oecttinger CDU: Haben wir immer gesagt,
Herr Kollege!)

Genau das wollen wir haben: daB die neuen Mechrheiten
dann zum Zuge kommen.

(Beifall bei der SPD)
Das konnen wir getrost abwarten.

Nur ist es dann auch so - das sage ich erginzend, Herr
Kollege Oettinger, den Schritt miissen Sie vielleicht auch
noch tun; wir kommen uns dann immer niher -: Wenn sich
die Mehrheiten andern, werden wir entsprechend unserer
bisheriger Intention auch das Gesetz indern und den
Vorstand der Landesanstalt {ir Kommunikation so festie-
gen, dal alle Fraktionen dieses Hauses beteiligt sind. Das
tst der letzte Schritt, der bei Ihnen noch aussteht. Aber da
brauchen Sie uns gar keine Zusage mehr zu geben, denn
das machen wir ...

{(Glocke des Prasidenten)
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Prisidest Erich Schacider: Herr Abg. Koder, gestatten Sie
cine Zwischenfrage des Herrn Abg. Oettinger?

Abg. Kdder SPD): .. . - sofort - dann mit neuen Mehrheiten
nach dem £ Apni.

{Beifall bev der SPD und Abgeordneten der GR( -
NEN - Oh-Rufe von der CDDLY)

In der Sache haben wir uns sehr schnell angenahert, 1n der
Form sind wir noch auseinander. Aber den $. April konnen
wir alle getrost abwarten. Bis dahin sind es nur noch
wenige Wochen.

{Beifall ber Abgeordneten der SPD)
Prisidest Erich Scheeider: Bitte, Herr Abg. Oettinger.

Abg. Oettinger CDU: Herr Kollege Kader, nachdem ich
von lhnen nicht viel Neues gehort habe, ist mir eine Frage
noch wichtig: Teilen Sie die Haltung des Landtagsabgeord-
neten Mogg. daB unser Vorschlag Dr. Eugen Volz nicht
qualifiziert sei,

{Abg. Mogg SPD: Das habe ich nicht gesagt's

oder teilen Sie meine Meinung, daB wir einen untadeligen,
qualifizierten und in jeder Hinsicht tauglichen Vorschlag
gemacht haben?

{Abg. Dr. Puchta SPD: Fragen Sie doch den Mogg
selber!}

Abg. Kdder SPD: Herr Kollege Oecttinger, das kann ich
Thnen fir jetzt und fur die Zukunft sagen: Wir respektieren
das Vorschlagsrecht threr Fraktion, und wir gehen davon
aus, dal die Leute, dic Sie vorschlagen, auch qualifizient
sind. Genau deshalb sehen wir uberhaupt keine Not, jetnt
ncu zu wihlen, weil auch Thr bisheriger Yorschlag Engler
cine hochqualifizierte Losung war

(Zuruf des Abg. Dr. Wetter ('DL)

und folghich kein Grund besteht, ihn jetzt noch sehr schnell
abzuidsen.

{Beifall ber der SPD))
Priisidest Erich Schaeider: Bitte, Herr Abg. Mogg.

(Zurufe von der CDL und des Abg. Haag
FDP. DVP)

Abg. Mogg SPD: Herr Kollege Oettinger, man muB halt
genau zuhdren. Ich habe gesagt - dazu stehe ich -, dal
ich mich mit diesem Yorschlag iberhaupt nicht beschaftige,
unabhangig von der Qualifikation derjenigen. die darauf
stehen.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD - Zuruf des
Abg. Oettinger CDU - Unruhe - Glocke des
Prasidenten)
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Prisideat Erich Schseider: Meine Damen und Herren. ich
nchme an, daB jetzt alle Erklarungen zu dem Thema
abgegeben wurden. Fest steht, daB wir heute nicht wahlen
konnen.

ich komme jetzt zur Wahl des Medienrats. Ich bitte um
Ruhe.

Nach § 65 Abs. 2 des Landesmedicngesetzes entsendet jede
Fraktion im Landtag einen Vertreter in den Medienrat der
Landesanstalt fir Kommunikation. Vier weitere Yerireter
werden aufgrund von Vorschligen der Fraktionen im Wege
der Verhiltniswahli nach dem d'Hondischen Hachstzahl-
verfahren vom Landtag gewahit

In den Medienrat entsandt werden nach § 65 Abs. 2 Satz |
des Landesmediengesetzes von der CDU-Fraktion Herr
Landrat Hans Volle, Tuttlingen, von der SPD-Fraktion
Herr Abg. Weinmann, von der Fraktion GRUNE Herr
Abg. lacobi und von der Fraktion der FDP DVP Herr
Abg. Dr. Goll.

{Zuruf von der FDP/DVP: Sehr guth

Die weiteren Vertreter des Landtags haben wir heute zu
wihlen. Nach dem d'Hondtschen Hochsizahlverfahren ent-
fallen hiervon drei Vertreter auf die CDU-Fraktion, ein
Vertreter entfallt auf die SPD-Fraktion. Zur Wahl vorge-
schlagen wurden von der CDU-Fraktion die Herren Abg.
Dr. Paul-Stefan Mauz,

{Abg. Drexler SPD: Kann der das?)

Franz Longin und Manfred Pfaus. Die SPD-Fraktion hat
Herrn Abg. Dr. Alfred Geisel vorgeschlagen. Entsprechen-
de Wahlvorschldge liegen lhnen vor.

Auf Ihren Tischen finden Sie ¢inen Stimmzettel, auf dem
die Yorschlage der CDU- und der SPD-Fraktion vermerkt
sind. Wenn Sie den Stimmzettel unverdndert abgeben,
haben Sie entsprechend den Wahlvorschligen gewihlit. Sie
sind an die Vorschlige nicht gebunden. Sie konnen Namen
streichen und durch andere ersetzen. Stimmzettel mit mehr
als vier Namen miissen als ungultig angesehen werden. Ich
verweise allerdings auf den letzten Satz von § 17 a Abs. 2
unserer Geschaftsordnung, wonach ich gehalten bin, das
Wahlergebnis unter Beachtung des d’'Hondischen Verteiler-
schlissels festzustellen.

Wollen Sie jetzt vor der Abstimmung noch etwas sagen,
Herr Abg. Oettinger? - Bitte schon.

Abg. Oettinger CDU: In aller Kirze, verchrie Kolleginnen
und Kollegen, mdchie die CDU-Fraktion der Offentlich-
keit deutlich machen: Indem jetzt acht Vertreter des Land-
tags eine Verpflichtung im Medienrat dbernehmen, werden
wir dort zu einem richtigen Zeitpunkt handlungsfahig. Die
CDU-Fraktion sitzt nicht Gberall auf ihrer vom Burger
gegebenen Mehrheit. Die ersten vier Mitglieder, die fur den
Medienrat benannt wurden, sind Mitglieder, die je ciner
Fraktion angehdren. Die Griinen und die FDP/DVP haben
so die Moglichkeit, im Medienrat mitzuwirken, obwohl sie
von ihren Verhiltnissen im Landtag her nicht daran be-
teiligt waren.

(Abg. Batikofer GRUNE: Was? Das 1t doch
Quatsch’)

Interessant ist, daB die Sozialdemokraten hier cine Wahl
mitmachen, obwohl von den anderen vier Vertretern nach
d’Hondt drei der CDU angehdren und nur einer der $PD
angehon.

{Zuruf des Abg. Batikofer GRUNE)

Damit geht das Verhaltnis noch starker zu lhren Lasten
Mich wundert schon, daB Sie den Popanz, den Sie vorhin
aufgebaut haben, hier nicht auch noch aufbauen

(Beifall bei der CDL)
Prisidest Erich Schaeider: Herr Abg Koder

Abg. Kdder SPD: Herr Kollege Oecttinger, ich bitte um
Nachsicht, aber ich kann nichts dafor, daB Sie nicht alles
begreifen.

(Heiterkeit ~ Beifall bei der SPD)
Ich sage es Thnen aber noch einmal langsam.

Das eine ist der Vorstand der Landesanstalt fir Kommu-
nikation; er besteht weiter, bis ein neuer gewdhlt ist. Das
andere ist der Medienrat; auch er besieht weiter, bis ein
neuer gewahlt ist.

{Zurufl des Abg. Haasis (DU

Nur wird dieser Medicnrat aufgrund der Gesetzesinderung
um weitere Sitze erweitert.

(Abg. Haasis CDLU: Aber mut der aiten Mehrheit
des Landtags!

- Selbstverstandlich kann erweitert werden, wenn alle
Fraktionen beteiligt werden sollen, ich bitte Sie.

{Abg. Haasis CDL: Mit der aiten Mchrheit?)

- Herr Kollege Haasis, im Medienrat 1st das verwirklicht,
was wir beim Vorstand auch wollen, namlich daB alle
Fraktionen dieses Hauses vertreten sind. Das vollzichen
wir jetzt. Das ist cine Erwetterung eines Gremiums. Mn
dieser werden wir nicht abwarten.

{Abg. Haasis CDLU: Sollen wir nicht eine ncue
Mchrheit abwarten? Wenn ihr 50°, bekommt,
habt ihr mehr Sitze! - Unruhe)

Das andere ist cin funktionsfahiges Gremium; das besteht
weiter. Sic wollen es wohl nicht versichen: aber das st auch
gar nicht notwendig. Es ist halt so. wie ich es sage. Das
mub lhnen zur Not auch genugen.

{Beifall bei der SPD -~ Lachen bei der CDDL)

Prisident Erich Schaeider: Meine Damen und Herren, Sic
kénnen jetzt mit der Abstimmung beginnen.
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Prdasident Erich Schneider

[ch bitte die Schriftfithrer, die Stimmzettel einzusammein.
(Einsammeln der Suimmazettel)

Ich schiieBe die Wahlhandlung und bitte die SchnftfGhrer,
das Wahlergebnis festzustellen.

Meine Damen und Herren, wenn es lhnen recht ist, warten
wir das Wahlergebnis nicht ab, sondern fahren in der
Tagesordnung fort.

Ich rufe Puakt 2 b der Tagesordnung auf
(Unrube - Glocke des Prasidenten)

- bitte nehmen Sie wieder Platz; ich bitte, Platz zu nehmen

Wahl der Mitglieder des Stiftungsrats und des Kuratoriums
der Stiftung ,.Akademie fir Techmikiolgenabschitrung in
Baden-Wiirttemberg™

Meine Damen und Herren, nach § 6 der Satzung fir die
Suftung , Akademie fur Technikfolgenabschatzung in Ba-
den-Wurttemberg™ gehdren dem Stiftungsrat unter anderen
finf Vertreter des Landtags an. § 11 der Satzung bestimmt,
dalb das Kuratorium unter anderen aus vier Vertretern des
Landtags besteht. Wie mir bekannt ist, gibt es cine inter-
fraktionelle Absprache, die in der letzien Prasidiumssit-
zung nochmals bestatigt worden ist, wonach sich die funf
Vertreter im Stiftungsrat wie folgt zusammensetzen: zwei
Mitglieder der CDU-Fraktion, jeweils ein Mitglied der
SPD-Fraktion, der Fraktion GRUNE und der FDP DVP-
Fraktion.

Im Kuratorium soll ebenfalls jede Fraktion mit einem
Abgeordneten vertreten sein.

Sie finden auf ihren Tischen je einen Vorschlag der Frak-
tionen fur die Wahl des Stiftungsrats bzw. des Kuratonums
{Anlagen 3 und 4). Nachdem tber die Vertretung unter den
Fraktionen Einvernchmen erzielt worden ist, schlage ich
vor. daB wir die Wahl offen durchfithren. -

(Sehr gut! bei der CDU)

Dagegen erhebt sich, soweit ich sehe, kein Widerspruch.
Wir konnen also so verfahren.

Ich bitte diejenigen Damen und Herren Abgeordneten um
cin Handzeichen, die die fanf von den Fraktionen vorge-
schlagenen Abgeordneten in den Stiftungsrat der Akade-
mie fur Technikfolgenabschatzung wihien wollen. - Ge-
genprobe! - Stimmenthaltungen? - Bei ¢iner Stimmenthal-
tung sind die Damen und Herren Abg. Christa Vossschulte,
Franz Wieser, Peter Reinelt, Reinhard Biitikofer und
Dr. Bernhard Scharf zu Mitgliedern des Stiftungsrats ge-
wihlt.

Wir kommen nun zur Wahl der Mitglieder des Kuraton-
ums. Wer entsprechend dem Vorschlag der Fraktionen die
dort aufgefuhrten Herren Abgeordneten zu Mitgliedern des
Kuratortiums wihlen méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Bei einer
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Summenthaltung hat das Haus damit die Herren Abg. Josef
Rebhan, Gerd Weimer, Dr. Jurgen Rochlitz und DDt Ulrich
Gol! zu Mitghiedern des Kuratoriums gewihit.

Punkt 2 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Pumkt 3 der Tagesordnung auf

Zweite Beratwng des Gesetzeatwurfs der Fraktion GRUNE
= Gesetz rur Einfibrung cimer Soaderabgabe ur Vermin-
derung und Lenkuag des motorisierten Individualverkehrs
(MIV-Abgabe) in Gebieten mit erbdhter Verkehrshelastung
- Drucksache 10/4990

BeschluBemplechiung wnd Bericht des lnnensusschumes -
Drucksache 10/6559

Berichterstatter: Abg. Dr. Maus

Herr Abg. Dr. Maus, wanschen Sic als Benichterstatter das
Wont? - Das ist mcht der Fall

Das Prasidium hat cine kurze Aussprache Gber den Gesetz-
entwurf mit einer Redezeit von § Minuten je Fraklion
vorgesehen.

Ich darf Herrn Abg. Schlauch das Wort erteilen

Abg. Schlanch GRUNE: Herr Prasident. meine Damen und
Herren! Mit unserer MIV.Abgabe, der Sonderabgabe zur
Verminderung und Lenkung des motorisierten Individual-
verkehrs oder auch Nahverkehrsabgabe, wollen wir 1m
Kern, daB Autofahren in den GroBstadten nur noch in
Verbindung mit einer Wochen- oder Monatskarte des
ortlichen Nahverkehrssystems moglich st

Angesichts dessen, was sich in unseren Ballungsraumen
taglich auf den StraBen abspielt, ist dies eigenilich eine
cingangige, eine auf der Hand liegende und cine verninf-
tige Forderung. Dies schen nicht nur die Grinen so,
sondern dies sicht beispiclsweise vollig unverdichtig und
ein wenig uberraschend auch der Prasident des Deutschen
Industrie- und Handelstages, Herr Stihl, so. Dies sieht auch
der Fraktionsvorsitzende der CDU, Herr Oettinger, so, der
in Diskussionen immer wieder erzahlt, nach der Wahl
miisse die Nahverkehrsabgabe wieder auf den Tisch. Nur
der verkehrspolitische Sprecher der CDU-Frakuion, das
Auslaufmodell Manfred Pfaus, meint in althergebrachter
ideologischer Verbohrtheit,

(Abg. Sieber CDU: Mul das sein?)

daB man sich erst damit befassen wolle, wenn dadurch ein
wirksamer VerkehrsienkungsefTekt erzielt werden konne.
Das andere Zitat erspare ich mir.

Herr Pfaus, da kann ich Ihnen helfen, und zwar mit lhrer
cigenen Regierung. Diese Regierung hat namtich als Be-
richterstatter auf der Umweltministerkonferenz im Novem-
ber in Leipzig ausgefGhrt und unterschrieben, daB dic
Vortelle des Grinen-Modells, wie wir es in unserem Ge-
setzentwurf vorschlagen, auf der Hand liegen: ..Der not-
wendige Erwerb eines Fahrscheins zum Einfahren in die
Innenstadt schafTt Anreize zur Nutzung des offentlichen
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Schlauch

Nahverkehrs und zur Bildung von Fahrgemeinschaften.”
Das heilit, wir wollen mit dieser dkologischen Abgabe, mit
diesem marktwirtschaftlichen Instrument einen Umsteige-
effekt und Umsteigeanreize vom Individualverkehr auf den
offentlichen Nahverkehr schaffen.

Der weitere Vorteil - ebenfalls Benichterstatter Landesre-
gierung -: Nicht das Halten - so die Halterabgabe, ur-
spritnglich ¢inmal von der Landesregierung gefordert -,
sondern die Nutzung des Pkw im Erhebungsraum wird mit
ciner Gebihr belegt. Das heiBt. diese Abgabe wird auch
verursacherbezogen und benuwzerorientiert erhoben. [he
SchiuBfolgerung daraus ist, daB mit dieser Abgabe, wie wir
sie im Gesetzesvorhaben vorschlagen, eben ein Lenkungs-
effckt gegeben ist.

Nun das Weitere —~ und da habe ich mir schon verwundert
die Augen gerieben - Die Landesregierung kommt als
Berichterstatter dieses Beschlusses zu dem SchluB, das
Modell, wie wir es hier vorschlagen, treffe den Kern der
Problematik. Selbst das Argument der Landesregierung,
das uns bei unserem Modell immer vorgehalien worden ist
- benutzerorientiert, nicht halteronentiert -, dafl dieses
Model!, das wir mit dem Einfahren mit einer Nahverkehrs-
karte haben, nicht praktikabel sei. wird aus dem Feld
eschlagen, und zwar mit dem ganz lapidaren Satz: ,.Die
i’bcrwachung dieses Modeclls birgt zwar gewisse Schwie-
rigkeiten, kann aber sichergestelit werden.”

Man ist wirklich sehr verwundert, daB dieselbe Landesre-
gierung, die unseren Gesetzentwurf in Bausch und Bogen
abgelehnt hat, dieselbe Landesregicrung. die auf den Druck
der Industrie ihr eigenes Modell, nimlich die Halterabga-
be. lautlos zuriickgezogen hat. sich in dieser Umweltmini-
sterkonferenz plotzlich fir dieses Modell stark macht. Ich
habe den Eindruck, daB die eine Hand, namlich der
Umweltminister, nicht wei3, was die andere. namlich der
Verkehrsminister, tut.

{Beifall bei den GRUNEN)

Der Verkehrsminister hat mit wohlfeilen Argumenten diese
Geschichte abgelehnt. Ich kann nur sagen: Nach diesem
Protokoll der Umweltministerkonferenz - Berichterstatter
Landesregicrung Baden-Wirttemberg - halte ich es fur
sehr, sehr schwer fir die CDU, weiterhin ihre Verweige-
rungshaltung durchzuziehen.

Ein Wort an die SPD: Die SPD hat ja dieser Abgabe
ebenfalls eine Absage erteilt, Herr Lorenz an vorderster
Stelle, obwohl sie eine okologische Abgabe ist, die sie
normalerweise in anderen Bereichen auch favorisien.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Da fand er es auf
einmal unsozial’)

Ich kann nur sagen: Allec Verbande, alle Umweltverbande,
der BUND, alle Regierungen, alle Parteien diskutieren
dicse Nahverkehrsabgabe. Nur bei [hnen ist immer noch
das Steinzeitalier des Pkw offensichtlich unantastbar.

{Beifall bei den GRUNEN)

Prisidest Erich Schaeider: Das Won crhilt Herr Abg
Plaus.

Abg. Pfaws CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Dies ist meine letzte Rede als Mitglied des Land.
tags von Baden-Wurttemberg. Ich machte diese Gelegen-
heit benutzen, mich von lhnen damit auch zu verabschie-
den.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Aber Sic reden jetnt
noch wener?)

- Ja, ich bleibe Thnen nicht erspart.

Ich mochte mich fur viele konstruktin e Debatten bedanken,
an denen ich habe teilnchmen durfen - auch an der
heutigen. Wenn mich der Kollege Schlauch als . Auslaul-
modell” bezeichnet hat, so bin ich das aulgrund eigener
Entscheidung. Hoffentlich passiert es Thnen micht, daB Sic
aufgrund der Wahlerentscheidung ausscheiden mussen.

{Abg. Schlauch GRUNE: Auch das wurde ich
gelassen hinnehmen!s

- Okay.

Wir haben im Ausschul bereits erklin, daB wir das Ziel
verfolgen, den Individualverkehr, soweit es irgendwie geht.
aus den GroBstadten herauszuhalten. also den Verkehr, der
den Ballungsraum als Ziel hat, nach Maglichkeit umzulen-
ken. Wir wissen ganz genau, daB es dic autolreie Stadt
nicht geben kann, genauso wic es Unfug 151, der autoge:
rechten Stadt das Wort zu reden.

Auf der ganzen Welt gibt ¢s eine groBe Zahl von Bespic:
len, die durchgerechnet sind. wie es funktionieren konnte,
den Individualverkehr umzulenken, die Leute zum Umster-
gen vom Individualfahrzeug in das offentliche Personen-
fahrzeug zu bewegen. Das wird an einigen Stellen auch
ausprobient.

Wir haben selber mit der Nahverkehrsabgabe den Versuch
gestariet, in Baden-Wirttemberg ein Modell einzufthren,
das diesem Ziel dient. Nach meiner Beobachtung dessen.
was ich an Ort und Stelle in verschiedenen Stadien Europas
gesehen habe, was ich in der Literatur nachyollzogen habe.
auch anhand der Uberprifung unserer eigenen Idee der
Nahverkehrsabgabe, ist noch langst nicht klar, wie auf der
einen Seite 1atsachlich der Lenkungseffekt zustande kom-
men kann und wie er auf der anderen Seite tatsichlich dber
Abgaben und Investitionen - und darum wird es wohl
gehen - finanziert werden kann, damit genGgend Kapan-
taten vorhanden sind. damit diberhaupt umgestiegen wer-
den kann.

Es gibt im Augenblick und auf absehbare Zeit, wirden wir
dem folgen. was die Grinen aufgrund des Gesetzes vor.
haben, was wir aufgrund unserer Nahverkehrsabgabe vor.
gehabt haben, um diesen Umstegeeffekt zu erreichen,
dberhaupt keinen Ansatz. weil namlich nicht genugend
Kapazitaten vorhanden waren.

{Abg. Schlauch GRUNE: Karlsruhe, Freiburg -
das spricht dagegen’}

7163



Landtag von Baden-Wirttemberg - 10. Wahlpenode - 86 Sizung - Donnerstag, 20 Februar 1992

Plaus

- Das ist doch gar nicht so, Herr Kollege Schiauch. Zahlen
Sie doch die Mengen, um dic es hierbei geht. Wenn Sie
die Mengen wirklich relevant umsteigen lassen wollen.
genigt das einfach nicht, was vorhanden ist.

Wenn das als Faktum anerkannt wird, bleibt nichts anderes
ibrig, als die angestrebte Abgabe so zu beurteilen, was sich
als logischer SchluB ergibt. daB dies namlich eine Straf-
steuer ist. Diese Strafsteuer woilen und kénnen wir nicht
akzeptieren.

Ich gehe davon aus, daB die Fraktion im kommenden
Landtag den Sachverstand, den es dazu zu bindeln gilt,
zusammennehmen wird, um ¢inc Losungsmoglichkeit zu
erarbeiten, die sowohl die kommunalen wic auch die
Landesrechte bericksichtigt und dabei den Effekt erzielt,
den wir gemeinsam mochten.

Prasideat Erich Schoeider: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie eine Frage des Abg. Butikofer”

Abg. Pfaus CDU: Bitte sehr.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Kollege, sind Sie bereit,
zuzugestehen, daB die Fraktion GRUNE cben wegen des
Problems der Realisierung des Umstiegs auf den OPNV
vorgeschlagen hat, den Beschlul zu fassen, eine solche
Abgabe einzufihren, aber nicht fur den derzeitigen Zeit-
punkt, sondern fir einige Jahre im voraus, um dadurch den
Kommunen und den Menschen im Lande die Moglichkeit
zu geben, sich darauf einzustellen und die erforderlichen
Veranderungen und Investitionen vorzunehmen? Und sind
Sie auch bereit, zuzugestehen, dal wir Thnen vorgeschlagen
hatten, dazu eine gemeinsame Arbeitsgruppe einzurichten,
die Sie aber nicht mitgemacht haben?

Abg. Pfaus CDU: Ich bin immer bereit, Zugestandnisse zu
machen. Ich kann das aber an dieser Steile nicht. Mir fehlt
die Logik der Argumentation.

Was die Arbeitsgruppe betrifft, kann ich lhnen nur dies
sagen: Aufgrund dessen, daB quer durch alle Fraktionen
nicht erkennbar ist, welches die sachgerechten Méglichkei-
ten im gesamien Spektrum sind, haben wir gesagt, es liefe
am Ende darauf hinaus, in dicser Wahlperiode etwas
durchzupeitschen. Das kann der Sache am allerwenigsien
dienen. Deshalb appellieren wir an Sie, mit dem Vorschlag
einverstanden zu sein, daB wir in der nachsten Wahlperi-
ode Sachverstindige anhdren, die Gegebenheiten Baden-
Wirttembergs erortern und dann zu konkreten Handlun-
gen kommen, den Nahverkehr in den Stadten zu regulie-
ren, ihn zu reduzieren und dem &ffentlichen Personennah-
verkehr den Vorrang zu geben.

Das, was jetzt hier vorlicgt, sind wir nicht bereit zu
akzeptieren. Es ist nicht logisch, und es ist nicht zukunfts-
gerecht durchdacht.

{Beifall bei der CDU - Lachen bei den GRU-
NEN)

Priisident Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Eberhard Lorenz.
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Abg. Eberhard Lorenz SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Kollege Schlauch. es ist ja nicht so. daB wir
cs rundum abgelehnt hatten, uns mit dem Thema zu
beschaftigen.

(Zuruf: Lauter")

- [Da maBt ihr da oben fur Ruhe sorgen lassen. Ich schreie
ja nicht so wie Kollege Schlauch.

{Abg. Bitikofer GRUNE: Aber ecinzuschiafen
brauchen Sie auch nicht!)

-~ Wir brauchen uns aber auch micht immer hier voll
anzubriilien. Es kann ja auch einmal etwas rubiger sein
Besonders nachdem so wenige im Saal ~ind. muBte auch
in dieser - -

{Abg. Schlauch GRUNE: Wir sind hier doch
nicht in einer Therapiestunde! - Heiterkeit)

- Lieber Kollege Schiauch, bei manchen Aufintten von
Ihnen habe ich den Eindruck, daB Sie vorher auf die Couch
hatten mussen, bevor Sie hier zu reden angefangen haben

(Heiterkeat)

Die Zicisetzung haben wir ja micht bestntten. Ich argere
mich auch etwas, daB der Kollege Butikofer im Ausschuth
behauptet hat, wir waren zu cinem weiteren Gesprach nicht
bereit gewesen. Dazu ist mir ja ein Termin in Mannheim
avisiert worden. Ich bin auch brav hingefahren. [Dal aber
in Mannheim genau das nicht diskutiert worden 11, ist
nicht unsere Schuld. sondern die Schuid der Organisatoren.

Selbstverstindlich haben auch wir einen Ansatz cinge-
bracht; den werde ich, nachdem wir dieses Thema nicht
zum ersten Mal diskuticren, nachher noch in aller Korze
erlautern.

Die Schwiachen dieser sogenannten MIV-Abgabe hegen
dann: Sie bezichen sich nur auf GroBstadte, cbwohl in den
Mittelstadten bereits die gleichen Verkehrsyerstopfungs-
probleme in den Innenstidien vorhanden sind.

{Beifall des Abg. Vollmer FDP DVP)

Sie berucksichtigen zum Beispiel nicht die Landesgrenzen.
Wenn in den anderen Landern keine entsprechenden Re-
gelungen vorhanden sind. diirfen Leute aus diesen Lindern
frei herumfahren, die cigenen Bewohner dirfen aber ihr
Fahrzeug ohne ¢ine solche Plakette nicht mehr bewegen.
Ich sehe dieses Problem besonders im Bereich Mannheim,
aber natarlich auch bei uns im Bereich Ulm Neu-Ulm. E~
besteht aber vielfach auch am Bodensee.

Ich sehe dies als eine zusatzliche Belastung vorwiegend der
stidtischen Bevolkerung, die chnehin schon groBe Pro-
bleme hat. Besonders diejenigen, die in Innenstadien - -

(Abg. Batikofer GRUNE: Sie reden doch nicht zu
unserem Gesetzentwurf! Sie phantasieren doch
frer herum!)
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~ Horen Sie doch einmal zu! - Besonders die Bewohner
von Innenstidien, denen wir ja auch ein Fahrzeug zubil-
ligen wollen, die aber schon jetzt die allergroBie Mihe
haben, es noch ¢inigermaBen kostenginstig unterzubnn-
gen, werden noch zusatzlich belastet, wahrend die Ein-
pendler aus der Umgebung, die von dieser Regelung nicht
betroffen werden, munter in den Innenstadten herumfah-
ren. Das wirden wir als ungerecht empfinden.

Sie haben, fiir mich vollig unverstandlich, eine Belastung
des Lieferverkehrs eingebaut mit der Konsequenz, daB
wieder groBere Fahrzeuge die Innenstidte blockieren wer-
den, statt daB auf City-Transporter umgeladen wird. Das
ist alies nicht durchdacht.

Die Zahl derjenigen, dic beruflich auf das Fahrzeug ange-
wicsen sind, wird doch zum Teil (iber-, aber auch unter-
schitzt. Wir bekimen so viele Ausnahmetatbestande, da@
hinterher ein Ausnahmebewilligungsamt notwendig wiirde,
um von der Belastung zu befreien. Das ist das Problem,
das wir schen.

Zusdtzlich miBten Mautstelien geschaffen werden. lch
kann es mir beim besten Willen nicht vorstellen, wie das
verwirklicht werden soll. Ich wei, woher das Modell
kommt. In Bergen in Norwegen wird es praktiziert. Nur.
in Bergen gibt es ganze drei Eingange in die Stadt. Da kann
man Mautstellen machen. Aber in Stuttgart oder in Mann-
heim oder in Freiburg kann ich es mir rein praktisch nicht
vorstellen.

Wir haben statt dessen gesagt: Dic Leute wollen ja nicht
einfach fahren, sondern sic wollen ankommen, das heiBt,
sie wollen irgendwo parken. Deshalb ware es sinnvoller,
eine Parkraumbewirtschaftung vorzunehmen und das Par-
ken zu verteuern. Ich habe gehdrt, dafl die Grunen auch
iiber so etwas nachdenken. Deshalb, meine ich, wiare es
durchaus sinnvoll gewesen, das Gesprach fortzusetzen. Bei
ciner Parkraumbewintschaftung kann der Parkraum viel
sinnvoller, nicht nach der GroBe des Geldbeutels, sondern
nach dem Bedarf, vergeben werden. Deshalb sind wir auch
dagegen, daB weitere Parkhochbauten oder -tiefbauten in
den Innenstidten geschaffen werden, die nur als Anreiz
dienen, daB noch mehr Leute glauben, sie konnten iber-
haupt noch einen Parkplatz bekommen. Dann kurven sie
eine halbe Stunde herum, bis sie vielleicht irgendwo eine
Licke auf dem Gehsteig entdeckt haben. All das haben wir
doch schon gesagt. Ich muB es an der Stelle eben wieder-
holen.

Wir diirfen nicht vergessen, dal das alles wenig Sinn hat
und nur die Bevolkerung verargert, solange wir noch nicht
einen funktionsfahigen &ffentlichen Nahverkehr geschaf-
fen haben, der eine ernst zu nehmende Alternative ist.

(Beifall bei der SPD)

Ich sehe doch, welche Streitereien es in den Stadten gibt,
wenn man ¢s mal wagt, vorhandenen Fahrraum zugunsten
der Busse wegzunehmen. Was gibt ¢s da fir Auscinander-
setzungen' Diese Auseinandersetzungen miissen endlich
cinmal gewonnen werden. Die Leute missen schen: Es
klappt tatsichlich mit dem Bus und der StraBenbahn
besser. Dann sind sic auch bereit umzusteigen. Aber wenn

ich sie ledighch mit einer Abgabe belege und ihnen nur
cinen Bus anbieten kann, der im Stau steht, st das micht
attraktiv.

Ich muB zum SchluB sagen: Dhe lichen Mitmenschen in der
Bundesrepublik sind in letzter Zeit ja durchaus mit zusitz-
lichen Abgaben und Steuern verwohat worden. Also soll-
ten wir si¢ jetzt — in dieser Situation - nicht mit etwas
Neuem beglicken - mit noch einer zusdtzlichen Abgabe
-. ohne daB ein Gewinn fur den einzelnen dahintersteht

(Abg. Batikofer GRUNE: Aber Sie sagen uns
dann den Zeitpunkt, ja?)

Das sage ich in aller Deutlichkeit. Und deshalb konnen wir
bei dieser Abgabe nicht mitmachen, obwoh! wir fur dic
Zielsetzung sind.

( Beifall ber der SPI))

Prisident Erich Schaelder: Das Wor enteile ich Herrn Abg
Vollmer.

Abg. Vollmer FDP DVP: Herr Prasident, meine sehr ver.
chrien Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Vielleicht,
Herr Kollege Schlauch, haben Sie mit etwas mehr Laut-
stirke die Stelle ubertincht, wo eigentlich die Aktivitat der
Grinen gefehlt hat. AuBer daB ein rasch zusammenge-
schneiderter Gesetzentwurf vorgelegt wurde, ist ja bisher
von lhrer Seite aus nichts mehr passient. Ich meine, das
sollte man einfach einmal voranstellen. Eigentlich habe ich
damals, als Sie mit dem Gesetzentwur{ kamen, mehr
erwartet als das. was spater von lhnen dann daraus ge-
macht wurde.

{Abg. Butikofer GRUNE: Wo sind denn lhre
Vorschlage™

- Das Thema der heutigen [ebatte ist wichtig. Herr
Kollege Butikofer, da sind wir uns einig. Die Entlastung
der Ballungstaume von Schadstoff- und Lirmemissmionen
sowie die Bewahrung von Lebensqualitit und Urbanitat in
den Stiadien setzen cine Yernngerung des motorisierten
Individualverkchrs zwingend voraus. Bis dahin zichen Sie
wohl mit.

Der Kraftfahrzeugverkehr gehort sowohl bei den Stick-
oxid- wie bei den Kohlendioxidemissionen zu den Haupt-
verursachern. Wer tatsachlich die Kohlendioxidemissio.
nen um mindesiens 25°, verringern will, um drohenden
globalen Klimakatastrophen vorzubeugen - und uber dic-
ses Ziel herrscht, glaube ich, auch zwischen allen Fraktio-
nen Einvernehmen -, der kommi um cinschneidende Mal-
nahmen nicht herum.

(Abg. Dr. Rochlitz GRUNE: Welche sind denn
Thre? Welche schlagen Sie denn vor™)

- Ich verstehe Sie nicht, Herr Kollege Rochlitz.

{Abg. Dr. Rochlitz GRUNE: Welche sind denn
lhre™
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- Moment, Moment! - Technische Verbesserungen an den
Fahrzeugen sind weiter notig: verscharfte Emissionsgrenz-
werte also und eine drastische Einschrankung des Kraft-
stoffverbrauchs. Diese allein aber - das wissen wir -
reichen nicht aus. Denn bislang sind alle technischen
Verbesserungen am Kraftfahrzeug durch erhdhte Fahrlei-
stungen mehr als ausgeglichen worden.

Wir missen umsteuern, Verkehr vermeiden und verlagern.
Und im Nahverkehrsbereich heiBt dies: Verlagerung vor
allem vom motorisierten Individualverkehr auf den OPNYV.
Die Frage ist nun, mit welchen Rahmensetzungen. mit
welchen Steuerungsinstrumenten wir diese Ziele erreichen
kdnnen.

Wir sind davon uberzeugt: Am wirkungsvollsten ist die
Anwendung marktwintschaftlicher Instrumente, die Steue-
rung iber den Preis. Jedem Verkehrstriger miissen die von
ihm erzeugten gesamtgesellschaftlichen Kosten serursa-
chergerecht zugewiesen werden.

Die von der Landesregierung und den Griinen mit unter-
schiedlichen Modellen in die Diskussion eingefuhrie Nah-
verkehrsabgabe ist nach unserer Auffassung ein Versuch,
diese Grundsdtze in die Tat umzusetzen. Aber das sind -
wie es sich auch bet den ldeen der Landesregierung hier
gezeigt hat - untaugliche Versuche.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Das machen Sie sich
sehr ieicht' - Abg. Dr. Rochlitz GRUNE: Jetzt
kommen die tauglichen!)

Die ehedem von der Landesregierung diskutierte Vanante
einer Nahverkehrsabgabe kann den Zweck der Umlenkung
des motorisierten Individualverkehrs auf den OPNYV jeden-
fails dann nicht erfillen, wenn sie - unabhingig von der
konkreten Nutzung ¢ines Kraftfahrzeugs - von jedem
Halter eines Pkw in Ballungsraumen erhoben wird. Eine
solche Abgabe ist nicht verursachergerecht. Sie filhrt auch
sonst zu Ungerechtigkeiten. Herr Kollege Lorenz, Sie ha-
ben ja darauf hingewiesen.

Der Ansatz der Griinen, der eine benutzerbezogene Nah-
verkehrsabgabe vorsicht, ist theoretisch besser. Das wollen
wir gar nicht bestreiten. Der uns vorgelegte Gesetzentwurf,
den wir heute in zweiter Lesung beraten, 1308t aber alle
wichtigen Fragen offen. Es ist zum Beispiel nicht ¢inzuse-
hen, warum die Grinen die Méoglichkeit, eine Nahver-
kehrsabgabe zu erheben, auf Stadte mit mehr als 100 000
Einwohnern begrenzt wissen wollen. Das haben Sie, Herr
Kollege Lorenz, ja auch ausgefGhrt.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Ach, Herr Vollmer!

Lesen Sie doch einmal den Bericht des Innenaus-

schusses! Da steht doch etwas dazu drin! Ich bitte
Sie!)

- Dann missen Sie ¢ben auch entsprechende Vorschlige
bringen. Sie haben doch im InnenausschuB aberhaupt
nichts gebracht, was die [hskussion fortentwickelt. Herr
Biitikofer, ich kann Thnen nicht helfen. Hier haben Sie die
Sache schleifen lassen. Jetzt konnen Sie sich nicht hinstel-
len und diejenigen, die sagen, dem kdénne man nicht
zustimmen, noch verdammen.
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{Abg. Butikofer GRUNE: Sie tragen nichts zur
Sache ber, gar nichis!)

Das ist [hr Probiem. Sic haben den Gesetzentwurf vorge-
legt, nicht wir.

Die konkrete Verkehrsbelastung der Innenstadte - -
tGlocke des Prasidenten)

Priisidest Erich Schaeider: Herr Abg. Yollmer, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Eberhard Lorenz?

Abg. Vollmer FDDP DYP: Selbsiverstindlich, gerne. Bitte,
Herr Lorenz.

Abg. Eberhard Loremz SPD: Koliege Volimer, ist lhnen
nicht auch aus dem Protokoll des Innenausschusses erin-
nerlich, daB dem Kollegen Batikofer im Innenausschul
wegen ungebuhriichen Betragens das Wort entzogen wor-
den ist und er deshalb gar nicht mehr zu seinen grandiosen
Ausfihrungen kam und deshalb auch im Protokoll nahezu
nichts drinsteht?

Abg. Vollmer FDP DVP: Nach dem, was dem schriftlichen
Bencht zu entnehmen ist, Herr Kollege Lorenz, ist thm
hinreichend Gelegenheit gegeben worden, die Dinge zu
sagen, um die es ging. und es ist eben nichts gesagt worden
Offenbar ging es den Griinen auch nicht darum, etwas zu
erreichen. Das muB man einfach deutlich schen.

Die konkrete Verkehrsbelastung der innenstadie ist, bezo-
gen auf die GroBle der Stadt, weit eher ein MaBstab als eine
starre 100 000-Einwohner-Grenze.

Nicht gelost sind auch die Fragen. die mit der Kontrolle
der Einrichtung der Nahverkehrsabgabe und dem sich
zwangslaufig ergebenden barokratischen Aufwand verbun-
den sind. Der schlichte Hinweis auf eine Yerordnung, dic
das Nahere regelt, reicht sicherlich nicht aus. Das sphchi
deutlich dafur, Herr Batikofer, daB man hier in aller Eile,
um der Regierung zuvorzukommen, einen Gesctzentwurfl
zusammengeschustert hat. Das kann ich ja versichen, aber
dann muB man nachbessern, und das 1st nicht geschehen

{Dem Redner wird das Ende seiner Redezent
angezeigt.}

- Herr Prasident, bitte noch e¢ine Minute.
(Zuruf des Abg. Dr. Rochlitz GRUNE)

Einem soichen Gesetzentwurf kdnnen wir nicht zustimmen
Er ist - ich habe das schon gesagt - Anfang 1991 ausge.
arbeitet worden. Dic Diskussion ist aber weitergegangen
Sie hatten eben dann entsprechende Vorschlige bringen
mussen.

{Abg. Schlauch GRUNE: Die Diskussion ist bei
IThnen aber doch nicht angekommen’)

Sie haben auch im InnenausschuB nichts weiter gebracht,
was man hatte verwerten, ausbauen und fonentwickeln
konnen. Sie haben - ich sage das in aller Deutlichkeit -
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zwar im Sommer 1991 angekiindigt, Sie wollten ¢ine in-
terfraktionelle Kommission bilden und wiirden dazu ein-
laden, damit man versucht, Stiick fir Stick in der Sache
weiterzukommen und Ansitze zu finden und darauf auf-
zubauen; aber es blieb bei der Ankindigung. Es kann
jedem passieren, Herr Butikofer, daB etwas nicht gemacht
wird.

(Abg. Batikofer GRUNE: Wissen Sie, woran es
liegt?)

Aber hier ist es ausgesprochen deutlich, und das sollte auch
gesagt werden.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Unglaublich!)

Wir halten demgegeniber ein Konzept fiir richtig, das
MaBnahmen zur Parkraumbewirtschaftung, Herr Lorenz,

(Abg. Schlauch GRUNE: Alte Kamellen, uralte
Kamellen!)

in den Innenstidten mit einer nachhaltigen Verbesserung
des Angebots des OPNV verkniipft. Parkraumbewirtschaf-
tung heiBt, daB das Parken in Innenstadten Gber die Zahl
der zur Verfligung stehenden Parkplatze, ber Reservierun-
gen ausschlieBlich fir Anwohner und Kurzzeitparker, uber
die zulissige Parkzeit und iber den Preis so gesteuert wird,
daB insbesondere fiir den Berufspendlerverkehr cin starker
Anreiz, ja sogar ein Druck zum Umsteigen auf den OPNV
entsteht.

Paraliel zu solchen MaBnahmen der Verkehrslenkung und
-steuerung ist ein verstirkter Ausbau des OPNV unerlaB-
lich, um gerade fur den Pendlerverkehr eine attraktive
Alternative zum privaten Pkw zur Verfiigung zu stellen.

{Glocke des Prisidenten)

Prisident Erich Schaeider: Herr Abg. Vollmer, ich bitte Sie,
zum Ende zu kommen.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Die fur den forcierien Ausbau
des OPNV benotigten Mittel sind dber eine Zweckbindung
weiterer Teile des Mineraldlsteueraufkommens bereitzu-
stelien.

Mit dem Steuerinderungsgesetz, iber das wir heute morgen
diskutiert haben, ist dazu, so meinen wir, ein erster Ansatz
gemacht. Dieser muB fortentwickelt werden. Ich glaube,
wenn wir diese Arbeit in kleinen Schritten fortsetzen, dann
kommen wir sicher zu der Lasung, die wir alle miteinander
anstreben. Das gilt auch, so meine ich, fur Herrn Pfaus,
obwohl ich wirklich auch sagen muB, daB er hier am
zogerlichsten ist.

Zum AbschluB: Wir lehnen den Gesetzentwurf ab.
(Beifzil bei der FDF/DVP)

Prisideat Erich Schaelder: Das Wort erteile ich jetzt Herrn
Verkchrsminister Dr. Schauble.

Verkehrsminister Dr. Schisble: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren!

{Abg. Bitikofer GRUNE unterhilt sich mit Abg.
VYollmer FDP/DVP. - Glocke des Prisidenten)

Prisident Erich Schaeider: Der Herr Minister hat jetzt das
Wort. Ich bitte, die Diskussion einzustellen.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Ich glaube, ich habe schon
bei einer der letzten Debatten gesagt: Streiten Sie doch mut
mir und nicht soviel untercinander.

{Abg. Bitikofer GRUNE: Sie sind in dieser Frage
ja abgetaucht, Herr Minister!)

Wenn Sie immer von einer Ampelkoalition triumen und
sprechen, wie soli denn das werden, wenn Sie jetzt schon
soviel miteinander streiten? Also bitte, nehmen Sie lieber
mich an.

Es ist, Herr Kollege Schlauch und Herr Kollege Butikofer,
ja schon Zahlreiches gegen lhre Uberlegungen hinsichtlich
ciner Nahverkehrsabgabe gesagt worden. Ich mdchie noch
auf einen Gesichtspunkt aufmerksam machen und bitte,
dies in Ihre kinftigen Uberlegungen einzubeziehen und
auch klar zu sagen.

Thr Modell, dieses Nutzermodel!, bedeutet eine Einschrin-
kung des Gemeingebrauchs. Sind wir insoweit einig? Der
Gemeingebrauch besagt, daB man auf den StraBen, ohne
etwas zu bezahlen, fahren darf. Insofern missen Sie diesen
Gemeingebrauch cinschrinken. Der Landtag, der Landes-
gesetzgeber, kann dies logischerweise fiir LandesstraBen
und fur kommunale StraBen tun. in jede grdBere Stadi
fuhren aber auch Bundesstraen hinein. Schon da endet
unsere Kompetenz Deshalb kdnnten wir dieses von [hnen
vorgeschiagene Modell als Landtag gar nicht beschlieBen,
weil wir nur hinsichtlich der LandesstraBen und der kom-
munalen StraBen die Kompetenz hitten. Dies muB man
klar sehen, und ich wire lhnen dankbar, wenn Sie dies
kinftig auch bei lhrer eigenen Darstellung heraussiellen
konnten. Deshalb, Herr Kollege Schlauch, war es sicherlich
richtig. dafl auf der Umweltministerkonferenz dariber
gesprochen worden ist. Man muB ganz klar sehen, daB die
einzelnen Landtage fur lhre Uberlegungen gar nicht die
notwendige Kompetenz hitten.

Die andere Frage, meine Damen und Herren, der man sich,
glaube ich, bei dem ganzen Thema des offentlichen Per-
sonennahverkehrs wirklich schr stark ruwenden muB, ist
folgende: Wir sind jetzt, nachdem das Steuerdnderungspa-
ket gegen den Widerstand der SPD den Bundesrat passiert
hat, in der Lage, die Gewihrung von Investitionszuschis-
sen flr den offentlichen Personennahverkehr wesentlich
besser vorzunehmen als bislang. Damit sind wir auch in
der Lage, jedenfalls einen guten Schritt weit das zu tun,
was alle mit Recht verlangen, nimlich die Attrakuivitit des
offentlichen Personennahverkehrs zu steigern,

Es bleibt ein groBes Problem, das zu l&sen sein wird, und
zwar moglichst bald: AuBerhalb der Investitionshilfen, die
jetzt wesentlich verbessert worden sind und verbessert
werden, steigen die laufenden Betriebskosten beim dffent-
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lichen Personennahverkehr immer mehr an und werden fir
die davon betro(Tenen Verkehrsbetricbe zu ciner Last, die
sie nicht mehr tragen konnen. Das heiBt, nachdem wir Gber
das Steueranderungspaket cinen groBen Durchbruch ge-
funden haben, um die Investitionshilfen beim dffentlichen
Personennahverkehr zu verbessern, muf es noch gelingen,
das Betriebskostendefizitthema, dieses groBe Problem, an-
zugehen und auf diesem Gebiet cine Verbesserung zu
erreichen. Die Konferenz aller Umwelt-, Raumordnungs-
und Verkehrsminister, die vor kurzem in Nettetal bei
Diisseldorf stattgefunden hat, fordert dazu eine hohere
Beteiligung der Linder an der Mineraldlsteuer, was nicht
gleichzusetzen ist mit einer Erhéhung der Mineraldlsteuer,
Herr Kollege Vollmer. Da ist das Problem wesentlich
schwieriger.

Gestern abend habe ich im Radio gehart, daB der Herr EG-
Kommissar Van Miert gefordert hat: Der Verkehr, die
Mobilitit soll teurer werden. Dazu muB man wissen: Es ist
dringend geboten und ware ein ganz wesentlicher Durch-
bruch bei der Verbesserung der Verkehrsproblematik, daB
die EG endlich die Abgabenlast, gerade auch im Verkehrs-
bereich, harmonisiert. Zum Beispiel kdnnen die Deutschen
die Mineraldlsteuer gar nicht mehr erhdhen. Die EG hat
ja fir die Mineraldlsteuer eine Bandbreite festgesetzt, und
durch die letzte Mineraldisteuererhéhung im Sommer des
vergangenen Jahres sind wir am oberen Rand dieser Band-
breite, s0 daB Gberhaupt nur iber ¢ine Harmonisierung der
ganzen Abgaben bei der EG eine Verbesserung erziel
werden kann. Auch dies ist wichtig zu sagen.

Deshalb ging der BeschluB dieser erwdhnten Konferenz
nicht auf etne Mineralolsteuererhohung, sondern auf eine
hohere Beteiligung an der schon erbrachten Mineraldlsteu-
er, wi¢ ¢s ja uberhaupt fir die Verkehrspolitik ein ganz
bedauerlicher Umstand ist, daB das heute vorhandene
Steueraufkommen der Mineraldlstever nur zu cinem gewis-
sen Teil der Verkehrspolitik zugute kommt, wie wir alle
wissen.

Meine Damen und Herren, deshalb ibersteigt der Gesetz-
entwurf der Griinen, abgeschen von den vielen genannten
Argumenten, die Kompetenz der einzelnen Linderparla-
mente. Das wird sicherlich nicht der richtige Weg sein. Wir
miissen vielmehr im Rahmen der ganzen Thematik der
Regionalisierung des offentlichen Personennahverkehrs
diesen von mir vorgegebenen und aufgezeichneten Weg
gechen,

(Beifall bei der CDU)

Priisident Erich Schaeider: Herr Abg. Biitikofer, Sie haben
sich zur Geschiaftsordnung gemeldet.

Abg. Bitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich stelle den Geschaftsordnungsantrag,
Herrn Umweltminister Vetter durch dieses Parlament zu
zitieren, um ihm die Gelegenheit zu geben, zu erlautern,
warum ¢r im Bericht der Umweltministerkonferenz in
Leipzig vom November 1991 erstens das von uns vor-
geschlagene Modell empfohlen hat, warum dort zweitens
ausdricklich festgehalten ist, daB die Gesetzgebungskom-
petenz des Landes fur dieses Modell, die der Herr Ver-
kehrsminister gerade bestritten hat, existiert, und warum
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drittens im BeschluB der Umweltministerkonferenz festge-
halten ist, die Lander sollten darangehen, dicse Modelle
umzusetzen.

Die Diskussion war weithin von ciner dermaBen hohen
Ignoranz und der Bemihung, hier die Tatsachen wegzu-
reden, gepragt, daB ich nur noch die Chance sche, durch
die Zitierung des Umweltministers, der sich an dieser
offensichtlich fachkundigeren Debatte in der Lmweltmini-
sterkonferenz beteiligt hat, etwas Klarheit zu schaffen, weil
Sie es uns anscheinend nicht abnehmen,

(Beifall bei den GRUNEN und hei Abgeordneten
der SPD — Abg. Pfaus CIDU: So arrogant wie ihr
Auftreten 1m Innenausschud’)

Prasideat Erich Scheeider: Bitte, Herr Abg. Haaus

Abg. Hassis CDLU: Verehrter Herr Kollege Butikofer, das
mag zwar alles ganz reizvoil klingen und noch cin kleiner
Gag von Thnen fur die lewzte Plenarsitzung sein.

(Abg. Schlauch GRUNE: Nein, das ist oberhaupt
nicht reizvoll und kein Gag, sondern das ist
Ernst!

Aber Sie haben ja dem Herrn Verkehrsminister zugehan.
Jeder Minister tragt auch Gesamiverantwortung fur die
Politik des Landes. Herr Minister Schauble hat sehr dif-
ferenzien argumentient.

{Abg. Schlauch GRUNE: Aber zum Gesetz ket
nen Satz')

Er hat in seine Rede auch umweltpolitische Gesichtspunkte
einbezogen. Er hat klar und deutlich Stellung genommen.

(Abg. Birzele SPD: Herr Haasis, es st erreicht’ Es

sind jetzt genigend da! - Abg. Birgitt Bender

GRUNE: Sie konnen aufhoren' - Heiterkeit bes
der SPD und den GRUNEN)

50 dal es aus dieser Sicht nicht unbedingt notwendig ist,
den Umweltminister zu zitieren.

Sie kennen zu diesem Thema auch die Meinung von Herrn
Minister Vetter. Er hat sich dazu schon oft geauBen.
AuBerdem ist auch Herr Staatssekretar Baumhauer anwe-
send. Er kann, wenn Sie es winschen, in Vertretung des
Herrn Ministers gern etwas sagen. Aber wir halten es nicht
flir notwendig. Sollten Sie auf dem Geschafisordnungsan-
trag bestechen, wiirden wir ihn aus diesem Grund ablchnen
Wenn Sie wunschen, kann auch Herr Baumhauer dazu
noch Stellung nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Prisidest Erich Scheeider: Herr Abg Schlauch.
Abg. Schiawch GRUNE: Herr Kollege Haasis. hier geht e~
nicht um einen Gag, sondern darum, dal diese Landesre-

gicrung offensichtlich zwei verschiedene Meinungen hat
und mit zwei verschiedenen Zungen spricht.
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‘Schlguch

(Abg. Haas CDLU: Zieht doch den Antrag zurick!
- Zuruf des Abg. Pfaus CDU)

Ich muB hinzufigen, daB Herr Verkehrsminister Schauble
zu diesem Gesetzentwurf keinen Ton gesagt hat. Er hat
irgend etwas von Investitionen gesagt und Ausfuhrungen
dariber gemacht, wi¢ man besser in den Nahverkehr
investieren kdnne. Aber zum Gesetzentwurf hat er keinen
Ton gesagt.

(Abg. Haasis CDU: Sie reden doch nicht zur
Geschiftsordnung!)

- Herr Kollege Haasis, Sie brauchen lhren Herrn Prasi-
denten nicht zu konfirmieren. Er weil schon selbst, was
er tut.

{Abg. Haasis CDU: Das weil er schon, aber Sie
nicht!)

Herr Kollege Haasis, ich zitiere aus den Verhandlungen der
37. Umweltministerkonferenz vom 21. 22 November 1991
in Leipaig. Benichterstatter war Baden-Wiirttemberg. nicht
irgend jemand anders, sondern Baden-Wairttemberg. [Jas
heiBt, Herr Vetter hat dies zu verantworten und nat dies
auch vertreten.

{Abg. Straub CDLU: Warum sind Sie denn so
nervos?)

Ich ziuere;

Der Vorsitzende der Umweltministerkonferenz wird
gebeten, diesen Bericht dem Vorsitzenden der Ver-
kehrsministerkonferenz

- vielleicht die Frage, Herr Verkehrsminister Schauble, ob
dies geschehen ist -

zu obermitteln mit der Bitte, Initiativen zum Beispiel
zur Einfilhrung einer Nahverkehrsabgabe in den Lan-
dern zu unterstutzen.

Wenn ich das und das Protokoll der Verhandlungen, die
zu diesem BeschluB gefuhrt haben, insgesamt lese, muB ich
sagen, dal es in dieser Landesregierung drunter und driber
gehen muB

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

oder dal der Herr Verkehrsminister einfach das unterlauft,
was in der Umweltministerkonferenz unter FederfGhrung
Baden-Wirttembergs beschlossen worden ist. Da ist es
nach meiner Auffassung berechtigt. den Dissens zwischen
diesen beiden Ministern und den beiden Ministenen durch
das Zitieren des Herrn Umweltministers aufzuklaren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisideat Erich Schaeider: Das Wort erhalt jetzt Herr
Staatssekretir Baumhauer vom | mweltministennum.

(Abg. Birzele SPD: Spricht dv- Herr Staatssekre-
tir zur Geschaftsordnung oder zur Sache?)

Staatssekretir Baumbawer: Ich spreche rur Sache
(Zuruf des Abg. Bebber SPI)

Herr Prasident. meine sehr verehrien Damen und Hetren'
Es gibt in dieser Frage uberhaupt keine unterschiedliche
Einschitzung zwischen dem Verkchrnministerium und dem
Umweltministerium.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Die Verantwortung
fur das Haus tragt der Mimister?!)

Richtig ist, Herr Kretschmann, daB sich die Umweltmin:-
sterkonferenz in Leipzig mit dem Thema beschaltigt hat
Richtig ist, daB dort die Moglichkeiten erértert worden
stnd. und nchng s, daB die Umweltministerkonferen:
beschlossen hat, mit den Verkehrsministern nach ener
Konzeption zu suchen, die tatsachlich auch realisient wer-
den kann.

Alle Umwelt- und Verkehrsminister haben sich dann auch
in Nettetal getroffen und dazu Vorstellungen entwickelt
Ich mene, es 15t doch wirklich blavaugig. 7zu glauben,

(Abg. Schlauch GRUNE: DaB Sie cher schwarz
sehen als blau, das st mir schon klar! - Gegenruf
des Abg. Haasis CDU)

dalB wir heute, 1n dieser letzten Sitzung des Landtags in
dieser Legislaturperiode, ein so umvollstandiges Gesetz, das
im AusschuB und in der ersten Lesung kntisiert worden s,
in einem Schnellverfahren uber die Buhne bringen konnen

(Zurufe der Abg. Birgitt Bender und Dr. Rochhitz
GRUNE - Giocke des Prisidenten)

Wir haben unsere Vorstellungen, und wir haben diese
Vorstellungen in der Umweltministerkonferenz federtfGh-
rend eingebracht. Wenn Sie dieses Protokoll, das Sie
offensichtlich haben,

(Abg. Schlauch GRUNE: Ja, selbstverstindlich’)

vollstindig zitiert hatten, dann hatten Sie hier folgendes
Zital vortragen missen:

Die Umweltministerkonferenz ist der Auffassung. dai
die Umsetzung dieser Vorschlige gemeinsam mit der
Verkehrsministerkonferenz angegangen werden mub

(Abg. Schlauch GRUNE: Ja' Wunderbar!

Der Vorsitzende der Umweltministerkonferenz wird
gebeten, diesen Bericht dem Vorsitzenden der Ver-
kehrsministerkonferenz zu obermitteln . ..

(Abg. Baukofer GRL"NE:l Das habe 1ch doch
zitiert! ~ Abg. Jacobi GRUNE: Das ist doch ¢in
Argument (lr uns!)

- Aber Sie haben es nicht vollstandig zitient. -

7169



Landtag von Baden-Wirttemberg - 10. Wahlperiode - 86. Sitzung - Donnerstag, 20. Februar 1992

‘Staatssekretdr Baumhauer,

... mit der Bite, Initiativen, zum Beispiel zur Einfuh-
rung einer Nahverkehrsabgabe in den Liandern, zu
unterstiitzen

{Abg. Schlauch GRUNE: Zu unterstiitzen')

und dabei auch Kontakt mit den kommunalen Spit-
zenverbinden und den Tragern des &fTentlichen Ver-
kehrs aufzunehmen.

(Abg. Jacobi GRUNE: Aiso!)

Das heiBt, daB das geschieht, was der Verkehrsminister
vorgetragen hat.

(Abg. Schlauch GRUNE: Wo™)

In Ubereinstimmung mit den anderen Beteiligten an der
Umweltministerkonferenz und der Verkehrsministerkonfe-
renz arbeiten wir daran, dal wir bei der Nahverkehrsab-
gabe - oder wie immer Sie das beschreiben wollen -
vorankommen.

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)
Aber wenn Sie heute eine Dramatik hineinbringen wollen,

(Abg. Schiauch GRUNE: Wer ist dramatisch? lhr
seid dramatisch! Thr seid dramatisch unterbelich-
tet!)

dann muB ich das aufnehmen, was Kollege Vollmer gesagt
hat: Das, was Sie in vier Jahren verschlafen haben. konnen
Sie heute in dieser letzten Sitzung nicht nachholen.

(Beifall bei der CDU - Glocke des Prisidenten)

Ob das jetzt der Minister oder der Staatssekretdr vortragt,
andert am Sachverhalt Gberhaupt nichts.

Priisidest Erich Schaeider: Herr Staatssekretdr, gestatten
Sie eine Frage des Herrn Abg. Butikofer?

Staatssekretir Baumhauer: Bitte.

Abg. Bitikofer GRUNE: Herr Staatssekretir, einmal da-
von abgeschen, daB wir das nicht verschlafen haben,

(Staatssekretir Baumhauer: Haben Sie!)

weil wir schon am Anfang der Legislaturperiode einen
Antrag dazu eingebracht haben, was Sie vielleicht verges-
sen haben, habe ich die Frage an Sie: Sind Sie bereit,
einzuriumen, daB in dem Papier, das Sie offensichtlich in
der Hand haben, erstens steht, dafl der von uns gemachte
Vorschlag einer Benutzerabgabe, die dort ,,Fahrscheinab-
gabe” genannt wird, als eine realisierbare Mdglichkeit
bezeichnet wird, und daB zweitens darin steht, daB dafur
- im Unterschied zu dem, was Herr Schiuble offensichtlich
aus Unkenntnis behauptet hat - Landeskompetenz exi-
stiert?

7170

(Abg. Haasis CDLU: Wenn Sie es schon wissen,
brauchen Sie doch nicht mehr zu fragen' Wieso
fragen Sie denn, wenn Sic ¢s schon wissen™

Riumen Sie das ein?
(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Stastssekretir Baumbawer: Herr Bitikofer, in dieses Pa-
pier, das mir in der Tat vorliegt, ist eine Fulle von
Vorschligen - auch Vorschlige der Grinen - aufgenom-
men worden.

{Abg. Schlauch GRUNE: Als die besseren qua-
lifiziert worden, Herr Kollege!)

Es 1st klar, daB wir eine abschlieBende Wertung erst
durchfuhren kénnen, wenn die Verhandlungen abgeschlos.
sen sind.

{Abg. Schlauch GRUNE: Genau')
Ich habe doch uberhaupt nicht bestritten,
(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

daB wir lhre [nitiativen, Fragen oder Anregungen in unsere
Uberlegungen cinbezichen, wie wir auf dem Gebiet Um-
welt und Verkehr weiterkommen. Das habe ich uberhaupt
nicht bestritten. Klar bleibt aber, dal wir das in der Form,
in der Sie es heute verabschiedet haben mochten, nicht
verabschieden kdnnen.

{Abg. Schlauch GRUNE: Da seht ihr schiecht
aus'}

Deshalb bleibt es dabei, wie der Verkehrsminister darge-
stellt hat, daB thnen sowohl der Umweltminister als auch
der Verkehrsminister rit, diesen Gesetzentwurf abzuleh-
nen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Kretsch-
mann GRUNE)

Prisidest Erich Schaelder: Mcine Damen und Herren, ich
vermute, daB der Antrag erledigt ist.

{Abg. Bitikofer GRUNE: Nein!)

- Sie halten den Antrag aufrecht? Wollen Sie daruber
abstimmen lassen?

(Abg. Bittikofer GRUNE: Ja!)
- Also.
Wer fur die Herbeirufung des Herrn Umweltministers ist,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Summenthaltungen? - Die Gegenstimmen waren dic

Mehrheit. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung.
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t Prasident Ench Schneider,

Der [nnenausschuB schligt [hnen mit der BeschluBempfeh-
lung Drucksache 106559 vor, den Gesetzentwurl der
Fraktion GRUNE, Drucksache 104990, abzulehnen. Wer
dem Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE, den ich hiermit
insgesamt zur Abstimmung bringe, zustimmen mdchie, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? -

(Abg. Schlauch GRUNE: Warum gibt es in Ba-

den-Wirttemberg keine Autopartei? Weil schon

drei im Parlament sind! - Abg. Decker CDU: Wir

sind in der Abstimmung' - Glocke des Prasiden-
ten)

- Sic haben jetzt nicht das Wort.
(Beifall bei der CDU)

Die Gegenstimmen, meine Damen und Herren, waren die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist in Zweiter Beratung ab-
gelehnt. Eine weitere Beratung findet somit nach §45
Abs. 6 der Geschaftsordnung nicht statt.

In Abschnitt [I der BeschluBempfehlung des Innenaus-
schusses, Drucksache 10/6559, wird die Erledigterklarung
des Antrags der Fraktion GRUNE, Drucksache 102074,
vorgeschlagen. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Das Haus hat so beschlossen.

Punkt 3 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich méchie lhnen jetzt zu Tagesordamagspunkt 22

Wahl der Mitglicder des Vorstands und des Medicnrats der
Landesanstalt fir Kommunikation

das Ergebnis mitteilen.

Bei der Wahi der Mitglieder des Medienrats wurden 96
Stimmzettel abgegeben.

Auf Herm Abg. Dr. Paul-Stefan Mauz entfielen 78 Stim-
men, aul Herrn Abg. Franz Longin 79 Stimmen, auf Herm
Abg. Manfred Pfaus 75 Stimmen und auf Herrm Abg.
Dr. Alfred Geisel 69 Stimmen.

Weiter erhielt Herr Abg. Ulrich Lang 4 Stimmen, und je
I Stimme erhielten die Abg. Ostreicher, Rebhan, Mihlbey-
er. Dr. Miinch, Weber, Koder, Mogg und Moser.

(Abg. Haasis CDU: Um Gottes willen! - Unruhe)

Gewihlt sind die Abg. Dr. Paul-Stefan Mauz, Franz Len-
gin, Manfred Pfaus und Dr. Alfred Geisel.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt noch, wenn es
Ihnen recht ist, Punkt 4 der Tagesordnung vor der Mittags-
pause auf:

Zweite Beratung des Gesetzeatwurfs der Fraktion GRUNE
— Kinderbetresungspesetz — Drucksache 10/5627

BeschiuBempiehiung und Bericht des Sozialsusschusses -
Drucksache 18/6573

Berichterstatter: Abg. Dr. Repnik

Herr Abg. Dr. Repnik, winschen Sie als Benichterstatter
das Won?

{Abg. Dr. Repnik CDU: Nein!)
- Das st nicht der Fall.

Mecine Damen und Herren, das Prisidium hat auch fur die
Aussprache iiber diesen Gesetzentwurf eine Redezeit von
5 Minuten je Fraktion vorgeschen. Wem darf ich das Wort
erteilen” - Frau Abg. Bender, Sie erhalten das Won.

Abg. Birgitt Beader GRONE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren' | Kinder sind das Beste, was wir haben'”
Deswegen werden demnachst nicht nur in Stuttgart Kin-
dergirten fur die eine oder andere Gruppe geschlossen,
sind Kindergirten von der SchlieBung bedroht, herrscht
allerorts Mangel an bedarfsgerechten und nicht bedarfsge-
rechten Betreuungsplitzen. Personalmangel, Erzicherin.
nennotstand, kein Geld oder kein Interesse bei den Kom-
munen. Weil Kinder der Landesregierung so wichtig sind,
besuchen sie iberfullte Gruppen in Regelkindergirten.
Weil die Kinder der Landesregierung so wichtig sind,
werden immer neue Trcks versucht, den tatsachlichen
Bedarf herunterzurechnen, werden Zustindigkeiten zwi-
schen Land und Kommunen hin- und hergeschoben.

Der Haupteinwand, meine Damen und Herren, gegen
unseren Gesetzentwurl war immer wieder, seine Verwirk:
lichung sei zu teuer. Ich meine aber, daB wir uns entschei-
den miissen. Wollen wir den Regelkindergarten mit seinen
Unzulanglichkeiten oder eine bedarfsgerechte Betreuungs-
struktur, die es insbesondere den Frauen erleichtert, Kin-
derbetreuung und Berufstatigkeit miteinander zu vereinba-
ren”? Sie mussen sich dariber im klaren sewin, meine Damen
und Herren von der CDU, daB es ein biBchen bedarfsge-
rechte Kinderbetreuung im Prinzip nicht geben kann. Wie
sollen Familien denn ¢ine verninflige Lebensplanung be-
treiben, wenn ¢in Umzug in die Nachbargemeinde schon
die gesamte Alitagsorganisation tber den Haufen werfen
kann?

Wer mit den Problemen von Familien verantwortlich um-
geht, muB klar Position bezichen. Dann sollte die Landes-
regicrung - die Ministenn folgt ja leider der Debatte nicht
- cinfach zugeben, daB sie will, daB die Mitter bei thren
Kindemm am hiuslichen Herd bleiben, daB sie nicht fur die
Vereinbarkeit von Berufl und Familienaufgaben eintritt und
deswegen beim Konzept des Regelkindergartens bleibt.

Die Landesregierung versucht hier nach dem Prnnzip ru
agieren: ,.Wasch mich, aber mach mich nicht naB.” Sie
versucht sich an halbherzigen Losungsversuchen mit dem
Ergebnis, daB dic Erzicherinnen davonlaufen, den freien
Trigern langsam das Geld ausgeht, die Kommunen diese
Licke nicht lichendeckend (ullen kdnnen und die Mitter
endgiiltig den Glauben an die Politik verlieren.
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Birgitr Bender

(Abg. Mogg SPD: An die CDLU -Politik hoffentlich
nur!)

- Das ist die Frage. Hoffentlich. Die Frage ist, ob damit
nicht wirklich die Politik insgesamt etnen Vertrauensveriust
erleidet, Herr Kollege.

Mene Fraktion, meine Damen und Herren, ist nach langen
Diskussionen zu dem Ergebnis gekommen, daB es in
diesem Bereich keine einfachen und billigen Losungen gibt,
die nicht zu Lasten von Kindern und Eltern gehen. Das
Land ist in der Pflicht, eine bedarfsgerechte Losung anzu-
bieten. Unser Gesetzentwurf ist ein solches Losungsange-
bot. Nach § 24 des Kinder- und Jugendhilfegesetzes des
Bundes tragen die Lander fir cinen bedarfsgerechten Aus-
bau der Kinderbetreuungseinrichtungen Sorge. Damit ist
im ubrigen auch die Frage geklart - sie war letztes Mal
gestellt worden -, wer den im Gesetz verankerten Rechis-
anspruch auf einen bedarfsgerechten Betreuungsplatz cin-
zulésen hat. Dieser ist beim Land ¢inzuklagen.

[die Kommunen ihrerseits erledigen den Aufbau der Be-
treuungsstruktur als Pflichtaufgabe nach Weisung des
Landes, wie derzeit schon nach dem Kindergartengesetz.
Diese Position ist auch den Stellungnahmen der kommu-
nalen Spitzenverbinde zum Gesetzentwurfl zu entnehmen,
die sich aufl Artikel 73 Abs. 3 der Landesverfassung beru-
fen, um zusatzliche Mittel fGr die Durchfihrung der not-
wendigen Investitionen einzufordern.

Das Lieblingsargument der Frau Ministerin, die jetzt nicht
da ist, zur Minimierung der Verantwortung des Landes ist
3 10 der Gemeindeordnung. Dieser regle, so heiBt es, die
kommunale Zustindigkeit fur die Kinderbetreuung. Da
sich die Ministerin auf diesen Standpunkt. den ich nicht
teile, stellt, bin ich gespannt, wie demndichst die Ankan.
digung verwirklicht werden soll, jedes Kind solle einen
Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz haben. Das
steht ja schlieBlich auch im Grundsatzprogramm der CDLU.
Ich weil nicht, wie das umgesetzt werden soll.

(Abg. Mogg SPD: Da steht viel drin!)

Meine Damen und Herren, der sich allerorts manifestie-
rende Betreuungsnotstand verlangt eine umfassende Lo-
sung, eine Losung, die Menschen mit Kindern und vor
allem den Kindern selbst gerecht wird. Die CDL kann
nicht immer sonntags mit wohlklingenden Worten die
Familie preisen und sie montags auf ihren Problemen
sitzenlassen. Oder versiehen Sie, meine Damen und Herren
von der CDU. unter der Familie etwa die gutsituierte
Oberschichtfamilie, die sich jedes Lebensmodell leisten
kann? Zielen Sie am Ende mit Threr Familienpolitik darauf
ab, dal eine Frau mit qualifizierter Berufsausbildung erst
dann an ein Kind denken kann. wenn sie mindestens
5000 DM netto verdient? Denn erst dann kann sie -
selbstverstindlich mit ihrem Lebenspartner zusammen -
die hohen Kosten fur ¢ine bedarfsgerechte Kinderbetreu-
ung finanzieren.

Mit [hrer Politik der billigen Ldsung und des Wegschauens
machen Sie Kinder zu einem echten Luxusartikel. Insofern
stimmt es dann wieder: Kinder sind wirklich das Beste.
sprich Teuerste, was wir haben, und nichts. was sich die
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Sekretarin, Erzichenn, Krankenschwester oder Verkaufe.
rin leisten kann.

Kinder haben es schwer in unserer Gesellschaft, die thre
Lebensraume zunehmend einschrankt. Eltern werden allein
gclassen in ihrem Bemihen, den Bedurfnissen ihrer Kinder
und ihren cigenen gerecht zu werden.

Sie. mewne Damen und Herren von der CDU, diskreditic-
ren bedarfsgerechte Betreuungsangebote, indem Sie sie mt
Parkhausern vergleichen. Sie lassen es zu. dal Kinder
notgedrungen in seelenlosen Wohngebieten allein gelassen
werden, in Autos geparkl werden, wetl die Ubernahme
nach Schichtwechsel nicht klappt. So wird mancherorts der
Fernseher zur Regelbetreuungseinnchtung. In der Tat ha.
ben es Autos bei uns besser als Kinder. denn fur Autos
werden Stralen, Parkhauser und Autobahnen gebaut

Eine Polik, meine Damen und Herren, die die Note der
Familien ernst nimmt. setzt sich fir eine Absicherung
familienfreundlicher Teilzeitarbeitsplatze und ein familien.
gerechtes und kinderfreundliches Betreuungsangebot ein
Unser Gesetzentwurf ist der Weg dorthin. Sic brauchen nur
noch zuzustimmen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Das Wort crtetle ich Herrn
Abg Dr Repnik.

Abg. Dr. Repaik (DXL Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten DDamen und Herren®' Wir haben dber dieses Kinderbe.
treuungsgeselz schon bet der Ersten Beratung langer ge-
sprochen. Wir haben es 1im AusschuB auch ausfohrlich
behandelt. Ich meine, wir soilten die Berstung auch im
Hinblick auf die Zeit aicht mehr so ausdehnen

Ich »age Thnen: Wir werden dieses Gesets tnsgesamy ab.
lehnen. nicht weil wir meinten, dall dann keine vernunf-
tigen Regelungen stinden. Aber ich brauche vernunftigen
Regelungen, die schon umgesetzt worden sind. micht noch
einmal zuzustimmen, indem ich sie nochmals bestatige. Wir
halten diesen Gesetzentwurf fir realititsfremd und irreal
Die Kosten wurden schon angesprochen Ich meine, dail
dies so nicht tragbar ist.

Wir halten den Gesetzentwurf auch fur den falschen Weg
Es darf micht sein, daB der Staat dic Kinder von null bis
14 Jahren von morgens bis abends rundum betreut

(Zurufl der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Was bei dieser Staatsbetreuung, Frau Kollegin, herausge-
kommen ist, hat sich ganz klar auch in unseren Ostlindern
gezeigl.

tZurufe von der SPD)

- D>aB Sie die Wahrheit nie hdren wollen' Sie sollten
zumindest dies zur Kenntnis nehmen.

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE - Abg. Mogg SPD: Apfel, Birnen und
Gliohbirnen sind verschieden')
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Dr. Repnik

Wir werden als CDU. weil wir es fur wichtig halten, daB
Kinder betreut werden konnen, weiterhin dort bedarfsge-
recht ausbauen, wo Notwendigkeiten bestehen.

Wir werden auf unseremn Weg weitergehen und Kindergar-
tenplitze - bei denen wir Obrigens in ganz Deutschland
fihrend sind - weiter ausbauen. Wir werden auch auf dem
Weg weitermachen, in den Kindergarten flexible Offnungs-
zeiten zu schaffen. Wir werden auch aul dem Weg weiter-
machen, die Kernzeitenbetreuung an den Grundschulen
auszubauen.

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Wir werden auch dort, wo es néug 151, den Hort an der
Schule wetterhin ausbauen, weil wir der Meinung sind: In
unserer Gesellschaft muB es méglich sein, daB Familie und
Beruf - dort, wo es gewollt ist - vereinbar werden.

{Beifall bei der CDL - Abg. Birgitt Bender GRU-
NE: Das sagen Sie einmal den Frauen')

Stelly, Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Biihler.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Abg. Liselotte Biihler SPI): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Das Familienleben hat sich in den letzien
Jahrzehnten verindert.

{Unruhe - Glocke des Prisidenten)
Der Trend zur Einkindfamilie halt an.

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Ich darfl bitten, die Querge-
spriache einzustellen.

Abg. Liselotte Biihler SPD: Die Zahl der Kinder, die nur
mit einem Elternteil aufwachsen, nimmt weiter zu. Die
Zahl der Mehrgenerationenfamilien nimmt immer mehr
ab. Durch die raumliche Trennung - gerade von der CDU
wird ja die Mobilitit der Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer sehr gepriesen - werden die GroBfamilien ausein-
andergerissen. Die Oma ist nicht mehr in der Nihe, die
Oma hat heute auch andere Lebensplanungen als die Oma
vor 20 und 30 Jahren.

All dies hat die Lebensverhiltnisse insbesondere der Kin-
der verindert. Wenn wir alle der Auffassung sind, daB
Kinder das Beste sind, was wir haben, niitzt es nichts, nur
die Verinderungen festzustellen, sondern dann ist es wich-
tig, fur die Kinder den Lebensraum zu schaffen, den sie
fir eine gesunde Entwicklung brauchen. Dazu gehoren
unter anderem bezahlbare Wohnungen far Familien mit
Kindern. Es gehdren aber genauso genigend Spielflichen
in Wohnraumndhe, im unmiticlbaren Wohnbezirk dazu.

Wer die Vereinbarkeit von Familie und Beruf fur Manner
und Frauen ernst nimmt, hat dafur zu sorgen. daB es
geniigend Betreuungseinrichtungen fiir Kinder - und zwar

fir Kinder aller Altersgruppen - gibt. [hes gilt insbeson:
dere auch fur Ganztagseinnichtungen

Die vorhandenen Angebote reichen bei weitemn micht aus.
Ein ganz besonderer Mangel besteht ber den Betreuungs-
cinrichtungen fur Schulkinder. Wenn wir uber unsere
Landesgrenzen hinwegblicken - zum Beispiel nach Frank-
reich oder Belgien -, sehen wir, mit welcher Selbstverstand-
lichkeit Frauen auch mit mchreren Kindern ganztigig
berufstatig sind. Sie wissen ihre Kinder wahrend ihrer
Arbeitszeit in den Einnchtungen gut sversorgt.

Wenn zum Beispiel eine Familie nach ¢inigen Jahren
Ausiandsaufenthalt in dic Bundesrepublik oder auch nach
Baden-Wirtemberg kommt, steht sie fassungslos vor den
Schwiengkeiten, die mit der Betreuung von Kindern auf-
treten.

Far die CDU 1st immer noch die Forderung des Regelkin-
dergartens vorrangig. Dabei sind die Regelkindergarten mit
ihren Offnungszeiten nicht cinmal dazu angetan, Halbtags-
beschaftigungen zu ermoglichen.

Seit langem und immer wieder wird der Plan der Landes-
regierung als Neuheit angepriesen, dal bis 1995 mehr
Kindergartenplitze mit erweiterten Offnungszeiten und
mehr Platze in Ganztagskindergarten entstehen sollen. Eine
spurbare Verbesserung ist leider nicht zu erkennen. Im
Gegenteil. Nicht selten ist zu vernchmen, daB Betreuungs-
gruppen unter anderem deshalb geschiossen werden mis-
sen. weil Erzicherinnen ihren Beruf wegen Uberlastung,
mangelnder beruflicher Perspektive und schlechter Bezah-
lung verlassen. Hier ist das Land in der Pflicht, fir Abhilfe
und fur Verbesserungen zu sorgen

Als neuer Schritt werden nun neuerdings die Kernzeiten-
betreuung und der Hort an der Schule angeboten und
angepriesen. Weil s fur die Wirtschaft wichtig ist. kanftig
im ArbeitsprozeB qualifizierte Frauen zu beschiltigen,
wird auch uber Betniebskindergarten und betnebsnahe
Kindergarten nachgedacht und werden Modelle geforden.
Das sind nach unserer Meinung alles nur halbe Schnne.

Auch wir haben cinen Gesetzentwurf eingebracht, der aber
leider abgelehnt wurde. Wir wollten die Fdrderung der
Kindertagesstdtten fur alle Altersgruppen. wohnungsnah
und altersgruppenibergreifend. und zwar von null s 14
Jahren. Das wird auch im Gesetzentwurf der Grinen
verlangt. Wir werden deshalb dem Gesetzentwurf der Gri.
nen zustimmen.

Eines kann ich lhnen, meine Damen und Herren von der
CDU-Fraktion, heute schon sagen: In ein paar Jahren
werden auch Sie sich fir Kinderbetreuungseinrichtungen
cinsetzen, wie wir das heute schon fir ganztagige Einnch-
tungen tun. Die gesellschaftliche Entwicklung wird Sie
einholen.

(Beifail bei der SPD - Zuruf der Abg. Birgitt
Bender GRUNE)

Herr Kollege Repnik, wenn Sie sagen, der Gesetzentwurf
sei realitatsfremd, muB ich entgegnen, daB Sie mit lhrer
Haltung zunehmend immer realitatsfremder werden.
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i Liselotte Bihler,

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Meine Damen und Herren, da ich mit Ablaufl dieser
Legislaturperiode aus dem Landtag ausscheide, werde ich
die Entwicklung auch dieser Frage von aubBen genau be-
obachten und verfolgen. lhnen persdnlich winsche ich
alles Gute und Wohlergehen.

(Beifall im ganzen Haus)
Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Das Won hat Herr Abg. Haag.

Abg. Haag FDP/DVP: Herr Prasident, meine sehr gechrten
Damen und Herren! Ich mochte an dieser Stelle Frau
Kollegin Bihler wirklich danken. Es war wohl heute ihre
letzte Rede in diesem Haus: meine ist es auch. Wir haben
uns beide um der Sache willen in diesem Bereich viel Mihe
gegeben.

Meine Damen und Herren! Unsere Fraktion, die
FDP/DVP, bedauert, daB der Gesetzentwurf der Grinen
in den AusschuBberatungen in Bausch und Bogen abge-
lehnt worden ist. Wie ich bereits bei der Ersten Beratung
ausgefthrt habe, besteht durch die Untatigkeit der Landes-
regierung und der si¢ tragenden Fraktion in diesem Bereich
ein erhebliches Defizit bei den AusfUhrungsgesetzen zum
Kinder- und Jugendhilfegesetz. Herr Staatssekretdr, das
missen Sie zur Kenntnis nehmen: so sehen wir das.

{Abg. Mihlbeyer CDU: Vielen Dank, Herr Kol-
lege!)

Ganz vordringlich ware ein Gesetz, das Inhalt und Umfang
der Tageseinnchtungen und Tagespflege fiir Kinder naher
regelt, wie dies § 26 des Kinder- und Jugendhilfegesetzes
des Bundes vom 25. Jumi 1990 fordert. Insbesondere sind
die Lander aufgefordert, durch Landesrecht fur einen
bedarfsgerechten Ausbau der Kinderbetreuungseinnichtun-
gen zu sorgen

(Abg. Mogg SPD: Hort, hort!)

und eine Regelung fur die notwendige Forderung von
Kindern in Tageseinrichtungen und in der Tagespflege zu
treffen. Far die SchlieBung dieser Licke ware der vorlie-
gende Gesetzentwurf ¢ine nach Auffassung der FDP/DVYP-
Landtagsfraktion durchaus geeignete Grundlage gewesen.
Man kann zwar gegen diese und jene Bestimmung des
Entwurfs einiges einwenden. So ist uns zum Beispiel der
Katalog in § 2, der den Aufirag der Kinderbetreuungsein-
richtungen umreiBt, etwas zu ausfuhrlich ausgefallen. Ich
habe auch erhebliche Zweifel, ob ¢s Aufgabe des Gesetz-
gebers ist, padagogische Auffassungen so genau zu regeln
und damit auch zu zementieren. Dies gilt um so mehr, als
auf diesem Gebiet noch vieles im FluB ist.

Die Vorstellungen der Grinen im § 4 ihres Entwurfs und
das Recht eines Kindes auf einen Kinderbetreuungsplatz
oder cinen Platz bei einer Tagesmutter sind auch die
Forderung unserer Fraktion. Gleiches gilt fur die auch von
uns schon vor Jahren erhobene Forderung nach kommu-
nalen Entwicklungsplinen fir Kinderbetreuungseinrich-
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tungen, denen entsprechende Bedarfsermittlungen der Ge-
meinden vorausgehen massen.

Wir stehen ferner auf dem Standpunkt, daB das Landes-
jugendamt dber die Jugendimter daruber zu wachen hat,
daB die Gemeinden ihre Verpflichtungen nach dem Kin-
der- und Jugendhilfegesetz erfullen. Die vielen Ausreden,
die die Gemeinden in dicsem Zusammenhang immer wie-
der vorbringen und mit denen sie sich um ihre Verpflich-
tungen dricken, konnen nicht zichen. Die Kinderbetreu-
ung ist eine onginare Aufgabe der Gemeinden. Deshalb
sind wir bei der Finanzierung im Gegensatz zu den Grinen
auch der Meinung. daB das Land mit einer Erstattung von
35 %, der Personalkosten das Seine getan hat. Die Restfi-
nanzierung ist Sache der Kommunen.

{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisidenat Dr. Geisel: Herr Abg. Haag, gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Frau Abg. Solinger?

Abg. Haag FDP DVYP Bitte schon.
Stellv. Priisidest Dr. Geisel: Bitte, Frau Abg. Solinger.

(Abg. Haag FDP/DVP: Herr Prasident, wenn es
mir an der Redezeit nicht abgezogen wird!)

- Kein Problem. - Bitte.

Abg. Heiga Solinger SPI): Herr Kollege Haag, habe ich das
¢ben richtig verstanden, daB die FDP DVP-Fraktion der
Meinung ist, daB es einen Rechtsanspruch auf Kinderbe-
treuung von null bis 14 Jahren geben soll?

Stellv, Priisidest Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Haag.
Abg. Hasg FDP DVP: Ja.

(Sehr gut! und Beifall bei der SPD - Beifall des
Abg. Bitikofer GRUNE)

Ich darf dazu, Frau Koliegin Solinger, sagen: Wir halten
es nicht fGr richtig, daB man nur die ganz kleinen Kinder
betreut und daB das nachher alies sehr vereinfacht wird.

(Abg. Helga Solinger SPD: Es geht nur um den
Rechtsanspruch!)

Ich bedaure in diesem Zusammenhang, daB die Kommu-
nen insbesondere die freien Triger bei der Finanzierung
der Personalkosten hiingenlassen und die freien Triger zur
Erhebung verhiltnismaBig hoher Elternbeitrige zwingen.
Diese Entwicklung halte ich fur unerfreulich. Ich hofTe,
daB man das jetzt nchtig gehdrt hat. Die, die mit der Sache
vertraut sind, wissen sicher. was ich damit meine. Es
betrifft namlich mafBgeblich auch die Kirchen, verehrte
Kollegen von der CDU.

{Zurufe von der SPD und den GRUNEN)
Die Beschrinkung des Instituts der Tagesmatter als Regel-

einrichtung aufl Kinder nur bis zum Alter von drei Jahren
halten wir nicht fur richtig. Gerade auf dem fachen Lande,
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‘Haag

wo Ofter eine Ganztagseinrichtung fur Kinder am Bedarf
vorbeigeht, ist die Tagesmutter fur die Ganztagsbetreuung
ein wichtiger Ersatz.

Trotz dieser Bedenken, die ich eben angefihrt habe, wird
unsere Fraktion dem Gesectzentwurfl der Grinen zustim-
men.

(ber eines, meine Damen und Herren, bin ich mir aller-
dings im klaren: Alle dringend notwendigen Hilfen von
seiten der dffenttichen Einrichtungen, seien si¢ auch noch
so gut gemeint, kdnnen die elterliche Firsorge fur die
Kinder nie ganz ersetzen.

(Beifall bei der FDP/DVP, der SPD sowie Ab-
geordneten der CDU und der GRUNEN)

Stelly. Prisidest Dr. Geisel: Das Won erteile ich Herrn
Staatssekretir Mihlbeyer.

Stastssekretir Miihlbeyer: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Im November 1989 hat die
SPD-Fraktion in diesem Hohen Hause den Entwurf eines
Kinderbetreuungsgesetzes eingebracht. Er hatte zum Ziel,
im Kinderganenbereich auch die Bereiche Krippe und
Hort zu regeln, einen Rechtsanspruch auf einen Kinder-
gartenplaiz zu bestimmen, Mindesterfordernisse iber
Gruppenstarke, Zahl der erforderlichen Fachkrafie und
GroBe der Flachen in den Gruppenbereichen zu regeln und
das Land zur Zahlung von Zuschussen in Hohe von 40 °,
der Personalkosten zu verpflichten.

{Abg. Mogg SPD: Ein guter Gesetzentwurf, Herr
Staatssekretar!)

Der Entwurf wurde entsprechend der Empfehlung des
Sozialausschusses am 7. Marz 1991 vom Landtag abge-
lehnt.

(Abg. Mogg SPD: Nur der Mehrheit! - Zuruf der
Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Im September 1991, also wenige Monate danach, ist in
diesem Hohen Hause der vorliegende Gesetzentwurf der
Grunen eingebracht worden. Er hat im wesentlichen die
gleichen Ziele wie der Gesetzentwurf der SPD. Auch zu
diesem Entwurf empfichlt der SozialausschuB die Ableh-
nung. Ich bitte, dem Votum des Ausschusses zu foigen.

(Zuruf von der SPD: Werden wir nicht tun')

Die inhaltlichen Unklarheiten des Entwurfs sind im Aus-
schuB ausgiebig besprochen worden. Es ist nicht ndtig, sie
hier nochmals auszubreiten.

Politisch entscheidend sind folgende Argumente: Der Ent-
wurf begegnet in seinen Kemaussagen, insbesondere zum
Rechtsanspruch auf ecinen Platz in einer Betreuungseinrich-
tung, schweren Bedenken der kommunalen Landesverban-
de. Es ist unerfindlich, wie ¢in Kinderbetreuungsgesetz in
Baden-Wirttemberg gegen den Widerstand der kommuna-
len Landesverbinde umgesetzt werden soll.

Dic angegebenen Kosten in Hohe von jahrlich 4 Milliar-
den DM sind nicht finanzierbar. Sic enthalten mit Sicher-
heit nur die laufenden Personalkosten fiir die Fachkrifte,
nicht aber die Kosten fur das Wirtschaftspersonal und
schon gar nicht Investitionskosten.

Die vorgesehene Finanzierung stimmt noch bedenklicher,
Die Personalkostenzuschisse der Gemeinden an die freien
Triger sollen auf 22.5%, festgelegt werden, obwohl die
Mehrzahl dieser Triger unter den gegenwirtigen Verhdlt.
missen vertraglich Anspruch auf Deckung von zwei Dnittein
des Aufwandes, der nach Abzug der Elternbeitrige ver-
bleibt, hat. Sie wirden dies verschlechtern.

Das Land soll zu den Personalkosten Zuschiisse in Hohe
von jahrlich 1.6 Milliarden DM aufbningen, obwohl
nach dem Entwurf drei Prozentpunkte scines Anteils an der
Finanzausgleichsmasse an die Kommunen abtreten soll,
um diesen die Aufbringung der von ihnen erwarteten
Zuschiisse zu ermoglichen.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung verfolgt
die Kinderganenpolitik beharrlich, zukunftsorientiert und
auf der Grundlage einer soliden Finanzierung. Wer den
Eltern, den Alleinsichenden und den hier rhetonisch vicl-
beschworenen Kindern helfen wiil, muB Konzepte entwik-
keln, die durchfuhrbar sind, wirkliche Hilfe anbieten und
dann nicht in einem Wotkenkuckucksheim landen.

(Abg. Haag FDP DVP: Na, na, na!)

Baden-Wirtiemberg verfugt iber ein Kinderbetreuungsan-
gebot. das sich schen lassen kann. Die 303 000 belegten
Plitze in Kindergirten reichen fur fast drei volle Alters-
jahrginge. In keinem anderen Bundesland - auch in
keinem, in dem die SPD regiert - gibt ¢s anndhernd ein
solches Angebot wie bei uns in Baden-Wirttemberg.

{Beifall bei der CDU - Abg. List CDLU: Das ist
die Realitdt)

Ich empfehle Thnen, Frau Kollegin Bender und meinc
Damen und Herren von der SPD, zu sehen, welche groBen
Probleme das rotgrin regierte Niedersachsen hat, Wahl-
kampfversprechen und Versprechen in Regicrungserkla.
rungen einzuhalten. Niedersachsen liegt deutlich unter dem
baden-wirtiembergischen Niveau.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Alles Altlasten’)

Es ist doch besser, den Kindern und den Eltern gegenuber
offen zu sagen, wie dic Lage st

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Gestatien Sie eine Zwischen-
frage der Frau Abg. Bender”

Stastssekretir Mahlbeyer: Nachher. - Unser Land Baden-
Wurttemberg

(Abg. Kretschmann GRUNE: Da habt ihr doch
eine Wiiste hinterlassen’)

stcht an der Spitze der alten Bundeslander.
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Staarssekretar Muhlbever

{Abg. Kretschmann GRUNE: So viel Wasser gibt
es in ganz Niedersachsen nicht, um die zu begie-
Ben')

Es ermoglicht diesen hohen Grad der Bedarfsdeckung
durch seine Personalkostenzuschisse, die bereits im ver-
gangenen Jahr die Summe von 300 Millionen DM iber-
schritten und damit etwa das Doppelte der Zuschisse von
1982 betragen haben. Und. Frau Kollegin Bender, mit
Hilfe der Personalkostenzuschisse war es beispiclsweise
moglich, allein zwischen den Jahren 1988 und 1990 zusitz-
lich rund 4 000 Fachkrifte in den Kindergarten einzustei-
len.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE' Trotzdem sind
immer noch 28 Kinder in einer Gruppe!)

Wir werden an den Personalkostenzuschissen in der bis-
herigen Hohe festhalten und in Zusammenarbeit mit den
Gemeinden auf den weiteren Ausbau der Kinderbetreu-
ungsangebote hinwirken. Ich sage dies als Vater. der sehr
lange alleinstehend drei kileine Kinder hatte.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Sie hatten aber
andere Moglichkeiten mit Threm Gehalt!)

- Sie konnen ja da nicht mitreden, weil Sie gar nicht
wissent, wie es in einer Familie zugeht, in der drei Kinder
sind, flir die man Verantwortung tragl.

(Beifall bei der CDU)

Fir die Schaffung von zusitzlich 25 000 Platzen mit erwei-
tertem Offnungsangebot und 10 000 Plitzen mit Ganztags-
betreuvung in Kindergirten wird die Landesregierung von
1991 bis 1995 zusitzliche Mittel in Hohe von 55 Millio-
nen DM bereitstellen. Das Betreuungsangebot Kemnzeiten
an Grundschulen und die Betreuung im Hort an der Schule
werden wiahrend des laufenden Jahres und des folgenden
Schuljahres eine wichtige Erganzung sein. Wenn Sie wirk-
lich etwas erreichen wollen, meine Damen und Herren von
SPD, FDP und Grinen, dann sorgen Sie in den Kommu-
nalparlamenten dafiir, daB das Angebot auch angenom-
men und umgesetzt wird. Da kdonnen Sie die Nagelprobe
bestehen; aber da hort man von lhnen nicht viel.

{Beifall bei der CDLU)

Die Landesregierung wird, wie sie mehrfach erklin hat, die
Bundesregierung bei der Einfuhrung eines Rechtsan-
spruchs auf einen Kindergartenplatz unterstiitzen.

(Abg. Biitikofer GRUNE: In welcher Legislatur?)
Sie lehnt Alleingdnge auf diesem Gebiet ab.
Meine Damen und Herren. der Landtag hat bereits am
7. Mirz 1991 die Kindergartenpolitik der Landesregierung
eindrucksvoll bestatigl.

(Abg. Mogg SPD: Oje!)

Der vorliegende Entwurf geht noch weit iber den damals
abgetehnten Entwurf hinaus. Er ist nicht finanzierbar.
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({Abg. Birgitt Bender GRUNE: Das kommt darauf
an, ob man den politischen Willen hat"

Sic sind damit diesem Personenkrers gegenuber nicht che-
lich. Es gilt. den Menschen auch ctwas Wahres und etwas
Solides zu bieten.

tAbg. Kretschmann GRUNE: Diese Rede schlage
ich Thnen bet der nichsten Abtreibungsdebatie
um die Ohren! Das sage ich [hnen’)

Unterstutzen Sie auch heute die Politik der Landesregie-
rung. und lchnen Sie bitte diesen unsoliden, unswenidsen
Entwurf ab.

(Beifall bei der CDL)

Stelly, Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Damat 1st die
Allgemeine Aussprache abgeschlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Der SozialausschuB schlagt lhnen in sciner Be:
schluBempfehlung Drucksache 10 6573 vor, den Gesetz-
entwurf der Fraktion GRUNE, Drucksache 10 %627, ah-
zulehnen.

Meine Damc_r_l und Herren, wer dem Gesetzentwurf der
Fraktion GRUNE zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen - Gegenprobe! -

1Abg. Mogg SPI): Das ist die familienfreundiiche
Parte1 da driben! - Gegenruf des Abg. List C DU
So billig ist das nicht!)

Stimmenthaltungen? - Die Gegenstimmen waren die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist damit in Zweiter Beratung
abgelchnt. Nach § 45 unserer Geschafltsordnung findet eine
weitere Beratung nicht stant.

Punkt 4 der Tagesordnung 15t damit erledigt
Meine Damen und Herren, ich wirde vorschiagen, dal wir
jetzt in die Mittagspause eintreten. Ich unterbreche die

Sitzung bis 14.15 Uhr.

{Unterbrechung der Sitzung: 12.53 Uhr)

(Wiederaufnahme der Sitzung: 1415 Uhn)

Stelh. Prisideat Dr. Geisel: Mcine [Damen und Herren. die
unterbrochene Sitzung wird fortgesetzt. Gemal unserer
Geschafisordnung rufe ich Puakt 8 der Tagesordnung auf:

Fragestunde — Drucksache 10/6679
Als erstes rufe ich aul:
Mundliche Anfrage des Abg. Dr. Ulrich

Goll FDP DVP - Erhdhung der Zulage
fur Ausbildungslehrer
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Stellv. Prasident Dr. Gesel

Herr Abg. Dr. Goll, Sic haben das Wort zur Verlesung
lhrer Anfrage.

Abg. Dr. Ulrich Gell FDP DVP: Herr Prasident, mit Threr
Ertaubnis frage ich die Landesregierung:

a) Trifft es zu. daB die Zulage fur Ausbildungslehrer von
derzeit 100 DM auf 150 DM erhoht werden soll” Wenn
ja

b) Zu welchem Termin wird die Neuregelung in Kraft
treten?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Mindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretar Leicht
vom Ministerium fiir Kultus und Sport das Wort.

Staatssekretir Leicht: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantwornte ich die
Miindliche Anfrage des Herrn Kollegen Dr. Goll wie folgt:

Zu a: Es trifft zu, daB die Stellenzulage fur Ausbildungs-
lehrer von derzeit 100 DM auf 150 DM im Monat erhaht
werden soll. Eine weitere Erhdhung ist nach dem Bundes-
besoldungsgesetz nicht moglich.

Zu b: Die Erhohung der Stellenzulage fur Ausbildungsleh-
rer erfolgt nach Inkrafttreten der Verordnung der Landes-
regicrung nach § 78 des Bundesbesoldungsgesetzes: das ist
die sogenannte Lehrkraftezulagenverordnung. Mit einem
Inkrafttreten der Verordnung ist nach Ansicht des feder-
fiithrenden Finanzministeriums frithestens im Herbst 1992
zu rechnen. Derzeit fihrt das Finanzministerium mit dem
Verordnungsentwurf das vorgeschriebene Beteiligungsver-
fahren durch: Beteiligung des Normenprifungsausschus-
ses, Anhorung der Spitzenorganisationen der Gewerk-
schaften und Berufsverbiande nach § 120 des Landesbcam-
tengesetzes, Beteiligung des Landespersonalausschusses
und Abstimmungsverfahren nach der Gemeinsamen Erkla-
rung der Regierungen des Bundes und der Lander vom
1. Juhi 1977

Wird einer Zulagenregelung im Abstimmungsverfahren
nach der Gemeinsamen Erklirung der Regierungen des
Bundes und der Linder vom Bund oder den anderen
Bundeslindern in relevanter Zahl widersprochen, ist die
Landesregierung nach diesem Abkommen gendtigl. die
jeweilige Zulagenregelung entweder nicht zu erlassen oder
zu modifizieren.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage. Herr Abg
Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP-DVP: Plant die Regicrung
irgendwelche Anstrengungen. den engen Rahmen von
150 DM fiir solche Zulagen in der kommenden Zeit zu
erweitern?

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte. Herr Staatssekretar.
Stastssekretir Leicht: Die Regicrung hat das schon einmal

versucht. Sie ist aber bei den anderen Lindern auf
Schwierigkeiten gestoBen.

Steliy. Prisideat Dr. Geisel: Letzte Zusatzfrage, Herr Abyg
Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP DVP Erkennt dic Regicrung
das Problem, das bei teilzeitheschaftigten Arbeitskraften
entsteht. und hat sie irgendeine Vorstellung, das Problem
zu 10sen, dabB teilzeitbeschaftigte Krafte nur cinen Teil
dieser Zulage bekommen, obwoh! «e eigentheh die volle
Arbeit als Ausbildungsichrer erbringen’

tAbg. Dreier CDU. Unverstandlich?)
- Der Kollege Dreier sagt. das ser unserstandiich
Stells. Prasideat Dr. Geisel: Bute. Herr Staatssehretar

Staatssekretir Leicht: Mceines Wissens haben wir uns schon
cinmal - aber uber den neuesten Sachstand bin ich nicht
informiert — mit dieser Frage beschafugt, auch sm Schul-
ausschul. Ich kann mich ennnern. Ich reiche ¢s aber gerne
nach.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Wiren Sic bereit, Herr Staats-
sekretar, diese Frage Herrn Kollegen Goll noch schniftlich

zu beantworten”

Staatssekretir Leicht: [ch werde das gerne noch nachschie-
ben.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg Dreier
Abg. Dreier CDU: Herr Staatssekretar, tetlen Si1ec meine
Meinung, dal es eine vollig umverstindhiche Regelung st
dal jemand. der das gleiche leaistet. nur deswegen, weil er
teilzeitbeschiftigt 1st, nur die Halfte dafur berahlt be-
kommt?

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar
Stastssekretar Leicht: ich teile lhre Ansicht

Stelly. Prisideat Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage Bitte.
Herr Pfister.

Abg. Pfister FDP DVP: Herr Staatssckretir, wenn Sie
diese Ansicht teilen, sind Sic dann bereit. mat aller Kraft
und mit aller Entschiossenheut auf eine Anderung dieser
Regelung zu dringen”?

{Abg. Weyrosta SPD: Das st von yornherein
beschrankt, was Sie da fragen')

Stelly. Priasideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar.
Staatssekretir Leicht: Herr Kollege Pfister, 1ch bin bereit.
tAbg. Strabele CDU: Allzent berent!

Stelly. Prisideat Dr. Geisel: Damit st diese Mandliche
Anfrage erledigt.

Ich rufe die Mindlhiche Anfrage unter Ziffer 2 auf.
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Stellv. Prasident Dr. Geisel:

Mindliche Anfrage des Abg. Josef Reb-
han CDU - Gidu-Neckar-Bodensee-Bahn

Bitte, Herr Abg. Rebhan.

Abg. Rebhaa CDU: Herr Prasident, ich frage die Landes-
regierung:

a) Teilt die Landesregierung die Auffassung des Interes.
senverbandes Gau-Neckar-Bodensee-Bahn, daB die
Deutsche Bundesbahn den vor mehr als drei Jahren mit
dem Land Baden-Wurttemberg geschlossenen Vertrag
bezuglich der Einsetzung schnellerer Ziige auf der Gau-
bahn zwischen Stuttgart und Zarich nicht eingehalten
hat?

b} Gedenkt die Landesregierung gegebenenfalls der
Deutschen Bundesbahn eine Frist zu setzen, zu der die
vertraglichen Zusagen der Deutschen Bundesbahn
erfilllt sein mussen?

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Herr Verkehrsminister, Sie
haben das Wort zur Beantwortung dieser Mundlichen
Anfrage.

Verkehrsminister Dr. Schioble: Herzlichen Dank.
Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte schon.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die Landesregicrung beantwortet die
Fragen wie folgu

Zu a: Ein ganz klares Ja. Auch wir sind dariiber verdrgert,
daB die Bundesbahn ihren Part nicht erflllt, zumal das
Land Baden-Wiirttemberg wie kein anderes Bundesland
der Bundesbahn bei entsprechenden Projekten immer wie-
der auch finanziell sehr starke Unterstiitzung gewihrt hat.
Dies mubBte von der Bundesbahn logischerweise so hono-
riert werden, daB sie ihre Verpflichtungen allemal erfullt
und dariber hinaus Baden-Wirttemberg in besonderer
Weise fordert.

Zu b: Angesichts der drgerlichen Situation hat sich inzwi-
schen sogar der Ministerprasident in seiner Eigenschaft als
Regierungschef an den Vorstandsvorsitzenden der Bundes-
bahn bzw. Reichsbahn, Herrn Durr, gewandt.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Fir cine Zusatzfrage zunachst
Herr Abg. Pfister, dann Herr Abg. Rebhan. Herr Abg.
Pfister, bitte.

Abg. Pfister FDP/DVP. Herr Minister, sind lhnen in
diesem Zusammenhang Informationen bekannt, wonach
die Deutsche Bundesbahn daran denkti, bestimmte heute
noch bestehende Haltepunkte, zum Beispiel in Rottweil
und in Tuttlingen, in Zukunft zu schlieBen? Sind Sie
gegebenenfalls bereit, wiederum mit aller Kraft und Ent-
schlossenheit auf die Deutsche Bundesbahn einzuwirken,
dies gefalligst zu unterlassen?

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte, Herr Verkehrsminister.
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Verkehrsminister Dr. Schimble: Dies ist uns bekannt. Zum
anderen hilt die Landesregierung so wie Sie diese Uber-
legung der Bundesbahn fur vallig indiskutabel und hat dies
gegeniiber der Bundesbahn auch bereits mit Entschlossen-
heit zum Ausdruck gebracht.

Stelb. Priisidest Dr. Getsel: Zusatzfrage, Herr Abg Reb-
han.

Abg. Rebhaa CDU: Herr Verkehrsminister, ist Thnen be-
kannt, welches Zugsystem die Bundesbahn aul dicser
Strecke cinsetzen mochte? Denn es ist auch eine Vertrags-
bedingung, daB die Zige schneller fahren. Dann muBte ja
geklan sein, welches Zugsystem eingesetzt wird.

Steilv. Prisidest Dr. Geinel: Bitte, Herr Minister.

Vetkehrsminister Dr. Schiuble: Uns ist bekannt, daB dic
Bundesbahn gerade in dieser technischen Frage noch
Schwierigkeiten hat. Wir wiren sehr froh, wenn wenigsiens
die Bundesbahn sagen konnte, wie sie das Problem 16sen
will.

Stellv. Priisideat Dr. Gelsel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wey.
rosta.

Abg. Weyrosta SPD: Herr Minister, welche Kommunika-
tionsstringe bestehen zwischen lhnen und der Chefleitung
der Deutschen Bundesbahn, dic sicherstellen, daB Sie als
zustandiger Verkehrsminister stindig uber das Vorgehen
und die Zielsetzung der Deutschen Bundesbahn auf baden-
wirttembergischem Boden informiert sind?

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Verkehrsminister.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Das Verkehrsministerium
tnfft sich sehr oft mit den zustindigen Damen und Herren
der Bundesbahnzentrale in Frankfurt. Ich sclbst habe aus
den genannten Grinden schr hiufig dienstliche Kontakie
mit Herrn Dirr.,

Stelly. Prisidest Dr. Getsel: Keine weiteren Zusauzfragen?
- Dann ist diese Mindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Mindliche Anfrage unter ZifTer 3 auf:

Mundliche Anfrage der Abg. Christine
Muscheler-Frohne GRUNE - Zukunft
des Biobauernhofs der Justizvollzugs-
anstalt Rottenburg

Bitte, Frau Abg. Muscheler-Frohne, Sie haben das Wort.

Abg. Christine Muscheler-Frohae GRUNE: Herr Staatsse-
kretir oder Herr Minister, ich frage die Landesregierung:

a) Unterstutzen neben dem Justiz- auch das Landwint-
schafts- und das Umweltministerium den Verkaul des
Arcals der Justizvollzugsanstalt Rottenburg, auf dem
der Biobauernhof der Anstalt steht?

b) Wenn ja, wic kann der Verkauf und damit die Aufgabe
der Biolandwirtschaft mit den Zielen der Landesregie-
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«Christine Muscheler-Frohne:

rung zur Resozialisierung von Strafgefangenen sowic
zum Umwelt- und Naturschutz vereinbant werden?

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Das Wort zur Beantwortung
dieser Mindlichen Anfrage erteile ich dem Herrn Justiz-
minister.

Justizminister Dr. Ohoewald: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die Miindliche Anfrage beantworte ich
namens der Landesregierung wie folgt:

Zu a: Alle zustindigen Ministerien sind an den Verhand-
lungen mit der Stadt Rottenburg dber den mdglichen
Verkauf eines Teils des Areals der Justizvoilzugsanstalt
Rottenburg, auf dem unter anderem der Biobauernhof
steht, beteiligt. Der Geschiftsbereich des Umweltministe-
riums ist davon allerdings nicht unmittelbar berihrt. Fe-
derfiihrend ist das Finanzministerium. Ich darf hinzufigen:
Fir den Fall, daB es zu einem Verkauf zwischen dem Land
und der Stadt Rottenburg kommen solite, werden der
FinanzausschuB des Landtags und der Landtag selbst
zustimmen mussen.

Zu b: Ein Gegensalz zwischen den aufgezeigten Absichten
besteht nach Auffassung der Landesregierung nicht. Die
Justizvollzugsanstalt Rottenburg bewirtschaftet die groBe
Staatsdomine MaBhalderbuch, und zwar ebenfalls im or-
ganisch-biologischen Landbau. Daneben wird innerhalb
des Anstaltsareals in Rottenburg noch eine Gartnerei be-
tricben. Jeder Gefangene, der in der Landwirtschafl be-
schiftigt werden will und sich hierfiir auch unter Sicher-
heitsgesichtspunkten cignet, wird deshalb auch kinftig dort
beschiftigt werden kdnnen.

Im abrigen sind sich die Landesregierung und die Stadt
Rottenburg darin einig, daB die organisch-biologische
Landwirtschaft im Fall der Aufgabe der Hofstelle in glei-
cher Weise und mit gleicher Zielsetzung privatwirtschaft-
lich fortgefiihrt werden sofl. Entsprechende Interessenten
sind vorhanden.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wei-
mer.

Abg. Weimer SPD: Herr Minister, ich habe Sie in dieser
Angelegenheit angeschricben. Sie haben mir in einem Brief
ausfihrlich geantwortet. Darf ich Sie fragen, ob es zum Stil
Ibres Hauses gehdrt, daB Sie den Antwortbrief Tage vor
der Versendung zuerst der Presse zur Verfligung stellen,
bevor ich ihn selbst lesen kann?

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte.

Justizminister Dr. Ohnewald: Dies ist mir unbekannt. Ich
bin gern bereit, dem nachzugehen.

(Zuruf des Abg. Strobele CDU)

Ich kann lhnen versichem, ich habe den Brief an Sie
unterschrieben. Ich habe keine Pressemeldung dariber
gesehen. Aber ich versuche, es aufzuklaren.

(Abg. Weimer SPD: Das ware mir sehr recht!
Denn ich habe die Antwort von Thnen zuerst in

der Zeitung gelesen! Das finde ich vom Sul her

unmoglich’ - Abg. Schrempp SPD: Das ist auch

der neue Sul des Innenministeriums’ ~ Gegenrufl
von der CDL)

Herr Kollege, ich darf vielleicht eines sagen: Am gieichen
Tag. an dem ein Brief an Sic abgegangen ist, meine ich,
ist auch ein Brief an den Kollegen Repnik abgegangen, der
mich in der gleichen Angelegenheit angesprochen hatte. Ich
weiB nicht - ich sage das ausdricklich -, ob Herr Repnik
dies verdfTentlicht hat. Er kann den Brief jedenfalls nicht
vor lhnen erhalten haben.

{Abg. Weimer SPD: Das war micht meine Frage!

~ Abg. Strobele CDU: Der Herr Kollege Repnik

hat Telefax! - Gegenruf des Abg. Weyrosta SPD:
Haben Sie keins?)

Steily. Prisidest Dr. Geisel: Dann noch eine Zusatzfrage
der Frau Abg. Muscheler-Frohne. Bitte.

Abg. Christine Muscheler-Frobse GRUNE: Herr Justizms-
nister, Sie sprechen von einem moglichen Verkaul. Wie ist
Thre Position dberhaupt zum Verkauf? Ist er mdglich oder
vielleicht moglich oder gar nicht mdglich? Wie weit sind
da Thre Planungen gedichen?

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.

Justizminister Dr. Ohsewald: Frau Kollegin, der Wunsch,
dieses Teilareal zu erwerben, ist von der S1adi Rottenburg
an das Land herangetragen worden. Das Land Baden-
Wirttemberg hat die Maoglichkeiten gepruft und in meh-
reren Besprechungen mit der Stadt Rottenburg erdrtert. Im
Moment ist uber den Preis und weitere Fragen noch keine
Einigkeit erzielt. Ich sage [hnen aber offen: Wenn die Stad:
Rottenburg aufgrund eines Gemeinderatsbeschlusses, der
anscheinend mit groBer Mehrheit gefaBt worden ist, mit
der Bitte an das Land herantnitt, dieses Areal aus stidte-
baulichen Griinden erwerben zu konnen, dann wird sich
das Land diesem Wunsch nicht verschlieBen kdnnen.

(Beifall des Abg. Dr. Repnik CDU - Zurul der
Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUONE)

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen?
Dann ist auch diese Mindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe auf:

Mindliche Anfrage der Abg. Helga So-
linger SPD - Landesfdrderung der
Sprachhiifenprogramme

Bitte, Frau Abg. Solinger, Sie haben das Wort.

Abg. Helga Soliager SPD: Ich frage die Landesregierung:

a) Wie hat sich die Landesférderung der Sprachhilfen fur
auslandische Kinder seit 1989 entwickelt?

b) Besteht die Absicht, die Sprachforderung auslindischer
Kinder mit Sprach- und Schulschwierigkeiten volt auf
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Helga Solinger

die Kommunen und die Eltern abzuwalzen und damit
dieses wichtige Angebot zu gefahrden?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Mindlichen Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatsse-
kretir Muhlbeyer.

(Zuruf des Abg. Wieser CDL)

Stastssekretir Miihlbeyer: Herr Prasident, meine sehr ver-
chrten Damen und Herren' Namens der Landesregierung
beantworte ich die Mindliche Anfrage der Frau Abg.
Solinger wie folgt:

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Zu Frage a: Das Land gewihrt im Rahmen des Programms
zur Forderung von MaBnahmen der vor- und auBerschu-
lischen Hausaufgaben-, Sprach- und Lernhilfen fiir auslin-
dische Kinder Zuschiisse ...

{Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Entschuldigung. Herr Staats-
sekretar. Meine Damen und Herren, ich darf doch darum
bitten. die Gesprache auBerhalb des Saales zu fihren Es
ist kaum zu verstehen, was der Herr Staatssekretir sagt.

(Abg. Weyrosta SPD: Das war schon immer so'
- Zuruf des Abg. Pfister FDP DVP)

Bitte, ich darf lhnen das Wort wieder erteilen. Sie waren
akustisch kaum zu verstehen.

Staatssekretir Miihlbeyer: ... an mehr als 750 Sniliche
Trager, die etwa 25 000 auslandische Kinder betreuen. Fur
dieses Programm wurden Landesmittel in Hohe von rund
4.6 Millionen DM im Jahr 1989, rund 4.7 Millionen DM
im Jahr 1990 und rund 5,1 Millionen DM im Jahr 199!
bewilligt. Auch im Jahr 1992 werden die MaB8nahmen
voraussichtlich in Haéhe von zirka 5 Millionen DM aus
Landesmitteln gefordert werden.

Zu Frage b: Das Land tragt den dberwiegenden Teil der
Kosten fiir die Sprachhilfen. Eine Vollfinanzierung ist nach
den Richtlinien jedoch nicht moglich. Aus diesem Grund
kommen als weitere Finanzierungsmittel auch kommunale
Zuschiisse, Spenden und - in Ausnahmefallen - Elternbei-
trige in Betracht

Die Tatsache, daB der Fordersatz je Kind und Stunde im
Jahre 1991 von bisher [.50 DM auf 1,70 DM erhéht wurde,
macht jedoch deutlich, daB das Sozialministerium der
Hausaufgaben-, Sprach- und Lernhilfe auch weiterhin gro-
Be Bedeutung beimiBt und keineswegs beabsichtigt, die
Sprachforderung auslindischer Kinder auf die Kommunen
und Eltern abzuwilzen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wey-
rosta.

Abg. Weyrosta SPD: Herr Staatssekretdr, 1st Thnen be-
kannt, dall diese Sprachhilfe an einem mir bekannten
Gymnasium Ende des letzten Jahres abgebrochen werden
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mubBie, weil vom Ministerium Geld, das zugesagt worden
war. nicht mehr einging? HeiBt das, daB die von lhnen
eingestellten Haushaltsmittel im Jahre 1991 auch nach
Thren Forderungsrichtlinien nicht gereicht haben”

Steily. Prisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssckretar

Staatwsekretir Mihlbeyer: Herr Abgcordneter. zunichst
cinmal werden die Bewilligungen ober die einzelnen Regie-
rungsprasidien abgewickelt. denen wir die Mittel zuweisen
Bisher haben wir keine Signale, daB Zahlungen eingestellt
worden waren. Ich maBte dem Einzelfall nachgehen

{Abg. Weyrosta SPI) Ich schreibe Thnen cinen
Brief!)

Stellr. Prisident Dr. Geisel: Bite, Frau Abg. Solinger, zu
einer Zusatzfrage.

Abg. Helga Solimger SPIY: Herr Staatssekretar. kinnten wir
nicht nur in diesem einen konkreten Fall, sondern generell
Mitteilung bekommen, ob Antrage »on Kommunen nicht
positiv beschieden werden konnten’ Denn mtr ist ein
wetterer Fall bekannt, in dem eine Kommune diese Hilfen
mit der Begriindung, es gabe keine Mittel vom Land. sogar
einstellt.

Stellv. Prasideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar

Staatssekretir Mihlbeyer: Ich mul der Sache nachgehen
Ich habe Ihnen dargeiegt. daB wir die Mittel yahrlich erhoht
haben. Wir sind auch sehr flexibel geworden, indem wir
nur eine GruppenmaximalgroBe von acht Kindern und
auch Kleingruppen zulassen. Wir haben auch Einzelstun-
denvergitungen je Kind zugelassen, um der Farderung
drauBen vor Ort Rechnung zu tragen, wo nur wenige
Kinder diesen Forderunterricht in Anspruch nehmen Wir
haben die HochstgroBe festgelegt. damit es keine (berdi-
mensional groBen Gruppen gibt. Aber das kann ich Ihnen
jetzt wirklich nicht sagen.

Stellv. Prasideat Dr. Geisel: Aber Sic, Herr Staatssekretar,
sagen zu, was Frau Abg. Solinger und Herr Abg. Wevrosta
wollten?

Stastssekretir Miblbeyer: [ch sage zu, daB sie eine schnft-
liche Antwort bekommen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen.
Dann 1st diese Mundliche Anfrage erledigt.

Ich rufe die Mindliche Anfrage unter Ziffer § auf:

Mindliche Anfrage der
Unger-Soyka SPD und des
Peter Wetistean SPD -
nahmen an der A 5

Abg Brigitte
Abg. Karl-
Larmschutzmal-

Da Sie diese Mindliche Anfrage sicherlich nicht gemein-
sam sorlesen wollen,

(Abg. Weimer SPD: Das ware apant, Herr Prasi-
dent! Singen!)



Landtag von Baden-Wurttemberg - 10 Wahlpenode - %6 Sitzung - Donnerstag, 20 Februar 1992

Stellv. Prasident Dr. Geusel

frage ich: Wem darf ich zur Verlesung der Miindlichen
Anfrage das Wort erteilen?

Bitte, Frau Abg. Unger-Sovka.

Abg. Brigitte Lager-Soyka SPD: Wir werden nicht im Chor
sprechen, Herr Prasident.

Ich frage die Landesregierung:

a) Ist geplant, aufl der A 5 beim Streckenabschnitt Eppel-
heim - Heidelberg-Pfaffengrund das Tempolimit von
100 km-h wieder einzufihren?

b) Welche aktiven und passiven LiarmschutzmaBnahmen
und fiir wann plant das Landesamt fur Verkehrswesen
derzeit fir diesen Streckenabschnitt der A &7

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Zur Beaniwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich wieder dem Herrn Ver-
kehrsminister das Wort.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Namens der Landesregierung beantworte
ich die Mindliche Anfrage wie folgt

Erstens: Eine Wiedereinfuhrung des Tempolimits von
100 km/h auf der A 5. Streckenabschnitt Eppelheim -
Heidelberg-Pfaffengrund, ist nicht geplant. Der 1987 bis
1989 durchgefithrte Larmschutzversuch, mit dem die Wir-
kung einer Geschwindigkeitsbeschrinkung auf 100 km h
insbesondere auf das individuelle Empfinden der Anlieger
festgestellt werden sollte, rechtferugt dies nicht.

Mit dem Versuch waren Larm- und Geschwindigkeitsmes-
sungen parallel zu Befragungen der Betroffenen vorgenom-
men worden, die sich in ihrem Ergebnis praktisch entspra-
chen und auch die Richtigkeit der maBgeblichen Richtli-
nien des Bundesverkehrsministeriums bestatigten.

MeBtechnisch war ein Rickgang des Larmmittelungspegels
um rund 1 bis 1,5 Dezibel zu verzeichnen: spurbar sind
jedoch erst Anderungen in der GréBenordnung von 3 De-
zibel, was auch die Befragung nach dem individuelien
Empfinden der Betroffenen an der A 5 bestitigt hat. Es
wurde kein bemerkenswerter Rickgang der Lirmbelasti-
gung registriert.

Die Richtlinien lassen in Kenntnis dieses Sachverhalts
deshalb auch erst ab diesem Wernt MaBnahmen straenver-
kehrsrechtlicher Art zur Lirmminderung wi¢ zum Beispiel
Geschwindigkeitsbeschrankungen zu.

Zur zweiten Frage: Das Verkehrsministerium hat mit
Schreiben vom 26. Juni vergangenen Jahres den Prasiden-
ten des Landtags davon in Kenntnis gesetzt, der Bundes-
minister fir Verkehr habe mitgeteilt, daB er zum gegenwir-
tigen Zeitpunkt Mehrkosten von 65 Millionen DM fiir
einen Lirmschutztunnel an einem 2.5 km langen Auto-
bahnabschnitt fur nicht vertretbar halt, zumal die A S im
fraglichen Abschnitt im Bedarfsplan 1986 in der Nachran-
gestufeplanung enthalten sei.

[Das Landesamt fur StraBenwesen hat seither die Moglich-
keiten gepruft, durch aktive und passive Larmschutzmat.
nahmen die derzeitige Larmsituation im fraglichen Bereich
zu verbessern. Dhe bisher vorliegenden Ergebnisse bezug-
lich baulicher MaBnahmen im Rahmen ciner Lirmsanie-
rung befriedigen letztlich jedoch nicht. Bevor emne der
Lasungen detailliert ausgearbeitet und mit den BetrofTenen
erorten wird, soll zunachst die Einstufung dieses Strecken:
abschnitts 1m Bedarfsplan 1992 abgewartet werden

Bei einer Aufnahme in den vordringlichen Bedarf fur einen
sechsspurigen Ausbau, den wir anstreben, wiaren Larm-
schutzmaBnahmen 1m Rahmen der Larmvorsorge mit
geringeren Lirmgrenzwerten méglich. e Verabschiedung
des Bedarfplans ist, wie bekannt, fur den Herbst dieses
Jahres vorgesehen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Einc Zusatzfrage, Herr Abg
Wetistein,

Abg. Wettstein SPL: Herr Minister, Sie haben ¢eben ein-
geraumt, dal die Geschwindigkeitsbegrenzung doch zur
Lirmminderung beigetragen hat. Sind Sie nicht der Mei.
nung, dal deshalb Geschwindigkeitsbeschrankungen ge-
rechtfertigt sind, auch wenn die Lirmminderung von den
Birgern nicht so wahrgenommen wird? Denn schhiehich
trigt ja Larm dazu bei, daB die Birger Gesundheitsschiden
erleiden. Das durfte doch auch cine Rolle spielen.

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister,

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Herr Kollege Wettstein, ich
kann dem, was ich verlesen habe, michts hinzufigen, Sic
haben gehort, daB ¢ine Minderung um 1 bis 1,5 Denbel
festgestelit worden 15t und daB die mabgebliche Grenze erst
bei 3 Dezibel einsetzt.

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage Bitte,
Herr Kollege Wettstein.

Abg. Wettstein SPD: Habe ich Sie nchtig verstanden, Herr
Minister, daB Sie im Moment Oberhaupt noch nicht sagen
konaen, wann der Ausbay der A § und die damit verbun-
dene Untertunnelung oder Cberdeckelung erfolgen, so dall
sich die Frage erhebt, ob man zwischenzeitlich Larmschutz-
maBnahmen trifTt, zum Beispiel in Form einer Anbringung
von Larmschutzzaunen”

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Nein, so habe ich ¢s nicht
gesagl. Ich habe vielmehr darauf hingewiesen, daB derzent
der erste gesamtdeutsche Bundesverkehrswegeplan erarber-
tet wird und daB das Land Baden-Wuirttemberg groBten
Wert darauf legt, dal dieser Abschnitt in die vordningliche
Stufe aufgenommen wird. Dann waren hinsichtlich des
Larmschutzes ganz andere Moglichkeiten gegeben. Da der
Bundesverkehrswegeplan im Herbst vom Bundestag verab-
schiedet werden soll, sollten wir diese paar Monate noch
zuwarten.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen™
- Dann ist dieser Punkt erledigt.
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‘Stellv. Prisident Dr Geisel:

Ich rufe die Mindliche Anfrage unter Ziffer 6 auf:
Karl

Mindliche Anfrage des Abg. Dr.
Lang CDU - Kienbaum-Gutachten

Herr Abg. Dr. Lang, Sie haben das Wort zur Verlesung
Ihrer Anfrage.

Abg. Dr. Karl Lang CDU: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Wie beurteilt die Landesregierung die als Landtags-
drucksache 11/1046 veroffentlichte Stellungnahme des
Finanzministers des Landes Nordrhein-Westfalen, der
methodische Mangel an dem vom Innenminister seines
Bundeslandes in Auftrag gegebenen Kienbaum-Gutach-
ten zur zweigeteilten Laufbahn bei der Schutzpolizei
geaubBen hat?

b

Wie beurteilt die Landesregierung das Ergebnis der
Innenstaatssekretirsrunde vom Januar, in der nahezu
alle Innenstaatssekretire der Bundeslander sich fur eine
in den wesentlichen Punkten der baden-wurtiembergi-
schen Losung entsprechende Besoldungsstruktur bei der
Polizei ausgesprochen haben?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung der Mind-
lichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssckretar Fleischer
vom Innenministerium das Wort.

Staatssekretiir Fleischer: Namens der Landesregierung be-
antworte ich die Miindliche Anfrage wie folgt:

Zu a: Die verdfTentlichte Stellungnahme des Finanzmini-
steriums des Landes Nordrhein-Westfalen weist auf metho-
dische Mingel des vom Innenministerium Nordrhein-
Westfalens in Auftrag gegebenen Kienbaum-Gutachtens
hin. Hauptkritikpunkt ist die Zuordnung des Streifenbeam-
ten zur Laufbahngruppe des gehobenen Dienstes. In die-
sem Zusammenhang wird auch die Zusammensetzung der
projektbegleitenden Arbeitsgruppe, ganz iberwiegend Po-
lizeibeamte, beanstandet.

In seinem Schreiben vom 10. Dezember 1991 hat der
nordrhein-westfdlische Finanzminister SchleuBer auBer-
dem darauf hingewiesen, daB er einem isolierten Yorgehen
Nordrhein-Westfalens wegen der gelienden bundesgesetz-
lichen Bestimmungen und der unverzichtbaren Einheitlich-
keit der Besoldungsstruktur nicht zustimmen kdnne. Lo-
sungen kdnnten hier nur gemeinsam mit dem Bund und
den anderen Bundeslandern gefunden werden.

Inzwischen soll der nordrhein-westfilische Innenminister
cine detaillierte GegenduBerung der Firma Kienbaum ein-
geholt haben, die uns noch nicht vorliegt. Sie wird gege-
benenfalls bei einer Gesamtbewertung des Gutachtens zu
bericksichtigen sein.

Fiir die Bewertung von unserer Seite darf ich noch hinzu-
fugen: Auch wir sind mit dem nordrhein-westfilischen
Finanzminister SchleuBer der Auffassung, da8 A 9 nicht
das Eingangsamt der Schutzpolizei sein kann. Unser An-
satz ist bekanntlich ein anderer.
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(Abg. Nicola SPD: Weicher?)

- Dazu komme ich jetzt, geschatrnter Kollege Nicola, indem
ich lhnen das Ergebnis der lnnenstaatssekretirsrunde vom
Januar dieses Jahres mitteile.

(Abg. Schrempp SPD: Sind das die bestellien
Anfragen. oder was?)

Es ist gelungen, sich unter den Liandern im wesenthichen
auf folgende Eckpunkie fir die bis zum Jahr 2000 zu
erreichenden Strukturziele zu verstindigen.

Erstens: Der Stellenanteil des gehobenen Polizeivollzugs-
dienstes soll auf 40 *; -~ mit Abweichungen nach oben und
unten von bis zu 10 Prozentpunkten - angehoben werden.

Zweitens: Das Eingangsamt des mittleren Dienstes soll
zunachst nach A 7 und 1n etnem weiteren Schnitt nach A 8
angehoben werden.

Dnttens: Auch das Eingangsamt des gehobenen Dienstes
soll nach A 10 angehoben werden.

Viertens: Die Anhcbung des Stellenanteils des hdheren
Dienstes wird einer niheren Prufung unterzogen.

Diese Positionsbestimmung der Linder auf der Staatssekre-
tarsebene halte ich fur ganz wichtig. Wenn wir uns darauf
zwischen den Lindem endgultig einigen kdnnen, haben
wir Festlegungen fur das, was kurzfristig notwendig, aber
auch realisierbar ist. Gleichzeitig haben wir langfristige
Perspektiven, die iber das derzeitige Laufbahn-, Struktur-
und Besoldungsgefige hinausfihren kdnnen, offengehal-
ten. Dabei wird von den Lindern in threr groBen Mehrhet
- 30 ist es bei dieser Staatssekretirsrunde deutlich gewor-
den - weniger an die zweigeteilte Laufbahn, sondern mehr
an eine Sonderiaufbahn fur die Polizei gedacht.

Das Ergebnis der Staatssekretirsrunde, zusammengefat
noch einmal dargestelit, besteht in folgendem: Das von
Landesregierung und Landtag beschlossene Besoldungs-
strukturprogramm 1991 ist das Herz des auf Bund-Linder-
Ebene abgesteckten Rahmens.

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Zusatzfrage,
Schrempp.

Herr Abg.

Abg. Schrempp SPD: Herr Staatssckretdr, weshalb haben
Sie hier nur die halben Auskinfte gegeben und nicht beim
Innenminister von Nordrhein-Westfalen nachgefragt, wie
die erginzende Siellungnahme aussicht? Wiirden Sie zur
Kenntnis nehmen, daB die erginzende Steltungnahme der
Firma Kienbaum feststellt, daB die Einwirfe des nord-
rhein-westfilischen Finanzministers nicht haltbar sind, da8
die Grundlage fur die Bewertung der Bundesangestellten-
tarif war und daB bei Reduzierung des Zulagenunwesens
nur die EinfUhrung der zweigeteilten Laufbahn zu einer
leistungsgerechten Bezahlung bei der Polizei fGhren wird?

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretdr,

{Abg. Weimer SPD: Dhe halbe Wahrheit nur’)
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Staatssekretiir Fletscher: Ich habe schon vorhin ausgefohrt,
daB wir informiert sind, daB das Innenministenum - -

{Abg. Schrempp SPD: Weshalb haben Sie nicht
angerufen? Ich habe heute morgen angerufen und
sofort dic Auskunft erhalten!)

- Darf ich gerade etnmal antworten?
Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Ja, bitte, Sie haben das Wort.

Staatssekretir Fleischer: DaB Sie so aufgeregt sind. ist klar,
weil alle Thre Strategien in der Polizeibesoldungsauseinan-
dersetzung wie ein Kartenhaus in sich zusammengefallen
sind, meine sehr verchrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU - Abg. Schrempp SPD: Sie

ligen die Leute offentlich an! - Abg. Dr. Puchta

SPD: Polizeiliige! - Abg. Weimer SPD: Nach der
Steucrluge kommt die Polizeilige!)

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Entschuldigung!
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Entschuldigung, Herr Kollege Schrempp! Ich habe es
wegen des Liarmpegels nicht verstanden. Wenn der Aus-
druck gefallen ist — ich habe thn zwar selbst nicht gehért

(Zurufe von der SPD)

Aber wenn Sie gesagt haben: , Sie ligen die Leute an!”,
dann kann ich dies nicht durchgehen lassen, Herr Kollege
Schrempp.

(Abg. Schrempp SPD: Ich habe nicht , Lugner”
gesagt! — Abg. Weimer SPD: Er soll wahrheits.-
gemilB dazu antworten!)

Das mul ich hier mit aller Deutlichkeit feststellen.
Haben Sie damit die Frage beantwortet?

Staatssekretir Fleischer: Nein, ich habe sie noch nicht
beantwortet.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Bitte schon, dann haben Sie
weiter das Wort.

Staatssekretiir Fleischer: Ich mochte folgendes dazu sagen:

{Abg. Weimer SPD: Nicht hinstellen und dic
halbe Wahrheit sagen! Die Unwahrheit!)

Die Aufregung ist nur allzu verstindlich. Ich habe gesagt,
daB inzwischen der nordrhein-westfilische Innenminister
eine detaillierte GegenauBerung der Firma Kienbaum ein-
geholt haben soll. Offensichtlich liegt die zwischenzeitlich
vor.

{Abg. Dr. Puchta SPD: Nur lhnen nicht!}

- DaB Sie bessere Bezichungen dorthin haben. 15t erklirhich
und auch verstindhich. Aber es andent Gberhaupt nichts
daran,

(Abg. Weimer SPD: Haben Sie kein Telefon?
Konnen Sie telefomieren™)
daB der Finanzmimister von  Nordrhein-Westfalen
SchleuBer, der der SPD) angehort,

{Abg. Strobele CDL: So ist es!)

klipp und kiar gesagt hai, daB fur ihn das Eingangsamt
des gehobenen Dhenstes in A 9 fir die Schutzpolizer nicht
in Betracht kommt.

{Abg. Sirobele CDU: S0 15t es!)

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Kober-
le.

Herr Abg. Schrempp, ich kann Sie erst in der Reihenlolge
der Worimeldungen drannehmen.

Abg. K3berle CDU: Herr Staawssekretir, welches Bundes-
land ist uberhaupt bereit, die zweigeteilte Laufbahn einzu-
fuhren, bzw. welche Bundeslinder Ichnen die Einfuhrung
der zweigeteilten Laufbahn ab?

{Abg. Mogg SPD: Rheinland-Pfalz')
Stelly. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssckretar.

Staatesekretir Fleischer: Es gibt in Hessen cine Koalitions-
vereinbarung, nach der das dort beabsichtigt wird.

{Abg. Wettstein SPD: Wird schon durchgefuhnt!)

Hessen hat deultlich gemacht, da8 es wahnsinnige Probleme
im Hinblick auf die Ausbildung der Polizei macht, diesen
BeschluB zu verwirklichen. Wir werden uns deshalb auch
in gegenseitiger Abstimmung in den nichsten Monaten
damit zu beschaftigen haben - auch das haben wir bei der
Innenstaaissekretirsrunde vereinbart -, diese groflen Pro-
bleme, die uns von Hessen geschildert wurden - Hessen
weiB noch nicht, wie es die zweigeteilte Laufbahn aushil-
dungsmaBig bewiltigen soll -, anzugehen.

Wir haben auch entsprechende Erklirungen zum Beispiel
von Rheinland-Pfalz. Wir haben auch von Schleswig-
Holstein diese Absichtserkidrung. Bei Schleswig-Holstein
haben wir es mit einem Land zu tun - und das sage ich
ohne jede Schadenfreude, sondern einfach pflichtgemis -,
bei dem die Absichtserklirung und Verwirklichung beson-
ders weit auscinanderklaffen. Gerade im Blick aufl das
Votum Schleswig-Holsteins, des Saarlands. aber auch an-
derer, haben wir den zehnprozentigen Abschlag auf die
40 °, hineingebracht, da diese dargetan haben, daB sie in
den nichsten zehn Jahren aus finanziellen Granden nicht
in der Lage sein werden, mehr zu verwirklichen. Bei dieser
Sitzung hat sich hochinteressanterweise auch deutlich her-
ausgestelit, dal sich eine ganze Reihe von Lindern, auch
von der SPD regierte, eigentlich viel naher und viel eher
als Langzeitperspektive mit der Sonderlaufbahn P beschif-
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Sraatssekretar Flescher:

tigen wollen. So beispielsweise der Staatssekretir Riotte
von Nordrhein-Westfalen, der ganz deutlich zum Ausdruck
brachte, daB Nordrhein-Westfalen - immerhin das groBte
Land der Republik, von der SPD allein regiert - neben der
zweigetetlten Laufbahn auch in dieser Richtung nachdenkt.

{Sehr richtig! und Beifall bei Abgeordneten der
CDL)

Stellv. Prasideat Dr. Geisel: Als nichster hat Herr Abg.
Strobele das Wort.

Abg. Stribele CDU: Herr Staatssekretar, kdnnen Sie uns
Bundeslander sagen, dic wie Baden-Wirttemberg bereits
einen Stufenplan fur die Polizei aufgestellt haben,

tLachen bei der SPD)

der vom Landtag beschlossen und von der Landesregierung
verabschiedet worden ist?

Als zweites mdchte ich Sie fragen, ob lhnen bekannt ist,
dal} der Kollege Maurer von der SPD bei ., Bild” zu Gast
war und im Gegensatz zum Finanzminister von Nordrhein-
Westfalen zur Auffassung kam, die Einfihrung der zwei-
geteilten Laufbahn sei ein MuB, und daB er auf dic Frage,
was sie koste, geantwortet hat, es koste zunachst 10 Mil-
lionen, am Schlub 100 Millionen DM. Halten Sie die Zah-
len far realistisch, oder braucht Herr Maurer Nachhilfe im
Rechnen?

Steltv. Priisident Dr. Geisel: Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Staatssekretir Fleischer: Zur ersten Frage darf ich thnen
sagen. daB mir kein Land bekannt ist, in dem ein solcher
Stufenplan durch Landesregierung und Parlament entspre-
chend beschlossen worden ware,

Zur zweiten Frage. der nach den Berechnungen des Land-
tagskollegen Maurer, muB ich sagen. daBl diese hinten und
vorne nicht stimmen.

(Abg. Strobele CDLU: Das habe ich mur gedacht!)

Nach seinem Interview in der ,,Bild"-Zeitung hat er gesagt,
daB die Verwirklichung seiner Vorstellungen im ersten Jahr
10 Millionen und im letzten Jahr 100 Millionen DM koste-
te. Wenn wir wissen, daB der Kostenunterschied zwischen
ciner Beamtenstelle im mittleren und einer im gehobenen
Dienst im Durchschnitt rund 18 000 DM ausmacht und wir
knapp !9 000 Stellen im mittleren Dienst bei der Polizei
haben, die Kollege Maurer in den gehobenen Dienst
umwandeln mdchte - Herr Maucer mochte die zweigeteilie
Laufbahn -, dann bedeutet dies in einem Achtjahresplan
einen Kostenaufwand, Herr Kollege Strébele, von knapp
1,7 Milliarden DM.

(Abg. Strobele CDU: Das ist eine Tauschung der
OfYentlichkeit!)

Wenn das in zehn Jahren geschieht, sind es knapp 2.4 Mil-
liarden DM.
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Der Kostenansatz, den Herr Maurer genannt hat - das it
das Interessante daran -, st nur ganz knapp hoher als das,
was wir mit unserem Besoldungsstrukturprogramm selber
verwirklichen werden. Alleine von den Zahlen her hat
offensichtlich Herr Maurer vor, der Polizei genau das mehr
zu geben, was wir beschlossen haben.

Eine letzte Bemerkung: Wenn wir die Zahlen des Kollegen
Maurer, was das kosten soll, zugrunde legen, und ¢r dic
zweigeteilte Laufbahn einfahren will, meine sehr gechrten
Damen und Herren, dann braucht der Kollege Maurer
hierfur 34 Jahre.

(Abg. Brgite Wimmer SPIX. Wie alt st der
Maurer?)

Steliv. Prisideat Dr. Gelsel: Ich habe jetzt noch vier
Zusatzfragen, die ich noch zulassen mochte. Zunachst hat
Herr Abg. Schrempp fur seine zweite Zusatzfrage das Wort

Abg. Schrempp SPD: Ist der Landesregierung bekannt, dall
andere Lander wie Rheinland-Pfalz und Hessen ber dem
Gespriach der Staatssekretare festgestellt haben, daB sie
selbstverstandlich weiter an der Einfihrung der rweigetenl-
ten Laufbahn festhalten werden, wie das die Sorsaldemo-
kraten in Baden-Warttemberg auch wollen?

Kann die Landesregierung bestatigen. daf) der Innenstaats.
sekretar von Rheinland-Pfalz, Klaus Ruter, die Pressemut
teilung der Landesregierung von Baden-Wurttemberg 1n
einem Schreiben an Herrn Staatssekretar Fleischer als
sachlich falsch dargestellt und dariber hinaus ausgefuhnt
hat - 1ch zitiere mit der Friaubnis des Herrn Prasidenten
aus diesem Schreiben -7

Ich ware sehr dankbar, wenn zukinftig uber Staats.
sekretarskonferenzen objektiv und sachgerecht berich-
tet wurde. Es macht sicher auch angesichts der nach-
vollzichbaren Herausforderungen einer Landesregie:
rung in einem Landtagswahlkampf auf [Dauer keinen
Sinn, wenn die Ergebnisse von linderubergreifenden
Konferenzen. dazu noch mit zumindest schiefer Dar-
stellung. als Mittel der Selbstdarstellung bzw. Recht-
fertigung in einem Bundesland verwendet werden

{Abg. Weimer SPD: Das ist ja unerhon
Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte. Herr Staatssekretir

Staatssekretir Fleischer: Zur ersten Frage darf ich mittei-
len, da0 nicht nur Rheinland-Pfalz und Hessen, sondern
auch andere Lander an der zweigeteilten Laufbahn festhal-
ten, aber nicht in der Lage sind. sic in dem gesetzten
Zeitraum von zehn bzw. acht Jahren auch nur annahernd
zu erreichen. Dies muB deutlich gemacht werden, wel
damit namiich der Begnfl . .zweigeteilte Laufbahn™ zu einer
Worthilse, zu einer politischen Chimare wird, weil damut
der Polizei etwas vorgegaukelt wird, was in dem vorgege-
benen Zeitraum nicht entsprechend verwirklicht werden
kann.

tZuruf von der SPI): Das sieht Thr Vorganger aber
anders')
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Stautssekretar Fleischer

Zum zweiten darf ich sagen: Mir ist das Schreiben des
Kollegen Rater nicht bekannt. Der Kollege Ruter hat an
der Innenstaatssekretarsrunde teilgenommen. und. sehr
gechrter Herr Kollege Schrempp. der Kollege Riter hat
den BeschluBvorschlag, den wir gemcinsam formuliert
haben - ich habe darauf besonderen Wert gelegt -. den
BeschluBvorschlag. den ich hier habe und der von jedem
von lhnen und auch von lhnen, Herr Schrempp. nachge-
lesen und zur Kenntnis genommen werden kann,

tAbg. Schrempp SPD: Hier ist das Schreiben,
Herr Staatssekretir!)

auf welchen ich mich beziehe und in dem genau das steht.
was ich vorhin gesagt habe - Sie konnen ¢s gerne nachlesen
-. ausdriicklich so akzeptiert wie alle anderen [nnenstaats-
sekretdre aller anderen Bundeslander. die auch anwesend
waren.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage. Herr Abp. Wey-
rosta,

{Abg. Schrempp SPD: Hier ist das Schreiben! -
Glocke des Prasidenten)

- Moment, jetzt hat Herr Wevrosta das Wort.

Staatssekretir Fleischer: Ich halte mich an die Fakten und
nicht an bestellte Schreiben.

{Abg. Schrempp SPI): Hier ist das Schreiben an
Sie!)

- Ich habe es nicht. Es tut mir leid.
Stetlv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Weyrosta.
tZurufe von der SPD - Glocke des Prasidenten)

Staatssekretiir Fleischer: Es ist interessant, daB Herr Abg.
Schrempp ein Schreiben, das an mich gerichtet ist, bereits
im Besitz hat, bevor ich es habe. Ein hervorragender Stil.

{Abg. Strobele CDLU: Unglaublich! - Zurufe von
der SPD - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich warde vorschlagen. dab
Sie das vielleicht - -

(Lebhafte Zurufe von der SPD - Glocke des
Prisidenten)

Meine Damen und Herren, ich machte vorschlagen, Herr
Kollege Schrempp und der Herr Staatssekretir mochten
die Frage des Schreibens nachher in einem Privatissimum
erledigen. Jetzt hat der Kollege Wevrosta das Wort zu einer
Zusatzfrage.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)
Bitte, Herr Abg. Weyrosta.

Abg. Weyrosta SPD: Vielleicht kann man am Ende der
Fragestunde die Briefe austauschen; dann eribrigt sich das.

tLebhafte Unruhe)

Herr Staatssekretar, der Begnff der Sonderlautbahn P
bleibt auch dann ¢ine Worthulse, wenn Sie nicht endhich
bereit sind, lhre grundsitzlichen Strukturgedanken be.
kanntzugeben, die Sie zur Sonderlaufbahn P haben. Ich
habe aus der Staatssckretarskonferenz erfahren, daB sich
fetzten Endes nur Bayern dieser Sonderlaufbahn P zuge-
wandt hat;, die abrigen Lander seien sehr ruruckhaltend
gewesen. Ich habe mich gewundert, dall sich daber auch
Baden-Wurttemberg sehr zurickgehalten haben soil

Stelhr. Priasidest Dr. Geisel: Bitte. Herr Staatssekretar.

Stastssekretir Fleischer: Herr Kollege Wevrosta, wir haben
mit den Beschlussen der Staatssekretarsrunde schon im
ersten Ansatz deuthich gemacht, in welche strukturclle
Richtung di¢ Sonderlaufbahn P geht, indem wir gesagt
haben. wi¢ ich Thnen vorhin auf die Anfrage des Herm
Abg. Dr. Lang mitgeteilt habe, daB wir das Eingangsamt
des mittleren Dienstes bei der Polizel kurz{nistig von A6
nach A 7 bringen wollen. Die Besoldungsreferentenrunde
und das Bundesinnenministerium, vertreten durch Staats.
sekretar Neusel. haben dem Gbngens auch bereits zuge-
stimmt. Das ist sicherlich ein wichtiger Fakt. Wir waren
auch mehrheitlich einer Meinung, abgesehen von eimigen
Lindern, die aus Finanzgranden nicht mittun kénnen, wie
zum Beispiel das Saarland oder interessanterweise Hessen,
und deshalb eine Protokollnotiz abgegeben haben, mittel-
fristig die Eingangsstufe nach A & bringen zu wollen. Das
heibt, wir wollen eine bessere Besoldung der Polizer unter
Aufrechterhaitung des mittleren [Dienstes - das st die
Zielrichtung -, um damit auch die Aushildungsprobleme
Zu verringern.

Es gibt noch viele offene Diskussionspunkte, Herr Kollege
Wevrosta, und zwar beispiclsweise folgende: Wo soll dann
der gehobene Dienst enden? Bei A 13 oder bei A 147 Wie
ist es mit den Verzahnungsamtern” Und e gibt noch etnige
andere Probleme mehr. Die Bayern haben hierzu in Details
eine etwas andere Auffassung als wir. Auch Nordrhein-
Westfalen hat in der Staatssekretirsrunde eigene Vorstel-
lungen. die schr beachtenswert sind. entsprechend deuthch
gemacht.

Insgesamt geschen. darf ich sagen, daB ber dieser Staats
sekretarsrunde eine groBe Anzahl sowohl von Stadistaaten
wie auch von Flichenstaaten dem Grundgedanken der
Sonderlaufbahn P cine groBere Sympathie als der zweige-
teilten Laufbahn entgegengebracht haben. Welche Lander
nach wi¢ vor an diesem BegnifT festhalten wollen, habe ich
ja vorhin schon aus eigenem Antrieb gesagt. Ich habe das
- auf die Anfrage Schrempp hin - hinterher noch ¢inmal
bestatigt. Jetzt mussen die zukunfuigen Erdrterungen erge.
ben, wie die Langzeitperspektive aussieht.

Aber - und das ist das Entscheidende - unsere im Landtag
beschlossene Regelung des Besoldungsstrukturprogramms
ist nunmehr zum MaBstab dessen geworden, was in allen
anderen Bundeslandern auch durchgefiihrt werden soll.

Stelly. Prisideat Dr. Geisel: Ich habe zu diesem Thema
noch drei Fragen. IDie kann ich noch zulassen. Aber ich
bitte um Verstindnis: Wir haben eine Reihe von anderen
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Steflv. Prasident Dr Geisel-
Fragen. Die fragenden Kollegen haben auch ein Recht
darauf, daB sic Antworten aufl ihre Fragen bekommen.

Ich darf jetzt die Kollegen Birzele, Zimmermann und
Brechtken bitten, ihre Fragen kurz und prizise zu stellen.
Herr Staatssekretdr, ich habe von meiner Seite aus an Sie
die Bitte, die Fragen, soweit es geht. so knapp und prazise
wie maglich zu beantworten.

Staatssekretir Fleischer: Ich bemihe mich.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte schon, Herr Kollege
Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Staatssekretdr, habe ich Sie richtig
verstanden, daB Sie vorhin gesagt haben, die Staaissekre-
tare hitten beschlossen, bis zum Jahr 2000 ¢ine Anhebung
des Stellenanteils im gehobenen bzw. hdheren Dienst auf
etwa 40% vorzunchmen? Und ist es richtig, daB die
Landesregierung mit  threm Zehn-Jahres-Strukturpro-
gramm diesen Stellenanteil erst im Jahre 2002 erreichen
will?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar,

Staatssekretir Fleischer: Richtig ist. daB der Stiellenanteil
des gehobenen Polizeivolizugsdienstes auf 40 %, - mit Ab-
weichungen nach oben und unten von bis zu zehn Punkten
- angehoben werden soll. Dies soll bis zum Jahre 2000
erreicht werden.

{Abg. Schrempp SPD: Das steht aber in Ihrer
Erklarung nicht drin?)

Ich habe naturlich daraufl hingewiesen, daB unser Pro-
gramm, das wir hier im Landtag beschiossen haben, bis
zum Jahr 2002 geht. Deswegen haben auch wir uns - unter
diesem Gesichtspunkt - fir die 40 %, plus/minus zehn
Prozentpunkte auf das Jahr 2000 bezogen entschieden.

{Abg. Birzele SPD: Das ist die Kleinigkeit von
20%,1)

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Zimmermann.

Abg. Zimmermaan CDU: Gibt es - wenn ja, in welchen
Bundeslindern - ecinen KabinettsbeschluB oder e¢inen
LandiagsbeschluB dber die Einfuhrung der zweigeteilien
Laufbahn? Oder gibt es nur Willensbekundungen?

(Abg. Weyrosta SPD: Die Frage ist schon gestellt
worden!)

Ich frage zweitens zum Besoldungssirukturprogramm: Wie
beurteilt die Landesregierung die Chancen der Umsetzung
des Strukturprogramms der CDU-Fraktion des Landtags,
das Eingangsamt fiir den mittleren Dienst bei der Polizei
auf A 7 und das Eingangsamt des gehobenen Dienstes auf
A 10 anzuheben?

Im Besoldungsstrukturprogramm ist fur die Kriminalpoli-
zei ein Anteil des gehobenen Dienstes vorgesehen. Trifft es
zu, daB somit alle sachbearbeitenden Krnminalbeamten
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dem gehobenen Dhenst zugeordnet sind und lediglich fol-
gende Beamte im mittleren Dienst verbleiben? Erstens - -

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Entschuldigung, Herr Kollege
Zimmermann, Ste diorfen zwei Fragen stellen. Bereits jpetnt
haben Sie drei gestellt. Ich kann keine weitere Frage mehr
zulassen. Bitte, Herr Staatssekretar.

tAbg. Dr. Donng FDP. DVP: Herr Fleischer hat
die Antwort schriftlich vorliegen! - Weitere Zu-
rufe - Unruhe)

Stastssekretir Fleischer: Wenn sich die verstindliche Un-
ruhe ber der SPD-Fraktion gelegt hat, die dadurch ent-
standen ist, dafl deren Propaganda zu diesem Thema
nunmehr in sich zusammengefallen ist, beantworte ich die
Fragen geme.

Ich darf die erste Frage dahin gehend beantworten, dal es
kein anderes Bundesland auBer Baden-Wirttemberg gibt,
das durch Kabinetts- und LandiagsbeschluB ein Besol-
dungsstrukturprogramm auf den Weg gebracht hatte.

Ich darf zur zweiten Frage sagen, daB wir uns ber der
genannten Sitzung der Staatssekretire einvernchmlich dar-
auf gecinigt haben, daB das Eingangsamt im mittleren
Dienst von A 6 nach A7 und im gehobenen Dienst von
A 9 nach A 10 gebracht werden soll. Das [nnenministen-
um, unser Haus, ist der Auffassung, daB diese Einigung
auf Staatssekretirsebene, die allerdings noch der frmli-
chen Bestiatigung der Innenministerkonferenz im Mai be-
darf, einen guten Ansatz fur einen endgultigen Konsens
zwischen Bund und Landern darstellt. Ich darf nochmals
darauf hinweisen, daB ja auch der Bund. vertreten durch
Staatssekretar Neusel vom Bundesinnenministerium, die-
ser Anhebung vom Grundsatz her seine Zusimmung erterlt
hat. Ich darf schlieBlich noch darauf hinweisen, daB der

(Abg. Weimer SPD: Die Frage konnte er doch gar
nicht mehr verlesen')

- Die 15t vorhin verlesen worden. Er hat doch noch danach
gefragt, inwieweit - ~

(Heiterkeit bei der SPD und des Abg. Butikofer
GRUNE - Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wonrt hat der Herr Staats-
sekretar.

(Abg. Wevrosta SPD: Dhe Frage hat er noch gar
nicht gestelit! Es steht bloB bei lhnen aul dem
Papier!)
Staatssekretir Fletscher: Doch.

{Abg. Zimmermann (DLU: Welche im mattieren
Dienst verbleiben! - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Der Herr Staatssekretar darf
sagen, was er will. Bitte schon

(Abg. Strobele CDU: Absolute Redefretheit!
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Staatssekretir Fleischer: Ich darf nur noch darauf hinwei-
sen, daB es in der Tat so ist, daB die zirka 20 %, bei K, bei
der Kriminalpolizei, die auch fernerhin im mittieren Dienst
angesiedelt sein werden - wir wollen ja in diesen zehn
Jahren einen Anteil von zitka 80 °, im gchobenen Dienst
bei der Kriminalpolizei erreichen -,

(Abg. Strobele CDU: Das ist wichtig!)

die Beamten sind, die in der Phase zwischen dem AbschluBl
des K-Fachlehrgangs und der Fachhochschule sind - das
ist der eine Bereich der Beamten -, und schlieBlich die
Beamten, die keine Sachbearbeitung im engeren Sinne bei
der Kriminalpolize: vornehmen.

(Abg. Strobele CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Dic unwiderruflich letzte
Frage hat der Herr Koliege Brechtken.

Abg. Brechtkea SPD: Herr Staatssekretir, nachdem wir hier
cine Diskussion fihren, bei der sich der eine Staatssekretar
hinter einem anderen versteckt, was ich fir ¢in komisches
Schauspiel halte, denn wir haben hier unsere Probleme zu
|osen, frage ich Sie: Wiren Sie bereit, nachdem Sie vorhin
Zahlen genannt haben, mir zur Frage der Kosten detailliert
darzulegen, gegebenenfalls auch schriftlich, auf welcher
Vergleichsbasis Sie welche Besoldungsgruppen verglichen
haben, damit ich die Milliardenbetrage, die Sie genannt
haben, detaillient nachvollzichen kann?

(Abg. Wettstein SPD: A 5 bis A 13 hat er vergli-
chen')

Staatssekretir Fleischer: Ich darf lhre Frage wie folgt
beantworten: Es hat sich kein Staatssekretar hinter einem
anderen versteckt. [ch habe als Einladender und als Leiter
der Staatssekretirsrunde das wiedergegeben, was dann
auch einverstindlich beschlossen und schriftlich niederge-
fegt worden ist, nicht mehr und nicht weniger.

(Abg. Schrempp SPD: Das Protokoll liegt doch

noch gar nicht vor! - Abg. Birzele SPD: Er hat

die Presseerklarung gefertigt, aber das Protokoll
nicht!)

Ich darf Ihnen ferner sagen, daB die Zahlen, die der
Kollege Maurer genannt hat - auf diese bezichen Sie¢ sich
ja wohl -, ein reines Windei sind.

(Abg. Brechtken SPD: Meine Frage bezog sich auf
Ihre Zahlen! - Abg. Birzele und Abg. Weimer
SPD: Rige!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Die Frage war, ob Sie bereit
sind, dem Kollegen Brechtken eine detaillierte Aufstellung
zukommen zu lassen.

Stantssekretir Fleischer: Aber selbstverstandlich kann ich
ihm das Gbergeben, damit er daraus ersehen kann, daB wir
fir die Polizei von Baden-Wiirttemberg in den nachsten
Jahren dber 1 Miliiarde DM in ¢inem Besoldungsstruktur-
programm ausgeben und daB wir danach pro Jahr - Stand

heute — 221 Millionen DM zusatzlich fur die Polizer aus.
geben werden.

(Beifall des Abg. Oetunger CDU - Abg. Birzeie

SPD: Das hat er doch gar nicht gefragt! - Abg.

Brechtken SPD: Ein toller Staatssekretdr! Nicht
einmal Fragen kann er beantworten!)

Steitv. Prisident Dr. Geisel: Dann ist diese Frage jetzt
erledigt.

Ich rufe die Mindliche Anfrage unter Ziffer 7 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Rotand
Strobele CDU - Besoldungsstrukturpro-
gramm

Das ist im Grunde genommen noch einmal das gleiche Ich
nehme an, daB das relativ kurz geht

Bitte, Herr Kollege Strobele, Sie haben das Wort.

Abg. Strdbele CDLU: Ich mu Sie korngieren, Herr Prisi-
dent. Wir kommen zu einem vollig neuen Thema, zum
Besoldungsstrukturprogramm der Polizei.

{Zurul des Abg. Brechtken SPD - Abg. Vollmer

FDP.DVP: Ist das das Programm, das ich als

Wihlerstimmen-Rettungsprogramm der C DU
bezeichnet habe?)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Sic haben das Won.

Abg. Strdbele CDLU: Ich mochte hier zwer ganz konkrete
Fragen an die Landesregierung stellen.

Erstens: Wie viele Aufstiegsmoglichkeiten vom muittleren in
den gehobenen Dienst hat dieses Programm zum [nhalt”

Zweitens: Wie viele Beforderungen ergeben sich aus der
Umsetzung des Besoldungsstrukturprogramms - -

(Abg. Birzele SPD: Wissen Sie das nicht, Herr

Strobele, als Polizeisprecher? - Lachen bei der

SPD und den GRUNEN - Glocke des Prasiden.
ten)

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Mcine Damen und Herren, ich
darf doch wirklich um Ruhe bitten. Dhe Frage muB ver-
standen werden.

Bitte, Herr Kollege Strobele.

{Abg. Weyrosta SPD: Wie kann man eine so

dumme Frage zulassen? - Abg. Birzele SPD: Das

muB der doch wissen' Warum fragt er dann die
Landesregierung”)

Abg. Strébele CDU: Ich glaube, daB ich fur die Polizei im
Lande eine schr wichtige Frage stelle. DrauBen interessie-
ren sich die Polizeibeamten sehr wohl fur konkrete Zahlen.
Deshalb frage ich: Wie viele Beforderungen ergeben sich
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Strabele

(Abg. Bitikofer GRUNE: Das ist doch eine Bla-
mage, was Sie da liefern! - Glocke des Prisiden-
ten)

aus der Umsetzung des Besoldungsstrukturprogramms von
Landesregierung und CDU-Landtagsfraktion bis zum Jahr
2000 zum einen im gehobenen Dienst und zum anderen im
mittleren Dienst, und konnen Sie dies., unterteilt nach
Besoldungsgruppen, mitteilen?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar, Sie
haben das Wort.

Staatssekretir Fleischer: Die Mundliche Anfrage - -

(Abg. Weimer SPD: M1t so was machen wir

unsere Zeit kaputt! Herr Prasident, da mussen Sie

doch was sagen! Das ist unertraglich! - Glocke
des Prdsidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Dic Frage ist zugelassen, und
der Herr Staatssekretar hat das Wort zur Beantwortung.

(Abg. Bebber SPD: Schamen Sie sich nicht, das

nicht zu wissen? - Abg. Brngitte Unger-Sovka

SPD: Das steht doch in jeder Landtagsdrucksa-
che! - Glocke des Prasidenten)

~ lch bitte Sie jetzt wirklich. - Bitte, Herr Staatssekretir.

(Abg. Weyrosta SPD: Manche Leute stellen sich

dumm und sind ¢s auch! - Heiterkeit bei der SPD

- Abg. Strobele CDU: Herr Prasident, haben Sie
das gehont? - Glocke des Prisidenten)

- lIch bitte Sie jetzt wirklich, ein biBchen sachlich zu
bleiben. - Sie haben jetzt das Wort.

{Abg. Sirobele CDL: Herr Kollege Wevrosta hat

mich soeben beleidigt! - Abg. Dr. Puchia SPD:

[Das war keine Beleidigung fur Sie! - Glocke des
Prasidenten;

- Ich bitte Sie - ~

{Abg. Strobele CDU: Haben Sie die Beleidigung

vom Herrn Kollegen Weyrosta nicht gehdrt? -

Abg. Weyrosta SPD: Ich habe Thren Namen nicht

genannt! Setzen Sie sich! - Glocke des Prasiden-
ten)

Stastssekretir Fleischer: Die Mandliche Anfrage des Herrn
Abg. Strobele beantworte ich wie folgt

(Abg. Weyrosta SPD: Tut mir leid, wenn Sie sich
getroffen fuhlen! Ich habe Sie nicht gemeint! -
Abg. Strobele CDU: Halt doch deine Klappe!)

Zu a: Innerhalb des vorgesehenen Zehnjahreszeitraums
missen zwischen 1993 und dem Jahr 2002 insgesamt rund
8 200 Beamte in den gehobenen Dienst aufsteigen, um
einen 40prozentigen Anteil des gehobenen Dienstes zu
erreichen. Diese Zahl setzt sich zusammen aus zehnmal 400
Stellenhebungen vom mittleren in den gehobenen Dienst
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und zehnmal 180 Neustelien fur den gehobenen [henst.
Ferner ist die Wiederbesetzung von rund 2 400 Sicllen
ausscheidender Beamten berucksichtigt. Diese Zahl enthalt
airka 2000 Eintritte in den gesctzhichen Ruhestand,

(Abg. Weimer SPI). Zuhoren')
zitka 200 Aufsticge in den hoheren Polizervollzugsdienst

{Abg. Weimer SPD: Jetzt fragt cr und hort micht
u')

und geschatzt 200 Fille des Ausscherdens aus sonstigen
Grinden.

{Abg. Bebber SPD: Jetzt fragt er und bletbt trows-
dem dumm!)

Zu b: Das Besoldungsstrukturprogramm sicht vor. bis zum
Jahr 2001 den Anteil des gehobenen [Dienstes ber der
Polizei aul rund 40 °*, zu erhdohen. Hierzu werden ab 1991
jahrlich 400 Stellen. insgesamt also 4 000 Stellen, vom
mittleren 1in den gehobenen Dienst umgewandelt und
durchgeschlusselt. Zur Erreichung des Struktuczieles sind
zusatzlich 1 800 Neustellen erforderlich.

Hieraus ergeben sich folgende Belorderungsmoglichkeiten:
Im gehobenen Dienst ergeben sich aus 4000 Siellenum-
wandlungen und ! 800 Neustellen insgesamt rund 10 800
Beforderungsmaglichkeiten. Im mittleren [ienst ergeben
sich fur die in dieser Laufbahn verbieibenden Beamten
rwischen rund 1 250 und rund 2 250 zusatzliche Beforde-
rungsmoglichkeiten. Im einzetnen 1st dies davon abhangig,
aus welcher Besoldungsgruppe die Beamten jeweils konkret
aufsteigen, das heiit welche Stellen die Aufsteiger freima-
chen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Birzele

Abg. Birzele SPD: Herr Staatssekretar, tnfft meine Infor-
mation zu. daB der Kollege Strobele Pohzeisprecher der
CDU -Fraktion ist, und darf ich aus seiner Frage schlicBen,
daB Landesregierung und CDL-Fraktion ein Besoldungs-
strukturprogramm beschlieBen, ohne zu wissen, wie viele
Aufstiegsmoglichkeiten und wic vicle Befdrderungen sich
daraus ergeben?

(Beifall bei der Opposition - Heiterkeit ber der
SPD)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Binte, Herr Staatssekretar.

Staatssehretir Fleischer: Es ist so. dall wir die Eckdaten
im Landtag von Baden-Wiirtiemberg in ¢inem Besoldungs-
strukturprogramm beschlossen haben. Die Beforderungs-
moglichkeiten und auch weitere Detailfragen waren damals
nicht Gegenstand dieses Beschlusses, den Sie nicht mitge-
tragen haben.

{Abg. Birzele SPD: Und nicht bekannt?)

- e waren uns selbstverstandlich bekannt.
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‘Staaissekretar Fleischer:

(Abg. Dr. Déring FDP. DVP: Dem Polizeispre-
cher nicht’)

Ich halte es, wenn Sie meine personliche Einschitzung
wissen wollen, nach dem. was Sic in dieser Frage an
politischen Nebelbomben geworfen haben, fir auBeror-
dentlich wichtig, dal eine Fragestunde dazu genutzt wird.
dies der Offentlichkeit wieder deutlich zu machen.

(Heiterkeit ber der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Es liegen noch zwei Zusatz-
fragen vor, eine des Herrn Abg. Strobele, eine von Herrn
Abg. Vollmer. Ich wiirde vorschlagen, daB wir diesen
Punkt dann verlassen, damit wenigstens noch eine Frage
beantwortet werden kann.

{Abg. Weimer SPD: Das war ¢ine .. Sternstunde™
des Parlamentarismus’)

Abg. Strisbele CDU: Herr Staatssekretdr, sind Sie mit mir
der Auffassung, dall es notwendig war, diese konkreten
Auswirkungen darzustellen, auch im Blick auf Aussagen
des SPD-Landesvorsitzenden und Kollegen Maurer, der ja
behauptet hat, der Aufstieg in den gchobenen Dienst koste
jahrlich nur 10 Millionen DM? Halten Sie es auch deswe-
gen fir notwendig, sichtbar zu machen, was diec konkreten
Auswirkungen sind, damit die Opposition ganz konkret
ausrechnen kann, wie sich diese Beschibsse im Haushalt
auswirken?

Eine letzte Frage:

{Abg. Birzele SPD: Sie haben gerade schon zwei
gestellt!)

Wie viele lebensaltere Polizeibeamte kdnnen im Wege des
Bewiahrungsaufstiegs aufsteigen?

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Das weil er auch
wieder nicht! - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir. Die
erste Frage ist an sich schon vorhin beantwortet worden.

{Zuruf des Abg. Bebber SPD)

Staatssekretir Fleischer: ch halte die konkrete Aussage zu
dent Beforderungsmoglichkeiten, zu den Auswirkungen des
Besoldungsstrukturprogramms nicht nur aus dem von
Ihnen genannten Grund im Hinblick auf das, was der
Kollege Maurer falschlicherweise gesagt hat, fur auBeror-
dentlich wichtig. Vielmehr halte ich es auch deswegen fir
wichtig und richtig, weil hier von anderer Seite von ¢iner
Mogelpackung gesprochen wurde. Die klaren Aussagen,
die ich hierzu gemacht habe, haben dies entsprechend
widerlegl.

Zur zweiten Frage nach den Lebensalteren, den iiber
55jahrigen: Hiervon werden knapp 500 Beamte betroffen
sein.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Bitte. Herr Abg. Vollmer.

Abg. Vollmer FDP DVP: Herr Staatssekretir, mul ich aus
Thren Ausfuhrungen schlieBen, da Sie dse Fragestunde des
Landtags dazu miBbraucht haben, Zahlen bekanntzugeben,
die man Gblicherweise uber eine Pressemitteilung bekannt-
gibt?

{Beifall bet Abgeordneten der FDP DDVP, der
SPD und der GRUNEN)

Stelly. Prisidest Dr. Geisel: Herr Staatssekretir, wollen Sie
die Frage beantworten?

Staatssekretir Fleischer: Jawohl: mit Nen.

Steltr. Prisident Dr. Geisel: Es gibt noch eine Zusatzfrage
von Herrn Abg. Maurer. Er wurde mehrfach angesprochen
Ihm mu man wohl die Chance geben, noch eine Zusatz-
frage zu stellen.

Bitte, Herr Abg. Maurer.

Abg. Ulrich Maurer SPD: Herr Kollege, wurden Sie bitte
zur Kenntms nehmen, daB ich gesagt habe, daB sich zu
Beginn eines Stufenplans, wie wir ithn vorgeschlagen ha-
ben, der erste Einstieg in diesem ersten Jahr etwas uber
10 Millionen DM bewegen wird und daB sich die Summen
erheblich erhohen, bis der Stufenplan vollzogen ist? Haben
Sic die Zeitung selbst gelesen, oder haben Sie sic lesen
lassen? Das ist meine Frage an Sie

Stelbr. Prisideat Dr. Gelsel: Bitte, Herr Staatssekretar.

Stastssekretir Fleischer: Ich kann lhnen folgendes sagen,
Herr Kollege Maurer: Wenn das, was Sic in der Eingangs-
stufe vorhaben, von lhnen nchtig errechnet worden wire,
hatten Sie nicht 10 Millionen DM, sondern 41 Millio-
nen DM sagen mussen.

{Lachen des Abg. Ulnch Maurer SPI)
Wenn das, was Sie sagen, richug errechnet worden ware,

{Abg. Ulrich Maurer SPD: Das summt doch gar
nicht!)

hitten Sie bei der Endstufe nicht 100 Millionen DM sagen
mussen. Vielmehr waren Sie im EndefTekt bei achtjahriger
Laufzeit auf 1.6 Milliarden DM und bei zehnjahriger Lauf-
zeit auf 2.3 Milliarden DM gekommen. Aber Rechnen will
gekonnt sein.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU - Abg.
Schrempp SPIX: Das ist so etwas von bescha-
mend!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Innerhalb der Fragestunde
kann noch eine Mindliche Anfrage aufgerufen werden.
Das ist die Anfrage unter Ziffer §:

Miundliche Anfrage der Abg. Brigitte
Unger-Sovka SPD - Einschrankung der
Hochschulautonomie

Bitte, Frau Abg. Unger-Sovka, Sie haben das Wort.
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Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Ich frage die Landesregie-
rung;:

a) Trifft es zu, daB das Wissenschaftsministerium der
Universitdt Stuttgart eine Liste von Neustellen im Hin-
blick auf den Staatshaushalisplan 1993794 vorgelegt hai
und die Universitat wissen lieB, aber diese Liste hinaus
habe die Universitit keinerlei Freirdume fur die Bean-
tragung von neuen Stellen oder von Stellenhebungen?

by Halt die Landesregierung ein solches Vorgehen mit
ihrem Verstindnis von Hochschulautonomie fir verein-
bar, und wurde gegeniber anderen Hochschulen in
gleicher Weise vorgegangen?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir Schneider vom
Ministerium fiir Wissenschafi und Kunst das Wort.

Staatssekretir Norbert Schmeider: Dic Mindliche Anfrage
beantworte ich namens der Landesregierung wie folgt: Es
nfft nicht zu. e Hochschulautonomie ist davon nicht
tangiert.

(Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Ist das alles,
was Sie darauf zu sagen haben?)

- Das ist alles. Mehr ist dazu nicht zu sagen.
(Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Ach so!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfragen? - Werden nicht
gestedlt,

(Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Doch, doch')

Dann kann noch eine weitere Anfrage aufgerufen werden,
namlich die¢ des Herrn Abg. Weimer.

(Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Nein, nein! Ich
hatte mich gerade gemeldet!)

- Zu einer Zusatzfrage?
(Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Ja!}

- Entschuldigung. Das ist mir leider entgangen. Herr
Staatssekretdr, sind Sie bereit, noch ¢ine Zusatzfrage zu
beantworten? ~ Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Abg. Brigitte Unger-Soyka SPD: Mit [hrem einen Satz
haben Sie an sich nur Buchstabe b der Miindlichen Anfrage
beantwortet. Buchstabe a der Anfrage lautete aber, ob es
zutrifft, daB eine solche Liste der Universitit zugestelit
wurde, und ob Gber diese Liste hinaus die Universitat noch
irgendwelche Freiriume hat, um neue Stellen zu beantra-
gen. Sie haben nur die Frage nach dem Verstindnis der
Hochschulautonomie beantwortet.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar.
Staatssekretdr Norbert Scheeider: Nein, ich habe exakt

auch die erste Frage beantwortet. Sie beginnt mit der Frage,
ob es zutrifft, daB das Wissenschaftsministerium der Uni-
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versitatl Stuttgart eine Liste von Neustellen im Hinblick auf
den Staatshaushalisplan 1993 ‘94 vorgeiegt hat Dies tnfM
nicht zu. Das habe ich eindeutig gesagt. Mehr ist dazu nicht
7u sagen.

Der ubliche Gang 1st so, daB die Universitaten ihre Stel-
lenwiinsche auBern. Dann setzen wir uns mit den Univer.
sitdten zusammen, sprechen aber diese Stellenwiunsche und
stimmen auch dic Prioritaten mit den Universititen ab
Dann versuchen wir in den Verhandlungen mit dem Fi-
nanzministerium, das, was die Universititen winschen, im
Rahmen der zur Verfugung stchenden Finanzmitte! auch
im Staatshaushalisplan zu verankern. Das ist der Verlaul
und nicht umgekehrt, wie Sie es dargestellt haben.

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Dann ist damit diese Anlrage
beantwortet.

Ich rufe jetzt die unwiderruflich letzte Anfrage aufl

Mundliche Anfrage des Abg. Gerd Wei-
mer SPD - AusschluB der Studenten
von Wirtschaftsplanverhandlungen der
Studentenwerke

Bitte, Herr Abg. Weimer, Sie haben das Wort.

Abg. Weimer SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Tnfft es zu, dab der Vertreter des Wissenschaftsmini-
steriums ein studentisches Mitglied des Verwaliungsrats
des Studentenwerks Stuttgarnt von der Erdrterung des
Wirtschafisplans des Studentenwerks im Wissenschafis.
ministerium ausgeschlossen und des Raumes verwicsen
hat, mit der Begrindung. es sei nicht abhch, daB
Studierende an den Planbesprechungen teilnehmen?

b) Hat der Wissenschaftsminister eine verwaltungsinteme
Anordnung getroffen, nach der die Beamten des Wis-
senschaftsministeriums verpflichtet sind, gewdhlte stu.
dentische Mitglieder von Gremien nachgeordneter Ein-
richtungen zu Gesprachen mit diesen Einnichtungen
nicht zurulassen und gegebenenfalls des Raumes ru
verweisen?

Stelb. Prisidest Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Frage erteile ich wieder Herrn Staatssekretar Schneider das
Wort.

Staatssekretir Norbert Schaeider: Die Mundliche Anfrage
beantworte ich wie folgt:

Erstens: Es trifft zu, daB der studentische Vertreter zu der
Planbesprechung nicht zugelassen worden ist. Dies geschah
aber nicht mit der Begriindung, es sei nicht ablich, sondem
mit der sehr zutreffenden Begrindung. daB es sich um eine
Dienstbesprechung handle und daB Dienstbesprechungen
nichtdffentlich seien und deshalb die Dienstbesprechungen
zwischen dem Geschiftsfuhrer des Studentenwerks und
den zustindigen Beamten gefihrt wiirden.

Zu Frage b: Es gibt keine entsprechende verwaltungsin-
terne Anordnung.
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Steily. Prisideat Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wei-
mer.

Abg. Weimer SPD: Herr Staatssekretdr, ist lhnen bekannt,
dall die des Raumes verwiesene Person Mitglied des Ver-
waltungsrats des Studentenwerks Stuttgart und insofern zur
Verschwiegenheit verpflichtet ist, was interne Dinge, also
auch finanzielle Dinge angeht? Insofern muB dieses Ver-
halten des Beamten als arrogant qualifiziert werden.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Wertungen wollen wir weglas-
sen. Bitte, Herr Staatssekretar.

Stantssekretir Norbert Schaedder: Die Wertung mufl ich
zurickweisen. Der Beamte hat sich vollig korrekt verhalten.
Mir ist natirlich bekannt, daB der Student Mitglied des
Verwaltungsrats ist. Das indert aber nichts an der Tatsa-
che, daB er an Dienstbesprechungen nicht teilnehmen
kann. Es ist nicht so, daB irgendein Mitglied des Verwal-
tungsrats an solchen Dienstbesprechungen teilnehmen
kann. Er kann an Beratungen des Verwaltungsrats teilneh-
men. Da wird alles offengelegt. Wir miissen die Ergebnisse
der Planbesprechungen auch dem Verwaltungsrat zuleiten.
Der Verwaltungsrat redet dariiber. Dort ist der Platz des
gewihlten Mitglieds des Verwaltungsrats und nicht bei
Dienstbesprechungen im Wissenschaftsministerium.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Weimer.

Abg. Weimer SPD: Was ist fGr diese Entscheidung, die Sie
offenbar mittragen, Rechtsgrundlage? Was ist das Krite-
rium dafur, daB das eine Mitglied des Verwaltungsrats,
namlich der Geschaftsfuhrer, die Besprechung fihren darf
und das andere Mitglied des Verwaltungsrats nicht? Was
ist das Kriterium fir so eine Entscheidung?

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretdr.

Staatssekretir Norbert Schaeider: Das sind Grundsatze des
allgemeinen Sffentlichen Verwaltungsrechts,

(Abg. Weimer SPD: Ah, bah! - Abg. Arncgger
CDU: Hor, hort!)

die der Jurist schon im ersten Semester lernt, nach denen
Dienstbesprechungen nichtofTentlich sind. Damit bestcht
auch kein Anspruch, an diesen Dicnstbesprechungen teil-
zunehmen.

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Damit ist diese Mindliche
Anfrage beantwortet. Es tut mir auBerordentlich leid, daB
ich dic restlichen vier Mindlichen Anfragen nicht mehr
aufrufen kann, nachdem die Zeit der Fragestunde abgelau-
fen ist.

{Abg. Haag FDP/DVP: Das ist aber schade, Herr
Prasident!)

Ich bitte die Vertreter der Ministerien, den Antragsteliern
die schriftlich vorliegenden Antworten alsbald auszuhin-
digen, damit sie Gber die Antworten informiert werden.

(Staatssekretir Reddemann: Das koénnen wir zu-
sagen!)

Miindliche Anfrage des Abg. Friedrich Hasg FDP/DVP -
Elarichtuag eiser Technikerschule uad Erhalt der Landwirt-
schaftlichea Fachschale in Sigmaringes

a) Trifft es zu, daB in Sigmaringen das Landwinschaftsam
aufgeldst werden soll und an dessen Stelle eine land.
wirtschaftliche Technikerschule ernchiet sowie die land-
wirtschaftliche Fachschule crhalten werden soll?

b) Haiit es dic Landesregierung aufgrund der angefuhrien
Vorhaben nicht fUr angebracht, ihre Entscheidung be-
ziglich der Aufldsung des Landwirtschaftsamtes Sigma-
ringen erneut zu uberdenken, und zwar bis ein schlis-

siges Gesamtkonzept fur den dortigen Raum vorliegt?

Schriftliche Antwort des Ministeriumes {ir Lindlichen Raum,
Erasihrung, Landwirtschaft uad Forstem

Mit Beschlul der Landesregierung vom 22 Apnl 1991
wurde das Ministerium Landlicher Raum unter anderem
damit beaufiragt, das Landwirtschaftsamt Sigmaringen
rum 30. Juni 1992 aufzuldésen und die Konzeption der
Fachschulen fur Landwirtschaft entsprechend dem konkre.
ten Bedarf weiter zu prazisieren.

In der Folge wurde in zahlreichen Gesprachen mit Vertre-
tern des landwirtschaftlichen Berufsstandes f(olgende Ge-
samtkonzeption fir den Bereich Sigmarningen entwickelt:

Erstens: Das Landwirtschaftsamt Sigmaringen wird gema0
KabinetisbeschiuB zum 30. Juni 1992 geschlossen: die
Dhenstbezirke der verbleibenden Landwirtschaftsimter
Saulgau und Pfullendor{ werden neu abgegrenzt.

Zweitens: Zur Sicherstellung der erforderlichen Landwirt-
schaftsberatung werden bis zu zwei Beratungsdienste und
Sprechtage der Landwirtschaftsamter vor Ort entsprechend
der Nachfrage eingerichtet.

Drittens: Zur Abdeckung des Bildungsbedarfs in der Re-
gion wird der Fachschulstandort Sigmanngen zu cnem
landwirtschaftlichen Fachschulzentrum der Landwirt-
schaftsverwaltung weiterentwickelt mit folgenden Angebo-
ten:

Wie bisher: Fachschulen fir Landwirtschaft mit den Fach-
richtungen Landbau und Hauswirtschaft zur Ausbildung
des landwirtschaftlichen Betnebsleiter- und Bluennnen-
nachwuchses. Diese dreisemestrige Fachschule dient auch
der Vorbereitung auf die Meisterprifung.

Neu: Unmittelbar auf der dreisemestrigen Fachschule fur
Landwirtschaft aufbauend soll als Schulversuch eine zwer-
jahrige Technikerschule in Aufbauform eingerichtet wer-
den. Dabei wird der qualifinierte AbschluB (Durchschnitt
mindestens 2,5) der dreisemestrigen Fachschule fiir Land-
wirtschaft als erstes Schuljahr der Technikerschule ange-
rechnet, wie zum Beispiel in Bayern. Dieser Technikerab-
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schluB bietet eine hochwertige landwirtschaftliche Fortbil-
dung mit Ausbildereignung sowie eine Qualifizierung fir
den landwinschaftsnahen Dienstleistungsbereich . Agrar-
informatik mit Marketing”. Damit werden den oberschwa-
bischen Landwirten zusitzliche und zukunftsorientierte
berufliche Perspektiven erdffnet.

Wie bisher: Fachschulische Zusatzqualifikationen bedarfs-
gerecht entsprechend Ziffer 20 des Entwicklungskonzepts
der Landesregierung vom 19. Oktober (987 _ Landlicher
Raum mit Zukunfi”, zum Beispicl Umweltschutz und
Landschafispflege oder Urlaub auf dem Bauernhof.

Wie bisher: Bildungsangebote zum Beispiel der Landfrauen
und Fachschulabsolventen mit Zustimmung des Schultra-
gers.

Mit diesem differenzierten Angebot zur Umsetzung der
verschiedenen Verwaltungs- und Beratungsaufgaben vor
Ornt sowie eciner bedarfsgerechten landwirtschaftlichen
Fort- und Weiterbildung liegt ein Gesamtkonzept vor, das
den differenzierten Ansprichen der Landwirte und Baue-
rinnen in der Region auch auf lange Sicht gerecht wird.

Miindliche Anfrage des Abg. Dieter Remppel CDU - An-
Beastelle Goppingen der Fachhockschule Esslingen

a) Ist die Landesregierung bereit. der Stadt Goppingen
einen Teilbetrag ihrer Vorfinanzierung an der Aulen-
stelle Goppingen der Fachhochschule zurickzuerstat-
ten?

b} Falls ja, in welcher Héhe und bis wann?

Schriftliche Antwort des Ministeriums fiir Wisseaschaft uad
Kunst

Zu a: Das Land hat der Stadt Géppingen von dem ihr im
Zusammenhang mit dem Erwerb und dem Umbau zweier
Gebaude fiir Zwecke der AuBenstelle Goppingen der Fach-
hochschule Esstingen enistandenen Aufwand bereits im
Jahre 1990 ¢inen Betrag von 6 Millionen DM erstattet.

Zu b: Die Stadt Goppingen hat den Wunsch nach einer
weiteren Erstattungszahlung geduBert; ob diesem Wunsch
nach einer weiteren Erstattungszahlung in Hohe von 3 Mil-
lionen DM entsprochen werden kann, wird im Zusammen-
hang mit der Aufstetlung des Staatshaushaltsplans 1993 /94
entschieden werden.

Miindliche Anfrage des Abg. Dieter Remppel CDU - Ein-
richtung einer AuBenstelle der Landespolizeischule Freiburg

in Gipplages

a} Ist die Landesregierung bereit. in den freiwerdenden
Gebiuden ,,Am Flugplatz” in Gdppingen eine AuBen-
stelle der Landespolizeischule Freiburg einzurichten?

b) Falls ja, bis wann und in welchem Umfang?

Schriftliche Antwort des [mneaministeriums

Im Rahmen der Umsetzung des Besoldungsstrukturpro-
gramms werden Polizeibeamie des mittleren Dienstes aber

7192

emnen Qualifizierungslehrgang in den gehobenen [ienst
aufsteigen. Der Landespolizeischuie wird die Durchfih-
rung dieses Qualifizierungslehrgangs ubertragen. Da sie
ohnedies bereits an die Grenzen ihrer Kapazitht mit den
ithr Obertragenen Aus- und Fortbildungsaufgaben ange-
langt ist, ist eine Kapazitatserweiterung unumginglich. Da
der Qualifizierungslehrgang bereits 1992 anlaufen soll,
muB eine schnell realisierbare Losung gefunden werden
Dazu konnten sich die Cooke-Barracks in Goppingen
anbieten, da hier vorbehaltlich naherer Untersuchungen
eine Infrastruktur (Unterkunftsraume, Lehrsile, Kuche,
Mensa) fur die Unterbringung von 300 bis 400 Polizeibe-
amten vorhanden ist. Bei der GroBraumigkeit des Arcals
durfte eine Abgrenzung zu der auf dem Gelande ebenfalls
vorgesehenen Sammelunterkunft fur Asylbewerber ohne
groBere Probleme maoglich sein. Finanz- und Innenverwal.
tung sind derzeil dabei, die vorgeschene Unterbringung im
Wege einer Anmietung oder cines Erwerbs und die notwen-
dige Finanzierung im Detail abzukliren.

Miindliche Anfrage des Abg. Dr. Walter Doring FDP/DVP
- Stand der Sanierung des WORWAG-Gelindes in Asperg
und Lnterstitzung eives Pilotprojekts fir die Sanierung voa
Altiasten uater bestebenden Gebdwden

a) Welche Fortschritte wurden seit der Stellungnahme zum
Antrag Drucksache 10 1529 ber der Altlastensamierung
des chemaligen WORWAG-Gelandes in Asperg ernielt?

b) Welche Erfahrungen gibt es 1n diesem Zusammenhang
mit der Sanierung von Altlasten unter bestchenden
Gebauden in Baden-Wirttemberg, und ist die Landes-
regierung bereit, in Asperg ein solches Pitotprojekt
finanziell zu unterstitzen”

Schriftliche Antwort des Ministeriums fiir L mwelt

Zu a: Das WORWAG-Gelande ist inzwischen so west sa-
niert worden, daB nach Auffassung der zustindigen Behor-
den ¢ine Gefahrdung der Gesundheit der Bewohner nicht
zu besorgen ist. Mit Schadstoffen belastete Boden wurden
ausgetauscht.

Einem Grundstickseigentimer reichen die durchgefuhrten
MaBnahmen nicht aus. Er hat beim Verwaltungsgericht
Stuttgart Klage erhoben mit dem Zicl, daBl das Land, hier
das Landratsamt als untere Wasserbehorde, den belasteten
Boden unter seinem Wohngebaude austauschen 13Bt.

Cber diese Klage hat das Gericht noch nicht entschieden.
Die mindliche Verhandlung ist auf den 18 Mirz 1992
angesetzt.

Das Landratsamt Ludwigsburg hatte 1991 den Untergrund
unter dem Gebaude des klagenden Grundstickseigenti-
mers untersuchen tassen. Es wurden geninge SchadstofThe-
lastungen festgestellt. Der Grundstickseigentimer hat dar-
auf Rickstellproben untersuchen lassen. Die von scinem
Gutachter festgestellten Schadstoffgehalte liegen, bezogen
auf einzelne Parameter, weil iber den Wenen, die auf
Veranlassung des Landratsamts gemessen wurden.

Die zum Teil hohen Differenzen konnten bisher nicht
aufgeklart werden.
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Bei 198990 im Keller des Wohngebaudes vom TCV
Rheinland durchgefihrten Raumiuftmessungen konnten
keine erhohten Belastungswerte festgestellt werden. Das
Landratsamt hat dem Kliger angeboten. die Raumiufl
erncut untersuchen zu lassen. Der Klager hat dieses An-
gebot abgelehnt. Die Entscheidung des Gerichts bleibt
abzuwarten.

Zu b: Dem Umweltministerium ist kein Fall bekannt, in
dem im Zuge der Sanierung ciner Altlast der Boden unter
einem Gebaude ausgetauscht werden muBte oder auszutau-
schen ist. Aus diesem Grund sieht das Umweltministenum
keine Notwendigkeit far ein derartiges Pilotprojekt.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Punkt 8 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Wir kehren nun zurick zu Puakt § der Tagesordnung:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
= Gesetz iiber die Verbraucherberatuag in Baden-Wiirttem-
berg — Drucksache 10/5922

BeschluBempfehlung und Bericht des Wirtschaftsausschusses
- Drucksache 10/6578

Berichterstatter: Abg. Jacobi

Herr Jacobi, wiinschen Sie als Berichterstatter das Wort?
(Abg. Jacobi GRUNE: Nein®

- Das ist nicht der Fall. Vielen Dank.

Das Prisidium hat auch hier ¢ine Redezeit von 5 Minuten
je Fraktion fur die Aussprache aber diesen Gesetzentwurf
festgelegt.

Das Wort enteile ich Frau Abg. Kipfer.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! In der Zweiten Beratung machte ich jetzt auf drei
Punkte zuriickkommen. Zunichst einmal ist es bedauerlich,
daB sich weder die Landesregierung noch die anderen drei
Fraktionen bereit gefunden haben, den Sinn dieses Geset-
zes tatsachlich zu erfassen, Alternativen aufzuzeigen oder
irgendwelche konstruktiven Verbesserungsvorschlage zu
machen.

{Abg. Jacobi GRUNE: Wir sind bldd, die SPD
ist schlau'}

- In manchen Falien ist es so, Herr Kollege.
(Lachen bei den GRUNEN)

Herr Gabel, ich vermute, Sie als Vertreter der CDU-
Fraktion haben vom Kern des Gesetzes nichts begriffen.

{Widerspruch bei der CDLU)

- Ich habe fhre Rede nachgelesen. - Es geht hier nicht nur
umn dic Beratung cinzelner hilfloser Menschen, einzelner
Verbraucher, dic keine Kennzeichnungen oder keine Her-
kunftslander lesen konnen oder mit einem Hausturwider-
rufsgeschaflt moglicherweise geleimt wurden, sondern e
geht um die Organisation von Yerbrauchermacht auf der
Konsumentenseite. Sie sind immer sehr eifrig, die Markt-
macht auf der Anbieterseile zu orgamisieren. Wir wollen
Jetzt die Marktmacht der Konsumentenseite organisieren
Dem wollen Sie offensichtlich nicht folgen. Wir meinen,
es sei im Offentlichen Interesse. daB aufgekiirte, infor-
mierte Yerbraucher die Angebote auswahlen, die 1m Inter.
ess¢ auch der Allgemeinhent die Umwell schutzen, die
Landwirtschaft stirken oder ordenthches CGeschaftsgeba-
ren belohnen.

Diese Beratungstatigkeit der Verbraucherschutzorganisa.
tionen ist eine unverzichtbare Voraussetzung zur Aufdek-
kung von Mangeln, die erst dann genichtlich geklart wer-
den und in dic Gesetzgebung cinflicBen konnen.

Wie sonst hatte zum Beispiel die Verbraucherzentrale Ba-
den-Wirttemberg das Wentstellungsurteil erstreiten kon-
nen, wenn nicht anhand von Fallen offenbar geworden
wire, wie schr Banken die Unwissenheit von Kunden zu
ihren Gunsten ausgenutzt haben?

(Beifall des Abg. Brinkmann SPD)

Dies sage ich zu Threm Unverstandnis, warum es auch im
offentlichen [nteresse liegt, daB Verbraucherschutzorgani-
sationen in der Lage sein mussen., Prozesse zu fuhren
Dieses ProzeBrisiko ist abzudecken: das kdnnen sie rur Zen
nicht.

{Abg. Gobel CDU: Heute frih waren Sie gegen
Steuererhohungen, und jetzt brauchen Sie Geld
fur Rechtsanwalte’)

Uns unterscheidet namlich. Herr Gébel, dal Sie, wic
immer, waren, bis Verbraucher Opfer des Marktes gewor-
den sind. Wir aber wollen vorbeugenden Verbraucher-
schutz. Das hat nichts mit soziahistischen Neigungen zu
tun,

(Minister Weiser: Doch! - Gegenruf des Abg.
Drexler SPD)

wie Sic uns das offentlich unterstellt haben, indem Sie
gesagt haben, wir wollten alles durchorganisieren, sondern
Verbraucherberatung liegt insofern im affentlichen Inter-
esse. Das hat im dbrigen auch die Europdische Gemein-
schalt begriffen. Im Vertrag von Maastricht wurde ein
neuer Titel X¥1H beschlossen. der unter anderem (olgende
Aussage enthalt:

Die Gemeinschalt leistet einen Beitrag zur Erreichung
eines hohen Verbraucherschutzniveaus durch spezifi-
sche Aktionen, die die Politik der Mitgliedsstaaten
zum Schutz der Gesundheit, der Sicherheit und der
wintschaftlichen Interessen der Verbraucher und zur
Sicherung einer angemessenen Information der Ver-
braucher unterstutzen und erganzen.
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Burgit Kipfer

Der andere Punkt, der anzusprechen ist, ist dieser standige
Vorwurf, wir wirden durch die Konstruktion dieses Ge-
setzes die Verbraucherschutzorganisationen in staatliche
Abhangigkeit mandvrieren.

{Zuruf des Abg. Jacobi GRIJNE)

Wir haben eine offentliche Aufgabe im Sinne der Daseins-
vorsorge definiert und GOberlassen diese Aufgabe einem
freien Verein, demokratisch gewahit, ofTentlich zu kontrol-
lieren, der legitimiert und unabhingig ist. Das wire anders
gewesen, wenn wir Kammern oder dergleichen gefordent
hitten. Aber auch diesen unterstellt man nicht dauernd
Staatsnahe, wenn man dies gesetzlich will. Thre Unterstel-
lung - da nehme ich keine Partei, die dem Gesetz nicht
zustimmen kann, aus - wirft allerdings ein bezeichnendes
Licht auf Ihr Staatsverstindnis; denn Sie unterstellen dem
Staat EinfluBnahme dort, wo er das Interesse der Allge-
meinheit, nimtich der Gesamtheit der Verbraucher, schiot-
zen sollte. Diese Denkweise, so meine ich, entlarvt [hr im
Prinzip sehr konservatives Staatsverstandnis.

Dritter Punkt: Staatliche Gangelung geschicht viel starker
iiber dic Zuwendung oder Nichtzuwendung offentlicher
Mittel. Damit macht man Politik. Aus unserem Gesetz
resultiert cine finanzielle Selbstbindung des Landtags und
auch eine Bindung der Kommunen. Es ware SchluB mit
der gonnerhaften Mittelzuweisung, mit der wir es jetzt zu
tun haben. So, wie in Bonn Zeichen gegen Verbraucher-
schutz gesetzt werden, so werden auch von lhnen, Herr
Minister Schaufler, Zeichen gesetzt, und zwar mit lhrer
ausgesprochen geizigen Haltung gegeniber der Verbrau-
cherzentrale. Sie werden sich jetzt gleich ruhmen, daB Sie
die Mittel verdoppelt haben. Dabei muB man aber zwei
Dinge bedenken. Zum cinen muf gesagt werden, daB die
Initialzindung zu dieser Verdoppeiung aufgrund cines
SPD-Antrags geschehen ist, und zum anderen, daB die
Basis, von der aus Sie verdoppelt haben, ausgesprochen
mickrig war. Sie hatten 20 Jahre lang @berhaupt nichts
getan. Es ist noch heute so, daB Baden-Wirttemberg mit
Bayern im Lindervergleich am Ende steht, was die finan-
ziclle Mittelzuweisung an die Verbraucherschutzorganisa-
tionen betrifft.

Ich kann zwar verstehen, daB Sie die Bundesmittel nicht
ersetzen wollen, aber es geht hier um das eigenstindige,
vom Landtag beschlossene Landesprogramm , Verbrau-
cherberatung 2000 und dessen schrittweise und flachen-
deckende Einfuhrung.

Wir sind uns ¢inig, daB Kommunen mit in die Verantwor-
tung genommen werden muassen. Dies geschieht zum Bei-
spiel in Nordrhein-Westfalen in noch weit groBerem Aus-
maB, was dazu gefuhrt hat, daB heute auch in Nordrhein-
Westfalen Gber gesetzliche MaBnahmen nachgedacht wird.
Dort hat unser Gesetzentwurf Wellen geschlagen. Sie kon-
nen davon ausgehen, dal wir daran festhalten werden und
kiinftig wieder daran weiterarbeiten werden.

(Beifall bei der SPD)

Stelly. Priisideat Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Gébel.
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Abg. Gdbel CDLU: Herr Prasident, meine sehr verchrien
Damen und Herren! Sehr verchrte Frau Kollegin Kipfer,
es fallt Thnen offenbar schwer, Mehrheitsentscheidungen
zu akzeptiecren. Wir haben diesen Gesetzentwurl zuerst
cinmal hier und dann im AusschuB hinlinglich diskutiert.
Sie tun heute so, als hitten wir lhr Yorhaben nicht begrif-
fen. Offenbar haben Sie nicht begriffen, daB Sie mit [hrem
Entwurf in ¢ine Richtung gehen wollen, die von der
Mechrheit nicht akzeptiert werden kann. Warum sie nicht
akzeptiert werden kann, will ich [hnen gerne in aller Ruhe
erlautern.

Mit Threm Gesetzentwurl beruhren Sie die Grundsatzfrage,
ob Verbraucherberatung in Ganze cine staatliche Einrich-
tung werden soll oder ob wir weiterhin die Notwendigkeit
von Verbraucherberatung anerkennen und sie unterstutzen.
Dazu sind wir gestanden. Wir bekennen, daBl e¢s im Au-
genblick Probleme gibt, weil sich der Bund ein Stick aus
der Finanzierung zuruckzieht. Wir mussen in den Lindern
sicherlich daniber reden, ob wir diese Licken auffullen
kdnnen. Wenn wir sie nicht voll auffiillen kdnnen, mossen
wir uns dariiber Gedanken machen, wie die Verbraucher-
verbande mit threr Aufgabe ferig werden.

Sie werden uns, Frau Kipfer, auch wenn Sie sich noch so
verbissen darum bemuihen, nicht dazu bewegen, [hrer
Grundintention nachzugeben und hier eine neue staatliche
Einrichtung zu schaffen. Unsere Gewerbeaufsicht und un-
ser Wirtschaftskontrolldienst sind ja wohl Einrichiungen,
die dem Verbraucher wirklich zugute kommen und in
seinem Sinne arbeiten.

({Abg. Jacobi GRUNE: Aber personell und finan-
ziell nicht ausreichend ausgestattet sind' - Abg.
Dr. Carohi SPD: Ausgehungent’)

Jeder, der irgendwelche Artikel in Verkehr bringt, mul
damit rechnen, dal es schnell entdeckt wirde, wenn er
MiBbrauch betriebe.

{Abg. Birgit Kipfer SPD: Das ist Reparatur')

Wenn Sie so wollen, konnen Sie naturlich in jeden Laden
noch einen Kontrolleur stelien. Wie Sie ihn bezahlen
wollen, werden Sic uns wohl kaum sagen kdnoen. Ich
ennnere Sie an lhr Verhalten heute morgen bei der Aktu-
ellen Debatte. Da zieren Sie sich, dem Bund auch nur eine
Mark zukommen zu lassen.

(Abg. Brinkmann SPD: Haben Sie davon etwas
verstanden™)

Am gleichen Tag wirden Sie neue Staatsaufgaben und
damit Staatsausgaben beschlieBen, von denen Sie noch
nicht einmal wissen, wie Sie sie finanzieren wollen.

{Abg. Drexler SPD: Sind Sie jetzt fiir Verbrau-
cherschutz?)

Aber das scheint ja nicht Thr Problem zu sein. Das Geld
schittelt man bei lhnen offenbar aus dem Armel und muB
¢s nicht vorher irgendwie einbringen.

{(Zurufe von der SPD)
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Sie werden unsere Meinung nicht andern. Wir hatten auf
diese Debatte auch verzichten kdnnen. Eine Abstimmung
in einem AusschuB mit 10: 6 Stimmen gegen diesen Ge-
sctzentwurf zeigt doch ganz deutlich die Mehrheitsverhilt-
nisse. Darum brauche ich eigentlich auf Sachfragen nicht
naher einzugehen.

(Zurufe von der SPD, u.a. Abg. Bnnkmann:
Mehrheit ist gleich Wahrheit!)

Nur, Frau Kipfer, ich denke: Sie sollten unsere Verbrau-
cher - und das ist fiir mich eine Grundsatzfrage - nicht
entmindigen. Ich halte die Verbraucherorganisationen, wie
wir sie jetzt haben, flr wesentlich aktiver, weil sich die
Damen und Herren, die drauBen tatig sind, in der Tat in
freier Organisation und ohne jegliche staatliche Bindung
betitigen kdnnen. Ich habe den Eindruck, daB das ganz
gut klappt.

Ich metne auch, daB wir die Kommunen zwar mit herein-
nehmen sollten, ja bitten sollten, daB sie mitmachen. In
cinemn Gesprich mit der Verbraucherberatung sind mir als
Problemgemeinden dann ausgerechnet die Stidte Heidel-
berg und Mannheim genannt worden. Dieses Gesprich hat
erst vor kurzem stattgefunden. Wenn ich recht informien
bin, sind doch dort lhre Parteifreunde mit im Rathaus. Ich
wundere mich dann schon, warum Si¢e hier noch einmal
eine solche Grundsatzdebatte vom Zaun brechen, wahrend
in den Gebieten, in denen Sic mitl entscheiden kénnten, in
dieser Richtung aberhaupt nichts Positives getan wird.

{Beifall bei Abgeordneten der CDL - Abg. Bloe-
mecke CDU: Sehr gut! - Abg. Drexler SPD: Sonst
berufen Sie sich doch auch aufl Widder! Wie es
thnen paBt! - Abg. Brinkmann SPD: Der kann
doch das Geld nicht aus dem Armel schiitteln?)

- Den Herrn Widder habe ich hier nicht getadelt. Ich stelle
nur fest, Herr Kollege, da8 in einer Kommune so etwas
vorkommt, in der ein SPD-Oberbirgermeister im Rathaus
ist, und das nicht erst seit gestern. Der Frau Weber in
Heidetberg wiirde ich das noch gar nicht so sehr ins Wachs
driicken. Aber dem Herrn Widder muBte man schon ein-
mal sagen, daB er in vielen Jahren hiite merken miissen,
dal es da Handlungsbedarf gibt. Wenn wir ihn sonst beim
Asylrecht zitieren, hat das mit Verbraucherberatung wohl
relativ wenig zu tun.

{Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Frau Kollegin, ich wollte Thnen dazu noch einmal in aller
Ruhe ein paar Punkte sagen. Uns bewegen Sie in der
Richtung, in die Sie gehen wollen, nicht weiter. Wir lehnen
Ihren Gesetzentwurf ab.

{Beifall bei der CDU - Abg. Drexler SPD: Inhalt-
lich hat er nichts gesagt!)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Jacobi.

Abg. Jacobi GRUNE: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Frau Kipfer, die hehren Grundsatze, die Sie heute
bei der Zweiten Beratung noch ecinmal geadulert haben,

unterschreibe ich, unterschreibt unsere Fraktion. Wir mus-
sen den Verbraucher und die Verbraucherin am Markt
staicken. Ich wehre mich auch immer dagegen. nur von
..¥Yerbraucherschutz™ zu sprechen. Es geht gar aicht darum,
daB man Verbraucheninnen und Verbraucher schutzst. [as
15t so cinc Perspektive, als ob sie in ciner Opferrolle wiren,
als ob sie das Opfer der kapitalistischen Markigesetze
waren. Darum geht es gar nicht. Es ist notwendig, die
Verbraucherinnen und Verbraucher am Markt zu stirken,
damit uberhaupt cinmal ein Gegengewicht entstcht.

(Zuruf des Abg Biaukofer GRUNE)
- Bitte?

(Abg. Biukofer GRUNE: Na ja' - Abg. Bloe-
mecke CDU: Gegengewicht zu was?)

- Ein Gegengewicht zum Beispiel zu den Erzeugern, zu den
Herstellern. Die haben niamlich e¢ine starke Lobby am
Marke.

(Abg. Bloemecke CDL: Das Mifitrauen in dic
Erzeuger ist unertraglich’)

- Herr Bloemecke. das hat doch mit Mitrauen iberhaupt
nichts zu tun.

1Abg. Bloemecke CDU: Doch! Das ist unertrig-
lichh

Machen Sie sich einmal folgendes klar: Ungefihr 08 °,
alier Lebensmittelbetriebe im Handelsbereich machen etwa
80 %, des Umsatzes. Wir haben da ¢ine enorme Konzen-
tration. Es ist vollig klar, daB diese Betniebe dann auch die
Maéglichkeit haben, auf den Markt dominierend Einflug zu
nehmen. Sie haben die ganze Werbung hinter sich, und sie
haben natirlich auch die Lobby, wenn es darauf ankommit,
sich hinzustellen und zu sagen: So und so wird es gemacht.
Diese Lobby haben die Verbrauchennnen und Verbraucher
nicht. Deswegen missen wir da ¢inen Ausgleich schaffen.
Wir miissen zum Beispiel die Verbraucherinnen und Ver-
braucher am Markt stirken wegen der Anbieter und wegen
des Handels.

Hier muB man schon sagen, Herr Bloemecke: Da tut die
CDU zuwenig. Deswegen ist es richtig, an diesem Punki
zu arbeiten.

Schauen Sie doch einma) an: Wann sind denn die Verbrau-
cherinnen und Verbraucher am Markt tatsichlich einmal
als Masse zu mobilisicren? Das ist allenfalls méglich bei
den Lebensmittelskandalen. Das wollen wir gar nicht. Wir
wollen nicht die Verbraucheninnen und Verbraucher auf
irgendwelche Lebensmitielskandale draufjagen.

tAbg. Gobel CDLU: Wollen Sic die Verbraucher-

verbande zum Beispiel in die Kommunalplanung
cinschalten™

- Bitte?

tAbg. Gobel CDL: Wollen Sie Verbraucherver-
bande - -)
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- Ich verstehe Sie nicht.

{Abg. Gobel CDU: Was soll das heilBen, die
Verbraucher stirker zu vertreten’ Bei kommunal-
politischen Entscheidungen™}

~ Nein! Wenn zum Beispiel Gesetze beschlossen werden
oder wenn 6ffentlich diskutiert wird, missen die Verbrau-
cherinnen und Verbraucher und deren Interessen gestarkt
werden. Das ist doch eigentlich vollig klar.

{Abg. Dr. Caroli SPD: Das 1st doch nichts Neues!)

Schauen Sie sich einmal die Lebensmittelskandale an. Bei
Birkel ist innerhalb von wenigen Tagen der Absatz auf 8 °.
heruntergegangsn. Das heiBt, die Verbraucherinnen und
Verbraucher sind eine groBe Macht. Aber nur be: Skan-
dalen. wenn es nicht mehr anders geht

(Zuruf des Abg. Bloemecke CDLU}

Es geht uns aber um den ganz normalen Alltag. Zum
Beispiel: Was mache ich, wenn ich mich verniinftig ernah-
ren will? Was macht man, wenn man okologisch sinnvolle
Produkte kaufen wilt? Die Kauferinnen und Kaufer sind
als Individuen am Markt, aber nicht als Masse. Man kann
thnen sagen, sie sollen bei der Verbraucherzentrale anru-
fen. Es ist schon und gut. wenn dies einmal gemacht wird,
Diese Zahl ist aber verschwindend gering.

[Der Binnenmarkt ist ein zusdwzlicher Punkt, der auf uns
zukommt. Dieser wird eine unibersichtliche Zahl von
Lebensmitteln auf uns zubringen. tch nenne als Stuchwon
nur gentechnisch erzeugte Lebensmittei. Die Kontrollen
fallen weg usw. Auch hier miiBten wir den EinfluB, den
diejenigen haben, die die Produkte spater kaufen, in der
Offentlichkeit starken. Das muB artikuliert werden. Es muB
jemand dasein, der das veroffentlichen kann, der den
Apparat dafir hat.

e Verbraucherzentrale - und da schlieBe ich wieder an
das an, was Frau Kipfer sagte - wird einfach an der kurzen
Leine gehalten. Wir haben bei jedem Haushalt die Diskus-
sion dariber zu fuhren, wieviel Geld diese Institutionen
bekommen. Dab an der kurzen Leine gefuhrt wird, sicht
man auch daran, was in Bonn passiert: Der Bund, in
diesem Fall Herr Mallemann, zieht sich nicht nur ein Stuck
zuriick, Herr Gobel, der Bund zieht sich in mehreren Stufen
ganz aus der Finanzierung der Verbraucherzentralen zu-
rack. Es ist einfach beschamend, wie sich dic Kommunen
und die Landkreise wirklich um ein paar Mark Zuschui3
herumdriicken.

Die Frage. Frau Kipfer, ist allerdings, ob es richtig ist, den
Weg zu gehen, den Sie vorgeschlagen haben. Das glaube
ich namlich nicht. Die Verbraucherpolitik und Verbrau-
cherberatung wolien Sie deshalb als staatliche Aufgabe be-
treiben, weil Sie sagen, dal man dadurch den Stellenwert
heben kann. Dadurch erhidlt man mehr Gewichr.

{Zuruf der Abg. Birgit Kipfer SPD)

Das ist der zweite Punkt. Damit ist auch die Wahrschein-
lichkeit und Aussicht groBer. daB sie mehr Geld bekom-
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men. Das hat darmit aber zunachst einmal gar michts zu tun.
In Thr Gesetz haben Sie auch nicht hineingeschneben, daid
die Verbraucherzentrale soundso viel Geid bekomme. Das
ginge technisch wahrschetnlich auch gar micht. Sic sagen
vieimehr, der Betrag miisse angemessen sein.

(Ahg. Birgit Kipfer SPTX Das 1+t doch immer so")

Das bedeutet. daB wir nach wie vor den unbefricdigenden
Zustand haben, daB wir auf die Entscheidung des Aus-
schusses und des Parlaments angewiesen sind oder auch
auf das Guidinken des Wirtschaftsministers, ob dann Geld
bezahlt wird oder micht. Das heit also, es wird gar nichts
verbessert.

(Abg. Weyrosta SP[): Wie hauten Sic e denn
gerne’)

Ich komme gleich daraufl zuruck., Herr Vorsitzender des
Ausschusses.

Die Verbraucherzentrale als zentrale Organisation einzu-
nichten, halte ich auch nicht fr sinnvoll. Sie geben ihr
damit tatsichlich e¢inen anderen Status, ¢inen quasi staat-
lichen Status. Uber das Probiem der Unabhangigkeit haben
wir mehrfach diskutiert. Ich nenne noch einmal das Bei-
spiel Tschernobyl: Es ist nicht wahrschemlich, daB die
Verbraucherzentrale aus der Sicht des Ministeriums und
der Regierung knitische Werte hatte verofTentlichen durfen,
wenn dieser Status, den Sie nun vorschlagen, schon damals
gegolten hatte.

Mein Vorschlag 1st, da wir jetzt in dieser letzten Sitzung
des Landiags dieses Thema nicht iber das Knie brechen
konnen, daB wir uns 1m Sommer oder Herbst vor den
Beratungen des nachsten Haushalts zusammensetzen, um
cin Modell zu uberlegen, wie wir die Verbraucherzentrale
absichern. Ich glaube sogar, daB ¢in Gesetz Sinn macht
Wichtig dabei ist, daB man micht hineinschreibt: staatliche
oder offentliche Aufgabe. Ich glaube auch nicht, dall die
Dominanz, dic mit der Verbraucherzentrale faktisch gege-
ben ist. hineingeschneben werden muB. Ich wiare froh,
wenn andere Institutionen und Organisationen da wiren,
die auch Verbraucherberatung anbicten konnten, wozu
beispiclsweise auch die Verbraucherinitiative gehorn.

Stelly. Prisideat Dr. Geisel: Frau Abg. Kipfer bat um eine
Frage. Thre Redezeit, Herr Jacobn, ist aber an sich abge-
laufen.

Abg. Jacobi GRUNE: Ich bin auch schan beim letzten Satz.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Sic haben gerade die Verbraucher-
initiative angesprochen. Ist lThnen bekannt, daB die Ver-
braucherinitiative von lkea gesponsert wurde?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Jacobi

Abg. Jacobi GRUNE: Mir ist bekannt, daB die Verbrau-
chennitiative naturlich auch auf Spenden angewiesen st
Aber diese Spenden, Frau Kipfer - ich weiB nicht, woher
Sie Ihren Eindruck gewinnen -, sind nicht irgendwie
zweckgebunden aus einemn bestimmten Hintergrund, sind
kein Sponsoning, mit dem man auf die Inhalte Einflu



Landtag von Baden-Wuntemberg - [0 Wahipeniode - 86 Sitzung - [Donnerstag, 20 Februar 1997

Jacobr

nimmt. Die Verbrauchennitiative leistet eine henorra-
gende Arbeit. Ich kann das beurteilen. da ich diese Leute
personlich einigermaBen kenne. Diese Einrichtung hat sich
im Gegensatz zu vielen anderen Stellen, die auch Verbrau-
cherberatung machen, ganz sicher ihre Unabhangigkei
bewahrt.

Frau Kipfer, Sie haben vorhin, und das hat mich schon
geargert, in Threr Einleitung so getan. als ob wir alle
anderen zu bldd seien, den Sinn des Gesetzes zu verstehen.

{Abg. Birgit Kipfer SPD: Wir haben auf Thre
Initiativen gewartet')

- Nein, Sic haben schon geduBert, wir wirden das nicht
versichen. - Wir haben einfach sachlich andere Argumente.
Die Reaktion finde ich etwas kindisch. Sie wissen selber,
dal die Verbraucherzentrale in Baden-Wirttemberg, deren
zweite Vorsitzende Sie sind. diesen Entwurfl der SPD
abgelehnt hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Steltv. Prisideat Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Dr. Scharf.

Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Herr Prasident. meine Damen
und Herren! Mit seinem monetaren Stimmzettel Gbt der
Verbraucher tagtaglich einen Lenkungseinflu8 auf das An-
gebot von Konsumgitern und Dienstieistungen aus. Der
Verbraucher als Nachfrager spielt in unserer marktwirt-
schaftlichen Ordnung cine entscheidende Reolle. BewubBtes
und selbstbewuBtes Verbraucherverhalten 1st nach AufTas.
sung der FDP/DVP ein wesentliches Element unserer
fretheitlichen Wirtschafts- und Wettbewerbsordnung.

{Abg. Brinkmann SPI): Das ist gewahrleistet™)

Es dient der Machibalance in unserem Wirtschaftssystem
und ist gleichzeitig Antriebsmotor des Wettbewerbs. Posi-
tive Ergebnisse aus diesem Zusammenspicel sind Angebots-
verbesserungen, Kostenreduktion und auch lnnovation

Aber auch unsere Umwelt ist zunehmend auf bewuBtes
Verbraucherverhalien angewiesen. Mehr denn je kommt es
darauf an, daB der individuelle Verbraucher bereit ist, auch
zusitzliche, neuartige Gesichtspunkie wie Energiesparen.
Ressourcenschonung oder Entsorgungsmoglichkeiten in
seine Kaufentscheidung einzubeziehen

{Zuruf des Abg. Brinkmann SPD)

und damit seinen LenkungseinfluB aufl Produkuon und
Angebot geltend zu machen.

(Zuruf des Abg. Brinkmann SPD)

Meine Damen und Herren, vor diesem Hintergrund kann
dic FDP/DVP zwar grundsaulich die Zielsetzung des
vorliegenden Gesetzentwurfs der SPD, die Stellung des
Verbrauchers in ¢inem immer komplizierter und komplexer
werdenden Marktgeschehen zu stairken, uneingeschrankt
mittragen.

(Beifall des Abg. Vollmer FDP DVP)

Allerdings sind unsere Bedenken und Zweifel uber den
Weg zu diesem Ziel sowie die Notwendigheit einer gesetr:
lichen Regelung im Verlauf der Beratung nicht ausgeraumt
worden, so daB wir dem Gesetzentwurf{ insgesamt nicht
zustimmen werden.

Insbesondere wenden wir uns gegen die in § 3 des Gesets-
entwurfs crklirte Absicht, dic Verbraucherberatung zur
offentlichen Aufgabe auf allen staatlichen Ebenen im
Rahmen der Daseinsvorsorge z2u machen. Nach unserer
Meinung hegt dieser Forderung sowohl eine grundlegend
andere Auffassung von der Notwendigkewt staathcher Be-
tatigung als auch eine grundlegend andere Einschatzung
der Effizienz staathcher oder quasistaathcher Betatigung
im Vergleich zu einer aus kntischem BewuBtsein und
Eigeninitiative von mundigen Burgern entstandenen
Selbstorganisation zugrunde.

Die im Gesetzentwurf geforderte Einordnung der Yerbrau-
cherberatung birgt nach unserer Auffassung die Gefahr
ciner staatlichen Vereinnahmung in sich Nach den Vor-
stellungen der SPD wirde dic Verbraucherberatung in
Zukunft ja prakltisch in staatlichem Aufirag mat staatlicher
Anerkennung tatig sein. Damit wirde sie 1n unseren Augen
cinen ganz wesentlichen Teil threr Unabhangigkeit wie
auch ihrer bewubBien Parteibichkeit als Interessenvertreter
der Verbraucher verlieren. Das Recht auf freie Meinungs-
duBerung, das dem eingetragenen Verein der Verbraucher-
zentrale derzeit wie jeder Privatperson zusteht, wurde geop-
fert werden. indem in Zukunft Racksicht auf offenthiche
Belange genommen werden moGte.

(Abg. Wevrosta SPD: Die Wirtschaft behalt doch

auch thre Unabhangigkeit, obwohl sie vom Staat

in vielen Bereichen subventiomiert wird® {Jas ist

doch ein Trauma, was Sie hier verbreiten! -
Glocke des Prasidenten)

Da Verlautharungen und MaBnahmen der Verbraucher-
zentrale dem Land zugerechnet wirden, wire eine mehr
oder weniger linientreue, quasi verstaathchte Verbraucher-
zentrale die Folge. Das wollen wir Liberale sicherlich nicht

tAbg. Vollmer FDP DVP So st es?y

Nach unserer Meinung hat sich die Verbraucherzentrale
aus eigener Kraft eine solch anerkannte Stellung erworben,
daB uns die 1im SPD-Entwurf vorgeschlagene staatiiche
Anerkennung cher als eine staathiche Ankettung,

(Beifall des Abg. Vollmer FDP DVP)

also die Gefahr einer Disziplinierung erscheint. Kritische
AuBerungen der Verbraucherzentrale in bezug auf staath.
che Dienstleistungen und staatliche [nformationen wie zum
Beispicl nach dem Tschernobyl-Ungliuck waren unter die-
sen Umstanden in Zukunft kavm mehr moglich. Das hat
in der letzien Plenardiskussion mein Kollege Pfister schon
erwiahnt.

Gerade weil wir aber in der Vergangenheit sehr gute
Erfahrungen mit der Verbraucherzentrale in Baden-Wart-
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temberg in ihrer derzeitigen Rechts- und Organisations-
struktur gemacht haben, sehen wir im Gegensatz zur SPD
hier keinen Regelungsbedarf und somit keinen Bedarf fur
ein Yerbraucherberatungsgesetz.

Auch wenn wir uns in diesem Punkt von lhnen, den
Kolieginnen und Kollegen der SPD, unterscheiden, so bin
ich doch zuversichtlich, da8 bei allen Parteien in diesem
Hause ein Konsens dariber besteht, daB auch in Zukunfi
die erforderlichen, und das heiBt hier, die zusatzlichen
Finanzmittel fiir die Verbraucherberatung bereitgestellt
werden missen.

{Abg. Weyrosta SPD: Das ist dann keine Abhan-
gigkeit!)

- Keine direkte Abhangigkeit, Herr Weyrosta.

{Abg. Weyrosta SPD: Die indirekte ist noch viel
schlimmer!)

Gerade weil wir die Verbraucherberatung starken und
flichendeckend ausbauen wollen, wird sich eine Mittelauf-
stockung im nachsten Landeshaushalt kaum vermeiden
lassen. Auch durch die angestrebte Erhohung der Eigen-
cinnahmen aus Gebihren kénnen die durch Personalver-
stairkung und Tariferhohungen gestiegenen Kosten nicht
mehr aufgefangen werden. Dariiber hinaus missen Min-
dereinnahmen, wie sie durch Kiarzungen der Bundesmittel
im Etat der Verbraucherzentrale entstanden sind, jeweils
kompensiert werden.

In dieser Situation wire ¢s natirlich mehr als wiinschens.
wert, wenn sich auch die Kommunen und Landkreise in
Zukunft noch starker an der Finanzierung der Sachkosten
von Verbraucherzentralen vor Ort beteiligen wirden.

Meine Damen und Herren, im Namen der FDP DVP-
Landtagsfraktion darf ich der Verbraucherzentrale Baden-
Wiirttemberg auch fur die Zukunft unsere volle Unterstat-
zung zusichern. Wir wollen eine eigenstindige, unabhan-
gige und kritische Verbraucherberatung. Deshalb unterstiit-
zen wir das Ausbaukonzept mit dem flichendeckenden
Beratungsnetz und die hierfor erforderliche Aufstockung
des Personals. Wir werden uns aufl jeden Fall bei der
nichsten Haushaltsberatung fUr eine entsprechende Finan-
zierung einsetzen,

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Wunscht die Regierung das
Wort? - Das Wort hat der Herr Minister fir Winschaft,
Mittelstand und Technologie.

Minister fir Wirtschaft, Mittelstand und Techmologie
Schaufler: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich
will thre Zeit nur ganz kurz in Anspruch nehmen. Erstens:
Wenn man innerhalb von zwei Jahren die Moglichkeit
wahmimmt, die notwendigerweise erforderlichen Mittel
auf jeden Fall zu verdoppeln, dann braucht man sich nicht
zu verstecken.

(Zuruf von der CDU: So ist es’)
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Das zweite: Ich bin mir natirlich dariber tm klaren: Wenn
cine sinnvolle Verbraucherberatung und auch cin Yerbrau:
cherschutz stattfinden solien, dann missen wir noch mehr
tun, Der Wirtschaftsminister wird selbstverstindlich bei
den Etatberatungen Entsprechendes mit der Verbraucher-
zentrale erortern, damit es cine solide Entwicklung gibt.
Wir werden auch dafir sorgen, daB wir dann Mchrheiten
innerhalb dieses Parlamentes - wie bisher - zur Verfugung
steflen.

[nsofern - da nichts Neues gekommen ist - gebe ich den
Rest meiner Rede zu Protokoll.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Nach der Geschiftsordnung
lasse ich zu, daB die Rede zu Protokoll gegeben wird, weil
es der weiteren Behandlung der Sache dienlich erscheint.
(Siche Erklarung zu Protokoli am SchluB des Tagesord.
nungspunkles.)

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Dhe Allgemeine Aussprache ist damit abge-
schlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mun g. Grundlage der Abstimmung ist die BeschluBemp-
fehlung des Wirtschaftsausschusses, Drucksache 10 6578
In dieser BeschiuBempfehlung schligt lhnen der Win-
schaftsausschuB vor, den Gesetzentwurf der Fraktion der
SPD, Drucksache 105922, abzulehnen.

Ich darf nun - Thr Einverstindnis unterstellt - den Gesetz-
entwurf im ganzen zur Abstimmung bringen. Wer dicsem
Gesctzentwurl zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaliungen? - Bei
einigen Stimmenthaltungen st dieser Gesetzentwurf in
Zweiter Beratung mehrheitlich abgelehnt. Deshalb findet
nach unserer Geschaftsordnung keine weitere Beratung
statt.

Punkt 5 der Tagesordnung ist damit erledigt.
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Also, meine Damen und Herren, ich darf doch wirklich
darum bitten, mit dieser standigen Kommentierung aufzu-
héren. Wenn Sie sich unterhalten wollen, dann machen Sie
das bitte auBerhalb des Saales. Dies stér den Ablauf des
Verfahrens auBerordentlich.

*

Erklirusg 7= Protokoll gemiB § 102 Abs. 3 GeschO

Minister fir Wirtschaft, Mitteistand und Techmologie
Schaafler: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Aus
Sicht der Landesregicrung mochte ich zu dem vorliegenden
Gesetzentwurf folgendes sagen:

Erstens: In der Bewertung der Rolle des Verbrauchers in
unserer Wirtschaftsordnung und der daraus resultierenden
Notwendigkeit, aktive Verbraucherpolitik zu betreiben,
stimmen wir uberein. Frau Kollegin Kipfer hat bei der
Begrundung des Gesetzentwurfs aus dem Kapitel | Went.
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bewerbs- und Verbraucherpolitik™ des Berichts meines
Hauses zum Staatshaushalisplan 1991792 zitiert. In der
Verbraucherpolitik liegen wir also nicht ganz auseinander
und haben durchaus uber¢instimmende Vorstellungen.

Insbesondere in der Beurteilung von Zielen und zum Teil
auch von einzelnen MaBnahmen besteht weitgehende Ei-
nigkeit. So unterstiitzt die Landesregierung die Schaffung
eines flichendeckenden Netzes von Beratungsstellen der
Verbraucherzentrale und den Ausbau der fachlichen
Schwerpunktberatungen, wie zum Beispiel im Bereich Um-
welt, Energie, Emidhrung, Finanzdienstleistung etc.

Dennoch bedarf es eines Gesetzes nicht, denn all diese
MaBnahmen sind bereits Gegenstand der vom Ministerrat
am 18. Juni 1990 beschlossenen Konzeption ., Verbraucher-
beratung 2000 und werden derzeit von der Verbraucher-
zentrale im Rahmen ihrer organisatorischen und finanzi-
clien Moglichkeiten eigenverantwortlich umgesetzi.

Wenn nun manchmal behauptet wird, die finanzielle Aus-
stattung durch das Land sei unzureichend - dem ich
ibrigens widerspreche -, so ist doch festzustellen, daB der
Gesetzentwurf fGr die Verbraucherzentrale keine finan-
zielle Verbesserung bringt, da sich die Férderung des
Landes unverindert ..nach MaBgabe des Staatshaushalts-
plans™ (§6 Abs. 1 des Gesetzentwurfs) richten soll und
damit bei allen Beratungen zukiinftiger Landeshaushalte
jedesmal erneut zur Disposition gestellt wirde.

Doch nun, zweitens, zum eigentlichen Unterschied, dort
wo wir nicht nur formell, sondem auch inhaltlich dem
Gesetzeniwurf nicht zustimmen konnen. Der Entwurf birgt
in sich zwei grundlegende Nachteile bzw. Verschlechterun-
gen der heutigen guten Situation:

Seine Verwirklichung wiirde die Unabhingigkeit der Ver-
braucherarbeit gefihrden. Die Landesregicrung setzt auf
eine unabhdngige und neutrale Beratung der Verbraucher
des Landes. Diese Aufgabe soll durch die Verbraucherzen-
trale Baden-Wirttemberg wahrgenommen werden. Dnie
Verbraucherzentrale soll als Pendant zur anbietenden Wirt-
schaft die Interessen der Verbraucher als nachfragende
Scite der Mirkie vertreten. Staatliche EinfluBnahme ist in
unserer Wirtschaftsordnung nicht angezeigt und wird auch
zumindest in Baden-Wiirttemberg nicht ausgeabt. Die Ver-
braucherzentrale ist deshalb véllig frei, welche verbrau-
cherpolitischen Themen sie aufgreift und in die Offentlich-
keit bringt. Das Wirtschaftsministerium hat in der Vergan-
genheit keinen EinfluB auf die Arbeit der Verbraucherzen-
trale genommen und beabsichtigt dies auch fur die Zukunft
nicht.

Wirde der Entwurf jedoch Gesetzeskraft erlangen, miBte
sich zwangsidufig ¢ine andere Situation ergeben. Verbrau-
cherberatung wire eine unmittelbare Sffentliche Aufgabe,
und die Behdrden und Beamten des Landes waren auf das
Gesetz verpilichtet. Verpflichtung bedeutet aber auch un-
mittelbare Verantwortung, staatliche Kontrolle und gege-
benenfalls auch im Einzeifall EinfluBnahme auf die kon-
krete Arbeit der Verbraucherzentrale.

Ich halte es nicht fGr hilfreich und erforderlich, die Arbeit
der Verbraucherzentrale iber die einzelnen Paragraphen

des Gesetzes an die staatliche Leine zu legen. Die Verbrau-
cherzentrale hat in der Vergangenheit stets bewiesen, dal
si¢ auch ohne einen gesetzlichen Aufgabenkatalog die fur
die Verbraucher relevanten Themen in eigener Verantwor:
tung aufzugreifen weiB - ohne staatliche Aufpasser uber
die Arbatsinhalie.

Die Verbraucherorganisationen sollen frev von jeghcher
EinfluBnahme des Staates und der anbictenden Wirtschaft
ihren Aufgaben nachgehen kdnnen. Aus ordnungspoliti-
schen Grinden lehnen wir deshalb diesen Gesetzentwurf,
der die Unabhdngigkeit in der Verbraucherarbeit gefahrdet,
ab.

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist in den vergangenen
Monaten der Diskussion cher zu kurz gekommen: Der
vorliegende Gesetzentwurf wirde auch zu einer Zersplit-
terung der bisher erfolgreich konzentnierten Yerbraucher-
beratungsforderung fuhren. Dies wiirde uns in die Zeit vor
1970 rurickwerfen, als die Verbraucherzentrale noch nicht
die Funktion einer Dachorganisation fur Verbraucherin-
formation und -beratung in Baden-Wurttemberg innehatie.
Mit dieser Dachkonstruktion sollien die bis dahin weitge-
hend zersplitterten und unkoordinierten Aktivitaten zu-
sammengefaBt werden. Dieses Ziel wurde in den nachfol-
genden Jahren konsequent angegangen und auch erreicht.

Der Gesetzentwurf birgt nun erneut dic Gefahr der Zer-
splitterung. Andere Verbraucherorganisationen werden die
vorgesehene staatliche Anerkennung beantragen, entspre-
chende Projekte zur Forderung anmelden oder sogar eine
institutioneile Forderung beantragen. Die Verbraucherzen-
trale warde dabei ihre Dachfunktion verlieren. Die Ver-
braucherzentrale, aber auch die anderen anerkannten Ver-
braucherorganisationen miBten Antrage fur die ¢inzelnen
forderwiirdigen Projekte stellen. Der Staat miBte Prifun-
gen durchfihren, um zu verhindern, da0 ahnliche Projekte
bei verschiedenen Trigern doppelt gefordent werden, und
miBte auBerdem auch eine Auswahl treffen, welche Pro-
jekie im ¢inzelnen iberhaupt gefdrdert werden konnen.

Meine Damen und Herren, da die Wiunsche stets groBer
sind als die Mittel. unabhingig davon, ob und in welcher
Hohe die Mittel fur die Verbraucherberatung weiter auf-
gestockt werden kdnnen. muBten Beamte anhand des Ge-
setzes dann entscheiden, welche verbraucherpolitischen
Aufgaben vordringlich durch die einzelnen Yerbraucheror-
ganisationen zu erfullen sind. Damit wiren die Verbrau-
cherorganisationen nicht mehr unabhingig und neutral,
sondern Erfullungsgehilfen des Staates.

Uberlegenswert ware dann aber auch, ob der Staat nicht
gleich mit ¢cigenen Behorden oder Amtern die im Gesetz-
entwurf normierten Aufgaben besser koordinieren und mit
geringem barokratischen Aufwand erfollen kann.

Wir sind jedoch grundsatzlich der Meinung. daB der Staat
nur subsidiar tatig sein soll. Wir erteilen deshalb alien
Uberlegungen cine Absage, die zu einer Zersplitterung der
Verbraucherberatungsiorderung fohren maBten mit der
Folge, daB der Staat die Bundelungsfunktion, die bisher bei
der Verbraucherzentrale liegt, ubernehmen mubBte und da-
mit in die Yerbraucherberatung eingreifen wirde.
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Drittens: Ein ganz anderes Probiem ist die Frage nach der
finanziellen Forderung der Verbraucherpolitik, was bisher
weitgehend gleichbedeutend ist mit der Unterstutzung der
Verbraucherzentrale Baden-Wirttemberg.

Wachsende quantitative und qualitative Herausforderun-
gen fiir die Verbraucherzentralie machen auch ¢ine bessere
finanzielle Ausstattung erforderhich. Zu stark gestiegenen
Beratungszahlen in der Vergangenheit sind qualitative An-
derungen hinzugetreten. Verbraucher wollen verstarkt uber
gesunde Erndhrung, schonenden Umgang mit der Umwelt,
sparsamen Energieverbrauch sowie uber Chancen und
Risiken des EG-Binnenmarkts informiert werden.

Die Landesregierung hat auf diese Herausforderung der
Verbraucherpolitik reagiert. Am 18 Jumi 1990 hat der
Ministerrat die Konzeption . Verbraucherberatung 2000™
zum Ausbau der Verbraucherzentrale beschlossen. Die
Konzeption sieht dabei eine Umsetzung in zwei Stufen vor.
Die erste Stufe soll in den Jahren 1991 92 in Angnff
genommen werden. Zu diesem Zweck sind die beim Wint-
schaftsministerium ausgewiesenen Fordermittel ganz er-
heblich aufgestockt worden. Betrug der Ansatz 1990 noch
etwa 1,3 Millionen DM, lag er 1991 bereits bei 2 Millio-
nen DM. Wegen der globalen Minderausgabe von 0.1 Mil-
lionen DM gelangten 1991 1.9 Millionen DM zur Auszah-
lung. Der Ansatz far 1992 liegt bei 2.6 Millionen DM,
wobei wegen der globalen Minderausgabe von 0.2 Millio-
nen DM eine Auszahlung von 2.4 Millionen DM geplant
ist,

Damit sind in meiner Amispeniode die Haushalisansatze
innerhalb von nur zwei Jahren verdoppelt worden. Mehr
erscheint mir in diesem kurzen Zeitraum auch micht sinn-
voll zu sein. Mit Geld allein ist es nicht getan. Die
Verbraucherzentrale muB auch organisatorisch in der Lage
sein, den in der Konzeption enthaltenen Ausbau umzuset-
zen. Das erfordert neben Geld viel Arbeit und vor allem
auch Zeit,

Viertens: Probleme beim Ausbau der Verbraucherzentrale
konnen jedoch durch einen teilweisen Wegfall der bisher
gewihrten Bundesforderung entstehen. Zuriickgreifend auf
ein altes Guiachten des Bundesrechnungshofs von 1978
will das Bundesministerium fir Wirtschaft die Férderung
der Verbraucherzentralen im alten Bundesgebiet ab 1. Ja-
nuar 1992 aus finanzverfassungsrechtlichen Grinden e¢in-
stellen. Ein fUnfjahriger Stufenplan hegt vor. der ein
Auslaufen der Forderung durch das Bundesministerium fiir
Wirtschaft zum 1. Januar 1996 vorsieht. Fir die Verbrau-
cherzentrate Baden-Wirttemberg wirde dies einen Rick-
gang der Fordermittel des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft von jeweils zirka 160 000 DM in den nachsten fiinf
Jahren bedeuten. Die bisherige Forderung lag bei zirka
800 000 DM pro Jahr. Ein Wegfall dicser Fordermittel
wirde deshalb die Verbraucherzentrale finanziell ganz
crheblich wreffen. Fir einen Teil der Verbraucherzentralen
in den anderen Bundeslandern wirde sich sogar die Exi-
stenzfrage stellen.

Die anderen Wirtschaftsminister der Lander und ich sind
deshalb  auf der Wirtschaftsministerkonferenz am
20./21. Marz letzten Jahres dem Ansinnen des Bundeswirt-
schaftsministers entschieden entgegengetreten. Die Lander
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haben einstimmig die Bundesregicrung gebeten, shre Ab-
sicht, die Mitfinanzierung der Verbraucherzentralen cinsu-
stellen, nochmals zu uberprifen.

Aus meiner Sicht mussen wir Lander diesen Druck auf das
Bundesministerium fur Wirtschalt aufrechterhalten. Falsch
ware es deshalb, dem Bund zu signalisieren, dall die Lander
ohne weiteres bereit sind, dort, wo sich der Bund cinseiig
aus der finanziellen Verantwortung zurickziehen will, dies
durch Bereitstellung ausgieichender Landesmittel zu er-
moglichen. Ich farchte, daBl wir dann auch auf anderen
Feldern der gemeinsamen Finannierung durch Bund und
Lander mit dhnlichen Aktionen rechnen mubBten

Finftens: Angesichts dieser Lage kommt ¢ verstarkt dar-
auf an, die in der Konzeption , Yerbraucherberatung 20007
vorgesehene kommunale Beteitigung an der Finansnierung
der ortlichen Beratungsstellen der Verbraucherzentrale vor-
anzubringen.

Bei den Stidten und Landkreisen ist in der Vergangenheit
manchmal der Eindruck hervorgerufen worden, die kom-
munale Finanzierungsbheteiligung wurde verlangt, weil das
Bundesministerium fir Wirtschaft aus der Forderung aus-
steigen will. Dheser Eindruck 1st jedoch falsch. Ihe Kon-
zeption . Verbraucherberatung 20007 mit der dann vorge-
sehenen kommunalen Beteiligung an der Finanzierung -
Stichwort: Ubernahme der Sachkosten - wurde am 18, Juni
1990 beschlossen; ¢ine erste mindliche Information uber
den Ausstieg erfolgte viel spater am 19 Dezember 1990

Warum sollen sich also die Kommunen an der Finanae-
rung der dnilichen Beratungsstellen beteiligen” Aus meiner
Sicht md0te cin erhebliches Eigeninteresse der Gemeinden
und Landkreise bestehen, eine solche Verbrauchereinrich-
tung im Interesse ithrer Burger ortsnah anbieten zu kénnen.
Dieses Interesse sollte dann auch durch die Ubernahme der
Sachkosten der ortlichen Einnchtungen zum Ausdruck
kommen. Fir die Ernichtung neuer Beratungsstellen ist
deshalb cine kommunale Finanzierungsbeteiligung erfor-
derlich. Aus Gieichbehandlungsgrunden muBten aber auch
bei bereits bestehenden Beratungsstellen - sowent noch
nicht geschehen - die Sachkosten von Gemeinden und
Landkreisen vor Ort dbernommen werden.

Der vorhegende Gesetzentwurf will 1n §6 Abs. 2 die Ge-
wahrieistung der sachlichen Ausstattung der arthichen Be-
ratungsstelien durch die Stadt- und Landkreise sowie die
Standorigemeinden zu eciner kommunalen Pflichtaufgabe
machen. Hiergegen haben sich in dem von der Landesver-
fassung vorgesehenen Anhorungsverfahren verstandiicher.
weise Stadtetag. Gemeindetag und Landkreistag ausge-
sprochen. Auch ich halte den Weg fur falsch, uber das
Instrument ,.Pflichtaufgabe’ Beratungsstellen der Verbrau-
cherzentrale einzelnen Stadien und Gemeinden quasi auf-
zuzwingen.

Wir alle soliten vieimehr drauBen bei unseren Gesprachen
mit der kommunalen Seite das Verstandnis fur die Belange
der Verbraucherberatung und den Nutzen fur den Birger
vor Ont wecken bzw. starken. Ich selbst habe in der
Vergangenheit das von der Verbraucherzentraie an die
Kommunen herangetragene Anliegen nach angemessener
Finanzierungsbeteiligung mchrfach unterstatzt. 5S¢ werde
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ich zum Beispiel gegeniber der Stadt Mannherm und dem
Rhein-Neckar-Kreis mit entsprechenden Schreiben um ei-
ne stirkere Finanzierungsbeteiligung bitten.

Wir missen aber auch den Kommunen, die sich an der
Finanzierung bisher noch nicht oder nur unzureichend
betetligt haben, kiarmachen, daB. angesichts zuruckgehen-
der Mittel des Bundesministeriums fur Wirtschaft in emner
GroBenordnung von etwa 800 000 DM, die Sicherung ihrer
ortlichen Beratungsstellen nur dann iberhaupt moglich
sein wird, wenn sie sich for diese Einrichtung auch finan-
ziell engagieren. Da die SPD auf kommunaler Ebene in
Baden-Wiirttemberg auch Verantwortung tragt, hoffe ich
~ da wir uns im Anliegen, die Verbraucherberatung im
Land starken zu wollen, eimg sind - auf tatkraftige Un-
terstitzung 1n dieser Finanzierungsfrage.

Sechstens, zusammenfassend: Meine Damen und Herren.
tiber die Stirkung der Verbraucherberatung sind wir uns
einig. Der richtige Weg hierzu ist jedoch micht ein dirigi-
stisches und in Gesetzesform gefaBtes Regelwerk, sondern
konkrete Unterstitzung und Forderung der verbraucherpo-
litischen Arbeit der Verbraucherzentrale Baden-Wurttem-
berg aul der Grundlage unserer ordnungsrechtlichen Prin-
zipien. Der Verbraucherzentrale soll es wie in der Vergan-
genheit vorbehalten bleiben. verantwortungsyoll und in
Unabhingigkeit die veon Staat und Kommunen bereitge-
stellten Finanzmittel fir die Verbraucherberatung einzuset-
zen. Im Interesse der Verbraucherberatung sollten wir uns
bemiihen, auf allen Ebenen - Bund, Land und Kommunen
- die Finanzausstattung der Verbraucherzentrale zu verbes-
sern. Das Land hat mit der nahezu erfolgten Verdoppelung
der Fordermittel innerhalb von zwei Jahren ¢inen wichti-
gen und nichtigen Schritt getan.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich rufe Punkt 6 der Tages-
ordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE
— Gesetz zur Anderung des Landesreisekostemgesetzes -
Drucksache 10/5929

BeschluBempfehlung und Bericht des Finanzausschusses -
Drucksache 10/6564

Berichterstatter: Abg. Vollmer
Winschen Sie als Berichterstauter das Won?

{Abg. Vollmer FDP- DVP: Nein, Herr Prasident”)
- Das ist nicht der Fall. Herzlichen Dank.

Meine Damen und Herren, das Prasidium schiagt vor, auch
hier cine kurze Aussprache von § Minuten je Fraktion
durchzufiihren, wobei die Redezeiten nicht ausgefullt wer-
den miissen.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Bitikofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren® Ich mochte mich dem fobenswerten Vorbild
des Wintschaftsministers anschlieBen und mich in den
Ausfihrungen aufs auBerste begrenzen. [hes 1st auch mog:
lich, weil sowohl in der ersten Lesung aly auch 1n der
Beratung im FinanzausschuB dieser Gesetzentwurf durch.
aus angemessen besprochen werden konnte Es hat wch
dabei herausgestellt, daB der Impuls, den wir mit diesem
Gesetzentwurf geben wollten, auch angekommen st Das
Anliegen, daB Reisckostenentschadigungen nach dem Lan.
desreisckostengesetz in Zukunft nicht mehr einseitig die
Benutzung des Privat-Pkw begunstigen und privilegieren
sollten, was der Kern unseres Gesetzentwurfu st ist durch-
aus, glaube ich. von den anderen Fraktionen verstanden
worden.

Besonders loben mochte ich den ausscherdenden Kollegen
Dr. Volz. der sich in hersorragender Weise darum bemuht
hat,

{Abg. Dr. Puchta SPI}: Aber nur die Radfahrer’)

diesen Ball aufzugreifen und fur die Radfahrer eine Re-
gelung mitzuentwickeln. Leider hat die Mehrheit der CDDU
im Ausschul gegen meinen ausdrucklichen Antrag, die
Landesregierung aufzufordern, im Sinne des vom Finanz-
staatssekretar in der Ersten Beratung gemachten Vor-
schlags eine Entschadigungsregelung fur Fahrradfahrer
herbeizufthren, gestimmt und damit auch diese lobens.
werte Initiative vorerst zum Scheitern gebracht. Aber, Herr
Voiz, ich darf Thnen versichern: in unserem gemeinsamen
Sinn werden wir in der nachsten Legislatur dieses Ziel
weiter verfolgen. Ich hoffe, daB Sie dann von aullen her
dieses Bestreben mut Sympathie begleiten werden

(Beifall bet den GRUNEN und des Abg Dr Volz
DLy

Steilyv. Prisidest Dr. Geisel: Das Wort eneiie ich Herrn
Abg. Dr. Wetter.

Abg. Dr. Wetter CDLU: Herr Prasident, liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen, lieber Kollege Butikofer® Ich mochte gans
offen bekennen, dal dieser Gesetzentwurf einen gewissen
Charme hat.

{Abg. Jacobi GRUNE: Wie so manches bey uns!y

Der Einsatz von Fahrradern, Rhonridern und Rollschuhen
15t grundsatzlich zu begriiBen. AuBerdem ist es sehr gesund,
zu FuB zu gehen. Jedoch hierfiir eine Wegstreckenentscha-
digung zu zahlen. halten wir nach eingehender Diskusston
und langen Uberlegungen nicht fiir sinnvoll.

Dagegen spricht in erster Linie der damit zusammenhan-
gende groBe Verwaltungsaufwand,

(Abg. Oecttinger CDU: Darum geht esh)

auBerdem die Dienstzeitverschwendung. Noch ist das Auto
oder der Zug schneller als der FuBganger.

iAbg. Jacobi GRUNE: In der Innenstadt aber
nicht mehr!)
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Aber ich mochte lhnen, lieber Herr Kollege Bitikofer,
doch eine gewisse Hoffnung mit auf den Weg geben: Sollte
sich das einmal dndern, was gar nicht véllig auszuschliefien
ist,

(Heiterkeit)
wiirden wir lhre Initiative gerne wieder aufgreifen.

(Abg. Schlauch GRUNE: Prinzip Hoffnung! -
Abg. Jacobi GRUNE: In welcher Stadt wohnen
Sie denn?)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Puchta.

Abg. Dr. Puchta SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Es ist tatsdchlich so, wie beide Vorredner hier
gesagt haben, dal wir inhaltlich diesen Gesetzentwurfl
schon sehr ausfuhrlich diskutiert haben und daB groBe
Ubereinslimmung dariiber bestanden hat, daB wir alles
unternehmen miissen, um fiir die Benutzung von maglichst
umweltfreundlichen Verkehrsmitteln zu sorgen. Da gibt es
weilgehend Konsens.

Allerdings - und auch daraufl wurde gerade hingewiesen
- ist es sicherlich so: Wie der Begriff Wegstreckenentscha-
digung sagt, geht es hier um cinen Kostenersatz, und dieser
Kostenersatz ware dann, wenn man per pedes geht, sehr
niedrig anzusetzen, es sei denn,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Es s¢i denn. man macht
eine Pauschalregelung!)

man wiirde dem Gedanken einer Pauschalregelung nahe-
treten,

(Abg. Heckmann CDU: Kostbarer Beamten-
schweif!)

vor allem auch deswegen. um den Verwaltungsaufwand
moglichst gering zu halten.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Sehen Sie, jetzt kom-
men Sie auch noch drauf?)

In diesem Sinne, so meine ich, sollte man diesen Gedanken
auch in der nachsten Legislaturperiode weiter vorantreiben.

AbschlieBend mdachte ich noch an den Ausgangspunkt
dieser Diskussion erinnern. Es ging darum, daB die Forst-
leute moniert hatten, ihre Wegstreckenentschidigung sei
erheblich zu gering. Leider hat die CDU dann gesagt, da
sie keinen Bedarf fir eine Erweiterung des Reisekostenge-
setzes sehe. In diesem Zusammenhang mochte ich schon
heute ankiindigen, daB wir im neuen Landtag eine Initia-
tive ergreifen werden mit dem Ziel, daB die Differenzierung
zwischen zum Dienstreiseverkehr zugetassenen Kraftfahr-
zeugen und nicht zum Dienstreiseverkehr zugelassenen
Kraftfahrzeugen aufgehoben wird. Dann werden wir in
Zukunft erheblich bessere Gestaltungsmoglichkeiten ha-
ben. Aus diesem Grunde missen wir heute diesen Gesetz-
entwurf, wie er vorgelegt wurde, ablehnen.

(Beifall der Abg. Hund und Dr. Caroli SPD)
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Stelbv. Prisidest Dr. Gelsel: Das Wort hat Herr Abg.
VYollmer.

Abg. Vollmer FDP, DVP. Herr Prasident, sehr verehric
Kolleginnen, meine Herren Koilegen! Herr Bitikofer, ber
dieser Runde bekommen Sie nur gute Worte. So ist es eben
im Leben des Parlamentariers: Einmal geht es rauf, ¢inmal
geht es runter.

(Abg. Schlauch GRUNE: So ist es halt mit der
Wiedergutmachung!)

- Da haben Sic recht, Herr Kollege Schlauch.

Sie haben etwas angeregt, angestoBen, auf das offenbar ¢in
Echo kommt. Mir scheint, daB sich da einiges tut. Ich
wiinsche Thnen, daB es nicht so lange dauert wie bei einem
Yorschlag, den ich vor 22 Jahren eingercicht habe, ndmlich
das Vorschlagswesen im Land zu verbessern und zu aku-
vieren. 1969 habe ich diesen Antrag gestellt, 1991 haben
wir gehon, allerdings auch wieder durch einen Anstol des
Rechnungshofs, daB man da jetzt ciniges mehr tun will. Ich
wansche Jhnen, daB es rascher vorangeht. Das scheint auch
der Fall zu sein.

Der Kollege Eugen Volz, der Herr Staatssekretdr, hat ja
auch Positives bekundet. Er hat ein Herz fir die Radfahrer
entwickelt. Ich vermute, er war Radsportler und nicht
..Radfahrer™.

(Abg. Schlauch GRUNE: Starfighter-Pilot war
der!)

Herr Kollege Dr. Volz, ich winsche Thnen, dall Sie sich
in fhrer neuen Aufgabe nicht mit , Radfahrern™ auseinan-
dersetzen miissen - in AnfGhrungszeichen gemeint -, son-
dern mit solchen, die sich umweltbewulit fortbewegen,
wenn es nicht per pedes geht. Dies zum ¢inen.

Ich meine aber, daB es da auch einiges zum Nachdenken
gibt. und mdochte zu dem, was der Kollege Puchta gesagt
hat, einen kleinen Hinweis geben: Dheses Zulassen eigener
Fahrzeuge zum Dienstreiseverkehr hangt ja auch etwas mut
der Berechligung rusammen, das Fahrzeug gunstiger kau-
fen zu konnen. Bei fritheren Beratungen im Finanzaus-
schuB hat man sehr ausfihrlich dariber diskutiert, inwie-
fern man das den einschligigen Firmen zumuien konne.
lIch will also aufzeigen, daB offenbar immer. wenn es groBe
Inaussichtstellungen gibt, auch mit Schwierigkeiten zu
rechnen ist.

Ich wiinsche [hnen noch einmal. Herr Kollege Butikofer,
daB lhre [dee Erfolg hat - ob Sie ihn persdnlich haben,
das will ich offenlassen -, und meine, daB deshalb heute
cine Ablehnung des Gesetzentwurfs nicht so tragisch zu
nchmen ist.

(Beifall bei der FOP/DVP und des Ministers Dr.

Eynich - Abg. Dr. Wetter CDU zu Abg. Butikofer

GRUNE: Sie konnten es doch zunichst in Hei-
delberg einfuhren')
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Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Das Wornt erteile ich Hermn
Staatssekretir Dr. Volz vom Finanzministerium.

{Abg. Schlauch GRUNE: Der will jetnt den Ge-
setzentwurfl ausweiten auf Starfighter-Fluge!)

Stastssekretdr Dr. Volz: Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich méchte mich sehr bedanken,
dab ich heute meine letzte parlamentarische Rede zu ciner
so bedeutenden Sache halten darf.

{Heiterkeit und Beifall im ganzen Haus)

Es ist ¢ein Thema, das den neuen Landtag sicher wesentlich
beschiftigen wird.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Ja, genau')

Ich darf zwei kurze Bemerkungen machen - das wird auch
dic kiirzeste Rede -

Erstens: Es ist schade, Herr Kollege Bitikofer, daB man
einen so guten Gedanken an einem so falschen Ort auf-
gehangt hat.

Zweitens: Ich habe mit Ausnahme dieses Problems alle
Probleme im Finanzministerium aufgearbeitet

(Zurufe von der SPD: Na, na!)

und iiberlasse es dem neuen Landtag als mein Yermachtnis,
dariiber erneut nachzudenken.

(Glocke des Prasidenten)

Ich darf mich fur das groBe Wohlwollen sehr bedanken,
das mir von lhnen immer entgegengebracht wurde, mit
einer Ausnahme.

(Beifall im ganzen Haus)

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Lassen Sie noch cine Zwi-
schenfrage zu?

Herr Kollege Schlauch, ich konnte die Zwischenfrage
leider nicht mehr zulassen, nachdem der Redner das Pult
verlassen hatte.

Meine Damen und Herren, Wonimeidungen liegen mir
nicht mehr vor. Damit ist die Allgemeine Aussprache
abgeschlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Der FinanzausschuB schligt [hnen in Ziffer |
seiner BeschiuBemplehlung Drucksache 10/6564 vor, den
Gesetzentwurf der Fraktion GROUNE, Drucksache
10/5929, abzulehnen. Auch in diesem Fall darf ich den
Gesetzentwurf, der zwei Artikel umfaBt, wohl im ganzen
zur Abstimmung bringen. - Es erhebt sich kein Wider-
spruch. Ich frage deshalb, wer dem Gesetzentwurf der
Fraktion GRUNE, Drucksache 105929, zustimmen mdch-
te. Ich bitte um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Der Gesetzentwurf ist mit - -

tZuruf des Abg. Dr. Wetter (DL}
- Enthaltungen?

(Abg. Dr. Wetter CDU: Nein, ich wollte nur eine
Erklirung zur Abstimmung abgeben')

-~ Eine Erklirung zur Abstimmung. Einen Augenblick,
bitte. - Der Gesetzentwurf Drucksache 105929 ist mit
groBer Mehrheit abgelehnt worden. Eine weitere Beratung
findet nicht statt. Aber zu einer Erklirung zur Abstimmung
erteile ich Herrn Abg. Dr. Wetter das Wort.

Abg. Dr. Wetter CDL: [ch mochte in diecsem Hohen Hause
nur noch bekennen, daB ich den Gesetzentwurf mit etner
gewissen Wehmut abgelehnt habe.

(Heiterkeit beir Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisideat Dr. Gelsel: Dicse Wehmut wird zur
Kenntnis genommen, Herr Kollege Dr. Wetter.

Meine Damen und Herren, wir haben noch iber ZifTer 2
der BeschluBempfehiung des Finanzausschusses, Drucksa-
che 10,6564, abzustimmen. Danach soll der Antrag der
Abg. Helmut Gaschel u. a. SPD, Drucksache 10-6286, fur
erledigt erklart werden. - Sie stimmen dicser Erledigterkla-
rung zu.

Punkt 6 der Tagesordnung ist damit abgeschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe Puskt 7 unsecrer
Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzestwur(s der Landesregierung -
Gesetz rur Anderung des Landesplanungagesetzes — Druck-
sache 10/6032

BeschiuBemplchlung und Bericht des lnsenausschusses -
Drucksache 10/6657

Berichterstatter: Abg. Kiclburger

Herr Abg. Kielburger, winschen Sie als Benchtersiatter
das Wont? - Das ist nicht der Fall

Meine Damen und Herren, auch hier schlagt das Prasidium
eine kurze Allgemeine Aussprache mit einer Redezeil von
hdchstens 5 Minuten je Fraktion vor.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Haasis.

Abg. Haasis CDU: Herr Prasident, ich komme gern [hrem
Wunsch nach und werde zu diesem Gesetzentwurf sehr
kurz sprechen, zumal er nicht umstritten ist. Uber den
Gesetzentwurf ist im lonenausschuB einvernchmlich bera-
ten worden. Sie wissen, daB es ausschlieBlich darum geht,
Bundes- und EG-Recht hinsichtlich Umweltvertraglich-
keitsprifungen umzusetzen. Insoweit kann ich mir heute
grundlegende Ausfihrungen sparen und darf auf die Erste
Beratung verweisen, bei der Kollege Dr. Maus geredet hat.

Wir haben aber zu diesem Gesetzentwurf noch einen
Anderungsantrag eingebracht, den ich kurz begrinden
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mul. Er ist [hnen heute vorgelegt worden. In diesem
Anderungsantrag ist angefihrt, dall fir Einkaufszentren,
Einzelhandelsbetriebe und sonstige Handelsbetriebe mit
mehr als 5000 qm Verkaufsflache auch in der Zukunft in
der Regel ein Raumordnungsverfahren vorzusehen ist.

Ich mu noch begriinden, warum wir diesen Anderungs-
antrag erst zur Zweiten Beratung einbringen und ihn nicht
bereits im AusschuB gestellt haben.

{Abg. Wevyrosta SPD: Das haben Sic ibersehen®)

- Genau so ist es, Herr Kollege Wevrosta. Das kdnnen wir
ohne weiteres zugeben. - Im urspringlichen Gesetzentwurf
der Regierung war noch enthalten, daB das Regierungspra-
sidium in bestimmten Fallen Raumordnungsverfahren
durchfithren kann.

(Abg. Wevrosta SPD: Gout sei Dank haben Sie es
gemerkt!)

[Jiese Globalbestimmung wurde in der Anhdrung heraus-
genommen, auch aufl Anregung der Industrie- und Han-
delskammer, weil das nicht in die Entscheidungsbefugnis
einzelner Abteilungen oder Referate der Regicrungsprisi-
dien gestellt werden sollte Dabei ist von uns Gbersehen
worden, daB dann. wenn man diese Globalbesummung
herausnimmt, auch fir solch groBe Handelsgeschafte kein
Raumordnungsverfahren mehr moglich wiare. Das lag nicht
in unserer Absicht. Im Gegenteil. in den letzten Jahren
haben wir sogar Wert darauf gelegt, daB nicht etwa Stadt-
entwicklungsmaBnahmen durch zu groBe Flichen auBer-
halb der Stadte konterkariert werden. Deshalb haben wir
diese Bestimmung wieder aufgenommen. Wir sind von den
entsprechenden Verbinden daraufl hingewicsen worden.
haben mit ihnen gestern nochmals Gesprache gefiihrt und
meinen, daB dieser Anderungsantrag insoweit sachgerecht
ist. Wir bitten. ihm zuzustimmen.

{Beifall bei der ¢ DU

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kielburger.

Abg. Kielburger SPD: Herr Prasident, meine sehr verehrien
Damen und Herren! Das Landesplanungsgesetz konnte,
wenn es am Anfang oder zumindest nicht am Ende der
Legislaturperiode zur Diskussion gestellt wirde, eine aus-
reichende Grundiage sein, anhand derer sich der Landtag
intensiv und zentral mit den verschiedensten Fragen aus-
etnandersetzen konnte. So hat ¢s auch im Laufe dieser
Legislaturperiode von seiten der SPD-Fraktion Bemohun-
gen gegeben, gerade im Bereich der Zustandigkeit der
Regionalverbande und beim Instrumentarium ein neues
Denken einkehren zu lassen. Wir sind damit an den
Mehrheiten gescheitert. Wir wollen diesen gesamten Be-
reich heute, bei einem Detailaspekt des Landesplanungs-
gesetzes, nicht wieder neu aufgreifen. Deshalb beschrianken
wir uns auf eine Stellungnahme zu den vorgelegten Ande-
rungen.

Dies betrifft vor allem die Integration der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung in das Raumordnungsverfahren nach der
Bundesgesetzgebung in das Landesplanungsgesetz. Bereits

1204

am 11 Dezember letzten Jahres hat der Kollege Brinkmann
im Zusammenhang mit dieser Gesetzesberatung deutlich
gemacht, daB es notig st sich sehr viel konkreter, als man
¢s bam Umweltvertraglichkeitsgesetz getan hat, mit den
Inhalten auseinanderzusctzen, die nun tatsachiich Gegen-
stand der Raumordnungsverfahren werden sollen. [he
CDU hat dies damals abgelehnt. Herr Kolliege Haasis,
gerade Ihr Anderungsantrag von heute macht deutlich, daB
die Warnungen damals richtig waren, daB 1n der Tat nicht
konkret genug geprift wurde, ob alle umweltrelevanten
Bereiche in die Gesetzgebung eingebracht worden sind

Ich darf deshalb ankundigen, daB wir dem landespla
nungsgesetz in der jetzt vorgelegten Fassung - bezogen auf
Raumordnungsverfahren und Umweltvenraglichkertspru-
fungen - nicht zustimmen konnen, das Gesetr slso als
Ganzes ablehnen. Allerdings will ich Thren Anderungsan-
trag aufnehmen. der heute vorgelegt worden 1st. Er hat dic
Intention, auch EinzelhandelsgroBbetniebe in die Raum-
ordnungsverfahren einzubringen. [heser Intenuion folgen
wir. Wir halten wie fur wichtig und fur nchtig Deshalb
werden wir dem Anderungsantrag zustimmen.

Ich habe allerdings eince Frage dazu, die sich auch an das
Ministerium wendet. Wenn wir nun durch den Erlal des
Bundes einen Katalog der in das Raumordnungsserfahren
gehenden Projekie vorliegen haben und nur eine Formu-
lierung - . EinzelhandelsgroBbetriche™ - erganzen, konnte
dies fur die Zukunft AusschlieBungscharakter fur andere
Bereiche besitzen, die wir in den nachsten Monaten und
im Laufe des nachsten Jahres als umweltrelesant erkennen
Insofern dberzeugt auch diese Losung insgesamt nicht.

Der Anderung des Namens . Region Mittlerer Neckar™ in
..Region Stuttgart” kdnnen wir zustimmen. Insgesamt wer-
den wir diesem Landesplanungsgesetz aber aus den ge-
nannten Grunden und nach der Dehatte, die wir 1m
Zusammenhang mit der Umweltvertrighchkensprifung
gefGhrt haben. unsere Zusummung versagen.

{Beifall bei der SPIM

Stells. Prasidest Dr. Geisel: [Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Rochlinz.

Abg. Dr. Rochlitz GRUNE: Herr Prisident. meine 1damen
und Herren! Leider ist dieses Landesplanungsgesetz eine
ziemlich _furztrockene™ Materie, dic deswegen bisher all-
zuwenig Aufmerksamkeit hekommen hat. Aber e geht
dabei um ¢in wesentliches Steverungsgesetz fur Raumpla-
nungen und Planungen von Industrie. Gewerbe und Ver-
kehr Letztendlich geht ¢s dabei um ¢ine wesentliche Steue-
rung der Umweltvertraghchkeit dieser Planungen.

Nun hatten ja die Landesregierung und die sie tragende
Mechrheitsfraktion die groBe Chance gehabt, den Umwelt-
aspekten in diecsem Gesetz den gebuhrenden Rang e¢inzu-
raumen. Leider ist dies nicht geschehen. Wir haben su
diesem Punkt Vorschlige cingebracht, das Landespla-
nungsgesetz zu verbessern. Lewder haben wir hierzu im
Innenausschull nicht die notige Mehrheit bekommen. Wir
finden, dal sowohl die Haltung der Landesregierung als
auch die der Mehrheitsfraktion in Sachen Umweltsertrag-
lichkeit bezeichnend st
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[hr gebrochenes Verhiltnis zum Umweltschutz wird dabe
iberdeutlich.

{Abg. Decker CDU: Hon, hort!)

Die Fragen der Umweltvertraglichkeit kommen aus dem
Kleingedruckten dieses Gesetzes nicht mehr heraus:. sie
bleiben gewissermaBen nachrangig. Lediglich im Anhang
zu den Aussagen der Raumplanung tauchen die Anmer-
kungen zur Umweltvertraglichkeit auf. Damit ist einc groBe
Chance vertan, den Aspekien der Umweltveriraghichkeit
den Charakter von Essentials der Raumplanung zu geben.
Fs wird die Chance vertan, der Umweltvertraglichkeit
Vorrang vor anderen Aspeckten der Raumplanung cinzu-
riumen, und dies in ciner Zeit. meine Damen und Herren,
in der wir immer mehr von den 6kologischen Bedrohungen
wissen. In einer Zeit des wachsenden Ozonlochs, in einer
Zeit des galoppierenden Treibhauseffekts 1st dies mehr als
eine juristische Nachlassigkeit bei der Abfassung dieses
Gesetzes. Es ist mehr als ein typisches Versaumnis dieser
Landesregierung. Diese Landesregierung und die sic tra-
gende Partei haben immer noch nicht die Zeichen der Zent
erkannt. Die Landesregierung hat in den vier Jahren dieser
Legislaturperiode nichis, aber auch gar nichts dazugelernt.

Dieses Landesplanungsgesetz ist tvpisch fur eine Regie-
rung. die Vorstellungen hat. die man als _straBenbauwu-
tig" bezeichnen kann. ich erinnere nur an die B 31, eine
vierspurige Autobahn durch den Schwarzwald.

(Abg. Wieser CDL: Wenn Sie wissen, wo noch
Geld ist. ich habe noch ein paar Stralen zu
bauen!y

Dieses Landesplanungsgesetz ist tvpisch fiir eine Landes-
regierung, deren Vorstellungen bei der Abfallbchandlung
als verbrennungsgeil” zu bezeichnen sind. Diese Landes-
regierung redet praktisch stindig vom OPNV, sie baut aber
weiter StraBen. Es ist eine Landesregierung, die immer nur
von der Vermeidung redet, aber alles daransetzt, dal dieses
Land nahezu flichendeckend mit dioxintrachtigen Abfall-
verbrennungsanlagen zugebaut wird. Eine solche Landes-
regierung hat eigentlich kein anderes Landesplanungsge-
setz verdient. Sie mul gewissermaBen zur Unterstutzung
ihrer umweltgefihrdenden Planungen ein solches Gesetz
vorlegen.

Aus diesen Grinden werden wir dieses unzureichende
Gesetz ablehnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
nachdem der Anderungsantrag der Abg. Haasisu.a. CDU,
Drucksache 10/6714, bereits mehrfach angesprochen wor-
den 1ist. darf ich ihn noch formlich aufrufen.

Jetzt erteile ich Herrn Abg. Albrecht das Wort.

Abg. Albrecht FDP/DVP: Herr Prisident. meine sehr ver.
chrien Damen, meine Herren Kollegen! Bei der Ersten
Beratung habe ich auf die Notwendigkeit der Anderung des
Landesplanungsgesetzes und dabei insbesondere auf die
Erweiterung des Raumordnungsverfahrens durch eine

raumordnensche  Umweltventraglichkewtsprufung  hinge-
wiesen. Bei einer Integration der Umweltvertraglichkeits-
prifung in das Raumordnungsverfahren erhalt die effek-
tive Umweltvorsorge einen auch rechtlich hohen Stellen-
wert, was wir mit Nachdruck begruen; denn ein wirksa.
mer Schutz unserer Umwelt setzt voraus, dal moglhche
Gefahren fGr die Umwelt rechtzeitig crkannt, thre Auswir-
kungen rasch und grundlich analysiert und umweltfreund.
liche Daten und Fakten in das Verfahren einbezogen
werden. Wir wollen, daB Mensch und Natur wirksamer als
bisher geschutzt werden.

Mit dem zu erwartenden groBeren Zenbedarl bei der
Zweistufigkeit der Verfahren habe 1ch mech ber der Aus-
schuBberatung kritisch auseinandergesetzt. Den notwend-
gen Verwalungsvorschriften fur die Durchfihrung des
Raumordnungsverfahrens ist daher besondere Aufmerk-
samkeit zu widmen, Dic Praxis wird zeigen, meine Damen
und Herren, ob der cintretende Aufgabenzuwachs mat der
bescheidenen Personalausstattung bewdltigt werden kann.
Aufgrund meiner Nachfrage hat das Innenministenium
zugesagl, bei Bedarf zusatzhches Personal zur Verfugung
zu stellen, damit eine zeitliche Verzogerung im Interesse
des Schutzes unserer Umwelt nicht hingenommen werden
muB. ich hoite. dal das Ministerium 7u dieser Zusage auch
nach der Wahl| steht.

Meine Fraktion winscht ein wirksames Verfahren, legt
aber groBen Wert darauf, daB ewine ausreichende Unternich-
tung und Mitwirkung der Birger verstirkt gewahrlenstet 1st

Den Anderungsantrag des Kollegen Haasis, Drucksache
10 6714, unterstdtzen wir nachdrucklich, weill dadurch
EinzelhandelsgroBobjekte mit emer Verkautsflache von
mehr als $ 000 gm auch kinfug in die raumordnensche
LUmwelivertraglichkeusprifung einbezogen werden.

Zum SchluB noch ein Wort zur beabsichtigten Umbenen-
nung der Region Mittlerer Neckar in Region Stuttgant. Der
Begriff ..Region Stuttgart” ist bereits mehrheitheh ange-
nommen und entspricht dem pohtischen Willen der Betrof-
fenen. Die Namensanderung wird daher von uns mitgetra-
gen.

Dem Gesetzentwurf zur Anderung des Landesplanungsge-
setzes und den vorliegenden Anderungsantrigen stimmt
die FDP DVP-Fraktion zu

tBeifall bei der FDDP DVP)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: [Das YWort enteile ich Herrn
Staatssekretir Fleischer vom Innenministerium.

Staatssekretar Fleischer: Herr Prasident. meine Damen
und Herren' Die Landesregicrung setzt mit dieser Geset-
zesnovelle thre aktive und zukunfisorientierte Umweltpo-
link fort.

(Sehr gut’ und Beifall des Abg Wieser CDLUD

Umweltbedeutsame GroBprojekte wie Abfallentsorgungs-
anlagen, BundesfernsiraBen, Bundesbahnstrecken und
Flugplitze stehen zukunftig zweimal auf dem Prifstand der
Umweltvertraglichkeit. Auf der ersten Stufe wird im Raum-
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ordnungsverfahren entschieden, ob und wann ein Vorha-
ben verwirklicht werden kann. Im anschlieBenden Zulas-
sungsverfahren dagegen wird entschieden, wie dies gesche-
hen kann. Wir setzen damit als erstes Bundesland die
rahmenrechtlichen Vorgaben des Bundes um und passen
uns den curoparechtlichen Leitlinien far die Umweliver-
traglichkeitsprifung an.

Gleichzeitig bildet die Novelle eine wichtige Weichenstel-
lung fiir die Raumordnung. Die Einfiihrung des obligato-
rischen Raumordnungsverfahrens mit integrierter Umwelt-
vertraglichkeitsprifung bringt fur die Raumordnungsbe-
horden neue Aufgaben und damit zwangslaufig eine erhh-
tc Verantwortung. Dies zeigt schon der Blick aufl die
landespolitische Bedeutsamkeit solcher Vorhaben wie Bun-
desbahnneubaustrecken oder Abfallentsorgungsanlagen.
Aber auch die neuen Regelungen zum Verfahrensablauf,
zum Beispiel die Betonung der Beratungsfunktion der
Raumordnungsbehdrde und die intensive Offentlichkeits-
beteiligung, machen dies mehr als deutlich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Bedeutung
des Umweltschutzes entspricht auf der anderen Seite die
Notwendigkeit der Verfahrensbeschleunigung. Wir haben
deshalb die Novelle auf die vom Rahmenrecht zwingend
geforderten Bestimmungen beschrankt, um negative Aus-
wirkungen auf die Verfahrensdauer zu vermeiden. Wir
haben dabei immer darauf geachtet, die Verfahrensstufen
optimal miteinander zu verknipfen und zu verzahnen,
denn nur ein reibungsloses Ineinandergreifen gewahrleistet
cin zlgiges Verfahren und damit eine Infrastrukturpolitik,
die zugleich umweltvertraglich und bedarfsgerecht ist.

Auch unter diesem Gesichtspunkt begruBe ich den von der
CDU-Fraktion in die zweite Lesung eingebrachten Ande-
rungsantrag. Zur Begriindung hat Kollege Haasis bereits
das Erforderliche gesagt. Ich méchte nur erganzen, da8
das, was wir mit dem Anderungsantrag heute beschlieBen,
dem entspricht, was wir im Anhdrungsentwurf seitens der
Landesregierung bereits vorgeschlagen hatten.

Summa summarum hat der Verlauf des Gesetzgebungsver-
fahrens einschlieSiich der Beratung im Innenausschul
gezeigt, daB diese Novelle im Grundsatz von alien Frak-
tionen trotz unterschiedlicher Bewertung von Einzelheiten
als notwendig betrachtet wird. Wir brauchen dieses Gesetz,
damit dic Raumordnungsbehdrden klare Rechtsgrundla-
gen fiir die von ithnen zu bewaltigenden schwierigen Auf-
gaben haben. [ch bitte Sie deshalb, diesem Gesetzentwurf
zuzustimmen.

({Abg. Kielburger SPD meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage.)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Herr Staatssekretir, lassen Sie
noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kielburger zu?

Staatssekretir Fleischer: Sicher.
Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte schon, Herr Kielburger.
Abg. Kielburger SPD: Herr Staaissekretir, in meinem

Redebeitrag habe ich gefragt, ob die Ausfuhrungen, die
jetzt, nachdem dieser Zusatzantrag eingebracht worden ist,

7206

tn § 13 stehen, nicht bedeuten konnten, dab Erwagungen,
dic in den nichsten Monaten zusdtzlich angestellt werden,
also Verfahren auch in das Raumordnungsverfahren ein-
zubningen, scheitern kdnnien, weil ¢s jetzt vom Bund her
den Katalog gibt plus die EinzelhandelsgroBobjckte? Be-
deutet die Formulicrung im Gesetz nicht, daB wentere
Uberiegungen, die durchaus im Einvernehmen cingebracht
werden kdnnen, vom Gesetzestext her ausgeschlossen sind?

Stellv. Priisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar.

Stastssekretir Fleischer: Ich meine, nein. Aber ich bin der
Auffassung, daB dies sicherlich eines nochmaligen Nach-
denkens wert ist, wenn sich Bedarf ergibt. Aber ich meine,
daB das derzeit nicht der Fall ist.

Stelly. Prisidest Dr. Geisel: Mcine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Dann
ist die Allgemeine Aussprache abgeschlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung - -

(Abg. Weyrosta SPD: Herr Prasident. daref ich
noch cine Frage stellen™)

- Moment.

(Abg. Weyrosta SPD: Wenn wir den Gesetzent-
wurf verabschieden. Herr Staatssekretir, dann ist
diese Uberlegung Nonsens' Sie missen schon
eine andere Erklarung abgeben! Sonst kdnnen wir
das Verfahren eigentlich nicht zu Ende fuhren"

Wollen Sie sich dazu noch auBern, Herr Staatssekretar?

Staatssekretdr Fleischer: Ich habe geauBert, daB ich diese
Bedenken nicht teile.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Da0 Sie diese Bedenken nicht
teilen. Notfalls wird ¢s zu ¢iner Novellierung des Gesetzes
kommen miissen. Aber wir haben heute diesen Vorschiag,
und uber diese Fassung missen wir jetzt entscheiden.

Zur Geschaftsordnung? - Nicht zur Geschaftsordnung,

(Abg. Ulnch Lang SPD: Es wire besser, wenn die

Regierung aufgepaBt hatte! - Abg Birzele SPD:

Ich hatte Zurickiberweisung an den Innenaus-

schuB beantragt')
Dieser Antrag st micht gestellt
Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim -
mung. Abstimmungsgrundlage ist die BeschluBempfeh-
lung des Innenausschusses, Drucksache 10 6657.
Ich rufe zunachst auf
Artikel |

Anderung des Landesplanungsgesetzes

mit den laufenden Nummemn 1 bis 6.
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‘Stellv. Prassdent Dr. Geisel)
Ich rufe zunichst die Nummern | und 2 auf; die kann ich Artikel 2
wohl zusammen aufrufen. Wer den Nummemn ! und 2 .
innerhalb Artikel 1 zustimmen mochte, den bitte ich um Cbergangsbesummungen

das Handzeichen. - Gegenprobe! - Simmenthaltungen? -
Ich stelle ¢instimmige Annahme fest

Innerhalb der laufenden Nummer 3 gibt es die §§ 13 und
14. Bezuglich § 13 Abs. 1 Ilegt der Anderungsantrag des
Kollegen Haasis vor, der eine neue Fassung begehrt. Ich
lasse uber diesen Anderungsantrag abstimmen. Wer dem
Anderungsantrag Drucksache 10/6714, der cine Neufas-
sung von § 13 Abs. 1 begehrt, zustimmen mdachte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Bei clmgen Gegenstimmen ist § 13 Abs. 1 in der
Fassung des Anderungsantrags zugestimmt.

Lch rufe jetzt die Absitze 2, 3 und 4 des § 13 innerhalb der
laufenden Nummer 3 in Artikel 1 auf. Kann ich hier ohne
formliche Absimmung die Zustimmung des Hauses - -

(Abg. Kielburger SPD: Nein, abstimmen!)

- Sie bitten um Abstimmung. Aber ich kann die dre:
Absatze zusammen aufrufen? - Dann lasse ich uber §13
Abs. 2, 3 und 4 abstimmen. Wer § 13 Abs. 2, 3 und 4 nach
der Bcschluﬂvorlagc zustimmen mochte, dcn bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Slimmenthallungen
Bei etlichen Gegenstimmen ist § 13 Abs. 2. 3 und 4 zuge-
stimmt.

[ch bringe jetzt § 13 Abs. § zur Abstimmung. Der Innen-
ausschuB schlagt ¢ine Neufassung von § 13 Abs. 5 Satz 7
vor. Ich lasse aber § 13 Abs. 5 entsprechend der Beschlub-
vorlage abstimmen. Wer § 13 Abs. § nach der BeschluBvor-
lage zustimmen mdachte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Bei etlichen Ge-
genstimmen st auch §13 Abs. § entsprechend der
BeschluBvorlage zugestimmt.

Dann rufe ich § 13 Abs. 6, 7 und 8 auf. Wird auch hier
formliche Abstimmung gewinscht? -

(Zurufe von der SPD: Ja)

Dann bringe ich § 13 Abs. 6, 7 und § zur Abstimmung. Wer
diesen Absiatzen zustimmen maochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Bei
wenigen Gegenstimmen und etlichen Stimmenthaliungen
ist diesen Absitzen zugestimmt.

Innerhaldb Nummer 3 haben wir noch tber § 14 abzustim-
men. Kann ich ohne fdrmliche Abstimmung die Zustim-
mung feststellen? - Dem wird nicht widersprochen. Dann
ist so beschlossen.

Ich rufe innerhalb des Artikels | die Nummemn 4, 5 und
6 auf. Kann ich auch hier ohne formliche Abstimmung die
Zustimmung des Hauses fesistellen? - Dem wird nicht
widersprochen. Es ist so beschlossen.

Ich rufe auf

Wer zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Ber wenigen Ge-
genstimmen ist Artikel 2 zugestimmt.

Ich rufe auf

Artikel 3

Neubekanntmachung

Kann ich ohne [ormliche Abstimmung die Zustimmung des
Hauses feststellen? - Dem wird nicht widersprochen. Es
ist s0 beschlossen.

Ich rufe auf

Artikel 4
Inkrafttreten

Wer zustimmen machte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen” - Ber etlichen Ge-
genstimmen ist auch Artikel 4 zugestimmt.

Meine Damen und Herren!

{)e Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 0. Februar 1992 das folgende
Gesetz beschlossen:™.

Die Cberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landesplanungsgeset-
zes”. - Sie stimmen der Cherschrift zu.

Wir kommen zur

SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen mdchte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Gegenprobe! - Summenthaltungen”
- Dem Gesetz ist mehrheitlich zugesimmt. Es ist damit
angenommen.

Eine Erklirung zur Abstimmung. Bitte, Herr Abg. Kretsch-
mann, Sie haben das Wort zu einer Erklarung zur Abstim-
mung.

Abg. Kretschmane GRUNE: [ch habe gegen den Artikel
gestimmt, in dem die Region Mittlerer Neckar in Region
Stuttgart umbenannt wurde, weil ich dann eine unglaub-
liche AnmaBung sehe, eine Raumschaft nach ithrem Zen-
tralort zu benennen, als gebe ¢s drum herum nichts. Ich
erinnere noch einmal an den Regicrungsprisidenten, Herrn
Gogler, der gefordert hat, daB die histonische Bezeichnung
fur die Regierungsprasidien wieder eingefihnt wird. Das
geht genau in die richtige Richtung. nicht so zu tun, als
bestiinde das Land nur aus GroBstidien, um die herum es
nichts gebe. Diese zentralistische AnmaBung werdet ihr
hoffentlich noch einmal bercuen!
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Stelly. Prasident Dr. Geisel: Wir haben diese Erklarung zur
Abstimmung zur Kenntnis genommen.

Noch eine Erkliarung? - Herr Abg Drexler - -

Abg. Drexter SPD: Ich schlieBe mich inhaltlich genau dem
an, was Herr Kretschmann gesagt hat

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Sie hatten zwar noch nicht das
Wort, es wird aber entgegengenommen.

Damit ist Punkt 7 der Tagesordnung erledigt.
Punkt 8 der Tagesordnung haben wir auch schon erledigt.
Ich rufe nun Puakt 9 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
— Gesetz zum Schutz vor Luftverunreinigungen, Geriuschen
und sonstigen Umwelteinwirkungen (Immissioasschutzgesetz
des Landes Bademn-Wiirttemberg) — Drucksache 19/6250

Beschluempfehlung und Bericht des | mweltausschusses -
Drucksache 10/6558

Berichterstatter: Abg. Haas

Herr Abg. Haas, winschen Sie als Berichterstatier das
Wort?

Abg. Haas CDLU: Ich darf mitteilen, daB sich die Fraktio-
nen darauf verstindigt haben, die Redebeitrige zu Proto-
koll zu geben.

tBeifall bei der CDU und der SPD

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Sic haben das im Namen aller
Fraktionen zum Ausdruck gebrachi, dann stimme ich
entsprechend der Geschiftsordnung zu, daB8 die Redeber-
trige zu Protokoll genommen werden, weil sie dem wei-
teren Ablauf der Verhandlung dienlich sind. (Siche Erkla-
rungen zu Protokoll am SchluB des Tagesordnungspunk-
tes.)

Damit ist die Aussprache abgeschlossen. Wir kommen
innerhalb der Zweiten Beratung zur Abstimmung.

Der Umweltausschull schlagt Thnen in seiner BeschluB-
empfehlung Drucksache 106558 vor, den Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD, Drucksache 10 6250, abzulehnen.

Ich bitte damit einverstanden zu sein. daB uber den Ge-
setzentwurf als Ganzes abgestimmt wird. - Es erhebt sich
kein Widerspruch. Ich brninge deshalb den Gesetzentwurf
als Ganzes zur Absttmmung.

Ich frage, wer dem Gesetzentwurf der Fraktion der SPD,
Drucksache 106250, zustimmen will. Ich bite um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen” - Bei
etlichen Stimmenthaltungen ist der Gesetzentwurf mehr-
heitlich abgelehnt. Er ist damit in Zweiter Beratung abge-
lehnt. Nach unserer Geschiftsordnung findet eine weitere
Beratung nicht statt.
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Punkt 9 der Tagesordnung 1st damit erledigt

Erklirungen zu Protokoll gemiaB § 102 Abs. 3 Gesch()

Abg. Haas CDU: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Wie schon in der ersten Lesung ist festzustellen, dal
fur dic in dem Gesetzentw urf aufgereihten Vonchlige kein
wirklicher Regelungsbedarf besteht. e kleinliche Rege-
lung der Brenndauer von Feuerwerken, die bestenfalls in
¢in¢e kommunale Satzung gehdrt, zeigt exemplarisch. dal
auch die SPI) das Gefohl hatte, dal das Gesetr reichlich
dunn st

Ich habe in der ersten Lesung schon einmal deutheh
gemacht, daB der Zeitpunkt der Einbringung des Gesetsr:
entwurfs mehr uber die Ziele aussagt als dessen Inhalt
Auch die AusschuBberatung hat mich nicht von det sach-
lichen Notwendigkert dieses Gesetzes uberzeugen konnen
Notwendig ist die weitere schrittweise Verbesserung des
Vollzugs der vorhandenen Vorschnften. Das Bundesrecht
zum Immissionsschutz ist so dicht gefochten, dad fur den
behauprteten LuckenschluB kein Bedarf besteht

e CDU-Fraktion lehnt deshalh den Gesetzentwurfl 1m
ganzen ab.

Abg. Briskmaam SPI): Dic (DU hat sich geweigert, sich
konkret und in Einzelheiten im Umweltausschul des Land-
tags mit dem SPD-Gesetzentwurf fur ein Landes-Immiss-
onsschutzgesetz auscinanderzusetzen. Diev wird dem Ge-
setzentwurf nicht gerecht, denn er ist eine schlussige Ant-
wort auf ungeldste Probleme in unserem Land Im Umwelt-
ausschuB hat die Mehrheit jedoch emen Regelungshedarf
bestritten und damit dokumentiert. dal sie vor den unge-
losten Problemen des Umweltrechts offensichtlich die Au-
gen verschlieBt.

Problem eins: Nicht alle umweltrelesanten Anlagen wind
dem Bundes-Immussionsschutzgesetz unterworfen.

Strenge Auflagen gibt es nur fiir ¢inen ¢ng begrenszten Kreis
von genchmigungsbedurfligen und gewerblichen Antagen
Der Borger hat aber cinen Rechtsanspruch darauf, dal
seine Gesundheut geschutzt wird, gleichgultig, ob er neben
einer genehmigungsbedurftigen, einer nicht genchmigungs-
bedurftigen. einer gewerblichen oder einer nichigenerbli.
chen Anlage wohnt.

Andererseits bietet aber das Bundes-Immissionsschutzge-
setz den Landern die Moglichkeit, weiter gehende Vor-
schriften zu erlassen. Davon ist im Gegensats zu anderen
Landern 1in Baden-Warttemberg kein Gebrauch gemacht

Problem zwer: Nur fir wemge Branchen gibt es Anforde-
rungen an die Errichtung, den Betrieb und die BeschafTen.
heit nicht genehmigungshedurftiger Anlagen.

Nur funf Verordnungen hat der Bundesumweltminister
hierzu erlassen: Aldlverordnung, Kleinfeuerungsverord-
nung. Verordnung dber halogenierte Kohlenw asserstoffe,
Holzstaubs erordnung und Rasenmaherlarm-Verordnung.
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Brinkmann

Andererseits ermachtigt das Bundes-Immissionsschutzge-
setz die Landesregierungen, zu den Bereichen Verordnun-
gen zu erlassen, die der Bund nicht geregelt hat. Auch
hiervon hat Baden-Wirttemberg keinen Gebrauch ge-
macht. Wenn die Landesregicrung behauptet, diese Verord-
nungsermachtigung kdnne nicht durch ein Gesetz abgelost
werden, ist dies nur eine billige Ausrede fir Nichtstun.
Selbstverstandlich kann jeder Landesgesetzgeber die Lan-
desregierung verpflichien, das auch wirklich zu tun, wozu
sie nach Bundesrecht die Maghchkeit hat.

Probiem drei: Immissionskataster liegen nur far die Smog-
gebiete des Landes vor.

Gerade im Hinblick auf besonders schutzenswerte Rein-
luftgebiete ist es aber dringend notwendig, sich flichendek-
kend ein Bild dber die Immissionsbelastung zu verschaffen.
Insbesondere dichtbesiedelte Gebiete. Erholungsgebiete so-
wie Natur- und Landschaftsschutzgebiete bedirfen eines
besonderen Schutzes.

Problem vier: Die Offentlichkeit ist an der Festlegung von
Umweltqualititszielen nicht beteiligt.

Hier sicht der SPD-Gesetzentwurf einen Umweltbeirat vor,
der in seinen Mitwirkungsrechten weit Gber die bisher
bekannten Beiratsfunktionen hinausgeht.

Problem fiinf: Schadstoffdaten werden unter Berufung auf
Betriebsgeheimnisse und den Datenschutz immer noch
geheimgehalten.

Der SPD-Gesetzentwurf beinhaitet demgegenuber die klare
Forderung, erhobene MeBdaten der Offentlichkeit zugang-
lich zu machen. Nach sozialdemokratischer Vorstellung
findet der Datenschutz dort scine Grenzen, wo der Gesund-
heitsschutz verletzt wird. Wer Schadstoffe abgibt. kann sich
nicht auf das Betriebsgeheimnis berufen. Was affentlich
wirkt, muB auch 6ffentlich bekannt sein.

All diese Probleme kdnnte man mit ¢einem Landes-Immis-
sionsschutzgesetz 16sen. Daruber, welche Regelung tm cin-
zelnen brauchbar, notwendig und sachgerecht ist, hatte
man im FachausschuB anhand von Anderungsantrigen
streiten konnen, wie es parlamentarischer Brauch ist. Wer
sich einer solchen Diskussion sverweigert, muB sich den
Vorwurf gefallen lassen, ithm ser an einer Losung der
Probleme nicht gelegen.

Meine Kolleginnen und Kollegen von der CDLU, unseren
Gesetzentwurf abzulehnen haben Sie die Macht. Die Pro-
bleme nicht zur Kenntnis zu nehmen haben Sie nicht das
Recht.

Staatssekretir Baumbaver: Der Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion wurde am 12. Dezember 1991 in erster Lesung im
Plenum behandelt. Am 22. Januar 1992 hat der Umwelt-
ausschul3 beschlossen, den Gesetzentwurf abzulehnen.

Die Beratungen in beiden Gremien bestatigen die Auffas-
sung der Landesregierung, daB fGr ein Landes-Immissions-
schutzgesetz, wie es von der SPD-Fraktion vorgelegt wur-
de, kein Bedarf besteht. Dies wird auch von den kommu-

ndalen Landesverbanden so gesehen, auch diese lehnen den
Gesewzentwur{ ab.

Der Entwurf begegnet ciner Vielzahl schwerwiegender und,
wie ich meine, stichhaltiger Bedenken. wie sie dic Beratun-
gen im Plenum und im Umweltausschull ehenfalls aufge-
zeigt haben. Hierzu im emnzelnen

Hohe Regelungsdichte des Bundesrechts

Mit dem  Bundes-Immissionsschutzgesets  erfolgte  einc
grundlegende Neuordnung und Vereinheithichung des heim
Bund und den Landern stark zerspiitterten Immissions.
schutzrechts. Seit Inkrafttreten dieses Gesetzes 1m Jahr
1974 wurden vom Bund 19 Verordnungen zur Durchfuh-
rung eriassen. Gerade Baden-Wirttemberg hat daber 1im
Bundesrat stets konstrukuy dazu beigetragen, das Immis-
stonsschutzrecht weiterzuentwickeln.

Mittlerweile wurde 1m Immissionsschutz eine Regelungs-
dichte erreicht wie in keinem anderen Bereich des Umweit-
schutzes. Fur landesrechtliche Regelungen besteht vor die-
sem Hintergrund kein zwingender Bedar{. Vielmehr wird
sich Baden-Wurttemberg, soweit Regelungsbedarf 1m Im-
missionsschutzrecht erkennbar wird, weiterhin beim Bund
bzw. im Bundesrat fur den Erlal der erforderlichen Vor-
schriften einsetzen.

Regelungen des Gesetzentwurfs teidlwerse entbehriich

Fir ein Landes-Immissionsschutzgesetz besteht weiterhin
keine Notwendigkeit, da die Mehrzahl der vorgeschlagenen
Regelungen bereits auf der Grundlage des geltenden Rechts
zu verwirklichen ist bzw. bereits verwirklicht wurde. Hier.
auf weisen auch die kommunalen Landesverbande hin. Al
Beispiel seien die Verbrennungsverbote nach § ¥ des Ge-
setzentwurfs genannt. Diese sind bereits heute aufgrund des
gelienden Bauplanungs- und Bauordnungsrechts méglich
und werden von Stadten und Gemeinden sach- und orts-
bezogen ausgesprochen. Hier zeigt sich cin weiterer ent-
scheidender Mangel des Gesetzentwurfs. Gerade im ge-
bietsbezogenen Immissionsschutz gilt e, die Gegebenher:
ten vor Ort in eine sachgerechte Beurteilung einflicben su
lassen. Hierzu bedarf es keines Gesetzes, sondern einer
effektiven Zusammenarbeit zwischen Stidten, Gemeinden
und Umwuelthehdrden. Hierfiir setzt sich die Landesregie:
rung ein.

Reststoffvermeidungsgebot

Im Hinbhick auf ¢in Reststoffsvermeidungsgebot fur nicht
genehmigungspflichtige Anlagen sei nochmals auf die su-
rucklicgenden Beratungen hingewiesen. Der Landesregic:
rung geht es nicht darum, eine Vielzahl unterschiedhcher
Anlagetvpen undifferenziert dem Vermeidungsgebot ru
unterwerfen. Nicht die absolute Zahl der dem Yermer
dungsgebot unterliegenden Anlagen ist entscheidend, son-
dern das Vermeidungspotential. E« gilt, das ber den gro-
Beren Betrieben vorhandene hohe Vermeidungspotentnial
auszuschoplen. Vermeidungskonzepte missen hranchen-
spezifisch erarbeitet. Produktionsablaufe missen unter
sucht werden. Hierzu ist das Modellvorhaben des Umwelt-
ministeriums zur Reststoffvermetdung in "0 ausgew shiten
Betrichen das richtige und erfolgversprechende  Mattel
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Staaissekretdr Baumhbauer.

Mittlerweile wurden bei Neuanlagen iber 600 Auflagen
nach § 3 Abs. | Nr. 3 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
erteilt. Die vom Umweltministerium erlassene Verwal-
tungsvorschrift zum Reststoffvermeidungsgebot soll zu-
sammen mit den initiierten Modellvorhaben dazu beitra-
gen, die Reststoffvermeidung auch fiir den Bereich von
Altanlagen weiter voranzubringen. Dies ist nach AufTas-
sung der Landesregierung der einzig richtige und gangbare
Weg.

Larmschutz

Wahrend im SPD-Entwurf Selbstverstandlichkeiten wic dic
Verpflichtung fiir jedermann, sich so zu verhalten, da8
schadliche Umwelteinwirkungen nicht entstehen, enthalten
sind, werden wesentliche Bereiche des verhaltensbezogenen
immissionsschutzes Gberhaupt nicht oder nur ganz am
Rande behandelt. Dies gilt vor allem auch fur den Larm-
schutz. Fir diesen Bereich hat die Landesregierung eine
Larmschutzkonzeption verabschiedet. Gerade diese fur den
Biirger besonders gravierenden Belastungen werden im
Gesetzentwurfl ausgeklammert, wihrend demgegeniiber
Regelungsinhalte behandelt werden, fiir die die Gesetzge-
bungskompetenz des Landesgesetzgebers zweifelhaft ist. Es
ist verfehlt, zu glauben, dal es lediglich neuer Gesetze
bedarf, um im Umweltschutz voranzukommen. Vielmehr
mussen Konzepte erarbeitet und dabei Losungsmaoglichkei-
ten aufgezeigt werden, um den vielfaltigen Problemen in
wesentlichen Teilbereichen des Umweltschutzes wirksam
begegnen zu konnen. Die Landesregierung hat mit der
Larmschutzkonzeption, die in den kommenden Jahren
umgesetzt wird, hierzu ¢inen wichtigen Schritt getan.

Luftqualitatskonzept

Flachendeckende Immissionsmessungen, wie im Gesetz-
emwurf geforden, sind ein Verfahren nach dem GieBkan-
nenprinzip. Das Umweltministerium hat demgegeniber ein
Luftqualitatskonzept erarbeitet, welches die Minderung der
LuftschadstofTe, Messungen zur Cberwachung der Emis-
sions- und Immissionsentwicklung sowie Luftqualitatspla-
nungen enthdlt. Bereits seit Mitte der achtziger Jahre
erfolgen umfangreiche Luftmessungen in Baden-Wiirttem-
berg. Immissionsrastermessungen fur die Untersuchungs-
gebiete wurden durchgefihn, landesweite Immissionsra-
stermessungen, ausgehend von den Smoggebieten, laufen
derzeit an. Das Luftqualitatskonzept des Umweltministe-
riums ermaglicht eine flexible, sachbezogene und effiziente
Luftreinhaltepolitik. Einer gesetzlichen Regelung bedarf es
hierzu nicht.

Vollzug

Wie bereits in erster Lesung und im UmweltausschuB
angesprochen, gilt die besondere Aufmerksamkeit des
Umweltministeriums dem Vollzug der bestehenden immis-
sionsschutzrechtlichen Vorschriften. Hierzu dient der vom
Umweliministerium betriebene weitere Ausbau der Gewer-
beaufsichtsverwaltung. Mit der Neueinrichtung der Staat-
lichen Gewerbeaufsichtsimter Goppingen und Villingen-
Schwenningen sowie der Umwandlung der AuBenstelle
Tibingen in ein cigenes Amt wird dieser Weg konsequent
weiter beschnitten. Hierzu einige Zahien:
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Im Jahr 1978 waren bei den Gewerbeaufsichisamtern 267
Bedienstete titig. Nachdem im Haushaltsplan 1991.92 37
Neustellen ausgebracht wurden, hat sich ihre Zahl auf 535
erhoht und damit verdoppell. Im Zusammenhang mit der
Neueinnichtung der Staatlichen Gewerbeaufsichtsdmiter
Goppingen und Villingen-Schwenningen wurden im Nach-
trag zum Haushaltsplan weitere 86 Neustellen, teilweise
gegen Ausbringung entsprechender K.w.-Vermerke, bei
den Amtem Stuttgart und Freiburg bewilligt. Damit konnte
die vollstindige Stellenausstattung der beiden neuen Amter
sichergestellt werden.

Das Umweltministerium und das Soziaiministerium beab.
sichtigen, auch in den kommenden Haushaltsberatungen
cine weilere Verbesserung der Personalaussiattung der
Staatlichen Gewerbeaufsichtsimter zu beantragen. Hier-
durch kann den in der Vergangenheit gestiegenen sowie
den steigenden quantitativen und qualitativen Anforderun-
gen an die Amter Rechnung getragen werden.

Zusammenfassung

Zusammenfassend kann festgehalten werden, daB das {m-
missionsschutzrecht in ein uberschaubares Gesamigebiude
eingebettet bleiben muB. Das zur Diskussion stehende
Landes-Immissionsschutzgesetz ist systemwidrig und wor-
de die Umsetzung immissionsschutzrechtlicher Regelungen
cher hemmen als fordern. Der richtige Weg ist vielmehr,
die Schlagkraft der Gewerbeaufsicht zu erhdhen sowie die
Effektivitat der Umweltverwaltung insgesamt zu erhalten
und zu verbessern. Dieser Weg wird von der Landesregie-
rung auch kinftig konsequent begangen.

¥

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg Schrempp. Sie
melden sich fir den nachsten Tagesordnungspunkt zu
Won? - Sie werden notiert.

Zunichst mub ich Tagesordmuagspuakt 10 aufrufen:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktioa der SPD
- Gesetz zur Anderung des Gesetzes iber den Abbau der
Fehisubventionierung im Wobsuagswesea fir Baden-Wiirnt-
temberg — Druchsache 10/6272

BeschluBemplehlung und Bericht des Insenamsschusses -
Drucksache 10/6658

Benchterstatter: Abg. Vollmer

Ich sche Herrn Abg. Vollmer nicht. Er wunscht also als
Berichterstatter offensichtlich das Wort nicht.

Das Prasidium hat fiir die Aligemeine Aussprache dber den
Gesetzentwurf eine Redezeit von hdchstens 5§ Minuten je
Fraktion fesigelegt.

[n der Allgemeinen Aussprache erteile ich jetzt Herrn Abg.
Schrempp das Wort.

Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Das Gesetz uber den Abbau der Fehlsubventionie-
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‘Schrempp.

rung im Wohnungswesen hat bet vielen Burgerinnen und
Biirgern des Landes zu groBem Unmut und groBer Verar-
gerung gefihrt. Der SPD-Gesetzentwurf hat zum Ziel, die
sozialen Ungerechtigkeiten zu beheben. Ich betone aus-
dricklich: Die SPD-Landtagsfraktion ist nicht grundsatz-
lich gegen die sogenannte Fehlbelegungsabgabe. Wir wol-
len aber Ungerechtigkeiten beseitigen, die bei der jetzt in
Baden-Wirttemberg praktizierten Erhebung dieser Abgabe
aufgetreten sind.

Als ungerecht empfinden wir, daB beispielsweise in Ge-
meinden unter 200 000 Einwohnern eine Fehlbelegungsab-
gabe auch fiir solche Wohnungen verlangt wird, bei denen
die Darlehen vorzeitig zurickbezahlt wurden und bereits
Marktmieten erthoben werden. Diese Sozialmietwohnungen
gelten nur noch formal als Sozialmietwohnungen, werden
aber ansonsten wie freifinanzierte Wohnungen behandelt
und unterliegen auch keiner Mietpreisbindung mehr.

Das groBte Argernis im Zusammenhang mit der Erhebung
der Fehlbelegungsabgabe besteht jedoch darin, daB die
Einkommensgrenzen nach § 25 des Zweiten Wohnungs-
baugesetzes seit 1980 bis auf einen geringfiigigen Zuschlag
fur weitere Haushaltsangehdnige nicht mehr erhéht wur-
den. Gleichzeitig sind die Einkommen, statistisch gesehen,
von 1980 bis 1990 um 48,2%, also um rund die Hilfte
gesticgen. Dies fuhrt dazu, daB Mieterinnen und Mieter,
die 1989 berechtigterweise eine Sozialmietwohnung bezo-
gen haben, 1991 bereits den Hochstsatz von 3,50 DM pre
Quadratmeter und Monat an Fehlbelegungsabgabe be-
zahlen mussen. Oder anders ausgedriickt: Die alleinstehen-
de Verkauferin mit ) 500 DM netto pro Monat muB bereits
50 Pfennig Fehlbelegungsabgabe bezahlen, die alleinste-
hende Krankenschwester mit mehr als 1 800 DM Nettoein-
kommen 3,50 DM pro Quadratmeter und Monal. Dies
kann doch nicht gerecht sein, dies kann doch nicht gewollt
sein.

Die Landesregierung hat dies zugegeben und von | .spir-
baren Belastungen von Ein- und Zweipersonenhaushaltun-
gen mit unterdurchschnittlichem Einkommen™ gesprochen.

Vergleichbare Fille gibt es jedoch auch bei Familien,
insbesondere dann, wenn die Kinder eine geringe Ausbil-
dungsvergiitung erhalten. Diese Familien muBten dann
nichts bezahlen, wenn die Kinder aus dem Haushalt aus-
ziechen und sich selbst eine Wohnung suchen wirden.
Angesichts der Wohnungsnot in Baden-Wiirttemberg kann
doch eine solche Entwicklung nicht ernsthaft gewollt sein.

Da das Parlament den von der SPD bereits im Juni 1991
eingebrachten Antrag, die Einkommensgrenzen zu erhd-
hen. abgelehnt hat, schlagen wir nun vor, die Uberschrei-
tungsgrenzen zu erhdhen. Start 50 Pfennig Fehlbelegungs-
abgabe schon bei 20%, iber der Einkommensgrenze zu
erheben, soll die Erhebung erst bei 40 %, beginnen. Statt ab
359 sollen erst ab 609% 1,5 DM und stat bei eciner
Uberschreitung von 50 % erst bei mehr als 80 %, Einkom-
men Gber der Einkommensgrenze 3 DM stant 3,50 DM
bezahlt werden missen. Diese Regelung entspricht im
Gbrigen weitgehend der hessischen Regelung, wahrend die
bayerische Regelung von noch héheren Uberschreitungs-
grenzen ausgeht. In beiden Lindern werden allerdings

hohere Abgaben ber noch hoherer Uberschreitung der
Einkommensgrenze verlangt.

Die von der Landesregierung vorgeschene Begrenzung auf
die ortsibliche Micte vergleichbarer nicht preisgebundener
Wohnungen ist ¢in Etikettenschwindel und sinnlos, weil
hier nicht die onsabliche Vergleichsmiete nach dem Miet.
hohegesetz gemeint ist, sondern eine fiktive am Markt
erzielbare Micte. Bei der vorhandenen Wohnungsnot ist
aber derzeit nahezu jede Miete am Markt erziclbar.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Schr nichtig!)
Eine Begrenzung nach oben ist also gar nicht maglich.

Wir kritisieren, daB beim Mietspiegel immer die hachsten
Werte herangezogen werden mussen und daB die Hachst:
mietenverordnung keine Unterscheidung bei der Lage ciner
Wohnung enthalt. Dabei ist es doch wohl ein Unterschied.
ob sich eine Wohnung in einem Hochhaus in nicht sehr
guter Lage befindet oder in einem Staduteil bzw. in einer
Gemeinde, in der das Haus noch einen Garten hat. Wir
halten die Héchstmietenverordnung daher fur rechtswidrig.

Sie fuhrt daruber hinaus bereits heute — die ersten Mieter-
hohungsverlangen in Freiburg liegen mir vor - zu Miet-
erhohungen fur freifinanzierte Wohnungen. Damit werden
diese Mieten noch mehr in die Hdhe getriecben. Dies
wiederum hat zur Folge. daB nicht nur die zur Fehlsub-
ventionicrungsabgabe herangezogenen Mieterinnen und
Micter mehr bezahlen missen, sondern auch die Mieterin-
nen und Mieter von (reifinanzierten Wohnungen,

Wir haben immer wieder darauf hingewiesen, dal n
verschiedenen Wohngebieten Miete und Fehlbelegungsab-
gabe zusammen héher sein konnen als die Miete freifinan-
zierter Wohnungen. Deshalb fordern wir, daB die Gemein-
derate in die Lage versetzt werden. fur verschiedene Wohn-
gebiete die ortsubliche Vergleichsmiete zu ermitteln. dic
dann gleichzeitig als Hochstmiete fur die Fehlsubventionie-
rungsabgabe gelten mul.

Ein weiteres Argernis besteht darin, daB erst eine Mieter-
hohung von 20 ¢, auf die Fehlbelegungsabgabe angerechnet
werden kann. Dies fihrt in vielen Fillen zu dem absurden
Ergebnis, daB das effektive Entgelt - bestehend aus Micte,
Fehlbelegungsabgabe und Miete - die Hochstmiete in ¢iner
Kommune noch einmal bis zu 1,50 DM pro Quadratmeter
und Monat Gberschreitet. Wir fordern daher eine Neube-
rechnung der Ausgleichsabgabe, wenn die Micterhdhung
mehr als 30 Plennig pro Quadratmeter und Monat betragt.

Daraber hinaus sind in unserem Gesetzentwurf noch neue
Bestimmungen uber die Ausweisung von Dienstwohnun-
gen enthalien, die auch hier fiir mehr soziale Gerechtigkent
sorgen soilen.

Die Fehlbelegerabgabe soll nach unserer Uberzeugung
keineswegs dafiir sorgen - so war sic auch nie gedacht -,
daB Besserverdienende, dic allein durch thre Anwesenheit
in bestimmten Wohngebieten fur eine soziale Stabilisierung
sorgen, auszichen. Wir wollen keine soziale Entmischung
in den entsprechenden Wohngebieten. Es wire etne mie-
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Schrempp

terpolitische, sozialpolitische und stidtebauliche Katastro-
phe,

{Beifall bei der SPD) und des Abg. Biiukofer
GRUNE)

wenn sich die FDP/DVP mit ihrem unsozialen Vorschlag
durchsetzen konnte, ein Sonderkindigungsrecht fiir dieje-
nigen einzufuhren, deren Einkommen die Einkommens-
grenzen Oberschreitet und die zur Fehlsubsventionierungs-
abgabe herangezogen werden.

Insgesamt will ich noch eitnmal, meine Damen und Herren,
feststellen, daB wir die Fehlbelegungsabgabe nicht kom-
plett abschaffen wollen, sondern daB wir die Abgabe
wohnungspolitisch und sozial gerecht gestalten werden.

[Me Fehler, die in dem bestehenden Gesetz enthalten sind,
missen daher heute behoben werden Wir kdnnen nicht
zulassen, daB die unteren und die mittleren Einkommen
noch mehr zur Kasse gebeten werden.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Bitikofer
GRUNE)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
bevor ich weiter das Wort erteile, rufe ich noch den
EntschlieBungsantrag der Fraktion der FDDP DVP. Druck-
sache 106723, auf. - Jetzt hat Herr Abg. Dr Karl Lang
das Wort

Abg. Dr. Karl Lang CDU: Herr Prisident. meine Damen
und Herren! In einem Punkt, Herr Kollege Schrempp. sind
wir uns einig - wir haben das Gesetz ja auch gemeinsam
beraten -: daB es nicht Ziel sein kann, mit dem Gesetz
diejenigen aus den Wohnungen hinauszuzwingen, die sich
korrekt verhalten, sich aber einkommensmaBig verbessert
haben.

Ziel des Gesetzentwurfs - das ist der Tatbestand - ist aber
eines: Wir wollen nicht, daB die 6ffentliche Hand weiterhin
Mieter subventioniert, die aufgrund ihres Einkommens
nicht mehr subventionsbedirftig sind. Deswegen haben wir
auch diese Begrenzung eingefihrt. Sic beginnt bei 20°
Uberschreitung der Einkommensgrenze und geht bis 35 °
Dann staffelt sich die Abgabe bis zu einer Abschdpfung
in der Spitze von 3.50 DM pro Quadratmeter Wohnraum
im Monat.

Dabei kommt - das muB man ¢infach sagen - hinzu: Diese
3,50 DM kommen nur dann zum Tragen, wenn der Aus-
gangsmietzins so niedrig war, daB die Ausgangsmiete plus
3,50 DM pro Quadratmeter und Monat die ortsubliche
Vergleichsmiete nicht dbersteigt. Denn jeder Micter hat die
Moglichkeit, nachzuweisen, daB die Fehlbelegungsabgabe
als Zuschlag zu der bisherigen Miete bei ihm dazu fihrt,
daB er mehr bezahlen muB als jemand. der freifinanziert
wohnt. Wir sind deshalb - -

(Abg. Bitikofer GRUNE: Binnen sechs Mona-
ten!)

- Sie kommen auf ¢ine bestimmte Regelung zu sprechen.
Das ist der Fall. der die GroBstadte nicht betriffu. Er betrifft
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auch Freiburg und Heidelberg nicht, weil dont durch
Verordnungen geregelt wurde, dalb die Bindungen auch
nach svorzeitiger Ablosung von Darlehen weiterhin rchn
Jahre bestehen.

Und nun kann man die Stidte - auch die kieinen Stadte
- aus folgendem Grund nicht herausnehmen: Wenn die
Micte niednig ist, besteht auch in diesen Fallen die Mog-
lichkeit. in drer Jahren den Mietzins um hochstens 30 -,
anzuheben. Damit kann iwch immer noch weil unter der
Micete im freifinanzierten Wohnungsbau hiegen. Deshalb st
Thr Antrag sozial nicht gerecht. Er wurde Fiile begunsu-
gen. die micht begunstigenswert sind. Was wir wollen, 1st
einfach, dal man die Subventionen denen wegnimmt, dic
nicht mehr darauf angewiesen sind.

Zweiter Fall: Es stellt sich die Frage, ob schon ber einer
Mieterhdhung von 30 Plennig pro Quadratmeter sofon
eine Anpassung vorgenommen werden mull, Wir sind der
Meinung, auch im freifinanzierten Wohnungsbau wird in
drei Jahren eine Micterhohung kommen. Nehmen Sie
cinmal die heulige Situauon mit Zinssatzsteigerungen. All
das sind Dinge. die im freifinanzierten Wohnungshau zu
Mieterhohungen fithren kannen. Deshalb st fir uns eine
Micterhohung um 30 Plennig pro Quadratmeter in drey
Jahren kein solcher Einschnitt, daB man sagt: . Sofort
zuruck!”, sondern wir meinen, die 207, sind verkraftbar
und tragbar.

Meaine Damen und Herren, die Frage der Einkommens.
grenzenerhdhung kann man insgesamt wohl nur so be-
trachten: Solange ich noch mehr Bewerber habe, die die
Einkommensgrenzen nicht uberschreiten, als Wohnungen,
dic offentlich gefordert worden sind. kann ich mat einer
Erhohung der Einkommensgrenzen dem Anliegen nicht
Rechnung tragen. Ich erreiche sonst nur eines: daB von den
Gesellschaften und auch vom privaten Vermueter nur der-
jenige als Micter genommen wird, der mchr verdient. [ch
bin der Menung, hier konnen wir keine Bevorzugungsbe-
handlung gewahren. Solange ¢s Leute gibt, die ber gleichem
Verdienst freifinanzierte Wohnungen bezahlen mussen,
und andere. dic dic Begunstigung des sonalen Mictwoh.
nungsbaus seit Jahren in Anspruch nehmen,

tAbg. Wieser und Abg. List CDU. Schr nchug!)

sind wir der Auffassung, daB wir Subventionen bes diesen
abschopfen missen und deshalb [hrem Anliegen nicht
Rechnung tragen konnen.

(Beifall bei der CDU - Abg. Wieser CDU. Sehr
gut’)

Meine Damen und Hetren, noch kurz zum Antrag der
FDP DVP-Fraktion: Deser klingt sehr gut. Aber wir ich-
nen diesen Antrag aus folgendem Grund ab: Wir haben die
Situation, daB hier in Stuttgart wie in jeder Grofistadt rund
50 ¢, der Haushalte aus einer Person bestehen. Die Annah-
me des Antrags hatte zur Folge, daB man die eine Person,
dic cine Viermmmerwohnung belegt - zu Recht belegt, sie
hat ein Recht darauf -, finanziell noch schont, obwohl man
groBe Wohnungen benétigt, um die Familien mit Kindern
unterzubringen.
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Dr Karl Lang
{Abg. Wieser CDL: Sehr gut!)

Letztendlich ist das nicht der Personenkreis, der hier
besonders beglnstigt werden darf, und deswegen kann
dieser EntschlicBungsantrag bei uns keine Mehrheit finden.
Ich wurde Sie einfach bitten:

tAbg. Wieser CDL: Zuruckziehen!}
Uberdenken Sie diese Falle.

Meine Damen und Herren. ich mache lThnen ein Angebot.
Im InnenausschuB sind uns Falle vorgetragen. wenn auch
nicht belegt worden, wo es 1m Einzelfall zu Harten kam.
Sammein Sie diese Fille, legen Sie uns diese Falle vor.
Wenn sich daraus Handlungsbedart ergibt, sind wir durch-
aus bereit, in eine Prufung einzutreten. Aber global die
kleinen Haushalte zu beginstuigen. dazu ist die CDU nicht
bereit.

(Beifall bei der CDL)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Bitikofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident. meine Damen
und Herren! Als das Gesetz Gber die Fehlbelegungsabgabe
in der derzeitigen Form von diesem Landtag beschlossen
wurde, war die Fraktion GRUNE die einzige. die e
insgesamt abgelehnt hat, und zwar nicht aus dem Grunde,
weil - -

(Zuruf des Abg. Schrempp SPD))

- Rihmlich hervorzuheben ist ber der SPD noch der
Vorsitzende des Mieterbundes Baden-Wirttemberg,
Schrempp, gegen die groBe Mehrheit seiner Fraktionskol-
legen. — Abgelehnt haben wir das Gesetz nicht deswegen.
weil wir der Auffassung waren, daB eine solche Fehlbele-
gungsabgabe im Prinzip zu kritisieren ware. Auch wir sind
der Auffassung, daB es notwendig ist, eine solche Abgabe
zu haben. Aber wir sind bereits damals bei der EinfGhrung
der Auffassung gewesen, dall diese Abgabe in der Form,
in der sic beschlossen wurde, ¢ine ganze Menge grundle-
gender sozialer Ungerechtigkeiten enthdlt und deswegen so
nicht hitte beschlossen werden durfen. Damals haben wir
keine Mehrheit gefunden.

Es gibt jetzt einc Erfahrung mit dem Gesetz aus der Praxis.
Es hat sich gezeigt, dab nicht nur die damals gemachten
Einwande durchaus stichhaltig waren, Herr Schrempp,
sondern daB auch neue Argumente dazugekommen sind.
Ich denke, ¢s wirde dem Landtag gut anstehen. nachdem
nun diese Erfahrung ausgewertet ist, die Konsequenz zu
zichen und zu sagen: Diese ungerechten Regelungen mus-
sen wir beseitigen. Insofern wire es richtig. daB man der
Initiative der SPD-Fraktion folgt.

Meine Damen und Herren, ich mochte. weil Herr
Schrempp schon sehr viele Punkte im einzelnen aufge-
spieBt hat, die zu knitisieren sind, nur zwei Hauptprobleme
benennen.

{Abg. Wieser CDU: Der SpieBer!)

- Er st halt der Spezialist dafur. Man st ja auch froh, wenn
man so ecinen hdt.

(Beifall des Abg. Drexler SPI)

[Xas cine Problem betnfft die Einkommensgrenzen Da o
nicht 1im Belieben des Landesgesetzgebers steht, die kin:
kommensgrenzen zu verindern, gibt es, wenn man bereit
ist, die mehrfach sorgetragenen Schwierigketten und e
gentlich skandalosen Belastungen, die sich daraus ergeben,
ernst zu nchmen, nur cine Konsequenz: Man mul diese
Anrechnungsgrenzen, diese Uberschreitungsgrenzen verin.
dern. Insofern ist der Ansatz konsequent, und wir tragen
ihn auch mit.

[Der zweite Punki, son dem bis jetzt noch nicht soviel die
Rede war, der aber wenigstens in einigen der krtischen
Briefe aus der Bevolkerung, die ja be: uns allen angekom:
men sind, ecwihnt wird, ist, daB son dieser Fehlbelegungs:
abgabe leider nur die Fehlbeleger betrofTen sind, die in
ciner Mictwohnung wohnen, aber nwcht die Fehlbeleger.
die das Glick hatten, fruher ber ihrem Eigenhetmbau vom
Staat subventiomert zu werden.

(Zuruf von der SPI): So st &)

Nun kann es ber Mictern genauso wice ber Hauslesbauern
dazu kommen, daB sich die Einkommensverhdltnisse so
positis entwickeln, daB man die Einkommensgrenzen uber-
schreitet. fch vermag nmicht zu erkennen, warum man dann
bei den Mictern eine Abschapfung vornimme, aber ber den
Hausleshauern micht. Das st auch micht gerecht. meine
Damen und Herren.

{Abg. Wieser CDU: Wenn Sie mal eine Kosten-
technung machen, dann wissen Sie, warum'y

Ich mochie noch auf einen Punkt eingehen, der 1n der
Beratung des Ausschusses ausweislich des Benichts fir die
CDU eine Rolle gespicelt hat und der auch son seiten det
Kommunen vorgebracht worden ist: Wenn man diese
Reform vornehmen wollte, wirde das das Aufkommen,
das den Kommunen aus der Fehlbelegungsabgabe vom
Land wieder uberantwortet wird, deutlich reduzicren. [he
Spekulationen, um wieviel, gehen s zur Halfte des der-
zeitigen Aufkommens.

Nun bin ich schon bereit, das als eine Schwiengkent fur
die Kommunen ¢rnst zu nchmen. Aber ich meine, daBd man
da doch auch dem Argument folgen mul, daB die Frage
der Finanzierbarkeit kommunal organisierten sozialen
Wohnungsbaus nicht daran hangen kann, mcht darun
hangen darf, ob ich bet den unteren Einkommensgruppen
nun e¢ine Abschopfung durchzichen kann oder nicht.

Meine Damen und Herren, wenn wir davon reden, dabl den
Kommunen zuwemg Geld zur Verfigung steht. dann
mochte ich doch nur mal ganz kurz daran erinnern, dal3
der derzeit ausschlieBlich von lhnen, von der CDU. ver-
folgte Weg bei der Finanzierung des sozialen Maetwoh-
nungsbaus, der dritte Forderungsweg, uberhaupt keine
Abschopfungstatbestande mehr produziert. Von den Miet-
wohnungen, die Sie im dritten Forderweg bauen, wird nie
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Bunkofer.

eine Fehlbelegerabgabe zuruckflieBen. Auch das muB man
in diesem Fall beriicksichtigen.

Ein Letztes, meine Damen und Herren: Ich glaube, daB
sich zahlreiche Regelungen, die in dem derzeitigen Gesetz
enthalten sind, angesichts der Markisituation problema-
tisch auswirken. Im Bericht aber dic AusschuBberatungen
ist zum Beispiel davon die Rede, die CDU sage, es sei vollig
verniinftig, daB dort, wo kein Mietspiegel existiere, die
Beweislast, ob die ortsibliche Miete iberschnitten werde,
bei den einzelnen Mietern liege. Damit drehen Sie den
SpieB wirklich noch einmal zu Lasten dieser Menschen um.
Denn es gibt ja zahlreiche Gemeinden, Heidelberg etwa,
wo man aus sozialen Griinden darauf verzichtet hat, einen
Mietspiegel zu machen, weil man gesagt hat: Unter der
derzeitigen Markisituation ist das cin Mictpreissteigerungs-
spiegel, und das wollen wir nicht. Das durch das Gesetz
nun noch zum Nachteil der Mieterinnen und Micter aus-
zudeuten, scheint mir véllig unverantwortlich.

(Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen: Wir
miissen zu einer Novellierung kommen. Ich meine, der
Ansatz ist richtig, und deswegen soliten wir diesen Weg
gehen.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und des
Abg. Wettstein SPD)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Volimer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prasident, sehr verchrte
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Wie bereits bei der
Ersten Beratung und im InnenausschuB von mir vorgetra-
gen wurde, lehnt die FDP/DVP-Fraktion den Gesetzent-
wurf ab.

Meine Damen und Herren, wir haben uns im Innenaus-
schuB sehr ausfihrlich iber die Initiative der SPD unter-
halten. Ich finde das gut so. Das entsprach auch genau
dem, was wir uns alle - so meine ich - vorgenommen
haben, als wir vor noch gar nicht so langer Zeit die
Fehlbelegerabgabe eingefiihrt, das Gesetz beraten und be-
schlossen haben. Damals war die FDP/DVP-Fraktion der
Meinung - dieser Meinung ist sic auch heute -: Es wird
in Gang gebracht, weil dies bundeseinheitlich so moglich
ist und auch realisiert wird. Dann wird rasch geprift, wo
¢s Falle gibt, die durch das Gesetz nicht geregelt sind, wo
es vor allem Haértefdlle gibt. Ich meine, dafir soll und muB
man Ldsungen finden.

Ich bin nicht Threr Auffassung, Herr Kollege Dr. Lang, dab
eine Realisierung der Forderungen des Antrags der
FDP/DVP-Fraktion zu Ungerechtigkeiten fGhren wirde.
Im Gegenteil, damit wilrden ganz, ganz gewichtige Harte-
falle abgebaut.

Wir waren uns im AusschuB daruber einig, daB das, was
Kollege Schrempp vortriagt - das hat er auch heute wieder
schr ausfGhrlich getan; das hingt auch mit seiner Position
zusammen; das ist verstindlich -, eben nicht dem ent-
spricht, was landlaufige Auffassung der SPD ist. Vor
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kurzem hat der SPD-Fraktionsvorsitzende im Gemeinderat
in Kernen im Remstal ganz deutlich gesagt. daB er die
Fehlbelegerabgabe, so wie sic in Baden- Warttemberg ein-
gefihn ist, fur richtig halte. Die rotgrine Koalition in
Hessen Gberlegt sich ja derzeit, bis auf ¢ DM hinaufzuge-
hen.

{Abg. Schrempp SPD: Bei anderen Einkommens-
grenzen! Das habe ich ja gesagt!)

- Ja, selbstverstandlich. Deshalb will ich es nur erwahnen.

{Abg. Schrempp SPD: Auch Bayern gecht auf
6 DM hoch!)

- Ja. Ich meine¢ deshalb: Das, was Sie da immer einengend
bringen, Herr Schrempp, macht es schwierig, sich mit
einzelnen Punkten zu befassen und ihnen nachzugchen.

(Zurul des Abg. Boukofer GRUNE)

Wie gesagt: Wir lehnen den Gesetzentwurf ab. Wir sind
aber der Meinung, dabB es Hanefalle gibt. Deshalb, Herr
Lang. weil wir als Abgeordnete diese Einzelfalle gar nicht
zusammentragen und auswerten konnen, sollte die Regie-
rung beauftragt werden, zu prifen - so wie es im Antrag
der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache {0 6723, steht -,
ob es angesichts der derzeitigen Einkommensgrenzen bei
der Erhebung der Fehlbelegerabgabe erforderlich und ge-
boten 1st, die Eingniffsschwelle durch Zuschlige bei Ein-
und Zweipersonenhaushalten anzuheben. Wir wissen doch,
daB bei Mehrpersonenhaushalten die Zuschlage angehoben
worden sind und daB deshalb dort diese Probleme so nicht
auftreten. Ich meine auch, wir sollten dem Innenministe-
rium, dem Minister. dem Referatsleiter - er ist gerade
gekommen - und dem Abteilungsieiter zutrauen, daB sie
selekticren konnen, daB sic wissen, wo etwas gemachi
werden muB. Wir sollten an die Sache wirklich unbefangen
herangehen.

Es ist ein Prifungsauftrag, Herr Dr. Lang. Deshalb meinen
wir. Wenn man zu dem Ergebnis kommt, daB es geboten
ist, etwas zu tun, sollte man gegebenenfalls, wie ¢ in
Ziffer 2 unseres Antrags verlangt wird, das Erforderliche
veranlassen.

Ich bitte Sie, sich dies noch einmal zu aberlegen. Ich meine,
¢s wire durchaus nichtig. diesem Antrag. der einen Pru-
fungsaufirag beinhaltet, der uns aber allen von daher
wichtig sein muB. daB man der Sache nachgeht, zuzustim-
men und nachher [hrer Fraktion die entsprechende Wei-
sung zu signalisieren,

Meine Damen und Herren, die Herren Kollegen Lang und
Schrempp haben eine Uberlegung der FDP:-DVP ange-
sprochen, die dahin geht, ob es nicht richtig wire, die
Moglichkeit cines kommunalen Kiandigungsrechts zu
schaffen, wenn bei ciner Fehlbelegung aus kommunalen
Grinden die Kiindigung geboten ist. Wir haben es gut
gemeint, aber wir schen, daB man da nur an Ecken uoBt.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Auf dem Holzweg
war')
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Folimer.

Was sollen wir einer Sache nachgehen, die wir gut gemeint
haben, die aber offenbar so nicht verstanden wird? Des-
halb hat die Fraktionsvorsitzendenkonferenz der Liberalen
der deutschen Parlamente vor kurzem auf meinen Antrag
hin beschlossen, von solchen Uberlegungen Abstand zu
nehmen. Ich gebe es Thnen hiermit bekannt. Damit ist die
Sache woh! vom Tisch.

{Abg. Schrempp SPD: Okay!)

{ch will es kurz machen. Wir haben uns mit alldem, wie
gesagt, auch im Innenausschul sehr ausfGhrlich befaBt. Ich
habe als Berichterstatter ganz bewuBt den schriftlichen
Bericht sehr ausfUhrlich gefaBt, damit man alles nachlesen
kann.

Ich erkldre fir die Fraktion nochmals: Wir missen den
Gesetzentwurfl der SPD-Fraktion ablehnen. Er geht an
dem, was Sache ist, vorbei. Auch der Stadtetag hat in seiner
Stellungnahme sehr deutlich geschricben, worum es wirk-
lich geht. Das, was der Stadtetag gefordert hat, ist in
unserem  Antrag enthaiten. Deshalb, Herr Kollege
Dr. Lang, bitte ich Sie nochmals: Uberlegen Sie es sich. Es
ist ¢in Prifungsauftrag. Sie sollten Threr Fraktion signali-
sieren, daB wir den Prifungsauftrag vergeben sollten.
Dann soll die Regierung se¢lbstverstandlich entscheiden,
was sie fUr richtig halt, und dies dem Landtag vorlegen.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Dr. Lang’

Abg. Vollmer FDP/DVP: Bitte.
Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Dr. Lang.

Abg. Dr. Karl Lang CDU: Herr Kollege Volimer, mir geht
¢s um folgendes: Sie wollen eine Priifung nur bei der Frage
der Anhebung der Einkommensgrenzen bei Ein- und Zwei-
personenhaushalten.

(Abg. Schrempp SPD: Uberschreitungsgrenzen')

Das sind nun genau die Wohnungen. die im Grunde
genommen unterbelegt sind. Deswegen hatte ich angebo-
ten: Wenn Sie insgesamt sagen, die Regicrung solle nach-
priifen, wo Fehlerquellen sind, dann kdnnen wir uns dem
anschlieBen. Aber halten Sie die Beschrinkung auf den
einen Fall der Priufung der Einkommensgrenzenerhohung
nur bet denen nicht fur zu eng? Nach unserer Auffassung
ist sie zu eng.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prasident, ich darf dann
sagen, daB wir die Worte ,,bei Ein- und Zweipersonenhaus-
halten™ aus dem Antrag streichen. Dann, Herr Lang, ist
der Prufungsauftrag umfassend. Dann, so meine ich, kén-
nen Sie dem Antrag nach dem, was Sie gerade gesagt
haben, zustimmen.

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Der Antrag soll jetzt also im
letzten Satz von Ziffer | so formuliert werden: ..... die
Eingriffsschwelle durch Zuschlage anzuheben™.

Abg. Volimer FDP/DVP: Ja. Dies beruht darauf, daB don
zuvor steht | zu prifen, ob es ... geboten ist™.

Stellv. Prisideat Dr. Gedsel: Gut. Aber dic Begrundung
muB dann auch entsprechend geandert werden.

(Abg. Yolimer FDP- DVP Die Begrindung 15t ja
nicht das Begehren des Antrags!)

- Sicher nicht.

Abg. Vollmer FDP DVP: Aber sie wird dementsprechend
geandert. Die redaktionelle Ausgestaltung mussen Sie uns
bitte zugestehen.

(Zuruf des Abg Batikofer GRUNE)

Stellv. Prisideat Dr. Geisel: Noch ¢ine Frage, Herr Kollege
Lang?

Abg. Dr. Kart Lasg CDU: Wenn Sie gestatten, nutze ich
den Rest meiner Redezeit. um zu sagen: Mit dieser Aban-
derung sind wir einverstanden.

Abg. Volimer FDP DVP Herr Kollege Lang, ich danke
thnen. Ich danke lhnen, sehr gechrie Kolleginnen und
Kollegen, fur lhre Aufmerksamkeit.

{Beifall bei der FDP DVP}

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Jetzt hat der Herr Innenm.
nister noch das Wort.

lawesminister Schiee: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren’

{Zurufl von der SPD} Kurz!

- Ja. - Wir haben in den letziten Wochen und Monaten
immer wieder Ober die Situation am Wohnungsmarkt
diskutiert. Der Prasident hat gerade gemeint, wir sollten
das nicht extensiv weiterbetreiben. Aber, meine sehr ver-
¢hrien Damen und Herren, wir sind uns in all diesen
Diskussionen einig gewesen, daB wir alles tun missen, um
die Wohnungsversorgung in unserem Land weiter zu ver-
bessern und sicherzustellen. Das ist naturlich fur uns alle
eine ganz groBe Herausforderung. Denken Sie nur daran,
daB Baden-Wirttemberg seit der letzten Volkszdhlung um
weil mehr als 800 000 Bargeninnen und Burger zugenom-
men hat. Dann wird ganz rasch dic Dimension der Her-
ausforderung deutlich.

Wir haben eine ganze Menge erreicht, Herr Kollege
Schrempp. Wir haben auch dies immer wieder deutlich
gemacht.

(Abg. Schrempp SPD: Es wird dadurch nmicht
nchtiger!)

1988 lag der Bewilligungsrahmen der Forderungen im
sozialen Wohnungsbau bei 251 Millionen DM. Wir haben
ihn Jahr fur Jahr angehoben bis auf 1.1 Milliarden DM in
diesem Jahr 1992

(Abg. Bitikofer GRUNE: Sagen Sie doch etnmal
Ihrem Referenten, er soll Thnen die richtige Rede
geben')
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~Muruster Schiee

Herr Kollege Bitikofer, ich will Ihnen das noch einmal
sagen, weil es unmittelbar mit dem Gesetzentwurf zusam-
menhingt. Wir haben im Jahr 1990 mehr als 83 000 Bau-
genehmigungen erteilt und haben im Jahr 1991 noch
einmal draufsattein konnen auf mehr als 86 800 Baugeneh-
migungen, mehr als in jedem anderen Bundesland.

(Abg. Koder SPD: Es ist doch entscheidend.

wieviel gebaut wird, und nicht, wieviel genehmigt

wird! - Abg. Bitikofer GRUNE: Waren ¢s 86 831
oder 86 8327)

[Das macht deutlich, daB wir hier auf dem richtigen Weg
sind. Das ist die hochste Zahl von Baugenehmigungen seit
dem Jahre 1973

tAbg. Drexler SPD: Oh! - Abg. Koder SPD: Und
wieviel ist gebaut worden?)

Ich denke, Herr Kollege Schrempp - nachdem Sie sich
gerade zu Wort melden -, wenn Sie Ratschlage in Sachen
Wohnungsbau geben woilen, sollten Sie sich an Thre Par-
teifreunde in den anderen Bundeslandern wenden, die dort
regieren.

{Abg. Kdder SPD: Jetzt kommt die Masche wie-
der! - Abg. Drexler SPD: Ein vollig neues Argu-
ment! - Abg. Bitikofer GRUNE: Zum Thema')

Dann wire das wohl ein ganz wichtiger Ansatz.
{Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Minister, der Herr Kol-
lege Schrempp hat sich nicht zu Wort gemeldet, sondern
er mochte eine Frage stellen. Lassen Sie diese zu?

Innenminister Schlee: Naturlich. Ja, selbstverstandlich.

Stellv. Prisidest Dr. Geisel: Bitte schon, Herr Kollege
Schrempp.

Abg. Schrempp SPD: Herr Minister, wir haben das schon
mehrfach getan, und ich bin auch gern bereit, erneut mit
IThnen in eine Wohnungsbaudebatte einzusteigen. Aber
wiirden Sie mir zustimmen, daB Sic momentan das Thema
verfehlen? Sie sollen endlich zur Fehlsubventionierungsab-
gabe kommen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Bitikofer
GRUNE)

Stelly. Priisideat Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.

Inmenminister Schlee: Herr Kollege Schrempp. wer am
letzten Tag, an dem dieses Parlament in dieser Legislatur-
periode tagt, einen solchen Gesetzentwurf einbringt wie
Sie, unmittelbar vor der Wah!,

(Abg. Schrempp SPD: Das ist schon langer! Das
ist am 26. November eingebracht! Am 26. No-
vember!'}
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dem muB noch emmal gesagt werden, was wir in den
letzten Jahren in diesem Land auf dem (iebiet des Woh.
nungsbaus erreicht haben.

(Sehr gut! und Beifall ber der CDU - Zuruf des
Abg. Drexler SPD)

Nur das wollte ich thaen noch einmal deutlich machen
Herr Kollege Schrempp. ich kann mir dberhaupt nicht
vorstellen, daB Sie nicht erwartet haben, dal ich dies o
mache.

(Abg. Schrempp SPIX: Nein, ich kenne Sie 7u
gut’)

Aber jetzt komme ich zum Gesetzentwurf
{Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisidest Dr. Gelsel: Gestatien Sie auch noch eine
Zwischenfrage des Herrn Kollegen Bitikofer?

lascaminister Schiee: Ja, naturlich.
Stellv. Prisidenst Dr. Getsel: Bitic schin, Herr Butukofer

Abg. Bitikofer GRUNE: Konnen Sie nicht einfach die
gesammelten Reden, die Sie in den letzten zwei Jahren
hierzu gehalten haben, zu Protokoll geben?

Inneaminister Schlee: Nein. Herr Kollege Butikofer, das
ware selbstverstandlich noch viel einfacher. Aber ich wollte
Ihnen noch einmal deutlich machen, was wir in Sachen
Wohnungsbau erreicht haben. Die Biargerinnen und Burger
in diesem Lande haben, wie ich meine, darauf ein Anrecht

{Abg. Wieser CDU: Die simultane Mengenerfas-
sung der Opposition ist zu genng’)

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren, zum CGesets-
entwurf kommen,

Wir haben dieses Gesetz vor noch nicht einmal zwei Jahren
hier im Landtag mit uberwaltigender Mchrheit verabschie-
det. Herr Kollege Schrempp hat damals dagegen gestimmi
und eine Erklarung zur Abstimmung abgegeben.

(Abg. Dr. Wetter CDLU: Sehr interessant! - Abg.
Schrempp SPD: Die Sie als schr beachthich be-
zeichnet haben!)

In der Debatte. meine sehr verehrien [Damen und Herren,
hat nicht Herr Kollege Schrempp gesprochen, sondern
Herr Kollege Redling. Er hat die Landesregierung nach-
haltig kritisiert, daB der Gesetzentwurf der Landesregie-
rung viel zu spat komme. daB man im Grunde schon
Millionen habe hinausgehen lassen und daB das alies viel
zuwenig sei. Dann kam die Erklarung des Herrn Kollegen
Schrempp. und hecute haben wir diesen Gesetzentwurf,
Herr Kollege Redling. Er sitzt heute wohl deswegen so went
hinten. weil er das letzte Mal eine vollig andere Position
eingenommen hat.

{Abg. Drexler SPID: Er fangt mut . R” an')
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Minister Schiee.

Herr Kollege Schrempp hat sich offensichtlich in ciner
Frage durchgesetzt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Kollege
Voltmer hat auf die AuBerung der kommunalen Landes-
verbinde hingewiesen und deutlich gemacht, daB die kom-
munalen Landesverbande dberhaupt keinen Grund sehen,
dieses Gesetz zu novellieren. Sie meinen, daB sich das, was
bisher praktiziert werden konnte - es ist ja noch nicht
einmal zwei Jahre lang im Vollzug -. alles in allem bewahrt
habe.

Die kommunalen Landesverbinde haben gemeint, dic kla-
ren Regelungen des Gesetzes wiirden verwassert und die
vorgeschlagene drastische Anhebung der Eingriffsschwelle
in §2 und die Absenkung des obersten Abgabensatzes
wirden das Abgabeaufkommen, das ja zweckgebunden ist
und dem sozialen Wohnungsbau zuflieBt, erheblich vernin-
gern. Das ist selbstverstindlich aus der Sicht der Kommu-
nen ein absotut verstandliches Argument. Es war aber auch
aus unserer Sicht schon immer ein ganz, ganz wichtiges
Argument, daB die Mittel aus der Abgabe zweckgebunden
eingesetzt werden. Eine Uberforderung der Mieter wird
bereits durch die bestechende moderate Festlegung in der
Héchstbetragsverordnung vermieden.

Wenn auf kommunaler Seite die Auffassung besteht, diese
Sitze - es gibt ja Stidte, dic dieser AufTassung sind -
entsprachen nicht der tatsdchlichen Situation, steht ¢s der
jeweiligen Kommune - auch dies haben wir im Innenaus-
schuB im Detail diskutiert - frei, einen Mietspiegel aufzu-
stellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn wir so in
dieses Gesetz eingreifen wiirden, wie es Herr Kollege
Schrempp dargestellt hat, ware die Relation zwischen dem,
was hereinkommt, und dem Verwaltungsaufwand total
verschoben.

(Zuruf des Abg. Schrempp SPD)

Diese Relation hat in der Stellungnahme der kommunalen
Landesverbande ein¢ ganz entscheidende Rolle gespielt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sollten es
bei diesem Gesetz belassen. Wir sollten deshalb den Antrag
der Fraktion der SPD ablehnen. Sollten sich in den nach-
sten Monaten

{Zuruf von der SPD: Jahren' - Abg. Birzele SPD:
Die Fehler kennen wir doch!)

an der einen oder anderen Stelie besondere Auffalligkeiten
zeigen, kann man daraber, wie dies Herr Kollege Dr. Lang
gesagt hat, sicherlich noch e¢inmal reden.

{Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Aber, wie gesagt, dieses Gesetz hat sich alles in allem
bewihrt.

{Beifall bei der CDL)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen hegen mir nicht mehr vor. Ihe Allgemeine
Aussprache ist damit abgeschlossen.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Absiim-
mung.

Der InnenausschuB schlagt thnen in seiner BeschluBemp-
fehlung Drucksache 10 6658 vor, den Gesetzentwurf der
Fraktion der SPD, Drucksache 10 6272, abzulehnen.

Zur Geschafisordnung, Herr Abg. Schrempp.

Abg. Schrempp SPD: Herr Prasident. ber der Unruhe. die
drauBen herrscht, hat die Bevdlkerung ein Recht, zu wis-
sen, wer wie abgestimmt hat. Ich beantrage daher namens
der SPD-Landiagsfraktion namentliche Absummung.

{Unruhe)

Stelly. Priisideat Dr. Geisel: Ich darf fragen, ob dieser
Antrag die notwendige Unterstitzung findet. - Das ist der
Fall.

Meine Damen und Herren, dann haben wir uber diesen
Gesetzentwurf namentlich abzustimmen, wobei i1ch davon
ausgehe, Herr Kollege Schrempp. daB Sic die namentliche
Abstimmung uber den gesamten Gesetzentwurf beantra-
gen.

Meine Damen und Herren, ich darf zum Verfahren folgen-
des bemerken: Wer dem Gesetzentwurf der SPD zustimmen
mochte, der moge mit Ja antworten, wer ihn ablehnen
mochte, moge mit Nein antworten, wer sich enthalten
mochte, moge mit  Enthaltung™ antworten. Damit die
Antworten verstanden werden Xdnnen, darf ich Sic drin-
gend darum bitten, Thr Votum deutlich abzugeben und 1m
Saal auch die notwendige Ruhe bewahren ru wollen

Ich bitte Herrm Schnftfuhrer Keitel, den Namensaulruf
vorzunchmen. Der Namensaufruf beginnt mit dem Buch-
staben S.

{Namensaufrul}

Der Namensaufruf ist abgeschlossen. Ich batte, das Ergeb-
nis der Absuimmung festzusteilen.

(Auszahlen der Stimmen)

Mecine Damen und Herren! Ich darf Thnen das Ergebnis
der Abstimmung bekanntgeben:

An der Abstimmung haben sich 105 Abgeordnete beteihgt

Mit Ja haben 43 Abgeordnete gestimmut,
mit Nein 62 Abgeordnete

Damit ist der Gesetzentwurf der Frakuon der SPD mehr-
heitlich abgelehnt.

{Abg. Heckmann CDU: Mit starker Mehrhent!)

1217



Landtag von Baden-Wirttemberg - 10. Wahlpenode - 86. Sitzung - Donneruag, 0. Februar 199}

Stellv. Prasident Dr. Getsel

Mit Ja haben gestimmt:

Bebber, Birgitt Bender, Birzele, Brechtken, Brinkmann, Lisclotte
Bihler, Butikofer, Daffinger. Drexler. Dr. Geisel. Rosemane
Glaser, Gaschel, Hund, Jacobi, Kielburger, Koder, Kretschmann,
Llrich Lang, Eberhard Lorenz, Ulrich Maurer, Mogg. Dr. Minch,
Chnstine Muscheler-Frohne, Nicola, Noller, Dr. Puchta. Redling.
Reineht, Dr. Rochlitz, Schoffler, Schrempp, Barbara Schroeren-
Boersch, Selienreich, Helga Solinger, TeBmer, Brigitte Unger-
Sovka, Weimer, Dr. Weingiartner, Weinmann, Wettstein, Weyro-
sta, Brigilte Wimmer, Zeller.

Mit Nein haben gestimmu:

Albrecht, Amegger, Baumhauer, Bloemecke, Decker, Dr. Ddning,
Dreier, Eisele, Dr. Eyrich, Fleischer, Gabel, Dr. Ulnch Goli,
Haag, Haas, Haasis. Heckmann, Hodapp. Dr. Hopmeier, Keitel,
Dr. Klunzinger, Koberle, Kurz, Dr. Kart Lang. Leicht, List,
Longin, Hans Lorenz, Dr. Mauz, Meyer, Mihlbeyer, Ostreicher,
Oettinger, Dr. Ohnewald, Pfaus, Pfister, Rebhan, Reddemann,
Remppel. Dr. Repnik, Reuter, Ruder, Dr. Schauble, Dr. Scharf,
Scheuermann, Schlee, Erich Schneider, Norbert Schneider, Se-
metz, Stechele, Dr. Steuer, Straub. Strobele. Tolg. Uhng, Vollmer,
Dr. ¥olz, Weber, Weiser, Wendt, Dr. Wetter, Wieser, Zimmer-
mann.

Wir haben jetzt noch aber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 10/6723, zu befin-
den. Dieser EntschlieBungsantrag ist wie folgt abgeandert
worden: In der Ziffer | heifit es jetzt: zu prifen, ob es
angesichts der derzeitigen Einkommensgrenzen bei der
Erhebung der Fehlbelegerabgabe erforderlich und geboten
ist, die Eingriffsschwelle durch Zuschlage anzuheben™.
SchlieBlich werden in der Begrindung die Worte , fur Ein-
und Zweipersonenhaushalte bis heute™ durch das Wort
weitgehend™ ersetzt.

Wer dem EntschlieBungsantrag der Fraktion der
FDP/DVP in dieser Fassung zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen. Gegenprobe! -~ Stimmenthaltun-
gen? - Bei wenigen Stimmenthaltungen ist dieser Antrag
SO angenommen.

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Ein groBer Erfolg!)

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 10 der Tages-
ordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwur{s der Fraktioa der SPD
- Gesetz rur Anderung des Kommunmalabgabengesetzes -
Drucksache 10/3314

BeschioBempichlung und Bericht des [nnensmsschmsses
Drucksache 10/6554

Berichterstatter: Abg. Strobele
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Waonschen Sie als Berichterstatter das Wort?

(Abg. Strobele CDL: Nein' - Zuruf von der SPIY
Schade!)

- Das st nicht der Fall. Viclen Dank. Auch hier ist nach
dem BeschluB des Prasidiums eine Allgemeine Aussprache
mit einer Redezeit von hochstens 5 Minuten j Fraklion
vorgeschen.

{Abg. Decker CDLU: Das ist aber nicht ndtg')
Das Won erteile ich Herrn Abg. Zeller.

Abg. Zeller SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren’ Seit uber zwei Jahren verspricht die Landesregierung,
vor allem das Innenministerium, dem Landtag eine Vor-
lage zur Novelliecrung des Kommunalabgabengesetzes vor-
zulegen. Wir haben bis aul den heutigen Tag gewartet. Ich
kann sagen: Nichts ist geschehen. Deshalb haben wir jetzt
auch auf die Verabschiedung unseres Gesetzentwurfs ge-
dringt. Urspringlich sollte ja - und dazu hatten wir uns
bereit erklart - unser Gesetzentwurf in diese Novellierung
cingearbeitet werden. Ich muB aber cinfach folgendes
feststellen: Seit September 1990 wird diese Frage diskutiert.
Bis heute waren Sie nicht in der Lage. cine entsprechende
Vorlage vorzulegen. Ich kénnte auch den Yerdacht auBemn,
meine Damen und Herren, dab dies wieder ¢inmal cin
Beispicl dafur ist, wie diec Kommunen von der Landesre-
gierung allein gelassen werden.

(Widerspruch bei der CDU - Glocke des Prasi-
denten)

- Ja natirlich, so ist es. - Worum geht es bei dieser
Angelegenheit? Ich mochte das nur noch ganz kurz zum
Ausdruck bringen.

Auf gemeindefreien Gebieten - und da ist der Bodensee
im wesentlichen betroffen - sollen dic Kommunen die
Moghchkeit bekommen, Abgaben zu erheben. Es geht also
darum, auf einem gemeindefreien Gebiet zum Beispiel ¢ine
Kurtaxe oder eine Zweitwohnungsteuer zu erheben. Sie
wissen alle, daB die Gemeinden die Belastungen haben. Sie
massen die Infrastruktureinrichtungen vorhalten und er-
halten im Grunde genommen keinen Ausgleich dafur.
Ursprunglich, in der Ersten Beratung, hatte Herr Haasis
erklin - deswegen iberrascht es mich, daB die CDU diesen
Gesetzentwurf im [nnenausschul abgelchnt hat -, daB Sie
mit ¢iner solchen Regelung eigentlich einverstanden seien.
Ich mochte nochmals darauf hinweisen, daB sowoht der
Stadietag Baden-Wirttemberg als auch der Gemeindetag
Baden-Wirttemberg cindeutig fur cine solche Regetung
sind. Ich zitiere nochmals - da heiBt es -

Die Schaffung einer Rechisgrundlage zur Erhebung
kommunaler Abgaben in gemeindefreien Gebieten
begriBen wir.

Da heiBt es weiter:
Die derzeitige Situation bei den Bodenseeanliegerge-

meinden ist, was die Kurtaxe- und Zweitwohnungsteu-
ererhebung betrifft, hochst unbefriedigend, weil dicje-
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Zeller:

nigen Bootsliegeplatze, die sich auf gemeindefreiem
Seegebiet befinden, von den ortlichen Abgabesatzun-
gen nicht erfaBt werden.

Meine Damen und Herren, ich glaube, der Gesewzentwurl
eignet sich nicht daftr, ¢in groBes Politikum daraus zu
machen. [ch bitte Sie nochmals, zu iberiegen, Herr Stro-
beie. meine Damen und Herren von der CDU, ob Sie dicser
Anderung heute nicht doch zustimmen kdnnen, und zwar
auch deswegen, weil Sie wissen: Der nachste Sommer
kommt bestimmt. Wenn wir dieses Thema von Jahr zu Jahr
vertagen, geht den Gemeinden eine Moglichkeit verioren,
solche Abgaben zu erheben. Wir sollten nun, nachdem Sie
es verpennt haben, eine entsprechende grundsawzliche Re-
gelung im Landtag vorzulegen, wenigstens in diesem Ein-
zelfall so entscheiden. Ich bitte Sie also nochmals, zu
uberprifen, ob Sie unserem Gesetzentwurf nicht doch
zustimmen kdnnen.

{Beifall bei der SPI)

Stellv. Prisidest Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Strobele.

Abg. Strobele CDU: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir verstehen nicht, wieso die SPD
in dieser Frage so ungeduldig ist.

{Abg. Zeller SPD: Weil die Gemeinden schon
langst darauf drangen, Herr Strobele’)

Sie wissen, daB wir als CDU auch im kommunalen Bereich
nicht so abgabenfreudig sind wie Sie als SPD.

{Abg. Zeller SPD: Sic haben fur die Gemeinden
nichts dbrig!)

Es spricht einiges fur lhr Sachanliegen. Wir halten es auch
fur notwendig, daB der Landtag daruber ¢ine Entscheidung
falkt.

(Abg. Zeller SPD: Im Jahre 2000!)

Aber, Herr Kollege Zeller, wir s¢hen keinen Grund, dies
isoliert zu tun,

{Abg. Zeller SPD: Das sagen Sie doch schon seit
zwei Jahren!')

ein so bedeutsames Gesetz wie das Kommunalabgabenge-
setz ¢inzig und allein wegen der Erhebung kommunaler
Abgaben in gemeindefreien Bereichen zu andern. Wir
maochten dies nicht isoliert tun.

(Abg. Zeller SPD: Das sagen Sie doch schon seit
zweil Jahren')

Selbst die kommunalen Landesverbinde bringen dies in
ihrer Stellungnahme zum Ausdruck. Sie sagen ausdrick-
lich, daB man das Anliegen der SPD integrieren soile, wenn
insgesamt im Landtag dber weitere Anderungen im Kom-
munalabgabenrecht entschieden werde.

Es ist ja signalisiert worden, daB auch in anderen Bereichen
Anderungsbedarf vorhanden ist. Bei uns in der CDL ist
¢s guter Brauch, daB wir so bedeutsame Gesetze am Anfang
ciner Legislaturperiode indern und dies nicht am Ende
etner Legislaturperiode tun.

{Abg. Jacobi GRUNE: Das ist das dimmste
Argument, das ich je gehort habe'}

Deshalb werden wir diesen Gesetzentwurf heute ablehnen
Wir sind nicht bereit, in kurzer Zent ein so bedeutsames
Gesetz wie das Kommunalabgabengesetz zu indern.

(Beifall bei Abgeordneten der (DU ~ Glocke des
Prisidenten)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeder: Herr Abg. Strobele, gestat-
ten Sie noch ecine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zeller”

Abg. Strobele CDU: Sehr gerne.
Stellv. Prisidest Dr. Hopmeier: Bitte, Herr Abg. Zeller

Abg. Zeller SPD: Herr Surobele, wurden Sie mir zustim-
men, daB der Stadtetag. wenn er hier sagt, daB dies nicht
isoliert geschehen soll. davon ausging. daB die Anderung
bereits in dieser Legislaturperiode beschiossen werde? Und
Sie wollen nun genau diese Anderung ablchnen. Das war
namlich die Yoraussetzung. Deshalb haben wir bereits im
September 1990 unseren Gesetzentwurf eingebracht. Sie
hatten genugend Zcit gehabt, Ihre Vorbereitungen entspre-
chend zu trefTen.

Abg. Strbbele CDU: Herr Kollege Zeller, die kommunalen
Landesverbande schreiben wortlich, daB eine Vielzahl von
Einzelbestimmungen des Kommunalabgabengesetzes an-
derungsbedirftig sei, daB ein Arbettskrets von Regierung
und kommunalen Landesverbanden eingerichtet sei, dal
von diesem eine KAG-Novelle vorbereitet werde und dal
Ihr Anliegen dann, wenn diese Novelle auf dem Tisch lie-
gc. integriert werden sollte.

{Abg. Zeller SPD: Warum haben Sic es nicht auf
den Tisch gebracht?)

Genau 50, wie die Spizenverbiande in vhrer Stellungnahme
vorschlagen, mochten wir verfahren.

{Beifall bei der CDL)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeder: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Jacobi.

Abg. Jacobi GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Worum ¢s bei diesem Gesetzesvorschlag der SPD
geht, hat der Herr Kollege Zeller gerade noch einmal
ausgefihrt. Von der Sache her, Herr Strobele, sind alle
dafur. Auch die CDU ist - vom Inhalt her - im Ausschul
fur diese [nitiative gewesen. Auch lhre Kolleginnen und
Kollegen vor Ont sind dafur.

Es ist vollig unverstindlich - wirklich, Herr Strobele, es

waren billige Ausreden -, daB jetzt gesagt wird: Wir sind
am Ende der Legislaturperiode; die wichtigen Gesetze
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machen wir am Anfang, die unwichtigen am SchluB. Ich
versteche nicht, daB Sie mit diesem Argument hicr heute
Thre Zustimmung zu dieser SPD-Initiative verweigern. Herr
Strobele, das ist wirklich das dimmste Argument, das ich
hier vorne je gehdrt habe. Dann muBten Sie zum Beispiel
so wichtige Initiativen wie das Beschieunigungsgesetz so-
fort von der Tagesordnung absetzen lassen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Herr Strobele, sonst beten Sie - der Staatssekretdr tut das
am allerliebsten — den Stadtetag immer rauf und runter.
[ch erinnere noch mal an gestern abend. Der Stadtetag sagt.
dall man hier moglichst schnell einen Knopf dranmachen
muB. Ich verstehe berhaupt nicht, daB Sie dieser Initiative
heute die rote Karte zeigen.

Ich glaube allerdings, Herr Zeller, dafB dieser Vorfall kein
Beispiel dafir ist. daB dic CDU die Kommunen jetzt
wieder alltein 13Bt. Sondern das ist ein Beispiel fur dieses
argerliche und billige Ritual. dab alles, was von der
Opposition vorgeschlagen wird - und sei es noch so
sinnvoll -, abgelehnt wird. Nur das wird angenommen,
was von der Regierungsfraktion kommt.

{Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Man hitte sich - das ware ja auch von der Sache her sehr
leicht mglich gewesen - einvernehmlich auf eine Regelung
einigen konnen. Dann hitte man eine Gesetzesnovelle
machen kénnen. Herr Strobele, wir indern Gesetze wegen
ganz anderer Kleinigkeiten, zum Beispiel wegen cines
Kommas. Wegen der Titel von irgendweichen Amtern
werden Gesetze geandert. Das ist also wirklich dberhaupt
kein Argument.

(Abg. Zeller SPD: Das sind faule Argumente!)

Man hatte sich einvernehmlich einigen kdnnen, eine Ge-
setzesnovelle zu erstellen, die man im Ausschul hate
einstimmig beschlieBen kénnen. Dann hitle man heute
sogar auf eine Aussprache verzichten kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Ich erteile Herrn Abg.
Dr. Goll das Wort.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP-DVP: Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

(Zuruf)

- Mal abwarten. Ich rede heute sowieso noch mal. Insofern
ist das noch nicht aktuell. - Wenn jemand eine Zweitwoh-
nung am Bodensee hat, dann zahit er dafur Zweitwohnung-
steuer und Kurtaxe, weil er die Einrichtungen der Ortschaft
in besonderem Umfang in Anspruch nimmt. [st er aber so
schiau, sich ein groBes Boot an den Steg zu legen, in dem
er Wohn- und Kochgelegenheit hat, zahlt er von alldem
nichts, weil keine Rechtsgrundlage dafur da ist. Das ist eine
ganz simple Licke. Und aufgrund dieser ganz simplen
Licke habe ich unter dem Datum vom 8 Juli 1989
angefragt, ob man sie nicht schlieBen solle.
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Dann hat mir die Landesregierung. die ja immer weise
Ratschiasse faBt, geschrieben, sie werde prufen, ob in das
Kommunalabgabengesetz eine Ermachtigungsgrundlage
aufzunchmen ist. Und sic hat gleich cinen konkreten
Yorschlag gemacht, wie man das machen konnte, nambch
daB man das Gesetz durch eine Regelung erganzt, nach der
durch Rechtsverordnung besimmt wird, wer in gemeinde-
freien Gebicten dic Kommunalabgaben erheben kann.

Das war die ganze Aufgabe fur ¢inc Landesregicrung, die
hier natirlich schon erzahlt, wie gut und wic stark sie 1t
und wie schnell sie arbeitet. Und von dieser Aufgabe hat
man sogar gewuBt, wie sie aussicht. Trotzdem haben wir
heute die letzte Sitzung des Landtags 1n dieser Legislatur-
periode. Mit dem SPD-Antrag ist michts anderes getan
worden, als die Landesregierung bet ithrem Wort zu neh-
men in bezug aul die Frage. was man da machen kann
Sie haben es nicht geschafTt

tAbg. Birzele SPD: Das war schon ein Fehler!)

Das ist, kann man schon sagen, kidglich. Abgesehen davon
verdient Thr Verhalten eigentlich das Pridikat , absolut
ratselhaft”. Wie konnen Sie einem Gemeinderat oder Bur.
germeister am Bodensee noch klarmachen, daB Sie das in
drei Jahren nicht schaffen konnten? Das bleibt Thr Ge-
heimnis.

{Beifall ber der FDP DVP und der SPI)

Stelhy. Prisideat Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretir Fleischer.

Stastssekretir Fleischer: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Der Gesctzentwur{ der SPD-Fraktion greift
cin Problem aus den in der Tat vielfalugen Regelungen des
Kommunalabgabengesetzes auf, das sich nur bei einem
kleinen Teil der baden-wiinttembergischen Gemeinden
uberhaupt stellen kann. Es betnfft nur die Bodenseeufer-
gemeinden und ist daher regional beschrinkt.

(Abg. Zeller SPD: Das ist aber arrogant: ..nur’™')

- Fir die dortigen Gemeinden sicherlich, zum Teil wenig-
stens, nicht von untergeordneter Bedeutung. aber aus der
landespolitischen Sicht darf dies auch so gesagt werden,
wie ich es getan habe.

(Abg. Zeller SPD): Jawohl, Herr Eehrer!)

Auch von den finanziellen Auswirkungen her gehort dieses
Problem nicht zu den politisch bedeutendsten, mit denen
sich dieses Hohe Haus derzeit befaBt.

(Abg. Drexler SPD: Drei Jahre lang Zeit gehabt’)

Ich will damit das Anliegen dieses Gesetzentwurfs in keiner
Weise bagatellisieren,

{Abg. Bebber SPD: Warum haben Sic es dann
gesagt?)
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sondern lediglich zum Ausdruck bringen, daB wir dieses
Anliegen nicht zwingend in dieser Legislaturperiode einer
Losung zufiihren missen.

{Abg. Drexler SPD: In zehn Jahren!)

Die kommunalen Landesverbinde haben sich aus gutem
Grund ausdricklich dafir ausgesprochen, dieses Problem
nicht isoliert zu 1dsen.

tAbg. Zeller SPD: Die gingen aber davon aus, daB
es in dieser Legislaturperiode noch gelast wird!)

Yielmehr sotl ¢s bei der Novellierung des Kommunalab-
gabengesetzes angegangen werden. Bei der Bedeutung der
vorgeschiagenen Regelung liegt eine soiche Vorgehenswe:-
se geradezu auf der Hand.

{Abg. Drexler SPD: Dann machen Sie es')

[n dieser Zeit. wo man sich nunmehr auf diese Novellie-
rung des Kommunalabgabengesetzes entsprechend vorbe-
reitet - die Vorbereitungen laufen -,

(Abg. Zeller SPDx: Noch ein paar Jahre!)

miissen auch noch einige Dinge geklart werden. Auch dies
machte ich hier erwihnen. Insbesondere ist zu prifen. ob
die zu erziclenden Mehreinnahmen Gberhaupt in ¢inem
angemessenen Verhaltnis zu dem erforderlichen Verwal-
tungsaufwand stehen.

(Abg. Zeller SPD: Spricht das grundsatzlich gegen
die Zweitwohnungsteuer?)

Die Gemeinden werden maglicherweise im Jahr zwischen
30000 und 40 000 DM Mchreinnahmen haben.

(Abg. Zeller SPD: Da tauschen Sie sich!)

Dafir missen sie aber bei jedem Boot in jedem Einzelfall
prifen. ob es unter die geplanten Regelungen 3l

{Abg. Zeller SPD: Das sind vdilig falsche Zahlen!)

Meine sehr verehrien Damen und Herren, ich glaube, wir
tun gut daran, wenn wir dieses nicht gerade vordringliche
Einzelproblem hier und heute nicht entscheiden. Ich darf
Sie daher bitten, den Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall bei der CDU - Abg. Drexler SPD: Und
noch zehn Jahre zu warten!)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Mcine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Der InnenausschuB schlagt in seiner BeschluB-
empfehlung Drucksache 1076554 vor, den Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD, Drucksache 10/3314, abzulehnen.

Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion der SPD zur Ande-
rung des Kommunalabgabengesetzes zustimmen mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Danke. Gegenprobe!

- Summenthaltungen? - Iie Gegensummen waren die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf 1st damit in Zweiter Beratung
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe Puakt 12 der Tages
ordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregicrung -
Gesetz zur Anderung des Landescisenbahagesetzes, des Stra-
Oengesetzes und des Landesenteignungagesetzes - (eselz
iiber die Beschleunigung vou Planunges rur Verbesseruag der
Verkehrsinfrastiruktur - Drucksache 10/6327

Beschinflemplehiung und Bericht des Innenszesschusses -
Druchsache 10/6661

Berichterstatter: Abg. Goéschel

Wunschen Sie als Berichterstatter das Wornt? - [Das ist niche
der Fall

Meine Damen und Herren, auch dber diesen Gesetzent-
wurfl soll eine kurze Allgemeine Aussprache mit einer
Redezeit von § Minuten je Fraktion gefihrt werden.

Das Wort darf ich Herrn Abg. Haasis eneilen.

Abg. Haasis CDL: Herr Prasident. meine sehr verchrten
Damen und Herren! Ich darf auch bei diesem Gesetzent:
wurf auf die Erste Beratung sowie aul die Beratung im
Innenausschufl verweisen. Wir hatten dort dargelegt, daB
die CDU -Fraktion diesen Gesetzentwurf der Landesregic-
rung begriiBt und auch mittragt. Wir hatten uns bereits vor
einem Jahr schwerpunktmaBig in einer sehr groBen, breit-
gefacherten Anhorung dem Thema der Verfahrensbe-
schleunigung in der offentlichen Verwaltung fur Gro@pro-
jekte, (Ur kleine und fir mittlere Projekte im Bereich dec
offentlichen lnvestitionen gewidmet und uns damit ausein-
andergesetzt.

Dabei hat sich ganz eindeutig ergeben, daB ein starkes
[nteresse daran besicht, Verfahren in der Verwaltung zu
beschleunigen, zu bindein und auch schneller in die Ge-
nehmigungsreife bringen zu konnen, damit unabhangig
von der sachlichen Frage, ob und welche Verfahren durch-
gefuhrt werden, dann, wenn eine Entscheidung gefallen ist,
sie auch rasch umgesetzt werden kann. Ich glaube, Sie alle
spuren das auch vielfach in Gesprichen von Birgern, wenn
sie mit uns Politikern reden, daB dic Birger oft nicht
verstehen konnen, daB Verfahren drei, vier. funf, sechs und
sichben Jahre dauern, bis si¢ umgesetzt werden kénnen, vor
altem auch dann. wenn es sich nicht um groBe, bedeutsame
Vorhaben handelt.

Es sei aber auch nicht verschwiegen, daB bei der zweiten
Anhorung, die wir zu diesem Gesetzentwurf konkret durch-
gefithrt haben, von einem Vertreter des Landesnaturschutz-
verbandes Bedenken vorgebracht worden sind. Allerdings
teilen wir die Bedenken des Herrn Haug nicht, der sich in
etwa so geauBert hat: Sein Haupteinwand gegen dieses
Gesetz liege darin, daB wir in der Verkehrsinfrastruktur in
diesem Land eine Uberkapazitit zu verzeichnen hatten und
daB das StraBennetz in diesem Land nur unwesentlich
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beniitzt werde. In diesem Land wirden StraBenrickbau-
programme fehlen.

{Zustimmung der Abg. Chnstine Muscheler-
Frohne GRUNE)

Die Infrastruktur sei nicht wegen Unterkapazitaten man-
gelhaft, sondern sie sei mangelhaft, weil wir Uberkapazi-
taten hatten.

Dieser Meinung konnen wir nicht zustimmen. Wer drau-
Ben unterwegs ist, der weiB das auch und sieht das auch.
Deshalb hat es auch viele andere Stimmen gegeben. So hat
uns beispielsweise der Vertreter der IHK vorgehalten, daB
wir unter zuwenig gut ausgebauten Verkehrswegen leiden
wiirden und daB er das Gesetz schon deshalb begriBen
wilrde.

{Abg. Schlauch GRUNE: Verkehrsminister Krau-
s¢ in Bonn hat ja angekindigt. daB die Schiene
wesentlich zu stark benitzt werde')

Ich gehe davon aus, daB auch die FDP DVP diesem
Antrag zustimmt. Ich habe heute wieder in der Presse
gelesen, daB ein namhafter Vertreter der Bundes-FDP bei
ciner Wahlversammlung in dieser Woche beklagt hat, daB
in diesem Land Baden-Wirttemberg die Verkehrsinfra-
struktur mangelhaft sei und man dringend groBe Verkehrs-
wege starker ausbauen misse. Dem stimmen wir zu. Trotz-
dem sollte es sicher nicht - -

(Abg. Dr. Ulrich Goll FDP-DVP: Irrtum!)

- Ich weiB natdrlich nicht, wie Sie die Aussagen von Herrn
Mollemann und von Herrn Haussmann beurteilen, die das
beide diese Woche schon erklan haben.

(Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Ich meine lhre
Aussage, dall Sie zustimmen! - Abg. Jacobi
GRUNE: Bangemann sicher auch, oder?

- Bangemann war nicht hier. Der kommt jetzt nicht mehr
so oft. Aber was der sagen witrde, wissen wir ja.

Wir wollen aber damit, damit das auch klar ist, nicht etwa
crreichen, daB die Regierung ohne dic entsprechenden
Beteiligungen GroBvorhaben durchzieht - das ist nicht der
Fall -, sondern das Instrument der Plangenehmigung soll
vor allem fir Vorhaben eingefuhrt werden, die nicht um-
weltrelevant sind, die von geringer Bedeutung fir die
Umwelt sind.

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Da
miissen wir aber diskutieren, was von geringer
Bedeutung ist')

Es soll auch nicht verschwiegen werden, daB bei dieser
Anhérung Referenten von namhafien Biros, von Anwalts-
kanzleien die Meinung vertreten haben, daB das Gesetz
nicht weitgehend genug sei, weil es nur wenige Fille sein
wiirden, in denen Plangenchmigungen an die Stelle von
Planfeststellungen treten kdnnten. Allein diese AuBerungen
zeigen, daB Befiirchtungen unberechtigt sind, es wiirden
quasi im Schnellverfahren Planungen durchgesetzt werden
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konnen, so daB Bargerrechte oder Rechie von Verbanden
becintrachtigt waren. IDies ist nicht der Fall, und eine s
geartete Kntik missen wir auch zuruckweisen, weil sie
nicht sachgerecht ist.

Das gilt auch fir den Bereich der Besitzeinweisung, die
nach wie vor unter die gleichen Vorbehalte gestellt wird
Deshalb tnifft auch nicht zu. was - ich glaube, von der
SPD-Fraktion - im Vorfeld dieser Gesetzesberatung erklan
wurde, daB etwa dic Eigentumsrechte der Burger einge-
schrankt wurden. Dies ist objektiv nicht nchtig. und wer
das Gesetz liest, kann das auch daraus entnehmen. Das
haben auch die Vertreter, beispielsweise Professor Ronel-
lenfitsch und ¢in Vertreter des Biros Dr. Dolde, in dieser
Anhorung sehr eindeutig bestitigt.

Deshalb stimmen wir diesem Gesetz zu und bitten Sie auch
darum, wenn Sie daran interessiert sind, daB Verwaltungs-
verfahren vor allem bei solchen Vorhaben, die nicht uber-
maBig umweltrelevant sind. rasch und zigig durchgefihn
werden konnen.

{Beifall bei der CDU - Abg. Chnstine Muscheler-
Frohne GRUNE: StraBenbau ist immer umwelt-
relevant’)

Steily. Prisidest Dr. Hopmeler: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Brinkmann.

Abg. Brinkmana SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der Kollege Haasis hat Uber einen Gesetzentwurf
gesprochen und so getan, als sei es der Schwerpunkt dieses
Gesetzentwurfes, Planungen zu beschleunigen. Ob das Ge-
setz dazu oOberhaupt brauchbar ist, daraul komme ich
gleich noch. Ich muB aber deutlich betonen: Schwerpunkt
dieses Gesetzes ist nicht die Beschleunigung von Planun-
gen. Schwerpunkt dieses Gesetzes ist die Beseitigung von
Birgerrechten

(Zurufl von der CDU: O Gott, o Gott!)

und ist die Beseitigung des Instruments der Umweltverirag-
lichkeitsprifung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Christine Muscheler-Frohne GRUNE)

Darum steht dieser Gesetzentwurl nicht 1im Einklang mat
der EG-Richtlinie zur Umweltvertraglichkeitsprufung.

Mit diesem Gesetz soll cin neues Planungsinstrument ein-
gefuhnt werden, namlich die Plangenchmigung. Bei der
Plangenehmigung wird es kiunftig weder cine Birgerbeter-
ligung im Planungszeitraum noch eine Umweltvertriglich-
keitsprufung geben. In bestimmten Fillen kdnnen StraBen
kinftig ohne jede Genehmigung gebaut werden. Planungs-
beschleunigung., Herr Koilege, ist sicher notwendig. Aber
Planungsbeschleunigung 138t sich nicht mit einem solchen
Gesetz erreichen. Sie laBt sich vielmehr nur erreichen,
indem man Offentlichkeit und Betroffene (rihzeitig cinbe-
zicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der GRC-
NEN)
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Planungsbeschleunigung {48t sich nur erreichen, wenn man
sehr frithzeitig versucht, Konflikte, die es vor Ort gibt, zu
16sen, und wenn man Konflikte nicht auf die lange Bank
schiebt. Denn dies bedeutete, daB man sie verscharfen
witrde, was die Planung in unverhiltnismaBigem Umfang
verlingern wurde.

Wir befurchten, daB dieses Gesctz in der Kette vom
Krause-Gesetz bis zu beschleunigten wasser- und ablall-
rechtlichen Verfahren ein erncuter Meilenstein auf dem
Weg der CDU 1ist, mit der Epoche endlich SchiuB zu
machen, die Willy Brandt 1969 mit dem Satz eingeleitet hat:
Mchr Demokratie wagen. Dieses Gesetz macht SchluB mit
~Mechr Demokratie wagen™.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Haasis
CDL: So ein Quatsch! Haben Sic den Gesetzent-
wurf Gberhaupt gelesen?)

Dieses Gesetz ist nicht erforderlich.
(Abg. Haasis CDL: Stimmt doch gar micht!)

Die Reserven an Planungsbeschleunigung, Herr Kollege
Haasis, sind bei weitem noch nicht ausgeschapft. 40 bis
50 ¢, des Planungszeitraums entfallen auf das Vorverfahren
und auf die politische Entscheidung. Hier greift das Gesetz
iberhaupt nicht. Dieses Gesetz ist zur Planungsbeschleu-
nigung ungeeignet. Es dndert namlich nichts daran, dal es
derzeit uberhaupt keine freien Kapazitaten in Planungsbu-
ros gibt. Auch Abschnitt I der BeschluBemplehlung des
Innenausschusses, Drucksache 10 6661, dber die hcute
abzustimmen ist, ndert nichts daran, da8 dic Planungs-
kapazititen freier Biros durch eine Vielzahl von Planun-
gen, die heute in den neuen Lindern stattfinden, erschapft
sind.

{Abg. Wendt CDU: Das ist abenteuerlicher Kase,
den Sie da schwatzen!)

Dieses Gesetz ist realititsfern. Es setzt voraus, daB es
StraBenplanungen gibt, bei denen erhebliche Auswirkun-
gen auf die Umwelt nicht zu besorgen sind. Wer sich die
Landkarte und die Regionalpline einmal ansicht, weil,
daB es derartige Flachen gar nicht gibt.

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Entweder sind die Flichen zubetoniert, oder sie sind zu
Recht mit Umweltrestriktionen belegt.

Dieses Gesetz ist kontraproduktiv, und es verlangert die
Planung. Es setzt nimlich fur die Ptangenchmigung die
Behordenentscheidung voraus, daB Auswirkungen auf die
Umwelt nicht zu besorgen sind. Doch diese Behdrdenent-
scheidung muB gerichtlich anfechtbar sein. Es wird eine
Vielzah! von Prozessen geben, die dann wieder die Planung
verdndern.

SchlieBlich: Dieses Gesetz steht nicht in Ubereinstimmung
mit der UVP-Richtlinie der Europiischen Gemeinschaft.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Die UVP-Richtlinic sicht zwer konkrete Ausnahmen vor
Eine generelle Ausnahme - wie durch die Plangenehm:.
gung - ist in der UVP-Richtlinie der EG nicht vorgesehen
Man muBie, wenn diesem Gesetzentwurf zugestimmt wird.
nach der EG-Richtlinie aber jedes einzelne Bauprojekt, das
der Plangenchmigung unterliegen soll, Offentlichkent und
EG-Kommission unterrichten. Wo bleibt da die Planungs-
beschleunigung?

Ich darf lhnen schon heute ankindigen, daB ich mich an
den Petitionsausschul des Europaischen Parlaments wen-
den werde, um dort kliren zu lassen, ob sich ein deutsches
Bundesland so cinfach aber europiisches Umweltrecht
hinwegsetzen kann.

Dieses Gesetz ist geeignet, die Umweltvertraglichkent hin-
auszuwerfen und Biirgerrechte einzuschrinken. Wir Sozi-
aldemokraten stchen aber fur Birgerrechte und Burgerbe-
teiligung. Wir stehen fir Umweltvertriglichkeit und Schut
unserer Umwelt. Darum werden wir diesen Gesetzentwurf
nicht nur ablehnen, und zwar in namentlicher Abstim-
mung, sondemn wir werden das Gesetz abschalTen, sobald
wir die Mehrheit dazu haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPI) - Abg. Haasis
CDLU: Dann bleibt es noch lange galtig!)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wont enteile ich Herrn
Abg. Kretschmann.

{Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Abg. Kretschmana GRUNE: Es ist v6llig klar far uns, Herr
Prasident. meinc Damen und Herren: Bei diesem Gesetz
geht es in erster Linie um Demokratie und nicht um
Planungen. Man muB schon sehr breit und brasig in einem
dicken schwarzen Sessel hocken, um nicht zu merken, da
im Land drauBen der PolitikverdruB unentwegt steigt, was
sich zum Beispiel in abnehmenden Wahlbeteiligungen
zeigt. Ich prophezeie [hnen: Die Wahlbeteiligung geht noch
einmal massiv herunter. Wer solche Gesetze macht, der ist
direkt dafir verantwonlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer solche Gesetze einbringt, der macht Politik mit dem
Kalkil: Es ist uns cgal, wenn zum SchluB nur noch 30°,
zur Wahl gehen, Hauptsache, wir bekommen dabei dic
Mehrheit. Der macht eine Politik der verbrannten Erde.

(Beifall des Abg. Zeller SPD - Abg. Pfaus CDL:
Jetzt werden Sic einmal sachlich! - Gegenruf des
Abg. Zeller SPD: Aber recht hat er!)

Das ist der Hintergrund, vor dem wir dariber diskutieren
mossen. Es dirfte doch auch an lhaen nicht vorbeigegan-
gen sein, daB sich in den letzten 20 Jahren viele Burger.
initiativen entwickelt haben.

(Zurufl des Abg. Dreier CDL)
Das durfte 1hnen doch nicht entgangen sein.

(Abg. Pfaus CDU: Natirlich nicht!
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Und wie reagieren Sie darauf? Durch Abbau der Demo-
kratie, durch Aussitzen, durch Beschneiden der Rechie,
anstatt die Beteiligungsrechte der Birger zu starken.

{Beifali bei den GRUNEN und des Abg. Zeller
SPD - Abg. Zeller SPD: So ist es! Jawohl!)

Jetzt komme ich, Herr Kollege Wendt. zu den Sachfragen.
{Abg. Pfaus CDU: Es wird Zeit!)

Erstens: [he Anhdrung, die wir durchgefGhrt haben, hat
klar folgende Ergebnisse gezeigt: Die Beschleunigungsre-
serven liegen gar nicht im Verwaltungsverfahren seibst,
sondern in der Vorplanung. Das hat genau mit dem zu tun.
was ich gesagt habe. Es geht um dic Frage, ob die Men-
schen - um diese geht es letztlich bei solchen Planungen
sowic um die Natur, fir die sie sich einsetzen - und ob
die Behérden frihzeitig in solch einen ProzeB einbezogen
werden. Bei denen liegt auch die Beschleunigungsreserve.

Wenn man das konkret an so cinem Projekt wie dem Bau
der Schnellbahntrasse anschaut und sieht, wie lange es
dauert, bis da nur die Daten und Fakten - etwa die
geologischen Fakten - vorliegen, dann sehen Sie genau:
Darin liegt die entscheidende Frage. wic schnell ein Ver-
fahren geht.

{Beifall des Abg. Vollmer FDP DVP)

Mindestens 50% Einsparung - so war die Schitzung -
hegen in diesem Bereich.

(Abg. Vollmer FDP/DVP: Sehr gut! Ja!)

Zweitens: Projekte. die ¢inen hohen politischen Konsens
haben, werden heute schon schnell abgewickelt. Das ist
zwar trivial, aber das muB man sich wieder einmal vor
Augen fithren. Nur Projekte, bei denen das nicht der Fall
ist, dauern lange. Oder - das ist wahrscheinlich noch der
wichtigere Grund - der wirkliche Grund, warum auch
Projekte, iber die es einen Konsens gibt, nicht schneli
vorankommen, sind oft Finanzierungsunsicherheiten. Es
geht bei so einer Frage wie etwa der Regionalisierung des
Schienenverkehrs gar nicht um Planungen, sondern ¢s geht
darum, ob Sie die Mittel dazu zur Verfiigung stellen, und
um nichts anderes.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abg. Zeller
SPD - Abg. Zeller SPD: So ist es! Richtig!)

Drittens, das ist schon gesagt worden: Es mussen zuerst
andere Maglichkeiten der Verfahrensbeschieunigung aus-
geschopft werden. Dazu haben Sie selbst einen Punkieka-
talog vorgelegt.

Viertens: Die Frage, ob ,.erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt nicht zu besorgen sind™, wie es in dem Gesetz
heiBt, ist wieder eine Frage. die im Streit entschieden
werden wird. Das heiBt, das gibt eine neue Konfliktlinie.
Wenn man jetzt dberlegt, daB ¢s in Baden-Wiirttemberg so
gut wie kein Gebiet gibt, in dem nicht die Umwelt durch
cine groBere Planung betroffen ist. wird es bei so gut wie
jedem Verfahren einen Streit darum geben, ob erhebliche
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Auswirkungen auf die Umwelt vorliegen. Auch das wird
selbstverstandlich zum Gegenstand gerichthcher Verfahren
gemacht werden. Das i1st doch kiar. Das, was Sie wollen,
namlich Plangenchmigung statt Planfeststeilung - weil Sie
behaupten, es gebe noch relevante Planungen, die nichi
umweltrelevant seien -, trifft der Substanz nach dberhaupt
nicht zu.

(Zuruf des Abg. Haasis CDU)

Der nichste Punkt ist: Es spncht sehr viel dafur - wenig-
slens war dies das Ergebnis unserer Anhorung -, daB dieser
vorliegende Gesetzentwurf nicht im Einklang mit der U'VP-
Richtlinie der EG steht. Zum Beispiel fehlt eine Informa-
tionspflicht im Falle der Planungsgenehmigung, so daB zu
crwarten ist. daB das Gesetz vor der EG gar keinen Bestand
haben wird. Heute muBl man Gesetze nicht nur daraufhin
Oberprifen. ob sie verfassungsrechtlich moglich sind, son-
dern auch daraufhin, ob sie mit den entsprechenden EG-
Richtlinien ubereinstimmen.

Ein Vertreter des Stadtetags hat sehr uberzeugend darge-
legt, daB es oft an qualifizierien Planungskapazititen fehle
Sie beschrinken in lThrem Gesetz gerade die Frist, in der
Behdrden Stellung nehmen konnen. Die Behdrden haben
aber oft gar nicht dic qualifizierten Planungskapazitaten.
weil sie thnen etwa durch andere Institutionen und die
Industrie abgezogen werden. Das heiBt aiso, Leute, die ein
Interesse an solchen Planungen haben, zichen die Pla-
nungskapazititen aus den Kommunen ab. weil die Leute
dort teilweise zu schlecht bezahlt werden. Es wird also
weniger als zuvor moglich sein, dazu qualifiziert Stellung
zu nchmen. Wenn die Industrie- und Handeiskammer, dic
wirklich kein minderbemitteltes Gremium ist. sagt, daB e«
ihr in der kurzen Zeit nicht mdglich gewesen sei. qualift-
ziert zu diesem Gesetzentwurf Steliung 7u nehmen, kann
man sich vorstellen, was Sie damit annchien.

SchlieBlich - das scheint mir das Wichtigste zu sein - Ex
geht gar nicht in erster Linie um schnelle oder langsame
Planung, sondern um gute oder schlechte Planung. Wenn
man den Birgerprotest gegen die eine oder andere Planung
im nachhinein betrachtet, zeigt sich, daB dic Burger in sehr
vielen Fallen recht gehabt haben und alle froh waren, dal
ein Yerfahren verhindert oder verlangsami

(Beifall bei den GRUNEN)

und nicht durchgezogen wurde. Das i1st das Schlimme an
threm Gesetz. Anstatt daB Sie den Sachyverstand, der sich
inzwischen in der Bevolkerung und in den Verbanden
angesiedelt hat. fur solche Planungen nitzen und mobihi-
sieren, grenzen Sie diesen aus und programmieren dadurch
Planungsfchler en masse vor, die man dann, wenn man
beschleunigt hat, bereuen wird, dic dann aber oft micht
mehr zu korrigieren sind. Ich kann [hnen nur raten: Zichen
Sie diesen Gesewzentwurf in letzter Sekunde zurnick.

(Bcifalt bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stelly. Prisidest Dr. Hopmeier: Das Wort erteile tch Hermn
Abg. Dr. Goll.
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Abg. Dr. Ulrich Goll FDP DVP: Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

{Abg. Brinkmann S$PD: Jetzt kommt der Eier-
tanz")

Ein paar Bemerkungen von unserer Seite zu dicsem Ge-
setzentwurf, die, Herr Haasis, vermutlich sehr schnell
zeigen werden, daB wir in keinerlei Widerspruch zu ande-
ren Polittkern der FDP stehen, wihrend Sie sich, wenn
Vertreter [hrer Partei immer vollmundig vom Umwelt-
schutz reden, vielteicht die Frage gefallen lassen mussen,
ob Sie nicht in cinen Widerspruch geraten, wenn Sie hier
anfangen, zum Beispiel die Umweltvertraglichkeitspri-
fung. die wir jetzt endiich eingefihrt haben, in Teilen
wieder abzubauen.

(Zuruf des Abg. Haasis CDU)

Aber ich mdchte zunachst etwas ganz anderes henvorheben.
Das Gesetz hat cine Cberschrift, in der ,.Gesetz ober die
Beschleunigung von Planungen™ vorkommt. Wir halten
das fisr eine falsche Bezeichnung. Diese Bezeichnung ist
irrefiihrend; denn das Gesetz wird in dieser Form nichts
niitzen. Es hat nur die Bedeutung, daB sich die Verwaltung
einiger lastiger Pflichten entledigen kann, namlich teilweise
der UVP oder der Biirgerbeteiligung oder eben auch der
Prifung von Eigentumsrechten. Das alles wird tangiert,
ohne daB der Nutzen dieses Gesetzes erkennbar ist.

Wir verstehen, Herr Kollege Haasis. daD es selbstyverstind-
lich Sympathien fiir Beschleunigung gibt. Die gibt es auch
in unserer Fraktion, und die gibt es auch bei mir. Wir
wollen generell, daB di¢ Verwaltung schneller und niche
langsamer arbeitet. Das wird jeder verstechen. Aber dieses
Gesetz (ihrt alle, die an Beschleunigung interessiert sind,
hochstens an der Nase herum: denn bei aller Phantasie ist
¢s uns bisher nicht gelungen, ein Projekt zu nenncn. das
lange gedauert hat, iber das man sich gedrgert hat und das
durch dieses Gesetz in irgendeiner Form zu beschleunigen
wire. Bis jetzt ist uns nichts eingefallen. Dieses Gesetz ist
im Grunde genommen

(Abg. Wendt CDLU: Woher nchmen Sie diese
Prognose?)

¢in Heumacher. Herr Kollege Wendt. dieses Gesetz ist ein
Heumacher vor der Landtagswahl. Es widerspricht im
Grunde genommen auch der Logik. daB Sie ein Gesetz, das
in Bonn fur wirklich unterentwickelte Lander, und zwar
befristet, gemacht worden ist, jetzt unbefristet auf Lander
anwenden wollen, in denen man wahrhaftig nicht von
einem Zustand der Unterentwicklung sprechen kann. Das
wire nun wirklich witzig.

{Zuruf des Abg. Wendt CDL)

Das Gesetz tauscht natiirlich auch daniber hinweg, dafl fur
all die Planungen, die Sic im Auge haben, gar kein Geld
da ist. Damit fihren Sie auch di¢jenigen in Threr Klientel
an der Nase herum, fur die Sie das Gesetz machen wollen.

Wer will, daB die Verwaltung schneller und besser arbeitet,
muB im Verwaltungsverfahren ansetzen. Im Ministerium

sind nicht weniger ais 31 Vorschlige erarbeitet worden, wie
man das Verwaltungsyerfahren effizienter gestalten kann
Ich nenne nur zwei Beispiele

Wir brauchen dringend einen Projektmanager, der sich um
cin bestimmtes Yorhaben von A bis Z kimmert, es 1m Auge
behilt und verhindert, daB [hnge verschleppt oder nur von
einem Schreibtisch zum nachsten geschoben werden

[ann machte ich noch den Vorschlag nennen. der aus der
Kommission . Verawaltung 2000 stammt und das Hers.
stick zu sein scheint. Er sicht vor, schon in der Vorunter-
suchung die Beteiligten, die Triger 6ffentlicher Belange,
die Naturschutzverbinde und die BetrofTenen, an einen
Tisch zu bringen und die Schwiengkeiten vorher auszuriu-
men. Das wire in der Tat das Herzstick eines besseren
Verfahrens.

(Beifall des Abg. Pfister FDP DVPy

Darauf haben wir ja auch unseren ersten Antrag ausgench-
tet.

Der umgekehrte Weg, der hier beschntien wird. nambich
das Ausklammern, das Ausgrenzen. wird der Beschleunt:
gung wenig nutzen. Denn Sie werden bei kleincren Bau-
vorhaben den Streit nur auf die Frage verlagern, ob man
die UV P gebraucht hatte oder nicht. Siec werden politischen
Widerstand heraufbeschworen, den ich verstehe, der aber
durch friihzeitige Beteiligung auszuraumen wire Insofern
15t dieses Gesetz wirklich nicht auf der Hohe der Zeit. Man
hat in breitem Umfang geschen. daB ¢ine fruhzeiige Be-
teiligung die Devise 15t und nicht eine Abschaffung von
Beteiligungsrechten.

Wir haben in unserem Antrag, der [hnen vorhiegt, die
Einnichtung eines runden Tisches gefordert, an dem in der
Voruntersuchung alle Betesligten Platz nehmen sollen
Wenn dieses vermanftige Anliegen nicht zum Zug kommen
sollte, haben wir in einem Alternativantrag sorgeschen,
daB wenigstens die Plangenchmigung wieder aus dem
Gesetz herausgenommen wird, damit man dem Gesetz
sozusagen den ubelsten Giftzahn zieht, was auch die Be-
ruhrung der Burgerbeteiligungsrechte und der Eigentums.
rechie angeht. Wenn Sie beide Antrage, die dieses Gesets
besser machen wurden, nicht akzeptieren, werden wir
allerdings dieses Gesetz ablehnen.

(Beifall bet der FDP DVP)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeter: Das Wort erteile ich Herrn
Verkehrsminister Dr. Schauble.

Verkehrsminister Dr. Schiuble: Herr Prasident. meine 1a-
men und Herren! Wir sind uns daruber einig. daB unsere
Verfahren einschlieBlich der Vorphase eine Lange erreicht
haben. die zur Bewialtigung der Verkehrsprobleme - es geht
aber noch aber diesen Bereich hinaus - nicht mehr ertrig-
lich 1st. Auch diejenigen. die mit Recht verlangen - wir tun
in Baden-Wirtemberg ja auch alles dafur -. daB die
Schiene eine groBere Rolle bei der Last des Verkehrsauf-
kommens spielt, massen klar sehen. daB die Schiene dazu
ihre Kapazitdt steigern muB, daB man dazu auch ncuc
Bahntrassen braucht und daB dics in absehbarer Zeit gar
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nicht moglich ist, wenn die Verfahren so lange dauern wie
bisher.

(Beifall bei der CDU - Abg. Mihlbeyer CDL:

Sehr gut! — Abg. Brinkmann SPD: Kénnen Sie

mir ein Beispiel fur cine neue Trasse mit Plange-
achmigung nennen?)

- Ich komme darauf zurick. Ich wirde raten, das ganze
Problem wesentlich niedriger anzusiedeln, als es bislang in
Ihren zum Teil martialischen AuBerungen der Fall war.
Wir sind ja gar nicht in der Lage - das riumen wir offen
cin -, in einem solchen Geserz dic Beschleunigung ganz
erheblich voranzubringen, weil wir natirlich die Biargerbe-
teiligung wahren missen und wahren wollen und weil wir
die 6kologischen Gesichispunkte genauso wahren wollen.
Deshalb kommen wir nur einen kleinen Schritt in die
richtige Richtung voran, aber diesen Schritt missen wir
tun.

Wir gehen von folgendem aus. Ersiens: Es gibt kleinere
Vorhaben, zum Beispiel Ortsumgehungen kleinerer Art, bei
denen es vollig iiberzogen ware, solche kleine Vorhaben
pianerisch mit dem riesenhaften Planfeststellungsverfahren
und dem damit verbundenen Verwaltungsaufwand zu be-
treiben und umzusetzen.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Was
sind kleine Vorhaben?)

Bei solchen kleinen Vorhaben, wie etwa kleineren Ortsum-
gehungen,

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE:
Grobe sind das!)

ist es doch naheliegend, nicht mit Kanonen auf Spatzen
zu schicBen, sondern das Institut der Plangenehmigung
heranzuziehen.

{Beifall bei der CDL)

Zweitens: Es ist sicherlich richtig, daB den Tragern 6fTent-
licher Belange gewisse Fristen gesetzt werden.

Drittens ist es auch sinnvoll - gerade diejenigen, die immer
wieder sagen, die Juristen sollten nicht zu Formaljuristen
werden, miBten uns dabei unterstitzen —, daB dann, wenn
Formfehler oder auch Fehler im Abwiagungsvorgang auf
das Ergebnis der planerischen Entscheidung offensichtlich
ohne EinfluB gewesen sind, der PlanfeststellungsbeschluB
nicht wegen solcher formaljuristischer Vorgange aufgeho-
ben werden kann.

(Beifall bei der CDU - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Brinkmann?

Verkehrsminister Dr. Schimble: Ja, natirlich. - Damit,
meine Damen und Herren, ist im Grunde genommen das
Wesentliche zu dem Gesetzentwurf schon gesagt.

Bitte, Herr Kollege.
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Abg. Brinkmass SPD: Herr Minister, kdnnen Sie mir nicht
einmal ein Beispiel nennen fur solch ein kleineres Eisen-
bahnschienenvorhaben, das so klein ist, daB es keine
Umweltauswirkungen gibt, so daB eine Plangenehmigung
ausrcicht, andererseits, wie Sie eben behauptet haben, aber
den Verkehr von der StraBe auf die Schiene bringen soll”

Verkehrsminister Dr. Schisble: Das kann ich mir durchaus
vorstellen, Herr Kollege Brinkmann, etwa zum Beispiel
dann, wenn es um IndustrieanschluBgleise an das Bundes-
bahnnetz geht. [ch halte das fur sehr wichtig, damit mehr
Guter auf die Schiene kommen.

{Abg. Pfaus CDU: Oder ¢in zweites Gleis!)

Jetzt mochte 1ich noch auf etwas aufmerksam machen, was
vielleicht etwas zur Entpoiemisierung der Diskussion bei-
tragen kann.

Herr Kollege Dr. Goll, Sie muBten eigentlich aufgrund
Ihrer Informationsquellen wissen, daB die Bundesregie-
rung die Absicht hat, auch fur das ganze Bundesrecht und
damit fir das ganze Bundesgebiet einen Gesetzentwurf zur
Verfahrensbeschleunigung vorzulegen. Also im Klartext:
Die Bundesregierung will nicht nur ein Beschicunigungs-
gesetz fur die neuen Bundeslinder, sondern sie hat auch
die konkrete Absicht und wird sie demnachst verwirkli.
chen. e¢inen Gesetzentwurl fur das ganze Bundesgebiet
vorzulegen.

{Abg. Dr. Ulrich Goll FDXP DYP- Wahrscheinlich
cinen anderen! - Zuruf des Abg. Brinkmann
SPD)

Der wird tm wesentlichen so ausschen wie unser Gesetz-
entwurf far das Landesrecht.

Dariber hinaus, Herr Kollege Brinkmann, wissen Sic, daB
die SPD-Bundestagsfraktion nicht nur wie wir alle die
Verfahrensbeschleunigung will, sondern auch die Absicht
hat, mit gesetzgeberischen MaBnahmen zu arbeiten. Die
sind gar nicht so schr verschieden von dem, was wir in
Baden-Wirttemberg tun.

(Zuruf des Abg. Brinkmann SPD)
Auch dies sollten Sie wissen.
Deshalb wirde wch Thnen raten - gestatten Sie mir diesen
lieb gemeinten scherzhaften Hinweis -: Wenn Sie dann vor

den Petitionsausschul - wo wollen Sie hingehen?

{Abg. Bnnkmann SPD: Beim Europaischen Par-
lament!)

- beim Europdischen Parlament gehen, schiage ich lhnen
vor: Nehmen Sie den Gesetzentwurf der SPD-Bundestags-
fraktion gleich mit. Dann geht das vielleicht in einem.

¢Beifall bei der CDU)

Dann mochte ich noch einen anderen Komplex anspre.
chen, weil der Kollege Dr. Goll dies vorhin zu Recht
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erwihnt hat, es aber, meine ich, ¢in klein biBchen verzerr
dargestellt hat. Ich habe immer gesagt, Herr Dr. Goll:

(Zurufe von der CDU: Professor!)

Das Beschleunigungsgesetz ist der cine Teil, und der andere
Teil ist genauso notwendig, ndmlich ein optimales Verwal-
tungsmanagement. Man kann das eine nicht vom anderen
trennen.

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

Si¢ haben angefiihn, daB wir dazu ja auch ganz konkrete
Vorschlige gemacht haben. Die werden wir umsetzen. also
zum Beispiel den von lhnen geforderten Projektmanager
und genauso auch die frihzeitige Einbeziehung der Offent-
lichkeit, um alles zu tun, um die Akzeptanz fur notwendige
MaBnahmen der Verkehrsinfrastruktur zu steigern. Deswe-
gen lege ich schon groen Wert darauf, daf auch klar
gesagt wird:

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

Wir wollen zum einen das Beschleunigungsgesetz und
werden das jetzt gleich beschlieBen, und wir wollen zum
anderen auch ein optimales Verwaltungsmanagement.

(Beifall bei der CDU - Abg. Dr. Rochlitz GRL-
NE: AuBerst diinn!)

Stelly. Prisideat Dr. Hopmeier: Mcine Damen und Herren!
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor.

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Abstimmungsgrundlage ist die BeschluBempfeh-
lung des Innenausschusses, Drucksache 10/6661.
Ich rufe auf

Artikel 1

Anderung des Landeseisenbahngesetzes

Zunichst rufe ich Nummer | mit der Neufassung von § 6
des Landeseisenbahngesetzes auf.

Zunichst § 6 Abs. 1. - Hier darf ich die Zustimmung des
Hauses feststellen.

(Abg. Brinkmann SPD: Wir haben namentliche
Abstimmung beantragt')

- Fir die SchluBabstimmung.

(Abg. Brinkmann SPD: Ja!)
S0 hatte ich Sie verstanden.
Dann rufe ich § 6 Abs. 2 auf. Der InnenausschuBl schlagt
in Abschnitt [ Ziffer | sciner BeschluBempfehlung eine
Anderung vor. Wer § 6 Abs. 2 in der Fassung der BeschluB-

emplehlung des Innenausschusses zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimm-

enthaltungen? - Das erste war die Mchrheit. § 6 Abs. 2 a1
in dieser Fassung angenommen.

Aufgerufen ist § 6 Abs. 3 und dazu der Anderungsantrag
der Fraktion der FDP DVP. Drucksache 1076722 Teil A
Es wird hier die Einfligung eines neuen Absatzes 3 begehn
Soll der Antrag begrundet werden”

(Zuruf: Er wurde begriindet’)
- Dazu liegen keine Wortmeldungen vor

(Abg. Dr. Ulrich Goll FDP. DVP: Dieser Antrag

beinhaltet den runden Tisch. also die {rihzeitige

Information, was der Verkchrsminister gerade
¢ben als notwendig angesprochen hat’)

- Vielen Dank. - Dann darf ich Gber dicsen Anderungs-
antrag der FDP DVP-Frakuon absummen lassen. Wer
zusummt, den bitte ich um e¢in Handzeichen. - Gegenpro-
be! - Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist mut groBer
Mchrheit abgelehnt.

Wir stimmen ab Ober § 6 Abs. 3 n der Fassung der
Regicrungsvorlage. Wer zustimmt, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das erste
war die Mchrheit.

Ich rufe die Absatze 4 bis 9 des § 6 auf. Dazu sind keine
Anderungen vorgeschlagen. Wer hicr zustimmi, den bitte
ich um cin Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Das erste war die Mchrheit.

Zu § 6 Abs. 10, den ich jetzt aufrufe, wird seitens des
Innenausschusses im Abschnitt 1 Ziffer 2 eine Anderung
vorgeschlagen. Darf ich die Zustimmung zu § 6 Abs. 10.1n
der Fassung der BeschluBempfchlung des Innenausschus-
ses feststellen? Oder ist formliche Abstimmung erbeten”

{Abg. Brinkmann SP[): Wie bisher!)

- Wie bisher. Vielen Dank. Damit ist diese Ziffer angenom-
men.

Dann rufe ich Artikel 1 Nr. 2 mit der Neufassung des § &
auf. - Sie stimmen dieser Ziffer zu.

Ich rufe Artikel | Nr. 3 und dazu Abschaitt | Ziffer 3 der
BeschluBempfehlung des Innenausschusses, Drucksache
10- 666§, auf. ~ Auch hier Zustimmung mit den gleichen
Stimmenverhaltnissen wie vorhin.

Aufgerufen sind die laufenden Nummern 4, 5 und 6 des
Arntikels 1. - Auch hier Zustimmung mit den gleichen
Stimmenverhaltnissen.

Ich rufe auf Arikel 1 Nr. 7. - Auch hier Zusimmung

Der InnenausschuB schlagt lhnen in Abschnint | Ziffer 4
der BeschluBempfehlung Drucksache 106661 eine Ande-
rung vor, niamlich die Einfugung einer Nummer 7 a. -
Auch hier das gleiche Abstimmungsergebnis.
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Wir haben dann schlieBlich dber die laufende Nummer §
des Artikels | abzustimmen. - Auch hier Zustimmung mit
dem gleichen Stummenverhiltnis.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Stralengesetzes

Innerhalb des Artikels 2 rufe ich die laufenden Nummern |
bis § auf. Dazu werden Anderungen seitens des Innenaus-
schusses nicht vorgeschlagen. — Auch hier darf ich die
Zustimmung mit dem gleichen Stimmenverhaitnis (eststel-
len.

Aufgerufen ist die laufende Nummer 6 mit der Neufassung
des § 37 des StraBengesetzes. Hier liegen mit den Antrigen
Drucksachen 1076711 und 106722 Teil B Anderungsan.
trige der FDP/DVP-Fraktion vor. Ich lasse zundchst dber
den Anderungsantrag Drucksache 10 6711 abstimmen.
Wer zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaliungen? - Die Gegenstimmen waren
die Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir stimmen nun ab iber den Anderungsantrag Drucksa-
che 10/6722 Teil B. Wer dem Anderungsantrag zustimmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Bei zahlreichen Summenthaliungen
ist der Antrag abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir kommen dann zur Abstim-
mung Gber § 37, und zwar in der Fassung des Abschnitts |
Ziffern 5 und 6 der BeschiuBempfehlung des Innenaus-
schusses, Drucksache 10. 6661. Wer zustimmt, den bitte ich
um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen?! - Das erste war die Mehrheit

Ich rufe die laufenden Nummern 7 und 8 von Artikel | des
Gesetzentwurfs auf und stelle auch hier die Zustimmung
mit den gleichen Stimmenverhalinissen fest.,

Ich rufe die laufende Nummer9 des Artikels 2 in der
Fassung von Abschnitt I Ziffer 7 der BeschluBempfehlung
des Innenausschusses auf. Wird hier formliche Abstim-
mung begehrt, Herr Kollege Brinkmann?

(Abg. Brinkmann SPD: Wie bisher!)
- Nein, auch hier das gleiche Stummenverhaltnis.
Ich rufe schlieBlich die laufende Nummer 10 des Artikels 2
auf und stelle die Zustimmung des Hauses mit den gleichen
Stimmenverhaltnissen fest.
Ich rufe auf
Artikel 3

Anderung des Landesenteignungsgesetzes

Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte ich um ein Handzeichen.

- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das erste war die
Mehrheit. Der Artikel ist angenommen.
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tch rufe auf
Artikel 4
Neubekanntmachung

- Ich darf hier ohne formiiche Abstimmung feststeilen, daB
Sie dem Artikel 4 zustimmen.

Aufgerufen ist
Artikel £
Inkraftreten
- Auch hier Zusummung.
Meine Damen und Herren!
Ihe Einlentung

lautet: ..Der Landtag hat am 20. Februar 1992 das fulgende
Gesetz beschlossen:™

Die Uherschrift

lautet: ..Gesetz zur Anderung des Landesersenbahngeset-
zes, des StraBengesetzes und des Landesenteignungsgeset-
7¢es - Gesetz uber die Beschleunigung von Planungen rur
Verbesserung der Verkehrsinfrastruktur™ - Sie summen
der Uberschnft zu.

{Abg. Brinkmann SPD: Ine Cherchnft summt ja
nun wirklich nicht’y

- Es st im Gesetzestext so festgehalten. verchner Heer
Kollege.

Meine Damen und Herren, wir kommen sur
SchluBabstimmung

Hierzu ist namenthche Absummung beantragt. [ch darf
zum Verfahren folgendes vortragen: Wer dem Gesetz 1m
ganzen zustimmen mochte, den bitte ich, mit Ja zu antwor-
ten. Wer das Gesetz ablehnen mochte, der mage mit Nein
antworten. Wer sich der Stimme enthalten mochte, der
antworte mit ..Enthaltung™.

I[ch darf den Herrn Schriftfihrer Dr. Puchta bitten, den
Namensaufruf vorzunehmen. Der Namensaufrul beginnt
mit dem Buchstaben T. Ich bitte, wihrend der Absummung
Ruhe zu bewahren.

{Namensaufruf)

Ich schlieBe die Abstimmung und bitte, das Ergebnis
festzustellen.

{Auszahien der Shmmen)

Meine Damen und Herren, ich gebe Ihnen das Ergebnis
der namentlichen Abstimmung bekannt
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Stelly  Prasident Dr. Hopmerer.

An der Abstimmung haben sich 108 Abgeordnete beteiligt.

Mit Ja haben 58 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein 50.

Damit st das Gesetz angenommen.

Mit Ja haben gestimmt:

Arnegger, Baumhauer, Bloemecke, Decker, Dreier, Eisele, Dr. Ey-
rich, Fleischer, Gobel, Haas, Haasis. Heckmann. Hodapp.
Dr. Hopmeier, Keitel. Dr. Klunzinger. Koberle, Kurz, Dr. Karl
Lang, List, Longin. Hans Lorenz, Dr. Mauz. Mever, Muhlbeyer,
Ostreicher, Oettinger, Dr. Ohnewald, I)r. Palm, Plaus. Rebhan.
Reddemann, Remppel. Dr. Repnik, Reuter. Ruder. Dr. Schauyble,
Schaufler, Scheuermann, Schlee, Ench Schneider, MNorbent
Schneider, Schottle, Seimetz, Stecheie, Dr. Steuer, Straub, Stro-
bele, Teufel, Tolg. LUhrig. Dr Volz, Weber, Weiser, Wendt.
e, Wetter, Wieser, Zimmermann.

Mit Nein haben gestimmt:

Albrecht, Bebber, Birgitt Bender, Brechtken, Brinkmann, Liselotte
Bihler, Batikofer, Daffinger. Dr. Doning, Drexier. Dr Geisel,
Rosemarie Glaser, Goschel, Dr. Ulrich Goll, Haag, Hund, Jacob,
Kielburger, Birgit Kipfer., Kader, Kretschmann, Ulrich Lang,
Eberhard Lorenz, Ulrich Maurer, Mogg, Dr Munch, Chnstine
Muscheler-Frohne, Nicola, Noller. Pfister, Dr. Puchta. Redhing,
Reinelt, Dr. Rochlitz, Dr. Scharf, Schaffler, Schrempp. Barbara
Schroeren-Boersch, Seltenreich, Helga Solinger, TeBmer, Brigite
Unger-Sorka, Vollmer, Weimer, Dr. Weinginner, Weinmann.
Wettstein, Weyrosta, Brigitte Wimmer, Zeller.

*

Meine Damen und Herren. wir haben noch iber die
Abschnitte 11, III, 1V und V der BeschluBempfehlung des
Innenauvsschusses zu befinden. - Ich darf auch hier chne
formliche Abstimmung die Zustimmung feststeflen. Es ist
sa beschlossen.

Meine Damen und Herren, fir eine Erklarung zur Abstim-
mung erteile ich das Wort Herrn Abg. Vellmer.

Abg. Vollmer FDP,/DVP: Herr Prasident, sehr verchrie
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Die FDP DVP-
Fraktion hat sich thre Entscheidung zu diesem Gesetz nicht
leichtgemacht. Wir haben uns schlieBlich dazu durchgerun-
gen, das Gesetz abzulehnen.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Wir wissen mit Ihnen, daB es hier wirklich um Eingniffe
in die Rechte der Biirger bis hin zu Enteignungen geht, und
waren deshalb der Meinung, daB man gesetzlich sicherstel-
len sollte, daB rechtzeitig von Planungsbeginn an die
Birger und auch die Behorden cingebunden, informiert
und an einen runden Tisch zusammengeholt werden. Sie
von der Mehrheitsfraktion haben dies abgelehnt. Die SPD-

Fraktion hat nicht begnffen, worum ¢s uns geht. Aus
diecsem Grund muBten wir das Gesetz ablehnen.

{Beifall bei der FDP DVP)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Mcine Damen und Herren,
damit ist Tagesordnungspunkt 12 abgeschlossen

Ich rufc Puakt 13 der Tagesordnung auf;

Zweite Beratung des Gesetzentwurls der Landesregierung -
Gesetr ur Anderung des Ingemicurgesetzes - Druchiache
10/6329

BeschluBemplehtung und Bericht des Wirtschaftsausschusses
- Drucksache 10/6579

Berichterstatter: Abg. Weyrosta

tAbg. Wevrosta SPID: Ich wunsche das Won
nicht’)

- [Der Benchterstatter wanscht das Wort micht. Vieien

Dank.

{Abg. Weyrosta SPD: Ich bitte um rasche Abwick-
lung des Tagesordnungspunkts! - Hewterkeit)

- [Xas liegt nicht an dem amtierenden Prasidenten, sondern
an den Rednern, wie Sie sehr wohl wissen, Herr Abgeord-
neter.

Meine Damen und Herren, auch uber diesen Gesetzent-
wurf soll eine kurze Allgemeine Aussprache mit emner
Redezeit von S Minuten je Fraktion gefuhrt werden.

Wem darf ich das Wort erteilen? - Herrn Abg. Kurz.
Abg. Kurz CDU: Herr Prasident, meine [Damen, meine
Herren! Ich mochte es ganz kurz machen. Ich habe keine
vorbereitete Rede.
(Abg. Brechtken SPIX: Das st immer gut!i
Wir stimmen dem Gesetzentwurf zu. Er ist vorberaten. Ich
meine, hier geht es in der Tat nur darum, eine EG-
Richtlinie in das Ingenicurgesetz cinzubauen, damit
iUnruhe - Glocke des Prasidenten)
vor allen Dingen die Absolventen der baden-wurttember-
gischen Berufsakademien den Titel .Ingenieur” fihren
darfen.
(Beifall bei der CDU)

Stelb. Prisidest Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Mogg.

(Abg. Straub CDU zu Abg. Mogg SPL: Jetzt sind
Sie aber gefordert!)

Abg. Mogg SPD: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Wir werden der Umsetzung der Hochschuldiplom-
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-Mogg.

richtlinie im Ingenieurgesetz zustimmen, weil wir der Mei-
nung sind, daB die Anerkennung der Diplome aus der
Europaischen Gemeinschaft in unserem Land im Gegen-
zug auch die Anerkennung der Diplome in den anderen
Staaten der Europaischen Gememnschaft bringt.

Sie kennen unsere Vorbehalte beziiglich der rein formalen
Gileichstellung der Abschliisse der Berufsakademie mit den
Abschlissen der Fachhochschulen. Wir werden uns in
diesem Punkt bei der Abstimmung der Stimme enthalten.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)
Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Darf ich um Ruhe bitten.

Abg. Mogg SPD: Daher bitten wir bei Artikel 1 um getrenn-
te Abstimmung Uber die Nummern | a und 1 b. Wir werden
aber dem Gesetz insgesamt zustimmen.

{Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Rochlitz.

Abg. Dr. Rochlitz GRUNE: Meine Damen und Herren'
Auch wir haben an dem Inhalt dicses Gesetzes nichts
auszusetzen, aber ich mochte das Hohe Haus und auch die
Landesregierung bitten, redaktioneil folgendes zu indern.

Meine Damen und Herren. ¢s geht bei diesem Gesetz um
ein Gesetz fiir Ingenieur i n n ¢ n und Ingenieure. Dies wird
in der Neufassung des § 1 des Ingenieurgesetzes festgelegt.
Es ist wirklich zu begriiBen, daB erstmalig durch eine EG-
Richtlinie eine solche Formulierung gewahlt werden muB.
Aber, meine Damen und Herren, ¢s ist fir unsere BegnifTe
absurd, wenn in den weiteren Paragraphen dann wieder zu
der maskulinen Form zuriickgekehrt wird, wenn also vom
.Teilnehmer”, vom ,Ingenieur”, vom . Ingenicurberuf”
gesprochen wird.

(Abg. Drexler SPD: Sehr gut!)

Ich mochte Sie bitten, folgendes Verfahren zu wahlen: Wir
stimmen insgesamt diesem Gesetz zu, aber mit der MaB-
gabe, daB die Landesregierung eine Umformulierung an
den Stellen vornehmen moge. wo dies notwendig ist.

Damit wiirden die Landesregierung und dieses Hohe Haus
cinemn BundesratsbeschluB nachkommen. Ich mochte mit
Genehmigung des Prasidenten zitieren, was der Bundesrat
- ubrigens gemeinsam mit dem Bundestag - am 29. No-
vember 1991 beschlossen hat:

Der Bundesrat ist der Auffassung, dab die Rechtsspra-
che die gewandelte Aufgabenstellung der Frau im
privaten und Offentlichen Leben in angemessener
Form zum Ausdruck bringen muB. Der selbstverstind-
lichen rechtlichen Gleichstellung beider Geschlechter
mub auch eine Rechtssprache entsprechen, die dber-
holte Grundvorstetlungen und unbewuBte Diskrimi-
nierungen vermeidet. Das Erfordernis nach ciner an-
gemessenen, Diskriminierungen der Geschlechter ver-
meidenden Gesetzessprache steht dem rechtsstaatli-
chen Anliegen, wonach Gesetze sprachlich einwand-
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frer, klar und verstandhich sowie fachlhich priazise sein
missen, gleichberechtigt zur Seste.

Meine Damen und Herren, wir wurden dicsem Beschlull
des Bundesrates voll und ganz entsprechen, wenn wir mit
unserer positiven Abstimmung zu diesem Gesetz die Lan-
desregierung beaufiragten, diese redaktionellen Anderun-
gen im Sinne dieses Bundesratsheschlusses vorzunchmen

(Beifal! bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stelly. Priisident Dr. Hopmeler: [Das Wor erteile ich Herrn
Abg. Dr. Goll.

Abg. Dr. Llrich Goll FDP DVP: Herr Priasident, meine
Damen und Herren! In der Hoffnung, daB es nicht meine
letzte ist, halte ich jetzt meine kirzeste Landiagsrede:

Wir werden dicsem Entwurf zustimmen.

(Beifall bei der FDP DVP und Abgeordneten der
CDL)

Stellv. Prisidest Dr. Hopmeler: Darf ich fragen. ob von
seiten der Regierung das Wort gewinscht wird?

Minister fiir Wirtschaft, Mitteistand und Techaologie
Schasfler: Herr Prasident, wir werden die redaktionellen
Anderungen beziglich der femininen BegrifTe - Ingenieu-
rnnnen - durchfuhren. Im dbrigen verzichte wch auf cine
Rede.

{Beifall bei Abgeordneten aller Fraktionen)

Steliv. Priisideat Dr. Hopmeler: Das Hohe Haus dankt
Thnen.

Mecine Damen und Herren, wir kommen in der Zweilen
Beratung zur Abstim mung. Der WintschaftsausschuB
schlagt Thnen in seiner BeschluBempfehiung Drucksache
106579 vor, dem Gesetzentwurl der Landesregierung un.
verdndert zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

und hier zuniachst Nummer | Buchst. a. Wer zustimmen
will, den bitte ich um ¢in Handzeichen. - Danke. Gegen.
probe! — Stimmenthaltungen? - Einstimmig angenommen

Ich rufe Buchstabe b aul. Wer zustimmen will, den bitte
ich um ¢in Handzeichen. - Danke. Gegenprobe! - Summ-
enthaltungen? - Bei zahlreichen Enthaltungen angenom-
men.

Ich rufe den Rest des Artikels 1 auf. Wer zustimmt, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Danke. Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Einstimmig angenommen.
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‘Stellv. Prdsident Dr. Hopmeier:

Ich rufe auf

Artikel 2

Wer zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Danke. Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Einstimmig
angenommen.

Meine Damen und Herren!
Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 20. Februar 1992 das folgende
Gesetz beschlossen:™.

Die {Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Ingenicurgesetzes”. - Sie
stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz insgesamt zustimmen mochte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Danke. Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Das Gesetz ist einstimmig angenommen.

Damit ist Punkt 13 der Tagesordnung abgeschlossen.

Ich rufe Puakt 14 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzestwurfs der Fraktion GRUNE
= Gesetz iber die Zulassung von Einrichtungen tar Durch-
fibhrumg vom Schwasgerschaftsabbriichea - Drucksache
10/6445

BeschluBempfehlung und Bericht des Sozialamsechesses -
Drucksache 10/6656

Berichterstatter: Abg. Dr. Mauz
Der Herr Berichterstatter winscht das Wort nicht.

Meine Damen und Herren, fir die Aussprache Gber diesen
Gesetzentwurf gilt ebenfalls eine Redezeit von 5 Minuten
je Fraktion.

Wem darf ich das Wort erteilen? - Frau Abg. Bender.

Abg. Birgitt Beader GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! In dem Gesetzentwurf, der heute in
zweiter Lesung beraten wird, geht ¢s uns darum, daB in
Baden-Wirttemberg ambulante Abtreibungen in dafur
zugelassenen und geeigneten Einrichtungen ermoglicht
werden. Wir treten dafir ein, daB eine Frau, die sich in
Baden-Wirttemberg fir einen Abbruch entscheidet, die
Wahl zwischen den verschiedenen moglichen Methoden
hat. Sie wissen, es gibt die medikamentdse Methode, die
bisher hier nicht zugelassen ist, mit Hilfe der sogenannten
RU 486, und es gibt die chirurgische Methode.

Dann wiederum muB sie sich entscheiden konnen zwischen
einem stationdren Eingriff im Krankenhaus und der am-
bulanten Methode, die die schonendste ist. Diese Entschei-
dung darf einer Frau nicht verwehrt werden, und im
ubrigen machte ich fiir die Fans der Kostendimpfung im

Gesundheitswesen sagen, daB ein ambulanter Abbruch
auch die entschieden kostengunstigere Methode ist.

Man sollte meinen, daB dieser Yorschlag so einfach wie
cinleuchtend sei. Es wurden aber von der CDU und
anderen bei der Ersten Beratung und im AusschuB eine
Reibe von technokratischen Argumenten vorgebracht, mit
denen ich mich durchaus auseinandersetzen will.

Der Landkreistag hat Bedenken, daB das Zulassungsver-
fahren fur die Stadi- und Landkreise personalintensiv
wire. Herr Kollege Mauz von der CDU driickte das letrte
Mal die Sorge aus, es gibe dann an jeder Ecke eine
Abbruchpraxis. Dazu mdchte ich lhnen sagen, daB in den
Jahren 1983 bis 1989 in Schleswig-Hoistein 14, in Hessen
15 und in Rheinland-Plalz vier Einnchtungen mit ambu-
lanten Abbruchmdglichkeiten geschaffen wurden. [n Ba-
den-Wirttemberg kdonnten wir wohl dhnliche Zahien er-
warten. Herr Kollege Mauz, Sie werden vermutlich nicht
behaupten, das sei jede Ecke von Baden-Wirttemberg.

Es gab weitere dieser technokratischen Argumente. Dhe
CDU hat sich daran gestort, daB wir nicht ausschlieBlich
Facharzten die Leitung einer solchen Einrichtung bertra-
gen wollen, sondern daB es uns um das tatsichliche Wissen
in Sachen Frauenheilkunde und Methoden des Schwanger-
schaftsabbruchs geht. Denn es kann nicht emsthaft sein,
daB zwar der 50jahnge Gynidkologe. der Facharzt ist, aber
in seinem ganzen Leben nie eine Abtreibung vorgenommen
hat, ohne weiteres zur Leitung ¢iner solchen Einrichtung
geeignet sein soll. wihrend andererseits der Arzt aus Hol-
land, der sich dort mit den Methoden vertraut gemacht hat,
oder die Arztin, die das zum Beispiel in Bremen bei Pro
Familia bereits eine Reihe von Jahren gemacht hat, daru
nicht geeignet sein sollen.

Da Sie, meine Damen und Herren von der CDU, so um
die Gesundheit von Frauen besorgt sind, (rage ich Sie: Soll
es fur Frauen vielleicht gesinder sein, fUr eine Abtreibung
einen mehrtigigen Krankenhausaufenthalt mit Volinarko-
se auf sich zu nehmen? Soll es fiir Frauen, die sich zu einer
Abtreibung entscheiden, gesiinder sein, eine mehrstindige
Fahrt nach Hessen, nach Holland oder in andere Linder
auf sich zu nehmen, dort einen Abbruch durchfuhren zu
lassen und dann wieder diese Fahrt auf sich zu nehmen,
sich damit auch an One zu begeben, die sie nicht kennen,
Strapazen auf sich zu nchmen, die sie vielleicht kaum
aushalten konnen? Soll das die Gesundheit von Frauen
sein, um die Sie besorgt sind?

(Beifall bei den GRUONEN und bei Abgeordneten
der SPD}

Sie, meine Damen und Herren von der CDU, zwingen die
Frauen aus Baden-Wirttemberg zum Reisen. Das ist kein
Tourismus, sondern das sind Zwangsreisen. Mit Gesund-
erhaltung hat das nichts zu tun.

Aber ich behaupie auch, daBl es lhnen darum Gberhaupt
nicht geht. Es geht um etwas ganz anderes, nimlich um die
Schonfarbung der baden-wirttembergischen Abtreibungs-
statistik. 1In Baden-Wirtemberg sollen mdglichst wenige
dieser Eingriffe ans Licht kommen. Wie anders wire es zu
erkliren, daB sich die Ministerin, die an dieser Debatte
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Birgiti Bender;

schon wieder nicht teilnimmt, sondern thren Staatssekretar
schickt,

{Abg. Dr. Mauz CDU: Sie war doch bei der
letzten Debatte da’)

auf jedem Parteitag der CDU, wo die CDU-Fundis auf-
treten und am liebsten ein totales Abtreibungsverbot durch-
setzen wollen, damit bristet, daB in Baden-Wirttemberg
Abbriche nur in Krankenhausern zugelassen seien und
daB allein dadurch die Zahl der Eingriffe in Baden-
Wirttemberg kontrolliert und beschrankt werden konne?
Meine Damen und Herren, deswegen gibt es doch nicht
weniger Abbriiche. Deswegen gibt es nur weniger Abbri-
che in Baden-Wiirttemberg. aber dafiir um so mehr Abbru-
che an baden-wiirttembergischen Frauen in anderen Bun-
deslindern.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Deswegen ist es absolut scheinheilig, wenn Sie sich wei-
gern, hier ambulante Abbruchpraxen zuzulassen. Das ist
nichts anderes als der Kniefall vor dem Fundamentalismus
in der eigenen Partei.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

An die Adresse der Frau Ministertn - auch wenn sie nicht
da ist - mdchte ich sagen: In dieses schone CDU-Wahl-
kampfblatichen ,.Bei uns machen Frauen Politik™ hatten
Sie das auch einmal hineinschreiben sollen, damit die
Frauen wissen, woran sie bei der Wahl sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Das Wort ertetle ich Herrn
Abg. Dr. Mauz.

Abg. Dr. Mauz CDU: Herr Prasident, meine sehr gechrien
Damen und Herren! An der schlechten Qualitat dieses
Gesetzentwurfs hat sich auch durch die Beratungen im
Ausschul nichts verandert.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: An lhren Argu-
menten hat sich inzwischen auch nichts verbes-
sert!)

- Héren Sie zuerst einmal zu! Sie wissen ja noch gar nicht,
was ich sagen werde.

(Abg. Schlauch GRUNE: Doch! Wenn Sie schon

so arrogant anfangen, wissen wir schon, was Sie¢

fir ein Geschwitz haben! Das wissen wir schon
seit der Ersten Beratung!)

- Aber, Herr Kollege Schlauch, bei Thnen ist es vielleicht
sa, daB Sie es durch mehrmaliges Wiederholen cher ver-
stehen.

Nach wic vor sind die Anforderungen, die dieser Gesetz-
entwurf an Abtreibungen stellt, gegeniber dem, was bisher
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zulassig war, weit heruntergeschrauht. Iie Bedenken, die
ich in der letzten Debatte und in der AusschuBberatung
vorgetragen habe, bestehen nach wie vor, weil es lhaen
nicht darum geht, den EingnfT qualifiziert durchfihren zu
lassen, Frau Bender, sondern darum geht, die Schwelle fur
diesen Eingriff moglichst weit herunterzusetzen, damit er
wirklich - ich benutze diesen Ausdruck nochmals - an
jeder Ecke vorgenommen werden kann.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Glauben Sie aus.

gerechnet in diesem Bereich wirklich an Angebot

und Nachfrage? - Zuruf der Abg. Helga Solinger
SPD)

Es kann, Frau Bender. nicht der Sinn und Zweck eines
Gesetzentwurfs sein, daB die Anforderungen so went her-
untergeschraubt werden, daB es wirklich so moghch ware

tAbg. Birgit Kipfer SPIY Das st Unsinn'}

Sie haben cinen Mindeststandard festgeschrieben. Sie ha-
ben dies selbst in Threm Gesetzentwurf so begrundet, daB
Sie im Grunde genommen nur die Qualifikation von
jemandem fordern, daB er schon einmal Schwangerschalts-
abbriche durchgefihrt hat.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Nicht schon ein-
mal, sondern darin erfahren 1st')

In Threm Gesetzentwurf steht kein anderer Zulassungsan-
spruch, und leider Gottes steht es auch in der Begrundung
kein biBchen anders. Sic sagen, die Arzte sollen in der
Frauenheilkunde erfahren sein. Sie verlangen kewnen Fach-
kundenachweis. Die Arzie sollen ,.mit den ... Methoden
des Schwangerschaftsabbruchs vertraut” sein. ¥ertraut sind
sie, wenn sie ¢s drei- oder vier- oder funfmal gemacht
haben. Dann wissen sie, wie das geht. Dann konnen sie
aber noch lange nicht irgendwelche Komplikationen be-
herrschen. Daran andert sich auch nichts, wenn Sie in der
Begrundung zu § 1 schreiben, dabei werde es sich um
Arztinnen oder Arzte handein, die zum Fihren der Ge-
bictsarztbezeichnung berechtigt seien. lhre Formulierung
ist: ., Dabei wird es sich . .. handeln”. Also vermutlich wird
¢s sich darum handeln. Vielleicht wird es sich auch nmicht
darum handeln.

(Zuruf des Abg. Bitikofer GRUNE)

Sie verlangen nicht einmal diese Qualifikation. Deswegen,
Frau Bender, benutze ich auch den Ausdruck, daBl es an
jeder StraBenecke durchgefGhrt werden kann, wenn Sie
dies so formulieren.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Haben Sie noch
bessere Argumente?)

Genauso ist es mit dem, was Sie an Qualifikation fir
Narkosearzte verlangen: ... .. mit Erfahrung in der Narko-
setechnik .. .”" Ein paar Narkosen, und dann haben sie ¢ine
gewisse Erfahrung. Aber ich wollte mir von so jemandem
nicht eigenverantwortlich, ohne Riackendeckung, eine Nar-
kose durchfhren lassen.
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Dr Mauz

(Abg. Biitikofer GRUNE meldet sich zu eciner
Zwischenfrage. - Abg. Bitikofer GRUNE: Herr
Prasident!)

Deswegen sind wir dafir, daB dies nach wie vor in
Krankenhausern durchgefuhrt wird. Es kann ja auch in
Krankenhdusern ambulant durchgefuhrt werden,

(Abg. Drexler SPD: In allen?)

wenn der entsprechende Standard vorhanden ist und es der
Arzt, der das macht, entsprechend verantworten kann.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wissen Sie, an

wieviel baden-wurttembergischen Krankenhau-

sern es diesen Standard gibt? - Abg. Birgit Kipfer

SPD: Herr Abg. Bitikofer hat eine Zwischenfra-
ge! - Glocke des Prasidenten)

- Ja, ich habe es gesehen.

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Herr Abg. Dr. Mauz, ge-

bl

statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Butikofer
Abg. Dr. Mauz CDU: Gerne.
Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Bitte sehr.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Mauz, kdnnte es sein, daB
mein Eindruck zutriffi, daB Sie sich mit dieser medizini-
schen Scheinargumentation um eine Stellungnahme zur
Sache driicken wollen, oder kommt die noch?

(Heiterkeit bei den GRUNEN und der SPD sowie
auf der Zuhgrertribiine)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Bitte. Herr Abg. Dr. Mauz.
Abg. Dr. Mauz CDU: Ich weiB nicht, was kommen soil,

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Bei Ihnen kommt
nichts! - Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)

aber ich denke, das ist eine durchaus zutreffende Argumen-
tation. Was Thren Schein oder Anschein betnfTt - ich kann
nicht beurteilen, wie Sie denken.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Wo nichts ist. kann
auch nichts kommen')

- Das mag fir Sie trostlich sein, dal sonst vielleicht nichts
mehr kommt. Aber ich versuche gerade, lThnen das anhand
des Gesetzentwurfs zu erklaren. Wir diskutieren uber den
Gesetzentwurf. Wenn Sie etwas anderes wollen, dann
kdnnen wir uber ¢etwas anderes diskutieren. Aber jetzt habe
ich einen Gesetzentwurf vor mir liegen, in dem meines
Erachtens Zeug steht, das nicht vertretbar ist. Also disku-
tieren wir dariiber. Sie wollen dies ja auch.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Passen Sie auf,

daB Sie bei dem Eiertanz nicht in der Pampe

versinken! - Gegenruf des Abg. Erich Schneider
CDU)

- Ich glaube nicht, daB das passiert.

{Abg. Schlauch GRUNE: Sie stehen aber schon
ziemlich knictief dnin?)

= Gut. Ich sehe da vome noch nichts.

Die Qualifikation, die Sie verlangen. ist viel ru ntednig
Deswegen halten wir an den Qualifikationen fest, die
bisher im Land Baden-Warttemberg verlangt werden. [ch
denke, dies ist einfach ein scheinheiliges Argument, wenn
Sie sagen, Sie sorgten sich um die Gesundhent der Frau

(Abg. Bitikofer GRUNE meldet sich zu eciner
Zwischenfrage )

- Jetzt nicht schon wieder. ~ Sie machen sich Thre Sorgen
um die Gesundheit der Frau, die mehrere hundert Kilo-
meter mit dem Zug fahrt. Viele Frauen suchen ber dem
Eingniff einfach auch eine gewisse Anonymitat und fahren
bewuBt woanders hin.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Das stimmt doch
nicht!)

Ich sehe kein medizinisches Risiko darin, wenn etne Frau
mit dem Zug nach Hessen oder sonstwohin fihn, dort
einen Tag, zwei oder drei Tage stationar ist und dann
wieder zurickfahrt.

(Zurufe der Abg. Kretschmann GRUNE und
Brigitte Wimmer SPD)

Das machen auch andere Patienten, die andere EingnfTe
vornehmen lassen.

(Glocke des Prasidenten)

Stelly. Prisidest Dr. Hopmeier: Herr Abg. [Dr. Mauz, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Bender?

Abg. Dr. Manz CDU: Dies ist kein Argument [iir ¢ine gute
medizinische Versorgung der Frauen.

Alles in allem meine ich, dal Thr Gesetzentwurf dadurch
entlarvend ist, da er die Schwelle verdammit niedrig setzt,

(Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)

daB Sie bewuBt die Schwelle so niedng setzen, daB Abbri-
che von vielen Leuten vorgenommen werden konnen, dic
nicht aber eine entsprechende medizimsche Qualifikation
verfigen. Es geht nicht nur darum, daB man abtreiben
konnen muB, sondern auch darum, daBl man auch anderes
beherrschen muG.

(Unruhe)

Wir werden deshalb den Gesetzeniwurfl nach wie vor
ablehnen. Wir haben dies auch im AusschuB getan.

{Abg. Schlauch GRUNE: Doch nicht deswegen'
Wegen ideologischer Grunde!)
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‘Dr. Mau:.

Zum VYertreter der FDP/DVP: Der Kollege Haag konnte
diesen Gesetzentwurf im AusschuB aus persénlichen Grun-
den auch nicht mittragen. Er hat dies im AusschuB auch
so gesagt. Ich sage das nur im Hinblick auf das, was Herr
Kollege Daring nachher sagen wird.

(Zuruf des Abg. Albrecht FDP/DVP)

Wir halten das, was die Grinen verlangen, nicht fur
gerechtfertigt. Wir halten dies fur zu gefahrlich. Wir werden
deswegen an unseren bisherigen Bedingungen fir den
Schwangerschaftsabbruch in Baden-Wirttemberg festhal-
ten.

{Beifall bei der CDU - Glocke des Prasidenten)

Stelly. Prisidest Dr. Hopmeler: Herr Abg. Dr. Mauz, ge-
statten Sie noch eine Zwischenfrage der Frau Abg. Bender?

Abg. Dr. Mawnz CDU: Meine Sprechzeit ist zu Ende; wenn
es trotzdem gestattet wird.

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Ja, ich werde diese Zwi-
schenfrage noch zulassen.

Bitte, Frau Abg. Bender.

Abg. Birgitt Besder GRUNE: Herr Kollege, wie erklaren
Sie sich, wenn Sie die Reisen baden-wiirttembergischer
Frauen in andere Bundeslinder und andere Staaten mit
dem Bedirfnis nach Anonymitat erkliren wollen, da
Frauen in Nordrhein-Westfalen zu 91 %, den Abbruch im
Lande vornehmen lassen und Frauen in Schleswig-Holstein
zu 93 %, wahrend es in Baden-Wiirttemberg nur 41 %, der
Frauen sind? Das heiBit, fast 60 %, der baden-wirttember-
gischen Frauen, die einen Abbruch vormmehmen lassen, tun
das auBerhalb der Landesgrenzen.

Stelly. Priisideat Dr. Hopmeier: Bitte, Herr Abg. Dr. Mauz

Abg. Dr. Manz CDU: Frau Kollegin, ich habe dies nicht
nur damit erklart. Ich habe nur gesagt, daB dies auch ein
Gesichtspunkt fiir Frauen ist.

Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Frau
Abg. Wimmer.

{Zuruf von der CDU: Oje! - Abg. Schoule CDLU:
Sie wimmert jetzt')

Abg. Brigitte Wimmer SPD: Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Herr Mauz, es macht mich schon
argerlich, wie Sie Ihre Ausbildung als Arzt im Grunde
genommen miBbrauchen, um cinen Sachverstand vorzu-
gaukeln, den Sie in der Frage weil Gott nicht haben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zurufl
des Abg. Gdobel CDU)

In keinem Bundesland, wo es ambulante Schwanger-
schaftsabbriche gibt und wo diese per Gesetz moglich sind,
auch nicht in Holland, finden Schwangerschaftsabbriiche
an jeder StraBenecke statt. Das, was Sie hier gesagt haben,
ist wirklich unglaublich: So zwischen Einkaufen und Milch
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holen gehen die Frauen an die StraBenecke, um eine
Schwangerschaft abbrechen zu lassen.

(Abg. Dr. Mauz CDLU: Es steht nichts anderes
drin! Das ist kein gescheiter Gesetzentwurf!)

Lassen Sie doch eine so bldde Argumentation. Wenn Sie
hier sagen: ., Aus Uberzeugung lehnen wir das ab™ - okay:
wir sind auch dann immer noch anderer Meinung. Aber
bringen Sie nicht Argumente, die wirklich dumm sind, die
nicht stichhaltig sind

(Abg. Dr. Mauz CDU: Dann verstchen Sie es
nicht!)

und die im Kern frauenfeindlich sind.
{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Ihre ganzen Einwinde, die Sie vorbringen,
(Abg. Dr. Mauz CDU: Sind nichtig!)

sollen einfach kaschieren, daB Sie Schwangerschaftsabbri-
che grundsatzlich nicht wollen. Das méchte ich einmal
festhalten.

Auch die Aussagen - das ist mein zweiter Punkt; ich
mdochte es ganz kurz machen - der Frau Ministerin im
AusschuB waren nicht nichtig. Sie hat im AusschuB gesagt,
ich hatte behauptet, in Baden-Wirttemberg sei die Kom-
plikationsrate am hochsten, und das wiirde nicht stimmen.
Es war keine Behauptung. sondern ich habe mich bei
meinen Aussagen aul die Verdffentlichungen des Statisti-
schen Landesamts, Heft 3/91, gestiitzt. Daraus geht eindeu-
tig hervor, daB die Komplikationsrate in Baden-Wiarttem-
berg doppelt so hoch wie im Bundesdurchschnitt ist - das
solite man, bitte, auch zur Kenntnis nehmen -, obwohl bei
uns 90% der Schwangerschaftsabbruche in Kliniken
durchgefuhrt werden.

Noch ein Drittes zu dem sogenannten Argument der An-
onymitdt. Das ist wirklich ein Hilfsargument, das dber-
haupt nicht stimmt. Sie kdnnen auch in Baden-Wirttem-
berg verfolgen: Uberall dort, wo es iberhaupt ein Angebot
gibt, nehmen die Frauen dieses Angebot in der Regel wahr.
Die 60 %, der Frauen, die auBBer Landes gehen, ergeben sich
dadurch, daB es fur sie keine Mdglichkeit gibt, ambulant
abbrechen zu lassen, aber auch dadurch, daB es weite
Landstriche gibt, in denen es weder eine Klinik noch eine
Facharnpraxis gibt

DaB die Frauen gerne in Kauf nchmen wirden, daB sie
fahren missen, glauben Sie ja wohl selbst nicht. Nehmen
Sie bitte die baden-wirttembergischen Zahlen zur Kennt-
nis. Zwei Drittel der Frauen in Baden-Wiirttemberg haben
Kinder. 22 ¥%, der Frauen haben ein Kind. 26 %, haben zwei
Kinder, 11% haben drei Kinder und 5% haben vier
Kinder. Frauen, dic einen Schwangerschaftsabbruch vor-
nehmen lassen, lassen nicht einfach die Kinder, die sie
haben, leichtfertig im Stich. Sie konnen es sich sehr oft
nicht leisten, drei oder vier Tage in die Klinik zu gehen.
Sie fabren an einem Tag nach Hessen und fahren am
gleichen Tag wieder zurick. Das gefahrdet unndtig ihre
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tBrigitte Wimmer,

Gesundheit. Und daftr, daB die Gesundheit unndtig ge-
fahrdet wird, tragen Sic mit lhrer Verweigerungshaltung
die Verantwortung.

{(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Das Wont erteile ich Hermn
Abg. Dr. Doring.

(Abg. Schlauch GRUNE: Der Koalitionspartner?)

Abg. Dr. Diéring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich glaube, daB man sich mit den fur Baden-
Wiirttemberg offiziell genannien Zahlen zum einen selber
tauscht, zum anderen aber auch die Offentlichkeit tiuschen
will. Man machte ein wenig den Eindruck erwecken, als
sei die Situation glinzend und seien deshalb die Zahlen so
niedng.

1989 wurden uber die gesetzlichen Krankenkassen in Ba-
den-Wirttemberg 3 255 Abbriiche gemeidet, in Hessen
dagegen 20 555. Allein diese Zahlen unterstreichen doch,
wohin im wahrsten Sinne des Wortes die Reise geht.

Herr Kollege Mauz, Sie haben e¢in biBchen zu dick auf-
getragen. Sie behaupten, man wolle mit diesem Gesetzent-
wurf nur die Schwelle heruntersetzen. Es geht nicht darum,
eine Schwelle herunterzusetzen. Warum wollen Sie eigent-
lich der Frau nicht ¢in Stick mehr Wahlfreiheit iberlassen?

(Beifall bet der FDP/DVP - Abg. Albrecht
FDP/DVP. Richtig! - Abg. Scheuermann CDU:
Weil es da nichts zu wihlen gibt!)

Ich gehe davon aus, daB die Frauen nicht an jede Ecke
gehen, wenn sie einen so schwerwiegenden Eingriff vor-
nehmen lassen wollen. Deswegen geht Lhr Vorwurf, sie
lieBen ¢s an jeder Ecke machen, mit Sicherheit in die lrre.

(Abg. Schlauch GRUNE: Der geht in die Ecke’)

Die Frauen werden dies vielmehr auBerordendich verant-
wortungsbewuBt machen und nicht leichtfertig mit der
Maglichkeit umgehen, es an dieser oder jener Stelle ma-
chen lassen zu kénnen. Sie sollien diesen Vorwurf zurick-
nehmen, zumal Sie ihn auch {berhaupt nicht belegen
kénnen. Es geht darum, daB es aufgrund der vorgetragenen
Zahlen offensichtlich einen Bedarf dafiir gibL

Es zeugt von ¢iner nicht zu hohen Méeinung von [hren
Kollegen, wenn Sie sagen, jetzt konne plotzlich jeder Arzt
den Abbruch vornehmen. Es sind doch ganz genau vor-
geschriebene Bedingungen zu erfullen,

{Abg. Dr. Mauz CDU: Nach dem Gesetzentwurf
nicht!)

bevor ein solcher Abbruch vorgenommen werden darf,

Ich halte es fr richtig, diesem Gesetzentwurf der Grinen
naherzutreten, wenn wir deutlich machen, daB es nicht
darum geht, die Schwelle herunterzusetzen - das ist ein
bosartiger Vorwurf -,

{Beifall des Abg. Albrecht FDP: DVP)

sondern daB ¢s darum geht, den Frauen diese Situation ein
wenig zumutbarer zu gestalten und micht diese Reisen
vorzuschreiben und zu erzwingen. Im Gesetzentwurf sind
eine Reihe von ordentlichen Anforderungen genannt, die
es zu erfullen gilt. Wir werden deshalb in dieser Frage die
Abstimmung vdllig offenlassen. Sie brauchen nicht auf das
hinzuweisen, was Herr Haag im AusschuB gesagt hat. In
einer soichen Frage ist es selbstverstindlich, daB jeder
Kollege so abstimmi, wie er es vor seinem Gewissen
veraniworten kann. Die Mehrheit wird dem Antrag zustim-
men.

(Beifall bei der FDP DVP und den GRUNEN)

Stettv. Prisidest Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretir Muhlbeyer.

{Zuruf von der SPD: Wo ist die Frau Ministenin?)

Stastwehretir Mihlbeyer: Herr Prasident, meine schr ver-
ehrten Damen und Herren! Dhe Landesregierung hat be-
reits bei der Ersten Beratung dieses Gesetzentwurfs ihre
Haltung dargelegt.

Ziel unserer Poliuk ist es, den Frauen und Familien
geeignete Hilfen anzubieten, damit auch in Not- und
Konfliktlagen die Entscheidung fur das Kind erleichtent
wird. Dagegen sicht es dic Landesregierung nicht als ihre
Aufgabe an, die Voraussetzungen dafir zu schaffen, dall
sich zusatzliche Einrichtungen zur Vomahme von Schwan-
gerschaftsabbrichen etablieren. Schwangerschaftsabbri.
che sollen in Baden-Wirttemberg auch kanftig nur in
Krankenhdusern durchgefuhrt werden. Aufgrund ihrer bes-
seren apparativen und personellen Ausstattung bieten die
Krankenhiuser grundsitzlich auch beim Schwanger-
schaftsabbruch eine bessere medizinische Yersorgung als
sonstige Einnchtungen. Dies gilt insbesondere fUr dic
postoperative Uberwachung und Nachsorge.

Unzutreffend ist die bei der Ersten Beratung des Gesetz-
entwurfs vorgetragene und auch hier wieder aufgestellte
Behauptung, die Komplikationsrate liege bei Schwanger-
schaftsabbriichen in Krankenhdusern hoher als bei Abbri-
chen in Arztpraxen. Dies wird durch die amtliche Statistik
widerlegt. Danach lag die Komplikationsrate im Jahr 1990
in Baden-Wirttemberg. wo der Schwangerschaftsabbruch
nur im Krankenhaus durchgefihrt werden darf, unter dem
Bundesdurchschnitt und zum Beispiel unter der Kompli-
kationsrate von Nordrhein-Westfalen.

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Wo haben Sie lhre
Zahlen her?)

- Das Statistische Bundesamt weist das fur die Bilanzen
1990 aus.

Meine Damen und Herren, Frau Abg. Bender hat ermeut
behauptet, daB in Baden-Wiirttemberg nur 41 %, der Frau-
en, die ¢inen Schwangerschaftsabbruch durchfiihren lassen
wollen, diesen Eingriff im cigenen Land vornehmen lassen.
Hierbei handelt es sich jedoch nur um Schitzungen, die
nicht auf gesicherter empirischer Grundlage stehen, weil
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-Staarssekretrdr Muhlbever

iber diese Wanderungsbewegungen keine amiliche Suati-
stik gefihrt wird.

{Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Ich mochte auBerdem darauf hinweisen, daB die Pflicht zur
Vornahme des Eingriffs im Krankenhaus nicht bedeutet,
daB zum Schwangerschaftsabbruch in Baden-Wirttemberg
ein mehrtdgiger Klinikaufenthalt erforderlich ist. wie Sie.
Frau Abg. Bender, das dargestellt haben

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Das ist doch in der
Regel so! Wollen Sie das bestreiten?)

- nein ~, da nur der Ort des Eingriffs vorgeschrieben wird.
Nach der amtlichen Statistik verlassen in Baden-Warttem-
berg rund 50 ¢, der Frauen das Krankenhaus noch am Tag
des Eingriffs. Auch unter diesem Aspekt besteht keine
Veraniassung, den Schwangerschaftsabbruch in einem an-
deren Bundesland vorzunehmen.

Die Statistik weist schiieBlich aus, daB die Abtreibungszah-
len seit einigen Jahren deutlich riicklaufig sind. Auch
deshalb besteht keine Notwendigkeit, zusitzliche Einnch-
tungen fir die Durchfihrung von Schwangerschafisabbri-
chen zu schaffen.

Meine Damen und Herren, ich mochte im Namen der
Landesregierung noch ¢inmal betonen: Unser Ziel ist die
Ermutigung der Mitter, ja zu sagen zum Leben. Wir haben
deshalb in Baden-Wiintemberg ein umfassendes Hilfsan-
gebot fir Schwangere in Konfliktsituationen geschaffen,
das es noch weiter auszubauen gilt.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wie war das mit
der Kinderbetreuung?)

Dagegen ist es der falsche Weg, Abbruchpraxen und Ab-
bruchkliniken zu propagieren. Wir wollen nicht. da mit
dem Schwangerschaftsabbruch Geschafte gemacht werden,
wie dies zum Beispiel Mediziner in Manchen cinem Stutt-
garter Arzt vorwerfen.

Ich bitte Sie deshalb, entsprechend der BeschluBempfeh-
lung des Sozialausschusses diesen Gesetzentwurf abzuleh-
nen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Mcine Damen und Herren!
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor,

Wir kommen in der Zweiten Beratung zur Abstim-
mung. Der SozialausschuB schiagt Ihnen in seiner Be-
schluBempfehlung Drucksache 10 6656 vor, den Gesetz-
entwurf der Fraktion GRUNE, Drucksache 106445, ab-
zulehnen. Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen ? - Bei wenigen Enthal-
tungen wurde der Gesetzentwurf abgelehnt. Eine weilere
Beratung findet nicht statt.

Das Wort zu einer personlichen Erklarung erteile ich Herrn
Abg. Kretschmann.
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Abg. Kretschmana GRUNE: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Kollege Mauz, Sie haben in Threr Rede
die Behauptung aufgestellt, die Intention unseres Gesetz-
entwurfs sei, dic Schwelle fur Abtreibungen zu senken Das
finde ich fur mich persénlich auf jeden Fall eine gan/
unertragliche Behauptung.

(Unruhe
Ich fordere Sie auf, diese Behauptung zurickzunchmen

(Abg. Fleischer CDU: Dann hatten Sie anders
abstimmen miissen!)

Ich will noch einmal erklaren: Dic Frage, ob man hier
ambulante Abbniche zulaBt, hat aberhaupt nichts mut der
Frage zu tun, ob man selbst fir oder gegen Abtreibung ist

t{Beifail bei der Opposition)

Allerdings werde ich nicht sagen: ..[Der Staat soll die
Frauen zum Austragen von Kindern zwingen.” [Denn nur
das kann das in der Konsequenz heifien.

Deshalb verwahre ich mich gegen solche Ublen Unterstel-
lungen, daB wir mit diesem Gesetz die Schwelle senken
wollten.

Wenn Sie dies aber nicht zurucknehmen, missen Sie damit
rechnen, daB ich auf cinen so groben Klotz auch einen
groben Keil setze. Dann werde ich nur wirklich aberiegen,
ob ich nicht sage, daB jemand wie Sie. der heute morgen
das Kinderbetreuungsgesetz abgelehnt hat - daB Frauen
¢in Recht darauf haben, gerade in solchen Situationen
darauf bauen zu kdnnen, daB 1hre Kinder betreut werden
-, Frauen durch diese Ablehnung in die Abtreibung treibt.
Damit wir nmicht auf ein solches Niveau in der Debatte
geraten, fordere ich Sie auf, diese Behauptung zurickru-
nehmen.

(Beifall bei der Opposition - Abg. Pfister
FDP DVP Herr Mauz hat sich zu Won gemel-
det!}

Stellv. Prisideat Dr. Hopmeier: Ich habe keine Worntmel-

dungen mehr. Ich schlieBe deshalb Punkt 14 der Tagesord-

nung ab.

Ich rufe Pumkt 18 der Tagesordnung auf

Zweite Beratung

2) des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE — Gesetz rur
Anderung der Verfassung des Landes Baden-Wiirttem-
berg — Drucksache 10/6447

b} des Gesetzentwurfs der Fraktioa GRUNE - Gesetz am
Recht auf Loslosung. Newgliederung und Zusammen-
schiuB voa Gemeinden - Drucksache 10/6446

BeschluBemplehlung und Bericht des [ancmanmschusses -
Drucksache 10/6659

Berichterstatter: Abg. List
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:Stellv. Prasident Dr Hopmeier

Herr Abg. List, Sie winschen das Wort als Benchterstatter
nicht. Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, fur die Aussprache iber beide
Gesetzentwiirfe ist eine Redezeit von § Minuten je Fraktion
vorgesehen. ich darf das Wort Herrn Abg. Kretschmann
erteilen.

Abg. Kretschmans GRUNE: Bei unserem Gesetzentwurf
zum Recht auf Losldsung, Neugliederung und Zusammen-
schiuB geht es zuailererst um die Frage der Demokratie. Es
diirfte jedem bekannt sein, daB Demokratie in der Gemein-
de eine driliche Komponente hat, daB es hier um die Politik
aus der Kirchturmperspektive geht. Das ist ein BegnfT, der
heute oft polemisch verwandt wird. um Gemeindepolitik
Provinzialitat zuzuschreiben. Tatsachlich mubB aber Demo-
kratie in erster Linie dort stattfinden, wo ich die Bereiche,
in denen ich lebe und arbeite, Gberschauen kann. Es geht
bei unserem Gesetzentwurl um das Grundrecht der Ge-
meinde Ober ihre Gemarkung. Zunachst einmal geht es also
um nicht mehr und nicht weniger. Herr Kollege Heck-
mann, Herr Kollege List, ¢s geht wirklich nur darum:
Haben die Gemeinden dieses Recht iiber ihre Gemarkung.
oder haben sie es nicht? Ein Recht kann man immer nur
dann anwenden, wenn man es hat. Sonst ist das mcht
méglich.

Der Tenor von Lhnen sowohl hier im Plenum als auch im
Ausschul war folgender: Man kann nicht niskieren, den
Gemeinden die Frage der Entscheidungsfreiheit zu uber-
lassen, ab sic sich beispielsweise nach 15 Jahren Erfahrung
loslosen wollen. Der Tenor lautete, das gehe nicht, da die
Gefahr unvernanftiger Entscheidungen in einem solchen
Teilort bestehe. Dieser Aussage liegt eine Logik zugrunde,
daB die Vernunft um so groBer ist, je hoher das Entschei-
dungsgremium angesiedelt ist. Das bedeutet, daB der Bun-
destag in der Summe verninftiger sein muabte als wir, wir
wiederum vernunftiger sein maBten als die Gemeinde.
Dafiir gibt es selbstverstandlich Gberhaupt keine Anhalts-
punkte.

{Abg. Dreier CDU: Das behauptet auch niemand!
- Abg. Dr. Weuer CDU: Wer behauptete das?)

- Doch, das war das Ergebnis. Sonst wirde gar nichts
dagegen sprechen, dal Sie den Biirgern, den Gemeinde-
riten und den Ortschaftsraten ¢iner Gemeinde wirklich
{iberlassen wollen, ob sic letztlich ihre Gemeindegrenzen
dndern wollen oder nicht.

iAbg. Kielburger SPD: Ortschaftsrite oder Ge-
meinderite?)

Sie wolien das nur unter [hrer Zustimmung zulassen. So
ist die Gemeindereform auch gelaufen: als ein Akt von
oben her, der die Gemeinden gar nicht gefragt hat, ob sie
das wollen oder nicht. Das konnen Sie uberhaupt nicht
bestreiten.

Was dazukommt: Sie machen das unter rein funktionalen
Aspekten. Nun hat Herr Kollege List im AusschuB immer-
hin konzediert, daB ¢s neben den Fragen des Funktionie-
rens ciner Gemeinde im modernen Sinne - ob sie mit
geniigend Turnhallen versorgt ist, ob sie cine funktionie-

rende Abwasserkanalisation hat, ob sie eine Verwaltung
hat, die Baugenehmigungen aussprechen kann - auch noch
50 elwas wie Biurgersinn geben muB, da Demokratie also
ctwas damit zu tun hat, daB sie von den Birgennnen und
Biirgern auch getragen wird. Nur darum geht es. Es geht
in der Demokratie aberhaupt nicht erst cinmal um Ver-
nunft, sondern um Seclbstbestimmung und Autonomue.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abg. Albrecht
FDP DVP)

Selbstverstandlich hat e¢in Parlament auch das Recht, un-
vernunftige Entscheidungen zu fallen. Das geschicht auf-
grund threr Mchrheit ja dauernd.

(Beifall bei den GRUNEN - Lachen bei der
DLy

Also kann die Demokratie nicht dic Frage der ¥Vernunft
sein, die irgend jemand anders zu entscheiden hat. Viel:
mehr mub die Frage. ob ¢s vernanftig ist, dall sich eine
Gemeinde loslast oder nicht. in erster Linie ihrer eigenen
Entscheidung uberlassen bletben.

Wenn man Grunde des offentlichen Wohls anfihnt, die ja
in der Verfassung und auch in unserem Gesetz stehen, dann
ist die Frage, ob eine Demokratie in der Gemeinde lebendig
ist. ob die Entscheidungen unter aktiver Beteiligung der
Bargerschaft getragen werden, dic clementare Frage des
offentlichen Wohls. Das offentliche Wohl in einer Demo-
kratie ist durch nichts so gefdhrdet, als wenn die Demo-
kratie nicht funktioniert und die Borger sich aus dem
aktiven Engagement im Gemeinwesen rurickziehen, poli-
tikverdrossen oder, wie Sie gern sagen. staatsverdrossen
werden. Wobei ich gegen einige Staatsverdrossenheit gar
nichts hatte. Es geht eigentlich mehr darum, daB die Barger
nicht gesellschaftsverdrossen werden, sondern den Ge-
meinsinn weiterhin pflegen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Ich war karzlich in einer Gemeinde, die sich loslosen
machte, nimlich der Gemeinde Eisenz. die nicht mehr bes
Eppingen bleiben will, aus welchen Grunden auch immer.
Das habe ich ndmlich gar nicht zu beurteilen. Aber wenn
Sie, Herr Zimmermann, dort mit der Begrindung nicht
erscheinen, daB diese Frage ja schon im Landtag diskutient
sei und sie deswegen einer Erdrierung vor Ont gar nicht
mehr bedirfe, und das am Tag vorher in der Zeitung steht.
dann zeigen Sie, daB Sic mit bargerschaftlichem Engage-
ment und Demokratie in ¢iner Gemeinde uberhaupt nichts
mehr im Sinn haben. Nach dieser Logik kann man die
gemeindliche Selbstverwaltung wirklich abschaffen und
gleich hier - dann macht man den Landtag etwas groBer
- bestimmen, was da zu geschehen hat.

{Abg. Zimmermann CDU: Da koénnen Sie von
mur aber noch etwas lermmen, Herr Kretschmann!)

Ich habe Thnen gesagt, wir wirden diesen Gesetzentwurf
noch einmal einbringen. Sie werden sich aufl Dauer diesem
Anliegen gar nicht entzichen kénnen, den Leuten nach
20 Jahren die Moglichkeit zu geben, Fehler der Gemein-
dereform. wenn es ithre Ansicht ist, daB solche gemacht
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worden sind, zu korrigieren. Darum werden Sie nicht
herumkommen, ¢s sei dentn, Sie nehmen in Kauf, daB das
birgerschaftliche Engagement in vielen Gemeinden vollig
heruntergeht und sich die Leute fiir die Gemeindearbeit gar
nicht mehr interessieren, sich nicht mehr an ihr beteiligen,
nicht mehr kandidieren und Sie die Leute fiir die Gemein-
deratskandidatenlisten zusammensuchen missen.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Vier Wochen vor der
Wahl so etwas zu bringen ist ein Wiwz!)

- Da kdnnen Sie grinsen, soviel Sie wollen. Ich rede zuviel
mit Leuten von lhnen vor Ort, als daB ich das nicht wiBte.
Da konnen Sie mir dberhaupt nichis weismachen. Deswe-
gen schen wir dem ganz gelassen entgegen.

Sie haben als Hauptargument den falschen Zeitpunkt ge-
bracht.

{Glocke des Prasidenten)

Prisideat Erich Schueider: Herr Abg. Kretschmann, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

Abg. Kretschmana GRUNE: Ich hore sofort auf. - Dieses
Argument miissen wir hinnehmen, obwohl ich lhnen noch
einmal sagen muB, Herr Kollege Heckmann: Si¢ haben das
Beschleunigungsgesetz eisenhant durchgezogen. Da kam es
auf den Zeitpunkt gar nicht an.

{Abg. Heckmann CDU: Das ist ein vollig anderer
Fall! - Abg. Haasis CDU: Das ist schon e¢in
Unterschied!)

Aber gut, diesen Schuh ziehen wir uns an. Wir bringen es
wieder ein. Ich hoffe, daB dann wirklich substantielle
Argumente kommen

(Abg. Schtauch GRUNE: Von Herrn Zimmer-
mann mit Sicherheit nicht!)

und dal Sie dann auf die Frage, wie wir Gemeinsinn und
Demokratie stirken kdnnen - und das kann nur in den
Gemeinden beginnen -, wirklich eingehen und sich nicht
nur mit formalen Argumenten aus der Debatte schleichen.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP/DVP)

Priisideat Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Heckmann.

Abg. Heckmana CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Wir haben ja schon vor drei Wochen in Erster
Beratung Argumente ausgetauscht und diese Fragen auch
im InnenausschuB intensiv besprochen. In diesen drei
Wochen hat sich die Welt, jedenfalls was die Frage einer
Korrektur der Gemeindereform angeht, sicherlich nicht
verandert. Deshalb gilt vieles oder eigentlich alles, was bei
diesen beiden Beratungen ausgefihrt wurde, auch fiir
heute.

Ich will aber auf ein Argument eingehen, Herr Kretsch-
mann, das Sie schon bei der Ersien Beratung gebraucht
und, wie ich dem Bericht entnommen habe., auch im
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InnenausschuB vorgetragen haben. Es 1s1, wic ich meine,
ein verritenisches Argument. Sie haben dort - dem Sinn
nach - etwa gesagt: Wenn man noch cinige Jahre warte,
bis man eine Reparaturrunde cinleiten wolle, dann wirde
man Gefahr laufen, daB bis dahin eine Reparatur oder
Verinderung uberhaupt nicht mehr in Betracht kime.

Das macht doch deutlich, worauf Sie eigentlich abziclen
und worauf Sie hoffen. Sie wollen auf der da und dornt -
aus welchen Grinden auch immer - maglicherweise vor-
handenen Unzufnedenheit jetzt drei Monate vor der Land.
tagswahl [hre Suppe kochen.

(Abg. Schlauch GRUNE: O Gott, Herr Kollege
Heckmann'! Also ehrlich’)

- Na, das ist doch klar. Das i1st doch schon auf 100 m
Distanz erkennbar.

(Abg. Schlauch GRUNE: Setzen Sie sich doch
bitte mit den Argumenten auscinander’)

- Dann maossen Sie sich zuerst damit auseinandersetzen,
in welcher Art und Weise Sie eine solche Diskussion in
Gang setzen.

(Zurufe von den GRUNEN)

- Nein, nein' Lassen Sie mich bitte weiler meine Ausfuh-
rungen machen.

Es ist so, daB Sie darauf setzen, daB im Augenblick da und
dort noch Unzufriedenheit vorhanden sein mag. Lnd «i-
gentlich sind Sie nicht mehr bereit, darauf zu vertrauen,
daB der ProzeB des Zusammenlebens, des Zusammenfin-
dens sich fortsetzt und sicherlich in vielen Fillen auch zu
einem guten Ergebnis fohren wird.

Ich habe schon bei der Ersten Beratung eingerdumt - das
ist dberhaupt kein Streitpunkt -, daB bei einem soich
groBen Gesetzeswerk, wo Tausende von Gemeinden zu
1 111 neuen Gemeinden zusammengefiigt worden sind,
naturlich auch Fehler gemacht wurden. Sicherlich wirde
man heute - in einer anderen Zeit und auch in einer
anderen Betrachtungsweise — manches nicht mehr so ent-
scheiden, wic es damals im Rahmen der Gemeindercform
beschlossen wurde.

Aber auch unsere Birger vor Ont und unsere kommunal
Verantwortlichen vor Ort milssen sich don, wo Probleme
bestehen, die Frage stellen, ob der Gesetzgeber bzw. dic
Regelungen der Gemeindereform dafur veranmtwortlich
sind oder ob nicht kommunale Versaumnisse oder Defizite
vor Ort vorhanden sind. Deshalb sollte man auch dorn
dariber nachdenken, was getan werden muB, um solche
Problemfille zu l4sen, bevor man zum Schwert einer
gesetzgeberischen Reparaturrunde greift.

(Abg. Schlauch GRUNE: Jetzt ist die Gesetzge-
bung auch noch ein Schwert! Mein lieber Gout!
Dann zichen Sie aber oft das Schwert!)

Deshalb, meine Damen und Herren, sage ich Thnen: Wer
ernsthaft an diese Aufgabe gehen will, der muB dies in
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einem anderen Verfahren und in einer anderen Phase
anpacken. Das kann man nicht im Haunuckverfahren
machen. Man darf es auch nicht mit Regelungen versu-
chen, dic ganz bewuBt nicht auf die Losung problemati-
scher Einzelfille angelegt sind, sondern die zu einem
Flichenbrand - vom See bis an des Maines Ufer - fuhren
wiirden. Und genau das wollen unsere Barger nicht.

(Lachen bei den GRUNEN - Abg. Schlauch
GRUNE: Demokratie ist gefahrlich!)

Unsere Birger im Lande wollen an ihren Gemeinden
arbeiten. Die allermeisten sind dazu bereit. Sie haben auch
andere Sorgen und Probleme als Sie. Sie wollen iberall
zundein!

(Zurufe von den GRUNEN - Unruhe - Glocke
des Prasidenten)

Sie meinen, Sie kénnten mit Unzufriedenheit Politik ma-
chen. Das ist nicht unsere Politik. Wir arbeiten serios und
verliBlich. In dieser Weise werden wir, wenn das ge-
winscht ist, dieses Thema in der kommenden Legislatur-
periode auch angehen.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kielburger.

Abg. Kielburger SPD: Herr Prasident, meine sehr verchrien
Damen und Herren! Im Rahmen der Ersten Beratung bzw.
in der AusschuBberatung ist von sciten der SPD-Fraktion
die Meinungsbildung zu diesem Gesetzentwurf zum Aus-
druck gebracht worden. Ich will mich deshalb auf ein
Aufnehmen der Argumente beschranken, die der Kollege
Kretschmann heute hier am Rednerpult eingebracht hat.
Ein Stick weit will ich auch auf das eingehen, was er
dargestetlt hat. Ich machte Riackfragen stellen, weil einiges
fiir mich nicht durchdacht und nicht klar ist. Moglicher-
weise muB dem aus diesen Griinden auch begegnet werden.

Sie sagten, man konne sich diesem Anliegen auf Dauer
nicht entziehen. Damit wollen Sie zum Ausdruck bringen:
Es gibt heute Entwickiungen oder Erkenntnisse, die uns
veranlassen, dariber nachzudenken, ob all das, was ge-
macht wurde, richtig war.

Wenn wir dies so in den Raum stellen, dann kann ich einen
Satz von [hnen nicht verstehen. Sie haben das Beispiel
Elsenz angesprochen und sagten dann: ,,Die Burgerinnen
und Birger dort haben Griinde, die ich nicht zu beurteilen
habe.”” Wenn ich ¢ine Verfassung oder ¢in Gesetz andem
will, dann muB ich auch die Griinde beurteilen, denn es
sind nicht nur Grinde eines Gemeindeteils - ¢in Ortsteil
ist ja ein Gemeindeteil -, die wir zu beriicksichtigen haben,
sondern es sind auch Bereiche zu beriicksichtigen, die im
ganzen bewertet werden muissen. Deshalb kann ich eigent-
lich nicht verstehen, daB man von lhrer Seite jetzt sagt, die
Verfassung kénne man indern, weil ein Teil, vielleicht
sogar, wie sich erweisen wiirde, ¢in kleinerer Teil einer
Stadt oder einer Gemeinde eine Veranderung will. Sie
sollten uns dariiber AufschluB geben, wie Sie zu dieser
Begrindung kommen.

Sie haben dariiber hinaus gesagt: Jede Gemeinde soll das
Recht haben, dber ihre Gemarkung zu entscheiden. Ldsen
Sie damit uberhaupt die Frage ,Elsenz”? Wenn die Ge-
meinde entscheidet, dann kann nicht der Orusteil oder gar
der Ontschaftsrat entscheiden. Dann kann ¢ ja durchaus
sein, daB das Gemeinwesen. das in der Tat dber seine
Gemarkung zu entscheiden hat, eine ganz andere Entschei-
dung cinbringt. Deshalb, glaube ich, ist hier eine Frage
croffnet, die 0 nicht im Raum stehenbleiben kann. Dann
miissen Sie schon sagen: Ist dann nicht die Méglichkeit in
den Raum gestellt, jede Gemeinde kdnnte jetzt allein dber
ihr Schicksal entscheiden? Sie tun so. als wire dann jeder
Ontsteil in der Entscheidung frei. Das ist )a gar nicht nchtig,
denn dann wiirden wir hier ein Gesetz indern, und die
Biirger in einem Ortsteil wurden sich aufmachen. nun
tatsachlich ihre Grenzen zu dndern. Sie kdnnten das aber
gar nicht, weil der Gemeinderat oder die Gesamtgemeinde
uber diese Frage entscheidet.

Insofern mochte ich abschlieBend fur uns ber unserer
Bewertung bleiben, denn gerade an dieser entscheidenden
Steile Gberzeugt lhre Losung nicht. Da missen wir schon
tiefer nachdenken. Wir missen alle Fille - Verwaltungs-
gemeinschaften, Einheitsgemeinden -, alle Organisations-
formen diskutieren, wenn wir Verdinderungen vornchmen
wollen.

Herr Kollege Kretschmann, ich kenne Sie aus den gemein-
samen Legislaturperioden eigentlich gut genug, um zu
wissen, daB der Satz: , Die Grunde, di¢ die Barger vorbrin-
gen, interessieren mich nicht”, von lhnen nicht emnst
gemeint sein kann. Sie sollten einmal dariber nachdenken,
ob so eine Verfassungsinderung. ein Gesetz auch gut
begrundet werden kann.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Prisidest Erich Schaeider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Albrecht.

Abg. Albrecht FDP. DVP: Herr Prasident. meine sehr ver-
ehrten Damen, meine Herren Kollegen! Wie ich bereits in
der ersten Lesung betont habe, steht die Fraktion der
FDP: DVP dem Anliegen der Grunen im Grundsatz positiv
gegeniber.

{Abg. Haas CDU: Soso! - Abg. Dr. Wetter CDL:
Das ist aber interessant! Jetzt kommt es raus')

Das war auch schon unsere Haltlung wihrend der Beratun-
gen der Gemeindereform in den siebziger Jahren. Das ist
also nichts Neues.

{Abg. Zimmermann CDU: Nach allen Seiten of-
fen! - Abg. Haasis CDU: In den siebziger Jahren
war der Hans Albrecht ziemlich neu!)

Auch wir halten es fir richtig. wenn Gemeinden und
Gemeindeteile bei der freiwilligen Gestaitung ihres Gebiets
ein hdheres MaB an Freiheit besitzen. Bekanntlich gewihn
der Artikel 28 des Grundgesetzes den Gemeinden nur eine
sogenannte Institutsgarantie, das heiBt, es muB nur Ge-
meinden als solche mit einem Selbstverwaltungsrecht ge-
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ben. Der Bestand der einzelnen Gemeinde ist nicht gesi-
chert.

Die Landesverfassung von Baden-Wirttemberg geht ein
Stick weiter, indem Artikel 74 unserer Verfassung eine
Gebietsanderung nur aus Griunden des 6fTentlichen Wohls
zuliBt. Diese Sperre ist fiir Anderungen von oben her
sicher sinnvoll. Sie verhindert aber auch Gebietsanderun-
gen bei einer Initiative von unten her, wenn die Anderung
nur sinnvoll oder zweckmalig, aber vom offentlichen
Wohl her nicht unbedingt geboten ist.

Der Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE dreht nun diese
Darlegungs- und Beweislast gewissermaBen um und laBt
Gebictsanderungen auf freiwilliger Basis von unten her
immer zu, es sei denn, sie verstieBen gegen das offentliche
Wohl. Wir begriBen dies und weisen darauf hin, dal wir
Ahnliches schon einmal bei den Nachbarschaftsverbanden
gefordert und ihnen ¢in Selbstaufldsungsrecht zugebilligt
haben, es sei denn, das offentliche Wohl erfordert ihren
Weiterbestand.

Um die gewinschte Rechtsinderung herbeizufhren, mei-
ne Damen und Herren, ist auch nach unserer Auffassung
nicht nur eine Anderung der Gemeindeordnung. sondern
auch eine Anderung unserer Landesserfassung notwendig.

Was uns an den beiden Entwarfen jedoch erheblich siort,
ist die Tatsache, daB eine freiwillige Gebietsanderung ¢ine
so wichtige Gemeindeangelegenheit ist, daB darniber nicht
allein der Gemeinderat entscheiden konnen soll und e¢ine
Birgerbetciligung bis jetzt nur fakultativ vorgesehen ist.
Das zwingend vorgesehene Institut der Anhdrung, meine
Damen und Herren, ist fir die Verdeutlichung und Durch-
setzung des Biirgerwillens viel zu schwach. Wir fordem
daher, daB freiwillige Gebietsinderungen - ich bin aber-
zeugt, dalb sich'damit auch der nachste Landtag befassen
wird - einem Birgerentscheid zu unterstellen sind.

Trotz dieser Bedenken, meine sehr verehrten Damen und
Hcrrpn. stimmen wir beiden Gesetzentwurfen der Fraktion
GRUNE, dic vom Ansatz her richtig sind, zu.

¢ Beifall bei der FDP 'DVP und Abgeordneten der
GRUNEN)

Stelly. Prasideat Dr. Hopmeier: Das Wort hat Herr Staats-
sekretar Fleischer.

Staatssekretir Fleischer: Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die gemachten AusfGhrungen
machen es doch noch einmal notwendig, daBl man auf den
Kernpunkt dieser Angelegenheit zunickkommt. Es ist iber
die Erkenntnis hinaus, daB durch die Gemeindereform ¢ine
ganz erhebliche Starkung der Selbstverwzltung und der
Verwaltungskraft erreicht worden ist, darauf hinzuweisen,
daB gerade die Ortschafts- und auch die Bezirksverfassung,
iiber die wir gestern wieder diskutiert haben, die Méaglich-
keit geben, daB chemals seibstindige Gemeinden auch
heute Gestaltungswillen und Mitwirkungsbereitschaft zum
Ausdruck bringen kénnen.
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Es geht nicht an, daB das. was in vielen, vielen Fillen 1n
diesem Land eine hervorragende Entwicklung genommen
hat, leichtfertig aufs Spicl gesetzt wird.

(Abg. Albrecht FDP DVP Das hat nichts mit
Leichtfertigkeit zu tun, sondern mit Verantwor-
tung))

Ich will das anhand konkreter Beispiele nochmals aufze:-
gen: Mit einem cinseitigen - und daraufl kommt ¢s an, Herr
Kollege Albrecht - Loslasungsrecht fur Gemeindeteile
durch partikulare Birgerentscheide nur in diesen Gemein-
deteilen wurden unsere Gemeinden amputiert, chne dal) sie
in der Sache ein Mitentscheidungsrecht hatten

(Abg. Albrecht FDP DVP Haben Sie nach 0
Jahren noch davor Angst™)

Damit ist ¢in BegniT der Demokratie und der demokrati-
schen Mitwirkung gewahlt, der zu absolut absurden Ergeb-
nissen fihren wirde, namlich dazu, daB ¢s nachher in einer
Gemeinde Birgerwillen erster und zweiter Klasse gabe.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Was war denn mit
deren Rechten bei der Gemeindereform Ty

Die Entwiirfe enthalten Regelungen, die jedwede Gesamt-
konzepuion fir eine kinftige Struktur der rtlichen Yerwal-
tungsebene vermissen lassen, die es daniber hinaus dem
drihchen Aktionismus einzelner Krifte aberlassen, ob,
wann, wo und wie sehr unsere Gemeinden zergliedert und
zerstiickelt werden. Wie ungereimt das sein kann, zeigt sich
etwa bei freiwillig mit reicher Mitgift eingegangenen Ein-
gemeindungen oder auch bei Wohnplatzen, dic nie selb-
standig waren - Herr Kretschmann, Thr § 21 a, ich wieder-
hole es. sieht das vor -, und deswegen geht es bei Thnen
nicht um Korrekturen der Gemeindereform, sondern Sie
gchen weit daruber hinaus. Sie wollen Ortsteilen und
Weilern, die nie selbstindig waren, dieses Recht und diese
Freiheit zukommen lassen ohne Ricksicht auf die Gesamt-
gemeinde, ohne die dortigen Zusammenhange struktureller
und sonstiger Art zu berucksichtigen, und wollen nur auf
den ausschhieBlichen Willen der dort gerade Wohnenden
abstellen.

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: e
sollen sie auch haben, wenn sie es wollen!)

Ubergeordnete und staatliche Interessen werden vernach-
lassigt, und der Landiag soll letztlich in seiner Gesetzge-
bungskompetenz eingeschrankt werden. Das ist in keinem
anderen Land dieser Republik, auch wenn andere don
regicren. vorgeschen, wie Sic genau wissen, lieber Herr
Albrecht.

Meine Damen und Herren, es stellen sich dariber hinaus
aber auch noch praktische Fragen, etwa: Woher soll denn
das geschulte und qualifizierte Fachpersonal fur diese
kleinen verselbstandigten Gemeinden kommen - wer soll
das vor allem auch bezahlen? -, um nachher tatsachlich
Birgernahe unter Bericksichtigung des Faktors Zeut ent-
sprechend gewahrleisten zu konnen”?
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‘Staaissekrerdr Fleischer.

{Abg. Albrecht FDP. DVP: Das ist kein Argu-
ment!)

Zum AbschluB, meine sehr verchrten Damen und Herren:
Ich kann mich vor diesemn Hintergrund nur der Bewertung
eines kommunalen Landesverbandes anschlieBen, der zu
dem SchluB kommt, dab ,.die Gesetzentwirfe entgegen
ihrer Zielsetzung nicht zu einer Stirkung der kommunaien
Selbstverwaltung beitragen, sondern dieses elementare
Recht im Gegenteil ganz entscheidend einschranken™.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Jetzt wire es inter-
essant, einmal zu erlautern, weshalb Horben selb-
stindig geblieben ist’)

Ich muB noch einmal hinzufiigen, daB die Grinen einen
Demokratiebegriff haben, der elitir ist, der ¢inseiug ist. bei
dem es sich nicht um Minderheitenschutz handelt,

{Abg. Oettinger CDU: Véllig richtigh

sondern bei dem wichtige Interessen des Gesamtwohls
vollig auBer acht gelassen werden.

(Beifall bei der CDL)

Prisident Erich Schaeider: Mcinc Damen und Herren, wir
kommen zur Abstimmung, und zwar zunichst uber
den Gesetzentwurf{ der Fraktion GRUNE - Gesetz zur
Anderung der Verfassung des Landes Baden-Wirttemberg
—. Drucksache 10/6447. Nach Arukel 64 Abs. 2 der Lan-
desverfassung kann die Verfassung vom Landtag geandert
werden, wenn bei Anwesenheit von mindestens zwei Drit-
teln seiner Mitglieder eine Zweidritelmehrheit, dic jedoch
mehr als die Halfte seiner Mitglieder betragen muB, es
beschlieBt. Der InnenausschuB schlagt in seiner Beschlul-
empfehlung Drucksache 10/6659 vor. den Gesetzentwurf
der Fraktion GRUNE, Drucksache 10. 6447, abzulchnen.
Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE zur Ande-
rung der Verfassung des Landes Baden-Wirttemberg,
Drucksache 1076447, zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? -

{Abg. Heckmann CDU: Arme FDP DVPY)

Wer enthilt sich der Stimme? -~ Die Gegenstimmen waren
die Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist in Zweiter Beratung
abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung aber den Gesetzentwurf der
Fraktion GRUNE - Gesetz zum Recht auf Loslosung.
Neugliederung und ZusammenschluB von Gemeinden -,
Drucksache 1076446, Auch in bezug auf diesen Gesetzent-
wurf schligt der InnenausschuB Ablehnung vor. Ich darf
den Gesetzentwurf insgesamt zur Abstimmung bnngen.
Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE, Drucksa-
che [0/6446, zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthdlt sich
der Stimme? - Die Gegenstimmen waren auch hier die
Mehrheit. Der Gesetzentwurf ist in Zweiter Beratung ab-
getehnt worden. Eine weitere Beratung findet nicht statt.

Punkt 135 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Ich rufe Punkt 16 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwur(s der Landesregicrung -
Gesetz 1u dem Staatsvertrag vom 8./14. Jamuar 1992 rwi-
schen den Lindern Baden-Wiirttemberg und Thiriagea iber
die Rechtsverhiltnime der Carl- Zeinn-Stiftung - Druchsache
10/6515

BeschluBemplehiung wad Bericht des Stindigen Avsschumes
= Dmuchsache 10/6663

Berichterstatter: Abg. Dr. Geisel

Herr Abg. Dr Geisel, wiinschen Sie als Berichterstatter das
Wort?

tAbg. Dr. Geisel SPI): Herr Prasident, 1ch wun-
sche das Wort nicht! - Abg. Oetunger CDU. Sehr

guter Mann! - Abg. Decker CDU: Das ist echt
schade’)

Wird sonst das Wort gewanscht? - Das st micht der Fall
Meine Damen und Herren, wir kommen zur Absummung
uber den Gesetzentwurf der Landesregierung. Drucksache
10 6515 Der Standige AusschuB schlagt thnen in seiner
BeschluBempfehlung Drucksache 10 6663 vor, dem (e-

setzentwurfl unverandert zuzusummen

Ich rufe auf

- Zustiimmung.

Aufgerufen st

- Zustimmung.
Ihe Eintentung

lautet: .. Der Landtag hat am 20. Februar 1992 das folgende
Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift

lautet: ..Gesetz zu dem Staatsvertrag vom & 14, Januar
1992 zwischen den Lindern Baden-Wirttemberg und Thu-
nngen iber die Rechtsverhadltnisse der Carl-Zeiss-Suf-
tung”. - Sie stimmen der Uberschnft zu.

Wir kommen zur

SchluBabstimmung
Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen machte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Gegenprobe! - Enthaltungen” - Das

Gesetz st bei einer Enthaltung angenommen.

{Abg. Haas CDU: Die Grunen haben micht ab-
gestimmt !}
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Prdsident Enich Schaeider.
Ich rufe Tagesordnungspankt 17 auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung -
Gesetz tn dem Stastsvertrag iiber die Anderung des Staats-
vertrages iiber das Fermmnterrichtswesen vom 16. Februar 1978
— Drucksache 10/6530

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschames fiir Sche-
le, Jugend und Sport — Drucksache 10/6647

Berichterstatter: Abg. Moser

Herr Abg. Moser, winschen Sie als Berichterstatter das
Wort?

(Zurufe von der SPD: Er 1st krank')

- Er ist krank. Deshalb kann er auch nicht das Wort
ergreifen.

Wird sonst das Wort gewanscht? - Das ist micht der Fall.

Meine Damen und Herren, dann kénnen wir gleich zur
Abstimmung kommen. Der AusschuB fur Schule, Jugend
und Sport schlagt lhnen in seiner BeschluBempfehlung
Drucksache 10/6647 vor, dem Gesetzentwurf der Landes-
regierung, Drucksache 10/6530, unverindert zuzustimmen.

Ich rufe auf
§1
- Zustimmung.
§2
- Zustimmung.
Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 20. Februar 1992 das folgende
Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zu dem Staalsverirag iber die Anderung des
Staatsvertrages uber das Fernunterrichtswesen vom 16. Fe-
bruar 1978, - Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen moéchte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Gesetz ist ecinstimmig angenommen.

ich rufe Punkt 18 der Tagesordnung auf:
Erste und Zweite Beratung des Gesetzentwur(s der Landes-
regierung - Gesetz zu dem Abkommen iiber die Zustindig-

keit des Amtsgerichts Hambarg fir die seerechtlichea Ver-
teilungsverfahren — Drucksache 10/6655
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Wir kommen zuniachst zur Ersten Beratung. Wird das Wont
gewinscht? - Das ist nicht der Fall. Eine AusschuBiber-
weisung wird nicht begehrnt.

Wir kommen deshalb zur Zweiten Beratung. Eine Ausspra-
che wird auch hier nicht gewinscht.

ich rufe aufl
§l
- Zusummung.
§2
- Zusummung.
Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 20. Februar 1992 das folgende
Gesetz beschlossen:™.

Die Cberschrift

lautet: ,.Gesetz zu dem Abkommen dber die Zustindigkeit
des Amtsgerichts Hamburg fur die seerechtlichen Vertei-
lungsverfahren™. - Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen rustimmen mdchte, den bitte
ich, sich zu erheben. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Gesetz ist einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt Puskt 19 der
Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE - Angebot der Arbeitgeber-
seite bei dea Tarifverhandiuagen fir dea 5fTeatlichea Dieast
— Drucksache 10/6644

— dringlich gemiB § 57 Abs. 3 GeschO

Das Prasidium hat fur die Begrindung des Antrags eine
Redezeit von 5 Minuten und fur die Aussprache eine
Redezeit von § Minuten je Fraktion festgelegt. Die Rede-
zeit muf aber natarlich nicht ausgeschopft werden.

(Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)
Bitte, Herr Abg. Butikofer.

(Abg. Weyrosta SPD: Gib die Rede zu Protokoll!
- Gegenruf des Abg. Jacobi GRUNE: Das kdnnte
cuch so passen! - Gegenrufl des Abg. Weyrosta
SPD: Wer so etwas druckt, ist auch zu anderen
Gemeinheiten fahig!)

Abg. Bitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Die Fraktion GRUNE ist der Auffassung, die
Landesregierung sollte sich in der aktuellen Tarifrunde im
offentlichen Dienst dafur einsetzen, daB die dffentlichen
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i Bitikofer:

Arbeitgeber bereits in der zweiten Verhandlungsrunde, die
morgen stattfindet, ein Tanfangebot vorlegen. Dieses An-
gebot soll zwei wesentliche Elemente enthalten: einmal eine
Anhebung der Grundvergiitung bzw. der Monatstabelien-
Iohne um einen Sockel von 300 DM und zum anderen eine
Anhebung der Ausbildungsvergiitung flir Ausrubildende
und der Vergitung for Praktikantinnen und Praktikanten
um ebenfalls 300 DM monatlich.

(Abg. Jacobi GRUNE: Sehr gut! Ein guter Vor-
schlag!)

Meine Damen und Herren, Karl Kraus hat einmal gesagt:
,Ich erwante von der Stadt, dal die Wasserversorgung
funktioniert und daB der Mall punktlich abgefahren wird:
gemiitlich bin ich selber.”

(Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)

Das driickt wohl ganz gut aus, mit welchen Erwartungen
die meisten Birgerinnen und Burger den offenthichen
Dienst konfrontieren: Der 5ffentliche Dienst soll funktio-
nieren. Gemiitlich ist man zu Hause, gematlich soll aber
nicht der &fTentliche Dienst sein. Wenn etwas nicht klappt,
wird geschimpft.

Gar nicht mehr gemiitlich sind aber die Birgennnen und
Birger, wenn es dann darum geht, dariiber zu reden, wie
diese Leistungen, die so zentral wichtig sind, dann auch
vergiltet werden sollen. Gar nicht mehr gemitlich sind die
Biirgerinnen und Biirger, wenn es darauf ankommt, auch
eine gerechte Bezahlung fur den offentlichen Dienst anzu-
bieten.

Dann passiert auch noch etwas ganz Merkwirdiges: Der
Finanzminister, der eigentlich der natirliche Feind jedes
Steuerzahlers ist, wendet sich plotziich zum ideellen Ge-
samtbiirger und vertritt in dessen Namen, chne daB das
ausdriicklich beschlossen werden miBte, die kategorisch-
fundamentalistische Verweigerungshaltung: ,.Mir gebet
nix!" So geht man dann in die Verhandlungen; man nennt
¢s dann Verhandlungen. An dem Punkt stehen wir wieder
einmal.

(Zuruf von der CDU: Immer kommt etwas Neu-
es!)

Anders aber als {iblich sind wir der Auffassung, daB man
sich hier als Landtag einmischen muB. Es ist sicherlich un-
iiblich; ich kann mich nicht erinnern, daB irgendwo ein
Landtag in den letzten Jahren etwas Derartiges gemacht
hatte.

(Abg. Kurz CDU: Gott sei Dank!)

Wir sind der Meinung, dall es richtig ist, uns hier aus
unserer Verantwortung fir den Haushalt heraus, aus un-
serer Verantwortung (Gr die Stellenplane, aber auch aus
unserer Verantwortung fir die Entwicklung des offentli-
ches Dienstes insgesamt und wegen der Motivation derer,
die fur ihn arbeiten, einzumischen: denn es besteht in der
Tat die Gefahr, daB diese Tarifrunde in den Grabenkimp-
fen ecines schweren Dilemmas liegenbleibt, namlich des
Dilemmas, entweder der Forderung, wie sie von den Ge-

werkschaften erhoben wird, nachzugeben und damit nicht
nur eine erhebliche finanzielle Belastung auf die dfTentliche
Hand zu laden, sondern. was viel schwerwiegender ist,
dazu beizutragen, daB die Schere zwischen den verschie-
denen Einkommensgruppen immer weiler auseinander-
geht, was eines der wesentlichen Probieme der Arbeitswelt
ist -~ gerade unlangst wurde dies in der Denkschrift der
EKD zu diesem Thema sehr kritisch gewurdigt -, oder aber
hart zu bleiben. nicht nachzugeben, den Eisernen Kanzler
zu spielen und den Pyrrhussieg zu ernten, daB dann dic
Attraktivitat des offentlichen Dienstes fur die Bediensteten
noch weiter zuriickgeht, daB die Motivation noch weiler
zuriickgeht und es noch schwerer werden wird, Leute dafir
zu gewinnen. Deswegen sind wir der AufTassung. dab eine
politische Initiative erforderlich ist, daB es nicht ausreicht,
die Yerwaltungen und Burokratien machen zu lassen. Diese
politische Initiative hat aus unserer Sicht rundchst einmal
das Element, daB sie zugestehen muB, daB der 3fTentliche
Dienst ¢inen Nachholbedarf hat, meine Damen und Her-
ren.

(Zurufl des Abg. Remppel CDL)

Der offentliche Dienst hat einen Nachholbedarf gegenuber
der sogenannten freien Wirtschaft.

{Abg. Remppel CDLU: Reine Unkenntnis ist das!
- Zuruf des Abg. Wieser (DL

Dies anzuerkennen - -
(Zuruf des Abg. Remppel CDLU)

- Sie Schreihals, jetzt unterbrechen Sie mich nicht am
spaten Abend. - Dieses anzuerkennen bedeutet auch, die
Verhandlungen nicht mit einer Verweigerungshaltung der
offentlichen Arbeitgeber zu belasten, sondern schnell Ta-
cheles zu reden und schnell ans Eingemachte zu gehen.

Zweitens: Wir sind der AufTassung. daB es zur Vermeidung
des beschriebenen Dilemmas nicht schlecht wire, mit ei-
nem etwas intelligenteren Tarifangebot wieder aus diesen
Grabenkimpfen herauszukommen.

Unser Vorschlag - er ist, das wissen alle, keine Erfindung
von uns, aber es ist wichtig, daB das wieder einmal aufs
Tapet gebracht wird - bedeutet, daB wir mit einem Sok-
kelangebot sowohl eine sozial gerechiere Lasung ermdgli-
chen als auch eine, die zusitzlichen Spielraum fur die
6ffentlichen Hinde schafft.

Meine Damen und Herren, fir den Hausmeister wurde
selbst die Realisierung der TarifTorderung der OTV - jeder
weiB, daB Forderungen nic so in den TanfabschiuB dber-
nommen werden, wie si¢ erhoben worden sind - nur dazu
fuhren, daB er moglicherweise 270 DM im Monat mehr
bekommen wurde. Fur den Minister oder die Ministenin
wire es finfmal soviel. Es gibt ketnen ersichtlichen Grund,
warum diese vollig ungleiche Zuschlagspolitik fortgesetzt
werden soll,

{Abg. Bloemecke CDU: Leistung! - Abg. Oettin-
ger CDLU: Das ist eine Neidargumentation')
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Butikoter

wo es doch so schwer ist, insbesondere in den unteren
Besoldungsgruppen, im &ffentlichen Dienst berhaupt
noch konkurrenzfahig zu sein.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Oettinger
CDU: Jetzt reicht es aber!)

- Es reicht noch lange nicht, Herr Oecttinger. Sie werden
es noch bedauern, wenn Sie meinen, Sie kdnnten einfach
mit Oberflachlichkeit dariber hinweggehen: denn es geht
wirklich um ein tiefgreifendes gesellschaftliches Problem.

Es bedeutet aber auch, neue finanzielle Spielraume zu
schaffen. Sie kdnnen das leicht nachrechnen. Herr Maver-
Vorfelder sagt immer, ich rechnete. [n diesem Fall haben
wir auch gerechnet. Vielleicht rechnet er auch cinmal.
Gegeniiber einer rein lincaren Erhohung ist ein Angebot,
wie wir es vorschlagen, im Volumen geringer und schafTt
damit die Mdglichkeit, auch noch Mittel fir die Schaffung
der erforderlichen zusdtzlichen Stellen in den gesetzlichen
Mangelbereichen zur Verfiigung zu haben.

(Zurufe von der CDL)

- Herr Wieser, Sie sind auch ein Schreihals, aber das andert
nichts daran, daB Sie in dieser Frage mal zuhoren sollten.

(Abg. Oettinger CDLU: Jetzt reicht ¢s aber!)

- Herr Oettinger, Sie sollten diesem Gedanken auch des-
wegen nahertreten, weil ¢s darauf ankommt, beim Nach-
wuchs, bei den Auszubildenden, deutlich zuzulegen.

{Abg. Gobel CDU: Jetzt sind Sie auf Summen-
fang!)

Der offentliche Dienst bewegt sich bei der Auszubildenden-
vergiitung derzeit im unteren Mittelfeld, Herr Kollege
Gobel, und ist nur noch schwer konkurrenzfahig. Wir
mussen zulegen, um Nachwuchs zu gewinnen.

Die Gewerkschaften haben durch ihre Funktionare zum
Teil mit dem Vorwurf reagien, das sei Einmischung in die
Tarifautonomie. Wir haben das mit gutem Grund zurick-
gewiesen. Wer dieses Argument nachher anfihrt, wird
damit nur beweisen, daB er sich aus Feigheit vor der
Verantwortung hierzu nicht duBern will.

(Abg. Schrempp SPD: So ein Blodsinn!)

Auf der anderen Scite haben wir an der Basis in vielen
Gesprichen mit vielen Beschiftigten - und gerade mit
denen, die es brauchen - viel Zustimmung crhalten. Ich
gehe davon aus, dal sich dies auch in den Verhandlungen
auswirken wird.

(Abg. Schrempp SPD: Wo bleibt Ihr Staatsver-
stindnis, Herr Kollege?)

Die Reihe derer, die fiir solche Ideen eintreten, wird nicht
kleiner, sondern groBer.

1244

Gestern hat sich |hr Parteikollege Schmalsueg. seines Zes-
chens stellvertretender Prasident des Deutschen Stadtetags,
in diesem Sinne geauBen.

(Abg. Schrempp SPD): Der i1st doch Tanfpartner!

- Abg. Oettinger CDL: In dieser Funktion? -

Abg. Birgitt Bender GRUNE zu Abg. Schrempp

SPD): Was glauben Sie denn, wer Sic sind? War-
um hocken Sie hier?)

Ihr Kollege Rommel, Prasident des Stadtetags, hat sich in
dieser Weise geduBert, ebenso [hre Genossin Simonis. [he
Verninftigen kommen auf diesen Weg, und Sie werden
sich dem nicht entziehen kénnen.

(Berfall ber den GRUNEN|
Prisident Erich Schaeider: Herr Abg. Kurz erhalt das Wornt,
(Abg. Baumhauer CDLU: Das lohnt ja kaum')

Abg. Karz CDU: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich mochte es wirklich kurz machen. Herr Koliege
Batikofer, ich trete hier an dieses Pult und sage: Es ist eine
Einmischung in dic Tanfautonomie.

(Beifall bei der CDL und der SPD)

Sie bringen hier vieles durcheinander, zum Beispiel die
Exekutive und die Legislauve. Im o&ffentlichen IDienst
vertreten in den Verhandlungen nun einmal die Regierun-
gen die Arbeugeber. Sie wurden hier doch eine Lawine
lostreten. In jedem Gemeinderat, in den 16 Landtagen, im
Bundestag maBte in Zukunft Gber solche tanifpolitischen
Entscheidungen diskutiert werden. Stelien Sie sich das
doch einmal vor.

(Abg. K(')de‘r SPD: Das ist das Chaos! - Abg.
Jacobi GRUNE: Es kann lhnen so passen. daB
man alles der Regierung iiberlaB(’)

Wir entzichen uns nicht der Verantwortung, sondern wir
lassen die Verantwortung dort, wo sie der Gesetzgeber auch
haben will. Die Tarifautonomie ist fir uns nicht angreifbar,

(Abg Oettinger CDL: So ist ex!}

Mit lhrem Vorschlag zum Sockelbetrag treten Sie der OTV
ja wirklich in den Hintern. Die OTV geht schon langst
einen vollig anderen Weg, und zwar aus der Erkenntms,
dal die Nivellierung bisher cine soziale Gerechtigkeit nicht
hervorbrachte. Sie greifen auf eine veraltete Strategie zu-
ruck. Mit diesem Antrag haben Sie der Tanifautonomie und
den Tarifpartnern keinen guten Dienst erwiesen.

{Beifall bei der CDL)

Noch eine Bemerkung zu den Mangelberufen: Sicherlich
mussen wir den Mangelberufen mehr gesellschaftliches
Ansehen verschaffen. Das bedeutet auch, daB eine bessere
Honorierung erforderlich ist.

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE:
Cash heiBt das!)
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Kur:.

Aber dafiir haben wir die Tarifpartnerschaften, die die
entscheidenden Gespriche und Verhandlungen fithren wer-
den.

Dieser Antrag ist insgesamt unausgegoren. Er zeugt von
wenig Kenntnis einer Tarifauseinandersetzung und ist vor
allem fir uns hier wenig hilfreich.

(Beifal! bei der CDL)

Prisident Erich Schaecider: Das Wort erteile ich Herm
Finanzminister Mayer-Vorfelder.

(Unruhe)

Finanzminister Mayer-Yorfelder: Herr Prisident. memne
Damen und Herren' In der gebotenen Kiirze:

Erster Punkt: Die Tarifverhandlungen laufen, und ich halie
es fiir ausgesprochen tdricht, auf offenem Markt irgend-
welche Forderungen zu diskutieren und vielleicht sogar
dariiber BeschluB zu fassen.

{Zuruf des Abg. Brechiken SPD)

Zweiter Punkt: Das Entscheidende in den Tarifverhandlun-
gen sind die Kosten, die auf die offentlichen Hande
zukommen.

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE:
Aha')

Bei den Forderungen der OTV handelt s sich um 1.9 Mil-
liarden DM, die allein auf das Land Baden-Wintemberg
2ukommen wiirden, und das wirde eine Erhohung des
Personalkostenanteils auf rund 42 °, bedeuten. Beim An-
trag der Fraktion GRUNE steht ein Betrag von rund
1,5 Milliarden DM zur Debatte. Herr Bitikofer, wenn ich
Sie in Zukunft noch als Finanzpolitiker ernst nehmen soll,

{Abg. Oettinger CDU: Das ware schade drum’)
sollten Sie solche Reden hier nicht mehr halten.
{Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Dritter Punkt: Es ist schlimm, daB der 6fTentliche Dienst
cine Yorreiterfunktion sbernchmen soll, und zwar dort, wo
die Gehaltssteigerungen nicht an der Produktivitat gemes-
sen werden kdnnen. Der Sachverstindigenrat, auf den sich
alle hier - gerade auch die Opposition - immer wieder
berufen, sagt klar, daB eine auBerste Zuruckhaltung im
Tarifbereich stattfinden muB, soll die Stabilitit nicht aus
dem Ruder laufen. Deshalb kann man eigentlich mit dem
Antrag nur ¢ines machen: Man kann ihn der Gewerkschaft
als Beitrag zur Stabilitit seitens der Griinen iiberweisen.

(Beifall bei der CDU)

Prisideat Erich Scheeider: Das Wort erhalt Herr Abg.
Goschel.

{Abg. Oettinger CDU: Noch ein Kollege!)

Abg. Goschel SPI>. Herr Prasident, meine [Damen und
Herren! Was heit hier ,.noch ein Kallege™?

Ich verstehe natiirlich, daB die Grinen jetzt kurz vor der
Wah! noch versuchen, ihrer vermeintlichen Klientel etwas
Gutes zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Aber ich verstehe nicht, daB sie jetzt noch in dieser letzien
Sitzung dieser Legislaturperiode tatsachlich in die Tanfau-
tonomie eingreifen wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Zuruf des
Abg. Brechtken SPD)

Im Gegensatz zum Kollegen Bitikofer bin ich sehr woh!
der Auffassung. daB es sich dabei um cinen Eingriffsver.
such in die Tarifautonomie handelt.

Wenn der Finanzminister als Tanfparter hier Stellung
bezieht, dann ist das sein gutes Recht. Er vertritt ja nun
dic eine Seite. Entsprechend einseitig waren seine AubBe-
rungen auch cingefarbt. Aber ich werde mich fir unsere
Fraktion davor haten, mich auf feste Prozentsitze oder
Sockelbetrige zu versteifen.

Trotzdem will ich unsere AufTassung hierzu sortragen,
ohne starre Satze zu nennen.

(Zuruf der Abg Birgitt Bender GRUNE)

Auf den ersten Blick, Frau Kollegin Bender, ist es naturlich
sehr verlockend, von den Grunen die Geschichte mit den
Sockelbetragen zu horen. SchlieBlich 18t es gerade fir uns
Sozialdemokraten wichtig. wenn hier 1in besonderem MabBe
eine soziale Komponente drinsteckt.

(Abg. Heckmann CDU: Ihr seid immer fur Sok-
kel! Sockeldemokraten')

Insofern ist das richtig. Nicht zuletzt deshalb haben die
Gewerkschaften, auch die OTV, in der Vergangenheit
wiederhoit anstelle linearer Erhdhungen feste Sockelbe-
trage gefordert. Vor diesem Hintergrund ist wohl auch der
entsprechende VorstoB von Frau Simonis zu sehen, die laut
dariber nachgedacht hat, ohne jedoch - und das ist zu
beachten, und das haben Sie in lhrer Begrundung nicht
erwahnt - fur die Arbeitgeberseite diesen Vorschlag in die
Tanfverhandlungen ¢inzubringen.

Bei der diesjahrigen Tanfrunde ist die Ausgangslage vor
allem in Baden-Wuarttemberg cine ganz besondere. Zum
einen gab es hier bei der Umsetzung der Tarifabschlisse
des Jahres 1988 diesen unverantwortlichen Tarifbetrug an
den Beschiftigten, als die Landesregierung vermeintlich
besonders schlitzohrig das Ziel des Tarifvertrags, namlich
durch Gehaltsverzicht neue Arbeitsplitze zu schaffen, um-
gangen und damit dic Beschaftigten hintergangen hat.

(Abg. Oettinger CDU: Jetzt kommt der auf diese

Tour daher! Hat lhnen der Schrempp das aufge-
schrieben?)
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1 Goschel

DaB die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer dieses Tau-
schungsmandver nicht vergessen haben, meine Damen und
Herren, wurde in den letzten Tarifverhandlungen und auch
diesmal deutlich.

{Abg. Octtinger CDU: Das ist kein guter Sul')

-~ Wenn Sie sich jetzt dariber erregen, wundert mich dies
nicht. Aber das ist [hr Problem.

(Zuruf des Abg. Dr. Wetter CDU)

Zum zweiten haben wir die Situation - Herr Oettinger,
hdoren Sie da einmal zu -, daB dic Schere zwischen der
Einkommensentwicklung im &ffentlichen Dienst und den
Einkommensverbesserungen in der gewerblichen Wirt-
schaft gerade in Baden-Wirttemberg weiter auseinander-
gegangen ist.

Bei den erhohten Preissteigerungen ist angesichts der zu-
rickhaltenden Tarifabschlisse im ofTentlichen Dnenst in
der Vergangenheit ein erheblicher Reallohnverlust entstan-
den. Das wird durch die Zustimmung der Landesregierung
zur preistreibenden Mehrwertsteuererhohung jetzt noch
dramatischer.

{Abg. Oecttinger CDU: Jetzt kommt er auf diese
Tour!)

- Wenn es weh tut, kénnen Sie ruhig schreien. Vielleicht
geht es aber auch anders; nehmen Sie eine Tablette, das
hilft lhnen vielleicht mehr.

(Abg. Meyer CDU: Es tut nicht weh, es ist eben
unwahr!}

Die prekire Ausgangslage ist die, daB es in fast allen
Bereichen des offentlichen Dienstes Nachwuchsproblieme,
Besetzungsprobleme und Abwanderungen gibt, und das
rechtfertigt diesmal eine lineare Anhebung, um zu verhin-
dern, daB der Konkurrenzdruck der Wintschaft noch gro-
Ber wird.

Was die Sozialkomponente betrifft, darf ich erinnern, daB
wir zahlreiche Initiativen zur Strukturverbesserung einge-
bracht haben, um vor allem den Beschiftigten im unteren
Lohn- und Gehaltsbereich gezielt zu helfen. Ich erinnere
dabei an unsere Antrige zur Einfuhrung der zweigeteilten
Laufbahn fur die Polizei,

(Beifall bei der SPD - Abg. Oecttinger CDLU:
Welche?)

zur Abschaffung des einfachen Dienstes und Anhebung des
unteren Bereiches des mittleren Dienstes, zur Aufhebung
der Stellenobergrenzen sowie weitere VorstdBe zur lei-
stungsgerechten Strukturverbesserung im  offentlichen
Dhenst, die leider an den bisherigen beschiaftigungsfeind-
lichen Mehrheitsverhidltnissen - -

(Anhaltende Unruhe)

- Jetzt haben Sie es doch geschaffi, mich durcheinander-
zubringen.

7246

(Abg. Straub CDLU: Das st auch ¢in schwieriges
Thema!)

Sie konnen mich aber nicht von meinem Yorhaben abbrin-
gen. - Insoweit war dies ein Pyrthussieg, meine liecben
Kollegen von der CDU. Unsere Bemihungen sind geschei-
tert an den bisherigen beschiftigungsfeindlichen Mehr-
heitsverhdltnissen in diesem Hause.

Ich komme zum SchluB. Wir winschen den Tarifparteien
(Unruhe - Abg. Dr. Wetter CDL: Pst!)
- ich kann Sie aushalten -,

{Zuruf von der SPD: Herr Prisident, greifen Sic
doch noch einmal durch')

daB es gelingt, cinen gerechien Ausgleich zu ernielen. Es
geht jetzt nicht um die ideclogische Geschlossenheit der
CDU, sondern um Baden-Wirttemberg. Der Landesregic-
rung kommt dabei ¢ine hohe Verantwortung im Interesse
unseres Landes zu. Wir fordern die Landesregierung auf,
nicht nur einseitig aul die angespannte Haushaltslage zu
schielen, sondern auch das Landesinteresse an der Erhal-
tung eines leistungsf@higen 3ffentlichen Dienstes im Auge
zu behalten.

{Beifall bei der SPD)

Prisidest Erich Schaeider: Das Won erhalt jetzt noch Herr
Abg. Vollmer.

(Unruhe - Abg. Heckmann CDU: Wir haben
solchen Beifall geklatscht!)

Abg. Yollmer FDP DVP: Herr Prisident, sehr verehne
Kolleginnen und Kollegen' Mein erstes Stichwort heiBu
.. Zurickhaltung ist angesagt'”

(Sehr gut! und Beifall bei der CDL)

Ich meine selbstverstindlich auch Zurickhaltung gegen-
uber dem, was die Kollegen der Grinen wiinschen.

(Abg. Dr. Wetter CDU: Gilt das auch fir den
Méllemann?)

- Jirgen Mollemann hat sich in diesem Punkt zumindest
in einer Weise dargestellt, daB man sagen kann: Das ist
noch im Rahmen dessen, was vertretbar ist.

Ich verweise zweitens darauf, daB der Haushaltsansatz des
Landes bei einer Steigerungsrate von 3.5 ¥, liegt. Man muB
cinfach sehen, daB jeder Prozentpunkt, ja schon jeder
Zehntelprozentpunkt unermeBlich ins Geld geht. das wie-
derum woanders fehlt. Das missen wir deutlich erkennen.
Wir missen darauf achten, daB wir uns die Spielrdume fGr
Strukturverbesserungen nicht allzusehr einengen. Das spra-
chen Sie gerade an, Herr Kollege.

Wir wissen weiter, daB manche Einkommen in der Nihe
der Sorzalhilfe liegen, und da muB angesetzt werden,
Deshalb, Herr Finanzminister: Sie sind Tanfpartner, das
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Volimer,

ist fur uns ganz klar, und das meine ich in bezug aufl
Zurickhaltung: Vorschriften und Auftrige wollen und
konnen wir [hnen nicht erteilen. Ich meine aber, dall doch
insgesamt in den Kopf - wahrscheinlich ist das auch
drinnen - der Gedanke kommen soll, daB man sich
uberlegt, ob das, was wir heute in der Besoldung haben,
cwig Bestand haben kann. I[ch meine damit, ob Bestand
haben soll, daB die Einkommen in der Jugend, fiir junge
Ehepaare oder fir junge Familienviter, so niedng sind und
erst spater, dann allerdings oft durchaus ordentlich, stei-
gen. Daran muB man einfach bei den Tarifverhandlungen
langfristig denken. Man muB in der Tarifpolitik umsteuern,
daran denken, daB die jungen Leute dann, wenn sie Fur
ihre Familiengrindung wirklich Geld brauchen,

{Unruhe - Glocke des Prasidenten)
das Geld verdienen sollten, das ihnen zusteht.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Dies machte ich Thnen heute in aller Kiirze mit auf den
Weg geben.

Herr Finanzminister, Sie sind - ich habe vorhin den
Innenminister gefragt. ob da nicht ¢igentlich er als Beam-
ten- und Personalminister dran sei - in zweifacher Verant-
wortung: als Tanfpartner und als Finanzminister. Wir
wiinschen Thnen bei Thren Verhandlungen viel Erfolg.

(Abg. Heckmann CDU: Sehr gut!)
Aber ich gebe [hnen nochmals mit auf den Weg: Denken
Sie daran: Langfristig muB dafur gesorgt werden, daB junge
Leute im &ffentlichen Dienst mehr verdienen, als es bisher
der Fall ist.

(Beifall bei der FDP/DVP)}

Prisidest Erich Schaeider: Jetzt, meine Damen und Herren,

hat Herr Abg. Bitikofer noch ganze 3 Sekunden Redezeit.
(MiBfallensduBerungen bei der CDU)

Er hat mir versprochen, es mit einem Satz zu machen.

Bitte, Herr Abg. Biitikofer.

Abg. Bitikofer GRUNE: Meine Damen und Herren, da8
wir Sie mit diesem ersten Vorsto8 in dieser Sache liberzeu-
gen wiirden, habe ich nicht geglaubt, und niemand wird
[hnen das Recht absprechen, sich dieser Debatte zu ver-
weigern, aber zuriickweisen mdchte ich den Vorwurf, der
hier von links gemacht worden ist, daB dies Klientelpolitik
sei, denn wenn wir eine identifizierbare Klientel hirtten,
dann wire sie sicherlich eher im Bereich derer, die durch
unseren Vorschlag weniger kriegen wiirden als durch eine
lineare Erhdhung.

{Abg. Schrempp SPD: Dann war es Dummbheit!
- Heiterkeit)

Prisideat Erich Schaeider: Jetrt dirfen wir aber sehr
schnell iber den Antrag der Fraktion GRUNE, Drucksa-

che 10/6644, der, wie ich annchme, aufrechterhalten wird,
abstimmen. Wer 1hm zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Der Antrag ist bei einer Stimmenthaltung und vielen
Gegenstimmen abgelehnt.

Ich rufe Puakt 20 der Tagesordnung auf
{(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

- wenn wir noch kurz ruhig sind, geht es um so schnetler

Beschiubemplehlungen und Berichte des Petitionsanmchus-
ses m verschiedesen Eingabes - Druchsaches 10/6626,
10/6627, 10/6628, 10/6629, 10/6630, 18/6631, 10/6632,
10/6633, 10/6634, 10/6635, 10/664%, 10/6673, 10/6674,
10/6689

Wird zu einer der Petitionen das Wort gewinscht? - Das
ist nicht der Fall.

Der Vorsitzende des Petitionsausschusses hat darum gebe-
ten, die Petition unter der laufenden Nummer 18 der
Drucksache 10,6634 an den Petitionsausschul zurickzy-
uberweisen. - [ch darf feststellen, daB Sie dem zustimmen;
es 1sl so beschlossen.

Ich stelle im Qbrigen die Zustimmung des Hauses zu den
BeschluBempfehlungen des Petitionsausschusses in den
aufgerufenen Drucksachen fest.

Ich rufe Punkt 21 der Tagesordnung auf:

BeschluBempiehiungen und Berichte der Fachansmchiisse 1y
Antrigen voa Fraktionea und vou Abgeordactes sowie m
Eingabea -~ Drucksaches 10/6530, 10/6675, 10/6676,
10/6687

Zu den BeschiuBempfehlungen der Fachausschusse liegen
drei Anderungsantrige vor: zu der BeschluBempfehlung
Nummer 20 der Drucksache 106580 der Anderungsantrag
der Fraktion der CDU, Drucksache 10/6716, zu der Be-
schluBempfehlung Nummer 6 der Drucksache 106676 der
Anderungsantrag der Fraktion der CDU, Drucksache
10/6721, und zu der BeschluBempfehlung Nummer 25 der
Drucksache 10/6687 der Anderungsantrag der Fraktion
der SPD, Drucksache 10/6715.

Frau Abg. Wimmer, wollen Sie dazu etwas sagen? - Bitte
schon.

Abg. Brigitte Wimmer SPD: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Der Schulausschufi hat in seiner Sitzung
cinem Punkt zugestimmt, den wir aus Sicht der SPD fur
wichtig halten, ndmlich die Landesregierung zu ersuchen.
einen Anderungsentwurf zum Landespersonalgesetz vorzu-
legen, der unzweideutig eine Mitwirkuag der Personalver-
tretung bei der Bestellung von stellvertretenden Schullei-
tern festlegt. Wir mdchten an der BeschluBempfehlung des
Schulausschusses festhalten und schlagen deshalb vor. daB
der Anderungsantrag der Fraktion der CDU, Drucksache
10/6716, abgelehnt wird.

(Sehr gut! und Beifall bei der SPD)
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Prisideat Erich Schmeider: Es hat sich noch Herr Abg.
Bitikofer zu Wort gemeldet.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Nein")
~ Das ist etwas anderes.
Herr Abg. Dreier.

Abg. Dreier CDU: Herr Prasident, ich mochte darum
bitten, die BeschluBempfehlung abzulehnen.

(Abg. Butikofer GRUNE: Warum?)

Prisideat Erich Schaeider: Ich habe jetzt keine Wortmel-
dungen mehr. Wir stimmen zunichst Gber den Anderungs-
antrag - -

(Abg. Pfister FDP/DVP meldet sich zu Wor.)
- Bitte, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prasident, ich machte darum
bitten, daB der BeschluBempfehlung zugestimmt wird.

(Heiterkeit)

Prisident Erich Schneider: Ich lasse der Reihenfolge nach
abstimmen. Wir stimmen zunichst iiber den Anderungsan-
trag Drucksache 10/6716 ab. Soll der Antrag jetzt noch
weiter begrundet werden?

(Zurufe: Nein!)

- Das ist nicht der Fall. Wer diesern Anderungsantrag der
Fraktion der CDU, Drucksache 1076716, zustimmen
madchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!
- Enthaltungen? -~ Ich darf feststellen, daB zugestimmt
wurde und daB das Haus im ubrigen den BeschluBempfeh-
lungen in der Sammeldrucksache 10/6580 zustimmt, wobei
jeweils das gleiche Abstimmungsverhalten, wie es in den
Ausschiissen gegeben war, zugrunde gelegt wird. Es ist so
beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung iber den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU, Drucksache 10/6721. Soll er be-
grindet werden? - Das Wort hat Herr Abg. Biitikofer als
Berichterstatter.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident. meine Damen
und Herren! Ich mochte zunachst als Berichterstatter des
Finanzausschusses zu diesem Punkt hier sprechen. Das
mochte ich deswegen tun, weil der vom FinanzausschuB
einstimmig gefaBte BeschluB in den letzten Tagen in einer
fir meine Erfahrung vollig ungewdhnlichen Art und Weise
in der Offentlichkeit angegriffen, miBinterpretiert und ver-
zerrt worden ist.

Und ich glaube, der FinanzausschuB hat - jedenfalls dann,
wenn iber alle Fraktionsgrenzen hinweg nach langerer
Diskussion eine gemeinsame Willensbildung zustande ge-

7248

kommen ist - einen Anspruch darauf. in seiner Willens-
bildung auch emnst genommen zu werden.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich mochie als Berichterstatter die Debatte aus dem Aus-
schuB nicht wiederholen, sondern mich darauf beschrin-
ken, die Verzerrungen entsprechend dem BeschluB, den wir
gefaBt haben, richtigzustelien.

In einer Resolution, die der Oberburgermeister von Baden-
Baden dem Landtag in Kopie zur Kenntnis gegeben hat,
ist davon die Rede. man habe sich vorzeitig - dieses will
ich nicht weiler kommentieren - auf die Kommunalisie-
rung der gesamten Bider- und Kurverwaltung festgelegt.
[n der Tat aber hat der AusschuB keinesfalls das Wort
..Kommunalisierung™ beschlossen. Vielmehr wurde aus-
dricklich diskutiert, da8 wir nicht eine Vorabfestlegung
daruber wollen, ob die Bader- und Kurverwaltung in die
ausschlieBliche Zustindigkeit der Kommune tbergeht. Es
heiBt wortiich: Sie soll in die kommunale Verantwortung
ubertragen werden. Ansonsten soll es der Gemeinde vollig
freigestellt sein, inwieweit sie diese kommunalisieren, pr-
vatisieren oder in einer wie auch immer gestalteten Misch-
form weiterbetreiben mochte.

{Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweitens: Der Oberburgermeister von Baden-Baden hat in
der Offentlichkeit behauptet, man habe im Finanzausschul
beschlossen, nur den Biderbereich zu kommunalisieren.
Diese Verfalschung des Beschlusses des Finanzausschusses
hat der Gemeinderat von Baden-Baden in der cben zitier-
ten Resolution wieder richtiggestellt. Dort 1st zutrefTend
davon die Rede, daB es um die Uberantwortung der
gesamien Bader- und Kurverwaltung in die kommunale
Zustindigkeit geht.

Drittens: Es ist in dieser Resolution allerdings auch die
Rede davon, die Privatisierung als eine gleichberechtigte
Alternative fehle. DaB dieser Vorwurf dem Beschlul eben-
falls nicht entspricht. habe ich bereits ausgefGhrt.

Weiterhin wird dem FinanzausschuB vorgeworfen, daB
¢ine vorzeitige Festlegung vor den entscheidenden Ver-
handlungen, die hier zu fuhren sind, getroffen wird. Meine
Damen und Herren, ich machte Sie darauf hinweisen, daB
der FinanzausschuB ausschheBlich die Landesregierung
ersucht hat, mit der Stadt Baden-Baden unverziglich 1n
Verhandlungen mit dem Ziel einzutreten, die BKY in die
kommunale Verantwortung zu dbertragen. Das heibt, der
FinanzausschuB hat keineswegs cine Vorabentscheidung
getroffen, sondern fir die Landesregicrung so etwas wie
cinen Rahmen fiir diese Verhandlungen vorgegeben. Das
ist in der Tat unverzichtbar, meine Damen und Herren,
denn ohne ein Verhandlungsmandat konnen Verhandlun-
gen Uberhaupt nicht gefihnt werden.

SchlieBlich ist auch noch davon die Rede gewesen, insbe-
sondere in der Baden-Badener Offentlichkeit. daB einige
Punkte des ursprunglichen Antrags des Kollegen Brecht.
ken, dic in der BeschluBempfehlung des Ausschusses nicht
mehr ausdricklich aufrechterhalten werden, die zum Aus.
druck gebracht hatten, daB man die berechtigten Anliegen
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der Stadt Baden-Baden secitens des Ausschusses durchaus
ernst nimmt, untergebigelt worden seien.

(Abg. Drexler SPD: Ungeheuerlich?)

Der Bericht des Ausschusses macht eindeutig klar, daB
seitens aller Fraktionen im FinanzausschuB klargestellt
worden ist, daB man die berechtigten Interessen der Stadt
Baden-Baden anerkennen will und daB man daruber hin-
aus sogar der Auffassung ist, daB das Land Baden-Wurt-
temberg in einer groBzigigen Art und Weise gegeniiber der
Stadt Baden-Baden verfahren solle, um zu einer einver-
nehmlichen Lésung zu kommen.

(Abg. Scheuermann CDU: Das kapient doch kein

Mensch! - Gegenruf des Abg. Schrempp SPD: Sie

vielleicht nicht! - Abg. Drexler SPD: Das inter-
essiert uns!)

Die Beschluliformulierung, die in der Tat beschlossen
wurde, Herr Scheuermann, war auch so - und das ist
wiederum in der Offentlichkeit falsch dargestellt worden -,
dal man die Formulierungen des Kollegen Brechtken der
Regicrung als Matenial iberwiesen hat mit der Bitte, sic in
die Verhandlungen cinzubezichen. Das ist kein Spielmate-
rial, sondern das ist ein Auftrag zu eciner sachgerechten
Erwidgung.

{Abg. Drexier SPD: Sehr gut!)

Meine Damen und Herren, dal dem AusschulB insgesamt
Dummbheit, Schnellschiisse, voreilige Entscheidungen vor-
geworfen worden sind, wird wahrscheinlich doch auf die
zuriickfallen, die glauben, man sollte in dieser Art und
Weise mit der Arbeit von Ausschussen umspringen.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Sehr richtig')

Ich muB fir den AusschuB sagen: Es hat wenige Punkte
gegeben, in denen wir uns wirklich einig waren. Wir haben
uns meistens sehr ernsthaft in der Sache Gber die Gegen-
stinde gestritten. Aber wenn ein AusschuB sich einmal
einig ist und dann in dieser Art und Weise vom Finanz-
minister und vom Ministerprisidenten &ffentlich runterge-
putzt wird, dann konnen wir eigentlich in Zukunfl die
Ausschiisse gleich seinlassen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUENEN und der SPD - Zurut_"c
der Abg. Weber CDU und Birgitt Bender GRU-
NE)

Es hat im AusschuB - es ist wichtig, dies festzuhalten -
beziiglich des ersten Punktes der BeschluBempfehlung,
Spietkonzessionen in Baden-Wirttemberg in Zukunft nur
noch an staatliche Gesellschaften zu vergeben

{Abg. Heckmann CDU: Als Berichterstatter so zu
sprechen, Herr Prasident, ist doch e¢in MiB-
brauch')

und darunter auch Verlangerungen von Konzessionen zu
verstehen, keinerlei artikulienten Dissens gegeben, von
wem auch immer.

{Abg. Dr. Geisel SPD: Auch nicht von der Regie-
rung!)

Ich machie festhalten, daB die Regierung vertreten war. Sie
war nicht nur vertreten durch Beamte des Finanzministe-
nums, si¢ war auch vertreten durch den Staatsseckretir des
Finanzministeriums.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Dr
Geisel SPD: Richtig, sehr gut!)

Soweit der Bericht, den ich Thnen schuldig zu sein glaube,
um die Verzerrungen richtigzustetlen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prisident Erich Scheeider: Herr Abg. Dr. Wetter, Sie wol-
len den Antrag Drucksache 10 6721 noch begrunden. Bitte
schén.

Abg. Dr. Wetter CDU: Herr Prasident, lichbe Kolleginnen
und Kollegen'

(Abg. Zeller SPD: Kurz und schmerzlos! - Abg
Birgitt Bender GRUNE: Das wird bestimmt eine
unangenchme Abschiedsrede!)

Nach 20 Jahren Zugehdrigkeit zu diesem Hause ist dies nun
mein letzter Redebeitrag.

(Abg. Zeller SPD: Also kurz und schmerzlos' -
Abg. Decker CDU: Konnen wir sitzen bleiben™;

Ich muB heute ehrlich eingestehen, daB ich cinen Fehler
gemacht habe.

(Abg. Haasis CDU: Das ist immer noch besser,
als an einem Fehler festzuhalten')

Ich bitte diejenigen unter Thnen, die noch nie ¢inen Fehler
gemacht haben, sich jetzt zu erheben.

(Heiterkeit - Beifall bei Abgeordneten der CDU

- Abg. Dr. Repnik CDU erhebt sich. - Heiterkent
- Glocke des Priasidenten)

Meine licben Kolleginnen und Kollegen, ich méchte zu-
allererst, und zwar aus gutem Grund - wer die Baden-
Badener Presse in den letzien Tagen gelesen hat, der wird
verstehen, daB ich dazu cinen Satz sagen machte -,
(Zuruf von der CDU: Aber kurz!)
¢in Bekenntnis fur Baden-Baden ablegen.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der SPD)

ich licbe Baden-Baden, und ich habe mich auch stindig
fur Baden-Baden cingesetzi, wenn es um die Beteiligung
der Stadt an der Spiclbankabgabe

(Abg. Haasis CDU: Das ist richtig! Das stimmt!
- Beifall der Abg. Haasis und Kurz CDU)
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fDr. Weiter)

oder um die Erweiterung des KongreBgebaudes ging. Nun
gebe ich aber zu, daB ich lieber nicht die Frage stellen
machte, ob die Baden-Badener auch mich lieben.

{Heiterkeit im ganzen Haus - Abg. Zeller SPDx
Wollen Sie geliebt werden?)

Meine licben Kolleginnen und Kollegen, der BeschluB, der
im FinanzausschuB gefaBt wurde, umschreibt zwei Punkte.

Zu dem ersten Punkt, in dem es darum geht, ob und wie
eine Spielbankkonzession vergeben werden kann und soll,
muBl man ganz offen sagen: Die Verlingerung der Kon-
zession fur die Spieibank in Baden-Baden steht im Jahre
2001 an. Ich bin der Auffassung, daB es nicht unsere Sache
ist, heute iiber das Parlament und dessen Entscheidung im
Jahre 2000 zu befinden.

(Abg. Brechtken SPD: Sie haben es doch schon
lingst entschieden in der CDUY)

Wir greifen einem Parlament vor, das sich in einer vollig
anderen Besetzung

(Abg. Schrempp SPD: Jawohl, bravo! - Beifal
bei Abgeordneten der SPD und der CDLU)

mit dieser Frage beschiftigen mub.

(Abg. Koder SPD: Siehe Landesanstalt fur Kom-
munikation!)

Mein Demokratieverstandnis ist so, daB ich das nicht will.
Das hat mit dem, was ich fur richtig oder fur falsch halte,
iberhaupt nichts zu tun. Aber man soll nicht anderen
vorgreifen, die dann zu gegebener Zeit die Zustindigkeit
haben. Wenn mir - das sage ich ehrlich - jemand vorgrei-
fen wiirde, dann konnte es sogar sein, daB ich das aus
Verirgerung gerade nicht tue, und das mochte ich natiirtich
vermeiden.

Nun zum zweiten Punkt, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen. Wir haben im FinanzausschuB am 17. Oktober
1991 beschlossen, die Landesregierung zu ersuchen, dem
FinanzausschuB bis zum 1. September 1992 iiber ¢in Kon-
zept der BKV-Strukturreform, das die Stellung der Stadt
Baden-Baden stirkt und die finanzielle Verantwortung des
Landes definitiv festlegt, zu berichten. Das ist ¢in BeschluB,
der im Raum steht. Der reicht vollig aus, da braucht man
nichts hinzufigen und nichts zu verindern. ich bekenne
offen, es liegt auch ein Fehler von mir darin, daB ich,
obwgohl ich im FinanzausschuB bei diesem BeschluB mit-
gewirkt habe, nicht mehr an diesen BeschluB gedacht habe,
so daB Kollegen von mir heute vielleicht sogar zu Recht
sagen: ,,Es ist jetzt an der Zeit, Wetter, daB du nicht mehr
in den Landtag kommst.” So weit geht das.

(Heiterkeit bei der CDU - Oh-Rufe von der SPD

- Abg. Biitikofer GRUNE geht zum Rednerpult

und streicht Abg. Dr. Wetter CDU begitigend

iiber die Schulter. - Abg Leicht CDU: Jetnt

machst du geradezu ¢ine tragische Figur! - Glok-
ke des Prisidenten)
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Priisidest Erich Schaeider: ich bitte Sic, sich zu beruhigen.

Abg. Dr. Wetter CDL: Mecine liecben Kolleginnen und
Kollegen, in der letzten FinanzausschuBsitzung wurde ich
vom Vorsizenden auBerordentlich gelobt. Ich habe ein
groBes Lob bekommen, das mich cigentlich fast etwas
schichtern gemacht hat,

(Oh-Rufe - Abg. Jacobi GRONE: Wenn ich alles
glaube, aber das giaube ich nicht!)

Das Lob war so angelegt, meine Damen und Herren, daB
ich bedaure, daB meine Eltern das nicht mehr erfahren
konnten. Denn mein Vater hitte sich dariber gefreut, und
meine Mutter hatte es vielleicht sogar geglaubt.

(Heiterkeit im ganzen Haus - Glocke des Priw-
denten)

Nun, meine licben Kolleginnen und Kollegen, darf ich
Thnen zum AbschluB fur den Wahlkampl und fur die
kommende Legislaturperiode von Herzen alles Gute win-
schen, Ich holTe, daB alle [hre Wiinsche in Erfullung gehen
und daB Sie mich, den Peter Wetter, nicht ganz vergessen.

(Beifall im ganzen Haus - Abg. Schrempp SPIX:
Werden Sie jetzt Ehrencroupier?)

Prisident Erich Schaelder: Das Wort erhdlt Herr Abg.
Brechtken.

Abg. Brechthea SPD: Herr Prisident, meine sehr gechrten
Damen und Herren' Lassen Sie mich zuerst ¢in Wort zu
lhnen sagen, Herr Kollege Wetter. Ich finde es schon
bewundernswert, daB Sie jetzt alles auf sich nehmen, sich
einen Abgang, der humorvoll gedacht war, verschalfen, um
Spannungen innerhalb Threr Fraktion abzubauen,

(Unruhe bei der CDL)

um etwas abzubauen, wo auf Druck aus Interessen heraus
ein in sich schlissiger und verniinftiger FinanzausschuD-
beschluB korrigiert werden soll.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Ich finde - das sage ich mit allem Emst, Herr Koliege
Wetter; wir kennen uns jetzt dber viele Jahre im Finanz-
ausschuB -: Dries haben Sie als letzte Rede in diesem Haus
nicht verdient

{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Ich liebe Baden-Baden nicht. Ich liebe nur meine Frau und

meinen Sohn. Aber ich sehe die Probleme einer Stadt, die
es zu losen gilt

{Abg. Drexler SPD: Beim Kollegen Wetter ist das
anders!)

Jetzt komme ich auf das zuriick. um was es eigentlich geht.
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{ Brechtken:

Wir haben heute bei einer dramatischen Verinderung der
Frage von Biadern und Kuren, von neuem Freizeitverhalien
das Problem, daB wir dieses nur bewiltigen, wenn wir klare
unternehmerische Strukturen, klare Vorgaben, und das
heiBt klare Verantwortlichkeiten, haben. Nur dann kann
unternehmerische Entscheidung verninftig sein.

Heute ist die Situation 50 : 50, und seit Jahren diskutieren
wir im FinanzausschuB das Thema BKY.

(Abg. Oettinger CDU: Ein mieser 5til!)

- Ich komme gleich darauf, Sie miissen einmal den Zusam-
menhang sehen. Vielleicht haben Sie das in [hrer Fraktion
nicht behandelt. Deshalb muB man es hier einmal vor aller
Offentlichkeit sagen.

(Abg. Oettinger CDU: Ligen!)

Es gab eine groBe Ubereinstimmung mit allen Fachleuten
des Finanzministeriums dariber, daB wir dies aufzuheben
haben.

(Beifal] des Abg Batikofer GRUNE)

Es gibt eigentlich nur einen Weg, eine klarc Verantwort-
lichkeit - namtich die kommunale - zu installieren. Wir
haben gesagt: Bei der Ubergabe in die kommunale Verant-
wortung kann sich das Land nicht aus der Verantwortung
stehlen. Es miissen dann die entsprechenden Finanzaus-
gleiche an Baden-Baden transferiert werden. Wir kdnnen
uns nicht vom Friedrichspark losldsen. Das ist ein denk-
malgeschiitzies Gebdude, das dber Jahrzehnte hinweg er-
hebliche Aufwendungen verursachen wird. Dazu stehen
wir, und das werden wir transferieren. Da wird man sich
tiber Details einigen miissen. Da muB man verhandeln, und
am Ende muB ein Ergebnis stehen.

Jetzt kommt die entscheidende Frage: Wie sichere ich den
Mittelzuflul an Baden-Baden? Ich kann das mit einem
Gesetz machen, in dem steht: Baden-Baden erhdlt vom
Land als RickiluB Miuel in der gleichea Hohe wie bisher.
Dann haben wir genau die Situation. Ich wiirde mich als
Oberbiirgermeister und -als Gemeinderat nicht darauf ein-
lassen, daB gegebenenfalls jedes Jahr Gber den Mittelriick-
fluB gestritten wird,

(Abg. Wendt CDU: Sie haben aber wenig Vertrau-
en zum Gesetzgeber!)

daB in fiinf Jahren ein anderer Landtag das ganz anders
sicht und der Stadt die Mittel kiirzt. Deshalb haben wir
gesagt: Eine der Maglichkeiten bestiinde darin, iiber cine
Beteiligung der Stadt Baden-Baden an der Spiclbank den
MittelriickfluB zu garantieren.

(Abg. Wendt CDU: Sind lhnen die Quantititen
klar?)

- Genau dies ist der Punkt. Deshalb wundere ich mich so
iiber Ihre Position. Ich rechne Thnen das einmal als Beispiel
vor, ohne die Ergebnisse vorwegnehmen zu wollen.

(Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)

Gehen Sie von 100 Millionen DM - um etne runde Zahl
zu nennen - Bruttospielergebnis ohne eine Spielbankab-
gabe aus. Wenn Sie dann die Konzession nicht mehr
vergeben, sondern cine Gesellschaft bilden, die aus dem
Land Baden-Wirttemberg und der Stadt Baden:-Baden
besteht, kdnnen Sie folgendes machen: Wenn wir uns
darauf einigen wiirden, 30 Millionen DM wiren der not-
wendige MittelrickluB - wie gesagt, das sind nur Bei-
spielszahlen —, dann konnte ich der Stadt Baden-Baden
beziglich der Spiclbank cine Beteiligung an der GmbH von
30 %, einriumen. Das Land Baden-Warttemberg hitte eine
Beteiligung von 70%, Wenn ich davon ausgehe - Ge-
schifiskosten nicht bericksichtigt -, kdnnte ich die Spiel-
bankabgabe auf Null stellen. Dann wirden dic beiden
Gesellschafier nach dem Geselischafisvertrag die 100 Mal-
lionen DM in der Verteilung 30 Millionen DM an Baden-
Baden und 70 Millionen DM an das Land Baden-Wurtiem-
berg als Nettoergebnis bekommen. Nur dann kdnnen wir
ihnen den MinelzufluB, weil es genau solche Summen sind.
garantieren.

Deshalb haben wir gesagt: Dazu mul man auch eine neve
Konstruktion finden, und man kann die Konzession nicht
verlangern.

Jetzt sage ich noch etwas zum Stichwort Verstaatlichung.
Mecine Damen und Herren, wo sind wir denn eigentlich,

(Abg. Haasis CDU: Das ist wahr!)

daB wir hier Uber 40 Jahre - - Ich habe nicht genau
nachgerechnet, von wann an es die erstmalige Konzession
gab. Da hat eine private Gruppe, die heute 30 %, an der
Gesellschaft hat, Gber Jahre hinweg hohe Millionenbetrige
aus der Konzession als privates Einkommen erzielt. Ich
kritisiere dies nicht. Das ist damals so entschieden worden.
Jetzt liuft die Konzession im Jahre 2000 aus. Nach meiner
Rechnung - mir wurden dafur schon Rechtsmittel ange-
droht - - Ich bin immer noch auf die offizielle Vorlage
von Zahlen gespannt. Ich habe ja in einem Brief zugesagt:
Ich werde die offiziell vorgelegten Zahlen selbstverstind-
lich auch verwenden.

(Abg. Wendt CDU: lhre ganze Rechnung stimmt
nicht!)

- Ja, sehen Sie! - Bei 10%,, wenn ich auf 80 %, rechne, ist
das eine reine mathematische Rechnung. Aber ich streite
mich hier mit [hnen nicht um Millionen. Jedenfalls sind
das mehrere Millionen, die die Privaten im Augenblick aus
der Spielbank entzichen. Jetzt kann ich doch die Frage
stellen, ob ich dies nicht verniinfligerweise durchaus auch
in den Offentlichen Bereich hineinleiten kann, nachdem
man 40 Jahre lang die Mdglichkeit hatte. Ein Spdtter hat
gesagt: Eine Spiclbankkonzession ist das Rechi, Geld zu
drucken.

Meine Damen und Herren, dies muB doch eine erlaubte
Frage sein. Ich kann Thre Anliegen nur auf gesicherte Weise
befriedigen, wenn ich tatsichlich der Stadt Baden-Baden
einen Gesellschafisanteil in groBer Hdhe gebe. Wenn daran
Private beteiligt sind, kann ich mit der Spielbankabgabe
nicht herunterfahren, um sie direkt Gber die Gesellschaft
zu bedienen.
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i Brechtken:

(Zuruf des Abg. Dr. Scharf FDP/DVP)

Dies ist der Hintergrund der Geschichte. Jetzt sage ich noch
etwas dazu. Ich wundere mich. Privatisierung ist doch
uberhaupt kein Problem. Es ist doch vollig klar, daB wir
dort keine Beamten einsetzen. Es ist auch klar, daB wir eine
Grescllschaft des privaten Rechts griinden und daB don die
Leute, die Gber Tronc und eigene Bereiche verfugen, ihre
Beweglichkeit haben. Dafir haben wir doch Beispiele.

Jetzt sage ich noch einen SchluBsatz. Ich wundere mich.
Ich habe nichts dagegen, daB man in einer Stadt gesell-
schaftlich eingebunden ist. Dafiir habe ich noch gewisses
Verstindnis, auch daftr, daB jemand sagt: ,,Okay, da bin
ich eigentlich sehr skeptisch. Dariiber missen wir einmal
verhandeln.” Ich habe aber kein Verstindnis, daB auf diese
Weise ein honoriges Angebol des Landtags, das die Pro-
bleme losen wiirde, Dynamik in den dortigen Bereich
hineinbringen wiirde, unternehmerisch klare Entscheidun-
gen vorgeben wiirde, auf lange Sicht eine Sicherung dieses
Zugs des Standons Baden-Baden sichern wiirde, wegen der
Ricksichtnahme auf private Interessen in einer derartigen
Weise zurickgewiesen wird. Sie dienen meiner Ansicht
nach nicht den Interessen [hrer S1adt, Herr Wendt. Das
sage ich in meiner Beurteilung in alier Deutlichkeit.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN - Zurufe der Abg. Wendt und Fleischer
CDU)

Sic dienen nicht den Interessen lhrer Stadt. Sie vertun e¢ine
Chance. Es ist kein Zufall, daB es ¢in ¢instimmiges Votum
des Finanzausschusses gab; denn dort sind die Kolleginnen
und Kollegen, die sich seit vielen Jahren mit diesem Thema
beschaftigen, die von Jahr zu Jahr Gber Rechnungshof-
denkschriften beraten. Wir miissen dieses Problem im
Interesse der Stadt Baden-Baden 15sen.

{Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es' Genau')
Ich bedaure dies.

(Abg. Wendt CDU: Mir kommen die Trinen! Mir
kommen wirklich die Tranen! - Glocke des Pra-
sidenten)

Priisident Erich Schaeider: Herr Abg. Brechtken, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen Goll?

Abg. Brechtkea SPD: Aber bitte schon, selbstverstindlich.
Das habe ich iiberschen. Pardon, selbstverstandlich.

Abg. Dr. Ulrich Goli FDP/DVP: Herr Kollege Brechtken,
woran liegt es eigentlich, daB ich jetzt als auBenstehender
Dritter, nachdem ich dem AusschuB nicht angehére, das
von lhnen geschilderte neue Modell keineswegs als weniger
kompliziert empfinde als das, was jetzt besteht?

{Abg. Kdder SPD: Das liegt an lhnen! - Abg.

Wendt CDU: Mir kommen die Trinen angesichts

Ihrer demokratischen AnmaBung! - Zuruf des
Abg. Brinkmann SPD)
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Abg. Brechtkea SPD: Herr Kollege, da kann ich - - Nein,
das ist keine demokratische AnmaBung. Das ist ¢in reines
Rechenexempel, auf welche Weise man einen Mittelrick-
fluB garantieren kanp.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Sie konnen dies mit allen Risiken durch Gesetz wollen. Sie
kénnen es auch als Gesellschaft - -

{Abg. Wendt CDLU: Von wegen, wer hier wessen
Interessen besser vertritt! [Jas 1st unter demokra-
tuschen Prinzipien cine AnmaBung')

=~ Entschuldigung. Herr Kollege. Ich weifl, Oberbirgermei.
stern fallt es immer sehr schwer. Ich respektiere Thre
Position.

(Abg. Wendt CDU: Nein, das tun Sie nicht!)

Aber Sie mussen es mir aberiassen, [hre Position zu werten,
wi¢ ich sie sehe. Dies tue ich.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Abg
Haasis CDLU: Heruntergemacht haben Sie es)

Ich finde, Sic lassen eine Chance, die im Interesse der Stadt
lage, hinaus. Das war im FinanzausschuB keine Dummbheit.
Das war auch kein Versehen, sondern es war eine bewuBte
Entscheidung.

Jetzt sage ich noch eines. Sie wissen ja genau, warum Sie
dies formuliert haben. Diese Formulierung rettet einigen
Leuten, die sich in Baden-Baden ziemlich weit zum Fenster
hinausgelehnt haben, vielieicht ein bibchen die nichsten
Wochen. Aber wenn dieser Antrag, den Herr Wetter gerade
begrundet hat, ernst genommen wird, andert er an dem
BeschluBvorschlag uberhaupt nichts, sondern er verschiebt
dieses Problem.

(Zurufe von der CDU: Also' ~ Abg. Haasis CDU:
Warum schreien Sie dann herum™)

Sie haben in threr Fraktion doch, als die Diskussion um
die Spielbank in Stutigant gefGhrt wurde, langst den
GrundsatzbeschluB3 gefaBt,

(Abg. Haasis CDU: Was soll dann der ganze
Zauber, wenn sich nichts indent™)

daB es kiinftig keine staatlichen Konzessionen mehr geben
soll. Reden Sie doch einmal mit den Fachleuten in [hrer
eigenen Fraktion.

(Zuruf des Abg. Wendt CDU - Abg. Haasis
CDU: Wieso regen Sie sich dann auf?)

Damit komme ich zum AbschluB. - Ich rege mich iiber-
haupt nicht auf, sondern ich habe hier den Versuch ge-
macht, eine klare Position darzulegen, die in sich schlissig
und verninftig ist.

Um den Kolleginnen und Kollegen im FinanzausschuB
noch eine Chance zu geben, bitten wir, iber diesen Antrag
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Brechiken:

namentlich abzustimmen, damit auch klar ist, wie sich aus
meiner Ansicht nach nicht objektiven Gesichtspunkien
heraus Mcinungen von einzelnen dndern kénnen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Abg.
Haasis CDU: Es hat sich doch gar nichts gedn-
dert!)

Prisideat Erich Schweider: Ist das ¢ine Wortmeldung? -
Bitte, Herr Abg. Vollmer.

Abg. Volimer FDP/DVP: Herr Prasident, sechr verchrte
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! DaB ausgerechnet
BKV und Spielbank Baden-Baden AnlaB fiir die letzte
Rede geben, die ich hier im Landtag halte, hatte ich nicht
geglaubt, Herr Kollege Wendt. Aber, Herr Kollege Wendt
und Herr Kollege Wetter, das Geschehen in Baden-Baden
hat uns natiirlich Gber all die Jahre immer wieder begleitet.
Immer wieder hat der Rechnungshof AnlaB gehabt - -

(GroBe Unruhe - Abg. Albrecht FDP/DVYP: Herr
Prasident, kann man nicht far mehr Ruhe sor-
gen?)

Immer wieder hat der Rechnungshof - -
{Glocke des Prasidenten)

Priisidest Erich Scheeider: Meine Damen und Herren, ich
kann nicht auf drei verschiedene Seiten hinhoren. Halten
Sie bitte Ruhe, und sagen Sie es mir der Reihe nach. Ja
ist gerade Herr Vollmer dran.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Immer wieder hat der Rech-
nungshof Anlafl gehabt, Denkschriftbeitrage zu Baden-
Baden zu bringen, und es gab manche Debatte - auch, Herr
Kollege Dr. Wetter, mit lhnen -,

(Zuruf des Abg. Dr. Manch SPD)

in der wir uns sehr kritisch mit dem, was sich in Baden-
Baden abspielt und wie das zusammenlauft oder nicht
zusammenlauft, auseinandergesetzt haben.

Immer wieder muBten wir uns aufs neue Gedanken dar-
iiber machen, was hier getan werden kann, wie das Land
vorgehen soll und wie wir es als FinanzausschuB sehen, der
auch RechnungsprufungsausschuB ist. Das, was bei dieser
besagten FinanzausschuBsitzung beschlossen worden ist,
ist auch ein Zusammenfassen al! dessen, was man in all
den Jahren erlebt hat.

Ich kdnnte es mir leichtmachen. Ich war wohl im Finanz-
ausschuB der, der am deutlichsten Wert darauf gelegt hat,
daB die Privatisierung der BKV im BeschiuBvorschlag
verankert wird. Ich habe mich iberzeugen lassen - ich
meine, von allen Kollegen, auch aus der CDU-Fraktion -,
daB mit dem, was in Ziffer 1.2 des Antrags Drucksache
10/6676 steht, mit dem In-die-kommunale-Verantwortung-
Geben, nicht gemeint ist, es solle im engeren Sinne kom-
munalisiert werden, sondern daB dies Sache der Stadt
Baden-Baden sei. Die Stadt, die Verwaltung und der Ge-
meinderat sollen entscheiden, was richtig ist. So habe ich
den BeschluB verstanden. Ich meine, alle Kollegen im

FinanzausschuB haben ihn auch so verstanden. Das 1st in
knappen Worten zu sagen.

Ich begriBe, was der Gemeinderat von Baden-Baden in
Ziffer 2 seines Beschlusses sagt. Verstindnis habe ich fur
die geauBerte Befirchtung, daB man dann, wenn man eine
vorzeitige Festlegung trifft - wenn man sie so sieht, wie
man si¢ offenbar in Baden-Baden gesehen hat, und nicht
s0, wic der FinanzausschuB dies gemeint hat -, die Mog-
lichkeit einer Privatisierung nicht mehr als Alternative hat.
Das will ich auch nicht. Da stimme ich voli und ganz dem
zu, was der Gemeinderat von Baden-Baden beschlossen
hat.

Meine Fraktion wird deshalb auch dem Antrag der CDU.
Fraktion zustimmen.

Fir mich selber ist die Frage, wie ich mich verhalte. Yon
was bin ich ausgegangen” Herr Kollege Wetter, ich mul
immer wieder Sie ansprechen, weil Sie in der gleichen
Situation sind. Yon was bin ich ausgegangen, als wir
dariber beraten und cinen BeschiuB gefaBt haben? Ich
finde es sehr gut, daB Sie im zweiten Absatz der Begnin-
dung [hres Antrags Drucksache 106721 auf das verweisen,
was wir am |7. Oktober 1991 im FinanzausschuB beschlos-
sen haben. Warum soll nicht auch ich - auch ber meiner
letzten Wortmeldung hier - bekennen, dal wir in der
letzten FinanzausschuBsitzung dbersehen haben, daB dic
Landesregierung aufgefordert ist, dem Finanzausschul bus
zum 1. September 1992 cin Konzept zur BKV-Strukturre.
form vorzulegen, das die Stellung der Stadt Baden-Baden
starkt und die finanzielle Verantwortung des Landes de-
finitiv festlegt?

Dieser Bericht ist abzuwanen. Dann aber hat der neue
Landtag klipp und klar festzulegen, wie er die Sache sicht.
Dann mub er entscheiden. Und dann - ich wunschte es,
daB es so dem Landiag passiert - sollten aber auch
Regelungen getroffen werden, die 1n Baden-Baden kein
Wenn und kein Aber zulassen, damit man endlich genau
weil, wie der Weg ist. Ich bitte die Kollegen 1im neuen
Landiag. so zu verfahren.

Wie bereits erwahnt, wird meine Fraktion dem Antrag der
CDU zustimmen. Ich werde mich der Stimme enthalten.

Damit, meine Damen und Herren, zum SchluB ein herz-
liches Dankeschon an Sie alle fur all das, was wir in den
zwolfl Jahren miteinander diskutiert, disputiert, miteinan-
der engagiert ausgekampft und oft auch miteinander ge-
tragen haben.

Ich spreche den friheren Finanzminister an. Fast zwoll
Jahre, Guntram, waren es, wihrend denen ich als Sprecher
der FDP/DVP-Fraktion im FinanzausschuB auch deine
Arbeit begleitet habe. Wir waren in manchen Fragen
unterschiedlicher Meinung, aber es war insgesamt doch
eine Arbeit, aus der Verniinfliges hervorging.

Ich mochte in dic eigene Fraktion hinuberschauen und
allen Kollegen, insbesondere Fritz Haag und Hans Al-
brecht, (Ur die lange Zeit der Begleitung - von 1968 an -
Dank sagen.
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«Vollmer,

Ich sage aber auch dem Kollegen Alfred Geisel Dank, der
mich in der Arbeit immer begleitet und mir auch manchmal
den Mut mitgegeben hat, den man als Alleinkampfer einer
kleinen Fraktion im AusschuB immer wieder braucht
Herzlichen Dank dafiir und thnen allen, liebe Kolleginnen
und Kollegen, und den Mitarbeitern im Hause alles Gute!

{Beifall bei der FDP/DVP, der SPD, den GRO-
NEN und Abgeordneten der CDU)

Prisidest Erich Schaelder: Das Wort erhilt Herr Abg.
Bitikofer, nun nicht als Berichterstatter.

(UnmutsduBerungen)

Abg. Biitikofer GRUNE: Wenn Sie zu schreien beginnen,
bevor ich anfange, obwohl ich als Vertreter meiner Frak-
tion noch nicht die Moglichkeit hatte, hier zu sprechen,
dann finde ich das unfair, meine Herren.

{Unruhe)

Ich werde mich schon kurz halten, Herr Oettinger. Aber
das Recht, hier fiir die Grunen zu sprechen, wie andere fir
andere Fraktionen gesprochen haben, werden Sie mir nicht
nehmen.

{Abg. Oettinger CDU: Ist ja gut!)

Der Finanzausschul hat - meines Erachtens aus gut erwo-
genen Sachgriinden - Gber Parteigrenzen hinweg einen
BeschluB gefaBt, der hier heute gekippt wird. Ich bedaure
das, weil ich meine, daB hier in einer negativen Arnt und
Weise parteipolitische Konfrontation die Sachdebatie
iiberlagert.

Sicherlich ist das nicht die letzte Diskussion, die wir hier
dariiber fihren. Deswegen machte ich eines noch ¢inmal
spezieil an Herrn Goll gerichtet sagen, der vorhin als
Nichtinformierter eine interessante Frage gestellt hate:
Was soll besser werden, wenn man dem BeschluB des
Finanzausschusses folgen wiirde?

Herr Goll, ich bin Gberzeugt, daB zwischen den beiden
Elementen des Beschlusses des Finanzausschusses ¢in not-
wendiger Zusammenhang existiert.

(Abg. Brechtken SPD: So ist es! Das ist der
Punkt?’)

Wollen wir, daB die BKY insgesamt in die kommunale
Hand - plus Private, soweit die wollen - kommt und damit
dieses endlose und heillose Gezerre zwischen verschiede-
nen Zustindigkeiten, die sich gegenseitig blockieren, auf-
hort, dann muB das Land in der Lage sein, der Stadt
Baden-Baden - Herr Goll, Sic¢ kriegen die Antwort, die Sie
haben wollten - eine finanzielle Sicherheit zu bieten, die
es ihr ermdglicht, diese Last auf die Schultern zu nehmen.
Das heiBt, das Land darf nicht knausern, sondern muB mit
ciner gewissen GroBzigigkeit der Kommune gegenilber
auftreten und ihr dieses nicht als Last zuweisen, sondem
auch als Gestaltungschance, meine Herren.

7254

Um dies zu kénnen, mul allerdings das Land auch sehr
genau sehen, woher denn der Spielraum kommen soll.
Ohne da8 man klipp und klar sagt, die private Lizenz zum
Gelddrucken werde enuzogen - diese Formulierung ist
nicht von uns erfunden, sondern die habe ich zum ersten
Mal von Beamten des Finanzministeriums gehdn, die
diesen Zustand so bezeichnet haben -, wird es den Spiei-
raum nicht geben, Herr Goll. Das ist der Zusammenhang,
Die Einfachheit wird hergestellt durch die ausschlieBliche
kommunale Verantwortung. und die Sicherheit wird da-
durch hergestellt, daB Baden-Baden finanziell abgesichert,
auf ein solides Polster gesetzt wird. Insofern macht in der
Tat das, was sich der FinanzausschuB vorgenommen hat,
Sinn, und darum wird man bei einer L3sung nicht herum.
kommen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Prisidest Erich Schaeider: Mecine Damen und Herren'
Wenn ich recht gehdet habe, ist namentliche Abstimmung
beantragt. Die notwendige Unterstitzung ist da.

(Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, da war
noch eine Wortmeldung')

- Entschuldigung! Herr Abg. Dr. Wetter mochte noch
cinmal das Wort.

{Unruhe)

Abg. Dr. Wetter CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich mochte doch noch einmal ganz klar und
deutlich festhalten, daB das, was ich heute hier vorgetragen
habe, meine eigene Erkenntnis ist. Ich habe vorhin gesagt,
daB es ¢in Fehler war, im FinanzausschuB diesen Beschiufl
zu fassen. Ich komme jetzt zu dem Ergebnis, daB es ein
ganz schwerwiegender Fehler war - das muB ich bekennen
-, weil wir jetzt, in einer Wahlkampfzeit, dieses diffizile
und schwierige Problem anpacken wollen.

{Beifall bei der CDU)

Jeder diskutiert irgendwic ,.rum und num”, und das ist der
Sache nicht nitzlich, sondern schidlich. Oft sagt jemand
in einer Wahlkampfzeit etwas, zu dem er im Grunde
genommen gar nicht steht.

(Abg. Bitikofer GRUNE: Das ist eine interessan-

te Kritik an Herrn Teufel, die Sie hier duBern’

Eine scharfe Knitik an Mayer-Vorfelder, die Sie
hier bringen!)

Ich bin Gberzeugt, daB es notwendig ist, sich nach den
Landtagswahlen cingehend mit Baden-Baden zu befassen.
Das wird auch geschehen. Es ist vdllig falsch, sich heute
- das hat sich auch deutlich gezeigt - mit dieser Frage hier
auscinanderzusetzen.

(Beifall bei der CDWY

Prisidest Erich Schaeider: Meine Damen und Herren, zum
Verfahren selber mochte ich sagen: Es liegt der Antrag der
Fraktion der CDU, Drucksache 10/6721, vor, der begehrt,
die Empfehlung des Finanzausschusses abzulehnen. Noch
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Prasident Erich Schneider)

einfacher wire es aber, uber die Empfehlung des Finanz-
ausschusses abstimmen zu lassen. Ist die CDU damit
einverstanden? - Gibt ¢s keine Schwierigkeiten?

Es ist jetzt also so: Wer der BeschluBempfehlung des
Finanzausschusses zustimmen mdchte, den bitte ich, mit Ja
zu antworten. Wer diese BeschluBempfehlung ablehnen
machte, der mdge mit Nein antworten. Wer sich der
Stimme enthalten mochte, mdge mit , Enthaltung™ antwor-
ten.

Ich bitte die Frau Schriftfihrerin Kipfer, mit dem Namens-
aufruf zu beginnen, und zwar mit dem Buchstaben U.

(Namensaufruf)

Die Abstimmung ist geschlossen. Ich bitte die Schriftfuh-
rer, das Abstimmungsergebnis festzustellen.

{Auszdhlen der Stimmen)

Ich habe noch zwei Wortmeldungen. Dabei handelt es sich
um Erklarungen zur Abstimmung. Bitte, Herr Abg. Jacobi.

Abg. Jacobi GRUNE: Herr Prasident, meine Damen und
Herren' Damit da keine Miarchen entstehen: Die Entschei-
dung des Finanzausschusses halte ich fiir richtig. Ich habe
mich enthalten, weil ich mit dem Kollegen Sieber Pairing
vereinbart habe.

Priisidest Erich Schaeider: Herr Abg. Heckmann erhilt das
Wort zu einer Erklirung zur Abstimmung.

Abg. Heckmana CDU: Ich habe als Finanzstaatssekretar
die Kommunalisierung von Bad Diirrheim betrieben. Man
kann sich an Ont und Stelle davon uberzeugen, daB das
eine erfolgreiche Sache war. Deshalb bin ich auch persén-
lich der Auffassung, daB es gut sein wird, wenn in Baden-
Baden eine klare kommunale Veraniwortung fur dieses
Heilbad am Ende eines vertraglichen Abschlusses steht.

[ch kann den neuen Landtag und die Stadt Baden-Baden
aus meiner Erfahrung heraus nur ermuntern, zu einer
solchen Entscheidung zu kommen. Trotzdem habe ich mit
meiner Fraktion gestimmt, weil auch ich der AufTassung
bin, daB ¢ine so schwerwiegende und zukunfistrichtige
Entscheidung nicht im Streit mit wichtigen politischen
Kriften der Stadt Baden-Baden und auch nicht hier in
ciner aufgeregten Wahlkampfstimmung getroffen werden
sollte.

(Abg. Reinelt SPD: Was hat denn das mit Wahl-
kampf zu tun? Doch dberhaupt nichts!)

- Doch! Das ist doch jetzt in den Sureit gekommen. - Ich
hoffe deshalb, da® man in der neuen Legislaturperiode zu
einer guten Ldsung kommen wird, so wie ich sie - das habe
ich lhnen erklirt - auch fur nchtig halte.

(Beifall bei der CDU)

Prisideat Erich Schaeider: Wir missen jetzt das Ergebnis
der namentlichen Abstimmung abwarten.

Meine Damen und Herren, ich gebe Thnen das Ergebnis
der namentlichen Abstimmung bekannt:

An der Abstimmung beteiligt haben sich 88 Abgeordnete.

Mit Ja haben 32 Abgeordnete gesuimmt,
mit Nein 51 Abgeordnete;
der Stimme enthalten haben sich 5 Abgeordnete.

Die BeschluBempfehlung des Finanzausschusses ist damit
abgelehnt.

Mit Ja haben gesimmt

Bebber, Birgitt Bender, Brechtken, Brinkmann, Liselotte Buhler,
Batikofer, Drexler, Dr. Geisel, Rosemane Glaser, Goschel, Kiel-
burger. Birgit Kipfer, Koder, LUlrich Lang, Mogg., Dr Munch,
Chnstine Muscheler-Frohne, Nicola. Redling, Renelt, Schiffler,
Schrempp. Seltenreich, Helga Solinger, TeBmer, Weimer,
Dr. Weingirtner, Weinmann, Wettstein, Wevrosta, Brigitte Wim-
mer, Zeller.

Mit Nein haben gestimmt:

Albrecht, Amegger. Baumhauer, Bloemecke, Decker, Dreier.
Dr. Eynrich, Fleischer, Gébel, Dr. Ulrnich Goll, Haag, Haas, Haa-
sis, Heckmann, Hodapp, Dr. Hopmeier, Dr. Klunzinger, Koberle,
Kurz., Leicht, List, Hans Lorenz, Dr Mauz, Mever, Ostreicher,
Dr. Palm, Pfaus, Pfister, Rebhan, Reddemann, Remppel.
Dr. Repnik, Reuter, Dr. Schiuble, Dr. Scharf, Schaufler. Scheu-
ermann, Schice, Enich Schneider, Norbert Schnewder, Seimetz,
Stechele, Straub, Strobele, Talg. Lhng, Weiser, Wendt, Dr Wet-
ter. Wieser, Zimmermann

Der Stimme enthalten haben uch:

Jacobi, Schottle, Dr. Steuer, Vollmer. Weber
*

Das Haus stimmt im ibrigen den BeschluBempfehlungen
der Sammeldrucksache 10-6676 zu.

(Abg. Helga Solinger SPD: Nein!)
- Bitte, Frau Abg. Solinger.
Abg. Heiga Soliager SPD: Zu der BeschluBempfehlung zu
dem SPD-Antrag betreffend Bildungsreferenten, Drucksa-
che 10/6687 Nr. 25 b, liegt noch ein Antrag vor.

(Abg. Schrempp SPD: Das ist die neue Spielca-
sino-Alffare!)

Prisidest Erich Schaeider: Wenn ich das recht verstanden
habe, kommt der ja noch.

Ich habe jetzt festgestellt, daB den abngen BeschluBemp-
fehlungen in der Sammeldrucksache 10/6676 mit dem
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s Prasident Erich Schneider:

gleichen Abstimmungsverhalien wie in den Ausschissen
zZugestimmt isl.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iber den Anderungs-
antrag der SPD-Fraktion, Drucksache 10/6715.

Sie mochien zur Begrindung noch etwas sagen. Bitte, Frau
Abg. Solinger.

Abg. Helga Solimger SPD: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Im Innenausschull ist beschlossen worden,
daB fir die Jugendfeuerwehren die Stelle cines Bildungsre-
ferenten geschaffen werden muB. Das war ein Antrag der
SPD. Daran ist nichts zu deuteln. Das ist auch richtig. Aber
in der Form, in der dieser Beschlull gefaBt worden ist, ist er
auBerst miBverstindlich und hat auch zu entsprechendem
Aufruhr gefihrt.

So erfreulich es ist, daB sich in der Zwischenzeit offensicht-
lich auch bei Ihnen, meine Damen und Herren von der
CDU, die Meinung durchgesetzt hat, dal fir die Arbeit der
Jugendverbande Bildungsreferenten notwendig sind und
auch die Jugendfeuerwehren cinen Bildungsreferenten
brauchen,

(Zuruf des Abg. Fleischer CDL)

so ist ¢s um so bedauerlicher, daB Sie in der Vergangenheit
entsprechende Antrige, die mehrfach gestellt wurden, ab-
gelehnt haben, da ja auch noch andere Jugendverbande,
zum Teil groBere, zumindest aber genauso wichtige, zum
Beispicl die Arbeiterwohlfahrtjugend oder die Natur-
schutzjugend,

{Abg. Fleischer CDU: Da ist die Feuerwehr aber
wichtiger!)

Bildungsreferenten beantragt, aber bisher nicht bekommen
haben. Es ware gut gewesen, wenn das insgesamt behandelt
worden ware.

Aber ich muB Sie auf eines hinweisen: So, wie die Be-
schluBempfehlung jetzt lautet, ist nicht sichergestellt, daB
eine zusdtzliche Stelle aus Mitteln des Kultusministenums
geschaffen wird. Es wire auch eine Verlagerung innerhalb
der Mittel fir Bildungsreferenten denkbar. Dies wire ein
Eingriff in die Autonomie des Landesjugendrings, der in
der Vergangenheit das knappe Gut Bildungsreferenten in
einem ungeheuren Mal an Solidaritit zwischen den ver-
schiedenen Jugendverbanden verteilt hat.

Deshalb bitte ich Sie, unserem Anderungsantrag zuzustim-
men, damit klar ist, daB wir nicht in diesen Bereich
eingreifen. Das gabe eine Katastrophe, weil sehr viele
groBe Verbinde auf Bildungsreferenten verzichtet haben,
damit kleine dberhaupt eine Chance haben, cinen zu
kriegen. Wir miissen also die Zahl der Stellen erhdhen. Sie
wissen, daB der Bund der Deutschen Katholischen Jugend
- einige Kollegen haben ja heute mit denen geredet - statt
der 30 Bildungsreferenten, die wir haben, 60 fordert; das
nur als Beispiel. Aber wir sollten wenigstens anfangen,
schrittweise aufzustocken, und die Landesregierung bitten
- heute kénnen wir ja nur noch die kiinftige Landesregie-
rung bitten -, daB sie die Zahl der Stellen erhéht und die
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zusatztichen Stellen aus Mitieln, die zusitzlich eingestellt
oder durch Verlagerung innerhalb des Kultusministeriums
aufgebracht werden, aber keinesfalls aus dem Titel dieser
Bildungsreferenten finanziert. Deshalb bitte ich Sie, unse-
rem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Prisideat Erich Schaeider: Das Wort crhill Herr Abg.
Haasis.

Abg. Haasis CDU: Herr Prasident, meine sehr verehrien
Damen und Herren! Der Innenausschul hat sich mit einem
Antrag der SPD befaBt. der ausschlieBlich auf die Feuer-
wehr ausgerichtet war. Das ist auch Sache des Innenaus-
schusses, verehrte Frau Kollegin Solinger. Deshalb haben
Sie vielleicht absichtlich - ich wei es nicht - den BeschluB
des Innenministeriums miBinterpretiert. Das wissen auch
Ihre Kollegen, die im InnenausschuB daber waren: Wir
kénnen uns doch ausschlieBlich mit Fragen der Feuerwehr
befassen, weil nur die in den Zustandigkeitsbereich des
Innenausschusses fallen, nicht aber mit AWO, BUND und
was jetzt alles noch in lhrem Antrag drinsteht. Das ist nicht
unsere Sache.

Zum zweiten ist [hnen ja auch klar, daB Sie, wenn Sie das
wollten, was in lThrem Antrag steht, cinen Nachtragsplan
briuchten, weil zusatzliche Stellen bewilligt werden ma8-
ten. Das steht heute nicht zur Debatte. Insofern kann ich
Ihren Antrag nur so verstehen, daB Sie da heute nochmals
vor der Landtagswahl bei diesen Verbinden ein bilichen
.gut Wetter” machen wollten und daB das in die Rubrik
gehort. noch einige Wunschforderungen aufzustellen. von
denen Sie selbst wissen, daB sie 5o allein von der Technik
her gar nicht verwirklicht werden kénnen.

Wir haben uns im InnenausschuB fir die Feuerwehr aus-
gesprochen, und wir haben auch nicht beschlossen - da
fragen Sie bitte Thre Kollegen -, daB anderen Gruppen eine
Stelle weggenommen werden misse. Hier werden absicht-
lich verschiedene Gruppen wohl ein bifchen verricki
gemacht, damit sie jetzt :im Landtag noch massiv vorstellig
werden.

Wir haben wartlich beschlossen,

far die Feuerwehr aus den Mitteln des Ministeriums
fur Kultus und Spont die Stelle eines Landesjugend-
referenten zur Unterstitzung der Arbeit der Jugend-
feuerwehren einzurichten.

Das heiBt fur mich klipp und klar, daB es Sache des
Kultusministeriums ist, im Rahmen der anstehenden Haus-
haltsberatungen dafiir zu sorgen, daB Mirntel fir eine solche
Stelle bereitgestellt werden. Das steht auch im Bericht iber
die AusschuBsitzung. Ein Mitunterzeichner des Antrags hat
dort auch erklart, daB das nicht aus Mitteln der Feuerwehr
gehen kdnne, sondern so laufen misse.

Deshalb stimmen Sie doch bitte heute diesem Antrag zu.
Sie machen sonst mehr kaputt als gut. Das ist ¢in Zeichen
in Richtung Kultusministerium, so zu verfahren, im Haus-
halt Mittel anzufordern. Man wird dann im Rahmen des
Nachtragsplans oder des neuen Haushaltsplans, der auf-
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+Haasis.

zusteilen ist, insgesamt daruber reden missen, wie viele
Bildungsreferenten es gibt und ob und welche zusatziichen
Stelien eingerichtet werden. Das ist dann der richtige
Zeitpunkt und der richtige Ort, daruber zu entscheiden.
Dort werden wir dann iiber diese Frage diskutieren und
uns auch endgultig festlegen.

{Beifali bei der CDU - Abg. Helga Solinger SPD:
Darf ich noch eine Frage stellen, Herr Kollege?)

Prisident Erich Schaeider: Bitte noch eine Frage, Herr Abg.
Haasis.

Abg. Helga Solinger SPD: Herr Kollege, in dem Bericht
steht, daB ein Abgeordneter Ihrer Fraktion gesagt hat, daB
es ja bereits einen Titel fGr Bildungsreferenten gebe und
daB man hieraus maglicherweise auch Miuel fur die For-
derung dieses nun fir die Jugendfeuerwehren vorgesehe-
nen Bildungsreferenten nehmen konne, ohne daB vom
Land zusdtzliche Mittel dafiir erforderlich seien.

Kénnen Sie jetzt ausdricklich zu Protokoll bestitigen, daB
Sie nicht meinen, daB von den bestiechenden 30 Bildungs-
referenten einer zu den Jugendfeuerwehren verlagert wer-
den soll, sondern daB Sie zusatzliche Mittel, das heiBt ¢ine
zusatzliche Stelle, in diesem Bereich fordern, daB die
Formulicrung also so zu interpretieren ist?

Abg. Haasis CDU: Die AuBerung, dic Sie aus dem Innen-
ausschuB zitiert haben, ist richtig. Es wurde aber in der
AusschuBsitzung daraul hingewiesen, daB die augenblick-
lichen Mittel des Ministeriums gebunden sind. Jedem ein-
sichtigen Menschen ist klar, daB diese Bindung nicht
einseitig aufgehoben werden kann. Ich kenne die Vertrage.
die das Kultusministerium hat, nicht im Detail. Ich wei
nicht, wie lange sie laufen. Aber klar ist, daB besichende
Veririge cingehalten werden missen. Daran wollte im
AusschuB niemand riitteln, weder Abgeordnete der CDU
noch Abgeordnete Ihrer Fraktion oder anderer Fraktionen.

Prisident Erich Schaeider: Meine Damen und Herren, ich
lasse jetzt iiber den Antrag der SPD-Fraktion, Drucksache
1076715, abstimmen. Wer zustimmen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthal-
tungen? - Die Gegenstimmen waren die Mehrheit. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

Ich kann feststellen, daB Sie den BeschluBempfehlungen
in der Sammeldrucksache 10/6687 zustimmen, wobei auch
in diesem Fall das gleiche Abstimmungsverhalten wie in
den Ausschiissen zugrunde gelegt wird.

Wir stimmen schlieBlich Gber die Sammeidrucksache
10/6675 ab. Dazu liegt kein Anderungsantrag vor. Wer
stimmt zu? - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Bei
vielen Stimmenthaltungen ist der Sammeldrucksache
10/6675 zugestimmt.

Ich rufe Pumkt 22 der Tagesordnung auf:
a2) BeschluBempfchiung uad Bericht des Finanzauschusnes

v dem Amtrag des Finanzministeriums vom 17. Jasmar
1992 - Abgabe von Teilflichen des Iandescigenen Grund-

stischs Fist. Nr. 942 Hackstrafe/Techstrafie in Stwttgart
fir dea Wolnangshaw - Drucksachen 1076525, 10/6664

Berichterstatter: Abg. Vollmer

b) BeschinBempiehinng und Bericht des Finanzanaschusses
zu dem Antrag des Fisaazmisisteriams vom 21. Jammar
1992 - VerisBerung der landescigesen Grusdstiche
Fist. Nr. 76, AllecustraBie 25 sad 27, Gewlchahavsweg 4
und ViathildeastraBe 20 in Ludwigsharg an die Gesell-
schaft fir Kultur- and Wissenschalts{drderung Baden-
Wiirttemberg mbH (GKW) — Drucksachen 10/6543,
10/6665

Berichterstatter: Abg. Weber

c) Beschiufiempichiung und Bericht des Finanzausechusses
 dem Astrag des Flaasrmisisteriums vom 21. Janusr
1992 -~ Tauwschweise Abgabe der landeseigenen Gread-
stiicke Flst. Nr. 8373/1, 8372/1 und 8370/4, Gemarkueg
Rottesburg - Drucksachen 18/6544, 10/6667

Berichterstatter: Abg. Moser

d) BeschiuBempichlung und Bericht des Finsazawsechumses
a dem Antrag des Finanzministeriams vom 21. Jasusr
1992 - Verkauf des landescigenes Grumdstichs
Fist. Nr. 1399/1 in Steinesbroan/Kreis Biblingen {ir des
sozislen Wohsungshan — Druchsaches 18/6587, 10/6668

Berichterstatter: Abg. Vollmer

¢) Beschiufempichlung uad Bericht des Fimanrausechusees
19 dem Astrag des Finanrministeriems vom 21. Janmar
1992 - Landeseigenes Grundstiick Flst. Nr. 785/15, Pid-
sgogisches Fachiastitut und Facheeminar in Kirchheim/
Teck; Errichtung eciner gemeinsamen Sporthalle vom
Stadt und Land — Drucksachen 18/6588, 18/6669

Berichterstatter: Abg. Butikofer

f) Aatrag des Fimanzministeriums vom 22. Jasuar 1992 -
VeriuBerung des Gebiudegrundsticks Argelander Strabe
181 - 183 in Boas (chemaliges Gistehans) - Drucksa-
chen 10/6589, 10/6670
Berichterstatier: Abg. Vollmer

lch frage zunichst die Herren Berichterstatter Vollmer,
Weber, Moser und Batikofer, ob si¢ das Wort wiinschen.

(Zurufe: Neinh

- Das ist nicht der Fall. - Ich stelle fest, daB das Haus
den BeschluBempfehlungen des Finanzausschusses unter
Tagesordnungspunkt 22 zustimet.

Ich rufe Pumkt 23 der Tagesordnung auf:

Kleine Anfrages — Drucksachen 10/6528, 10/6529, 10/6535
Meine Damen und Herren, die auf der Tagesordnung
stehenden Kleinen Anfragen wurden in der Zwischenzeit

schriftlich beantwortet.
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Prdasident Erich Schneider;

Punkt 23 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Nun, meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, kommen wir zu Puakt 24:

SchiuBansprache des Prisidestes

Wir sind voraussichtlich am Ende der letzten Landragssit-
zung in dieser Legislaturperiode angelangt. Ein persdnli-
ches Wort und ¢in kurzer Ruckblick, verbunden mit einem
kicinen Ausblick, seien mir jetzt noch gestartet. Das ist
bisher an jedem Ende einer Legislaturperiode so iblich
gewesen. Auch wenn wir jetzt Hunger und Durst haben,
glaube ich, daB es richtig ist, wenn wir diese Legislatur-
periode damit abschlieBen.

Am Vorabend des Abschieds aus der aktiven Politik be-
fallen ¢inen, der von den 40 Jahren Baden-Warttemberg 24
Jahre hier im Landtag als Abgeordneter und davon fast
zehn Jahre als Prasident zugebracht hat, durchaus auch
melancholische und wehmitige Gedanken. Aber ich darf
Thnen versichern, die Grundstimmung ist ein Gefthl der
groBen Dankbarkeit. Dankbar bin ich vor allem, daB ich
diesem Land und seinen Biirgern neben meinen Aufgaben
im Landesparlament in den verschiedensten Bereichen,
insbesondere auch 20 Jahre ais hauptamtlicher Biirgermei-
ster und I8 Jahre als Kreisrat, dienen durfte.

Die Arbeit hier im Hause fur alle Fraktionen hat mir viel
Freude gemacht. Besonders dankbar bin ich, daB es mit
Unterstiitzung vieler Kollegen, zusammen mit einer flexi-
blen, aktiven Landtagsverwaltung und zusammen mit ko-
operationsbereiten Vizeprasidenten gelungen ist, fir unser
Land ein gut gekniipftes Netz von europiischen und
internationalen Partnerschaften aufzubauen. Die Pflege
dieser Partnerschaften mochte ich dem nachsten Landiag
ganz besonders ans Herz legen. Vor allem meinen Stellver-
tretern, den Kollegen Dr. Alfred Geisel und Dr. Fritz Hop-
meier, mdchte ich an dieser Stelle fir die ausgezeichnete
Zusammenarbeil ein herzliches Dankeschon sagen.

(Beifall bei allen Frakiionen)

Soviel zu dem, was mich persdnlich besonders bewegt,
meine Damen und Herren.

Kein Landtag seit Grindung Baden-Wiirttembergs war
Zeuge eines so tiefgreifenden Wandels, eines so tiefen
Einschnitts im Leben unseres Volkes wie die, die wir in der
nun zu Ende gehenden 10. Legislaturperiode erlebt haben.
Die Wiedervereinigung Deutschlands ist erreicht worden.
Der kalte Krieg hat sein Ende gefunden. Osteuropa ist weit
geoffnet. Die weltweite Konfrontation zwischen Ost und
West ist zusammengebrochen.

Die erste Sitzung dieses Landtags nach Offnung der Grenze
am 23. November 1989 gehdrte zu den wirklich bewegen-
den, unvergeBlichen Ereignissen. Sie wird in der Geschich-
te unseres Landtags ein groBer Tag bleiben.

Oder erinnern wir uns an die ersten Begegnungen hier im
Landiag mit den Vertretern der Demokratiebewegung in
Ostdeutschland. Aus den ersten zaghaften Schritten in
Richtung parlamentarische Demokratic wurde nicht nur im
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Partneriand Sachsen, sondern auch in allen neuen
deutschen Landern inzwischen Normalitit.

Auch der Foderalismus hat an Kraft, an Zukunfisaussicht
gewonnen. Das Wiedererstehen von finf Lindern in Owt-
deutschland. ja das spontane Bekenntnis der dortigen
Bevdlkerung zu den Bundeslindern hat dem Bundesstaats-
prinzip in Deutschland neue Uberzeugungskraft gegeden.

Und ein Drittes: Die europdische Einigung ist in ein neues
Stadium getreten. Der Stillstand vergangener Jahre wurde
tiberwunden. Bei alldem sind die Bundeslinder nicht nur
passiv BetrofTene, sie sind in die Entscheidungsbildung in
Europa zunchmend einbezogen.

Europa und europiische Fragen sind so im Landtag immer
mehr zu einem dauernden Arbeitsthema geworden. Euro-
padebatten des Landtags haben sich in diesem Hause in
immer schnellerem Rhythmus abgeldst. Die Landtagsaus-
schisse waren mehr und mehr mit der EG-Entwicklung
befaBt und haben in ihrer praktischen Arbeit den Kontakt
nach Brissel gesucht

Diesen neuen Arbeitsschwerpunkt will ich kurz vertiefen.
Es geht um die Beteiligung des Landtags bei EG-Vorhaben.
Seit Beginn des Beteiligungsverfahrens im Sommer 1989
sind dem Landtag sage und schreibe 57 EG-Vorhaben von
der Landesregierung zugeieitet worden. Davon berihrten
19 Vorhaben die Gesetzgebungskompetenz des Landes.
38 Vorhaben waren von herausragender politischer Bedeu-
Tung.

Eindeutiger Schwerpunkt der gesetzgebungsrelevanten
Vorhaben war der Bereich der Bildungs- und Kulturpolitik.
Die EG trifft damit den Kernbereich der Eigenstaatlichkeit
der Linder. So kimmert sich etwa die EG um landesspe-
zifische Bereiche wie die Weiterbildung von Lehrern oder
die Eingliederung behinderter Kinder in das Schulsystem.
Diese Beispicle machen schlagtichtartig deutlich, wie not-
wendig die Beteiligung des Landtags in EG-Angelegenhei-
ten ist, damit er seine Gesetzgebungszustindigkeiten be-
haupten kann.

Ein letzter Aspekt: Das Europa der Regionen - der BegniY
ist noch keine zehn Jahre alt - gehdnt heute zur euro-
paischen Wirklichkeit, zum politischen Alltag in Europa.
Gerade fur mich als Landiagsprisident war es ¢in beson-
deres Anliegen, die Linder und Regionen bei der Einigung
Europas im Sinne eines echten Fdderalismus zu stirken.
Baden-Wurttemberg war bei dieser Entwicklung - das
kann ich hier mit Stolz sagen - Schrittmacher, und es ist
kein Zufall, dafl die Generalversammlung der Regionen
Europas - die erste auf deutschem Boden - gerade vor drei
Wochen in Mannheim zusammengetreten ist. Die Be-
schliisse habe ich Thnen heute verteilen lassen.

Die Zusammenarbeit mit unseren unmittelbaren Nachbarn
1st ebenfalls ein gutes Stick vorangekommen. Wir haben
in der Zeit meiner Prisidentschaft viele neue Freunde
gewonnen und Baden-Wirttemberg auf diese Weise in
Europa weiter verankert. Vor allem unser Verhdltnis zum
ElsaB hat mit den parlamentarischen Begegnungen in der
gemeinsamen Arbeitsgruppe neue Impulse erhalten.
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i Prisident Erich Schneider:

Meine Damen und Herren, welche Winsche, welche Er-
wartungen sind in der Zukunft zu erfillen? [m innerstaat-
lichen Bereich muB das Zusammenwachsen der Bevolke-
rung in Ost und West unser erstes Anliegen sein. Mit
Respekt verfolgen wir die enorme Gesetzgebungsarbeit der
neuen Landiage. Auf dem Weg zu gleichen Bedingungen
jst unsere ganze Solidaritit gefordert, und zwar im Geiste
von Partnerschaft und Paritat, so wie wir dies im Yerhaltnis
zu Sachsen angepackt haben.

Die Reform des foderalen Verfassungssystems muB unser
nidchstes Anliegen sein. Es geht darum, ein neues, ausge-
wogenes Verhaltnis zwischen den Ebenen Land, Bund und
Europa zu finden. Die Linderebene muB spirbar gestarkt
werden, und zwar gerade im Bereich der legislativen Be-
fugnisse. Unser Landtag erwartet, daB die Vertreter Baden-
Wiirttembergs in den zustandigen Gremien die Beschlisse
dieses Parlaments zur Foderalismusreform auch wirklich
umsetzen. DaB es nicht gelungen ist, fur die Landtage eine
Mitsprache bei diesen Verfassungsberatungen in den Gre-
mien bei Bundestag und Bundesrat zu verschaffen, gehdrt
ganz eindeutig auf die Verlustseite der heutigen Bilanz.

Gestatten Sie mir ein Wort ber unsere Erwartungen in
bezug auf Europa. Mit der gestern hier im Plenum verab-
schiedeten einstimmigen EntschlicBung sind die Weichen
gestellt fur maBgebliche weitere Initiativen des Landtags
auf dem Weg zu einer biirgernahen europdischen Ordnung.
Der kiunftige Regionalausschuf wird durch die Mitwirkung
der Landtage ¢in zusitzliches Element demokratischer Le-
gitimitat fur Europa sein.

Aber auch lber die Europiische Gemeinschaft hinaus hat
ein deutsches Bundesland heute Verantwortung fUr das
Zusammenleben in dem viel groBer gewordenen euro-
piischen Haus. Wir alle sind verantwortlich, da8 Men-
schenrechte und menschenwiirdige Bedingungen éiberall in
Europa mdglich sind. Dies konnte bis jetzt leider nicht in
allen Teilen Europas gewahrleistet werden.

Die Unterstiitzung des Wandels in Mittel- und Osteuropa
war fiir diesen 10. Landiag eines der vordringlichen Anlie-
gen. Auch unsere Ausschiisse haben gewichtige Beitrage
dazu geleistet. Ich denke hier auch an die Initiativen des
Wirtschaftsausschusses, des Umweltausschusses und des
Schulausschusses.

SchiieBlich steht es einem wirtschafisstarken Land wie
Baden-Wiirttemberg gut an, die Verpflichtungen gegeniber
der Dritten Wetlt nicht zu vernachlassigen. Der Landtag
leistet hierzu seinen eigenstindigen Beitrag. Ich denke vor
allem an Burundi, wo wir einem afrikanischen Land in
ganz unkonventioneller Weise helfen.

Meine Damen und Herren, die parlamentarische Regie-
rungsform ist durch den beispiellosen Siegeszug der Demo-
kratie in dieser bewegten Zeit bestitigt worden. Dies muB
auch der Jugend in Ost und West noch mehr verdeutlicht
werden. Mit Befriedigung konnen wir ubrigens beobach-
ten, daB auch bei unseren europdischen Nachbam zunch-
mend Verstindnis fur die Existenz cines einfluBreichen
Parlaments auf regionaler Ebene zu finden ist und Ent-
wicklungen zum Faderalismus in Gang gekommen sind.

Die deutschen Landesparlamente sollten noch selbst-
bewubter auftreten und ihre verfassungsmiBige Rolle
wahrnechmen. Worin diese Rolle besteht, dies sollten wir
immer wieder kritisch Gberpriifen, damit der Landtag den
richtigen Kurs innerhalb des Gefuges der Gewalten hilt.
Nicht mitverwalten, sondern gestalten soll der Landiag.
Vor allem die Wahmehmung der Fihrungsrolle des Par-
laments ist unser Auftrag. Ich habe dies vor zehn Jahren
an dieser Stelle gesagt und hoffe, ich bin mir treu geblieben.
Vom Parlament missen Wegweisungen fur die Regierungs-
arbeit ausgehen und keine kleinliche Kritik an Verwal-
tungsentscheidungen.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich will in diescr
SchluBbilanz einen wunden Punkt aus der d(Yentlichen
Diskussion aufgreifen, der unsere Stellung als Abgeordnete
berihrt. Die Parlamente haben sich daran gewdhnen mus-
sen, mit dem Vorwurf des ,.Seibstbedienungsladens™ zu
leben. Dieser Yorwurf ist, was Baden-Wirttemberg betnfM,
ebenso falsch wie ungerecht. Denn dieses Parlament hat in
meiner langen Amtszeit stets eine Politik der maBvollen
Anpassungen praktiziert und die jeweilige Erhdhung der
Diiten streng an der allgemeinen Einkommens- und Ko-
stenentwicklung ausgenchtet.

Es muB doch auBer jedem Zweifel sein: Abgeordnetc
dirfen wie jede andere Berulfsgruppe beanspruchen, dal
ihre Tatigkeit angemessen bezahlt wird. Denn der Abge-
ordnetenberuf wird in einer Leistungsgesellschaft wie der
unsrigen aufl Dauer nur attraktiv bieiben, wenn auch das
Einkommen der Abgeordneten stimmt, auch im Vergleich
zu Setbstindigen und Freiberuflern. Wer von den Knitikern
nicht akzeptieren will, daB cin Parlament seinen Preis hat,
der ist eine Erklirung schuldig. was ihm diec parlamenta-
rische Demokratie Oberhaupt wert ist.

Wir sollten unser Heil auch nicht in einer volligen Profes-
sionalisierung der Politik im Landesbereich suchen, son-
dern an unserer Entscheidung fur das Teilzeitparlament
festhalten. Der Landtag mubB allen Schichten und Berufs-
gruppen unserer Bevdlkerung zuganglich sein. Auf das
Wissen und die Erfahrungen, dic aus dem Beruf in dic
Parlamentsarbeit einflieBen, kdnnen wir, so meine ich,
nicht verzichten. Um das Teilzeitmandat auch weiter zu
ermaglichen, habe ich mich als Prasident fur den Bau von
Abgeordnetenbiros und die Gestellung von Hilfskrifien
ecingesetzt und entsprechende Voraussetzungen, insbeson.
dere durch den Bau des Abgeordnetenhauses, geschaffen.

Meine Damen und Herren, ich mochte nun allen Mitghe-
dern des Hauses fur ihren Einsatz in der zu Ende gehenden
Wahlperiode danken. Uber den Umfang unserer Parla-
mentsarbeit gibt die Arbeitsstatistik Auskunft, dic Thnen
vorliegt. Naturlich geben die Zahlen allein kein vollstin-
diges Bild, auch die Zahlen der Sitzungen nicht oder gar
die Abstimmungen hier im Plenum. Eine so beschrinkte
Perspektive miBte zu einem Zerrbild fihren, wie sich
kiirzlich gezeigt hat. Die Arbeit des Abgeordneten ist viel
breiter, als sich mit solchen Zahlen beschreiben 3Bt

Ich danke den AusschuBvorsitzenden, die¢ in ikren Gremien
ein groBes Pensum zu bewdltigen hatten.
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: Prasident Ench Schneider.

Unser besonderer Dank gilt dem PetitionsausschuB, der
sich auch in dieser Wahlperiode wieder mit viel Mihe um
die Sorgen der Birger gekimmert hat. Allen AusschuBmit-
gliedern sei fiir diesen selbstlosen Einsatz herzlich gedankt.

Erhebliche Zusatzarbeit brachten die Untersuchungsaus-
schiisse mit sich. Es gab insgesamt vier in dieser Wahlpe-
ricde, 50 viele wi¢ nic zuvor.

{Abg. Oettinger CDU: Unglaublich"

Es handelt sich bei ihnen um ein wichtiges Kontrollrecht
des Parlaments und vor allem der Opposition. Nicht alle
diese Arbeit stand im politischen Streit, wie man in diesen
Tagen meinen konnte. Lassen Sie mich exemplarisch den
UntersuchungsausschuB , Menschenwiirde und Selbstbe-
stimmung im Alter” nennen, der in seinem AbschluBbe-
richt ein ganzes Biindel von MaBnahmen fur eine richtung-
weisende Altenpolitik vorgeschlagen hat. Mit diesem Be-
richt - er ist Obrigens ¢in . Bestseller” unter den Landtags-
drucksachen - hat sich der Landtag zentralen Fragen
unscrer Gesellschaft gestellt.

(Beifall im ganzen Haus)

Meine Damen und Herren, dies ist nicht nur eine Stunde
der Bilanz nach einer arbeitsreichen und bewegten Legis-
laturperiode. Dies ist fir viele in diesem Haus auch eine
Stunde des personlichen Abschieds. An dicse Kolleginnen
und Kollegen machte ich mich nun ganz kurz wenden. Sie
haben in all den Jahren der Parlamentszugehdrigkeit Kraft
und Zeit in das Mandat investiert, ihr berufliches Kénnen
und ihr persdnliches Engagement eingebrachr Sie sind
Ansprechpartner der Birger gewesen, oft auch deren ,.Not-
rufsdule”, die tmmer erreichbar war. Sie haben nicht selten
ihre Familien und ihre Freunde um den Preis des politi-
schen Mandats vernachlassigen miissen.

Ich nenne an erster Stelle unsere Altersprasidentin. Frau
Kollegin Liselotte Bihler, ich erinnere mich noch genau
lIhrer Ansprache zur Er6ffnung der jetzigen Wahiperiode,
an Ihr eindrucksvolles politisches Bekenntnis und an lhren
eindringlichen Appell zur selbsibewuBten Wahrnehmung
der Parlamentsrechte.

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Kollege Ulrich Lang, Sic haben in Ihrer parlamen-
tarischen Arbeit lhre groBe praktische Berufserfahrung
eingebracht, und Sie haben acht Jahre lang an der Spitze
[hrer Fraktion gestanden.

{Beifall im ganzen Haus)

Herr Kollege Karl Theodor Uhrig, Sie sind mit 25jahriger
Parlamentszugehdrigkeit der Nestor der jetzt Ausscheiden-
den.

(Beifall des Abg. Haasis CDU)
Mit fundiertem Sachverstand, aber auch mit groBem Be-

kennermut fiir die fur richtig erkannte Lasung haben Sie
fur die bildungspolitischen Anliegen als Vorsitzender des
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Schulausschusses, fruher des umfassenden kulturpoliti-
schen Ausschusses, gekampfi.

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Kollege Rudolf Decker, Sie waren 24 Jahre lang
Mitglied dieses Hauses. Sie hinterlassen unverwischbare
Spuren als mutiger Umweltpolitiker. Thr groBes Sachwissen
und lhre Menschlichkeit haben Arbeit und Atmosphire
lhres Ausschusses geprigt. Thre internationalen Verbindun-
gen und lhr Engagement fiir die Dritte Welt haben unserem
Parlament gutgetan.

(Beifall im ganzen Haus)

Meine Damen und Herren, viele ausscheidende Mitglieder,
die auf 20 Jahre im Landiag zurickblicken kdnnen, haben
ebenfalls als AusschuBvorsitzende einen unerliBlichen Bei-
trag fir das reibungsiose Funktionieren des parlamentari-
schen Riderwerks geleistet:

Herr Kollege Dr. Guntram Paim als Vorsitzender des Ver-
waltungsausschusses schon Ende der sechziger Jahre, dann
als langjahnger Finanzminister und damit verantwortlich
far solide Landesfinanzen,

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Kollege Hans Beerstecher in der parlamentarischen
Schlusselfunktion des FinanzausschuBvorsitzenden

(Beifall im ganzen Haus)

und Herr Koellege Karl Nicola als Vorsitzender des Land-
wirtschaftsausschusses.

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Kollege Dr. Helmut Muinch, Sic waren der erste
Vorsitzende des vor funf Jahren neu geschaffenen Umwelt-
ausschusses.

(Beifall im ganzen Haus)

Zum Kreis der langjahrigen Abgeordneten gehdren auch
Sie, Herr Kollege Friedrich Haag, mit thren 24 Jahren
Parlamentszugehorigkeit. Sie haben es in dieser Zeit ver-
standen, Beruf und Mandat zusammen in erfolgreicher
Weise auszudben und sich das Profil eines allseits geach-
teten bodenstindigen Volksvertreters im guten Sinne dicses
Wortes zu crwerben.

{Beifall im ganzen Haus)

Diesen Kreis schlieBen fGnf ,.20jahrige” Kollegen: Dr. Wil-
fried Steuer, volksnah und humorvoll, Dr. Peter Wetter,
viele Jahre lang kompetenter Finanzexperte. Dr. Eugen
Volz und Heinz Heckmann, ebenfalls sachkundig in dieser
Schlusselfunktion des Parlaments, und Albert Reuter. der
kompetente Vertreter des Handwerks in unserem Landiag.

(Beifall im ganzen Haus)
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- Prdsident Erich Schneider.

Dariiber hinaus scheiden noch weitere Kolleginnen und
Kollegen aus, die zwar nicht auf cine ganz so lange
Mandatszeit zurickblicken kannen, die aber fur ihre Arbeit
im Landesparlament cin ¢benso herzliches Dankeschon
und Beifall verdient haben:

Herr Kurt Vollmer - er hat dem Landtag 16 Jahre Jang
angehort -, Herr Karl Weber nach zusammengerechnet so-
gar 23 Jahren als Volksvertreter im Bundestag und im
Landtag, Herr Manfred Pfaus, der Verkehrs- und Me-
dienexperte, Herr Jirgen Eisele, Herr Felix Hodapp. Herr
Emst Arnegger, Frau Rosemarie Glaser, Frau Christine
Muscheler-Frohne, Herr Ulrich Wendt und Frau Barbara
Schroeren-Boersch.

Ihnen allen gelten meine besten Winsche fir lhren wei-
teren Weg,

(Beifall im ganzen Haus)

GroBen Dank schulde ich nicht zuletzt meiner Verwaltung.
Ein Landtagsprasident kann nur so viel leisten, wie seine
Verwaltung mitmacht. Sie hat mich bei allen Yorhaben gut
beraten und umsichtig unterstiitzt. Lassen Sie mich nur
einen Vorgang beispiclhalt herausgreifen: Die Mithilfe
meiner Verwaltung bei der Planung des Hauses der Abge-
ordneten, bei der Durchfiihrung dieses Vorhabens und bei
seiner Ausstattung nach modernstem Standard. Und gerade
in der jetzigen Wahlperiode hat die Parlamentsverwaltung
bei immer steigenden Arbeitsanforderungen das AuBerste
an Einsatz und Dienstbereitschaft aufbringen missen.

Trotz aller Anspannung ist das Parlament und sind die
einzelnen Abgeordneten stets bestens bedient worden. Da-
fiir sage ich heute ein herzliches Dankeschon. Ausfuhrli-
cher machte ich mich dann spater bedanken.

{Beifall im ganzen Haus)

Mecine Damen und Herren, ich komme zum SchluB. Sie alle
wissen: Dienen gehdrt im Gegensatz zum Verdienen nicht
mehr zu den Tugenden unserer Zeit. Und doch ist das
Dienen in einer parlamentarischen Demokratie so unend-
lich wichtig. Unsere Landtagsverwaltung fihlt sich durch-
aus als eine dienende Yerwaltung, und ich bin auch iber-
zeugt, dab viele Kolleginnen und Kollegen aus allen Frak-
tionen dieses Parlaments sehr wohl nach dem Wort aus
Matthius 23,11 leben, wo es heiBt: . Der GroBte unter euch
soll euer Diener sein.” Ja, ich bin einigermaBen sicher: Nur
wer dient, kann die Welt bewegen. Halten wir wenigstens
unsere kleine Welt in Baden-Wirtzemberg auch kinftig in
staindiger Bewegung. Gott segne unser Land, und Gott
segne dieses Parlament!

(Anhaltender starker Beifall im ganzen Haus -
Die Anwesenden applaudieren stehend.)

Stellv, Priisidest Dr. Geisel: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, verchrter Herr Landtagsprasident Ench
Schneider, licbe Kolleginnen, liebe Kollegen! Der Herr
Landtagsprdsident hat soeben in seiner bedenkenswerten
SchluBrede all jene Kolleginnen und Kollegen verabschie-
det, die mit dem Ende dieser Legislaturperiode freiwillig
aus diesem Parlament scheiden.

In seiner Laudatio hat er freilich einen Namen nicht
erwahnt: seinen cigenen. Als seinem Stellvertreter im Amt
des Prisidenten fallt mir die ehrenvolle Aufgabe zu, Sie.
licber Herr Kollege Schneider, in dieser letzten Sitzung zu
verabschieden.

24 Jahre lang haben Sie diesem Hohen Hause angehort.
Nahezu zehn Jahre haben Sie das Amt des Parlamentspra-
sidenten bekleidet. Mit hohem personlichem Einsatz, mit
bisweilen verzehrendem Engagement haben Sie [hre Amts-
pllichten wahrgenommen. Der Starkung des Foderalismus
- lhre heutige Ansprache hat es wieder eindrucksvoll
bewiesen — galt in all den zuriuckhiegenden Jahren lhre
besondere Aufmerksamkeit. Dafir danken wir Thnen herz-
lich.

Herr Kollege Schneider, Sie waren nie ein politischer
Feuerkopf. Stark von der Gedankenwelt des schwabischen
Pietismus beeinfluBt, haben Sie Thre Erkenntnisse und lhre
Auffassungen in ¢iner eher zuruckhaltenden und schlichten
Sprache vermittelt. Thre langjahrigen Erfahrungen als Bur-
germeister haben Thre Amtsfihrung und lhren Sul gepragt.
Ihre personliche Verinnerlichung mit dem lhnen dberira-
genen Amt hat Sie einem kooperativen Fuhrungsstil bis.
weilen skeptisch gegeniberstehen lassen. (hre redliche, ihre
verbindliche Art hat Thnen ¢in hohes MaB an Vertrauen
cingetragen.

Im Namen aller Kolleginnen und Kollegen danke ich
lhnen fur alles, was Sic in diesem Dezennium fur dieses
Parlament getan haben. Ich persdnlich darf Ihnen fur zehn
Jahre Zusammenarbeit danken.

(Beifall im ganzen Haus)

Meine Damen und Herren. die Personlichkewt und das
Wirken Erich Schneiders waren unvollstandig gewurdigt,
wenn nicht kurz auf zwei Bereiche eingegangen wurde. in
denen sich unser Parlamentsprasident in besonderer Weise
hervorgetan hat.

Da ist zum einen lhr stetes Bemihen zu nennen. den
Gedanken des Foderalismus auf gesamteuropilischer Ebe-
ne wirksam werden zu lassen. lhre Vizeprisidentschaft in
der Vereinigung der Regionen Europas und im Beirat fur
regionale und lokale Gebietskorperschaften bei der EG hat
Ihnen dabei ¢ine wirkungsvolle Plaitform geboten. Wenn
nunmchr im Vertrag uber die europaische Union erstmals
ein cigenstindiger Ausschub der Regionen veranken wor-
den ist, konnen Sie diese erfreuliche Entwicklung auch als
[hr Verdienst ansehen.

Der Pflege von Partnerschaften zu anderen curopaischen
Regionalpariamenten und zum Parlament in Connecticut
in den Vereinigien Staaten galt dberdies [hre besondere
Aufmerksamkeit. Sie haben damit unseren Landtag weit
iber die Grenzen der Bundesrepublhik Deutschland hinaus
bekannt gemacht.

Es ist ein Zweites zu erwihnen, namlich lhr unermidliches
Engagement fiir dic Menschen in einem der armsten Lan.
der dieser Welt, in Burundi. Auch durch mancherlei po-
litische Wirren in diesem Lande haben Sie sich in lThrer
Grundiberzeugung nie beirren lassen, daB dic dort leben-
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Stellv. Prasident Dr. Geisel)

den Menschen unsere besondere Hilfe brauchen und sie
verdienen. Sie haben damit ein Stiick echter Mitmensch-
lichkeit, echter Humanitas praktiziert, fur die wir Thnen
Dank und Anerkennung schulden.

Ich personlich empfinde dieses selbstlose Engagement als
bindende Verpflichtung fiir dieses Hohe Haus, auch in der
Zukunft in diesem Bemihen um Hilfe fortzufahren.

Wenn Sie, lieber Herr Kollege Schneider, mit Ablauf dieser
Legislaturperiode aus dem Amt des Landtagsprisidenten
ausscheiden, dann mogen Sie dies mit dem BewuBtsein tun,
daB Sie sich bei allen Kolleginnen und Kollegen dieses
Parlaments Achtung und Sympathie erworben haben.

Ich wiinsche Thnen, Ilhrer verechrien Gattin und lhrer
ganzen Familie im Namen aller Mitglieder dieses Hauses
Glick und Gesundheit fiir viele weitere Jahre,

(Starker anhaltender Beifall im ganzen Haus)

Prisidest Erich Schaeider: Meine schr verehrien, licben
Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte mich ganz herzlich
beim Herrn Vizeprisidenten Dr. Geisel bedanken. ich
mdchie mich bei {hnen allen fur die Zustimmung bedan-
ken, die ich bei lhnen auch jetzt zum SchiuB gefunden
habe.

Ich darf Ihnen, die Sie in dieses Haus wieder cinziehen
dirfen, noch einmal alles, alles Gute fur die Zukunh
wunschen.

Ich mochte Sie jetzt noch zu einem kieinen Umtrunk
¢inladen, soweit Sie dazu noch Zeit haben. Wir werden uns
aber offiziell bei einem Parlamentarischen Abend am
26. Mai dieses Jahres verabschieden. Ich hoiTe, daB wir uns
spatestens dort nochmals alle treffen werden.

Ich schlieBe diese letzte Landtagssitzung,

(Beifall im ganzen Haus)

SchluB: 21.21 Uhr
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Vorschlag

der Fraktion der CDU

U mbesetzungen in verschiedesen Ansschiisses

Ausschuf Funktion scheidet aus trtt ein
Prasidium stellv. Mitglied Annemaric Hanke Stechele
Finanzausschul stelly. Mitglied Annemariec Hanke Stechele
AusschuB fir Land- ordentl. Maitglied Annemane Hanke Stechele
lichen Raum und

Landwirtschaft

InnenausschulB stellv. Mitglied Annemarie Hanke Stechele
SozialausschuB ordent]. Mitglied Annemarie Hanke Stechele
PetitionsausschuB ordentl. Mitglied Annemarie Hanke Stechele
Ausschul nach Art- stellv. Mitglied Annemane Hanke Stechele
kel 62 der Verfassung

(Notparlament)

Untersuchungsaus- stellv. Mitglied Strobele Stechele

schul ,,Unabhingig-
keit von Regierungs-
mitgliedern und
Strafverfolgungsbe-
hdrden™

20.02.92

Giinther H. Oettinger und Fraktion

Anlage |
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Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU

fiir die Wahl der Mitglieder
des Vorstands der Landesanstalt fir Kommunikation

Zur Wahl werden vorgeschlagen:

als Yorsitzeader:

Staatssekretdr Dr. Eugen Volz MdL

als ehrenamtliche Mitglieder des Vorstands:

Professor Dr. Arnim Dittmann, Universitit Hohenheim
Heide Diirr, 7000 Stuttgart 30

als stellvertretende ehreaamtliche Mitglieder:

Professor Dr. Wolfgang Kaiser, 7000 Stuttgart 80
Lothar Walfle, 7710 Donaueschingen

20.02.92

Ginther H. Octtinger und Fraktion
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Wahlvorschiag

der Fraktion der gDU. der Fraktion der SPD,
der Fraktion GRUNE und der Fraktion der FDP DVP

fiir die Wahl der Mitglieder des Stiftungsrats
der Akademie fiir Techrikfolgenabschitzung
in Badea-Wiirttemberg

Zur Wah!l werden vorgeschlagen:

FDP DVP

DL SPD: GRUNE:
Abg. Christa Vossschulte Abg. Reinelt Abg. Bitikofer
Abg. Wieser

20.02.92

Ginther H. Oettinger und Fraktion
Dr. Dieter Spori und Fraktion
Rezzo Schlauch und Fraktien

Dr. Walter Déring und Fraktion

Abg. [>r. Scharf

Anlage 3
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Wahlvorschlag

der Fraktion der CDU, der Fraktion der SPD,
der Fraktion GRUNE und der Fraktion der FDP/'DVP

fiir die Wah) der Mitglieder des Kuratoriums
der Akademie fiir Techuikfoigeaabschitzung
in Baden-Wiirttemberg

Zur Wahl werden vorgeschlagen:

CDU: SPD: GRUNE: FDP DVP
Abg. Rebhan Abg. Weimer Abg. Dr. Rochliz Abg. Dr. Goll
20.02.92

Ganther H. Oettinger und Fraktion
Dr. Dieter Spéri und Fraktion
Rezzo Schlauch und Fraktion

Dr. Walter Déring und Fraktion
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