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(Minister vor Trotha)

die Leistungsfdhigen hoher besteuert werden. Zudem muf}
man sehen, daf ein Hochschuldiplom allein ldngst kein
tiberdurchschnittliches Einkommen mehr garantiert. Vergii-
tet werden die konkreten Arbeitsleistungen, und nicht jeder
Akademiker gehdrt heute zu den Besserverdienenden, und
nicht jeder Nichtakademiker bezieht ein niedriges Einkom-
men.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Der zahit aber auch
héhere Steuern!)

Tatsdchlich wird ja im Arbeitsleben nicht einfach ein Ab-
schluB honoriert, sonderna die jeweils erbrachte Arbeitslei-
stung. Die Hochschutausbildung ist heute zu Recht keine
Eliteausbildung mehr, sondern eine sachgerechte Berufsaus-
bildung. Yo e :

(Abg. Bloemecke CDU: Stellt sich aber immer noch
so dar!)

— Im Ansehen, Herr Kcllege Bloemecke.
{Abg. Bloemecke CDU: Des Volks!)

Sicherlich stellt sich heute im Schnitt der Akademiker in vie-
lerlei Hinsicht besser als der Nichtakademiker. Er hat die
héheren Einkommenschancen,

(Abg. Bloemecke CDU: So ist es!)
er hat die besseren Aufst-ieésmijg!ichkeiten,
(Abg. Bloemecke CDU: Das héhere Image!)

und er hat auch ein geringeres Arbeilsplatzrisiko. Aber ver-
deutlichen Sie sich biite, daB der Anteil der Akademiker an
der Gesellschalt laufend und in einem rapiden Tempo zu-
nimmt, so daf} sich die jetzigen Verhiltnisse in abschbarer
Zeit relativieren werden. Wenn etwa inzwischen mehr als ein
Viertel eines Jahrgangs und um das Jahr 2000 etwa ein Drit-
tel eines Jahrgangs eine akademische Ausbildung anstrebt,
dann wird das mit Sicherheit nicht ohne EinfluB auf das Be-
schiftigungs- und das Besoldungssystem sein.

Ich hielte es nicht flir richtig, einen erheblichen Teil eines
Altersjahrgangs mit einer Sonderstever im Gebithrengewand
zu belegen, nur weil er eifnen bestimmitén Ausbildungsweg
beschritien hat, der sozusagen den Reiz des Besonderen
ldngst verloren hat. Es gibt fiir jede Steuerbelastung Gren-
zen, und daran dndert sich nichts, wenn man der Steuer ei-
nen anderen WNamen gibr, sie zum Beispiel als Refinanzie-
rung bezeichnet.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Es ist unredlich, den
Ausdruck Steuer zu verwenden! Es ist unredlich,
aus einer Gebiihr eine Steuer zu machen!)

— Herr Kollege Scharf, es gibt eine juristische Diktion, und
an der kann man es messen. Wir kdnnen das auch gern
rechisgutachtlich untermauern, aber Sie wissen, das ist ver-
gebliche Liebesmiihe, weil Ihr Vorschlag keine Realisierungs-
chance hat. )

(Zuruf von der SPD: Richtig! — Abg. Dr. Scharf
FDP/DVP: Das ist clie Arroganz der Regierenden!
Diese Arroganz ist ja ungeheuerlich!

— Ja, ich weiB, das ist [hre Lebensidee; sonst kénnten Sie ja _
schlecht hier sein. Dus verstehe ich ja alles, und auch der
Kleine bat einmal die Chance, gréBer zu werden,

(H_eitr:rkeit bei der SPD)

Das will ich ja auch gar nicht in Frage stellen. Daran mes-
sen wir Sie ja auch, aber fur Glasperlenspiele ist die Situa-
tion zu ernst.

Drittes Argument: Das heilit nicht, daf3 Studiengebihren ein
Tabuthema sind. Ich habe mich persdnlich immer fir das
Modell der Bildungsgutscheine ausgesprochen, die fiir eine
angemessene Semesterzahl kostenlos und danach kosten-

pflichtig sein sollten. Fiir ‘dieses Modell spricht, daB sich

junge Menschen auch kiinftig frei und unbelastet fir den
Ausbildungsweg entscheiden kénnen, der thnen nach Bega-
bung und Neigung am ehesten entspricht.

(Zuruf von der SPD: Sehr gut!)

Andererseits wird den Studierenden aber auch vom ersten
Semester an verdeutlicht, daBl sie in den Genul3 einer teuren
staatlichen Leistung kommen, die einen hohen Geldwert hat
und die nicht zwingend kostenfrei sein muB, und das schon
gar nicht unbegrenzt, und die zu einem erheblichen Teil von
Steuerzahlern aufgebracht wird, die selber nicht in den Ge-
nuB dieses hochwertigen Gutes kommen.

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Sehr richtig! — Zuruf
des Abg. Mogg SPD)

Es wiirde auch eine volkswirtschaftlich gebotene Verjiingung
unserer Hochschulabsolventen erreicht werden kdnnen,
wenn digjenigen, die ihre Bildungsgutscheine verbraucht ha-
ben, [Gr weitere Leistungen an den Hochschulen zahlen
miiten. Dagegen kidme es nicht zu einem abschreckenden
Effekt, den zusitzliche Zahlungsverpflichtungen haben kdn-
nen, gleichgiiftiz, ob sie im oder nach dem Studium eintre-
ten. Jeder, der von Anfang an leistungsfdhig und leistungs-
bereit isl, briuchte sich bei den Bildungsgutscheinen im
Gegensatz zum FDP/DVP-Modell wegen der Finanzierung
von Studiengebilhren keine Gedanken zu machen.

Leider haben sich hier die Freunde von der SPD verweigert,
weil sie es nicht in jedem Fall — ich bitte um Nachsicht, ich
sage es ganz vorsichtiz — so unbedingt mit Leistungsbereit-
schaft oder gar mit Leistungskontrolle haben, Das hat Sie
veranlaBt, Herr Mogg, heute sogar von einer ,ausreichen- -
den” Hochschulfinanzierung zu sprechen. Ich méchte mir
bei vielen Ubereinstimmungen diesen Satz nicht zu eigen
machen. Ich halte die Hochschulen fiir unterfinanziert,
wenngleich man mit dem Geld, das wir jhnen geben, mehr
machen konnte, als sie damit machen. Das ist sicherlich
auch richtig.

(Abg. Zeller SPD: So ist es! So war es gemeint!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel; Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Mogg?

Abg. Mogg SPD: Herr Minister, wie bringen Sie diese Aus-
sage gerade eben in Ubereinstimmung mit der von [hnen ge-
stern abend gemachten, als Sie sagten, wir im Land Baden-
Wilrttemberg

5307
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(Mogg) . R

(Zuruf von der FOP/DVP: Was war das? — Abg.

Pfister FDP/DVP: Wieder Kiichenkabinett gehabt!

— Minister von Trotha: Sie waren eingeladen, Herr
Pfister!)

steliten im Bereich Forschung und Lehre im universitdren
und iiberhaupt im Hochschulbereich 3,8 % des Bruttoin-
landsprodukts zur Verfiigung und seien damit

{Abg. Dr. Klunzinger CDU: Weltmeister!)
an der Spitze der industrialisierten Staaten?
(Zuruf von der SPD; Ahal)

Noch einmal konkret meine Frage: Wenn Sie dies so sagen,
dann bedeutet das wohl, daB simtliche anderen Staaten ihre
Hochschulen noch weit stiarker unterfinanzierten, als wir das
hier in Baden-Wiirttemberg tun?

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister,

Minister fiir Wissenschaft und Forschung von Trotha: Herr
Kollege Mogg, das, was ich abends sage, gilt auch morgens.
Die Zahl, die ich als Beleg genannt habe, ist eine Zahl, die
ich Materialien des Statistischen Landesamts enthommen’

habe. Fir diejenigen, die gestern abend nicht dabel waren,

wiederhole ich das noch einmal.

(Abg. Zeller SPD: Ich will das nichste Mal auch
dabeisein!)

— Herr Zeller, wenn Sie in die Hochschulpolitik liberwech-

selten und IThre Aufgaben in der Schulpolifik erledigt hétten,

dann wiren Sie gestern abend auch dabei gewesen. Wie ich

sehe, hat dieser Abend auch neue Erkenntnisse gebracht,

Meing Aussage war die, daB in der Bundesrepublik Deutsch-
land 2,6 % des Bruttoinlandsprodukts fir Forschung und
Entwicklung ausgegeben werden, in den USA 3,0%, in Ja-
pan 3,2 %, in Baden-Wirttemberg 3,8 % — einsame Spitze!

Nur, Herr Mogg, wiirden wir unseren Job hier sicherlich
falsch verstehen, wenn wir dem Finanzminister signalisieren
wiirden, wir seien eigentlich gut bedient, jetzt seien die an-
deren dran. So sind die Verhiltnisse leider nicht.

Speziell an Thre Adresse, Herr Zeller, fiige ich hinzu: Als die
Schule durch die hohen Schiilerzahlen eine Expansion erfah-
ren hat, hat dort gine stindige Verbesserung der Schiiler-
Lehrer-Relation stattgefunden. Bis vor einiger Zeit ist das
konsequent durchgehalten worden. Jetzt sind die Verhilt-
nisse atlerdings etwas anders geworden.

{Zuruf des Abg. Zeller SPD)
Diese Entwicklung haben.die Hochschulen leider nicht in

gleicher Weise erfahren. Deswegen haben wir hier, Herr
Kollege Mogg, einen Nachholbedarf, Ich kann selbst mit

dem Guten nicht zufrieden sein. Das _Bess_ere fs_t der Feind

e ZeaaL.

des Guten. So war es gemeint. ~

(Abg. Mogg SPD: Ich habe mich auf den Boden

der Realitdt gestellt! Wir haben einen Sparhaushalt!)
5308 ..

— Sich auf den Boden der Realitit zu stellen muBl doch
wohl heiBen, dal wir mehr brauchen, um unsere Aufgaben
noch besser erfiillen zu kénnen.

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Genau so ist esl)

SchlieBlich kdnnten die eingelésten Bildungsgutscheine auch
in ein Verfahren zur leistungsbezogenen Mittelverteilung
einbezogen werden. Das ginge sehr viel einfacher und unbi-

- Tokratischer als mit dem von der Fraktion der FDP/DVP

vorgeschlagenen komplizierten Refinanzierungsverfahren.

Uber Studiengebiihiren sollte man also dort sprechen, wo sie
Sinn machen, dort ndmlich, wo eine Minderheit der Studie-
renden nach dem Motto lebt: Mir ist kein Opfer zu grof},
das diese Geselischaft fiir mich erbringt. Das ist dort der
Fall, wo der finanzierbare Zeitrahmen Uberschritten wird,
den wir mit 13 Semestern sehr grofziigig definiert haben.
Diese Reform, die ich Thnen vorgeschlagen habe, kostet kein
Geld, kostet keinen Arbeitsaufwand und ist glaubwirdiger
als alies, was Sie vorgeschlagen haben.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Keinen Arbeitsauf-
wand?)

- == Keinen Arbeitsaufwand.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Ach so! — Beifall bei
der CDU)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und FHerren,
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor, Damit ist die Aus-
sprache {iber diesen Antrag beendet.

Es ist vorhin angeklungen,

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Uberweisung an den
Ausschul’!)

daB dieser Antrag an den zustindigen AusschuB {iberwiesen
werden soll. — Dem wird nicht widersprochen. Es ist so be-
schlossen. Der Antrag ist also dem AusschuB fiir Wissen-
schaft und Forschung (iberwiesen.

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 2 der Tagesord-
nung erledigt.

Ich schlage vor, daf3 wir jetzt in die Mittagspause eintreten.
Bevor ich die Sitzung unterbreche, darf ich jedoch noch dar-
auf hinweisen, daf um 13.30 Uhr der Untersuchungsaus-
schul KWOQ zu einer Sitzung im Conrad-HauBmann-Saal
zusammentritt.

Meine Damen und Herren, ich unterbreche die Sitzung bis
14.00 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.58 Uhr)
Ed
7 (@"iﬁdg{a_ﬁfﬁahme _de;;r Sitzung: 14.01 Uhr)
Prisident Dr. Hopmeier: Méiﬁé Damen und Herren, wir set-

_zen.die_unterbrochene Sitzung fort, Ich rufe Pupkt 3 der Ta-.
gesordnung auf:
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{(Priisident Dr. Hopmeier}

Grofe Anfrage der Frakiion der CDU mit der Antwort der
Landesregierung —
Drucksachen 11/2818, 11/3550

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Besprechung 5 Minuten je Fraktion, fiir das SchluBwort
5 Minuten. . e '

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr. Mauz.

(Abg. Biihler REP: Geben Sie es ab! — Abg.

Trageiser REF: Schade um Thre Zeit!} .

Abg. Dr. Mauz CDU: Herr Prasuient, meine Dame, meine

Herren! Es ist die Frage, ob ¢s viel Sinn mucht, jetzt zu be-
ginnen, nachdem ich sehe, wie gering die Resonanz ist.

(Abg. Bithler REP: Wie wenige von Threr Fraktion
hier sind!)

Aber nachdem jetzt zumindest der Vertreter des Sozialmini-
steriums eintrifft Tivd ich einiges zum Sozialministerium zu
sagen habe, kénnen wir, denke ich, mit der Debatte begin-
nen.

Das Thema ,Schutz gegzen Seuchengefahren“ hat in den

letzten Jahren an Bedeutung gewonnen, weil wir durch die
Offnung der Linder im Osten neue Entwicklungen haben,
well wir eine erhohte Reisetdtigkeit in diese Linder haben
und weil wir in der Bevdlkerung insgesamt ein nachlassendes
BewuBusein fiir Implungen feststellen miissen. Letztendlich
ist es natiirlich auch fir die Kostendiampfung im Gesund-
heitswesen wichtig, daB entsprechend Pravention betrieben
wird. Wenn ich allein die Anzahl der Salmonelleninfektionen
in den letzten Jahren betrachte, auch die Anzahl der Todes-
falle durch Salmonelleninfektionen, muB ich einen rasanten
Anstieg feststelien. Auch wenn in der Antwort auf die An-
frage steht, daB es wohl wieder ein paar Fille weniger ge-
worden sind, ist es doch nach wie vor ein groBes Problem.

Die Antwort auf die Anfrage hat einige wichtige Aspekte er-
bracht, indem festgesteilt wurde, wo die Probleme liegen,
nédmlich vor allem in dstlichen Lindern: RuBland, Ukraine.
Dort ist eine eindeutige Zunahme von Diphtherie- und Tu-
berkulosefillen zu verzeichnen. Die Antwort zeigt aber
auch, daB fir Baden-Wiirttemberg keine ausreichende Da-
tenbasis vorhanden ist. Tch muf leider feststellen, daB viele
Fragen unzureichend, zum Teil auch sehr unschliissig beunt-
wortet wurden. Deswegen kann ich es mir nicht verkneifen,
auch einige kritische Bemerkungen in Richtung Sozialmini-
sterium zu machen. Ich habe den Eindruck, daff dieses Pro-
blem nicht ernst genug gesehen wird.

Die Antwort ist in weiten Bereichen sehr schwammig, nach
dem Motto: Wir haben keine Daten, also gibt es in Baden-
Wiirttemberg kein Problem. Ich zitieré einige Formulierun-
gen: ,,Es liegen keine Daten vor®, ,Es liegen keine Erkennt-
nisse vor”, ,,Es liegen keine Hinweise vor”. Es wird behaup-
tet, es sei grundsiitzlich keine Gefahr vorhanden, obwohl in
Ostlichen Landern die Zahl der Erkrankungen zunimmt. Es
konne dennoch nicht ausgeschlossen werden, dali eine Ge-
fahr vorhanden sei. Der dffentliche Gesundheitsdienst treffe
die erforderlichen MaBnahmen. Dazu werde ich nachher
noch etwas sagen. Die Antwort der Landesregierung reicht
bis hin zu der Feststellung, daff Baden-Wiirttemberg mit

Schutz gegen Seuchengefahren — .

Arzten gut versorgt sei. Das ist auch eine sehr weitreichende
Erkenntnis.

In vielen Bereichen weill man nichts, wird das Thema her-
untergespielt. Letztlich haben wir in der Antwort auf diese .
Anfrage relativ viele qualitative anstatt quantitative Anga-
ben. Ich denke, das Sozialministerium sollte sich etwas mehr
bemiihen, Erkeuntnisse in dieser Richtung zu bekommen.
Denn ¢s wird in der Antwort zugegeben und auch von Epi-
demiologen gesagt, dall wir in vielen Bereichen epidemiolo-
gisch unterentwickelt seien und viel zuwenig Daten vorligen.
Auf der anderen Seite stellt man, obwohl man keine Daten
hat, einfach die Behauptung auf, daB es in Baden-Wiirtiem-
berg keine Gefahren gebe, eben weil man keine ausreichen-
den Daten hat.

Derzeit ist in Bonn eine Novellierung des Bundesseuchenge-
setzes anhidngig. Diese Novellierung wire nicht notwendig,
wenn das Bundesseuchengesetz der derzeitigen Problemlage
Rechnung tragen wiirde. Das tut es nicht. Deswegen wird
dariiber diskutiert, was gedndert werden muf. Wir haben in
diesemn Bereich eindeutige Defizite in Deutschland und auch
in Baden-Wiirttemberg. Es gibt Fachleute, die sagen, die
Bundesrepublik sei ein epidemiologisches Entwicklungsland.

Wenn entsprechende Erkrankungen auftreten, so trifft —
ich zitiere aus der Antwort auf die Anfrage — der Sffentli-
che Gesundheitsdienst entsprechende MaBnahmen. Wie
werden diese getroffen? Dazu kann ich zum Teil aus eigenen
Erfahrungen berichten. Diese sind fiir den dffentlichen Ge-
sundheitsdienst zum Teil nicht sehr rihmlich.

Zum einen geht es darum, wenn etwas auftritt, eine Dia-
gnose zu stellen. Da habe ich manchmal den Eindruck, daB
die Epidemie, zumindest was Salmonellenerkrankungen be-
trifft, vorbei ist, bis die Diagnose gestellt ist.

Vor allem an den Wochenenden kann man mit dem &ffent-
lichen Gesundheitsdienst eigentlich gar nichts anfangen. Ich

- kann hierzu aus eigener Erfahrung berichten. Ich sage nicht,

welches Gesundheitsamt es war.
(Abg. Wieser CDU: Von Bombay wahrscheinlich!)

Es ging um eine Erkrankung, die wohl von Rindern — so ist
vermutet worden — auf den Menschen Ubertragen wurde.
Daran ist ein Mensch gestorben. Da gab es einige Probleme.
Ich wollte am Samstag den zustindigen Arzt beim Gesund-
heitsamt erreichen. Dort ist natiirlich niemand. Es ist nicht
besetzt und verfligt auch nicht {ber einen Anrufbeantworter.
Was macht man dann? Man ruft bei der Polizei an. Mdgli-
cherweise weiB die Polizei die Nummer des Arztes. Das ging
etwas linger. Die Polizei kannte die Nummer auch nicht.
Ich hube dann eine Nummer erhalten und bei dem Arzt an-
gerufen. Er hat mir aber gesagt, er sei seit eineinhalb Jahren
nicht mehr im &ffentlichen Gesundheitsdienst beschiiftigt.
Dies ist die Reaktionsfahigkeit des dffentlichen Gesundheits-
dienstes, wenn solche Probleme auftauchen.

(Abg. Wieser CDU: Das ist ja ein Skandall)

Auch wird gesagt, dall die Hygieneinstituie der Universiti-
ten dafir zustindig seien. Sie missen einmal am Wochen-
ende versuchen, ein Hygiencinstitut einer Universitdt zu er-
reichen. Dann werden Sie ebenfalls feststellen, daB dies in
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der Regel eine Fehlanzeige ist. Trotzdem heiBt es, der &f-
fentliche Gesundheitsdienst — ich zitiere wieder aus der
Antwort auf die Anfrage — treffe die erforderlichen MaB-
nahmen,

Wir haben den &ffentlichen Gesundheitsdienst ja kommuna-
lisiert. Das Sozialministerium huat aber nach wie vor die
Facbaufsicht. Man kann nur hoffen, daB in dieser Richtung
manches besser wird. Ich denke, wir sind nicht ausreichend
in der Lage, die Dinge entsprechend anzugehen.

Genatsowenig ist es richtig, daB die Arzte in dieser Rich-
tung alle hervorragend. ausgebildet seien und daB die Stu-
denten in der Epidemiologic und in #hnlichen Fichern her-
vorragend ausgebildet seien. Diese Ausbildupgen stehen
zwar in den entsprechenden Stoffkatalogen, aber wenn man
die Realitit anschaut, dann muB man doch feststellen, dal
auch hier einiges im argen liegt. Ich kenne dies schon von
Anfragen beim Sozmlrmmstenum “Wenn man irgend etwas
in der Richtung fragt, ob in der Ausbildung der Studenten
und bei der We;terbﬂdung der Arzte geniigend getan werde,
geht die Anfrage weiter an die Landesiirztekammer. Dl&
Landesdrziekammer schreibt dann an das Ministerium zu-
riick, dafi die Arzte in diesen Bereichen hervorragend ausge-
bildet seien und daB auch die Studenten entsprechend aus-
gebildet wiirden. Damit ist die Sache dann abgehakt, und

diese Stellungnahme wird in die Antwort hineingeschrieben.

Ich denke, wir missen das Problem wirklich etwas ernster
nchmen. Die Zahl der Impfungen hat nachgelassen. Wir
missen Kampagnen durchfihren, damit die Impfungsrate
wieder steigt, und zwar nicht nur bei Jugendlichen, sondern
vor allem auch bei Erwachsenen. Ich habe ein bifchen den
Eindruck, daB die Impfungen, die man eigentlich vorneh-
men sollte, allmihlich vernachldssigt werden. Das einzige,
was die Leute machen lassen, sind die iiblichen Reiseimp-
fungen. Diese werden wahrgenommen, nachdem in der Bun-
desrepublik eine erhdhte Reisetdtigkeit in lerne Linder fest-
zustellen ist. Viele nehmen jedoch die Grundimpfungen, die
man eigentlich machen lassen sollte, im Grund genommen
nicht mehr wahr. Deswegen sollte man auch mit Informatio-
nen und mit Informationskempagnen nichl nachlassen,

Das Sozialministerium hat wohl im Oktober 1993 eine Ak-
tion durchgefithrt, um den Impfschutz bei Erwachsenen zu
verbessern. Die Krankenkassen haben dann angeblich fest-
gestellt, dal diese Karipapne keinen Erfolg gehabt habe.

ten, Wir huben eine miserable Epidemiologie. Wir soliten
dieses Problem ernster nehmen. Ich habe vorhin auch ge-
sagi, das Sozialministerium sollte dieses Problem ernster

~..nehmen und letztendlich vielleicht auch die Anfragen des

Parlaments etwas ernster nehmen und etwas genaver beant-
worten. Es sollte die Anfragen nicht unbedingt nur még-
lichst vom Schreibtischsessel aus mit moglichst wenig Bewe-
gung beantworten,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Kénig REP — Lachen der Abg. Birgitt Bender
GRUNE)

Prisident Dr. Hopmeler Das Wort erteile ich Herrn Abg.

Dr. Miiller.

(Im Plenarsa.d] befinden sich nur wenige Abgeord-
nete.)

— Hier scheint eine Seuche zu grassieren, die epidemiolo-

“gisch nicht zu behandeln ist. Dagegen gibt es wohl noch

keine Impfung.
- {Abg. Straub CDU: Alles dahingerafft!)

Abg. Dr. Walter Miiller SPD: Herr Priisident, meine Damen
und Herren! In der Bundesrepublik ist in den letzten Jahren
kein signifikanter Anstieg von Infektionskrankheiten festzu-
stellen. Dies ist wohl die bemerkenswerteste Aussage der
L.andesregierung in der Antwort auf die GroBe Anfrage der
CDU-Fraktion vom 28. Oktober 1993. Ich meine, bis 1995
hat sich auch nicht sehr viel verdndert. Bemerkenswert ist
diese Aussage, weil es in den letzten Jahren neben dem in-
ternationalen Massentourismus auch die Einwanderung aus
dem Osten gab, Stichworte: Diphtherie, Tuberkulose. Zu
verdanken ist die gute Immunitétslage dem hohen medizini-
schen Standard, dem Hygienestandard und auch dem Er-
nihrungszustand der Bevdlkerung.

Noch mehr zu verdanken ist sie aber unserem Gesundheits-

-system und auch dem Engagement der dort Titigen. Dieses

_Systern garantiert jedermann einen weitgehend gleichberech-
tigten Zugang zu medizinischen Leistungen, Diese soziale
Ernimgenschaft hat — das zeigt der Blick in die USA —
entscheidenden Anteil an der Verhinderung von Epidemien,

Wo es aber auch bei uns zu bréckeln beginnt, zum Beispiel

Dies zitiere ich aus der Antwort auf die GroBe Anfrage. Das
wundert mich nicht, denn ich habe den Eindruck gehabt,
daB diese Aktion vbllig unter AusschiuB der Offentlichkeit

und unter AusschluB weler Arzte stattgefunden hat.

Weiterhin sollten wir auch das Impfrisiko darstellen. In der
letzten Zeit gibt es wieder Verdffentlichungen, in denen ge-
sagt wird, zum Beispiel die Roteln-Impfung sei nicht zu
empfehlen. Diese Behauptung ist von einem Tiibinger Juri-
sten aufgestellt worden. Ich denke, man solite deutlich dar-
stellen, wo die Risiken von Impfungen liegen und wo deren
Nutzen ist, um den Menschen ein besseres Bild von Impfun-
gen zu geben und sie dann entscheiden zu lassen.

Lassen Sie mich zum SchluB kommen, Ich meine, wir haben
es insgesamt mit €€l zunehmenden Problem zu tun.
Duich die Ostblockldnder werden wir noch mehr Probleme
bekommen, als wir bisher haben. Wir haben ungenaue Da-
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bei den i.v.-Drogenabhingigen, bei den Obdachlosen, treten
endemisch Hepatitiden oder auch Tuberkuloseerkrankungen
auf. Wer also Seuchen verhindern will, muf} allen Entsolida-
risierungsbestrebungen in unserem Gesundheitssysiem ganz
entschieden entgegentreten.

{Beifall des Abg, Seltenreich SPD)

— Vielen Dank. — Nur der offene Zugang zu Gesundheits-
leistungen verhindert Epidemien.

Die Aussage der Landesregierung ist aber noch aus einem
zweiten Grund bemerkenswert -~ Stichwort Aids —: Die
vor Jahren prognostizierten Zahlen sind erfreulicherweise
bei weitem nicht eingetroffen. In anderen europdischen Lin-
dern, bempmlswexse Italien, Frankreich oder Spanien, war
die Entwicklung wie in den USA véllig gegenliufig. Unsere
priventiven Bemilhungen hatten Erfolg. Mancher hat ja in
der Vergangenheit die Aidsspots als etwas obszén kritisiert,
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Auch hier im Landtag wurde erregt gefragt. ob in der
Schwulenszene verbreitete Broschiiren denn nicht Pornogra-
phie auf Kosten des Steuerzahlers seien. Spritzenautomaten,
die Substitutionstherapie und auch niederschwellige Ange-
bote fiir Drogenabhéngige hatten Antell an diesem Erfolg.

Erinnern Sie sich: Herr Gauweiler forderte Zwangstests, Mi-
nister Seehofer die Meldepflicht. Wir sind den anderen Weg
gegangen, den Weg in die nchttge Richtung, den Weg, der
Erfolg hatte.

Es bleibt die erfreuliche Feslételluﬁg, daB das Akzeptieren
und die Kooperation erfelgreicher waren als das Auspgrenzen
und das Stigmatisieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der CDU und
der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Die Antwort der Landesregierung offenbart auch Defizite,
beispielsweise bel den Auffrischimpfungen fiir Erwachsene.
Ein Drittel der Uber 40jihrigen hat keinen Schutz gegen
Kinderldhmung, zwei Dr.ttel der Erwachsenen haben keinen
Schutz gegen Diphtherie und 60 % der iiber 60jihrigen kei-
nen Schutz gegen Tetanus, Um Epidemien zu verhindern,
miissen 80 bis 90 % der Bevolkerung geschiitzt sein. Offene
Angebote in Stadtteilen oder in den Betrieben kdunten eine
Verbesserung bringen. Ich halte es aber auch fiir richtig, was
die CDU. gefordert_hat: Den Beipackzettel fiir Impfstoffe
miiBte man auf seine Akzeptanz iberpriifen; dort wird si-
cher fibertrieben vor Risiken und Nebenwirkungen geéwarnt.

Meine Damen und Herren, die Entwicklung und Verbrei-
tung von Seuchen hat immer auch etwas mit Armut zu tun.
Rudolf Virchow sagte im vergangenen Jahrhundert, Luft,
Licht und Sonne seien der Seuchen Feind. Von den polyre-
sistenten Tuberkelbakierien in den USA weill man, dal} da-
von vor allem die Unterschichien und die Obdachlosen be-
troffen sind.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: So ist es!)

Wer bei uns diese Entwicklung verhindern will, muB Verar-
mung und Obdachlosigkeit sozialpolitisch bekdmpfen und
darf nicht versuchen, Souzialhilfeleistungen zu senken.

(Beifall des Abg. Seltenreich SPD)

Wo es bei uns Verelendung gibt, brauchen wir niederschwel-
lige Angebote der GesundheitsfUrsorge. Stadtstreicher fin-
den nicht den Weg in eine Kassenarztpraxis und die Kas-
senarztpraxis ist nicht unbedingt immer fiir Stadtstreicher
eingerichtet. -

Die Verhinderung der
Frithwarnsystenze. Kann unser Gesundheitsdienst nach dem
Personalabbau noch dieses Frithwarnsystem sein? Kann im
Fall des Falles Krisenmanagement betrieben werden? Das
cehiiufte Auftreten von bestimmien Infektionen wird doch
zuerst in den Praxen und den Labors registriert. Wir brau-
chen im Bundesseuchengesetz eine verbindliche und rasche
Meldepflicht. Ich erinnere an den Aidsskandal fiir Blut und
Blutprodukte. Ursache dafiir war ja in’erster Linie ein Ver-
sagen der Frithwarnsysteme; die. Kommunikation zwischen
den Labors und den Krankenhfusern hat nicht gestimmi.
Daher brauchen wir auch die Meldepflicht fiir bestimmte
neue Bakterienstimme, und zwar unmittelbar und schnell.

Seuchenausbreitung erfordert auch

Das Landesgesundheitsamt, die Beobachtungsgesundheits-
imter sowie die iibrigen Gesundheitsdmter miissen dieses
Frithwarnsystem garantieren. Die Labors des Landesgesund-
heitsamts werden gegenwirtig auf ihre Wirtschaftlichkeit
{iberpriift, aber wir diirfen ung nicht allein von wirtschafth-
chen Gedanken leiten lassen. Wir brauchen vielmehr landes-
welt ein Offentliches Referenz- und Bestitigungslabor, Me-
thoden miissen weiterentwickelt werden. Unabhingig von
Rentabilititsgesichtspunkten braucht man auch Kapazititen
fiir den Fall des Falles, flir den Krisenfall, auf den die Pri-
vatlabors aus dkonomischen Griinden nicht unbedingt einge-
richtet sind. Wir brauchen auch eine verbindliche zentrale
Auskunftsstelle fir epidemiologische Fragen mit einem eige-
nen leistungsfihigen Labor.

Meine Damen und Herren, ich komme zum SchluB. Seu-
chen kénpen in einer enger und kleiner gewordenen Welt
nicht mehr landes- oder bundesweit bekimpft werden. Als
reiches Land miissen wir selbstverstéindlich die weltweiten
Bemithungen der WHO und vor allem den Kampf gegen die
Seuchen in der Dritten und Vierten Welt unterstiitzen.

Wir miissen auch den Aspekt der Klimakatastrophe beriick-
sichtigen. Es gibt ernstzunehmende Hinweise darauf, daB
aufgrund der Klimaverinderungen die Malaria in 30, 40
Jahren bei uns zum Problem werden kann.

National miissen wir gegen Impfmiidigkeit und gegen die
Angriffe auf unseren Sozialstaat vorgehen, um duch in Zu-
kunft eine im groBen und ganzen so positive Bilanz ziehen
zu kénnen.

{Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Dr. Schlierer.

Abg. Dr. Schlierer REP: Herr Prisident, meine sehr geehs-
ten Damen und Herren! Bevor ich zu Einzelfragen dieser
GroBen Anfrage komme, mdchte ich mir drel Bemerkungen
zu den Fragestellern erlauben,

Erstens: Im Zeitalter sprachpseudowissenschalftlicher Gesin-
nungsgutachten und Uberpriifungen — Stichwort: ,,political
correctness” — sind Sprachstil und Gedankenfiihrung dieser
Anfrage duBerst bedenklich. Wenn ich mir vorstelle, dall wir
vom ,,Seuchenpotential in Nachbarstaaten der Europiischen
Gemeinschaft“ sprechen wiirden, miilten wir uns garantiert
von Mauz & Co. den Vorwur{ der Europafeindlichkeit zu-
rechnen lassen. Wenn ich Sie an Thren eigenen Malistiben
messe, Herr Mauz, komme ich auch zu der nichsten For-
mulierung. Sie sprechen ja von dem Horrorgemilde der
Ausbreitung .seuchenartiger Erkrankungen aus Nachbar-
staaten auf die Bevélkerung der Bundesrepublik* Deutsch-
land.

(Oh-Rufe von den Republikanern)

Ich kann Thnen nur eines sagen: Wer solche Worte wihit
und das nach eigenen MaBstiben in der Regel als Europa-
feindlichkeit oder Menschenfeindlichkeit auswirft, muB vor-
sichtig sein. Wir werden diese besonderen sprachlichen Ent-
gleisungen sorgfiltig archivieren und Ihnen bei Gelegenheit
wieder vorhalten.

(Beifall bei den Republikanern})
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Eine zweite Vorbemerkung: Sie wiiren gut beraten gewesen,
Herr Mauz, wenn Sie sich vor Formulierung Threr Fragen
etwas mehr sachkundig gemacht hitten,_Was Sie sich in der
Frage 9 geleisiet haben, ist ein typischer Fall, wo man ver-
sucht, eine GroBe Anfrage efwi¥ dufZublihen. Ein kurzer
Anruf bei der KV oder eine Anfrage bei einem niedergelas-
senen Kassenarzt hiitte Thnen erspart, eine so unniiize Frage
zu stellen, die nur die Ministerialbiirokratie beschéftigt.

Im iibrigen kann ich Thren Beitrag, Herr Mauz, von vorhin
hochstens als miiden Wahlkampfversuch werten. Sachlich
haben Sie liberhaupt nichts geboten, noch nicht einmal eine

fundierte Kritik dessen, was das Sozialministerium hier ‘als’

Antwort vorgelegt hat.

{Abg. Dr, Mauz CDU: Vielleicht haben Sie es nicht

verstanden!)

— Vielleicht besser als Sie. . e e e

Nun zu den Einzelfragen.

Festzuhalten bleibt, daB es in Baden-Wiirttemberg keinen si-
gnifikanten Anstieg der Infektionskrankheiten gibt. Einen
epidemiologisch begriindeten Anlall zur Panikmache gibt es
also sicher nicht. Gleichwohl gilt es vor dem Hintergrund
der vorhandenen Reisefreudigkeit, der Migration und auch
der Resistenzbildung, wachsam zu bleiben. Das gilt vor al-
Iem in bezug auf einzelne, auch in dieser Anfrage angespro-

chene Infektionskrankhelten. Tn letzter Zeit waren da insbe-

sondere folgende Krankheiten in die Aufmerksamkeit der
Offentlichkeit geraten: :

Erstens die Q-Fieber-Epidemie in Dortmund, bei der im
Zeitraum von Januar bis April 1993 immerhin 97 Erkran-

kungsfille registriert wurden. Das ging weithin durch "die
Presse und ging natitilich auch in die fachliche Auseinander-

setzung ein. Hier ist allerdings fiir Baden-Wirttemberg fest-
zustellen, dal} es keinerlei Meldungen gibt und daB héch-
stens bei durchziehenden Schafherden damit zu rechnen
wire, daf} sich hier eine solche Krankheit ausbreiten konnte.

Zweitens: Bei der Tuberkulose ist nur eine gering anstei-
gende Tendenz zu verzeichnen, wobel Erregerresistenzen,
wie sie in den USA beobachtel wurden, bei uns noch keine
Rolle spielen, mit Ausnahme bei HIV-Erkrankten. Bei zirka
160 bis 180 Neuerkrankungen hier in Stuttgart beispiels-
weise wird die Situation von allen Sach- und Fachkundigen
als stabil eingeschétzt. Betroffen sind bei uns insbesondere
Obdachlose, wihrend die vermutete Tendenz bei Ubersied-
lern oder Asylbewerbern eher riickliufig ist. Angesichts
iiberschaubarer Verhilinisse gibt es deswegen bei der Tuber-
kulosebekimpfung im Gegensatz zu den auch schon ange-
sprochenen Salmonellosen derzeit keine Probleme.

Zur Verhinderung der immer wieder lokal auftrétenden In-
fektionen mit Salmonella enteritidis, die bei kachektischen

oder idlteren Menschen immer wieder auch zu Todesfdllen

fibren, muB allerdings kiinftig mehr hygienische Sorgfalt

WKD angesprochen, da msbeaondere bei der .Herstellung

von Speisen aus rohen Eiern immer wisder dicse Krankhel-

ten auftreten. Auch die Fleischhygiene spielt eine Rolle.
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Bei der Hepatitis-B-Ausbreitung ist festzuhalten, daB inzwi-
schen von einem Durchseuchungsgrad von unter 1% bei uns
auszugehen ist. Allerdings — das mufB3 man tatsichiich jetzt
ins Auge fassen — haben wir bei den GUS-Staaten doch ei-
nen erheblich héheren Anteil von Erkrdnkungen und V]ms-
trigern, so daf} bei einem Aufenthalt in diesen Lindern eine
Schutzimpfung dringend erforderlich ist, Das gilt auch fiir
die angesprochene Diphtheric. Wihrend hierzulande nur
Einzelfdlle immer wieder einmal registriert werden, ist bei
Reisen in Gstliche Linder eine Impfung bzw. eine Auffri-
schung des Tmpfschutzes dringend zu empfehlen,

‘Bleibt festzuhalten: Derzeit bestehen bei uns epidemiologisch

Ubersichtliche Verhiltnisse.

Die einzige Prophylaxe- und Vorsorgemoglichkeit bleiben
die aktiven und passiven Schutzimpfungen, und hier — und
das wiire der Appell an das Sozialministerium — ist bei dem
gesunkenen Impfbewubtsein in der Bevdlkerung dafir zu

-sorgeti, daBl mehr Impfbereitschaft geschaffen wird, Hier

miissen mehr Kampagnen, mehr Angebote gemacht werden;
denn es reicht nicht aus, dafl bisweilen ein Last-minute-Flug
zum Aufenthalt in letzter Minute in einem Tropeninstitut
wird, Also die Forderung bleibt: Verbesserung des Impfver-
halten.s, Werbung fiir Auffrischungsimpfungen, insbesondere
gegen Diphtherie, Polio und Tetanus.

Ich will zum SchluB noch ein Problem ansprechen: Wir soll-
ten nicht ganz aus den Augen verlieren, daB es leider Gottes
“auch nach Ende des kalten Kriegs noch biologische Kampl
stoffe gibt, die unter Umstanden zu einem Problem werden
konnen. Gerade die ehemaligen GUS-Staaten haben durch
__die Rote Armee noch erhebliche Bestdnde an in Aerosolen
gehaltenen Pockenviren, die seinerzeit als biologischer
Kampfstoff vorritig gehalten wurden. Auch hier ist daran zu
denken, daB man bei der Frage der Wiedereinflihrung eines

" Impfzwangs strengere MaBstibe anlegt und sich (iberlegt, ob
“eg dicht sinnvoller wiire, zumindest die Impfbereitschalt so

zu erhéhen, dall man um einen Impfzwang herumiommt.
Eine Pockenimpfung ist auch heute noch nicht aus der Welt,
insbesondere nachdem wir wissen, daf auch in den Entwick-
lungsldndern, etwa im indischen Subkontinent, sich die Pok-
ken wieder ausbreiten.

(Beifall bei den Republikanern)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Bender.

Abg. Birgitt Bender GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die Grofle Anfrage der CDU-Fraktion
»3chutz gegen Seuchengefahren®, die Herr Kollege Mauz
hier vorgestellt hat, {iberschitzt das Problem der Infektions-
krankheiten doch in seiner Dimension, Aber meine eigentli-
che Kritik isi, daB Ihre Losungsvorschidge ganz liberwie-
gend in eine véllig falsche Richtung gehen. Sie mdgen recht
haben, daB die Organisation des &ffentlichen Gesundheits-
wesens verbesserungswiirdig ist und in der Aosbildung aller
im Gesundheitswesen Titigen, insbesondere der Arztinnen
und Arzte, noch einiges zu tun ist.

“Ich mdéchte insbesondere darauf hinweisen, daB gerade da-

durch, daB_ bestimmte Infektionskrankheiten in Mitteleuropa

schon als ausgerottet galten, Arztinnen und Arzte auch ver-
ternt haben, iiberhaupt die richtige Diagnose zu stellen, zum



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11. Wahlperiode — 65. Sitzung — Mittwoch, 26. April 1995

(Birgitt Bender)

Beispiel einen Diphtheriefall als solchen zu erkennen. Hier
ist ganz sicher in der Ausbildung einiges zu tun, '

Leider aber atmet Ihre GroBe Anfrage ansonsten einen au-
Berordentlich autoritir-obrigkeitsstaatlichen Zugang zu den

Problemen der Infektionskrankheiten. Sie wollen Risiko-

gruppen herausfinden und iberwachen, Sie wollen die
Durchimpfungsrate erhShen und am liebsten noch Einreise-
beschrankungen fiir Personen erlassen, die beispiclsweise
HlV-infiziert sind.

(Widerspruch des Abg. Dr. Mauz CDU)

Ich meine, so kann es wohl nicht gehen, Ich komme noch
darauf zuriick, Herr Kollege.

Gewil gibt es in der Tat steigende Infektionsraten bei be-
stimmten Infektionskrankheiten. So ist es beispielsweise er-
schreckend, daB wir auch in der Bundesrepublik wieder eine
Reihe von Fillen von Tb haben und daB auch Menschen
daran sterben. Wir werden uns angesichts der offenen Gren-
zen auch daran gewdhnen miissen, daB es solche Krank-
heitsrisiken wieder gibt.

Aber was sind relevante Faktoren, um den Ausbruch solcher
Krankheiten zu verhindern oder jedenfalls den Menschen
bei der Heilung zu helfen? Das Sozialministerium benennt
sehr richtig eine Reihe von Faktoren, die fiir den Rickgang
dieser Krankheiten relevant sind. Da ist die Rede von einem
guten allgemeinen Erndhrungsstandard, einem hohen Hygie-
nestandard und schlieBlich. — das wird an dritter Stelle ge-
nannt — den Schutzimpfungen. Ich meine, diese Multi-
kausalitdt muf3 man auch sehen.

SchlieBlich kann es Gberhaupt nicht angehen, dal man auf
die Jagd nach Risikogruppen geht, die fiir eine Reihe von
Infektionskrankheiten besonders anfallig sein sollen. Ich
meine, der Begrifl allein transportiert bereits ein Stigma.

{Abg. Walter GRUNE.: Sehr richtig!) |

In der Antwort des Sorialministeriums ist sehr richtig ge-
sagt, daB es keine aligemeine Untersuchungspflicht geben
und dal man deswegen auch nicht Risikogruppen herausfil-
tern kénne. Ansonsten geht es darum, daf3 Personen, die in
einem schlechten Allgemeinzustand sind, wie beispielsweise
Obdachlose, Alkoholkranke oder Drogenabhdngige, die nd-
tige soziale und gesundheitliche Betreuung erfahren und
man sie dicht noch als wandelnde Infektlonsherde oder der-
gleichen diffamiert.

Die Idee in Frage 21, Herr Kollege Mauz, daB man fiir Ein-
reisende in der Tat das Ergebnis eines HIV-Antikdrper-Tests
verlangen sollte, ist zwar eine Frage, aber allein der Ge-
danke ist striflich.

{Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SFD)

Sic wissen, dab es in der Tat Linder gibt, die so etwas ma-
chen. Die USA stehen zu Recht im Zentrum der Kritik da-
fiir, daB sie HIV-positive Menschen nicht einreisen lassen
wollen. Ich meine, wir alle kennen die Ubertragungswege
von Aids. Diese allen Menschen bekannt zu machen ist wei-

terhin eine Frage der Aufklirung, und der Schutz vor An-" -~

steckung ist eine Frage der Selbstverantwortung. Es kann

nicht angehen, daf man Leute ausprenzt und sagt: ,Ihr
bleibt vor der Grenze stehen” Das wiirde im iibrigen eine
ganz falsche [lusion von Schutz erwecken.

SchlieBlich und letztlich zum Impfschutz. Sie verlangen
auch, man solle die Durchimpfungsrate erhhen und derglei-
chen. Ich meine, auch hier scllte man die Kirche im Dorf
lassen. Es ist 50 = auch das geht aus der Aniwort des So-
zialministeriums hervor —, dafl gegen Tetanus, Diphtherie
und Kmderlahmung ungef”ahr 95% aller Kinder geimpft
sind.

Das Problem ist die Auffrischung bei den Erwachsenen.
Hier gibt es anliBlich des Weltgesundheitstags eine Werbe-
kampagne. Das ist in Ordnung, aber auch hier solite man
vorsichtig sein. Beispielsweise sagt der Experte Gernot
Rasch vom Robert-Koch-Institut, dal in den letzten sechs
Jahren pro Jahr zwel Menschen in der Bundesrepublik an
Polio erkrankt sind und daB diese sich die Infektionen ent-
weder im Ausland oder durch Impfkomplikationen geholt
haben. Es wird offenbar gerade in den USA ebenso wie in
den skandinavischen Lindern dariiber diskutiert, daB insbe-
sondere bei Polio eine hohe Durchimpfungsrate von etwa 90
oder gar 100 % gar nicht winschenswert sei, sondern dal
60, 70% wvOllig ausreichend seien. Der genannte Experte
vom Robert-Koch-Institut empfiehlt eine solche Impfung bei
Erwachsenen in der Tat nur bei Auslandsreisen.

Wenn Sie an anderer Stelle sagen, man solle sich auch die
Risiken einmal genau anschauen, sollte man dies in der Tat
bei den Polio- sowie bei anderen Impfungen machen und
sich sehr genau iiberlegen, ob diese denn auch angesagt sind.
Im Gegensatz zu Ferrn Schlierer meine ich, daf} gerade die
Pockenschutzimpfung, deren Empfehlung man hier Gott sei
Dank in den achtziger Jahren abgeschafft hat, ein gutes Bei-
spiel dafiir ist, dall man den Menschen viel mehr an Impfri-
siken und -schiden zugemutet hat, als durch die angeblichen
Erfolge zu vertreten gewesen wére.

SchlieBlich und endlich, Herr Kollege Mauz: Wenn Sie jetzt
noch die Einrichtung von Poststellen in Lebensmittelge-
schiften im landlichen Raum mit Infektionskrankheiten in
Verbindung bringen und die Frage aufwerfen, ob das ein Ri-
siko sei, muB ich schon sagen, daf das eher in das Kuriosi-
tatenkabinett gehért als in eine politische Anfrage.

Zusammenfassend sei gesagt: Gesundheitsschutz ist eine um-
fassende Aufgabe. Wie sich etwa am Problem Tb, gerade
auch nach den Erfahrungen in den USA, zeigt, ist Gesund-
heitsschutz vor allem auch ein Problem der Armutsbekdmp-
fung — das sollten wir alle nicht vergessen —, aber sicher-
lich keiner politischen Strategien wilrdig, die an ,Big
brother®* und an ,,1984* von George Orwell erinnern,

SchlieBlich mdchte ich darauf hinweisen, daf, wenn wir von
Gesundheitsschutz reden, beim Infektionsschutz in Kran-
kenhiusern noch sehr viel zu tun ist und daB wir in diesem
Zusammenhang auch einmal dber die in Deutschland ausge-
sprochen lasche Verschreibungspraxis bei Antibiotika reden
miissen, die ndmlich entsprechende Resistenzen zur Folge
haben und dadurch in der Tat ein Problem im Gesundheits-
schutz darstellen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)
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Prisident Dr, Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kiesswetter.

Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Herr Priisident, meine Damen
und Herren! Meines Frachtens wird die Landesregierung in
der Beantwortung der GroGen Anifrage dem an sich berech-
tigten Anliegen der CDU nicht gerecht. Schon der Grundte-
nor der Antwort, es sei kein signifikanter Anstieg von Infak-
tionskrankheiten festzustellen, peht meines Erachtens am
Problem vorbei. Tatsache ist, daB wir bisher micht in groBe-
rem Stil von Seuchen heimgesucht worden sind, obwohl die
Voraussetzungen fiir den Ausbruch einer Seuche durchaus
gegeben sind.

Die gréBte Gefahr geht derzeit von dem immer intensiveren

Reiseverkehr, dem Bevdlkerungswachstum in den meisten
Ziellindern des Ferntourismus und den sinkenden medizini-
schen Versorgungsressourcen in diesen Lindern aus.

Eine grofe Zahl deutscher Ferntouristen haben bei der
Riickkehr, wenn man einmal von Alidsinfektion absieht, er-
héhte Kérpertemperatur, Husten, Hals-, Kopf- und Muskel-
schmerzen und statt einer vermuteten Gripé Malaria oder
andere teilweise recht gefdhrliche Virusinfektionen. Diese
Erkrankungen werden jedoch von den behandelnden Arzten
sehr oft zu spét erkannt. Ich denke dabei zum Beispiel #n
Lassa- oder Denguefieber, das jetzt schon in Eniwicklungs-

Erstens: Die Durchimpfungsrate der Erwachsenen, insbe-
sondere bei den wieder auftretenden Krankheiten Diphthe-
rie und Polio als den wichtigsien Seuchenkrankheiten, aber
auch bei anderen Krankheilen wie Tetanus, muB energisch
verbessert werden.

Zweilens: Die Fort- und Weiterbildung der Arzte muB sich

verstirkt auf die Kenntnis von Reiseimportkrankheiten et
strecken. Ferner miissen die Arzte darauf vorbereitet sein,
daB sie auch im Bereich der klassischen Seuchenbekiimpfung
wie Diphtherie, Polic und Tuberkulose wieder kompetent
sind. Es dar{ nicht sein, dal zum Beispiel das Krankheitshild
der Diphtherie nicht oder zu spit erkannt wird, weil der be-
handelnde Arzt die Situation falsch einschétzt.

" 'Dritfens: "Das Bundesseuchengesetz muB dringend iiberar-

beitet werden, und die meldepflichtigen Fakten miissen fiir
jede meldepflichtige Krankheit genau festgelegt werden. Au-
Berdem kann es nicht hingenommen werden, daB beste-
hende Meldepflichten in vielen Féllen sehr lax gehundhabt
werden

Viertens: Die Uberlegungen, welche weiteren Krankheiten in
das Impfprogramm aufgenommen werden, sollten durch die
Gesundheitsministerien in Bund und Land sowie den Bun-
desausschuff der Arzte und Krankenkassen rasch zum Ab-
schluf gebracht werden. Ich denke dabei in erster Linie an

lindern explosionsartiz ausbricht und offenbar begonﬁéir ~dic von der WHO empfohlene Impfung im Bereich der im-

hat, seinen Siegeszug um die Erde anzutretzn. 2 000 Bundes-
deutsche kehren jedes Jahr mit Denguefieber aus dem Ur-
laub zuriick. Das Schlimme an diesen Krankheiten ist, daB
sie bei nicht rechtzeitiger Behandiung wegen der gefiirchte-

ten Himorrhagien todlich verlaufen konnen. Stark im Zu-
nehmen begriffen ist auch die Hepatilis.

Die Gefahren kommen’ aber nicht nur von bislang hier un-
bekannten Krankheiten, sondern auch von klassischen mit-
teleuropdischen Seuchen wie der Diphtherie, der Kinderlih-
mung und der Tuberkulose, die wir als iberwunden angese-
hen habea. - S

Diese Gefahren hingen eng damit zusammen, daB8 der Tmpf-
schutz bei uns immer ung"ﬁﬁgender wird. Wihrend fiir den
Impfschutz bei Kindern in der Bevélkerung noch ein be-

stimmites Interesse bestehl und die’ Durchimpfungsrate hier

ausreichend ist, um Seuchen zu verhindern, sind Erwachsene

fitr das Problem fberhaupt nicht sensibilisiert. Die meisten
Menschen wissen nicht, dal der Impfschutz im allgemeinen
nur zehn Jahre wirksam ist. Es ist davon auszugehen, daf
Erwachsene ab 40 Jahren heute gegen Diphtherie und Kin-
derlihmung nicht mehr geschiitzt sind. Die Feststellung der
Landesregierung, der Durchimpfungsgrad Erwachsener sei
gegeniiber Kindern deutlich niedriger, ist eine gfole "Ver-
harmlosung des Problems.

Um so bedenklicher ist, da} die landesweite Aktion im Ok-
tober 1993 ,Monat des Impfbuchs — Impfschutz fiir alle
Erwachsenen® kein groBer Erfolg war. Tst unsere Bevilke-
rung gegeniiber Impfungen nicht belchrbdr oder wird von
der Arzteschaft nicht mit dem notxgen Nachdruck auf die
Impfungen hingewiesen?

Abschlielend mdchte ich feststellen, daB auf folgenden Ge-

bieten dringender. Handlungsbedarf besteht:
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mer mehr um sich greifenden Hepatitis.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Staats-
sekretdr Weinmann.

Staatssekretiir Weinmann: Herr Prisident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich dar( herzlichen Dank sagen fur
die Zustimmung, aber auch flir die Kritik zur Antwort des
Sozialministeriums auf die GroBe Anfrage der CDU. Ich
weill sehr wohl, beides ist wichtig und notwendig, wobei ich
nicht verhehlen will, dall uns die Zustimmung patiirlich in

-der Regel sehr gut tut; aber wir kdnnen auch mit der Kritik

leben, und dies soll auch so bleiben.

Kolleginnen und Kollegen, die Angst vor Seuchen ist bei
den Menschen nach wie vor stark ausgepriigl. Sehr verehrter
Herr Kollege Dr. Mauz und Herr Kollege Kiesswetter, diese
Angst soll auch von uns nicht verharmlost werden, aber sie
soll um Gottes willen auch micht geschiirt werden. Ich darf
fir die Amtsspitze des Sozialministeriums, aber auch fur alle
zustindigen und verantwortlichen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter sagen, dafl wir diese Fragen und diese Probleme mit

. groBem Ernst und auch mit groflem Nachdruck behandeln.

Dus ist fiir uns selbstverstindlich, wenn man die groBen Epi-
demien und, daraus folgend, die vielen Einzelschicksale der
Betroffenen vor Augen hat.

Auffillig ist jedoch der Kontrast zwischen der immer wieder
durchbrechenden Angst und der Sorglosigkeit, mit der sich
viele (iber einfachste Regefn des Schutzes und der Vorsorge
gegen iibertragbare Krankheiten hinwegsetzen.

Die Fragen, die in der Gfoﬁen Anfrage der CDU-Fraktion
an die Landesregierung gestellt wurden, haber wir — ich
meine, sachkundig und auch entsprechend dem Stand der
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(Staatssekretiir Weinmann)

Entwicklungen — im Detail beantwortet. So kann ich mich
heute auf einige wichtigz Aspekte beschrinken. Betrachten
wir zunfiichst die konkreten Zahlen.

An was erkranken und sterben die Menschen? Fiir Baden-
Wiirttemberg verzeichnete die Statistik 1993 rund 100 000
Todesfiille. Von diesen Todesféllen sind zirka 45000 auf
Herz- und Kreislauferkrankungen zuriickzufithren, 24 000
auf bosartige Neubildungen und rund 5000 auf Unfille.
Dem stehen 1 177 gemeldete Todesfille dufgrund von iber-
tragbaren Krankheiten gegeniiber.

Ich bitte um WNachsicht, wenn ich diese Zahlen so niichtern
darstelle. Ich weil3 sehr wohl, daB dahinter unendlich viele
menschliche Schicksale siehen.

1993 wurden in Baden-Wilrttemberg insgesamt rund 30 000
Fille dbertragbarer Krankheiten gemeldel, 1992 lag diese
Zahl bei 37 000 und 1991 bei 32 000. Der Riickgang ergibt
sich insbesondere aus der starken Abnahme der Salmonello-
sen. Auch die Zahl der gemeldeten Tuberkuloseerkrankun-
gen ldBt jedenfalls keinen Anstieg erkennen. Bei Krankhei-
ten wie der in RuBland grassierenden Diphiherie haben wir
es bei uns jeweils mit €inzelnen Fillen zu tun,

Ich will mit diesen Zahlen durchaus nicht die Situation
schonreden. Sie konnen aber dazu beitragen, die grundle-
genden Gesundheitsprotleme richiig einzuordnen. Sie spie-
geln auch den hohen Stand unseres Gesundheitssystems wi-
der und moégen ein Indiz dafiir sein® — Herr Kollege
Dr. Mauz, ich bin gerade dabei, Gutes in Richtung {hres Be-
rufsstands zu sagen, und das passiert sicher nichi alle Tage
—, daB unter den gegebznen Verhiltnissen mit einem signi-
fikanten Anstieg von Infektionskrankheiten nicht zu rechnen
ist. Das schlieft natfirlich Ausbriiche von einzelnen Infekti-
onskrankheiten nicht aus, und diese sind ja auch kaum zu
verhindern. Es kann aber verhindert werden, dal einge-
schleppte oder ausgebrochene Krankheiten bei uns eine Um-

gebung vorfinden, in der sie sich leicht weiterverbreiten kon- -

nen.

Lassen Sie mich in diesemn Zusammenhang einige Bemer-
kungen zu dem gern gebrauchten Begrill’ der Risikogruppen
sagen. Frau Kollegin Bender, ich bin lhnen dankbar, dab
Sie das so deutlich angesprochen haben. Wir werden dem
Umfeld fiir das Auftreten und fiir die Verbreitung itbertrag-
barer Krankheiten nicht gerecht, wenn dieser Begriff immer
wieder in den Vordergrund gestellt wird. Er 148t die vielfal-
tigen Bedingungen fiir die Entstehung von Infektionskrank-
heiten auBer acht. Auch. die Lebensverhiiltnisse, die innere
Einstellung und insbesondere das persdnliche Verhalten diir-
fen nicht unterschitzt werden. Es ist daher konsequent,
wenn das geltende Recht MaBinahmen gegeniiber einzelnen
grundsitzlich nicht aufgrund der Zugehérigkeit zu bestimm-
ten sozialen Gruppen erlavbt, sondern vom Vorliegen kon-
kreter verdachtsbegriindender Umstinde abhingig macht,

(Abg. Birgitl Bender GRUNE: So ist es!)

Kolleginnen und Kollegen, Ziel der Gesundheitspolitik mull
es sein, das Auftreten und die Weiterverbreitung Uberiragha-
rer Krankheiten zu verhindern. Viele itbertragbare Krank-
heiten kdnnen wir heute durch Schutzimpfungen verhiiten.

Die Weltgesundheitsorganisation hat deshalb folgerichtig
den Weltgesundheﬂatdg 1995 unter das Motto , Impfschutz
fiir alle” gestellt. Arzteschaft, Krankenkassen und das Sozi-
alministerium haben in wiederholten Aufrufen die Offent-
lichkeit auf die Bedeutung eines konsequenten und ausrei-
chenden Impfschulzes hingewiesen.

Ich nehme aus dieser Debatte gern mit, daB wir hier viel-
leicht noch stdrker auch von der Politik und der Landesre-
gierung her einsteigen sollten.

Diesen Appell mdchte ich heute wiederholen. Die Impfung
niitzt jedem einzelnen, indem sie ihn persdnlich schiitzt, aber
auch indem sie die Weiterverbreitung von Krankheiten ins-
gesamt verhindern hilft. Wie das Beispiel Tuberkulose zeigt,
ist die Schaffung und Sicherung gesunder Lebensverhiltnisse
ein wesentlicher Faktor der Privention. Allerdings darf der
Zusammenhang zwischen sozialer Benachieiligung, Armut,
Obdachlosigkeit, Not und Elend einerseits und der Anfillig-
keit fiir Infektionen andererseits nicht verschwiegen werden,

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CDU
und der GRUNEN)

Dalk andere Infektionskrankheiten eher etwas mit unserem
Wohlstand zu tun haben, ist kein Widerspruch.

Zu den wesentlichen Fakioren der Verhittung und Einddm-
mung von Infektionen gehdren insbesondere auch der hohe
Standard des Gesundheitssystems sowie die Uberwachungs-
und Eingriffsméglichkeiten des offentlichen Gesundheits-
dienstes. Wenn hier kritisiert wird, daB es da noch Moglich-

. keiten zur Verbesserung gebe, mochte ich nicht unbedingt

widersprechen. Aber Sie wissen, die Landesregierung hat
hier Ndgel mit Képfen gemacht. Ich glaube schon, daB wir
auf dem richtigen Weg sind, wenn es darum geht, den 8-
fentlichen Gesundheitsdienst zu starken.

Das vom Bundesseuchengesetz geschaffene [nstrumentarium
hat sich insgesamt bewdhrt. Die Entwicklung bleibt aber
nicht stehen. So mul auch dieses Instrument immer wieder
an die sich fndernden Gegebenheiten angepalBt werden,
Landtag und Landesregierung haben im OGD-Gesetz bei
der Neuordnung des &ffentlichen Gesundheitsdienstes die
Schwerpunkte noch stirker als bisher auf die vorbeugende
sozialmedizinische Betreuung gelegt. Das Aufgabengebiet
Gesundheitsschutz steht dabei folgerichtig an ganz zentraler
Stelle. Auch die Voraussetzungen fiir die Erfassung und epi-
demiologische Bewertung der Situation miissen weiter ver-
bessert werden.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, es drohen bei uns —
und ich sage: Gott sei Dank — keine Epidemien. Gleich-

- woht diirfen und werden wir in den Bemithungen um eine

ausreichende Vorsorge nicht nachlassen. Hier ist jeder ein-
zelne von uns aufgerufen. Aufklirung und Information und
im Einzelfall geeignete MaBnahmen sind hierfiir wesentliche
Instrumente. Der Sffentliche Gesundheitsdienst wird gerade

- diese Aspekte auch in Zukunft wahrmehmen. Ich hoffe und

winsche auch in Ihrem Sinne, Herr Kollege Dr. Mauz, dal
dies kiinftig auch an Wochenenden der Fall sein kann.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CDU
und der GRUNEN)
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Prisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren, Wort-
meldungen liegen mir nicht mehr vor, Die Grofle Anfrage
ist besprochen und damit Tagesordnungspunkt 3 erfedigt.

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Landeskatastrophenschutzgesetzes
— Drucksache 11/5724

Das Prisidium hat hier folgendes festgelegt: Begriindung
durch die Regierung, Rédezeit fir die Aussprache S Minu-
ten je Fraktion. ~ __

Fiir die Begriindung érteile ich das Wort dem Herrn Innen-

minister, i . T

Innenminister Birzele: Herr Préisident, meine Damen und
Herren! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf zur Anderung
des Landeskatastrophenschutzgesetzes verfolpt die Landes-
regierung im wesentlichen drei Zielsetzungen,

Erstens: Vor allem geht es uns um die Verbesserung des Ka-
tastrophenschutzes in der Umgebung von Anlagen mit be-
sonderem Gefahrenpotential, Ich glaube, wir sind uns in die-
sem Hause alle einig, daB die Notwendigkeit besteht, bei
Schadensfilllen die Bevdlkerung rechtzeitic und mdglichst
auch umfassend zu informieren, damit sie sich auf eine
eventuelle Gefahrensituation einstellen kann, Die Frage ist,
wer die Information der. Bevdlkerung dbernimmt und auf
wessen Kosten sie geschieht.

Der Gesetzentwur{ sieht vor, dafl die Betréiber von Anlagen
mit besonderem Gefahrenpotential verpflichtet werden kdn-
nen, Sicengn aulzubauen und bei Storfillen selbst auszuid-
sen. Das ist auch deshalb wichtig, damit méglichst schaell
gehandelt werden kann und nicht erst durch die Information
einer Behdrde wertvolle Zeit verlorengeht, bevor die ‘War-
nung an die Bevdlkerung geht.

Fine solche Verpflichtung kommt insbesondere dann in Be-
tracht, wenn Schadensfiille, bet denen eine sofortige War-
nung der BevOlkerung notwendig ist, nicht ausgeschlossen
werden koénnen, zum Beispiel bei Anlagen, von denen Ge-
fahren durch Explosion oder die Freisetzung giftiper Gase
ausgehen kdnnen. ” Bei derartigen Schadensereignissen

kénnte eine Warnung der Bev{lkerung mit Lautsprecherwa-

gen oder mobilen Sirenen eventuell nicht schnell genug er-
folgen. : : o

Die Innenministerkonferenz hatte deshalb bereits 1986 Leit-
linjen fiir Planungen und MaBnahmen bei betrieblichen
Schadensereignissen beschlossen Nach diesen Richtlinien.
die Pflicht, sofort:ge Warnungen an dze Bevolkcrung Zu ge-
ben, dem Anlagenbetreiber iibertragen werden.

Nun hat der Verband der Chemischen Industrie bei Profes-
sor Ronellenfitsch in Tiibingen ein Gufachten in Auftrag ge-
geben. Dieses Gutachten kommt zu dem Ergebnis, daf die
in dem Gesetzentwurf vorgesehenen und im geltenden Lan-
deskatasirophenschutzgesetz bereits enthaltenen Handlungs-
und Kostentragungspflichten der Betreiber von Anlagen. mit
besonderem Gefahrenpotential verfassungswidrig seien. Die
Landesregierung teilt diese Auffassung nicht. In der Begriin-
dung des Gesetzentwurfs wurde bereits kurz ausgefiihrt,
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warum das Gutachten aus unserer Sicht nicht iiberzeugen
kann. Das Innenministerium hat eine ausfithrliche SteHlung-
nahme zu dem Kurzgutachten erarbeitet. Diese Stellung-
nahme wird den Mitgliedern des Innenausschusses rechtzei-

_ tig vor den AusschuBberatungen zugehen.

fch nehme jedoch die Beflirchtungen der chemischen Indu-
strie vor einer iiberm#Bigen Belastung sehr ernst. So, wie sie
geduBert worden sind, sind sie allerdings nicht begriindet.

-Denn  selbstverstindlich muB die Katastrophenschutzbe-

horde bei der Verpflichtung der Anlagenbetreiber zum Auf-
bau von Sirenen den Grundsatz der VerhaltnismiBigkeit be-
achten. Insbesondere hat sie zu priifen, inwieweit es vertret-
bar ist, die Warnung der Bevdlkerung mit ortsfesten Sirenen
auf einen Nahbereich zu beschrinken und die Bevdlkerung
im Fernbereich erforderlichenfalls mit Lautsprecherwagen
und mobilen Sirenen ze warnen. [ch habe auch keinerlei An-
laB, anzunehmen — das will ich ausdriicklich betonen —,
daBl die Katastrophenschutzbehérde dieser Verpflichtung
etwa nicht nachkommen wiirde. Ich meine deshalb, daB die
Bedenken des Verbandes der Chemischen Industrie insoweit
nicht berechtigt sind.

Ein zweites wichtiges Ziel des Gesetzentwurfs ist es, die Po-
lizei von den Aufgaben der Strahlensplirtrupps in der Um-
gebung kerntechnischer Anlagen zu entlasten. Diese Aufga-
ben sollen kinftig von den offentlichen Feuerwehren wahr-
genommen werden. Erfreulicherweise haben sich dazu Ge-
meinden und Feuerwehren bereit erklirt, wofiir ich ithnen
herzlich danke.

Selbstverstindlich wollen die Gemeinden diese Aufgabe
durch ihre Feuerwehren nur dann {ibernehmen, wenn ihnen
dadurch keine zusdtzlichen Kosten entstehen. Der Gesetz-
entwurf sieht deshalb vor, daB die Kosten der Aus- und

- Fortbildung der MeB- und Spiirtrupps in der Umgebung

kerntechnischer Anlagen kiinftig nach dem Verursacherprin-
zip von den Anlagenbetreibern getragen werden. Die Aus-
stattung der MeB- und Splirtrupps mit den erforderlichen
Gerdten ist bereits nach geltendem Recht von den Anfagen-
betreibern zu finanzieren.

Das dritte wichtige Ziel des Gesetzentwurfs ist die Beibehal-
tung von vier Veterindrziigen als Regieeinheiten des friedens-
miBigen Katastrophenschutzes. Der Bund hat in Baden-
Wiirttemberg im Rahmen der Erweiterung des Katastro-
phenschut:-'es 16 Veterindrziige aufstellen lassen, diese aber
iin Zuge der gegenwirtic erfolgenden Neuordnung der Er-
weiterung des Katastrophenschutzes aufgegeben, Da die Ve-
terindrziige in Baden-Wiirttemberg bei verschiedenen Kata-
stropheneinsitzen wertvolle Hilfe geleistet haben, sollen vier

‘Veterindrzlige von drei Kreisen, namlich dem Main-Tauber-
Kreis, dem Kreis Schwibisch Hall und dem Kreis Ravens-
burg, und einer Stadt, ndmlich Freiburg, als Regieeinheiten

‘des friedensmiBigen Katastrophenschutzes weitergefiihrt

werden. Da diese Kreise die Veterindrzige iiberwiegend fiir
Einsitze auBerhalb ihres Zustindigkeitsbereichs vorhalten,
sicht der Gesetzentwurf insoweil konsequenterweise fiir diese
Kreise bzw. die Stadt Zuschiisse des Landes vor.

Das sind die wesentlichen Ziclpunkte des Gesetzentwurfs,
Ich hoffe auf eine ziigige Beratung im Innenausschul.

(Beifull bei der SPD und Abgeordneten der CDU)
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Prasident Dr. Hopmeicr: Das Wort erteile ich Heern Abg.
Zimmermann.

Abg. Zimmermann CDU: Herr Président, meine sehr ver-

ehrien Damen und Herren! Die CDU-Fraktion tridgf den
Gesetzentwurf der Landesregierung zur Anderung des Lan-
deskatastrophenschutzgesetzes mit. Im zustdndigen Innen-
ausschuB sollten wir jedoch noch einmal iiber verschiedene
Einzelfragen sprechen und gegebenenfalls die eine oder an-
dere Ergdnzung vornehmen.

Bei dem Anderungsentwutl handelt es sich um eine sehr be-
scheidene Novelle. Wir sollten auf eine grundlegende Neu-
ordnung des Katastrophenschutzes und des Zivilschutzes
hinwirken, Die Gefahr einer kriegerischen Auseinanderset-
zung in Europa ist in den letzten Jahren drastisch gesunken.
Deshalb fordert der Bund schon seit langem eine Anpassung
der Gesetzgebung. Der Bund plant aufgrund der veréinder-
ten politischen Gesamtlage in Europa eine grundlegende

Neuordnung des pesamten Zivilschutzes mit erheblichen

Auswirkungen aul den Katastrophenschutz der Lander und
somit auch auf die Stidte und Gemeinden. Der Stidtetag
Baden-Wiirttemberg hat in seiner Stellungnahme ebenfalls
auf die Auswirkungen auf die Stidie und Gemeinden hinge-
wiesen. Die Gefdhrdung durch Katastrophen in Friedenszei-
ten ist im Gegensatz zu der im Verteidigungsfall nicht gerin-
ger geworden, ganz im Gegenteil. Die schlimmen Unwetter-
katastrophen der letzten Jahre haben dies gezeigt.

Bislang konnten die Linder im Wege des Doppelnutzens in
Teilbereichen des friedensmiBigen Katastrophenschutzes auf
Einrichtungen und Ausstattungen des Bundes zuriickgreifen.
Das war sehr gut so. Der Bund hat sich aber gerade in die-
sen Bergichen zuriickgezogen, wodurch Licken entstanden
sind, die durch eine Neustrukturierung des Katastrophen-
schutzes durch die Linder zu schlieBen sind. Der vorgelegte
Gesetzentwurl der Landesregierung ist ein erster Schritt in
Richtung einer Aktualisierung des Katastrophenschutzes.

Die gesetzliche Verankerung des Katastrophenschutzstabes
als besondere Fiihrungseinrichtung bei der Behdrde wird be-
griiBt. Da das vorgesehene Stabsmodell bei der Aufbau- und
Ablauforganisation einen empfehlenden Charakter hat, wird
insoweit in die Organisationsgewalt der Herren Landrite
und Oberbilrgermeister nicht eingegriffen. Dies begriiien
wir, :

{Abg. Wieser CDU: Gibt es auch Damen Land-
rite?)

— Ja, soll es auch gebern.

Durch den Riickzug des Bundes wurde auch in Baden-Wiirt-
temberg das Sirenennetz enorm abgebaut. Auch wir als Ge-
meindevertreter wissen, dall auf vielen Dichern die Sirenen
abgebaut wurden. Nunmehr kénnen auf der Grundlage die-
ses neuen Gesetzes bel Vorliegen der Voraussetzungen An-
lagenbetreiber, also Betriebsinhaber, verpflichtet werden, Si-
renen mit Sprachdurchsagemdglichkeiten zur Warnung und
Unterrichtung der Bevdlkerung innerhalb ihres Betriebsge-
lindes und, je nach Umfang des Gefdhrdungsbereichs —
wie der Herr Innenminister ausgefiihrt hat —, auch aufler-
halb des Betriebsgeldndes selbst aufzubauen, zu unterhalten
und bei Stdrfallen auch selbst auszuldsen. Die CDU-Frak-
tion trigt diese Regelung mit.

Aus der Sicht unserer Fraktion wurde, was wir sehr begrii-
Ben, eine differenzierte Regelung gefunden, die nur dann
zur Verpflichtung der Anlagenbetreiber filhri, wenn die Ka-
tastrophenschutzbehdrde nach pflichtgemidfemn Ermessen zu
der Erkenntnis kommt, daf} tatséchlich eine groBe Gefshren-
lage gegeben ist.

Eine unbillige Belastung der Betriebe ist aus Sicht der CDU-
Fraktion nicht zu erkennen. Die CDU-Fraktion begriifit es,

.- daB mit dem Gesetz eine Gleichstellung aller Einsatzkrifte

des Katastrophenschutzes erfolgt. Eine unterschiedliche Be-
handlung der Helfer des Katastrophenschutzdienstes und
der Helfer auBerhalb des Katastrophenschutzdienstes ist in
der Tat nicht gerechtfertigt. Mit dem Begriff , Einsatzkrifte™
wurde insofern eine Klarstellung erreicht. Die CDU-Frak-
tion hilt es flir veriretbar, dafl die Kosten der Aus- und
Fortbildung der MefB- und Spiirtrupps in unmittelbarer Um-
gebung kerntechnischer Anlagen kiinftig — nach dem Ver-
ursacherprinzip — durch die Anlagenbetreiber getragen
werden miissen.

Probleme haben wir allerdings mit der vorgesehenen Uber-
tragung der Aufgaben des Strahlenspiirtrupps vom Polizei-
vallzugsdienst auf die Feuerwehren der Gemeinden. Einer-
seits, Herr Innenminister, ist dies eine gute Sache, eine

“weitere Entlastung der Polizei von fremden Aufgaben, wenn

auch in einem kleineren Bereich.

Die Feuerwehren sind grundsitzlich bereit, weitere Verant-
wortung zu Ubernehmen. Im Ausschul sollien wir einmal
die Frage priifen, ob nicht auch Teile der Aufgaben der
MeB- und Spiirtrupps von den Feuerwehren iibernommen
werden kénnten. Darauf hat jedenfalls der Feuerwehrver-
band aufmerksam gemacht.

Der Bund hat bekanntlich im Rahmen der Neuordnung des
Katastrophenschutzes die von ihm finanzierten Veterinir-
ziige aufgegeben. In Baden-Wiirttemberg haben sich die Ve-
terindrzlige, wie wir aus der Begriindung des Gesetzentwurfs
sehen kénnen, bei verschiedenen Einsiitzen bestens bewdhrt
und als hilfreich erwiesen. Es ist zu begriifen, dab in Baden-
Wiirttemberg vier Veterinérziige erhalten und von den Krei-

. sen als Regieeinheiten des friedensmiBigen Katastrophen-

schutzes weitergefihrt werden.

Zu dem Gesetzentwurf haben die Verbédnde, wie wir gehort
haben, unterschiedliche Stellungnahmen abgegeben. Die
CDU-Fraktion hilt die Bemerkungen der Regierung zu den
Stellungnahmen der Verbinde fiir ausgewogen. Dennoch
sollten wir, wie gesagt, im Ausschull auf die wenigen noch
offenen Fragen eingehen, daritber sprechen und, soweit
zweckmiBig und angebracht, Ergiinzungen bis zur nidchsten
Beratung vornehmen.

Insgesamt begrilft dic CDU-Fraktion dieses Gesetz zur An-
derung des Landeskatastrophenschutzgesetzes als ersten
Schritt hin zu einer grundlegenden Neustrukturierung des
Katastrophenschutzes in unserem Land.

{Beifall bei der CDU)

Priisident Dr. Hopmeier; Das Wort erteile ich Herm Abg.
Redling,
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Abg. Redling SPD: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Katastrophenschutz ist nicht der
Schutz vor Katastrophen, sondern beim Katastrophenschutz
geht es um das Schaffen der Voraussetzungen, des Gerippes,
um Katastrophen besser managen zu kfnnen. Als wir vor
acht Jahren das Katastrophenschulzgesetz novelliert haben,
sind wir sehr tief in die Materie eingesti®gen und huben uns
erundsdtzlich {iber den Katastrophenschutz unterhallen. Wir
haben uns damals auch die Frage gestelit, ob man sich Gber-
haupt sinnvoll vor Katastrophen schiltzen kann, ob man
sinnvolle VorsorgemaBnahmen betreiben kann, Damals ging
es allerdings — das muB ich sagen — mehr um die soge-
nannte Notfallmedizin im Fall von kriegerischen Auseinan-
dersetzungen oder bei emem"ﬁpér-GAU Heute geht es
zum Gliick nicht mebhr um derartige Dinge. Diese Themen
sind ausdiskutiert. Es. geht also nur darum, welche Vorsorge
man betreiben muB, vm Katasirophen in ihren Auswirkun-
gen mdglichst klein zu halten. L
Man kann aber natlrhlich auch heute noch die Grundsatzdis-
kussion anschneiden. Denken wir dabel an heute morgen.
Auch da kdnnte man einen Pfad finden. Ich meine aber,
wenn wir gerade um kerntechnische Anlagen, um ein Gefah-
renpotential herum Katastrophenschutz betreiben, dann soll-
ten wir dies hier auch mit dem Blick auf dus Machbare dis-
kutieren und nicht wieder die Grundsatzdiskussion anfan-
gen. e e

Unter diesem Gesichtspunkt begriiBen wir den vorliegenden
Gesetzentwurfl, Er verwirklicht nidmlich etwas, was unsere
Fordenung ist. Damit meine ich das Verursacherprinzip.
Diejenigen, die Anlagen mit besonderem Gefahrenpotential
betreiben, sollen auch die Kosten fiir alle mit dem Betrieb
dieser Anlage verbundenen, kausal zusammenhingenden
Auswirkungen — ob gesellschaftlich oder volkswirtschaftlich
— tragen miissen, egal, ob diese Kosten dadurch entstehen,
dafl man Ausriistungen beschaffen, Ubungen abhalten und
Fortbildungen veranstalten mul, oder dadurch, daBl man die
Folgen einer Katastrophe schnell beseitigen mulB.

Wenn wir heute feststellen, daB allerorts die Sicenen abge-
baut werden, weil die Feverwehren in aller Regel still alar-
miert werden, und daB wir die Sirenen deshalb zukiinfiig
nicht mehr brauchen, dann missen wit “uns {berlegen, ob
man im Interesse ¢iner Benachrichtigung der Bevélkerung

— dies macht dieses Gesetz wohl sehr-richtig — im Umfeld

von solchen Anlagen die Sirenen behill oder neue aufbaut
und die Verursacher verpflichtet, diese Sircnen aufzustellien,
zu betreiben und auch zu unterhalten. Solche Regelungen,
iiber die wir uns I Innenausschufl im einen oder anderen
Fall sicher ndhere Gedanken machen miissen, sind nach
dem Verursacherprinzip sehr sinnvoll.

Dieses Gesetz hat aber auch einen anderen Gesichtspunkt,
den anch Sie, Herr Kollege Zimmermann, angesprochen ha-
ben. Ddsist der Bereich der Finanzierung. Als Folge daraus,
daB sich der Bund — sicher auch zu Recht — aus dem Be-
reich des Katastrophenschutzes zurtickgezogen hat, weil sich
die Situation insgesamt verifdert hat, muB das Land das
Seinige tun, ym eifien sihnvellen Katastrophenschutz zu ge-
wihrleisten. So ist es sicher richtig, da das L.and sowohl fiir
die Ausstattung mit Geriten als auch fiir besondere Aushil-
dungsmaBnahmen zustindig ist und sich weiter an der Fi-
nanzierung der Kosten beteiligt, die dadurch entstehen, daB
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die Stadt- und Landkreise die Katastrophenbekimpfung
vorgenommen haben.

Im AusschuB werden wir uns, wie eben angedeutet, dber die

einzelnen Details intensiv unterhalten miissen. Wir miissen
uns auch mit den Stellungnahmen duseinandersetzen. Insge-
samt, meine ich, ist hier aber ein Weg gegangen worden,
den Katastrophenschutz zu optimieren. um die Bevdlkerung
besser vor den Auswirkungen von K&tdbtmphen zu schiit-
zen. Wir werden versuchen, dieses Gesetz im Ausschull zu-
stimmend zu diskutieren,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der CDU
sowic des Abg. Veigel FDP/DVYP)

Prasulent Dr. Hopmeier; Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Troll.

Abg. Troll REP. Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ganz im Gegensatz zum Verteidigungsfall sind die Gefihr-
dungen durch nichtkriegerische Katastrophen auch in unse-
rem Land nicht geringer geworden. Die in den Léindern mit
Aufgaben im Bereich des Kuatastrophenschutzes befaBten
Behdrden und Stellen missen daher thr Engagement verstir-
ken.

Ea ist bekannt daB der Bund eine grundlegende Neuord-
" nung des Zivilschutzes — mit erheblichen Auswirkungen auf

den Katastrophenschutz der Linder — plant. Es ist zudem
kein Geheimnis, daB der Bundesinnénminister eine Reduzie-
rung des Bundesengagements in bezug auf den Katastro-
phenschutz und den Zivilschutz angekiindigt hat. Die nach
dem mittlerweile eingetretenen Riickzug des Bundes in die-
sem Bereich entstandenen Liicken sind aber durch die Lin-
der zu schlieBen. Selbstverstindlich kommen die Linder da-
bei nicht um eine Neuregelung der fiir Stidte und Gemein-
den erforderlichen finanziellen und Sachmittel herum, Denn
nur so ist dberhaupt noch eine sachgerechte Aufgabenerfiil-
jung der Trager von Einrichtungen und Einheiten des Kalta-
strophenschutzes mdglich.

Wir folgen daher der im Anhorungsverfahren vom Stiidtetag
Baden-Wiirttemberg vorgebrachten Auffassung, daBf das
Land Baden-Wiirttemberg die erforderlichen neuen Struktu-
ren des Landeskatustrophenschutzgesetzes, aufbauend auf
den Rahmenbedingungen des Bundes, herstellen muB. Die-
ses Gesetz gehdrt grundlegend — aber dann rechisfehlerfrei
— novelliert,

Unabhiingig von dieser grundsitzlichen Position mufl der
hier vorliegende Gesetzentwurf bzw. Anderungsvorschlag
kritisch gesehen werden. Unstreitis — auch nach unserer
Auffassung — sind nur die Regelungen lber ,,Zuschiisse
und Erstattungen® in § 34, Ebenso ist die Aufnahme des Ka-
tastrophenschutzstabes in § 2 des Gesetzes eine lingst iiber-
fAllige Selbstverstdndlichkeit.

Ernsthaft strittig — und das zeigt sich ja auch im Ergebnis
_der zundchst wohl vom Innenministerium bewult ausgelas-
senen Anhérung der durch das Gesetzesvorhaben unmittel-
bar betroffenen Wirtschaltsverbiinde und -vereinigungen —
sind die in den §830 und 33 enthaltenen Neuregelungen,
Mit dem hier vorgesehenen weiteren Ausbau der Hand-

lungs- und qutenpﬂicht fur die Betreiber von Anlagen mit

besonderem Gefahrenpotential begibt sich die Landesregie-
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(Troll)

rung zumindest auf verfassungsrechtlich fragwirdiges, wenn
nicht sogar verfassungswidriges Terrain. Es liberzeugt wirk-

lich niemanden, wie die Landesregierung das von der betrof-

fenen Wirtschaft hierzu ‘n Auftrag gegebene Gutachten eil-
fertig abtut. Die in diesem Gutachten aufgezeigten verfas-
sungsrechtlichen Schwachpunkte im Gesetzentwurf kdnnen
nicht einfach in der bekannten lockeren Argumentation des
Innenministers abgewirgt werden. Nach dem Pfingsimon-
tagstheater und der vom Innenministerium verbockten Feu-
erwehrabgabe e -

{Lachen bei Abgeordneten der CDU)

sollte sich die Landesregierung einen weiteren verfassungs-
widrigen Gesetzgebungsflop ersparen.

(Beifall bei den Republikanern)

Meine Damen und Herren, was dem Landtag hier nach bald
drei Jahren Arbeit als vermeintliche Verbesserung vorgelegt,
ja zugemutet wird, ist Jdas damit bedruckte Papier nicht
wert. Statt des groBen Wurfs ist mit diesem Gesetz eine gra-
vierende Schlechterstellung des Katastrophenschutzes fiir die
Bevdlkerung zu erwarten, '

Mit den neuen Bestimmungen der §§ 30 und 33 unfernimmt
der Innenminister den durchsichtigen Versuch, bisher in
staatlicher Verantwortung befindliche Aufgaben des Kata-
strophenschutzes, der Ceefahrenvorsorge, zu privatisieren.
Das Hauft im Ergebnis auf die Abkehr vom Grundsatz der
Unteilbarkeit der dem Staat obliegenden origindren Verant-
wortung fiir die Abwehr von der Gemeinschaft drohenden
Gefahren hinaus.

Wir sehen im Vorhaben der Landesregierung weniger die
wirtschaftlichen Zwénge fMir die betroffenen Betreiber beson-
ders gefahrentrichtiger Anlagen. Im Gegensatz zu den an-
deren hier anwesenden Fraktionen haben wir weder Con-
nections zur Wirtschaft, noch besteht fiir uns ein Zwang zu
wirtschaftspolitischem Wollverhalten gegeniiber deren Ver-
tretern. .

(Abg. Deuschle REP: Sehr richtig!)

Unser Problem ist auch nicht, daB sich einmal mehr am
Standort Baden-Wiirttemberg die Bedingungen fir die Wirt-
schaft gegeniiber konkurrierenden Regionen in der Bundes-
republik verschlechtern werden. Wir sehen vielmehr, daB
sich das Land seiner Zustindigkeit und Verantwortung im
Bereich des Katastrophenschutzes in bedenklicher Weise
entledigen will.

Fortan lagen sowohl Tei'e der Verantwortung als auch von
Zustdndigkeiten sowohl bei den staatlichen Behérden als
auch bei privaten Unternehmungen. Der von der Landesre-
gierung beabsichtigte verfassungsrechtlich bedenkliche Spa-
gat birgt in sich bereits den Keim der Rechis- und Verfas-
sungswidrigkeit. Ausgerechnet der Innenminister, der ge-

betsmiihlenhaft vor den Risiken einer Verlagerung staatli-

cher Aufgaben auf private Sicherheitsdienste warnt, schickt
sich auch noch an, angesichts des von ihm zu vertretenden

Verfalls der inneren Sicherheit originire staatliche Sicher:’

heitsaufgaben — hier der Katastrophenvorsorge — buch-
stdblich auf private Stellen zu entsorgen. Wir lehnen dies
entschieden ab. : Co T

Die zum Aufgabenkern staatlicher Daseinsfiir- und -vor-
sorge zihlende Pflicht des Staates, Gefahren von der Bevél-
kerung abzuwehren, ist {ir uns nicht verlagerbar, schon gar
nichi aus durchsichtigen finanzielien Motiven.

Die Bewertung des vorliegenden Gesetzentwurfs der Lan-
desregierung kann nur lauten: Gelesen, gewogen, bedacht
und im Lichte unserer Verfassung und Rechtslage fiir zu
leicht, das heilt rechtlich unannehmbar, befunden.

Wir fordern den Innenminister daher auf
Erstens: Ziehen Sie diesen Gesetzentwurfl umgehend zuriick.
(Lachen bei der SPD)

Sie haben nunmehr fast drei Jahre gebraucht; jetzt kommt es
auf weitere sechs Monate auch nicht mehr an.

(Abg. Mogg SPD: Dochl)

Ein Beamter im mittleren Dienst der mit Ihnen bestraften
Polizei wiire bei diesem Zeitansatz in der Lage, ein ganzes
Gesetz statt vier bis finf Paragraphen rechtsfehlerfrei zu
konzipieren. '

(Beifall bei den Republikanern)

Zweitens: Nutzen Sie die sechs Monate, und legen Sie dem
Parlament dann endlich einmal etwas Ordentliches vor, be-
vor Sie, wenn auch unwillig, die Regierungsbank riumen
miissen.

(Beifall bei den Republikanern)

Priasident Dr. Hopmeicr: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Krieg.

(Zuruf von den Republikanern: Jetzt kommt Freude
aufl)

Abg. Krieg GRUNE: Herr Prisident, sehr geehrte Damen
und Herren! Heute halte ich meine erste Rede, zum soge-
nannten Katastrophenschutzgesetz.

(Unruhe)

Der Anla8 dieser Gesetzesdnderung ist im Prinzip ein guter:
Diec verinderte politische Gesamtlage, das Ende der Ost-
West-Spannungen wirken sich auch auf die Katastrophen-
schutzpolitik aus. In der vergangenen Geschichtsperiode,
vor allem in der Zeit des kalten Krieges, war Katastrophen-
schutz immer aufs engste mit Zivilschutz und Landesvertei-
digung verzahnt. Das kann jetzt entflochten werden, was der
Bundesinnenminister auch vehement fordert. Daher auch
die Eile und der Vorwurf einiger betroffener Organisationen,
die heutige Vorlage sei mit heiBer Nadel gestrickt worden.

Wir Griinen stimmen diesen Organisationen zu, wenn sie
fordern, keine {iberhasteten Beschliisse zu fassen, sondern
am vielgelobten runden Tisch ein zukunftsweisendes und
tragfahiges Gesetz zu zimmern. Denn auch eine halbe Sache
schafft nach einiger Zeit harte Tatsachen.

Unsere grundsitzliche Einstellung zum Katastrophenschutz:

.Fast jedes Kind kennt das rote Auto des Brandmeisters und

raunt ahnungsvoll, wenn es vorausfihrt,
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Die Vermeidung, die vorbeugende, das heiBit die praventive
Funkiion, paBt in der Regel nicht in das Bild, das die mei-
sten Biirgerinnen und Bitrger von der Feuerwehr und ande-
ren Qrganisationen im Katastrophenschutz haben.

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

Genan dieses Bild fillen die Wehren, das Technische Hilfs-
werk in der Realitit jedoch ans. Denn. zu ihren Aufgaben
gehoren auch die Aufklarung und die Beratung als vorbeu-
gende MaBnahmen. Unter anderem auch deshalb méchte
ich an dieser Stelle einfiigen, dafl3 wir es ausdriicklich begri-
Ben, daB die vorgesechene Deckelung guasi fiinf vor zwdIf
zurlickgenommen wurde, so dalBl die Gemeinden mit zusftz-
lich 45 bis 30 Millionen DM aus der Feuerschuizsteuer rech-
nen knnen.

{(Unruhe — Glocke des Prasidenten)
Prisident Dr. Hopmeier; Ich darf um Ruhe bitten,
(Beifall des Abg. Kuhn GRUNE)

Abg. Kricg GRUNE: Uberdurchschnittliche Sparanstren-
gungen in einem Bereich, det noch dazu hauptsichlich aus
chrenamitlich Tatigén besteht, wiren vollig falsch am Platze.

Ich will jedoch gleichzeitig festhalten, daB die priventive
Funktion des Katastrophenschutzes ganz offensichtlich fir
die Pamen und Herren von der Regierung weitaus weniger
seibstverstindlich ist als fir jeden Brandmeister. Wie sonst
wire es zu erkldren, dal aus vielen Katastrophenunfillen,
obschon hausgemacht, keine Konsequenzen fiir dieses Ge-
setz gezogen werden?

feh will nur zwei Beispiele nennen: Die ungebremsten Ein-
griffe in dem natiirlichen Wasserhaushalt, dic Begradigung
von FluBldufen, die Zerstdrung von Wildern sind die eigent-
liche Ursache fiir dic zunehmenden Hochwasserperioden
und die damit verbundenen enormen Schiden,

Das zweite Beispiel: Eine, allerdings sehr entscheidende Ur-
sache [Ur die zunehmenden Unfille im Schwerlastverkehr
und das damit verbundene Auslaufen und Entweichen von
hochgiftigen Substanzen ist einzig und allein der Umstand,
daB der Massentransport bestimmter Giter trotz der be-
kannten Risiken auf der Strafle erfolgt, Wer also im Kata-
strophenschutz hauptsichlich an den Stand der Technik
denkt, betreibt einseitige Vorsorge und zdumt das Pferd ge-
wissermallen am Schwanz auf; denn der beste Katastrophen-
schutz ist und bleibt die Privention, Dazu gehéren auch der
Verzicht auf bestimmte Technologien,

. (Zuruf des Abg. Mogg SPD)

um nur an die Debatte von heute morgen zu erinnern, und
die Verabschiedung von dem Glauben, dalBl, wie es in der
Drucksache 10/342 noch’ heil’t, kerntechnische Unfille mit
erheblichen Auswirkungen ,nach menschlichem Ermessen
ausgeschlossen® seien. Diesém Verstindnis zufolge ist die
Neufassung des Landeskatastrophenschutzgesetzes logisch,
weil der Fall des Falles, der nach dem Ermessen der Lan-
desregierung gar nicht aoftreten kann, noch besser bekdmpft
werden soll.

Zu dem Gesetzentwurf im einzelnen:
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Zu § 1: Wie die Verbinde fordern, mull die Definition der
langfristigen und akuten Aufgaben eines Katastrophen-
schutzstabs zweifelsfreier mit den Betroffenen abgestimmt
und definiert werden.

Wir sind fiir die Neueinrichtung von Sirenen und Lautspre-
chern durch die Betreiber gefahrbehafteter Anlagen, also die
Verursacher. Ich erinnere an die Sozialpflichtigkeit des Ei-
gentums. Es miBte auch im Iateresse der Betreiber sein,
ihre Nachbarschaft mit Lavtsprechern davon zu unterrich-
ten, daBl ein Kessel zu platzen droht und man vor den gel-
ben, roten und schwarzen Wolken die Fenster schlieBen soll,
anstatt diese Meldung nach dem Sirenenton auf allen Rund-
funkkanilen landesweit als Antiwerbung zu senden.

Weiterhin geht es nicht an, daB nur innerhalb der Firma mit
all jhren abhingig Beschiftigten dber die Ausldsung eines
Alarms entschieden wird. Hier miissen klare 6ffentliche Ver-
antwortungen geschaffen werden. Ich erinnere mich noch an
die Meldung vor genau neun Jahren: ,Zu keiner Zeit be- .
stand eine Gefahrdung der Bevdlkerung.*

Die Menschen empfinden es als recht und billig, wenn sie,
wie in der Gewisserschutzverordnung nach der Sandoz-Ka-
tastrophe festgelegt wurde, vor der Uberschreitung von
Grenzwerten und Berstdriicken informiert werden.

Die gesamten Kosten fiir die wichtigen unabhiingigen Im-
missionsmessungen in der Nihe von gefahrirdchtigen Anla-
gen miissen von den Verursachern selbst getragen werden,

(Beifall des Abg. Hackl GRUNE)

dies auch deshalb, weil dann auch gefahrlosere Alternativen
eher zum Zug kommer.

(Zuruf des Abg. Drautz FDP/DVP)

Bei der allgemeinen Finanzierung, nicht nur des Katastro-
phenschutzes, waren wir immer gegen das GieBkannenprin-
zip., Aber dori, wo neue Aufgaben auf einen Dienst zukom-
men, mul mit diesem zuvor dariiber geredet werden, was er
dafiir braucht.

Zu begrillen ist allerdings, dall die Enischddigung der Tri-
ger der Katastrophenhilfe fur die Verwendung der Ausstat-
tung bel Binsftzen in Zukunft einheitlich geregelt werden
soll und nicht mehr wie bisher einseitig zu Lasten des Kata-
strophenschutzdienstes geht.

Alles hat in unserer Gesellschaft seinen ideellen oder mate-
riellen Wert, auch die Motivation unserer freiwilligen Weh-
ren, in denen der vielbeschworene Gemeinsinn noch sehr le-
bendig ist. Danken wir thnen, und sorgen wir in Zukunft
besser dafiir, daB sie nicht mehr so hiufig die Fehler der Po-
litik auszubaden haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Dr. Hopmeier; Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Veigel.

" (Abg. Dr. Déring FDP/DVP: FDP/DVP! — Abg.
Drautz FDP/DVP: Die niichste Jungfernrede!)
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Abg. Veigel FDP/DVP: Herr Pr’éi?fdent, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Kollege Drautz hat es bereits
angekiindigt: die zweite Jungfernrede.

Ziel dieser Gesetzesnderung ist die Verbesserung des Kata-
strophenschutzes in der Umgebung von Anlagen mit beson-
derem Gefahrenpotential, wie zum Beispiel kerntechnischen
Anlagen. AuBerdem ist, wie schon mehrmals betont wurde,
vorgesehen, die Aufgaben der Strablenspirtrupps in der
Umgebung dieser genannten kerntechnischen Anlagen von
der Polizei auf die Feuerwehren zu {ibertragen. Ich meine,
gerade diese Gesetzesvorschrift kommt einer gingigen und

manchmal auch schon geitbten Praxis entgegen. Aulerdem

begriiBen wir, daB Anderungen in der Kostentragung vorge-
sehen sind, was auch in der realen Praxis, insbesondere im
Hinblick auf die Finunzen der Gemeinden, durchaus richtig
ist.

Allerdings, meine Damen und Herren, muB ich sagen, dafi
es sich bei dem vorliegenden Entwurf nur um eine kleine
Novelle zum Katastrophenschutzgesetz handelt. Mein Vor-
redner, Kollege Zimmermann, hat vorhin von einem ersten
Schritt geredet. Dieser Bemerkung mul3 ich zustimmen. Im
Anhérungsverfahren wurde sowchl von den kommunalen
Spitzenverbdnden als auch vonr anderen zum Entwurf geh&r-
ten Organisationen darauf hingewiesen, dal eine grundsitz-
liche — ich betone: eine grundsitzliche — Neuordnung des
Katastrophen- und Zivilschutzes notwendig sei, da sich die
politische Gesamtlage in Europa und natiirlich auch in der
Bundesrepublik entscheidend verdndert habe. '

Duas Ziel, Verwaltungsablidufe zu optimieren und Verwal-
tungsstruktur zu straffen — eigentlich Ziele, die wir alle wol-
len —, wird bei dieser (Gesetzesdnderung nur zum Teil er-
reicht. Wir meinen, daB es hierzu einer grundlegenden
Neustrukturierung des Fatastrophenschutzes im Land Ba-
den-Wiirttemberg, aber auch in  der Bundesrepublik
Deutschland bedarf.

(Abg. Hackl GRUNE: Sehr richtig!)

Abgesehen davon, kénnen wir dem vorliegenden Entwurf

grundsitzlich zustimmen. Wir begriiien die gesetzliche Ver-
ankerung des Katastrophenschutzstabes als besondere Filih-
rungseinrichtung in der Katastrophenschuizbehérde. Die Er-
machtigung dieser Behdrde zur Verpflichtung der Betreiber
von gefihrlichen Anlagen, Sirenen zur Warnung und Infor-
mation der Bevdlkerung aufzubauen und zu unterhalten, ist
unserer Ansicht nach sinnvoll, ebenso die Gleichbehandiung
aller Einsatzkrafte des Katastrophenschutzes. Diese Gileich-
behandlung, meine sehr verehrten Damen und Herren, ent-
spricht schon heute der Praxis. Die Verpflichtung der Betrei-
ber von Anlagen mit besonderem Gefahrenpotential, die
Mittel fiir Aus- und Fortbildung bereitzustellen, ist unserer
Ansicht nach nach dem Verursacherprinzip durchaus ge-
rechtfertigt. ’

Die Regelung des neuen § 33 ist folgerichtig und notwendig.
Wenn schon an die Stadt- und Landkreise erhéhte Anforde-
rungen im Katastrophenschutz gestellt werden, ist folgerich-
tig auch vom Land filr Ausstatiung, Geréite und Ausbildung
ZU SOrgen.

(Abg. Drautz FDP/DVP: Sehr richtig!)

Fazit: Ich weise nochmals darauf hin, dafi es sich bei dem
vorliegenden Entwurf nur um eine kleine Novelle des Kata-
strophenschutzes handelt. Eine umfassende Anderung dieses
Gesetzes im Hinblick auf deckungsgleiches Yorgehen in al-
len Bundesi@ndern ist deshalb in absehbarer Zeit notwendig.
Ich nehme an, dall diese Frage insbesondere bei den Bera-
tungen im AusschuB erdrtert und diskutiert wird. Herr Kol-
lege Troll, vielleicht haben wir dann auch Zeit, itber die Ver-

‘fassungswidrigkeit oder Nichtverfassungswidrigkeit dieses

Gesetzentwurfs zu sprechen.

Im iibrigen stimmen wir dem Entwurfl zu und warten die

~Aussprache im Ausschul3 ab.

(Beifall bei der FOP/DVP sowie Abgeordneten der
CDU und der GRUNEN)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich dem Herrn
Innenminister. . .

(Abg. Hackl GRUNE: Aber Sie werden doch jetzt
picht auf den Republikaner antworten!)

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Es ist schon von einer gewissen Pikanterie, dal der
Republikaner-Abgeordnete Troll sich zum Verfassungsexper-
ten aufspielt.

{Heiterkeit)

Ieh kann dazu nur sagen: Seine Ausfiihrungen waren von ei-
ner fundamentalen Unkenninis der Sachlage gekennzeich-
net.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der SPD
— Abg. Trageiser REP: Jawohl, Herr Oberlehrer!)

Nur 2in Punkt, und da sollten Sie sich einmal von der Fixie-
rung auf meine Person lésen: DaB Sie es dann, wenn je-
mand eine gefihrliche Anlage betreibt, als ausschliefiliche
Aufgabe des Staates ansehen, die Bevdlkerung vor den Ge-
fahren einer solchen Anlage zu bewahren, also auf Kosten
der Steuerzahler, das ist auBerordentlich bemerkenswert.

{Abg. Hackl GRUNE: Absurd ist das!)

Letzte Bemerkung, und das meine ich sehr ernst: Sie sollten
sich, wenn Sic mich hier laufend beleidigen, darfiber im kla-
ren sein, wen Sie eigentlich alles gleichzeitig mit beleidigen.
Ich gebe Thnen einmal eine Liste der Beamtinnen und Be-
amten des Innenministeriums, die daran gearbeitet haben,
und dann fordere ich Sie auf, sich bei all denen fiir die Be-
leidigungen zu eantschuldigen, die Sie meinten nur gegen
mich zu richten, die in Wahrheit aber meine Mitarbeiter ge-
troffen haben. Ich weise diese Beleidipungen mit allem
Nachdruck zuriick.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN und
der FDP/DVP)

Prisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Ich gehe davon aus, daB dieser Gesetzentwurf an den Innen-
ausschul} tberwiesen wird. — Ich sehe keinen Widerspruch.
Es ist so beschlossen.
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{Priisidenr Dr. Hopmeier}

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung

a) des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE — Gesetz zur
Anderung der Verfassung des Landes Baden-Wiirttemberg
— . Drucksache 11/3269 .

b) des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE — Gesetz zum

Recht auf Loslésung, Neugliederung und Zusammenschiuf
von Gemeinden — Drucksache 1173270

Beschluflempfehlung und Bericht des Inrnenausschusses — -

Drucksache 11/5181

Berichterstatter: Abg. Riickert

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat Tirdie Allge-

meine Aussprache iiber die Geset'zentwﬁrfe gestaff“dte' Rede-

festgelegt.

In der Allgemeinen Aussprache darf ich das Wort Herrn
Abg. Hackl erteilen..

Abg. Hackl GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Lassen Sie mich kurz die beiden Hauptziele unserer
beiden Gesetzentwiirfe™ €rldutern, bevor ich mich mil den
Haupteinwinden auseinandersetze, die ihnen von seiten der

CDU und der SPD im Plenum und in den AusschuBbera-

tungen entgegengehalten worden sind.

Meine Damen und. Herren, mit unseren Gesetzentwiirfen

wollen wir den Gemeinden und deren Biirgern ein Silick .

Entscheidungsfreiheit (iber ihr Territorium zurlickgeben. Bis-
lang sind die Loslésung von Gemeindeteilen und die Neubil-
dung von Gemeinden nur durch Landesgesetz mdglich. Wir
wollen mit diesem Gesetz diese Kompetenz an die Basis, an
die betroffene Bevdlkerung zurlickgeben. Unsere belden Ge-
setzentwiirfe stdirken damit auch die kommunale Selbstver-
waltung ein Stiick weit und schiitzen sie vor staatlicher Ein-
fluBnahme.” 7

(Abg. Walter GRUNE: Sehr guth

Zum zweiten, meine Damen und Herren, ermaglichen wir
mit unseren Gesetzésvorhaben eine sanfte — ich betone:
sanfte — Korrektur der Kommunalreform, die vor 20 Jah-
ren stattgefunden hat und bel der nahezu zwei Drittel der
Gemeinden ihre Selbstindigkeit verloren haben. Ehemals
selbstdndige Gemeinden sollen, wenn es nach der fiberwélti-
genden Mehrheit ihrer Birger geht, die Mdglichkeit bekom-
men, wieder selbstidndig zu werden.

Mit unseren Gesetzentwiirfen bieten wir, meine Damen und
Herren, einen Konfliktldsungsmechanismus an fir die, zuge-
geben, wenigen Fille, in denen das Zusammengehen nicht
geklappt hat. Ob es nun eine nicht erfiillte Eingliederungs-
vereinbarung ist oder fehlende Entwicklungsperspektiven fiir

einen Teilort sind — es gibt die verschiedensten Griinde, die’

vor Ort ein gedeihliches Zusammenwachsen in den letzten

20 Jahren verhindert h&be& Auf diese Konflikte hat die Po‘!‘

— bisglang nur mit Sprachlosrgkelt reagiert,
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(Abg. Kuhn GRUNE: So jst es] — Abg. Zimmer-

mann CDU: Aber wir reden trotzdem mit den Leu-

ten! — Abg. Walter GRUNE: Typisch groBe Koali-
tion!}

und genau diese wollen wir itberwinden. Nur so kann es ge-
lingen, diese enttduschien Biirgerinnen und Bilirger fiir unser
Gemeinwesen zuriickzugewinnen. Dall es hier durchaus ei-
nige Probleme gib{, zeigt sich unter anderem auch daran,
daB der Landesverband zur Korrektur der Kommunalre-
form inzwischen elf Gemeindeteile, in denen der Unmut
iiber die bestehenden Verhiltnisse breif getragen wird, als
Vollmitglieder hat.

Meine Damen und Herren, nun zu den Einwidnden: Duas be-
licbteste Argument insbesondere von Herrn List von der
CDU war ja, daB die Kommunalreform insgesamt so her-
vorragend funktioniert habe, daB man sie nicht wegen ein
paar Einzelfillen in Frage stellen diirfe. Deshalb lehnt er
eine produktive Lésung dieser Einzelfille ab.

Meine Damen und Herren, dieses. Argument kommt mir so
vor, wie wenn man einem Ehepaar nach 20jahriger zerriitte-
ter Beziehung sagt, man kdnne ja nicht wegen seinem Ein-
zelfall die Institution Ehe in Frage stellen. Daf§ es darum gar
nicht geht, hat die katholische Kirche frither genausowenig
gesehen, wie es heute die CDU in bezug auf die betroffenen
Gemeindeteile sieht. Die Verneinung einer Losl@sungsmdg-
lichkeit ist auch fiir die betroffenen Gemeindeteile zutiefst
unbarmherzig und erdffnet keine Zukunftsperspektiven. Die
Parallele stimmt aber hoffhungsvol; das Scheidungsrecht
gibt es heute trotz katholischer Kirche, und vielleicht gibt es
80 etwas in Zukunft auch fiir die Gemeinden,

(Beifall bei den GRUNEN — Abg. Walter
GRUNE: Ist der Innenminister eigentlich katho-
lisch?}

Als nichstes wird von CDU-, aber auch von SPD-Secite an-
geftihrt, wir wiirden leichtfertig funktionierende Gemeinwe-
sen aufs Spiel setzen. Doch davon kann tberhaupt nicht die
Rede sein, wenn man sich das Verfahren anschaut, das wir
in unseren Gesetzentwiirfen vorgesehen haben. Meine Da-
men und Herren, allein das Quorum von 50 % der Wahlbe-

rechtigten in einem Ortsteil, der unabhiingig werden will,

sorgt doch dafiir, dal mit diesem Instrument kein Schindiu-
der getrieben wird. In der Praxis bedeutet eine solche Mehr-
heit ju faktisch eine Zweidrittel- oder eine Dreiviertelmehr-
heit der Abstimmenden, da sich ja nie alle Wihlerinnen und

~Wihler tatsfichlich an der Abstimmung beteiligen.

SchiieBlich werden die Interessen der abgebenden Gemeinde
iiber die abzuschlieBende Ausgliederungsvereinbarung ge-
wahrt. Auch diese Vereinbarung mul noch einmal in einer
Abstimmung von einem qualifizierten Anteil der Biirgerin-
nen und Blrger besiiitigl werden, eine Abstimmung, in der
sich die Beteiligien auch iiber die materiellen Folgen ihrer
Entscheidung aufgrund der Vereinbarung genau im klaren
sein miissen,

Zu gutér Letzt, meine Damen und Herren: SchlieBlich ver-
hindert ein staatlicher Genehmigungsvorbehalt ja auch noch,
daB etwa nichtlebens(@hige Gemeinden entstehen, die nur
am staatlichen ZuschuBtropf hingen. Von Leichtfertigkeit
oder einer unbedachten Entscheidungsfindung kann iber-
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(Haekl}

haupt nicht die Rede sein. hdchstens davon, daBl man unse-
ren Gesetzentwur{ nicht richtig gelesen hat.

(Abg. Kuhn GRUNE: So ist es!)

Meine Damen und Herren, schlieBSlich wird angefiihrt, und

das insbesondere von unserem Herrn Innenminister Birzele,

(Abg. Kuhn GRUNE: Wa§ heiit da ,,unserem™? —
Heiterkeit bel den GRUNEN und der SPD)

dem Innenminister des Landes Baden-Wiirttemberg, dal das
Interesse der abgebenden Gemeinde zuwenig berlicksichtigt
werde. AuBerdem miilte bei einem Gesetz das vom Verfas-
sungsgericht eingeforderte Vertrauen der bereits neu geglie-
derten Gemeinde in den Bestand staatlicher Organisations-
mafnahmen beriicksichtigt werden.

Dazu, meine Damen und Herren, ist folgendes zu sagen.
Zum einen wire eine etfolgende Neugliederung nach unse-
rem Gesetzentwur{ ja gar keine staatliche Organisations-
mafinahme, sondern AusfluB biirgerschaftlichen Willens.
Zum anderen kann ja wohl in den Fillen, in denen sich dje
Bevélkerung vor Ort mit so groBer Mehrheit fiir jhre Selb-
stdndigkeit ausspricht, von einem Vertrauen in eine staathi-
che OrganisationsmaBnahme iiberhaupt nicht die Rede sein.

{Abg. Walter GRUNE: Genau! Gut erkannt!)

Ich denke, das sind iiberzeugende Argumente, die gegen die
vom Innenminister vorgetragenen sprechen.

Meine Damen und Herren, wir sind zwar der Uberzeuguneg,
daB durch die Aushandlung der Auseinandersetzungsverein-
barung die Interessen der abgebenden Gemeinde ausrei-
chend beriicksichtigt sind. Doch wenn man wie die CDU

noch einen anderen Weg gehen und einen Zustimmungsvor-

behalt einer qualifizierien Gemeinderatsmehrheit der Ge-

samtgemeinde in das Gesetz einbauen, wie dies Bayern ge-
macht hat. Doch offensichilich nimmt hier die groBie Koali-
tion ihre eigenen Argumente nicht ernst, denn entspre-
chende Anderungsanirige zu unserem Gesetzentwurf wur-
den ihrerseifs nicht gestellt. Die grofe Koalition bleibt bei
diesem Problem weiterhin sprachlos. =~ = )

Sie hat ifibrigens auch einen guten Grund dafir, denn es
gibe ja in Baden-Wiirtternberg bereits eine Gemeinde, wo
diese Bedmpung entsprechend dem buyerischen Gesetz
schon erfiillt wire, ndmlich Uhlingen-Bitkendorf, wo sich
der Gemeinderat bereits mit 10:4 Stimmen fur die Selb-
stindigkeit der Teilorte Berau und Brenden ausgesprochen
hat.

(Abg. Dr. Witzel GRUNE: Hart, hért!)

Deswegen kann ich mir sehe gut vorstellen, dafB die Landes-
regierung genau davor Angst hat, dal sie in begriindeten
Einzelfillen dem begriinceten Anliegen der Biirger nach-
kommen mifte. o '

Meine Damen und Herren, ich glaube, hinter den Argumen-
ten von CDU und SPD steckt var allem eines: die Angst vor
dem Biirger, die Angst vor dem Birger, der ,aus Augen-
blicksstimmungen heraus unser Land in einem organisatori-
schen Chaos versinken 14Bt“. Zumindest kdnnte man das

meinen, wenn man die Herren List und Kielburger ernst
nimmt. Wir haben diese Angst nicht, sondern haben Ver-
trauen in die Mindigkeit der Birgerinnen und Biirger.

Meine Damen und Herren von CDU und SPD, seien Sie
gewiB, dall Sie dieses Problem, solange Sie es nicht anpak-
ken, immer wieder auf den Tisch bekommen werden. Es
wird [hnen im Gegenieil wie alle ungekldrten Probleme beim
néchsten Mal nur etwas gréBer prasentiert werden. Nehmen
Sie deshalb die Chance wahr, die wir Thnen mit diesem Ge-
setzentwurf bieten, und stimmen Sie ithm zu.

{Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Hermm Abg.
List.

(Abg. Walter GRUNE: Der ist doch Betroffener!)

Abg. List CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Herr Hackl, Sie sollten sich etwas weniger Thren
Kopf zerbrechen iber den Umgang, den wir mit den Biir-
gern pflegen. Ich tue es seit 34 Jahren in der tdglichen Pra-
xis. Sie haben es bisher, glaube ich, noch nicht so intensiv
gemacht. Seien Sig also ein biBchen zuriickhaltender,

(Abg. Kuhn GRUNE: Er ist doch dauernd vor Ort!

— Abg. Hackl GRUNE: Ein biBchen herunter von

dem hohen RoB! — Zuruf des Abg. Kuhn
GRUNE)

Aber jetzt zum Thema selber. Es gibt zwischen uns eine
grundlegend unterschiedliche Auffassung liber das Ergebnis
der Kommunalreform in Baden-Wiirttemberg. Ich muB Sie
an die Begriindung erinnern, die Sie zu diesem Gesetzent- °
wurf abgeliefert haben, in der Sie schreiben:

Zwel Drittel aller Gemeinden haben thre Seibsténdigkeit
verloren. Historisch gewachsene kulturelle, geographi-
sche und politische Gemeinschaften wurden durch einen
Federstrich des Gesetzgebers ihrer Exisienz beraubt.

Dann wird von Willklir gesprochen. Dann schreiben Sie:
LUber 15J)ahre nach AbschiuB der Gebietsreform ...~
Daran sicht man, dal} es von Ihrem alten Gesetzentwurf ab-
geschrieben ist, denn in der Zwischenzeit ist es {iber
20 Jahre her.

In vielen Fillen sind durch den zwangsweisen Zusam-
menschlul keine im Sinne kommunaler Selbstverwal-
tung funktionsfihigen Gebietskdrperschaften entstan-
den. Die Hoffnung, gréfere Gemeinden kdénnten die
anstehenden Selbstverwaltungsaufgaben besser bewilti-
gen, hat sich generell nicht eingeldst.

Das ist die Begriindung zu Ihrem Gesetzentwurf,

(Abg. Hackl GRUNE: Wir haben doch dazugelernt,
Herr List, im Gegensatz zu [hnen!)

— Dann miissen Sie weitermachen.

(Abg. Kdéder SPD zu Abg. Hackl GRUNE: Dann

miissen Sie noch viel dazulernen! — Abg. Hackl

GRUNE: Aber Sie haben nichts dazugelernt! Das
ist der Unterschied!)
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— Lassen Sie mich doch jetzt meinen Gedanken entwickeln.
Ich habe Sie doch auch ausreden lassen, Herr Hackl, Sie
sollien nicht so aufgeregt reagieren.

(Zuruf des Abg. Drautz FDP/DVP)

Zunichst eine Vorbemerkung, die Sie einfach zur Kenntnis
nehmen missen, weil sie ein Fakt ist: Die weit {tberwiegende
Zahl der Zusammenschliisse waren freiwillige Zusammen-
schliisse und sind nicht durch einen Federstrich des Gesetz-
gebers erfolgt, wie Sie i Threr Begriindung suggerieran. Tat-
sache ist, daBl die Gemeindereform zur Stirkung der Selbst-
verwaltung der Kommunen gefubrt hat und der Birger
daveon profitiert. In den allermeisten Fillen ist ein Ergebnis
erzielt, das den Biirgerservice und die Infrastrukiur verbes-
sert hat, wihrend gleichzeitig die individuellen Eigenheiten
der Stadt- und Ortsteile erhalten, zum Teil sogar verbessert
wurden. Thre Bewertung geht eben an-der Realitdt vorbei.

Sie wissen, dafi einer der ganz schwierigen Fille der Kom-
munalreform die Stadt war, in der ich seit 20 Jahren Ober-

bilirgermeister bin und die mit ganz grofien Geburtswehen,

aus der Kommunaireform hervorgegangen ist. Jetzt kénnen
Sie sich selbst davon iiberzeugen, da8 diese Stadt eing sehr
positive Bilanz vorweisen kann, von der heute alle Teile pro-
fitieren. Heute versteht die weit {iberwiegende Mehrheit der
Biirger diese Stadt als kommunalpolitische Einheit, als ein-
heitliches Entwicklungsgebiet. In den Staditeilen ist das Fi-
genleben garantiert, und es blitht. Die integrierte Stadtent-
wicklungsplanung und deren Umsetzung sind seit zwel
Jahrzehnten auf die Gesamistadt abgestellt, und niemand
zweifelt ernsthaft daran, daB darauf aufbauend eine weitere

gemeinsame Entwicklung erfolgen kann, Dies kann man

nicht_— und so sieht Thr Gesetzentwurf aus, und iiber den
reden wir — aus einer Augenblicksstimmung heraus in
Frage stellen.

(Abg. Hackl GRUNE: Das stimmt doch gar nicht!
— Abg Walter GRUNE: Das geht sowieso nicht,
wenn die zufrieden sind'}

Der Schaden wire materiell und fir die erfreulich vorange-
schrittene Integration immens.

Pl

In der ersten Lesung haben Sie mich aufgefordert, (ber den

eigenen Gartenzaun hinauszuschauen und nicht nur die ei-

gene Stadt zu betrachien. In meiner Nachbarschaft gibt es
eine Vielzahl von Fillen der Kommunalreform, die heute
niemand mehr ernsthaft in Frage stellt,

(Abg. Walter GRUNE! Das ist doch okay! — Abg.
Dr. Witzel GRUNE: Die stehen auch nicht zur Dis-
kussion!)

—- Thren Gesetzentwurf missen Sie lesen, Herr Waller,
nicht das, was Sie hineininterpretieren, ™~

(Abg. Walter GRUNE: Wir wissen, was drinsteht!)

Auch wir sehen — jetzt kommen wir zum Kern der Sache
—, daB es einige Fille im Lande gibt, in denen das Zusam-
menleben — aber davon reden Sie ja nicht, Sie machen es
generell — nicht in wiinschenswertemn Male klappt und die
Integration noch nicht weit vorangekommen ist. Wir sehen
darin jedoch im Gegensatz zu Thnen keinen genereller Sy-
stemfehler. Bs kommt — wie in vielen Fillen der Konumu-
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nalpolitik — auch in diesem Fall auf die in der Verantwor-
tung stehenden handelnden Personen an. Verstindnis, und
zwar gegenseitiges [lreinunder,

{(Abg. Hackl GRUNE: Das ist das Sozialarbeiter-
- syndrom!)

Garantie, Unterstitzung und Weiterentwicklung des Eigen-
lebens von Teilorien, ein Geist der Toleranz und ein vertrau-
ensvolles Klima sowie ein fairer Interessenausgleich, das al-
les 1Bt sich eben nicht durch das Gesetz verordnen. Es ist
doch kein Widerspruch, wenn auf der einen Seite die Ge-
meinde fir thr Gesamtgebiet Angebote an Biirgerservice in

. breitem MalBe bietet und die Gesdmientwicklung einer

Kommune steuert, aul der anderen Seite die Stadt- und
Ortsteile ein vielfaltiges eigenstindiges birgerschaftliches
Leben {ithren,

Das einseitipe Losldsungsrecht, wie es in Threm Gesetzent-
wurf enthalten isf, und auch das einseitige Entlassungsrecht
schaffen permanente Unsicherheit iiber die Zukunft von
Stidten und Gemeinden.

(Abg. Wieser CDU: Das ist dann wie in der Fa-
miliel)
Wir brauchen aber auch auf der kommunalen Ebene Pla-
nungssicherheit fiir mittel- und langfristige Entwicklungspla-
nung, Einheitlichkeit von Planung, Entscheidung und Reali-
sierung. Wir brauchen Kontinuitit in der Aufgabenerfiiliung
und VerldBlichkeit in der Weiterentwicklung. Wir brauchen

--leistungsfahige kommunale Einheiten mit einem breiten

Dienstleistungsangebot an die Biirger. Diese Leistungsfihig-
keit wird noch mehr gefragt, wenn wir das tun, was eigent-

“lich alle in diesem Hause immer wieder erkliren: daf3 wir

nach Méglichkeil noch weitere Aufgaben auf die kommu-
nale Ebene delegieren, um noch niher beim Biirger zu sein.
Die Betrachtung der Gesamigemeinde fiihrt eben in der Ab-
wigung vielfach zu anderen Ergebnissen als die Bewertung
von Teilortsinteressen,

Bei Ihrem Modell steht die Kommunalpolitik permanent un-
ter Druck. Wenn beispielsweise aus nachvollziehbaren Griin-
den wegen notwendiger InfrastrukturmaBnahmen im Zen-

- tralort zugunsten des Ganzen Vorhaben oder gewlinschte

MaBnahmen im Teilort oder Stadtteil objektiv nicht oder
noch nicht moglich sind, so wird von dort mit Licbesentzug
oder Trennung gedroht.

{Abg. Veigel FDP/DVP: Ja, das ist das Problem! —
Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Wenn Sie eine unpopulire MaBnahme ebenfalls aus objektiv
nachvollziehbaren Griinden im Teilort der Stadt durchsetzen
miissen, geschicht dasselbe. Nicht eine sinnvolle, zeitnahe
Erfiltung der Aufgaben ist dann das Ergebnis, sondern die
Gefahr der Lahmlegung kommunalen Handelns.

In unserer Bewertung — das mdchte ich ergiinzend hinzufii-

.gen — sind wir uns idbrigens einig mit den kommunalen

Landesverbdnden. Wir werden in der Abwiigung aus den ge-
nannten Griden Thren Gesetzentwurf ahlehnen,

(Beifall bei 'Abgeordneten der CDU und der SPD)
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Priisident Dr. FHopmeier; Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kielburger. . :

Abg. Kielburger SPD: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! In der zuriickliegenden parlamentari-
schen Beratung der Geserzentwlirfe der Grilnen ist (ber alle
Parteigrenzen hinweg in einem wichtigen Punkt Einigkeit er-
zielt worden: Die Probleme in den Ortsteilen, die eine Kor-
rektur der Gemeindereform erreichen wollen, sind nicht
durch die Strukiurenischeidung der Gemeindereform zu be-
griinden. Vielmehr entstanden die Schwierigkeiten durch po-

litische Auseinandersetzungen um Sachfragen, die bei den

Betroffenen zu negativ empfundenen kommunalpolitischen
Entscheidungen fithrten. Die Kritik richtet sich vor allem ge-
gen QOrganisationsmaBnahmen im Verwaltungshereich und
gegen Leitentscheidungen des Gesamtgemeinderats in Inve-
stitionsfragen.,

Daraus zieht die SPD-Jraktion eine wichtige Folgerung:
Nicht das Rad ,,Gemeindereform®™ ist zurl(ickzudrehen, viel-
mehr sind die Mitwirkungsrechte der Biirger zu stiirken.
Dies gilt auch fiir die Mdaglichkeit der Ortschaftsverfassung,

bei der die SPD-Fraktion dafiir eintritf, die Position des -~

Ortsvorstehers zu stirken und die Rechte des Ortschaftsrats
zu erweitern. Leider sind unsere Initfativen vom Koalitions-
partner nicht positiv quittiert worden — ich fiige hinzu: bis-
her.

Die Gesetzentwiirfe der Griinen sind aus unserer Sicht ein
untavglicher Versuch, dem beschriebenen Problem gerecht
zu werden. Ich mdchte dies begriinden. ' ’

Mit dem Beispiel der Entscheidung zur Region Stuttgart su-
chen wir Lésungen zur Bewdltigung wichtiger Zukunftsfra-
gen. Dieses Beispiel stellt einen ersten Ansatz zur Korrektur
von Verwaltungsaufbau und Verwaltungsgliederung dar. Wir
werden sicher darlber nachdenken milssen, welche Folge-
rungen daraus fUr den Bestand vonm Verwaltungsgemein-
schaften abzuleiten sind. Ich betone noch einmal: Gerade in
der Region Stuttgart wird es ein Nachdenken fiber Struktur-
entscheidungen aus der Vergangenheit, die heute so nicht
mehr verantwortet werden kdnnen, geben miissen.

Gerade deshalb aber warnen wir vor fibereilten Schliissen.
Wir warnen davor, Schliisse zu ziehen, nach denen die kom-
munalen Verwaltungen bereits heute abschlieBend beurteilt
werden. Wer ernsthaft dber die Frage nachdenkt, ob die
Landkreise heutiger Prégung in der Gliederung Region oder
Landkreis verzichtbar sind — dies ist zumnindest von der
FDP/DVP, von Herrn Ddring, sehr deutlich gesagt wor-
den —,

(Abg. Dr. Ddring FDP/DVP: Von Herrn Maurer!)

kann die Auflésung bzw. die Aufgliederung gemeindlicher
Strukturen nicht bereits heute glaubwiirdig vorgeben.

(Abg. Hackl GRUNE: Warum nicht?)

Wir warnen die Griinen vor der Apnahme der begrenziten
Zahl der Korrekturfalle.

{(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Fragen Sie einmal Ih-
ren Vorsitzenden, Herr Blirgermeister!)

— Herr Doéring, bitte.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Fragen Sie einmal Th-

ren Vorsitzenden, was er davon hiltl — Abg.

Drautz FDP/DVP: Ja, wo ist er denn, der Herr
Maurer? — Heiterkeit)

— Herr Déring, wenn Sie meiner Argumentation eben ge-
folgt wiren, hitten Sie festgestellt, daB ich angeregt habe,
dariiber nachzudenken, ob man heute Landkreise in Frage
stellen und Gemeinden neue Aufgaben zuweisen kann und
man deshalb gleichzeitig in der Lage ist, liber die Strukturen
Entscheidungen zu treffen, die erst im Lichte des Gesagten
beurteilt werden kénnen.

{Abg. Birgit Kipfer SPD: So ist es, genaul!)

Wir warnen die Griinen vor der Annahme der begrenzten
Zahl der Korrekturfdlle.

{Zuruf des Abg. Dr. Déring FDP/DVP)

Selbst wenn wir. drei oder vier Korrekturen vornidhmen,
Herr Kollege Hackl, miissen wir wissen, daf es mehr Kon-
flikifille und damit mehr Antrige geben wiirde, die in jedem
Fall scheitern miiBten. Was wire eigentlich gewonnen?

Die SPD-Fraktion ist mit dem Innenminister einig, wenn er
einen anderen Weg vorschligt.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Jeder Abgeordnete, der in seinem Wahlkreis eine zustim-
mende Auffassung zu einer Korrektur vertritt, mbge dies
parlamentarisch beantragen. Nur wer diese Hiirde iiber-
springt, wird dann auch alle ernst nehmen, die veriindern
wollen. Er mufl ndmlich auch die Belange derjenigen Biir-
ger, die durch die Verinderung negativ betroffen sind, prii-
fen. BEr muB auBerdem verantwortlich in Rechnung stelien,
daB die vermeintlich geringeren Lasten eciner kleineren Ver-
waltungseinheit nicht automatisch zu Einsparungen bei der
gréferen fihren. Das Gegenteil wird der Fall sein.

Ich warne uns vor dem durchsichtigen Spiel, das leider auch
Ausldser der Uberlegungen zur Region Stuttgart war, bei
den kleineren Einheiten dann abzukassieren, um die grofe-
ren Uberhaupt noch finanzieren zu kénnen. Die Enttdu-
schung bei den so in die Selbstindigkeit entlassenen Ortstei-
len miiBte um so gréBer sein, o

Fiir toricht halte ich die Drohung ¢ines Verireters der Bir-
gerinitiativen, bei Ablehnung der Begehren wiirde ein Fli-
chenbrand entfacht. Gerade dieses Argument ist dem Anlie-
gen der Initiativen nicht forderlich. Es ist aus meiner Sicht
reaktiondr.

Die SPD-Fraktion wird sich auch weiterhin flir eine Aunswei-
tung der Mitwirkungsrechte einsetzen. Wir wollen eine
Strukturreform des Verwaltungsaufbaus und der Verwaltun-
gen, bei denen mehr vor Ort entschieden werden kann. Lei-
der waren in dieser Legislaturperiode bisher nur kleine
Schritte mdglich. Gleichwohi wird der eingeschiagene Weg
fortgesetzt werden missen.

Von dieser Debatte aus mul auch ein Appell an die Stidte
und Gemeinden gerichtet werden, die in den Ortsteilen Los-
I5sungsbestrebungen haben. Auch sie kdnnen dazu beitra-
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(Kielburger)

gen, daB die Diskussionen vcrsachhcht und die Probleme ge-
58t werden. .

Die Gesetzentwiirfe der Griinen lehnen wir ab, weil wir aus
den dargelegten Griinden keine Lésung der Probleme darin
sehen.

{(Beifall bei der SPD und des Abg. Scheuermann
CDLly -

Stelly. Prisident ! Straub Das Wort eltgl}g 1ch Herrn Abg.
Kénig. :

Abg. Kinig REP: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Heute, bei der Zweiten Beratung dieser beiden Gesetz-
entwiirfe, kann ich folgendes bilanzieren:

(Abg. Walter GRUNE;, Doppelpunkt!)

Der Landesverband zur Korrektur der Kommunalreform in
Baden-Wiirtiemberg ist bereits. auf {iber 30, gemau auf 32

Mitglieder angewachsen. Da bewegt sich etwas, . ... ...

{(Zuruf des Abg. Walter GRUNE)

Bewegung inperhalb der Koalitionsfraktiondre blieb bis dato
allerdings Fehlanzeige.

Meine Damen und Herren von den Koalitionsfraktionen,

Sie machen hier einen entscheidenden Fehler. Sie glauben,
diese Biirgerbewegungen in einzelpen Teilgemeinden, die
mit dem Neukonstrukt aus der Kommunalreform von 1975
bis zum heutigen Tag nicht klarkommen, nach dem groflen
Aussitzervorbild in Bonn einfach aussitzen zu kénnen.

(Abg. Dr. Daring FDP/DVP: Was war das? — Zu-.

ruf des Abg. Drautz FDP/DVP — Abg. Dr. Déring

FDP/DVP: Was war das gerade? Ich habe eg nicht
verstanden! — Zuruf des Abg. Bebber SPD)

Meine Damen und Herren, es wire besser gewesen, von An-
fang an in eine Einzelfallpriifung einzutreten und die gruhd
sitzliche Mglichkeit einer Loslésung bzw, Neugriindung in
unserer Landesverfassung und in der Gemeindeordnung
festzuschreiben.

(Abg. Scheuermann CDU: Da hiitten wir aber et-
was gemacht!)

Dabei mufl natlrlich eine gewisse Hirde eingebaut werden;
denn es darf in der Tat nicht sein, dafl eine Biirgergruppe
aus einer solchen Teilgemeinde aus einer Stammitischlaune
heraus die Loslosung bzw. Neubxldung emer Gememde
durchzichen kann. -

Wir Republikaner huben diese Hiirde in unserem Gesetzent-
wurf zur Anderung der Landesverfassung, Drucksache
11/4837, bei einer Zustimimiig von “iwel Driiteln  der
stimmberechligten Birger einer austrittswilligen "Teilge- =
meinde angesetzt. Dus ist in der Tat sehr hoch. Aber nach
unserem Dafirhalten muB eine deutliche Mehrheit der Biir-
ger hinter einem solchen Verlangen stehen.

{(Abg. Veigel FDP/DVP: Selbstverstindlich!)

Die Griinen fordern in threm Gesetzentwurf nur 50 % Zu-
stimmung, was unserer Meinung nach zu niedrig angesetzt
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ist, weil bei einer denkbar knappen Abstimmung von bei-
spielsweise 50% plus einer Stimme eine fast gleich groBe
Anzahl von Nichtbefirwortern dem gegeniibersteht.

{Ah-Rufe von der SPD — Zuruf des Abg. Dr. D5-
ring FDP/DVP)

Dadurch konnte der Start in die Selbstdndigkeit von vorn-
herein auf etwas wackligen FiBen stehen.

(Abg. Walter GRUNE: So ist es halt in der Demo-
kratie: Die Mehrheit entscheidet!)

Meine Damen und Herren, ich habe den Einwand gehért,
eine Zweidrittelzustimmung sei bei einem solchen Biirgerent-
scheid nicht erreichbar, weil immer mehr Biirger den Gang
zu Wahl- und Abstimmungsurnen verweigerten,

(Zuruf des Abg. Schiffler SPD)

‘Wenn aber fast die Héifte der Biirger nicht abstimmt, dann
ist dieser Hilfte die Wiedererlangung der Selbstindigkeit of-
fenbar vollig egal.

(Abg Scheuermann CDU: Dann ist der Hilfte
nicht zu helfen!)

Dieser Halfte ist dann auch der Verbleib in der Gesamtge-
_meinde egal. Deshalb lautet unsere Forderung: Eine deutli-
che Mehrheit, eine Zweidrittelmehrheit der stimmberechtig-
ten Biirger muBl dahinterstehen. Das ist der wesentliche
Grund dafiir, daB wir den Gesetzentwurl Drucksache
11/3270 ablehnen werden.

(Abg. Walter GRUNE: Sehr gut!)

Wir sind im Gegensatz zu den kommunalen Landesverbiin-

den aber der grundsitzlichen Meinung, daB in sich gaschlos-
sene selbstiindige kleine Gemeinden besser in der Lage sind,
ihre Verwaltungsaufgaben blrgernah, das heiBit zur Zufrie-
denhen der Betroffenen, zu erflllen.

~ Dies bedeutet eine neue Qualitit der kommunalen Selbstver-
© waltung gegenuber einer GroBgemeinde. Wenn dort in ein-
zelnen Fillen immer wieder fernab der Betroffenen, also in
der Kernstadt, Beschlisse gefaBt werden, die einen Teilort
langfristig in seiner Infrastruktur und Weiterentwicklung be-
nachteiligen, dann ist der Grundsatz der Biirgernihe ent-
scheidend verletzt. Fiir solche Teilgemeinden muB dieser
Landtag die verfassungsrechtliche Grundlage fiir eine Kor-
rektur der in cinzelnen Fillen schiefgelaufenen Gemeindere-
form von 1975 schaifen,

Dazu bedarf es zwingend einer Anderung des Artikels 74
unserer Landesverfassung, Deshalb stimmen wir dem Ge-
setzentwurl Drucksache 11/3269 zu.

In" diesem Zusammenhang méchte ich die Kollegen der
Fraktion der CDU hier einmal nachhaltig auffordern, den
Herrn Innenminister Birzele zum Schwur zu zwingen.

(Oh-Rufe von der SPD — Abg. Dr. Geisel SPD: Er
wird in Ketten vorgefithrt! — Weitere lebhafie Zu-
rufe von der SPD — Unruhe)

Denn dieser hat in der Sendung ,,Lokaitermin® in Haubers-
bronn im Junuar dieses Jahres mitgeteilt, er stiinde dem An-
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(Konig)

liegen einzelner Teilorte auf Wiedererlangung der Selbstiin-
digkeit niclt im Weg, wenn ein diesbeziglicher Antrag aus
den Reihen der CDU gestellt wiirde. .

(Abg. Hackl GRUNE: Also sind die schuld!)

Die CDU hat es ihm leichtgemacht. Herr Birzele konnte .

sich mit der Feststellung, daB éin solcher CDU-Antrag bis-
her nicht gestellt wurde, ganz elegant aus der Affire ziehern.

{Abg. Dr. Geisel SPID: Schen Sie, der Kerl hat was
los?)

Meine Damen und Herren von der CDU: Riihren Sie sich!
{Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prasident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Veigel.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Jetzt, gib’s ihnen! —
Abg. Scheuermann CDU: Aber Schiitzingen bleibt
in Illingen!)

Abg. Veigel FDP/DVP: Lieber Kollege Scheuermann, lassen
Sie mich zunichst einmal reden.

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Sehr gut!)

Es liegt {iber zwei Jahrzehnte zuriick, daB der Landtag von
Baden-Wiirttemberg eine” Gemeindereform beschiossen hat
Ziclsetzung dieser Reform war-damals die Stdrkung der
kommunalen Selbstverwaltung. Diese sollte dadurch erreicht
werden, dab anstelle einer Vielzahl mehr oder weniger klei-
ner Gemeinden leistungsstarke Kommunen geschaffen wer-
den sollten, die durch eine Aufgabenbindelung in die Lage
versetzt werden sollten, die kommunalen Angelegenheiten
optimal und effizient zu erledigen.

Die damalige Gemeindereform, meine Damen und Herren,
war allumfassend — das wissen wir —, aber sie war natiir-
lich auch sehr rigoros. Diese Reform wurde von der CDU-
Mehrheitsfraktion damals nicht nur gegen den Willen Be-
troffener, sondern in weiten Teilen auch gegen den Willen
der damaligen Oppositicnsfraktionen FDP/DVP und SPD
im Landtag regelrecht durchgepeitscht.

(Abg. Walter GRUNEf Da schen Sie, wie lange die
FDP/DVP schon in der Opposition ist!)

Ich habe zu dieser Zeit als Blirgermeister einer aufnehmen-
den Gemeinde diese Reform hautnah miterlebt und auch in
gewissem Sinne miterlitten. Ich weil auch, wovon ich bei
diesem Thema spreche.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Wir auch!)

[ch habe mir auch Gedanken dariiber gemacht und gepriift,
wie die Argumenfe der groBen Koalition stechen und wie
die Argumente der Griiren stechen, die nun diesen Gesetz-
entwurfl eingebracht haben. Ich bin zu dem SchluB gekom-
men, den Argumenten der groBen Koalition nicht folgen zu
kénnen. Die damaligen Reformer haben gehofft, daf Ruhe
einkehren und sich dann alles zum Positiven wenden wiirde,
wenn das Reformwerk erst einmal umgesetzt sei. Aber,

" meine Damen und Herren, alles obliegt der Wandlung, {iber

alles muf3 man nach einer gewissen Zeit nachdenken. Ich

_meine, die Zeit der Bewertung der damaligen Gemeindere-

form ist nun da.
(Beifall des Abg. Hackl GRUNE)

Wie wir heute wissen, war es manchmal ein Trugschlufl. Bei

der Gemeindereform haben sich nicht alle Hoffnungen der

damaligen Macher erfiillt.

{Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Zimmermann
CDU: In Schiitzingen auch nicht!)

Jetzt mehren sich die Fille, in denen nach kréftigen 20 Jah-
ren in vielen Gemeinden starke Biirgergruppen gegen die
derzejtigen Gemeindegrenzen und damit gegen die frithere
Eingliederung opponieren. Es sind nun schon zahlreiche sol-
cher Gruppen entstanden, und ich bin sicher, daB die Zahl
dieser Gruppen im Laufe der Zeit noch zunehmen wird.

Herr Kollege List, es ist nicht alles so wunderbar und gut
gelungen wie in Bietigheim-Bissingen. Dieses Kompliment
méchte ich dir jetzt machen. Das ist ein Fall, bei dem alles
glatt gelaufen ist. Es gibt auch andere solche Falle,

Nun hat man die Blrgerinitiativen angehort. Diese Anhd-
rung hat gezeigt, daB die Gruppierungen diese Opponiere-
rei, wie es manche sagen, nicht aus reiner Lust an der Op-
position tun oder weil die Eingemeindung damals gegen
ihren erklarten Willen vollzogen wurde. Nein, ich weil} selbst
aus Gesprichen mit Betroffenen, daB diese von der damali-
gen Gemeindereform einfach enitduscht sind.

Nun, warum? Zu diesem Thema lassen sich gewichtige
Griinde anfithren. Herr Kollege MHacki, wir brauchen hier
Gberhaupt nicht weinerlich zu werden. Wir kdnnen dieses
Thema ganz sachlich behandeln.

. (Abg. Hackl GRUNE: Ich bin nicht weinerlich ge-
worden!)

Einige Beispiele: Ortschaftsrite und nur vom Gemeinderat
gewihlte Ortsvorsteher — Herr Kollege Kielburger, das
stimmt, das muB3 anders werden, die Ortsvorsteher miissen
von den Biirgern gewihlit werden — haben einfach zuwenig
Rechte und kénnen zuwenig selbst entscheiden. Auch sind

. Beschliisse des Gemeinderats fiir die Biirger der Teilorte we-

nig verstindlich. Oft werden aber auch Beschliisse und For-
derungen der Orischaftsrite schlicht miBachtet. Wer einmal
aufmerksam beobachtet, wie in einer GroBen Kreisstadt der
Ortschaftsrat Beschlilsse faBt und nach einem halben Jahr
oder nach einem Dreivierteljahr diese dann auf die Tages-
ordnung des Gemeinderats kommen, der weill auch hier,
wovon ich spreche.

Dann besteht natiirlich auch immer die Gefahr, daB Investi-
tionen einseitig in die Kerngemeinden transferiert werden
und damit die Infrastruktur in den Teilgemeinden vernach-
lassigt wird.

(Zuruf von der CDU: Sehr richtigl)

Die Schulden fiir diese zentralen Investitionen miissen die
Biirger der Ortsteile nattrlich mittragen, obwohl sie nur sel-
ten oder kaum in den GenuB dieser Investitionen kommen.
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(Veigel)

Diese Beispiele, meine Damen und Herren, zeigen, wie
schnell bei den Betroffenen das Gefiihl entstehen kann, daB
wichtige Entscheidungen zentral, das heifit an ihnen vorbeli,
getroffen werden. Deshalb kommt berechtigter Unmut auf,

Ich gebe natiirlich zu — und das hat die heutige Diskussion
auch ergeben —, daB es sich hier um eine relativ kleine Zahl
von Gemeinden handelt. Aber, liebe Kolleginnen und Kaolle-
gen, es lohnt sich doch, {iber das Schicksal dieser Gemein-
den nachzudenken.

(Beifall des Abg. Dr. Déring FDP/DVP)

Das sind auch Blrgerinnen_und Biirger unseres Landes Ba-
den-Wiirttemberg. ) :

(Beifall bei der FDP/DVP, den Republikanern und
den GRUNEN)

Desghalb, meine Damen und Herren, muf} es in einer Demo-
kratie selbstverstindlich sein, daB Entscheidungen korrigiert
werden kénnen, wenn dies die Birgér mehrheitlich — und
zwar mit einer panz eklatanten, qualifizierten Mehrheit —

wollen. Systemfehler kénnen eingesehen und durch Korrek-

turen der Gesetze bereinigt werden. Ich méchte nochmals
sagen: Die Kommunalreform als Ganzes wird dadurch nicht
in Frage gestellt. Das méchte ich ausdriicklich betonen.

{Beifall bei der FDP/DVP)

Aber es muB offen tfid breit Gber dieses Thema gesprochen

werden.

Lieber Herr Kollege Kielburger, Sie haben uns das mit den
GrolBkreisen und all diesen Dingen, die wir vorhaben, natiir-
lich wieder aufs Brot geschemiert. . . __.  ___

(Abg. Kielburger SPD: Da gibt es nichts aufs Brot
zu schmieren! Da kénnen wir einig werden!)

Nehmen wir einmal ein Béispigl aus dem Enzkreis: Warum
ist die Gemeinde Friolzheim oder die Gemeinde Wimsheim
mit jhren 3 000_Einwohnern in der Lage, ihre Geschicke
selbst zu bestimmen? Das ist doch eine wunderbare Sache.

Warum sollen das nicht andere Gemeinden éihnlic@er Struk- .

tur auch kénnen?

(Beifall bei den Oppositionsparteien — Zurul™ des” ~

Abg. Schofiler SPD)

Meine Damen und Herren, Bayern hat es gekonnt; dort re-
giert bekanntlicherweise die CSU, die aber diesen Fragen
gegenilber aufgeschlossener zu sein scheint als ihre Schwe-
sterpartei in Baden-Wirttemberg.

Die Auffassung, die heute auch geduBert wurde, wonach das
Unbehagen in verschiedenen_Germeinden durch persénliche
Streitigkeiten hervorgerufen sei, teilen wir nicht, sondern wir
meinen, es sind wirklich die Konsequenzen aus der jetzigen
Kommunalverfassung, die zu dieser allgemeinen Millstim-
mung gefithrt haben.

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt.)

— Ich komme zum SchiuB, Herr Prisident.

5328

Der Gesetzentwurf zur Anderung der Landesverfassung soll
also den Gemeinden oder den Gemeindeteilen grundsitzlich
das Recht geben, selbst bestimmen zu kdnnen.

Es muf3 — das ist der letzte Gedanke von mir in diesem Zu-
sammenhang — allerdings sichergestellt sein, dafl solche
herausgeldsten Gemeinden in ihrer Infrastruktur in der Lage
sind, eine selbstindige Existenz als Vollgemeinde zu gewdhr-
leisten.

{Abg. Weyroéta SPD: Das ist doch der Punki!
Wenn Sie das priifen, kommen Sie zu einem ande-
ren Schlu)

— Das wiirde ich nicht sagen, Herr Kollege Weyrosta. Das
mul} die Einzelfallpriifung erbringen.

Das waren unsere Grinde. Wir Freien Demokraten stehen |
dafiir, daB Korrekturen der Gemeindereform und damit
auch der Gemeindeordnung vorgenommen werden miissen,

{Zuruf des Abg. Weyrosta SPD)

wenn die Noiwendigkeit dazu besteht und die qualifizierte
Mehrheit der Biirger dies wiinscht,

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Hacki
GRUNE)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort zu kurzen Ausfithrungen
erteile ich Herrn Abg. Hackl.

(Abg. Hackl GRUNE: Ich verzichte!)
— Sie verzichten.

Dann erteile ich Herrn Innenminister Birzele das Wort.

. Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und

Herren! Wir hahen dber diesen Gesetzentwurf in erster Le-
sung und im Ausschull sehr ausfithrlich diskutiert. Heute hat
Herr Kollege Hackl die Behauptung aufgestellt, dieser Ge-
setzentwurf fiihre zu einer Stirkung der kommunalen Selbst-
verwaltung und der Gemeinden. Herr Kollege Hackl, genau
das Gegenteil ist der Fall.

(Abg. Weyrosta SPD: So ist es!)

* Denn so, wie Sie Thren Gesetzentwurf anlegen, fiihrt die An-

derung nichi zu einer Stirkung der Gemeinde, sondern zu
giner Stirkung einzelner Gemeindeteile.

(Abg. Weyrosta SPD: Zu Lasten der Gemeinde!)

Denn Sie wollen Gemeindeteilen ein einseitiges Losldsungs-
recht zugestehen,

(Abg, Hackl GRUNE: Aber auch der Gemeinde an
sich!)

und zwar allein aufgrund eines Biirgerentscheids in diesen
Gemeindsteilen, Dadurch — das muB ich noch einmal beto-
nen — wiirden die bestehenden Gemeinden einer Unsicher-
heit ausgesetzt, die 20 Jahre nach Abschluf der Gemeinde-
reform nicht vertretbar ist. Die einzelnen Ortsteile kénnten
die Gesamtgemeinde stindig unter Druck setzen. Die Ge-
samigemeinden haben nach den Gesetzentwiirfen kein Mit-
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entscheidungsrecht. Die Interessen dieser Gesamtgemein-
den, die 20 Jahre auf die Gemeindereform veriraut und auf
ihrer Grundlage geplant und investiert haben, wilrden ver-
nachlissigt. T ) B

Bei dem von lhnen gewollten einseitigen Loslésungsrecht
bliebe den abgebenden Gesamtgemeinden allein die Auf-
gabe, eine Abwicklungsvereinbarung zu schlieBen. Thr Ge-
setzentwurf iiberliBt es deshalb letztlich dem Aktionismus
Srtlicher Interessen oder teildrilicher Interessen und Krifte,
ob sich die Gemeindestruktur in Baden-Wiirtiemberg 4n-
dern wiirde oder nicht. Eine sachgerechte Gesamtkonzep-
tion, die sowohl die Interessen der Teilorte als auch die der
Gesamigemeinde einbezieht, fehlt. Ubergeordnete und staat-
liche Interessen wirden weitgehend vernachldssigt.” Ohne
Riicksicht auf die Einwohnerzahl sollen alle Teilorte ein
Recht auf Losl&sung erhalten. Die Gesetzentwiirfe enthalten
weder eine Mindesteinwohnerzahl einer neuen Gemeinde
noch ein Eingehen auf die Stadt-Umland-Problematik. Lei-
stungsfihige groBere Orté wiirden durch die Ausgliederung
geschwiicht. Dal dies niciit ohne Untersuchung im Einzelfall
geschehen kann, liegt aul der Hand.

Wenn ich mir deshalb {iberlege, warum Sie diese Gesetzent-
wiirfe vorgelegt luben, komme ich zu dem SchluB, dal dies
wohl deshalb geschah, weil nicht CDU und SPD Angst vor
dem Biirger haben, sondern Sie. Sie legen einen allgemeinen
Gesetzentwurf vor, spekulieren populistisch auf die Stimmen
derjenigen, die mit ithrer Gemeinde unzufrieden sind,

(Abg. Weyrosta SPD: Genau so ist es!)

ohne daB Sie gleichzeitiz den Nachteil in Kauf nehmen wol-
len, sich mit denen auseinanderzusetzen, die in diesem kon-
kreten Ort die Gesamtgemeinde erhalten wollen. Deshalb
machen Sie einen derartigen Gesetzentwurf.

Ich kann auch den anderen Kollegen, dic hier beklagt ha-
ben, welche Situation bestehe, nur empfehlen — genauso
wie insbesondere den Kcllegen der Griinen —: Nehmen Sie
einmal die Einzelfille, dann haben Sie die Mdglichkeit, eide
Gesetzesinitiative fiir diesen Einzelfall, von dem Sie {iber-
zeugt sind, hier im Landtag einzubringen. Dann miissen Sie
sich auch mit den anderen Birgerinnen und Biirgern solcher
Gemeinden auseinanderseizen.

(Abg. Weyrosta SPD: So ist es!)

Dann fillt das Geschifl nicht mehr so leicht, auf einer ho-
heren Ebene locker iiber das Recht auf Losldsung zu reden,
sondern dann milssen Sie iiber die Konsequenzen reden, die
im Einzelfall mit einem solchen Begehren verbunden sind.

(Beifall bei der SPL} und Abgeordneten der CDU
— Abg. Hackl GRUNE: Machen Sie sich das ein-
fach!)

Herr Abg. Kdnig hatte mich nicht ganz korrekt, aber in der
Tendenz zutreffend aus der Sendung ,Lokaltermin® zitiert.
Ich will es noch einmal ceutlich sagen: Da wurde mir — iib-
rigens pikanterweise von einem CDU-Mitglied — der Vor-
halt gemacht, die SPD sei bockelhart, wihrend die CDU be-

weglich sel. Er hatte sich dabei nicht liberlegt, daB die CDU

bis 1992 die absolute Mehrheit hatte, also ihre Beweglich-
keit, wenn sie beweglich gewesen wire, hatte demonstrieren

kénmen. Daraufhin habe ich gesagt: Wenn der Koalitions-
partner eine Einzelfallkorrektur will, soll es nicht an mir
scheitern. Das wiederhole ich heute ausdriicklich.

Weil alle immer so gern tiber das Allgemeine reden, aber die
konkreten Fille nicht behandeln, die im Land diskutiert wer-
den, will ich Thnen einmal die Liste von 14 Einzelfillen mit
den jeweils zustindigen Abgeordneten vortragen,

. ]

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

damit Sie sich immer {iberlegen kénnen, wer hier Initiativen

ergreifen kbnnte,
{Abg. Kbéder SPD: Das ist aber bdsartig!)

Es sind dem Innenministerium nur 14 Fille bekannt. Es
wird jetzt in der Presse behauptet, es seien 32 Fille. Inwie-
weit dies zutreffend ist oder nicht, kann ich nicht sagen.

Der erste Fall ist Berau/Brenden. Sie wollen sich aus der

Gemeinde [Uhlingen-Birkendosf ausschlieBen und eine neve
Gemeinde Brendener Weg schaffen.

(Zuruf von der CDU: Berg!)

Hier ist der zustindige CDU-Abgeordnete Peter Straub. Die
SPD-Abgeordneten lasse ich deshalb weg, weil von demen

{Heiterkeit)

— Jch wollte Thnen das einfacher machen, weil kein SPD-
Abgeordneter jemals mit einem konkreten Petitum zu mir
gekommen wiire. Ich nenne Thnen aber auch die SPD-Abge-
ordneten, damit Sie wissen, wie breil wir im Land vertreten
sind.

{(Heiterkeit — Beifall bei der SPD und des Abg. Dr.
Déring FDP/DVP)

Der zustindige SPD-Abgeordnete ist Dr. Dieter Puchta.
 (Lachen des Abg. Hackl GRUNE)

Zu diesem Begehren wurde auch der Ministerprisident an-
geschrieben. Ich zitiere vier Sdtze aus der Antwort des Mi-
nisterprisidenten, denen ich vollinhaltlich zustimme:

Mir hat es leid getan, daff es nicht zu einer Gemeinde
Brendener Berg kam. Ich sehe aber nicht die geringste
Chance, jetzt in einem Einzelfull die Gemeindereform
neu aufzurollen. Die Gemeinde- und Kreisreform hat
sich im groBen und ganzen bewidhrt. Bs gibt heute weit
wichtigere Aufgaben, als die Krifte in den Gemeinden
und in der Landespolitik erneut an die Reform der
Kommunen zu binden. Wir brauchen auch etwas Kon-
tinuitdt in so wesentlichen Fragen.

Ich betone: Ich schlieBe mich voll der Auffassung des Mini-
sterprasidenten an. Ich nenne lediglich die Abgeordneten,
damit ich die Frage an die genannten Abgeordneten, ob sie
in ihren Wahlkreisen eine Korrektur der Gemeindereform
wollen, nicht immer erneut stellen muB.

Dellmensingen will aus Erbach ausgegliedert werden. Ich
sage das jetzt immer vereinfacht. Wenn hier steht ,,Dellmen-
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singen aus Erbach®, konnte man den Eindruck haben, die
grofle Mehrheit der Bevdlkerung wolle dies. Teilweise han-
delt es sich um kleine Minderheitén, aich in diesen Ortstei-
len. Ich sage es aber vereinfacht, damit ich es nicht jedesmal
betonen muB. In Dellmensingen gibt es also Bestrebungen,
aus Erbach ausgegliedert zu werden, Der zustindige Abge-
ordnete von der CDU ist Karl Gabel, von der SPD Eber-
hard Lorenz.

Elsenz soll aus der Stadt Eppingen ausgegliedert werden.

Die zustindigen Abgeordneten sind Gerd Zimmermunn

CDU, Wolfgang Bebber SPD, Richard Drautz FDP/DVP,

(Zurufe von der SPD)
Michael Herbricht REP.

Fiir die Griinen Will ich Thnen einmal elwas vorlesen — das
ist deshalb interessant, weil von diesem Elsenz die Entwick-
lung ja ganz maBgeblich auf Landeschene ausging —, was
¢in Miiglied des Gemeinderats von der Gruppe Biind-
nis 90/GRUNE dort laut Zeitungsbericht gesagt hat. Nor-

win Hitker, Biindnis 90/GRUNE,

(Abg, Hackl GRUNE: Das war klar, daB das
kommit!)

richtete ,geharnischte Vorwiirfe vor allem an die Adresse

der Elsenzer Biirgerinitiative. Norwin Hilker, dessen Partei

auf Landesebene kommunale Korrekturbemithungen unter-
stiitzt, stufte Elsenz als Sonderfall ein. Wir sehen die Elsen-
zer derzeit nicht als konsenswillig und konsensfihig an, ur-
teilte er,“ - = - - S :

(Abg. Schoffler SPD: Hisft, hort!)

»Erlogen, so Hilker, sei die Argumentation, Eppingen wolle
den Eingemeindungsvertrag nicht erfiillen.”

Herr Kollege Hackl, wenn Sie so groBen Wert auf die Basis
legen, dann ist es wirklich interessant, sich einmal ganz in-
tensiv mit der Basis auseinanderzusetzen.

(Abg. Bebber SPD: Erst mit der eigenen! — Abg.
Drautz FDP/DVP meldet sich zu einer Zwischen-
frage.)

— Herr Drautz, wie sicht’s? Wollen Sie eine Lostésung?
(Heiterkeit — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine
Erklirung des Herrn Abg. Drautz? — Bitte schdn, Herr
Drautz. :

Abg. Drautz FDP/DVP: Herr Minister, trifft es zu, dai} Sje
auch schon bei einer Podiumsdiskussion in Elsenz waren?
Ich war schon persénlich zu Diskussionen in Elsenz vor Ort

und habe mich vor Ort kundig gemachi. Genauso hube ich

mich in Eppingen vor Ort kundig gemacht.
(Zurufe von der SPD: Ja und? Ja und jetzt?)

— Ich darf ja nur Fragen stellen, liebe Kollegen, Ich habe

jetzt kein Rederecht, aber ich stellte die Frage, ob der Herr

Minister schon int Elsenz war,
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{Abg. Bebber SPD: Er ist von mir bestens unter-
richtet!)

weil er immer von der Basis redet.

Innenminister Birzele: Herr Kollege Drrautz, ich war nicht in
Elsenz bei einer Diskussion, aber ich habe mich zuch iiber
diesen Fall unterrichtet, unter anderem durch den Abg.
Wolfgang Bebber, den ich bereits vorgelesen habe und der
mir gegeniiber erklirt hat, dal er solche Bestrebungen in

" keiner Weise unterstiitzt.

(Abg. Bebber SPD: So ist es!)

Sie kdnnen zwar nur Fragen stellen, aber Sie kénnen Zurufe
machen. Diese brauchen sich nicht auf Fragen zu beschrin-
ken.

(Heiterkeit)
Néchster Teilort ist Ergenzingen.
(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisi'dent Straub: Herr Innenminister, gestatten Sie
eine Zwischenlrage des Herrn Abg, Hackl?

Innenminister Birzele: Ja, bitte sehr.
Stellv. Priiside“nt Straub: Bitte schon, Herr Hackl.

Abg. Hackl GRUNE: Herr Minister, sind Sie bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, daB wir als Landtagsfraktion den

. Menschen vor Ort mehr Entschetdungskompetenzen zuge-

stehen wollen, ihnen aber nicht vorschreiben wollen, wie sie
sich letztendlich entscheiden sollen, und dal es das Wesen
von Basisdemokratie ausmacht, daB wir eben nicht immer
besser Bescheid wissen wollen, was vor Ort besser ist?

(Abg. Weimer SPD: Das ist nicht der Punkt!)

Ionenminister Birzele: Herr Kollege Hackl, diese Bemerkung
ging voll daneben.

{Abg. Weimer SPD: So ist esl)

Ich habe doch nicht gesagt, Sie sollten {iber den Kopf der
Bevolkerung vor Ort hinweg einen Gesetzentwurf einbrin-
gen, sondern Sie sollten mit dem Gesamtort sprechen.

(Abg. Drexler SPD: So ist esl)

Wenn Sie dann der Uberzeugung sind, dafBl hier eine Neu-
ordnung erforderlich jst, dann machen Sic sinen Geselzent- -
wurf, und dann wird die Gesamtgemeinde beteilipt.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Aber Ihr Problem ist: Sie reden nur mit den Ausgemein-
dungswilligen, und deren Zustimmung sind Sie sich sicher.

.Da, wo Sie Kritik einholen wiirden, erscheinen Sie erst gar

nicht. 7
(Abg. Gustav-Adolf Haas SPD: So ist esf)

Der nichste Teilort ist Ergenzingen. Ergenzingen wurde

[freiwillig in die Stadt Rottenburg eingegliedert. Die zustin-

digen Abgeordneten sind Dr. Friedhelm Repnik CDU, Gerd
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Weimer SPD, Karl-August Schaal REP, Monika Schnait-
mann GRUNE, Dietmar Schéning FDP/DVP.

(Abg. Drexler SPI):. Die Mechrheit im Landtagl}

Ettenheimmdnster will aus der Stadt Ettenheim ausgeglie-
dert sein. Die zustéindigen Abgeordneten sind Helmut Raun
CDU, Dr. Walter Caroli SPD,

(Abg. Drautz FDP/DVP: Oh!)

Haubersbronn will raus aus der Stadt Schorndorf, Der zu-
stindige Abgeordnete von der CDU ist Hans Heinz, von
den Republikanern Rudolf Biihler.

Herbolzheim will raus aus der Stadt Neudenau. Der zustdn-
dige Abgeordnete von der CDU ist Hermann Miihlbeyer,
von der SPD Alfred Schéffler.

(Abg, Rau CDU; Woflir bin ich in diesem Zusam-
menhang eigentlich zustindig in Ettenheim?)

— Das ist IThr Wahlkreis. Ich hoffe, daB Sie sich da fiir das
Problem zustindig fihlen,

{Heiterkeit — Abg, Drexler SPD zu Abg. Rau
CDU: Sie fihlen sich fiir Ihren Wahlkreis nicht zu-
standig?)

Wenn ich mich da getduscht haben sollte, Herr Rau, dann
nehme ich das zuriick.

(Abg. Rau CDU: Sie haben das falsche Dorf ge-
nannt! — Zuruf des Abg. Dr. Reinhart CDU —
Heiterkeit) =~

— Aus seinem Wahlkreis, denn er ist zustdndig fiir die Bir-
gerinnen und Bilrger seines Wahlkreises. Aber wenn sich da
einige Kollegen von der- CDU zu sehr angesprochen fiihlen,
kann ich auch sagen, wer Wahlkreisabgeordneter ist.

{Abg. Dr. Reinhart CDU: Kann er Gesetze fiir sei-
nen Wahlkreis machen?)

Holzhausen will raus aus der Stadt Sulz am Neckar. Die
Wahlkreisabgeordneten sind Josef Rebhan CDU und Liane
Offermanns REP.

Konigshofen will raus aus der Stadt Lauda-Kénigshofen;
Wahlkreisabgeordneter st Dr. Wolfgang Reinhart, CDU.

{Abg. Dr. Reinhart CDU: Der. zusiindige Wahl-

kreisabgeordnete wirde schon Gesetze fiir die Ge-

meinde machen, wenn er sie irgendwann allein ma-
chen kdnntel)

Miinchweier will raus aus der Stadt Ettenheim. Wahlkreisab-
geordnete sind Helmut Rau CDU und Dr. Walter Caroli
SPD.

{Zurufe von der SPD: Schon wieder!)

Neufra will raus aus der Stadt Rottweil. Wahlkreisabgeord-
nete: Josef Rebhan und Liane Offermanns.

Untergrdnigen will raus aus Abtsgmiind im Ostalbkreis;
Wahlkreisabgeordneter: Dr. Helmut Ohnewald.

Weiler will raus aus Keltern.

{Abg. Veigel FDP/DVP: Was? — Zuruf des Abg.
Scheuermann CDU)

Hier sind finf Abgeordnete Wahlkreisabgeordnete: Winfried
Scheuermann CDU, Bernd Kielburger SPD, Klaus Rapp
REP, Ivo Krieg GRUNE und

(Abg. Drautz FDP/DVP: Da sitzt er?)
Ewald Veigel FDP/DVP.

Stellv. Prasident Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Repnik?

Innenminister Birzele: Herr Repnik, sofort.

Der letzte Ort, den ich auf der Liste habe, ist Ziittlingen.
Zitdingen will raus aus der Stadt Méckmdhl. Hier sind die
Wahlkreisabgeordneten Hermann Miihlbeyer CDU und Al-
fred Schéffler SPD.

{Abg. Seimetz CDU: Wollen die alle raus wegen der
Abgeordneten? — Heiterkeit — Glocke des Prisi-
denten)

Stellv. Priisident Straub: Bitte schén, Herr Repnik.

Abg. Dr. Repnik CDU: Herr Minister, ich frage Sie: Wel-
chen Sinn macht es, daB Sie hier die Namen der Abgeord-
neten bei Ortschaften vorlesen, die aus der jeweiligen Stadt
herauswollen? Hat das irgend etwas mit den Abgeordneten
zu tun, oder erhalten dadurch die Argumente ein gréferes
Gewicht?

{Abg. Weimer SPD: Herr Kollege, Sie waren ge-
rade nicht hier!)

Innenminister Birzele: Herr Kollege Repnik, entweder waren
Sie nicht da,

{Abg. Dr. Repnik CDU: Ich stelle fest, ich war dal)

oder Sie waren zwar physisch, aber vielleicht geistig nicht
ganz mit dabei, Ich habe vorhin gesagt, vor Ort werde im-
mer die Behauptung aufgestellt, die oder jene Abgeordneten
hitten sich bereit erklirt, solche Vorhaben zu unterstiitzen,
und deshalb wollte ich einmal alle — — .

(Abg. Dr. Reinhart CDU: Dann nennen Sie die Ab-
geordneten, die sich bereit erklért haben! Die wol-
len wir horen!)

— Nein, Herr Reinhart, Es ist doch meine Problematik, daf
da immer wieder Behauptungen aulgestellt werden. Ich habe
jetzt einmal ganz objektiv alle Abgeordneten aufgezihlt, die
Wahlkreise haben, in denen es Biirger gibt, die Ausgemein-
dungen betreiben. Und jetzt kommt meine Frage: Wer von
all diesen Abgeordneien wiinscht, dafl in seinem Wahlkreis
die aufgefihrten Teilgemeinden aus dieser Gemeinde ausge-
gliedert werden, der mdge sich bitte hier deutlich erkliren,

{Beifall bei der SPD und des Abg. Gdbel CDU)

und der mdge — darum ging es — dann eine Initiative er-
greifen.
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Damit auch keine MiBverstindnisse entstehen: Ich habe kei-
nem einzigen Abgeordneten, den ich jetzt aufpefihrt habe,
unterstellt, er wolle solche Ausgemeindungen und wiirde
sich nicht trauen, sich hier zu melden, denn das wire ein fal-
sches Bild vom aufrechten Abgeordneten.

Meine Damen und Herren, deshalb kann ich zum Abschlul3
nur sagen:_Das Kriterium der Unzufriedenheit eines Teils
der Bevdlkerung in der Gemeinde kann doch nicht eine
tragfihige Basis fir eine Neuordnung sein.

{Abg. Drexler SPD: Genau! Sonst geht Esslingen
aus Wirttemberg heraus! - Heiterkeit bei der
SPD)

Ich appelliere deshulb an alle Kolleginnen und Kollegen des
Hauses: Eniwickeln Sie zunichst eine tragfihige Konzep-
tion, nach welchen Kriterien eine Korrektur bzw. Neuord-
nung gestaltet werden soll, bevor im Einzelfall dann Ausgiie-
derungsbestrebungen unterstiitzt werden.

Mein Appell an die Initiativen vor Ort: Nehmen Sie die
Energic und dig Kraft, die Sie fiir Ausgliederungsbemihun-
gen verwenden, fiir eine bessere Zusammenarbeit im Ort.
Dann ist allen gedient.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisident Straub: Meing Damen urnd Herren, in der
Allgemeinen Aussprache [iegen mir keine Wortmeldungen
mehr vor. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Wir stimmen zunidchst iber den Gesetzentwurf der Fraktion
GRUNE —~ Gesetz zur Anderung der Verfassung des Lan-
des Baden-Wiirttemberg —, Drucksache 11/3269, ab. Deér
Innenausschufl empfiehlt Ihnen auf Drucksache 11/5181,
den Gesetzentwurf abzulehnen.

Meine Damen und Herren, der Gesetzentwurf der Fraktion
GRUNE begehrt eine Anderung der Verfassung. Die Ver-
fassung kann nach Artikel 64 Abs. 2 der Verfassung vom
Landtag geéndert werden, wenn bei Anwesenheif von min-
destens zwei Dritteln seiner Mitglieder eine Zweidrittelmehr-
heit, die jedoch mehr als die Halfte seiner Mltgleder betra-
gen mub, es beschliel3t.

Ich bitte, damit einverstanden zu sein, daf ich den Gesetz-
entwwif im ganzen zur Abstimmung bringe. Wer dem Ge-
setzentwurf der Fraktion GRUNE, Drucksache 11/3269, zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
Gegenstimmen? — Stimmenthaitungen? — Die Gegenstim-
men waren cindeutig die Mehrheit. Der Gesetzentwurfl ist
damit in Zweiter Beratung abgelehnt.

Wir kommen nun in der Zweiten Beratung zur Abstimmung

iiber den Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE, Drucksache

11/3270.
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Auch in bezug auf diesen Gesetzentwurl empfichlt der In-
nenausschul auf Drucksache 11/5181 Ablehnung.

Ich stelle den Gesetzentwurf ebenfalls insgesamt zur Abstim-
mung. Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE,
Drucksache 11/3270, zustimmefi mdchte, den bitte ich um
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das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — -

Die Gepgenstimmen waren eindeutig die Mehrheit. Der Ge-

setzentwurl ist damit in Zweiter Beratung abgelehnt,

Uber beide Geselzentwiirfe findet nach § 45 Abs. 6 der Ge-
schiftsordmung keine weitere Beratung statt.

Punkt 5 der Tagesordnung ist damit erledigt.
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Darf ich bitten, die Gesprdche im Saal cinzustellen.

(Abg. Bebber SPD: Der Kollege Gobel weist darauf
hin, daB nur drei Griine bei threm Gesetzentwurfl
abgestimmt haben!)

- Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 6 der Tagesord-
nung auf:

Beschlufiempfehlung und Bericht des Stindigen Ausschusses
zn der Mitteilung der Landesbeauftragten fiir den Daten-
schutz vom 1. Dezember 1994 — Fiinfzehnter Tatigkeitshe-
richt der Landesheauftragten fiir den Datenschuiz — Druck-
sachen 11/5000, 11/5653

Berichterstatter: Abg. Bebber

Das Prisidium hat hier fiir die Aussprache gestaffelte Rede-
zeiten bei einer Grundredezeit von 5 Minuten je Fraktion
festgelegt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr. Reinhart,

Abg. Dr. Reinhart CDU: Herr Prisident, meine Damen,
meine Herren! Die moderne Informations- und Kommuni-
kationstechnik ist aus unserem Leben nicht mehr wegzuden-
ken. Die Chipkarte gehdrt heute zum Alltag an jedem Ort
dieser Welt. Neue Mdéglichkeiten in der Telekommunikation
haben gewaltige Neuerungen hervorgebracht. Ich nenne zum
Beispiel die Entwicklung bei den ISDN-Anlagen. Einen wei-
teren Schritt in die mobile Zukunft, wo heute jederzeit jeder

- iiberall erreichbar sein kann, hat die Entwicklung in der Mo-
bilkommunikation erméglicht. Kleine Satellitentelefone er-
mdglichen Telefon- und Telefaxverbindungen weltweit und
zu Jeder Zeit,

Wir haben oft davon gesprochen, daB die Welt mittlerweile
ein Dorf geworden sei. Ganz besonders gilt dies fiir den Be-
reich der Informations- und Kommunikationstechnologie.
Auch das Handy ist mittlerweile bei jedem zur Selbstver-
standlichkeit geworden. Mit der erwdhnien Chipkarte, Herr
Kollege Kiesswetter, bezahlen wir heute iberall. Wir bezah-
len das Hotelzimmer, wir bezahlen Rechnungen, wir geben
Bestellungen auf. Sie begleitet uns selbst beim Gang zum -
Arzt oder zur Krankenkasse.

" Der Landtag hat eine Enquetekommission ,,Multimedia®
eingerichtet. Wir haben Diskussionen (ber den Daten-
highway,

All das sind Fragen, die im Grunde genommen die zu-
nehmende Bedeutung von Datenschutz und Datensicher-
heit unterstreichen, Wir haben eine weltweite technologische
Revolution in der Informations- und Kommunikationstech-
nik.
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In einer solchen Zeit beraten wir den Flinfzehnten Tétig-
keitsbericht der Landesbeauftragten fiir den Datenschutz.
Insgesamt gesehen, kann man diesen Titigkeitsbericht als
ein Dokument der Normalisierung im Beregich des Daten-
schutzes bezeichnen. Dies belegen auch die verdffentlichten
Kommentare hierzu. Ich zitiere die ,Stuttgarter Nachrich-
ten“: ,Der groBe Datenskandal ist 1994 ausgeblicben.™
Oder den ,Reutlinger General-Anzeiger™: ,,Die MiBstinde
im Vergleich zu fritheren Jahren haben abgenommen.” Oder

an anderer Stefle: ,,Hinsichtlich der Schwere der Vorwiirfe -

ist der Titigkeitsbericht eher dinner geworden.”

Er ist nicht diinner geworden. Er umfaBt 130 Seiten. Er hat
viele Einzelfille aufgedeckt, aufgezeiot. Ich glaube, daB er
niach 15 Jahren Tétigkeit der Landesdatenschutzbeauftragten
im Grunde ein Dokument ist, das auch als Kompliment ge-
wertet werden kann sowohl fir die Arbeit der Landesdaten-
schutzbeauftragien, weil weniger gravierende VerstdBe vor-
liegen, als auch fiir die 500 000 Bediensteten in der Sffentli-
chen Verwaltung oder flir die {iber 8 000 Instifutionen in
diesem Land, daB sie eine stickere Sensibilisierung fiir diese
Belange entwickelt haber.

Im cinzelnen sind Unzulinglichkeiten festgestellt worden.
Als Beispiel nenne ich den Bereich der Blutprobepuntersu-
chungen. Immerhin werden, so habe ich im Datenschutzbe-
richt gelesen, im Jahr iiber 38 000 Blutproben zur Feststel-
lung des Blutalkoholgehalts entnommen. Die Chemische
Landesuntersuchungsansialt oder die rechtsmedizinischen
Institute analysieren dieses Blut. Dorthin wird es mit persdn-
lichen Paten, wie Familienstand, Krankheiten, Angaben
iiber die Person etc., weilergegeben. Das wurde zu Recht
beanstandet.

Den meisten Beanstandungen —_ das will ich vorweg sagen
— wurde seitens der Regierung abgeholfen, weil sie zu
Recht erfolgt sind. Bei Verst6Ben in den Fillen der Weiter-
gabe von Blutentnahmeprotokollen wird es darum gehen,
daB nunmehr das Ubersendungsverfahren mit dem Inkraft-
treten einer neuen bundeseinheitlichen Verwaltungsvor-
schrift eine Anderung erfihrt, so daf man hoffen darf, daB
in Zukunft der sogenannte Datenrausch nach BAG-Konzen-
trations-Kontrollen erheblich zurfickgeht.

Natiirlich ist auch der Bereich der ffentlichen Sicherheit er-
neut betroffen. Die innere Sicherheit und der Datenschutz
stehen immer in e¢inem natirlichen Spannungsverhiltnis.
Das liegt in der Matur der Sache.

Im Bericht wurden vor allem zwei deursch-deutsche Schick-
sale angesprochen. Bin Fall betraf einen Ubersiedler aus der
DDR, der unbescholten in Spionageverdacht geraten war.
Die Angaben iiber einen bereits 1953 aus der DDR in den
Westen gefliichteten Mann sind bis 1994 im Verfassungs-
schutzcomputer gespeichert gewesen, cbwohl schon 1933
klar war, daB der gegen ihn bestehende Verdacht nicht halt-
bar war,

Das Innenministeriurmn hat geantwortet, dal aus heutiger
Sicht die Speicherung der Daten des Mannes zwischen 1981
und 1984 in der NADIS wohl nicht rechtméibBig war. Das
Begehren des Betroffenen ging dahin, dal} sich das Ministe-
rium entschuldigt. Mittierweile hat der Ministerialdirelktor
die Entschuldigung erklirt. Der Stindige Ausschul konnte
deshalb diesen Fall fiir erledipt erklédren.

Fiir die Zukunft stelt sich die Frage, ob diese Gefahr wei-
terhin in zunehmendem MaBe vorhanden ist. Dabel muB
man allerdings beriicksichtigen, daB in den damaligen Jah-
ren das geltende Verfassungsschutzrecht noch keine daten-
schutzrechtlichen Bestimmungen enthielt. AuBerdem befan-
den wir uns in der Zeit des kalten Krieges, wo es noch die
Krake Stasi und MfES gab. Es ist deshalb zu hoffen, dall in
Zukunft solche Fille nicht mehr vorkommen oder verringert
werden.

Ich meine, es ist der Datenschutzbeauftragten zuzustimmen,
daB in Zukunft in einem solchen Bericht gerade bei gravie-
renden Fillen wie Spionageverdacht bei der Einspeicherung
genau nachvollziehbar sein muB, aus welchen Griinden der
Betreffende verdachrigt wird.

Der zweite Fall betrifft das Schicksal einer Frau, die 1978

ins Visier des Verfassungsschutzes geraten war, Das haben

wir bereits bei der Beratung des Vierzehnten Tétigkeitsbe-
richts behandelt.

Uneinigkeit im AusschuBl haben wir zwischen dem Herrn In-
nenminister und der Frau Datenschutzbeaultragien in der
Frage ,Einsicht in Telefoniiberwachungsunterlagen™ und in
der weiteren Frage, in welchem Umfang priventive Ermitt-
lungserkenntnisse im Rahmen von TU-MaBnahmen verwer-

‘tet werden dirfen, erlebt.

Aus unserer Sicht ist es an der Zeit, daB {iber eine Bundes-
ratsinitiative endlich eine rechtssiaatlich einwandfreie Er-
miéchtigungsgrundlage geschaffen wird, die die priventiv-po-
lizeiliche Verwendung von Erkenntnissen aus Telefoniiber-
wachungsmaBnahmen ermdglicht. Denn auch der Bericht
geht davon aus, daB die Polizei TU-Erkenntnisse in Ausnah-
mefdllen verwenden darf, wenn es um die Abwehr einer
konkreten Gefahr fiir erhebliche Rechtsgliter geht. Wihrend
der Herr Innenminister die TU-Erkenntnisse zur Abwehr ei-
ner konkreten Straftat verwertel wissen will, macht die Da-
tenschutzbeauftragte die Einschrinkung, dall es sich um er-
hebliche Rechisgiiter handeln miisse. Ich meine deshalb —
ohne den Streit hier zu entscheiden —, es sollte im Strafver-
fahrensinderungsgesetz eine klare Regelung herbeigefiihrt
werden, daB bei solchen MaBnahmen eine klare Erméchti-
gungsgrundlage de lege lata besteht, damit man den Strei,
was de lege ferenda sein sollte, endlich beenden kann.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: De lege lata besteht
sie gerade nicht! Das ist das Problem!)

— Liebe Frau Kollegin Bender, de lege lata ist es eine Frage
der Subsumtion. Ich empfehle Thnen, bei Ihren zukiinftigen
Studien vielleicht auch einmal das Fach Rechtswissenschaft
zu belegen. Dann werden Sie erkennen, dal es um verschie-
dene Methoden der juristischen Subsumtion geht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Lassen Sie uns ein-
mal unsere Staatsexamensurkunden vergleichen!)

— Okay. Das kénnen wir gern tun.

{Abg. Nagel SPD: Fragen Sie einmal, wie viele
Leute das verstanden haben!)

Aber ich will aul den Datenschutzbericht n#her eingehen.
Wir haben in diesem Bereich, was Verstobe angeht, die ge-
riigt worden sind, verschiedene Fille, auch kleinere Einzel-
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falle, mit denen wir, zum Beispiel im PetitionsausschuB, be-
faBt waren. Zum Beispiel sind Halterauskiinfte in jeder
Hinsicht gegeben worden, auch wenn kein rechtliches Inter-
esse bestand. Man hat gleich bei mehreren Landkreisen —
ich nenne Ludwigsburg und den Rhein-MNeckar-Kreis — bei
der Erfassung und Einziehung der Miillgebiihren VerstéBe
festgestellt. Herr Kollege Kiesswetter, teilen Sie dies dem
Anwaltsverein mit, dem Sie vorsiehen: Bei der versiche-
rungsmathematischen Erstellung der Gutachten fiir die Ver-

sergungswerksbeitriige der Rechtsanwilte wurden alle Na-

men, Daten und pers&inliche Belange weitergegeben. Das

war fiir die Erstellung eines solchen Gutachtenb volhg ubei-__

fl{issig.

Insoweit, glaube ich, zeigen gerade diese genannfen Einzel-
fille — ich will den umfassenden Bericht jetzt nicht in jedem
Einzelfall ndher rezitieren —, daB Datenschutz eine Dauer-
aufgabe ist und, erst recht m1t zunehmender Vernetzung,
eine Daueraufgabe bleiben wird. Datenschutz ist Biirger-
schutz. Insoweit gehe ich davon aus, daB die Zusammenar-
beit der Fran Datenschutzbeauftragten mit dem Herrn In-
nenminister nicht nur in der Sache, sondern in den nichsten
Jahren vielleicht auch in der Form, im Umgang und im Ton
der &ffentlichen Erklarungen noch besser wird. Das hat Kol-
lege Bebber bereits vor zwei Jaliren gewiinscht.

(Zuruf des Abg. Bebber SPD)

Meine Damen, meing Herren, die letzten Jahre waren, nach-
dem wir das Urteil des Bundesverfassungsgerichts hatten,
das das Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung
betont hat, von Gesetzesvorhaben — der Novellierung des
Landesdatenschutzgesetzes, des Polizeigesetzes, des Verfas-
sungsschutzgesetzes oder des. Krankenhausgesetzes — ge-
prégt. Fir die Zukunft werden weitere gesetzliche Regelun-
gen wie das Sicherheitsiiberpriifiingsgesetz oder weilere No-
vellierungen des Daienschutzgesetzes, des Polizeigesetzes

und jetzt auch des Landespersonalvertretungsgesetzes ge-

priift werden.

Wir befinden uns auf dem Weg in die globale Informations-
gesellschaft. Selbst die G-7-Nationen-Zusammenkunft hai
sich mit der Harmonisierung im Bereich des Datenschutzes
befaBt. Mittlerweile geht es tiber Landesgrenzen hinaus.
Man ist weltweit vernetzt.

Deshalb meine ich abschlieBend, dal® wir der Landesdaten-
schutzbeauftragten anliBlich ihres umfassenden Berichts ein
herzliches Dankeschén fiir die mihselige und dankenswerte
Arbeit sagen miissen. Eine. Datenschutzbeauftragte muB un-
bequem sein; sonst kénnie sie die ihr ibertragene Aufgabe
nicht erfullen, wiirde sie den Anspriichen an ihre Institution
nicht gerechit.

Ich meine, wir sollten dem Beschlufivorschlag des Stindigen
Ausschusses zustimmen. Ich darf Sie deshalb im Namen
meiner Fraktion um dieses Votum bitten,

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort ertelle u,h I-Iexrn Abg
Bebber.

Abg. Bebber SPD’ Herr Prisident, meme Damen und Her-
ren! Die ganz grofen MiBstinde, die Frau Leuze frither ent-
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hiillen konnte, enthilt der Fiinfzehnte Tatigkeitsbericht nicht
mehr. Das ist das allgemeine Presseecho. Ich will nicht die
einzelnen Zeitungen zitieren. Das haben Sie, Herr Kollege,
bereits getan. Es zeigt nur: [n der Beachtung des Daten-
schutzes ist eine gewisse Entwicklung eingetreten, die positiv
ist,

Sicherlich ist diese Entwicklung auch ein Ergebnis jahrelan-
ger mithseliger Arbeit des Datenschutzes und der Frau Lan-
desdatenschutzbeaufiragten. Frau Leuze, wir wollen Ihnen
aus diesem Grund unseren herzlichen Dank sagen fiir diese

_miihselige langjihrige Arbeit, insbesondere auch fiir den

jingsten Tatigkeitsbericht.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CDU,
der GRUNEN und der FDP/DVP)

DaB sich die Frau Datenschutzbeauftragte bei jhrer Arbeit
und mit ihren Beanstandungen nicht immer kampflos durch-
setzen konnte und daB dadurch micht allseits ungetriibte
Freude ausgeldst wurde, ist sach- und interessenbedingt. Es
sollte als ein Stiick Normalitit gewertet werden und fiir
keine Seite Grund zu groflem Wehklagen sein.

Sosehr das Ausbleiben von groBen Skandalen zu begriien
ist und so erfreulich die gewachsene Sensibilitdt in Sachen
Datenschuiz ist: Wir sind sicherlich weit vorangekommen,
aber noch nicht am Ziel eines wirksamen Datenschutzes.
Dazu gibt es noch viel zu tun. Ich méchte Beispiele dafiir
anf'uhren

Erstens beunruhigt zu Recht die groBe Zahl der kleineren
Verstofe und in diesen kleineren VerstéBen die Zahl der von
ihren Auswirkungen auf einzelne Personen her bedeutsamen
Verstéfe. Wir haben der Datenschutzbeaufiragten zwar eine
zusétzliche Personalstelle geschaffen, um ihre Arbeit zu er-
leichtern, Aber das reicht natiirlich nicht. Sie kann unmég-
lich in allen Bereichen der Verwaltung permanent iiberprii-
fen, ob datenschutzrechtliche Vorschriften eingehalten wor-
den sind.

(Abg Hackl GRUNE unterhiilt sich mit Abg. Dr.
: Witzel GRUNE.)

Es mull — Herr Huackl, das sage ich auch fiir Sie —, um
den alltiglichen Verwaltungsablauf datenschutzrechtlich bes-
ser Uberpriifen zu kdnnen, in den Verwaltungsdienststellen
ein ffentlicher Datenschutzbeauftragter eingesetzt werden.
Dadurch wird die Arbeit der Frau Datenschutzbeauftragten

-oder des Landesbeauftragien fiir den Datenschutz keinesfails

Gber(liissig, sondern das ist eine zusdtzliche Hiifestellung fiir
den alltdiglichen Verwaltungsablauf. Der Bericht zeigt ja, dab
wir regelmiBig — in jedem Bericht — zahlreiche VerstdBe
auf Verwaltungsebene registrieren miissen, auch wenn es
kleine sind, Ich habe es gerade gesagt: Oftmais haben sie fiir
einzelne Personen weittragende Auswirkungen, Deshalb
mul} besser, regelmiBig, stindig dberpriift werden. Ein &f-
fentlicher Dratenschutzbeaufiragter wiire nach unserer Auf-
fassung ein richtiges Mittel hierfiir. Wir wollen bei der No-

“vellierung des Landesdatenschutzgesetzes dafiir die Voraus-
,.Setzungen schaffen, und wir erwarten, daB unser Koalitions-

partoer in dieser Hinsicht keinerlel Probleme hat, den Weg
mit uns gemeinsam zu gehen.
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Zweitens: Es wird ein unauflaslicher Interessenkonflikt zwi-
schen einerseits optimaler Verbrechensbekdmpfung und an-
dererseits datenschutzrechtlichen Zielsetzungen bestehenblei-
ben. Diesen Interessenkonflikt werden wir nicht aufldsen
kdénnen. Das zeigen auch die regelmiBig wiederkehrenden
Beanstandungen in diesem Bereich. Die Abgrenzungspro-
bleme — das zeigt auch die Diskussion — werden immer
schwieriger aufzulGsen s2in, Die rechtliche Diskussion in
den einzelnen Fillen wird immer feinsinniger und differen-
zierter. Bs wird vermuter, daB viele Verwaltungsstellen ge-
wissermalien per Nachlissigkeit Verstdle begehen. Es wird
nicht unterstellt, dall Datenschotzrecht vorsitzlich miBachtet
wird.

Fir bestimmte Fallgestalrungen muB die Entscheidung ent-
weder zugunsten des Datenschutzes oder zugunsien der Si-
cherheit getroffen werden, Es wird ein Punkt kommen, wo
wir nicht mehr abwigen kénnen oder wo die Abwigung
nicht mehr weiterkommt und die Entscheidung gewisserma-
Ben zu Lasten einer Seite fallen muf.

Ein bemerkenswertes Beispiel aus unserer Sicht dafiir, wie
auch radikale Bewertung oft nicht weiterhilft, ist folgendes;
Noch bis zum Jahreswechsel haben FDP/DVP und Griine
den Vorwurf der verfassungswidrigen Verwendung von TU-
Erkenntnissen zur priaventiven Kriminalititsbekdmpfung er-
hoben. Frau Bender, Sie haben sich recht drastisch ausge-
driickt, In der AusschuBberatung sah das jetze etwas anders
aus, wenn ich das richtig sehe und meinen Bericht zu diesem
Thema auch richtig gelesen habe.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Hoffentlich gelesen!)

Man war sich einig — Frau Bender, ich habe gerade Thre
Aussage dazu noch gelesen —,

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ich auch!)

daB jede konkret bevorstehende Straftat — auch ein einfa-
ches Vergehen — aufgrund von TU-Erkenntnissen verhin-
dert werden darf. Es gab allseits keine Kritik auf eine dies-
beziigliche Febtste]lung des Innenministers hin. Man war
sich wohl auch einig — wobei ich mir da nicht ganz schliis-
sig bin, weil es dazu keine konkreten Aussagen gibt, aber es
gab Schweigen auf die Feststellung des Innenministers dazu;
deshalb sage ich, man war sich einig —, daB TU-Erkennt-
nisse ohne konkret beverstehende Straftaten bei schweren
Straftaten priventiv verwendet werden diirfen — Herr
Kiesswetter, ich bin gespannt, was Sie dazu sagen —, und
zwar mit der Einschrankung, daB das im Polizeigesetz auch
entsprechend geregelt werden muB.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Das heiBt, nach jet-
zigem Recht nicht!)

— Das steht im Polizeigésétz nicht drin. Deshalb ist es mehr
als problematisch, wenn es gewissermaBen imr Vorgriff auf
eine konkrete gesetzliche Regelung gemacht wird.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Hért, hortl)

Das hat der Ennenminister selbst erkldrt.

{Glocke des Prisidenten)

Stelly, Prisident Straub: Herr Abg. Bebber, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kiesswetter?

* Abg. Bebber SPD: Er kann daru nachher etwas ausfihren.

Er soll sich einigermaBen

(Abg. Nagel SPD: Geduldenl)

gedulden.
{Abg. Pfister FDP/DVP: Er soll sich schonen!)

- .Ta er solI sich schonen und seine Kraft bewabren fiir
seine eigene Rede.

(Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Ich wollte von ihnen
etwas wissen!)

Datenschutz bleibt eine Daueraufgabe. Da gibt es iiberhaupt
nichts zu verhehlen. Es ist nicht so, daB wir etwa am Ziel
unserer datenschutzrechtlichen Wiinsche wéren.

Es wird aber wesentlich darauf ankommen, dal wir auf die
Probleme mit differenzierten Reaktionen antworten, insbe-
sondere auf verinderte Abliufe im technischen Bereich —
der Kollege hat es bereits angefiihrt — differenziert reagie-
ren und verbesserte Arbeitsbedingungen schaffen. Wir ha-
ben - ich habe es bereits gesagt — Schritte in dieser Rich-
tung getan und eine zusitzliche Personalstelle geschaffen
sowie die Forderung nach einem &ffentlichen Beauftragten
in der Verwaltung erhoben. Wir werden im Rahmen der
Novellierung des Landesdatenschutzgesetzes die Abkopp-
lung der Institution des Landesbeauftragten fir den Daten-
schutz vom Innenministerium realisieren miissen, wie wir
dies bereits in der Vergangenheit gefordert haben. Bisher ha-
ben wir die Auffassung vertreten, duB man diese Stelle beim
Landtag ansiedeln sollte. Das ist aber auf Sffentliche Abnei-
gungen der Datenschiiizer gestoBen. Moglicherweise ist die
Lgsung auch in einer obersten Landesbehdrde zu finden.
Dafiir sind wir durchaus offen; dariiber muB geredet wer-
den. Das gehdrt in die Novellierung.

Wir werden, wenn das novelliert ist, in der Geschiftsord-
nung — so denn unsere Kollegen von der CDU mitmachen
— auch das Rederecht fiir diesen Landesbeauflragten fir
den Datenschutz installieren milssen; keine Frage.

(Beifall der Abg. Birgitt Bender GRUNE — Abg.
Birgitt Bender GRUNE: Da bin ich aber gespannt!)

— Keine Anderung der Meinung, sondern wiederum von

. dem abhingig, was auch der Koalitionspartner mitzugehen
" bereit ist.

Es gibt eine Reihe schwieriger Probleme zu ldsen. Wir ha-
ben im Ausschull verabredet, daf3 wir die datenschutzrecht-
lichen Anforderungen an das neue Landesverwaltungsnetz

‘OSI in einer der ndchsten Sitzungen besprechen werden.

Dort werden Probleme von gewaltigem Umfang zu ldsen
sein. Bei der Novellierung von Gesetzen wird insbesondere
an die Koalitionspartner eine groBe Anforderung gestellt
werden. Der Innenminister hat im Ausschull erklirt, er

. werde noch im Friihjahr Entwiirfe fitr Novellen des Landes-

datenschutzgesetzes, des Polizeigesetzes und des Landesper-
sonalvertretungsgesetzes vorlegen.
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Wir wollten ja zundchst warten, bis die EU-Richtiinie zum
Datenschutz verabschiedet ist, und dann unser Gesetz novel-
lieren. Leider hat sich jetzt herausgestellt, daB es auf EU-
Ebene noch Jahre dauern wird, so dal wir auch ohne diese

Richtlinie” eme'_Novellierung auf Landesebene durchfuhren

miissen.

In diesem Gesetz soll das enthalten sein, was wir in den letz-
ten Jahren immer als Forderungen aufgestellt haben. Uber
das hinaus, was ich gerade gesagt habe, seien nur als Bei-
spiele die Aktenkontrollbefugnis des Landesbeaufiragten fiir
den Datenschutz und eine Schadensersatzregelung fiir
rechtswidrige Datenhandhabung genannt,

Meine Damen und Herren, wir halten all dies (iir notwen-
dige weitere Schritte und fiir einen guten Beilrag zu einem
wirksamen Datenschutz, an dem es sich auf allen Seiten die-
ses Hohen Hauses mitzuarbeiten lohnt.

{Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort ertelle 1ch Hermn Abg
Trageiser. . -

Abg. Trageiser REP: Herr Prasident, meine _Da_.in_eh und
Herren! Ein Gemeinwesen funktiontert da.nn gut wenn die

ter Balance smd Dies gilt auch fiF den Datensc:hutz

Wir Republikaner glauben, daB in unserem Land die Indivi-
dualrechte zu stark ausgeprigt und die Rechte des Gemein-
wesens zu schwach sind. Wer die Fernsehsendungen der
letzten zwel Tage gesehen hat, als 6 000 Polizisten notwen-
dig waren, um rechtmiBig getroffene Entscheidungen durch-
zusetzen, kann dies nicht mehr bezweifeln.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wenn es die indivi-
duellen Rechte nicht giibe, dann sdfit ihr gar nicht
hier!)

Das gleiche gilt bei der Bekidmpfung der Kriminalitdc, Hier
haben Polizei und Justiz sicherlich zuwenig Rechte und
nicht zuviel.

Die Aufgabe der Datenschutzbeauftragten ist es, darauf zu

achten, daB beim Sammela, Auswerten und Speichern von
Daten kein MiBbrauch getrieben wird. Selbstverstindlich ge-
hért dazu auch, sicherzustellen und darauf zu achten, daB es
keine rechtsfreien Riume geben kann, in denen Datenerfus-
sung und -sammlung betricben wird chne Kontrolle durch
die Justiz und ohne dall der Betroffene sich dagegen zur
Wehr setzen kann. Dies ist aber in unserem Land immer
haufiger der Fall.

Die Innenminister der Linder definieren, was man in unse-
rem Land denken darf und was man sagen darf, und sie de-
finieren, daB alles, was davon abweicht, extremistisch ist.

(Beifall bei den Republikanern)

Sie setzen dann die ihnen unterstellie Dienststelle des Ver-
fassungsschutzes darauf an, diejemigen #u Uberwachen, zu
kontrollieren und zu bespitzeln, von denen sie annehmen,
daB sie sich nicht an die erfassenen Denkverbotz halten.
Pann beurteilen sie das, was sie an abweichenden Meinun-
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gen gefunden haben, und sagen: Aha, hier weicht der Repu-
blikaner Horst Trageiser

(Abg. Sieber CDU: Wer ist das?)

" von diésen Dingen ab, die erlaubt sind, und deswegen ist er

ein Extremist, und deswegen wird er im Verfassungsschutz-
bericht so aufgefiihrt.

Hier wird in ganz cklatanter Weise das Prihzip der Gewal-
tenteilung verletzt. Denn es gehdrt zum Wesen aller demo-
kratischen Staaten, dal Legislative, Exekutive und Judika-

- tive getrennt sind, daB also die Festlegung des Erlaubten

und des Verbotenen, das Ermitteln von Gesetzesiibertretun-

gen und dig Verurteilung getrennt sind. Hier wird ganz ekla-

tant das Grundprinzip freiheitlich-demokratischer Ordnung
mit den FiiBen getreten.

(Beifall bei den Republikanern)

Der politische Skandal besteht darin, dafl wir nicht deshalb

Jliberwacht werden, weil wir fiir die Birger unseres Landes

so gefihrlich sind, sondern zum Beispiel, weil ich dem Par-

- teikollegen des Innenministers, dem Fraktionsvorsitzenden

und Landesvorsitzenden Maurer, bei der letzten Wahl eben

15,2 % der Stimmen weggenomimen habe

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Dr. Geisel
SPD: Du meine Giitel — Abg. Pfister FDP/DVP:
Was?)

und man Angst hat, daB sich dies im nichsten Jahr wieder-
holi, weil die Biirger mit vielen unserer politischen Forde-
rungen Ubereinstimmen. Deswegen mufl man ihnen Angst
machen vor den Republikanern. Deswegen mifibraucht man
den Verfassungsschutz fiir die Uberwachung rechtmiBig
vom Volk gewdhlter Abgeordneter.

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Schrempp

SPD: Qje, oje! — Abg. Weimer SPD: Hat Maurer

um 15 % abgenommen? Das glaube ich nicht! -

Abg. Dr. Caroli SPD: Wenn wir jetzt die 15 % noch

hinzuzdhlen! — Abg. Schrempp SPD: O Herr,
schmeil Hirn ral)

Nun kann man einwenden, daB es ja eine Kontrolle des Ver-
fassungsschutzes gebe, den G-10-Ausschul3,

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Aber Sic haben ja gleich nach der Konstituierung dieses
Landtags 1992 mit Geschiftsordnungstricks sichergestellt,
daB die dritigroBte Fraktion dieses Hauses nicht im
G-10-Ausschull vertreten ist, und die nur halb so groBe
Fraktion der FDP/DVP und die kleinere Frakfion GRUNE
haben Sie mit Geschiftsordnungstricks in den G-10-Uber-
wachungs- und -Kontrollausschuf hineingeholt.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Wir sind auch eine

Rechtsstaatspartei, im Gegensatz zu Ihnen! — Abg.

Dr. Geisel SPD: Wir sind demokratische Parteien!
— Unruhe)

Dies ist ebenfalls ein Skandal,
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Protokoll

iiber die 65. Sitzung vom 26. April 1995

- Beginn: 10.06 Uhr

Stellv. Prisident Dr. Geisel; Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich erdffne die 65. Sitzung des 11. Landtags
von Baden-Wiirttemberg.

Urlaub flir heute habe ich Frau Abg. Liane Gffermanns
erteilt.

Krank gemeldet ist Herr Minister Dr. Vetter.

Dienstlich verhindert sind die Frau Ministerin fiir
Arbeit, Gesundheit und Sozialordnung Helga Solinger und
der Herr Finanzminister Mayer-Vorfelder.

Meine Damen und Herren, eine Zusammenstellung der
Eingiéinge liegt auf Thren Tischen. — Sie nehmen davon
Kenntnis und stimmen dem Uberweisungsvorschlag zu.

*
Im Eingang befinden sich:

], Mitteilung der Landesregierung vom 5. April 1995 — Informa-
tion fiber Staatsvertragsentwiirfe; hier: Entwurf eines Staatsver-
trags zur Anderung des Staatsvertrags diber den Siidwestfunk —
Drucksache 11/5759

Uberweisung an den Standigen AusschuB

2. Mitteilung des Landespersonalausschusses vom 12, April 1995
— Geschiftsbericht des Landespersonalausschusses fiir das Jahr
1994 — Drucksache 11/5834 =~ o

Kenntnisnahme, keine AuvsschuBliberweisung
%

Meine schr geehrten Damen und Herren, Frau Abg. Bar-
bara Schifer-Wiegand ha: mir mit Schreiben vom !1. April
1995 mitgeteilt, daB sie ihr Mandat mit Wirkung vom
19, April 1995 niederlegt. Der Landeswahlleiter, den ich da-
von unterrichtet habe, hat mich mit Schreiben vom 24, April
1995 dariiber in Kenntnis gesetzt, daB das Mandat der aus-
geschiedenen Kollegin Schifer-Wiegand auf Frau Ingrid
Blank aus Karlsruhe iibergegangen ist. Frau Blank hat die
Wahl am 24. April 1995 angenommen und mit diesem Zeit-
punkt die rechtliche Stellung einer Abgeordneten des
11. Landtags von Baden-Wiiritemberg erworben.

Sehr geehrte Frau Blank, ich darf Sie sehr herzlich in diesem
Haus begriiffien und Ihnen eine erfolgreiche Thtigkeit als Ab-
geordnete wiinschen.

(Beifall im ganzen Haus)

Ich weiB, daB die ausgeschiedene Abg. Frau Schiifer-Wie-
gand im Saal ist. Ich spreche sicherlich in Ihrer aller Namen,
wenn ich ihr fiir thre Tatigkeit im Landtag von Baden-Wiirt-
temberg herzlichen Dank sage.

(Beifall im ganzen Haus)

Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 1 der Tagesord-
nung auf:

Aktuelle Debatte — Konsequenzen aus der Aufhebung der

- Dauerbetrichbsgenchmigung fiir das Kerokraftwerk Obrigheim

— beantragt von der Fraktion GRUNE

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat fir die Aktu-
elle Debatte eine Gesamtdauer von 50 Minuten festgelegt.
Dabei wird die Redezeit der Regierung nicht angerechnpet.
Fiir die einleitenden Erklarungen der Fraktionen gilt eine
Redezeit von jeweils 5 Minuten. Im {brigen betrigt die Re-
dezeit 5 Minuten je Sprecher. Ich bitte die Mitglieder der
Landesregierung, sich ebenfalls — soweit méglich — an
diese Redezeit zu halten, zumal die Gesamtdauer der Aus-
sprache im Regelfall eine Stunde nicht {iberschreiten soll.

(Beifall bei den Republikanern und den GRUUNEN)

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Kuhn, Sie
haben das Wort.

Abg. Kukn GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Lassen Sie mich vorschlagen, heute eine Debatte
um das Kernkraftwerk Obrigheim zu fithren und nicht, ob-
wohl es am Jahrestag der Katastrophe von Tschernobyl na-
helige, um das prinzipielle Fiir und Wider der Atomkraft zu
streiten.

Zunachst will ich mit Blick auf den Wirtschaftsminister und
den Umweltminister feststellen: Sie haben immer wieder ar-
gumentiert — und wir Griinen haben dies bestritten —, daB
Sie im Jahr 1992 als Konsequenz des Bundesverwaltungsge-
richtsurteils von 1991 gezwungen gewesen seien, die Dauer-
betriebsgenehmigung fiir Obrigheim zu erteflen. Und Sie wa-
ren stolz darauf, diese Dauerbeiriebsgenehmigung durch das
Auferlegen von Auflagen als eine Genehmigung mit Wider-
rufsvorbehalt — quasi unter dem Damoklesschwert stehend,
wie Herr Schéfer immer sagte — zu erteilen.

Der Verwaltungsgerichishof in Mannheim hat jetzt mit sei-
nem Urteil vom 13. April festgestellt, daB dies nicht Rech-
tens war. Das Gericht sagt klipp und klar in einer Presseer-
klarung, Sie hitten etwaige Risiken nicht abschlieBend er-
mittelt und bewertet.
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{Kuhn)

Wer so gravierende Bedenken hat — so die Botschaft des .
Gerichts ~-, wie sie sich in den Auflagen niederschlagen,
hitte vor Erteilung der Genehmigung die Eefiillung der Auf-
lagen festgestellt haben miissen. Aus dem Damoklesschwert,

_.Atomgesetzes die Genehmigungsbehdrde endgiiltig die Ge-
nehmigung widerrufen kdnnte.

(Abg. Scheuermann CDU: Das ist juristischer Un-

Herr Minister Schifer, so miissen wir feststellen, ist fiir Sié
ein Bumerang geworden.

DalB Sie in einer Presseerkliirung ans dieser Niederlage vor
Gericht auch noch einen Erfolg machen wollten, ist weniger
ein Zeichen von politischer Seriositat als vielmehr ein Zei-
chen von Verstrickung.

Wir Griinen sind der Auffassung, daf der Reaktor in Obrig-
heim stillgelegt werden muB. Dazu gibt es in Verbindung
mit den nicht erfilllten Avflagen und dem Spruch des Ver-
waltungsgerichishofs verschiedene rechtliche Méglichkeiten,

Meine Damen und Herren, dies wird nur verstindlich, wenn
man sich in Erinnerung ruft, um was es in den Auflagen ei-
gentlich geht. Es geht im besonderen um die Frage, ob der
Nachweis der Sprodbruchsicherheit gefithrt werden kann
und ob die Einhéngeproben wirklich reprdsentativ sind. In-
zwischen ist klar — so zwei der Gutachter —, daf} die Auf-
lagen nicht erfillt sind. Es kann also nicht nachgewiesen
werden, dafl die durch Neutronenbeschufl  angegriffene

Wand im Notkiihlfall nicht wie Glas zerspringt und damit

ein Supergau passiert. Kurzum — und das ist das eigentlich
Bedriickende —: In unserem Land Jauft ein Atomkraftwerk,
das den erforderlichen Nachweis — und nur darum geht es
—, daB es im Notkihifall hilt, nicht bringen kann. Damit
liegt nach unserer Uberzeugiing ein Gefahrenverdacht vor,_
der eine SofortmaBnahme der Aufsichisbehérde im Sinne
von § 19 Abs. 3 des Atomgesetzes mbglich mucht.

{Beifall bei den GRUNEN)

Das mindeste, was wir von der Regierung verlangen, ist, daB3
sic den Reaktor so lange vom Neiz nimmt, bis die Sicher-
heitsnachweise erbracht sind. Bei der Sicherheit darf es kei-
nen Rabatt — wie Sie immer gegagt haben, Herr Schifer —
geben. Ich sage: Bei mdglicher Unsicherheil darl es auch

~sinn, was Sie erzihlen! Juristischer Unsinn ist das,
wie immer bei Thnen! Das ist ein juristischer Un-
S " ginn, den Sie erzdhlenl!}

— Gehen Sie nachher raus, Herr Scheuermann, und reden
Sie am Mikrofon. Parlament kommt von Reden und nicht
von Schreien.

{Abg. Scheuermann CDU: Ich mache Zwischen-
rufe, wie ich mag! Das lasse ich mir von Ihnen nicht
T o verbieten!)

- Herr Prasident, ich bitte, weiterreden zu diirfen.

Es ist politisch nicht zu vermitteln und hat auch innerhalb

der SPD betrichtliches Kopfschiitteln ausgeldst, dally Schifer
“utid Spdri noch am 13, April erkldrt haben, sie wollten ge-
gen das Mannheimer Urteil Revision einlegen, und dies, ob-
wohl sie die Begriindung des Urteils noch gar nicht kannten.
Indem sie so vorschnell Revision eingelegt haben, haben sie
sich politisch der Moglichkeit beraubt, eine Sofortmal-
nahme nach § 19 Abs. 3 des Atomgesetzes auch mit der Au-
toritdt des Mannheimer Richterspruchs zu begriinden.

(Minister Harald B. Schiifer: Absoluter Unfug! —-
Abg, Bebber SPD: Rechtlicher Unsinn!)

~Da kann man sich auch nicht mit dem Argument aus der
politischen Verantwortung siehlen, die Gutachter hitten
keine Sofortmafinahmen empfohlen. Zum einen ist das Zie-
hen von Konsequenzen aus dem Gutachten immer die Auf-
gabe der politischen Verantwortung. Das macht nach meiner
Auffassung gerade den Wesensgehalt der politischen Verant-
wortung aus, Zum andern hat zumindest ein Gutachter,
nimlich das Oko-Institut, SofortmaBnahmen vorgeschlagen,
jedenfalls dann, wenn der Betreiber nicht unverziiglich die
Sicherheitsnachweise beim Sprédbruch bringen kann. Offen-

kein Zdgern und Aussitzen geben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine solche Stillegung, wie wir sie zunichst als aufsichis-
rechtliche MaBnahme fordern, ist — siehe dus Beispiel des
nicht nachgewiesenen Brandschutzes im Kernkraftwerk
Wiirgassen — entschidigungsfrei.

Der Verwaltungsgerichtshof in Mannheim hat nun — und
das ist neben dem Aufheben der Dauerbetriebsgenehmigung
der entscheidende Aspekt — den Gefabrenverdacht, von
dem ich spreche, hervorgehoben, indem er zwar die Geneh-
migung aufhebt, ausdriicklich aber nicht die Auflagen und
den Widerrufsvorbehalt der Dauergenehmigung.

Der Gefahrenverdacht, der zumindest die voriibergehende
Stillegung nach § 19 des Atomgesetzes ermdglicht, wird
durch das Gericht geradezu ins Zedfrum geriicks.

(Zuruf des Abg. Scheuermann CDU — Gegenruf
des Abg. Jacobi GRUNE)

So verlangen wir als ersten Schriit durch die Aufsichisbe-
horde die vorilbergehende Stillegung, bis dann nach § 17 des
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sichilich aber ist dies bis heute nicht geschehen. Ich verlange
Sicherheit und Schutz unserer Bevélkerung vor der Gefihr-
dung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie, Herr Schifer und Herr Spdri, uns diese Sicher-
heit hier heute bestitigen kdnnen, dann tun Sie es. Dann sa-

‘gen Sie, daB der Sprodbruch beherrscht werden kann und

warum. Wenn Sie dies heute in dieser Debatie nicht kénnen,
dann legen Sie den Reaktor in Obrigheim seill.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum AbschiuB noch ¢in Wort an den Herrn Ministerprisi-
denten.

(Abg. Alfred Haas CDU; Schon wieder!)

Herr Ministerprisident, Sie haben die Gesamtverantwor-
tung. Ich kann nicht verstehen, dalB Sie nicht hergehen und
" gich einmischen bei einem Kraftwerk, das die elementarsten .
Sicherheitsnachweise nicht erbringen kann. Die beiden zu-
stdndigen Minister versagen, und Sie legen die Hinde in den
SchoB und delektieren sich am Bruderzwist der atomkriti-
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(Kuhn) .

schen oder -skeptischen Parteien. Teh fordere Sie auf, dafiir
ZU sorgen, !

(Abg. Alfred Haas CDU Schon w1eder')

dafl das Kraftwerk stilliegt, bis d1e Slcherheﬂsnachwelse er-

bracht sind. Es ist doch nachgerade absurd, daB Sie sich bei
der Frage, wer Leiter der Atomabteilung des Umweltmini-
steriums wird, einmischen und querlegen, bei den elementar-
sten Sicherheitsproblemen aber bLhWngCn

{Beifall bei den uRUNEN und der SPD)

Sie haben, Herr Ministerprisident, doch den Eid geschwo-
ren, Schaden vom Volk zu wende;n,

(Abg. Alfred Haas CDU; Stimmt auch!)

Meine Damen und Herran, heute ist der neunte Jahrestag
der Katastrophe von Tschernobyl. Wir Griinen verlangen
von der Landesregierung, daf} sie die Bevdlkerung vor még-
lichen Gefahrdungen in Cbrigheim schulzt Legen Sie dlesen
Reaktor still!

(BahﬂbﬁdalGRUNEN)
Geisel: Das Wort erlci;e ich Herrn

Stellv. Prisident Dr.
Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wenige Tage nach der Tscherno-
byl-Katastrophe vor neun Jahren hat der damalige Frakti-
onsvorsitzende Erwin Teufel hier in einer Sondersitzung des
Landtags folgende Sitze gesprochen — ich zitiere —:

Die Weichen fiir "Alternativen zur Kernkraft miissen
heute gestellt werden und nicht erst nach dem Jahr
2000. Jetzt muB erforscht und entwickelt werden, was
spiter in Serie gehen %oll. Die Zukunft gehdrt nicht der
Kernkraft, weil kein Mensch mit so groBien Risiken le-

ben will, wenn es risikodrmere und gefahrlosere Arten

der Energieerzeugung gibt.
(Beifall des Abg. Hackl GRUNE)

Dieser Satz, meine Damen und Herren, hat damals den Bei-

fall des ganzen Hauses gefunden, und ich halte diesen Satz

nach wie vor in der Tendenz fiir richtig. Denn bei allen Mei-
nungsverschiedenheiten iiber die Zukunft der Kernkraft soll-
ten wir uns zumindest in diesem Land Baden-Wiirttemberg
darauf einigen kdnnen, daB wir dic Abhidngigkeit von der
Kernkraft in der Zukunft vermindern und nicht erhéhen
wollen. Die unendliche Geschichte des Kraftwerks Obrig-
heim war und ist dabei ein Symbol flir diese Forderung.

Um es ganz klar zu sagen: Es wire 1990, energiepolitisch
gesehen, als Lothar Spidth damals Obrigheim vom Netz ge-
nommen hat, keine Katastrophe gewesen, wenn Obrigheim
endgiiltig stillgelegt wordzn wire. Es wire auch kein Scha-
den fiir unsere Volkswirtechaft entstanden, denn es gibt kei-
nen Zweifel: Obrigheim mit seinen 350 Megawatt Xraft-
werksleistung und einem Beitrag von 4% fiir den baden-
wiirttembergischen Strombedarf ist unter diesen Gesichits-
punkten nach wie vor verzichtbar, jedenfalls dann, wenn wir
hergehen und das wichtizgste und grofte Kraftwerk in die-
sem Land bauen wiirden, das drei Komponenten hat: er-

stens echte Einsparungspolitik, zweitens Forderung alterna-
tiver Energien und drittens rationelle Energienutzung.

(Zuruf von der SPD: Rexrodtl)

Aber, meine Damen und Herren, wir reden heute nicht Gber
Energiepolitik, wir reden heute nicht dber Ideologievorstel-
lungen und Visionen, sondern wir reden heute ausschlieBlich
dartiber, daff auch Energiepolitik wie alle anderen Politikbe-
reiche in einem Rechtsstaat unter rechtsstaatlichen Prinzi-
pien gestaltet werden muf.

Herr Kollege Kuln, wenn Sie heute erkliren, das Kern-
kraftwerk Obrigheim kdnne oder miisse deshalb vom Netz
genommen werden, weil es eine dem Frithsommer 1990 ver-
gleichbare Situation gebe als Lothar Spith das Kraftwerk
stillgelegt hat,

(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

dann kann ich nur sagen: Damit verlassen Sie den rechts-
staatlichen Pfad und betreiben letztlich eine Irrefiihrung der
Bevdlkerung,

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Kuhn GRUNE: Unsinn!)

denn Sie verschweigen, daB es heute ganz im Gegensatz zu
damals ein rechtskriftiges Urteil des Bundesverwaltungsge-
richts gibt, und ich will Thnen dieses Bundesverwaliungsge-
richtsurteil, das in den entscheidenden Punkten bis zum heu-
tigen Tag gilt, in zwei Punkien noch einmal in Erinnerung
rufen.

Erstens: KWO ist in der Vergangenheit nicht ungenehmigt
betriecben worden, mubBte jedoch durch eine abschlieBende
Genehmigung in den Dauerbetrieb {berfiihrt werden. Dies
ist geschehen.

Zweitens: Eine SchluBgenehmigung hiitte damals nur dann
abgelehnt werden kdénnen, wenn von der Anlage — ich zi-
tiere jetzt — ,erhebliche oder akute Gefihrdungen ausge-
hen.*

(Zuruf des Abg. Kuhn GRONE)

Ich stellrerf'est, meine Damen und Herren, daB dieser Zu-
stand nach Aussage der Gutachter damals ausdriicklich
nicht gegeben war.

(Abg. Kuhn GRUNE: Jetzt haben wir neue Gut-
achten!)

Auf dieser Grundlage wurde 1992 der Dauerbetrieb von
KWO genehmigt, und zusétzlich, gewissermalen unabhiin-
gig von der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichis,
ist ein Widerrufsvorbehait mit dem Ziel angefiigt worden,
dal zusdtzliche Sicherheitsauflagen erfillt werden.

Jetzt, meine Damen und Herren, bin ich jedenfalls dafiir,
auch einmal klar zu sagen, was in der Zukunft getan werden
mulB3. Herr Kol[ege Maurer, Sie haben aus dem sonnigen
Verona

{Abg. Weimer und Abg. Maurer SPD; Ravennal —
Zuruf des Abg, Dr. Puchta SPD)
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(Pfister)

- Ravenna war es, Entschuldigung — =zusdtzlich Hand-
lungsbedarf§ angemeldet. Ich will Thnen sagen, worin der
Handlungsbedarf besteht. Ich bin der Meinung, dal sich die
Politik jetzt nicht zuriicklehnen darf.

{Abg. Weimer SPD: Sehr gut! Atomgesetz dndern!)

Ich bin der Meinung, daB die Politik ihr Handeln nicht von
zu erwartenden juristischen Urteilen und Entscheidungen
abhingig machen darf Natiirlich brauchen wir nach dem
jingsten VGH-Urteil eine Klirung der Rechtsluge.

{Abg. Weimer SPD: Herr Kollege, Atomgesetz in-
dern!)

Deshaib ist nichts dagegen einzuwenden — iber den Zeit-

punkt kann man sprechen —, wenn gegen dleses Urteil Re-

vision eingelegt wird.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Aber, meine Damen und Herren, das darf doch nicht hei-
Ben, daB wir uns als Politiker darauf beschrinken, gewisser-
maBen wie politische Kaninchen auf die juristische Schlange
zu starren. Die Polittk muBl endlich ein politisches Urteil
sprechen, ob Obrigheim sicher ist oder nicht. Das kann da-
durch geschehen, daBl die Sicherheitsauflagen,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Ziemlicher
jetzth)

Quatsch

die mit dem Dauerbetrieb verbunden worden sind, jetzt end-
lich auf den Priifstand kommen. Genau an diesen Sicher-
heitsauflagen, meine Damen und Herren, wird sich das
Schicksal von Obrigheim entscheiden. Hier muf} sigh zeigen,

ob Obrigheim tiber dem Berg ist — ja oder nein. Hier aller-
dings sind erhebliche Fragezeichen und Zweifel angebracht.

Wenn sich tatsachlich herausstellen solite, Herr Kuhn, daB
die Auflagen gegen eine drohende Versprédung des Reak-
tordruckbehdlters nicht eingehalten werden bzw. vielleicht
aus technischen Griinden auch gar nicht eingehalten werden
kénnen, dann allerdings ist der Zustand gegeben, in dem
Obrigheim ohne Wenn und Aber vom Netz genommen wer-

den muB. Dies gebietet die S1cherhe;tslage dies gebietet aber
auch die Rechtslage. N

(Abg. Kuhn GRUNE: Das ist ein Widerspruch zu
vorher!)

Sie, Herr Kollege Kuhn, kennen den Zwischenbericht des
Ministers vom Dezember 1994, und in diesem Zwischenbe-
richt steht auch die Antwort auf Thre Frage. In diesem Zwi-
schenbericht wird deutlich gemaucht, da weder der Vertreter
des Oko-Instituts noch der Vertreter der Bundesanstalt fiir
Materialpriifung SofortmaBnahmen in dem Sinne verlansgt,

{Abg. Kuhn GRUNE: Stimmt nicht!)
daB dieser Reaktor sofort stillgelegt werden muB.

(Abg. Kuhn GRUNE: Was ist in den vier Monaten
passiert?)

Ich verlange von Herrn Minister Schifer zweierlel, Herr Mi-
mister Schifer, ich verlange erstens von lhnen, daff Sie jetzt
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endlich Thre Hausaufgaben erledigen, die seit 15 Monaten
uneriedigt sind.

(Zurul vor der FDP/DVP: Jawohll)

Ich verlange zweitens von Thnen, daB Sie jetzt Thre eigenen
Sicherheitsauflagen hier im Landtag von Baden-Wiirttem-
berg und auch im UntersuchungsausschulBl endlich zur Ab-

-stimmung stellen. Denn ich kann hier nur noch einmal mei-
_nen Vorschlag vom Januar dieses Jahres wiederholen, den

ich auch im Untersuchungsausschull gemacht habe: Wir soll-
ten jetzt so schnell wie méglich mit den Fragen der Geneh-
migungspraxis zu einem Ende kommen und sollten so
schnell wie mdglich konzentriert die Sicherheitsfragen ange-
hen. Dazu ist es notwendig, Herr Minister — das ist Fhr
Part —, dab Sie jetzt so schnell wie mdglich sowohl die drei

-Gutachten als auch eine Bewertung durch die Landesregie-

rung in die Politik einspeisen. Dann und erst dann mufl ent-
schieden werden.

Ich bin der Meinung, meine Damen und Herren, wir brau-
chen natiirlich eine Klarung der Rechtsfragen. Aber ich
warne entschieden davor, daB sich die Politik einfach stau-
nend und tatenlos zuriicklehnt und diesem Hin und Her von
allen moglichen Gerichten zuschaut. Wir brauchen eine Ent-
scheidung der Politik, wir brauchen vor allem eine Klirung
der Sicherheitslage, Nur auf diese Art und Weise kann diese
unendliche Geschichte Obrigheim endlich beendet werden.

Im Augenblick hat Obrigheim, juristisch gesehen, noch grii-
nes Licht. Ob dies morgen oder iibermorgen noch so sein
wird, weill im Augenblick kein Mensch. Aber die Landespo-
litik, meine Damen und Herren — das will ich zum Schluf
noch einmal sagen —, tut gut daran, wenn sie sich eben
nicht auf juristische Spekulationen einldfit, sondern liber die
politische Klirung der Sicherheitsfrage das Kapitel Obrig-
heim endlich abschlieBt. Daran und nur daran wird die
Glaubwiirdigkeit dieser Landesregierung in Sachen Obrig-
heim zu messen sein.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Bloemecke
CDLU)

Stellv. Prisident Dr. Geisel; Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Oettinger.

Abg. Octtinger CDU: Herr Prisident, meine verehrten Kol
leginnen und Kollegen! Die CDU-Fraktion stelll sich dieser
Debatte.

{Lachen bei der SPD)
Sie ist bereit, sie auf einer sachlichen Grundlage zu fuhren.
(Beifall bei den GRUNEN)

Kollege Kuhn, die CDU-Fraktion legt groBen Wert auf die
Feststeliung, dali Sachlichkeif dieser Debatte guttut. Viel zu
oft haben in den letzten Monaten und Jahren interessierie
Kreise die Frage der Kernkraft fiir die Stromgewinnung in
Deutschland emotionalisiert, haben am Beispiel Obrigheim
von Schrottreaktor gesprochen,

(Abg. Kuhn GRUNE: Was sich bestéitigt!)
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{Qettinger)

haben einen Popanz aufgebaut und dadurch erreicht, daB
der friedliche Birger verunsichert und verwirrt ist

(Lachen bei den GRUNEN)

und daB eine wachsende Anzahl von Biirgern wieder zum
Unfrieden neigt. Deswegzen mdochte ich uns alle hier aufru-
fen, zundchst einmal deutlich zu machen, daB der Streit in
der Sache mit Gewaltbereitschaft in Philippsburg und Gor-
leben nichts zu tun hat. Die CDU-Fraktion distanziert sich
mit Nachdruck von jedem, der Schwellen aufbricht, der
Gleise verbiegt, der Sachschaden bewirkt, der Personenscha-
den bewirkt. N o
(Lebhafter Beifall bei der CDU und den Republika-
nern sowie Beifall des Abg. Schoning FDP/DVP —
Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Ich glaube, wir haben von daher allen Grund, zu Beginn der
Debalte der Polizei in Baden-Wiirttemberg und Niedersach-
sen ausdriicklich unseren Dank zu sagen.

Eine politische Bewertung hat in den Energickonsensgespra-
chen auf Bundesebene stattzufinden. Ob es zu einer partei-
tbergreifenden Finigkeit {iber die politische Bewertung kom-
men kann, steht dahin, Fir die CDU im Landtag von
Baden-Wiirttemberg sage ich dazu nur soviel: Wir brauchen
die Kernenergie firr die Gewinnung von Strom in Deutsch-
land auf eine absehbare Zukunft von 20, 30 oder 40 Jahren.
Wir werden deswegen daran arbeiten, dafl auch der Neubau,
der Ersatzbau von Kernkraftanlagen modernster Technolo-
gie in Deutschland mdglich bleibt. Mit uns ist eine Verein-
barung ohne diese Option nicht zu machen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU}

Die heutige Frage hat sich streng an rechtliche Mafstibe zu
richten. Deswegen ist in den Tagen der Osterpause auch von
Betrachtern aus Ravenna der politische Handlungsspielraum
offenzulegen, den sie sehen. Ich sehe zumindest einen par-
teipolitischen Spielraum nicht.

(Abg. Kuhn GRUNE: Was heiBt das?)

Wir stellen uns avsdriicklich hinter"@ie rechtliche Bewertung,
die von den beiden Ressorts Wirtschaft und Umwelt in den
letzten Tagen getroffen worden ist.

Meine Damen und Herren, die Begriindung des Urleils liegt
Jja iiberhaupt noch nicht vor. Kollege Kuhn, es kdnnte sein,
dal} wir besser beraten wiren, in einigen Wochen zu debat-
tieren oder nochmals zu debattieren, wenn uns die Begriin-
dung des Urteils Einzelheiten offenlegt, die heute noch im
Nebel liegen. )

(Abg. Kuhn GRUNE: Sie sind also gegen die Revi-
sion?)

Tatsache ist jedenfalls, Kollege Kuhn, daB die Richter des
Verwaltungsgerichtshofs unter Verwels auf die grundsitzli-
che Bedeutung dieser Angelegenheit die Revision ausdriick-
lich zugelassen haben. Deshalb halte ich es nach einer ersten
grindlichen Prifung S

(Abg. Kuhn GRUNE: Am gleichen Tag!)

fiir nicht nur mdglich, sondern geradezu geboten, im Inter-
esse des Landes und der Sache geboten, Revision einzule-
gen. Deswegen treten wir der Ankiindigung der beiden Res-
sortchefs, Revision einzulegen, hier und heute ausdriicklich
bei.

(Abg. Kuhn GRUNE: Ohne Begriindung des Ur-
teils! Bravo!)

Es besteht kein Grund, zuzuwarten. Es besteht aller Grund,
aus Griinden der rechtlichen Klarheit die Revision, nachdem
sie grundsétzlich erdffnet ist, auch wahrzunehmen. Deswe-
gen war diese Entscheldung auch richtig, und es besteht kein
Grund, sie zu kritisieren.

(Beifall bei der CDU — Abg. Kuhn GRUNE: Sie
kennen doch die Begriindung noch gar nicht!)

Es bleibt die Frage, Kollege Kuhn, ob man Obrigheim heute
abstellen kdnnte. Auch hierzu spricht das Urteil keine neue
Sprache. Der Sofortvollzug der Dauerbetriebsgenehmigung
gilt, da Revision zugelassen ist, fort. Deswegen besteht we-
der rechtlich nach § 19 Abs. 3 des Atomgesetzes noch poli-
tisch, so wiinschenswert Sie das vielleicht finden, die Mog-
lichkeit, Obrigheim abzuschalten. Deswegen ist [hr Rat-
schlag unbillig und von daher meines Erachtens heute auch
nicht haltbar.

(Abg. Kuhn GRUNE: Sehen Sie denn einen Gefah-
renverdacht? Verneinen Sie den Gefahrenverdacht?
Sagen Sie doch mall)

Wir wollen, daBl die Sicherheit wie in den letzten Jahren

auch in Gegenwart und Zukunft stindig gepriift wird, und
zwar zundchst einmal durch den Betreiber. Wir haben Ver-
trauen zum Betreiber, weil der Betreiber in den letzten Jah-
ren Vertrauen gerechtfertigt hat. Wir haben Vertrauen in die
Fachaufsicht und in die Rechtsaufsicht. Wir warten mit
Spannung ab, was die drei Gutachten ergeben.

Jedenfalls sehen wir flir heute keinen Grund, Obrigheim als
»Schrottreaktor® schlechtzureden, sehen keine rechtliche
Moglichkeit, Obrigheim stillzulegen, und sehen die Notwen-
digkeit, den beiden Ministern beizutreten. Priifen wir alle,
ob wir uns auf rechilichem Boden befinden oder in Wahr-
heit den Fall eines Dominosteins ausldsen wollen, der uns
bundesweit vielleicht passend sein mag, der aber rechtlich
nicht pafBt. Kollege Kuhn, die Debatte mag aktuell sein,
aber Thr Standpunkt ist rechtlich nicht haltbar.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herm
Abg. Maurer.

(Zurufe von der SPD: Ravennal)

Abg. Maurer SPD: Herr Président, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich bin der Auffassung, dall wir heute nur
eine sehr vorldufige Debatte filhren und eine sehr vorliufige
Bewertung vornehmen kénnen. Ich rate zu Niichternheit
und Gelassenheit.

Die Urteilsgriinde liegen nicht schriftlich vor. Darauf wird
es entschetdend ankommen, Herr Kollege Kuhn, Wir haben
bisher einen Tenor, und wir haben ein paar Sitze aus einer
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Presseerklarung. Deswegen kann ich allen nur raten, sich
mit endgiiltigen Bewertungen und endgiiltisen Enischeidun-
gen zu gedulden, bis man die Griinde genau studiert hat und
erkennen kanm, welche rechtlichen Hinweise der VQH in
Mannheim gibt und welche Hundlungsméglichkeiten er da-
mit erdffnet,

Nun haben — Herr Kollege Kuhn, Sie waren heute etwas

eine Chdnce gesehen, die SPD flugs in die Ecke der Obrig-
heimbeflirworter oder gar der Kernenergiebefiirworter zu
driicken. Ich will nur sagen — —

(Abg. Kuhn GRUNE: Es gibt ja auch einige!)
— Nein, die gibt es nicht. Ich will Thnen eines sagen: Wenn
ich ¢inen iber 30 Jahre dberzeugenden Gegner der Kern-

energie in Baden-Wiirttemberg kenne, den iiberzeugendsten,
dann ist das der Umweltminisier von Baden-Wirttemberg.

(Beifall bei der SPD)
Seinerzeit hat es Sie politisch noch gar nicht gegeben,

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Vom Handeln oder
vom Reden her?)

— Vom Handeln.
Herr Kollege Kuhn, ich habe viel Verstindnis fir Versuche

der parteipolitischen Profilierung. Dah mdchen jd dndere
auch. e o

(Beifall bei der SPD und des Abg. Butikofer
GRUNE)

Ich weil nicht, fiir wen Sie da geredet haben, Es ist das
Biindnis von CDU und FDP in der Bundespolitik, das bis
auf den_heutigen Tag das, was Sie sich an diesem Redner-
pult gewiinscht haben, verhindert.

{Beifall bei der SPD und Abgeordneten der

GRUNEN)

Im {ibrigen sind die Beteiligungsverhilinisse — auch das ist
geduBert worden — im Land Baden-Wirttemberg bei diesen
Unternehmen nicht so, daB man das politisch bewerkstelli-

_ gen konnte. Sie wissen dies.

Es bleibt die Frage der Sicherheit. Da ist ganz kiar, Herr
Kollege, Kuhn: An die Frage der Sicherheil sind hirteste

- MaBstiibe anzulegen. Je ilter die Anlage ist, desto hirter

sind die MaBstdbe, die anzulegen sind. Da gibl es auch kein
Vertun,

Was sagt nun das Urteil des Verwaltungsgerichtshofs Mann-
heim? Duas Urteil, soweit wir es aus der entsprechenden
Presseerklirung fiberhaupt kennen, sagt zweierlei: Es sagt
erstens: ,Eine abschlieBende Beantwortung der Sicherheits-
frage ist derzeit nicht méglich. Weil diese Fragen nicht ab-
schlieend gekliirt sind, kann keine endguiuge Betriebser-
laubnis erteilt werden.®

__(Abg. Kuhn GRUNE: Es sagt nicht: ,,Es ist derzeit

{Heiterkeit bei den GRUNEN)

Aber, Herr Kollege Kuhn, wir sollten bei den Ubungen, die
da statifinden, sehr exakt bei den MaBstiben der Redlichkeit
und der Wahrheit bleiben, und wir sollten uns auch sehr um
Seriositit bemiihen. . _ _

Deswegen will ich eines klarstellen, weil ich iber die Rede
des Kollepen Plister auch sehr verdutzt war, Es ist wahr: Es
gibt aufgrund des erwihnten Kraftwerks bis heute 125000
Tote in der Ukraine. Es ist wahr: Die Entsorgungsfrage ist
nicht geldst. Es ist wahr — das ist die entscheidendste &ko-
nomische Dimension —: Die Kapitalbindung, Herr Kollege
Qettinger, in die Kernenergie, die Milliarden und Abermilli-
arden, die auf diesen falschen Pfad, den Sie jetzt auch noch
fortsetzen wollen — Sie haben es in lhrer Rede zum Aus-

druck gebracht —, gesetzt werden, verhindert den Einstieg

in eine oLologmche Hochmv:hsatlon

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der
GRUNEN)

Das verhindert die Mdglichkeit, eine Zukunft von Hochtech-

nologie und Energiesparen und den Eiﬁbtleg in eine Welt
der solaren Energieerzeugung taisfchlich zu 6ffnen. Das ist
die Zukunftschance flir Deutschland und flir das Land Ba-
den-Wiirttemberg.

Es gibt michiige Interessengruppen in diesem Land, die bis
auf den heutigen Tag verhindern, daB es zu einer Anderung
des Atomgesetzes kommt, das den geordneten Ausstieg aus
dieser Technologie und zuerst aus Obrigheim erm&glichen
wiirde, Herr Kollege Pfister.
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nicht moglich™!)
Duas Urteil sagt zweitens, Herr Kollege Kuhn:

{Abg. Kuhn GRUNE: Es sagt: ,,Er hitte es vorher
machen miissen™!)

»Eine Stillegung des Reakiors ist derzeit auch nicht még-
lich.“ Es kann Thnen ja nicht entgangen sein, daB sich der
Gerichtssprecher so gedulert hat.

Das heilit im Klartext: Erst die Klirung der Sicherheitsfra-
gen, die der Umweltminister mit den von thm veranlaliten
Untersuchungen und Autlagen auf die Tagesordnung gesetzt
hat,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Die bald kommen miis-
sen!)

wird darliber entscheiden,
(Abg. Biitikefer GRUNE: Wann?)

0b es zu einem Widerruf der Betriebserlaubnis und damis,
" denke ich, auch zu einer Stillegung dieser Anlage kommen
muB. Das sagt das Urteil.

{Beifull bei der SPD — Abg. Biitikofer GRUNE:
Wann?)

Nun, Herr Kollege Kuhn, bitte ich Sie, folgendes zu beden-

ken und dabei einen kleinen Blick in die Vergangenheit zu
werfen. Ohne die Bildung der Regierung der grofien Koali-
tion, ohne die Besetzung des Umweltministeriums mit Herrn
Schiifer wire die endgitltige Betriebserlaubnis, werter Herr
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(Maurer) el sz -

Kollege Kuhn, ohne Auflagen erteilt worden — ohne Aufla-
gen! : .

(Beifall bet Abgeordneten der SPD — Abg. Weimer
SPD: So ist es! — Zuruf der Abg. Birgitt Bender
GRUNE)

Herr Kollege Kuhn, es ergibt sich die paradoxe Situation,
daB die endgiiltige Betrichbserlaubnis durch das Gericht jetzt
abgelehnt wurde und ein interessantes und uns mdglicher-
weise weiter bringendes Urteil gerade deswegen gesprochen
wurde, weil die angesprochenen Auflagen erteilt worden

sind. Wiren sie namlich nicht erteilt worden, hitte das Ge-. .

richt nichi sagen kénnen: ,,Die Sicherheitsfrage muB erst ge-
klart werden, bevor abschliefiend entschieden wird.”

(Beifall bei der SPD)

Es ist eine Frage der Seriositit und der Redlichkeit, dies
ganz klar so zu sehen und zu bewerten.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Auch ich glaube in der Tat, daB man mit der abschlieBenden
Bewertung durch die Guiachier und der Stellungnahme der
Landesregierung dazu nicht mehr sehr viel Zeit hat.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Das sehe ich auch so!
Sehr richtig! — Abg. Biitikofer GRUNE: Was heilt
das?)

Ich sage thnen glasklar: Wenn auferund dieser Gutachten
nicht gewihrleistet werden kann, dal} der Reaktor sicher be-
trieben wird, muB die Betriebserlaubnis widerrufen und die
Anlage stillgelegt werden.

(Beifull bei der SPD)

Dann werden wir uns in dieser Frage — wie ibrigens auch
in den anderen Fragen, die das Thema ,Ausstieg aus der
Atomenergie” betreffen — an Entschlossenheil vorl nieman-
dem Obertreffen lassen. Darauf kénnen Sie sich verlassen.

(Anhaltender; Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Krisch. : ’
Abg, Krisch REP: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Am 2. Mérz 1994, in der 40. Plenarsitzung wurde Gber
die Einsetzung des Untersuchungsausschusses Kernkraft-
werk Obrigheim in diesem Haus beraten. Ich sagte damals:

Wir Republikaner setzen uns ein fiir den weiteren Aus-
bau alternativer Energieerzeugung und auch fir die
Nutzung der Kernenergie. Beide Energiequellen sollen
im Rahmen des jeweils technisch Maglichen und wirt-
schafilich Vertretbarsn eingesetzt werden, um den Aus-
stof an Kohlendioxyd senken zu kénnen.

Ich sagte ebenfalls:

Bei der Nutzung der Kernenergie hat die Sicherheit der.

Bevilkerung und die Umweltvertriglichkeit an erster
Stelle zu stehen. Bestehende Kernkraftwerke sind sicher-
heitstechnisch stindig auf dem neuesten Stand der Tech-
nik zu halten ... .- . -

Und heute, fast 14 Monate spiter, debattieren wir wieder
iber das gleiche Thema Kernkraftwerk Obrigheim. Aber
heute ist es eine Geisterdebatte. Die Begriindung des Urteils
des VGH Mannheim liegt frithestens in etwa vier Wochen
vor. Das war die gestrige Aussage des VGH. Ohne Kenntnis
der Begrimndung des VGH-Urteils ist aber eine Debatte iber
Konsequenzen des Urteils — das sollte auch den Kollegen
Pfister und den Kollegen Kuhn interessieren — nur Spekula-
tion, wie die Kollegen Qettinger und Maurer schon erwihn-
ten. Eine ernsthafte Diskussion nur auferund einer Pressemit-
teilung des VGH zu beantragen erscheint mir unserids.

{Beifall bei den Republikanern)

Kensequenzen aus der Aufhebung der Dauerbetriebsgeneh-
migung fiir das KKW Obrigheim konnen also nur von Un-
kundigen und Unwissenden, wie von der Fraktion GRUNE,
angekiindigt werden.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Jal)

Dagegen steht zum Beispiel in dem fast 4 cm dicken Gui-

achten des TUV Siidwest vom 30. April 1992 iiber die fiir

80 Millionen DM durchgefUhrte
sinngemal}:

Sicherheitsiiberprifung

Die zur Beherrschung von Stérungen und Storfillen er-
forderlichen organisatorischen Ablidufe und technischen
Mafnahmen sind im Betriebshandbuch zur Durchfiih-
rung eines sicheren Anlagenbetriebs festgehalten, Erfor-
derliche Anforderungen an Sicherheitsspezifikationen
sind ecfiilit,

Und weiter:

Die Uberpriifung der von der Betreiberin der Anlage
vorgesehenen Storfallanalyse hat ergeben, dalBl zu unter-
stellende Stdrungen beherrscht werden. Die Reaktoran-
lage kann jederzeit sicher abgeschaltet werden.

Am Schlull des Gutachtens steht;

Aufgrund seiner Bewertung der Betricbsweise der An-
lage KWO 1 und des aktuellen Sicherheitsstatus hat der
Gutachter keine sicherheitstechnischen Bedenken gegen
den dauerhaften Betrieb der Anlage KWO 1.

(Abg. Kuhn GRUNE: 19921)

Herr Kollege Kuhn, dieses Gutachten war die Grundlage
fiir die Erteilung der Dauerbetricbsgenehmigung. Wir haben
seit Mérz letzten Jahres den Untersuchungsausschull Obrig-
heim. Bar jeder Sachkenntnis, ungetriibt von Fakten — so,
wie auch heute in der Rede des Kollegen Kuhn —, war die
Rechtsarchiologie des Kollegen Kuhn in den letzten zwdlf
Monaten n diesern Unfersuchungsausschull. Der AusschuB
hat den Steuerzahler inzwischen anndhernd 1 Million DM
gekostet. Er soll noch iiber ein Jahr weitergehen

{Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

und hat sich dank Threr Aktivititen, FHerr Kuhn, noch nicht
ein einziges Mal mit Teil B des Untersuchungsauftrags, mit
der Reaktorsicherheit, beschiftigt und hat sich noch nicht
ein einziges Mal mit technischen Fragen beschiftigt.

{Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)
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(Krisch) o
Die groBe und einmalige Chance wurde vertan, ziigig Be-
triebssicherheit, Betriebstechnik und Stand der Technik des
Reakiors Qbrigheim zu priifen, so, wié es unseré Fraktion
schon imr Mérz letzten Jahres gefordert hat. Statt dessen ha-
ben Sie, Herr Kuhn, immer wigder die gleichen falschen Be-
hauptungen wiederholt.

Allerdings — das sei wichtig und bemerkt — sind wohl
nicht die Vorhaltungen der Kliger vor dem VGH Mann-
heim der Grund fiir die Entscheidung des VGH, sondern
das Lavieren der Herren Minister Spéri und Schifer, die
wahrscheinlich aus politischem Opportunismus der nicht zu
umgehenden Dauerbetriebsgenehmigung einen Schlenker
verpaBiten, zum Beispiel den wichtigen Begriff ,langfristiger
Weiterbetrieb* durch das ihnen politisch unverfanglicher er-
scheinende Wort ,,Weiterbetrieb™ ersetzten, garniert mit zu-
sitzlichen Sicherheitsauflagen.

Genau diese politisch motivierten Anderungen der von
Fachleuten erstellten und den beiden SPD-Ministern bei
Amisantritt unterschriftsreif vorgelegten Unterlagen waren
es wohl, die den VGH Mannheim zu jener Entscheidung ge-
flibrt haftei, die er mit Aktenzeichen 108 2822/92 und
10 5 2823/92 am 13. April gefilllt hat. Dall Rechte Dritter
verletzt wiirden, sagte laut Pressemitteilungen der VGH.
Nach heute bekannten Informationen sind es im wesentli-
chen drei Punkte, die der VGH beanstandet. Die Genehmi-
gungsbehdrde habe etwaige Risiken nicht abschlieBend beur-
teilt. Es.sei. nicht abschliefend gepriift worden, cob die
Anlage den geseizlichen Anforderungen der Schadensvor-
sorge flir kiinftigen Betrieb gerecht wiirde, und die Geneh-
migungsbehtrde habe unterfassen, das Notfallhandbuch zum
Gegenstand der Betriebsgenehmigung zu machen.

Meine Damen und Herren, diese Beanstandungen haben die
beiden Minister Spdri und Schifer zu verantworten. Auf Be-
trieb und Sicherheit des KKW huaben diese Punkte keinen

Wirtschaftsminister Dr. Spéri: Herr Prisident, meine Da-
men und Flerren! Ich bin sehr dankbar fiir die heutige Alk-
tuelle Debatte, denn ich trage persdalich Verantwortung fiir
die abschlieBende Betriebsgenehmigung fiir das Kernkrafi-
werk Obrigheim. Gestatten Sie mir, daf3 ich auf die jetzt vor-
gebrachten Vorwiirfe konkret eingehe.

In seinem Urteil vom 13. April hat der Verwaltungsgerichts-
hof Mannheim die abschlieBende Betricbsgenchmigung flir
das Kernkraftwerk Obrigheim aufgehoben, die ich auf Emp-
fehlung des Umweltministers am 27. Oktober 1992 erteilt
hatte.

Meine Damen und Herren, die zentrale Kritik des Gerichts
an der von mir erteilten abschlicBenden Betriebsgenehmi-
gung setzt an der Tatsache an, daB wir 1992 Sicherheitsauf-
lagen fiir eine zukunfisorientierte Risikovorsorge gemacht
haben. Im Jahr 1992 — das muB ich noch einmal klarma-
chen — mullten wir eine abschlieBende Betrichsgenehmi-
gung erteilen, weil erstens ein Betrieb dieses Kernkraftwerks
ohne das Repelwerk einer Dauerbetriebsgenchmigung ein
Weniger an Sicherheit bedeutet hitte und weil zweitens das
Bundesverwaltungsgericht ja gesagt hat, daB die Betreiber ei-
nen Rechtsanspruch auf diese abschlieBende Betricbsgeneh-
migung hitten, wenn die aktuelle Sicherheit gewihrleistet
sei.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

Deswegen haben wir eine Dauerbetriebsgenehmigung erteilt,
um mit dem Regelwerk einer Dauerbetriebsgenehmigung ein
Mehr an Sicherheit zu gewihrleisten. Meine Damen und
Herren, das war das Motiv dafiir, dal wir 1992 aus unserer
Sicht entscheiden mufiten.

Ich halte es fiir notwendig, an dieser Stelle die Entschei-
dungssituation des Jahres 1992 noch einmal etwas ndher zu

Einflui.

In der angekindigten Revision sind einige Punkte zu kliren.
Beispielsweise wurde in keinem KKW Deutschlands bisher
das Notfallhandbuch zum _Gegenstand der Betriebsgenehmi-
gung gemacht, wie es der VGH anmahnt. Uberhaup_t_r}lchl
beriicksichtipt wurde nach jetzigem Kenntnisstand die mbe-
liche Konsequenz europdischer Rechtsprechung. Wie ist die
Rechtslage in England oder Frankreich? Wie ist die Rechts-
fage durch europiische Rechtsprechung? Soll unsere Wirt-
schaft Schaden erleiden, weil bei uns andere Malstidbe an-
gelegt werden als im europdischen Ausland?

Eines ist sicher: Technische Anforderungen an Kernkraft-

werke, an sicherheitstechnische Standards mégen im Aus-
land in manchem unseren gleichen. Sicherheitstechnische
Standards sind aber nirgends hoher angelegt als in Deutsch-
land.

(Beifalt bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Worl erteile 1ch "dem Herrn
Wirtschaftsminister.

beleuchten. Es ging 1992 — ich bin dankbar, daB das auch
hier in dieser Debatte so interpretiert worden ist —, als wir
die abschlicBende Betriebsgenehmigung erteilt haben, nicht
um die Frage, welche Grundsatzposition ich oder meine
Partei zur Mutzung der Kernenergie haben. Es ging auch
nicht um die politische Frage, ob wir mit Obrigheim — dem

__dltesten Reaktor — politisch gesehen ein Stiick Kernenergie

vom Netz nehmen sollten oder nicht. Es ging zanz schlicht
um die rechtliche Sjtuation der verantwortlichen Minister,
ob wir ein hdchsirichterliches Urteil befolgen oder nicht be-
folgen, ob wir nach Gesetz und Recht handeln oder nicht
handeln, Das war unsere Ausgangssituation,

Seit dem 7. Juni 1991 — das darf man nicht vergessen —
lag ganz konkret zur Frage der abschlieBenden Betriebsge-
nehmigung fiir das Kernkraftwerk Obrigheim ein Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts vor, in dem rechtlich festgestellt
wurde — und das ist ganz entscheidend fiir die Frage des
laufenden Betricbs —, daB die fir den Betrieb des Kern-
kraftwerks Obrigheim erforderliche Genehmigung in Form
der bis dahin bereits erteilten Betriebsgenehmigung — eine
Erlaubnis — vorliegt. Dies war ein Aspekt, der bisher so
nicht gesehen worden ist. Aber das ist ein héchstrichterliches
Urteil und zeigt ganz deutlich, daB der laufende Betrieb
durch dieses Bundesverwaltungsgerichtsurteil abgesichert ist.

(Abg. Pfister FDP/DVP zu Abg. Weimer SPD: Hol
mal deine Genossen rein! — Gegenruf des Abg.
Weimer SPD: Die kommen von selbst!)
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Meine Damen und Herren, iber die Anforderungen des
Bundesverwaltungsgerichts hinaus wurde dieses Kernkraft-
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werk Obrigheim vor der abschliefenden Betriebsgenehmi-
gung, die ich aufl Empfehlung des Umweltministers erteilt
habe, einer umfassenden Sicherheitsiiberpriifung unterzogen.
Diese umfassende Sicherheitsliberpriifung — durch mehrere
Gutachten, durch drei Gutachten, durch sehr iniensive Gut-
achten — hat zu dem Zeitpunk! der Genehmigung ergeben,
daB wir nicht von einer akuten, aktuellen Gefdhrdungssitua-
tion ausgehen kdnnen. Obwohl aktuell aufgrund dieser um-
fassenden Uberpriifungen die Sicherheit nicht in Frage ge-
stellt war, haben Wirtschaftsministerium und Umweltmini-
sterium dann noch einmal — Uber die Anforderungen des
Urteils des Bundesverwaltungsgerichts hinausgehend — zu-
sdtzliche zukunftsorientierte Sicherheitsaufiagen mit der Er-
teilung der abschlieBenden Betriebsgenehmigung verkniipft.

Meine Damen und Herren, nach Uberzeugung des Umwelt-
ministeriums und des Wirtschaftsministeriums lag zum Zeit-
punkt der Erteilung der abschlieBenden Betriebsgenehmi-
gung fiir das Kernkrafiwerk Obrigheim also alles vor, was
durch das Bundesverwaltungsgericht fiir diese Dauerbe-
triebsgenechmigung vorausgesetzt worden ist. Diese Feststel-
lung stiitzt sich auf eine umfassende Neubewertung des Si-
cherheitszustands der Anlage, wie ich geschildert habe, aber
der entscheidende Punkt, der fiir uns, fir unser Handeln,
fiir die Motive der zusétzlichen Sicherheitsauflagen besteht,
ist folgender: Der TUV Siidwest hat damals in seinem Gut-
achten als Gutachter villig zutreffend darauf hingewiesen,
daf wegen der Verdnderung des Anlagenzustands infolge
des weiteren Betriebs. diese Feststellung nicht fiir alle Zeiten
getroffen werden kann — das heiBt Gewdhrleistung der Si-
cherheit aus der aktuellen Situation heraus — und daB des-

halb zur Absicherung eines sicheren Langzeitbetriebs, also

nicht des augenblicklich stattfindenden Betriebs des Kern-
kraftwerks Obrigheim, ¢ie Vorlage weiterer Nachweise ange-
zeigt sei. Das heifit, die Sicherheitsauflagen, die wir erteilt
haben — das sage ich auch zu denjenigen, die das hier kri-
tisiert haben; das ist ja auch gerade gemacht worden —, sind
nicht aus dem hohlen Bauch heraus entstanden, sondern aus
gutachterlichen Feststellungen, was den Langzeitbetrieb die-
ses Kernkraftwerks anbelangt.

(Abg. Kuhn GRUNE: Es kamen aber noch andere
Auflagen hinzu! Das wissen Sie genau!)

Dementsprechend wurden mit der abschlieBenden Betriebs-
genehmigung entsprechende zukunftsorientierte Sicherheits-
auflagen gemacht. Wie sich insbesondere aus der Entsie-
hungsgeschichle dieser Sicherheitsauflagen klar ergibt, gibt
es in Wirklichkeit deshalb aus der Sicht der verantwortlichen
Minister keinen Gegensatz zwischen der abschliefenden Be-

triebsgenehmigung im Jahr 1992 und der Tatsache, dal wir

Auflagen gemacht haben, die erst nach 1992 erfiillbar, nach-
weisbar und {iberpriifbar waren. Das ist der entscheidende
Punkt, wie er sich fiir uns darstellt.

(Abg. Kuhn GREINE: Das Gericht hat aber noch
etwas anderes gesagt!)

— Ich werde, Herr Kollege Kuhn, auf die Aussage des Ge-
richts eingehen. Selbstverstindlich werden wir die detaillier-
ten Urteilsbegriindungssiitze des Verwaltungsgerichtshofs er-
kenntnisoffen priifen. ' )

Aber ich kann zu dem, was bis heute bekannt ist und was
das Gericht verlautbart hat, sagen: Es wire geradezu gro-

tesk, wenn die Genehmigungsbehtrden dafiir bestraft wiir-
den, daB sie im Interesse der Sicherheit der Anlage und da-
mif der Sicherheit der Bevélkerung ein Mehr an Sicherheit
von den Betreibern der Anlage eingefordert haben, ein Mehr
an Sicherheit, das, wir im Jahr 1992 noch nicht priifen konn-
ten.

Ich bin daher der Uberzeugung — und diese Uberzeugung
ist natdrlich hier umstritien, genauso wie dieses Gerichtsur-
teil umstritten ist und umstritten sein wird —, dall die 1992
nach intensiver Sicherheitsiiberpriifung der Anlage und nach
der Erteilung zusiitzlicher Aufiagen ergangene Entscheidung,
dem Kernkraftwerk Obrigheim eine abschlieBende Betriebs-
genehmigung zu erteilen, rechtmifBig war und nach wie vor
rechtméfBig ist.

Deshalb habe ich im Einvernehmen mit dem Umweltmini-
ster unmittelbar nach Bekanntwerden des Urteils des Ver-
waltungsgerichtshofs vorsorglich Revision eingelegt. Eine
h&chstrichterliche Entscheidung ist hier notwendig, um die
grundsitziiche Frage zu kldren, ob eine Betriehsgenehmi-
gung mit zuséfzlichen Sicherheitsauflagen, die erst nach der
Genehmigung erfillt bzw, {berpriiflt werden konnten, rechts-
konform ist.

Zudem hat der Verwaltungsgerichtshof die Notwendigkeit
der rechtlichen Kldrung dieser Problematik wohl selbst gese-
hen, meine Damen und Herren. Er hat auch die Revision
gegen sein Urteil ausdriicklich zugelassen — ein Schritt, der
nur bei grundsitzlichen Rechtsproblemen bzw. beim Abwei-
chen von obergerichtlicher Rechtsprechung zulissig ist. -

Natiirlich werden wir uns bei der ausfiihrlichen Begriindung
dieser Revision auf die Priifung der detaillierten Urteilsbe-
griindung dieses Gerichts stiitzen. Ich hielte es auf jeden Fall
fiir falsch, meine Damen und Herren, die Revision vor dem
Bundesverwaltungsgericht den Betreibern mit ihrer spezifi-
schen Interessensposition zu {iberlassen. Deren Interessen-
lage — das milssen wir einfach zur Kenntnis nehmen — war
in der Diskussion um Obrigheim immer eine andere, Die
Betreiber wollten niemals die zukunftsorientierten Sicher-
heitsauflagen. Deswegen muB der Aspekt der zukunftserien-
tierten Sicherheitsauflagen in der Revision durch das Land
Baden-Wiirttemberg mit vertreten werden. Das sind die Mo-
tive fiir die Revision.

Einige derer, die sich in den letzten Tagen an der Diskussion
dariiber beteiligt haben, welche Konsequenzen aus dem
Mannheimer Urteil zu ziehen sind, haben die Forderung er-
hoben, dieses Kernkraftwerk Obrigheim umgehend stilizule-
gen. Zu dieser Forderung mdchie ist feststellen, daB der
Verwaltungsgerichtshof in Mannheim, meine Damen und
Herren, materiell die Sicherheitsfrage des Kernkraftwerks
iiberhaupt nicht erdrtert hat. Deshalb gibt es aus dem Urteil
keine rechtliche Grundlage fiir die Forderung, die Anlage
nach § 17 des Atomgesetzes abzuschalten,

{Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

Ich halte es fiir ein Gebot der politischen Redlichkeit, dies
auch in dieser Deutlichkeit zu sagen und den Menschen dort
keine Handlungsspielriume vorzugaukeln, wo es diese fak-
tisch nicht gibt.
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{Abg.  Pfister FDP/DVP: Das miissen Sie dem

Herrn Maurer sagen! —  Abg. Weyrosta SPD:

Quatsch! — Abg. Pfister FDP/DVP: Ich habe nur

. etwas von Handlungsspielriniien gehsrt! — Gegen-

ruf des Abg. Weyrosta SPD — Abg. Pfister FDP/

DVP: Ich habe nur etwas von Handlungsspielriu-
men gehortl) .

— Von der SPD wurde keine Stillegungsforderung erhoben,
Herr Kollege Pfister.

Ich halte es noch fiir erklirbar, Herr Kollege Plister, wenn
jemand, der sich nicht so intensiv mif diesen verwaltungs-
rechtlichen Fragen auseinandersetzt, nach dem Mannheimer
Urteil sofortige Stillegung fos fordert, weil er denkt; Jelzl ist ein
Utrteil geféllt worden, die Daucrbetnebsgenehnngung ist auf-
gehoben, jetzt muB da ctwas passieren. Wenn einer sich
nicht mit dieser Verwaltungsjuristerei auseinanderselzt, kann
ich verstehen, daB er sagt, jetzt miisse etwas gemacht wer-
den. Es ist leider anders: Diejenigen, die die Chance haben,
sich intensiv mit dem Verwaltungsrecht auseinanderzusetzen,
miissen zur Kenntnis nehmen,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Riflwrende Nachsicht! —
Abg. Pfister FDP/DVP: Das ist kein Egoist! — Un-
ruhe — Glocke des Prasidenten)

daB dieses Urteil keine Handhabe bietet, meine Damen und
Herren. .

[T,

{Abg. Kuha GRIUINE: Hiitten Sie vorhin zugehdri!

— Abg. Pfister FDP/DVP: Auch Linguisten kon-

nen sich einarbeiten! — Abg. Weyrosta SPD: Das
ist aber ¢ine Frage des Wollens!)

Diejenigen, Herr Kollege Pfister, dic behauplen, dal das
Urteil des VGH eine Huandhabe fiir die veriibergehende
oder endgiiltige Stillegung des Kernkraftwerks Obrigheim

biete, mochte ich daran erinnern, dall auch der Gerichis-

fritheren Ministerprisidenten heute ausdriicklich loben und
versuchen, diese damalige Entscheidung als vorbildlich und
richtungweisend fiir die aktuelle Situation hinzustellen, ver-
gessen oder verschweigen dabei vollig, dal} diese Stillegungs-
entscheidung mittlerweile von einem obersten Bundesgericht
als rechtswidrig bewertet wurde. Es gibt eben mittlerweile —
und das ist der entscheidende Unterschied zu der Situation
des Jahres 1990 — das Urteil des Bundesverwaltungsge-
richts von 199[, das eine Wiederholung der Stillegungsak-
tion des damaligen Ministerprisidenten unter heutigen Be-

dingungen zu einem offenen, das heiBt bewubten Rechts-

bruch machen wirde.
(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

~ Wem — frage ich — wiirde es in der Politik Baden-Wiirt-
tembergs wirklich nutzen? Wem wiirde es nutzen, wenn der
Betrieb dieses Krafltwerks durch offenen und eklatanten
Rechisbruch eingestellt wiirde und wenn wir anschlieBend
dazu verurteilt wiirden, dieses Kernkraftwerk wieder in Be-
trieb zu nehmen, und wenn wir dann anschlieBend noch zu-
sitzlich Millionen von Mark an Schadensersatzanspriichen
zahlen miilten?

Bitikofer GRUNE: Niemand, wenn es so
wiare!)

(Abg.

Meine Damen und Herren, ich darf hier eines sagen: Ich
habe den Eindruck, daB selbst in der politisch interessierten
Offentlichkeit diese Feinheilen des verwaltungsrechtlichen
Streits um das Kernkraftwerk Obrigheim ldngst nichi mehr
verstanden werden. Entscheidend fiir die. Menschen, fiir die
wir in diesem Parlament und in dieser Regierung arbeiten,
ist nicht das, woriiber am meisten gestriften wird: verwal-
tungsrechtliche Feinhejten. Das muf sein, aber fir die iiber-
wiegende Anzahl der Menschen, fiir den iiberwiegenden Teil
der Bevolkerung, meine Damen und Herren, ist eine ganz
andere Frage relevant. Da sind nicht unsere Spitzﬁndigkei—
ten - Rewsxon ja oder nein — relevant, Das ist ja nicht

sprecher des Verwaltungsgerichtshofs Mannbeim eindeutis  opr nachvollziehbar.

erklirt und darauf hingewiesen hat, daf. das Urteil vom

Grindonnerstag keinen EinfluB auf den gegenwamgen Be-

trieb habe,

ich weise ausdritcklich darauf hin, daB das genauso fiir die
vorsorgliche Einlegung der Revision zutrifft. Das heiBt:
Wem es nicht nur um einen politischen Showeftekt, sondern
tatsdchlich um die Sicherheit der Anlage und insbesondere
um die Sicherheit der Menschen geht, wird nicht dort recht-
liche Handlungsspielriume aufzeigen, wo es keine gibt, son-
dern er wird zur Kenntnis nehmen, dal sich die Mdéglichkeit

(Abg. Kuhn GRUNE: Stimmt! Das ist nicht meht
: nachvollziehbar!)

Entscheidend ist die Frage der materiellen Sicherheit: Ist
dieses Kernkraftwerk sicher, ja oder nein?

(Abg Birgitt Bender GRUNE: Das ist die entschei-
dende Frage, ja oder neinl)

MuB es stillgelegt werden, ja oder nein? Das ist die entschei-

einer Stillegung der Anlage durch das Urteil von Mannheim  dende Frage.

rechtlich nicht ergibt.

Andere, die sich an dieser. Diskussion beteiligt haben, haben
zu mir gesagt und mich vorwurfsvoll darauf hingewiesen,
daB selbst Lothar Spith damals im Jahr 1990, nach dem Ur-
teil des Verwaltungsgerichtshofs am 23. Mai 1990, das Kern-
kraftwerk Qbrigheim stillgelegt habe. Er sei Manns genug
gewesen, hier endlich zu handeln; wir sollten hier genduso
handeln. e

Meine Damen und Herren, ich war damals fir diese Ent-
scheidung des damaligen Herrn Ministérprisidenten. Nur,
diejenigen, die diese vermeintlich mutige Entscheidung des
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(Abg. Pfister FDP/DVP: Wann wird sie beantwor-
tet? Sie mdssen sie beantworten, Herr Minister!}

Die Landesregierung, Herr Kollege Pﬂstér das heiflt das
Umweltministerium und der Wirtschaftsminister, hat mit zu-

sitzlichen zukunfisorientierten Sicherheitsauflagen
(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtigl}
dieser Frage hdchste Prioritdt beigemessen.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Ende 1993 angekiindigt!)
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Die Biirgerinnen und Biirger unseres Landes kdnnen sich
darauf verlassen, daB wir auf der Erfiilllung dieser zusitzli-
chen Sicherheitsauflagen bestehen werden.

(Beifall bei der SFD - Abg. Pfister FDP/DVPE:
Wann?)

Natiirlich stellt sich mit dem Nachweis dieser zusitzlichen
Auflagen auch die Frage des kiinftigen Betriebs des Kern-
kraftwerks Obrigheim.

Von dieser sicherheitstechnisch wie sicherheitsrechtlich ent-
scheidenden Frage im konkreten Fall sauber zu unterschei-
den ist die Ebene der politischen Entscheidung dber die
kiinftige Rolle der Kernenergie, die hier angesprochen WOr-
den ist.

{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Pfister?

Wirtschaftsminister Dr. Spori: Bille schdn.
Stellv. Priisident Dr. Gejsel: Bitte, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP; Herr Minister, ist Ihnen als Vertre-
ter der Genehmigungsbehérde bekannt, daB die von Thnen
erwihnten Sicherheitsavflagen bereits Ende des Jahres 1993
hétten erfillt werden sollen?

(Abg. Weyrosta SPD: Stimmt  {berhaupt nicht!
Falschl — Minister Harald B. Schifer: Falsch!)

Sind Sie bereit, mir mitzuteilen, bis zu welchem Zeitpunkt
diese Sicherheitsauflagen von [hnen entsprechend bewertet
und vollzogen werden konnen?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.

Wirtschaftsminister Dr. Spori: Herr Président, gestatten Sie
mir, daB} ich mit meiner Antwort in die Kompetenz des Um-
weltministers eingreife.

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Sie diirfen.

Wirtschaftsminister Dr. Spori: Meine Damen und Herren, es
ist so, daB — Umweltminister Schifer wird anschlieBend zu
dieser Frage noch Stellung nehmen — bis Ende 1993 von
den Betreibern die Nachweise erbracht werden soliten. Diese
Nachweise werden gegenwirtig gutachterlich gepriift. Inso-
fern missen Sie die guiachterliche Uberpriifung von Nach-
weisen und den Zeitpunkt der Erbringung Ende 1993 zeit-
lich sauber abschichten. Umweltminister Schéfer wird dazu
noch kompetenter als ich Auskunft geben.

Meine Damen und Herren, von dieser sicherheitstechnisch
wie sicherheitsrechtlich entscheidenden Frage sauber abzu-
schichten — das muf man hier auch einmal erwihnen — ist
die Frage der kiinftigen Rolle der Kernenergie, die auch hier
in der Debatte eine Rolle gespielt hat. Da méchte ich einen
Querbezug zur Aktuellen Debatte herstellen. Die Frage der
kinftigen Rolle der Kernenergie in der Bundesrepublik
Deutschland, meine Damen und Herren, wird letzten Endes
durch eine Anderung des Atomgesetzes entschieden. Im Bun-
destag und im Bundesrat missen wir endlich kliren, ob und
welche Restlaufzeiten es fiir die im Betrieb befindlichen

Kernkraftwerke geben soll. Diese parlamentarische Entschei-
dung kann nur durch einen verniinftigen Energiekonsens er-
folgreich vorbereitet werden, zu dem auch die Lésung der an-
stehenden Entsorgungsprobleme gehdrt. Nach meiner Uber-
zeugung und nach meiner Erfahrung als fiir die atomrechuli-
che Genehmigung von Anlagen zustindiger Minister wire es
sinnvoll, die Laufzeit von Kernreaktoren zu begrenzen.

(Beifall des Abg. Maurer SPD)

Dies zeigt gerade das Beispiel des Reaktors Obrigheim fiber-
deutlich. Es 188t sich absehen, daB die rechilichen Auseinan-
dersetzungen um dieses ilteste Kernkraftwerk Deutschiands
mit zunehmender Zeitdauer eher noch an Vehemenz gewin-
nen werden. Diese Einschitzung wird schon durch die Tat-
sache belegt, daB die rechilichen und politischen Auseinan-
dersetzungen um dieses Krafiwerk trotz enormer permanen-
ter Investition in die Sicherheit im Zeitablauf zugenommen
haben.

Ich bin der Uberzeugung, meine Damen und Herren, daB
der bisherige Ansatz des Atomgesetzes da nicht sachgerecht
ist, wo er von einer grundsétzlich zeitlich unbefristeten Lauf-
zeit von Kernkraftwerken ausgeht. Das ist meine persdnliche
Uberzeugung.

(Beifall bei der SPD)

Kernkraftwerke haben nun einmal trotz aller nachtriglichen
Sicherheits- und Investitionsanstrengungen einen im Ver-
gleichh zum aktuellen Stand der Sicherheit und Technik im
Zeitablanf zuriickfallenden Sicherheitsstandard, Diesem Pro-
zeB muB durch eine verninftige Begrenzung der Laufzeit
Rechnung getragen werden. Dies wird aber energiepolitisch
erst durch eine ganz grofe Anstrengung bei neuen Energie-
technologien ermdéglicht werden.

{Abg. Weyrosta SPD: So ist es!)

Meine Damen und Herren, ich halte es daher fiir falsch,
derartige zentrale Entscheidungen der Energiepolitik auf
Verwaltungsgerichte ibertragen zu wollen

(Beifall bei der SPD — Abg. Pfister FDP/DVP:
: Sehr gut!)

und sie tber Verwaltungsgerichte austragen zu wollen.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Aber ignorieren! —
Abg Kuhn GRUNE: Nichts gegen Verwaltungsge-
richte!)

Es ist auch sinnlos, eine Begrenzung der Laufzeit von Reak-
toren durch bewuBte oder unbewuBte Fehlinterpretation von
Verwaltungsgerichtsurteilen erzwingen zu wollen, wenn man
dieses Ziel nicht auf dem politischen Weg erreichen konnte.
Deshalb kana ich vor derartigen Versuchen, die an dem Ur-
teil des Mannheimer Verwaltungsgerichtshofs ansetzen, nur
warnen, .

Meine Damen und Herren, wir, alle politischen Krifte, ha-
ben in den fiinfziger, sechziger und noch in den frithen sieb-
ziger Jahren gedacht, die Kernenergie sei der brillante hoch-
technologische Liberoschlag heraus aus zll den Energiepro-
blemen.

{Zuraf des Abg. Biitikofer GRUNE)
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Wir haben das falsch gesehen. Wir dachten, das sei eine Pa-
tentlosung. Heute wissen wir, dal die Nutzung der Kern-
energie eine Geschichte nicht zu leugnender sicherheitstech-
nischer Probleme und Hypotheken ist. Diese Probleme
konnten bisher niemals voll befriedigend geldst werden. Die
komplexe MNukleartechnologie ist filr uns fehlerhafte Men-
schen nicht fehlerfreundlich genug, um uns alle Fehler hin-
reichend zu verzeihen,

{Abg. Dr. Puchta SPD: Sehr gutl)

Meine Damen und Herren, es ist deshalb richtig, die Nut-
zung der Kernenergie zeitlich zu begrenzen. Es ist richtig,
die Kernenergie zu begrenzen, und zwar im Hinblick sowohl
auf die Entsorgungshypothek als auch auf die Laufzeit von
Reaktoren.

Wer jedoch den dazu notwendigen politischen ProzeB durch
Verbiegen von Verwaltungsgerichtsurteilen ersetzen will,
muB scheitern, meine Damen und Herren. Er erzeugt letzten
Endes Erwartungen, die er nicht erftllen kann.

{Beifall bei der SPD sowie der Abg. Oettinger, Haa-
sis und Ddpper CDU)

Stellv. Prasuient Dr. Ge_ls_el_ Das Wort ertelle 1ch dem Herrn

Umweltminister.

Umweltminister Harald B. Schifer: Herr Président, meine
sehr geehrten Damen, meine Herren! Die heutige Debatte
iiber die Konsequenzen aus der Aufhebung der abschlieien-

fiir das Kernkraftwerk Obrigheim zu verweigern, einen
Grund zur Stillegung schon gar nicht.

Meine intensive Diskussion mit den Fachleuten hat aber er-
geben, daB mit der Beurteilung des aktuellen Zustands die
Frage, wie lange Obrigheim in der Zukunft noch sicher be-
trieben werden kann, nicht abschlieBend beantwortet ist. Zur
Klirung dieser Frage, der Frage also, ob das Kernkraftwerk
Obrlgheim lingerfristig betriebssicher ist oder nicht, sind auf
meinen Vorschlag hin entsprechende Auflagen, unter ande-
rem zum Thema Sprodbruchsicherheit, mit Widerrufsvorbe-
halt versehen und in die Genehmigung aufgenommen wor-
den.

Das Schicksal des Kernkraftwerks Obrigheim - entscheidet
sich von daher — jedenfalls ist das meine Uberzeugung; dies
sagt auch der jiingste Spruch des Verwaltungsgerichishofs —
nicht in irgendeinem der laufenden Gerichtsprozesse.

(Abg. Pfister FDP/DVP: So ist es!)

Das Schicksal des Kernkraftwerks Obrigheim entscheidét
sich daran, ob das Kernkraftwerk Obrigheim den Nachweis
der langerfristigen Betriebssicherheit filhren kann oder nicht.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

Zentrale Gutachten in dieser Frage erwarte ich im Lauf des
nichsten Monats. Ich gehe auf den Punkt — weil Sie, Herr
Pfister, hier von einer falschen Voraussetzung ausgingen,
will ich Thnen Klarheit geben — nachher noch einmal geson-

den Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kraftwerks Obrig-  dert ein.

heim durch den Verwaltungsgerichtshof Mannheim ist not-
wendig.

Natiirlich war und ist es fiir mich nicht erfreulich, vor Ge-
richt meine Rechtsauffassung nicht bestitigt zu bekommen.
Es war ftir mich (berraschend; damit hatte ich niclt. gerech-
net. Wichtiger aber und entscheidend ist, und deswegen sage

ich es gleich zu Beginn meines Beifrags: Das VGH-Urteil

hat keine Konsequenzen fur den laufenden Betrieb des
Kernkraftwerks Obrigheim. Inshesondere, Herr Abg. Kuhn,
bietet es keinen Anlal und keine Mdoglichkeit, das Kern-
kraftwerk Obrigheim jetzt vom Netz zu nehmen, Darauf hat
der Sprecher des Verwaltungsgerichtshofs ausdriicklich hin-
gewiesen, Wer etwas anderes behauptet und wer es wieder-
holt behauptet, betreibt gezielte Desinformation, schiirt Un-
sicherheit, wo Sicherheif geboten ist,
Herren.. . . o

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU,
der Republikaner und der FDP/DVP)

Mit meiner Empfehlung an den Wirtschaftsminister habe ich
im August 1992 den vom Bundesverwaltungsgericht in sei-
nem Urteil vom Juni 1991 fiir die Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehSrden eng gesteckten Handlungsrahmen nach be-
stem Wisser und Gewissen voll zugunsten der Sicherheit der
Bevdlkerung ausgeschdpff. Grundlage dieser Empfehlung
war eine umfassende Sicherheitsiberpriifung, eine fiir die
Bundesrepublik Deutschland nahezu beispiellose Sicherheits-
tiberpriifung durch verschiedene Gutachter. Diese Sicher-
heitstiberpriifung hatte nach Gbereinstimmender Auffassung
der Gutachter und Fachleute ergeben, dal es keinen Grund
gab, di¢ beantragte abschlieBende Teilbetriebsgenehmigung

meine. Damen_und

Noch einmal, meine Damen und Herren: Das Thema ist

" wichtig: Das ist eine wichtige Aussage, und auch die Wieder-

holung dieser Aussage ist notwendig: Das VGH-Urteil selbst
gibt nicht nur keine Handhabe fiir eine Stillegung, es steht
fur mich auch im Widerspruch zum Bundesverwaltungsge-
richtsurteil vom Juni 1991. Wir haben zum selben Atom-
kraftwerk unterschiedliche Urteile von zwei Gerichten. Das
stiftet Verwirrung und fithrt in der Bevdlkerung zu Verunsi-
cherung, auch Uber die Frage der Sicherheit des Kernkraft-
werks Obrigheim, zumal bel der verwirrenden ProzeB- und
Genehmigungsgeschichte des Kernkraftwerks Obrigheim in
den letzten Jahren, die ja einmalig ist und ihresgleichen
sucht.

Dasg, was ich sage, gilt um so mehr — Sie wissen es; meine
Bitle wire, Herr Abg. Kuhn, daB man die Wahrheit auch
drauBen vertritt, daf man nicht nur hier drin moderat auf-
tritt, sondern auch drauflen die Wahrheit vertritt —, als
schon einmal ein Urteil des Verwaltungsgerichtshofs, nam-
lich das Utrteil vom 23. Mai 1990 — Herr Kollege Sp&ri hat
darauf hingewiesen —, durch das Bundesverwaltungsgericht
aufeehoben wurde, Ich will hier Klarheit, ich will Rechts-
klarheit. Ich will nicht unbedingt recht behalten, ich will
Klarheit. Wenn das Urteil, was die Genehmigung angeht,
mehr Sicherheit fiir die Genehmigungsbehdrden und fiir die
Menschen gibt, dann will ich das h&chstrichterlich bestétigt
sehen, dann will ich dies zum MaBstab fiir alle Genehmi-
gungsbehodrden in der Bundesrepublik Deutschland machen.
Deswegen habe ich der Einlegung der Revision durch den
Wirtschaftsminister zugestimmt, auch deshalb, weil wir nach
wie vor der Auffassung sind, dal wir rechtméBig entschie-
den haben. Ich will mehr Sicherheit und mehr Klarheit.
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Wenn das Verwaltungsgerichtshofsurteil diese Mdglichkeit

bietet, wenn das durch das Bundesverwaltungsgericht besti-

tigt wird, dann bin ich gern bereit, eine formaljuristische
Niederlage einzustecken. Mehr Sicherheit wire ein Gewinn,
der fiir mehr Menschen von Relevanz wiére als nur fiir die,
die unmittelbar in und um Obrigheim leben,

Im d{brigen, meine Damen und Herren, hat der Verwal-

tungsgerichtshof selbst — und auch daraul ist schon hinge-

wiesen worden — unter Hinweis auf die grundsitzliche Be-
deutung dieses Urteils und die Bedeutung der aufgeworfe-
nen Fragen die Revision zum Bundesverwaltungsgericht
zugelassen.

Dal} wir die Urteilsbegriindung lesen, dalB sie entscheidend
sein wird fiir die Revisionsbegrindung durch uns, dal} wir
die Revisionsbegriindung nicht dem Betreiber und seinen In-
teressen (berlassen wollen, sondern unsere Sicht der Dinge
und notfalls auch die Klarstellung in die Revisionsbegriin-
dung hineinnehmen, versteht sich von selbst. Aber auch dies
kann und soll Rechtskiarheit schaffen.

Unabhingig von dieser juristischen Auseinandersetzung ist
doch der entscheidende Punkt — auch das habe ich schon
mehr als einmal erkliirt, auch von diesem Pult aus —; Wenn
ich die Mdglichkeit habe, Obrigheim stillzulegen, weil es be-
lastbare Ansitze gibt, die mit dem Atomgesetz zu vereinba-
ren sind, wenn Sicherheitsdefizite in der Anlage vorhanden
sind, dann werde ich es tun, lieber heute als morgen. Habe
ich aber nicht die Mébglichkeit dazu — und zum jetzigen
Zeitpunkt habe ich sie nicht, wenn ich rechtsstaatlich ein-
wandfrel entscheiden will —, dann werde ich auch nicht so
tur, als hiitte ich diese Maoglichkeif. Ich wiirde das dann
auch nicht sagen. Eine rechtswidrige Enischeidung, meine
Damen und Herren, kann doch, jedenfalls in diesem Haus,
im Ernst niemand von mir erwarten. Wer es denn will, der
soll es sagen, hier, gleich nachher.

{Abg. Biitikofer GRUNE: Ubertreiben Sie nicht!
Das ist billigl}

Meine Damen und Herren, die heutige Debaite, von den
Griinen beantragt, macht es auch notwendig, den Umgang
der Griinen mit diesem Urteil und ihre Forderung nach
Konsequenzen etwas ndher zu beleuchten. Meine Damen

und Herren von den Griinen, Sie wissen es: Ich mochte gern

mit Thnen gemeinsam nach der nichsten Landtagswahl fiir
unser Land Regierungsverantwortung dbernehmen.

(Unruhe bei der CDU — Lachen des Abg. Seimetz
CDU)

Ich glaube Thnen auch, wenn Sie sagen, daB Sie aus der =

Kernenergie aussteigen wollen.

(Abg. Drautz FDP/DYVP: Ist das schon eine Koali-
tionsaussage? — Glocke des Prisidenten)

— Jch weil gar nicht, warum jetzt Unruhe aufkommt. Das
wire nach meiner festen Uberzengung fiir das Land noch
besser als die jetzige Regierung. Das Bessere ist des Guten
Feind. o

(Beifall bei der SPD — Abg. Hauk CDU: Haben
Sie jetzt ein Spéfle gemacht?)

Meine Damen und Herren, ich mdchte — also noch einmal

_— mnach der néchsten Landtagswahl mit Thnen fiir unser

Land Regierungsverantwortung {ibernchmen. Gerade des-
hatb, Herr Abg. Kuhn, fordere ich von Ihnen mehr Sensibi-
litdt und vor allem mehr Seriositéit im Umgang mit dieser
sensiblen Frage der Kernenergienutzung,

(Anhaltende Unruhe bei der CDU — Abg. Mihi-
beyer CDU: Ausgerechnet der!)

Das will ich Ihnen heute nicht ersparen. Vor allem, Herr
Abg. Kuhn, will ich die Arbeitsteilung nicht durchgehen las-
sen: Sie weitgehend sachorientiert, sachlich und der Koliege
Schlauch von der Ferne und nach draufien mit einer ande-
ren Methode.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Populist!)

So kann man mit diesen Themen und so kann man mit uns
nicht umspringen.

{Beifall bei der SPD)
Leider ist Herr Abg. Schlauch heute nicht hier.
(Abg. TeBmer SPD: Wieso leider? Gott sei Dank!)

Deswegen will ich nur zwei Kostproben davon geben, wie
Herr Abg. Schlauch mit der Wahrheit in dieser Frage um-
geht.

(Abg. Weimer SPD:. Den nimmt ja keiner mehr
ernst!)

— Ich nehme den Abg. Schlauch ernst. Immerhin jst er
in der Erkenntnis als Bundestagsabgeordneter nach Bonn
gegangen, dal dort der Schliissel liegt, die Atomenergie-
nutzung zu beenden, und nicht bei uns in Baden-Wiirttem-
berg.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Jetzt kimpfen Sie auch
schon gegen die Opposition im Bundestag, Herr
Kollege! — Zuruf des Abg. Meyer CDU)

Ich will jetzt noch etwas tiber den Abg. Schlauch sagen, weil
mir das wichtig ist. Abg. Schlauch stellt sich am Griindon-
nerstag unmittelbar nach Bekanntgabe des Urteils vor das
Fernsehen und erklirt in ,,Politik Stidwest™: Jetzt ist die un-
mittelbure Konsequenz dieses Urteils die sofortige Still-
legung. 3 Minuten zuvor hat in der gleichen Sendung der
Sprecher des Gerichts daraufl hingewiesen, dall es aus die-
sem Urtell keine sofortigen Konsequenzen flir den Betrieb
des Kernkraftwerks gebe.

(Abg. Walter GRUNE: Auch Gerichte kénnen
irrenl)

So kann man nach meinem Verstindnis mit einer derart
schwierigen Frage nicht umgehen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

Noch einmal: Gerade weil ich Thnen abnehme und weiB}, daB
die Ablehnung der Kernenergie und die Uberwindung der
Kernenergienutzung fiir Sie ein wichtiges politisches und
auch personliches Ziel ist, bitte ich darum, auch in der poli-
tischen Gegnerschaft zum Umweltminister zu bedenken, wie
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man mit dieser sensiblen Materie umgehen mufl, Ich finde
es nicht in Ordnung, wie Herr Schlauch und grofie Teile der
Griinen dieses Thema in_den letzten T.igen und auch sonst
behandelt haben. :

(Beifall bei der SPD)
Das will ich in aller Deutlichkeit sagen,

Meine sehr geehrten Damen und Herren, noch einmal: Im_
Ziel unterschieiden wir uns aicht. Fiir mich gilt nach wie vor:
Eine meiner politischen Aufgaben und ecines meiner politi-
schen Zicle ist es, die Beendigung der Atomenergienutzung

méglich zu machen, so schnell und so verantworibar es geht,

eine sichere Energieversorgung ohne Atemkraft bel uns zy,

realisieren. Freilich unterscheiden wir uns im Weg. 'Tch habe
es angedeutet, Ich halte den Weg, meine Damen und Her-
ren, den ich mit meiner Amtsiibernahme 1992 eingeschlagen
habe, [ir denjenigen, der der VerantwofTubg fUr dié Sicher-
heit am ehesten gerecht wird und der uns auch langfristig
dem politischen Ziel des Ausstiegs aus der Kernenergicnut-
zung ndher bringt. Dabei nehme ich meine politische Ver-
antwortung wahr und versuche, ihr auf der Grundlage fol-
gender Primissen gere?hi zo werden: 7

Erstens: Der Schiiissel fiir die Beendigung der Atomenergie-
nuizung liegt in Bonn. Dort muBl das Atomgesetz gefindert
werden. Dies milssen wir, gerade die Kernenergiegegner,
den Menschen in Baden-Witrttemberg sagen, weil wir keine
Erwartungen wecken dirfen, die wir nicht erfullen kdnnen.

Zwettens: Ich prakliziere eine strikt sicherheitsorientierte
Atomaufsicht im Rahmen der geltenden Gesetze und der
Rechtsprechung. Jeder, auch der Betreiber von_kerntechni-
schen Anlagen, hat ein Anrecht darauf, daB die Politik nach

Recht und Gesetz entstheidet. Sicherheit hat Tiir mich ober- :
———rung Rede und Antwort zu stehen.

ste Prioritét.
(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Das heifdt, solange ich ein Kernkraftwerk wegen mangelnder
Kompetenzen nicht abschaiten kann, mufl es so sicher wie
moglich sein — ja, ich wiederhole es —., weil ich nicht zu-
lasse, daB man meine persdnliche Integritit in Zweifel zie-
hen will. Das isteifl Punkt.

(Abg. Blitikofer GRUNE: Politische Fihigkeit zie- .
hen wir in Zweifel')

— Sie verfolgen mit Threr Politik zum Teil nicht meine Po-
1itik, sondern wollen meine Person als solche in Zweifel zie-
hen. S

Die Entscheidung 1992, meine Damen und Herren, und die
Grundlage fir meine Empfehlung an den Wirtschaftsmini-
ster war also ein Gebot der Sicherheit, zlachdLm nach unse-
QObrigheim vom Netz ball nehmen fch habe mit dieser Ge—
nehmigung den bislang unvermeidlichen Betricb gl_l_ll“gh die
Genehmigung des Kollegen Spdri fiir das Kernkraftwerk
Obrigheim sicherer gemacht,

fch habe Auflagen zum Nachweis der Sicherheit des weite-
ren Betricbs erteilt, Auflagen, aul die sich jetzt offenbar

auch der VGH beruft, Auflagen, die von seiten der Griinen
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noch vor kurzem als bloBe Schauveranstaltung abgetan wor-
den sind.

(Abg. Nagel SPD: Ahal — Abg. TeBmer SPD: So,
so!)

— Ja, als Schauveranstaltung. Es wurde gesagt, die Auflagen
mit Widerrufsvorbehalt hiitten eigentlich keine Relevanz.
Nach dem, was man vom Urteil des Verwaltungsgerichts-
hofs weil, bezieht es sich exakt auf diese Auflagen. Es han-
delt sich im dbrigen um Auflagen, deren Erﬁliluncr und
Nichterfiillung gegenwirtig von drei Gutachterteams crf:pruft

“Werden.

Die Ereignisse und Debatten der letzien zwel Wochen —
der letzien zwei Jahre ohnehin — um Obrigheim haben
zwar zum Teil fiir viel Wirbel gesorgt, haben aber an der

~"Richtigkeit des von mir eingeschlagenen Wegs nichts gedn-

dert. Ich werde, meine Damen und Herren, an dieser Linie
der sicherheitsorientierten Aufsicht festhalten, weil ich sie al-
lein fiir politisch glaubwiirdig und erfolgversprechend halte.

Es ist diese sicherheitsorientierte Aufsicht, die — neu fiir
Baden-Wiirtiemberg — dazu fithrte, auch Gutachter mit

“atomkritischer Grundhaltung bei der Nachweisfithrung ein-

zuschalten. Zu dieser neuen sicherheitsorientierten Linie ge-
hort auch, daB der Prozef der Begutachtung der Nachweis-
unterlagen, der derzeit im Gang ist, so transparent wis
irgend moglich gemacht wird. Deshalb habe ich im Dezem-
ber vergangenen Jahres, meine Damen und Herren, der
Presse die Ergebnisse der damals vorliegenden vorlinfigen
Gutachien vorgestellt. Deswepgen habe ich den Untersu-
chungsausschuB, Herr Abg. Pfister, Gber den aktuellen
Stand informiert. Ich biete heute an, dem. Untersuchungs-

ausschuf als Auskunftsperson zur Verfiigung zu stehen, um

(iber den gegenwirtigen aktuellen Stand der Gutachtenfith-

{Abg. Pfister FDP/DVP: Die Einladung wird ange-
nommen!)

Es ist neu in Baden-Wiirttemberg, dall Offenheit und Trans-
parenz auch in der Begutachtung von Nachweis{iihrungen in

- die Atomaufsicht einbezogen werden.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Pfister FDP/
DVP)

Duas liegt auf der Linie meiner sicherheitsorientierten Auffas-
sung,

{(Abg. Pfister FDP/]’.‘.;;{)P: Das Angebot wird ange-
nommen!)

Meine Damen und Herren, gegenwiirtig wird geklirt, ob die
notwendigen Nachweise vor allem beziglich der Sprdd-
bruchsicherheit des Reaktordruckbehidlters auch fiir den wei-
feren Betrieb der Anlage erbracht werden kdnnen. Kom-
-menden Freitag wird dazu bei mir im Umweltministerium
ein weiteres Gesprach mit den drei Gutachtern statifinden.

Nur soviel: 1?_92 ist von den damaligen Gutachtern fiir den
Betrieb — TUV Siidwest, bei dem andere mit eingeschaltet

waren;, es war mehr als einer, Herr Kuhn — ausdriicklich
belegt worden: Die Behauptung, wir hitten 1992 eine ab-

schliefende Teilbetriebsgenchmigung hierfiir gegeben, chne
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daB zum damaligen Zeitpunkt nach dem damals vorliegen-
den Gutachten der Sprédbruchsicherheitsnachweis erbracht
worden wire, st nicht zutreffend,

Meine Damen und Herren, dieser fir Baden-Wiirttemberg
neue GutachterprozeB — ich sage das noch einmal — ist
ausschlieBlich durch die Genehmigung von 1992 eingeleitet
worden. Es hat linger gedauert. Ich komme zu Ihrer Frage
an den Kollegen Spoéri, Herr Pfister. Es hat linger gedauert,
als ich zunichst angenommen habe, Aber das hat nichts da-
mit zu tun, daB ich meine Hausaufgaben nicht gemacht
hatte. kch sage Ihnen, wo die Ursache liegt: Bis Ende De-
zember 1993 hatien die Betreiber die angeforderten Nach-
weisunterlagen zu erbringen. o

(Abg. Pfister FDP/DVP: Jal)

Die Betreiber haben das aus ihrer Sicht getan. Das waren
etwa 50 Aktenordner. Und dann haben wir die drei Gutach-
ter eingeschaltet, diese Aktenordner, diese Unterlagen zu be-
werten und zu Uberpriifen. Ich habe mich geweigert und
werde mich weigern, die Gutachter unter Druck — auch un-
ter unziemlichen Zeitdruck — zu setzen, weil ich keine Si-
tuation herbeifithren will, bei der die Griindlichkeit der
Uberpriifung vielleicht darunter leidet, daf} der Umweltmini-
ster einen unziemlichen Zeitdruck ausiibt, Fir Mai erwarte
ich die Gutachten endgiltig. Bisher liegen nur Teilgutachten
vor. Dann werden der Bewertungsprozel und der Uberpri-
fungsprozell eingeleitet werden. Sie werden ergebnisoffen
eingeleitet werden. Die oberste Primisse ist Sicherheit.
Wenn der ErgebnisprozeB zu der Erkenninis und der Not-
wendigkeit fithrt, Qbrigheim vom Netz zu nehmen, dann
wird dies peschehen. Wenn weitere Auflagen notwendig
sind, dann werden sie auferlegt. Wenn auferund der umfas-
senden, ergebnisoffen angelegten gutachterlichen Priifung
und der Bewertung durch die Politik keine Mdglichkeiten
hierzu gegeben sind, dann wird Obrigheim am Netz bleiben.
Von dieser Linie lasse ich mich nicht abbringen. Sie ist
rechtsstaatlich und sicherheitsorientiert. Ich lasse mich dabei
von niemandem unter Druck setzen,

{Abg. Birgitt Bendes :'GR;fJ-NE:‘rlnteressam, in wel-
che Richtung Sie dabei gucken!)

weder vom Betreiber noch von einer politischen Seite, egal,
um welche politische Seite es sich dabei handelt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, einige Chronisten
meinten in den letzten Tagen, ich sille gegenwirtig wohl
zwischen allen Stihlen.

(Abg. Kuhn GRUNE: Sie sitzen auf gér keinem
Stuhl mehr?)

Dies mag so sein oder auch nicht. Aber, Herr Abg. Kuhn,
man mull manchmal zwischen allen Stiihlen sitzen, wenn
man aufrecht stehen und aufrecht gehen will. An dieser mei-
ner Linie, Herr Abg. Kuhn, wird sich nichts dndern.

(Beifall bei der SPD) — Abg. TeBmer SPD: Sehr
gut! — Zurufe von der CDU, den Republikanern
und den GRUNEN — Unruhe — Glocke des Pri-
sidenten — Abg. Seimetz CDU: Das Kunststiick
soll er einmal vormachen! — Abg. Bitikofer

GRUNE: Wie wollen Sie denn im Sitzen gehen? —
Anhaltende Unruhe)

— Meine Damen und Herren, Sie dirfen mir glauben, dall
dieses Bild bewuBt so gewdhit war, weil ich Ihre Reaktion
genau so vorhergesehen habe. Ich habe heute morgen zu
meinem Mitarbeiter gesagt, als erstes werde der Biitikofer so
reagieren, wie er jetzf réagiert hat.

Aber zuriick zam Thema, meine Damen und Herren.

(Abg. Kuhn GRUNE: Was Sie alles mit Ihrem Mit-
‘arbeiter besprechen! — Lachen und Zuruf des Abg.
Biitikofer GRUNE)

— Nein.

Ich werde meinen Weg der sicherheitsorientierten Bewer-
tung gehen. Ich werde mich von keiner Seite darin beirren
lassen. Auf der einen Seite hier, in der Mitte rechts, sitzen
diejenigen, die die Kernenergie ausbauen wollen. [ch habe
am Montag abend bei den Energickonsensgesprichen erlebt,
meine Herren von der CDU und von der FDP/DVP, mit
welcher Besessenhelt — so wirde ich fast sagen — hier ein
neuer Optionsreaktor verlangt wird,

{Abg. Sieber CDU: Na, na, nal)

— Ja, ja. Genau daran ist es pescheitert, Herr Abg. Sieber,
Tch war dabei, Sie nicht.

" (Heiterkeit — Abg, Dr. Caroli SPD: Wieso war der
nicht dabei? — Zuruf des Abg. Sieber CDU)

Daran ist es gescheitert, sich darliber zu verstidndigen, Ener-
gieeinsparmaBnahmen und die Fdrderung erneuerbarer
Energien voranzubringen. Da waren wir uns schon einig und
hatten gesagt: Wir machen eine gemeinsame Arbeitsgruppe.
Unabhingig davon, wie man zur Frage der Kernenergienut-
zunig steht, ist ¢s sinnvoll, diese beiden Bereiche nach vorne
zu bringen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

Es st dkologisch, industriepolitisch und arbeitsmarkitpoli-
tisch sinnvoll, die Energieeinsparmdglichkeiten zu nutzen
und gleichzeitig den erneuerbaren Energien mehr Marktein-
fuhrungshilfen zu geben, weil das dem Industriestandort Ba-
den-Wiirttemberg und Bundesrepublik Deutschland mehr
hilft, als heute Optionsreaktoren zu verlangen, deren Kosten
noch kein Mensch kennt, aber auf denen Sie bestehen und
auf denen Sie bei den Konsensgesprichen bestanden haben.
Daran ist die Verstindigung gescheitert.

{Beifall bei der SPD und Abgeordneten der

GRUNEN — Abg. Sieber CDU: Ich war doch gar

nicht dabei und kann doch nicht darauf bestelien!
— Zurufe von der SPD)

— Wer? Wer war nicht dabei? Deswegen sage ich es Thnen
doch. Sie miissen sich im Grunde gegnommen bei mir fir die
Information bedanken. Wer es nicht glaubt, meine Damen
und Herren, dem kann ich hier das Strategiepapier des Bun-
desministeriums fitr Umwelt vom 28. Mirz zur Atomenérgie
vorlegen. Da kdnnen Sie nachlesen, welche Kernenergieop-

tionen und -triume hier wieder revitalisiert werden sollen,
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als ob es Tschernobyl nicht gegeben hiite, als ob die Entsor-
gungen geklirt wiren, als ob die Kernenergie auf Dauer
nicht zu teuer, auch Skonomisch zu teuver wire.,

gessen. Man glaubt, Dmosauner der Technolpgke aufmotzen
zu kénnen, uad will so die Zukunft gewinnen. Sie verschen-
ken auf diese Art und Weise Zukunftschancen.

Auf der anderen Seite die Grinen, mit denen wir uns im

Ziel einig sind, die sofort stillegen wollen. Es ist unredlich,
zu fordern, in Baden-Wirttemberg die Kernkraftwerke von
heute auf morgen vom Netz zu nehmen., Wer das fordert,
muB sagen, woher 57 % der Stromerzeugung unter welchen
Bedingungen kommen sollen. S
Zwischendrin, zwischen Baum und Borke, sagte jemand zu
mir, ist die Sozialdemokratie, berechenbar und verliBlich.
Wir wollen raus aus der Kernenergie, wollen die Risiken
mindern, Wir wollen Restlaufzeiten festschreiben, wollen das
Atomgesetz fdndern, meine Damen und Herren, Weder
Joschka Fischer — Sie wissen es — noch Moenika Griefahn
und ich haben es bisher geschafft — obwohl wir es alle drei
wollen —, ein Kernkraftwerk vom Netz zo nehmen.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Sie sind ein Meister des
Riihrstiicks!)

Deswegen, meine Damen und Herren: Niemand soll an der

Politik, sondern um Ihre Person, Herr Schifer. Ich will ganz
deutlich_flir meine Fraktion sagen, daBl Sie hier einem lrr-
tum unterliegen, daB wir eine heftige Auseinandersetzung
urn den Inhalt Threr Politik fithren, aber Sie als Person nicht
demontieren oder beschidigen wollen. Ich bitte Sie, dies zur
Kenntnis zu nehmen.

{Zuruf des Abg. Seimetz CDU)}

Das_ist wichtiz, weil dann, wenn man diese Ebene, wie sie .
Herr Schifer eingebracht hat, hier in die Diskussion bringt,
die sachliche Diskussion natlirlich verlorengeht, Er unter-
stellt ja, uns gehe es gar nicht um die Inhalte, sondern
darum, eine Person, niimlich Minister Schifer, irgendwic ka-

e ——-——  pullzumachen. Das mochte ich, wie es sich gehért, einfach

zurickwelsen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt zum Inhalt. Sie haben mir gezielte Desinformation vor-
geworfen, ,lgh, will zu Desinformationen ein Beispiel anfith-
ren, das Sie in Thren Reden und Reaktionen der letzten
Tage und Wochen tatsdichlich gegeben haben. Sie stellen es
ja jetzt so dar, als wire Ihr Vorgehen vom Verwaltungsge-
richtshof in Mannheim geadelt worden, weil sich der Ver-
waltungsgerichtshof in Mannheim auf die Auflagen, die Sie
erteilt haben, beruft. Fakt ist aber — jetzt mdchte ich einmal
aus der Presseerklirung des Verwaltungseerichishofs zitie-

—ren; mehr haben wir ja nicht; die Begriindung des Urteils

Entschiedenheit zweifeln, die uns Sozialdemokraten aus-
macht. Wir wollen heraus aus der Kernenergie. Wir sind
rechtsstaatlich hineingegangen und werden auch nur den

Weg des rechtsstaatlichen Ablésens der Kernenergienutzung

sehen. Am Ziel gibt es aber keinen Zweifel.

Wenn wir in Baden-Wiirttémberg die Moglichkeit haben,

aus S;cherheltsgrunden auf der Grundlage der bestehenden
Gesetze ein Kernkraftwerk vom Netz zu nehmen, dann
werde ich das tun. Dann werde ich von meiner Aufsicht und

meiner Kompetenz als Umweltminister Gebrauch machen..

Herr Kollege Spdri und ich werden dann das tun, was not-
wendig ist. Dazu bedarf es keiner Hilfe und keiner Mitent-
scheidungen anderer, B :

{Zuruf des Abg. Scheuermann CDU)

Wenn es nicht geht, werden wir den Weg wie bisher weiter-
gehen. Ich bedanke mich bei Ihnen fiirs Zuhdren.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kuhn. O

(Abg. Deuschle REP; Redezeit!)

Abg, Kuhn GRUNE: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich habe [eider nicht die Maglichkeit, im Ruhmen
meiner Redezeit jetzt Tber die allgemeine energiepolitische
Situation zu sprechen, wie es die beiden Minister tun konn-
ten. Ich méchte mich deswegen auf Obrigheim beschriinken,
wic es ja Gegenstaiid der Debatte ist.

liegt ja noch nicht vor —, dafl der Verwaltungsgerichtshof in
Maunnhetmn ganz klar sagi, Sie hitten das, was in den Aufla-
gen enthalten ist, vor Erteilung der Dauerbetriebsgenchmi-
gung ermitteln und bewerten milssen. Er wirft Thnen also ein

— *Ermmlungs- und Bewertungsdef’ zit vor.

(Beifull bei den GRUNEN)

Es ist Desinformution, wenn Sie dies hintanstellen wollen.
Das Gericht — ich méchte zitieren — sagt namlich:

Die Genehmioungsbehfjrde
- {ch fuge an: naturhch in Zusammenarbeit mit der Auf-
sichtsbehérde —

habe vor Abschlul des Genehmigungsverfahrens im Ok-
tober 1992 etwaige Risiken, die von dem tatsichlichen
Zustand der seit 1968 betriebenen Anlage ausgehen
kénnten, nicht abschlieBend ermittelt und bewertet.

Also soviel sollien Sie hier fertigbringen, daB Sie sagen: JTa-
wohl, das Gericht hat gesagt, wir hitten dies damals und
nicht erst spater ermitieln und bewerten miissen.

Ich meme, ich muB [hnen noch einmal darlegen, was wir ef-

gentlich fordern. Herr Minister Schiifer, dies haben Sie und
auch Herr Spéri vernebelt. Ich habe hier nicht gesagt, aus
dem Gerichtsurteil des VGH folge, dafl Sie nun nach § 17
Abs. 3 Nr. 3 des Atomgesetzes stillegen kénnten und miiB-
ten,

_(Abg. Oettinger CDU: § 19 Abs. 31)

Herr Minister Schitfer, gestatten Sie mir aber vorher noch

eine Bemerkung. Sie haben sinngemdl gesagt, Sie hitten -
den Eindruck, den Griinéfi gehe es manchmal nicht um Ihre

5292

— Ich Tabe nicht c'esagt Sie miiBten nach §17 Abs. 3 still-
legen



Landtag von Baden-Wirttemberg — 11. Wahlperiode — 65, Sitzung — Mittwaoch, 26. April 1995

(Kuhn)

(Minister Harald B. Schifer: Hier nicht! — Abg.

Pfister FDP/DVP: Hier nicht, aber an anderer

Stelle! Schlauch hat es gesagt! — Abg. Weyrosta

SPD: Sie haben doch gesagt: ,,Schrottreaktor sofort
stillegen®!)

— Herr Pfister, jetzt wollen wir das einmal differenziecen, .

damit es ein fir allemal kiar ist. Ich habe deutlich gemacht,
dall in Verbindung mit dem Ufrteil des Verwaltungsgerichts,
mit dem GutachtenprozeB, den Sie in Threm Hause gerade
fiihren — zu diesem ProzeB werde ich nachher noch etwas
sagen, also zu der Begutuchtungsfrage —, ein Verdacht auf
Gefiahrdung vorliegt, ndmlich der Verdacht, dal der Sprod-
bruch — ich nehme nur dJieses Beispiel — nicht behérrscht
werden kann. Herr Oettinger, das ist nicht irgendeine Lappa-
lie, von der wir hier reden — deswegen erstaunt mich auch
das Desinteresse der CDJ-Fraktion an der Debatte —,

(Beifalt bei den GRUNEN)

sondern das ist ein entscheidender Stdrfall, der zum Super-
GAU fithren wirde. Ich streite mich hier ja immer mit der
SPD, aber ich muf der SPD wirklich positiv unterstellen
und sagen: Der Streit, den wir flibren, erkennt wenigstens
an, was ein Sprédbruch bedeutet. Aber wie Sie von der
CDU an die Sache herangehen — es tut mir leid, Herr Qet-
tinger, wenn ich das so drastisch sage —, ist eher eine Hal-
tung: ,,Ist uns doch Wurst, was da passiert!”

(Abg. Sieber und Abg. Hausis CDU: Was? — Zuruf
von der CDU: Frechheit!)

Jedenfalls haben Sie sich nicht niit den Fragen auseinander-
gesetzt, die in dem Begurachtungsprozel sind.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei der
CpU)

Ich fordere, Herr Schifer — und Sie kennen die Stufungen
des Atomrechts —, nichts anderes, als daB Sie jetzt, weil der
Verdacht auf Gefihrdung vorliegt, nach §19 Abs. 3 des
Atomgesetzes voriibergeliend stillegen. Wenn sich bestétigen
sollte, daB3 die Forderungen der Gutachten nichi erfiillt sind,
dann muB der Genehmigungsmifiisier auf Thre Empfehlung
hin unter anderem nach § 17 Abs. 3 Nr. 3 die Genehmigung
endgiiltig widerrufen. Also genau dieses gestufie Verfahren
des Atomrechts! :

Es ist ja aus gutem Gruiid so, Herr Maurer, daB die Maf-
nahmen nach §19 nicht entschidigungsrelevant sind, die
nach § 17 aber sehr wohl, weil eine solche Stufung vorliegt.

Noch einmal: Wenn der Verdacht, daB der Sprédbruch
nicht beherrscht werden kann, vorliegt — und Herr Minister
Schitfer als Aufsichtsminister, Sie haben ihn heute nicht ent-
kriften konnen —, dana haben Sie nach unserem Atom-
recht — dafiir gibt es vicle Beispiele — die Moglichkeit, die
Anlage voriibergehend stillzulegen, wie dies zum Beispiel in
Wiirgissen, wie wir wisséd, geschehen war. Dies fordere ich,
und dies fordert meine Fartel von lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt konnen Sie natiirlich hergehen und sagen: ,Jch mache

das erst, wenn ich die Gutachten abschlieBend bewertet .

habe.” Aber ich will Thnen folgende Frage stellen: Spatestens

seit Dezember 1994 wissen Sie aus Teilgutachien — die
Gutachter haben ihre Gutachten ja peu a peu geliefert —,
daB zumindest ein Gutachter sagt, daB der Sprédbruchnach-
weis bisher nicht geliefert worden ist.

(Abg, Haasis CDU: Was steht in dem Teilgutachten
drin?)

Ein anderer Gutachter sagt, dafl die Reprisentativitit der
Einhingeproben, die ja Aufschiufi geben sollen {iber den tat-
sichlichen Zustand der Wand und der Schweillndhie, nicht
gewihrleistet ist. Jetzt sind vier Monate ins Land gegangen.
Sie haben iibrigens am 6. April zum ersten Mal persénlich
mit den Gutachtern gesprochen; das finde ich eine relativ
lange Zeit fir einen sicherheitsorientierten Minister. Das
mubB man dazusagen. Ich hitte vielleicht ein biBchen frither
reagiert, wenn ich diese Aussagen gehabt hétte.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg. Kuhn, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Abg. Kuhn GRUNE: Nein, ich méchte das Argument zu
Ende flihren.

Herr Minister, Sie gehen nun her und sagen, keiner der Gut-
achter habe Ihnen eine SofortmaBnahme empfohlen. Dazu
muB ich zundchst einmal sagen: Es ist immer und bleibt die
Verantwortung des Aufsichtsministers, zu Uberlegen, ob er
einen Gefahrdungsverdacht sieht, der nach § 19 Abs. 3 des
Atomgesetzes eine voribergehende Stillegung zur Folge hat.
Da kann man sich nicht hinter Gutachtern verstecken.

Zum zweiten stimmt auch diese Aussage nicht, denn Sie ha- -
ben selbst im Dezember im Untersuchungsausschul darge-
legt — ich zitiere —, daB das Oko-Institut schreibt:

Sollten sich diese Ergebnisse auch nach der Uberarbei-

tung des Sprédbruchsicherheitsnachweises durch die

KWO GmbH bestitigen, so lige ein Sicherheitsdefizit

vor, welches nach allen international praktizierten Be-

wertungskriterien eine Sofortmalnabme erforderlich
- macht.

Dann heiBt es spiter in dem Guiachten:

Wir empfehlen daher, die KWO GmbH aufzufordern,
den Sprodbruchsicherheitsnachweis gemiB  unseren
Empfehlungen und dem Stand von Wissenschaft und
Technik unverziiglich

— unterstrichen —
zu fithren und vorzulegen. .

Ich frage mich: Wie lange wollen wir eigentlich die baden-
wilrttembergische Bevélkerung noch unter dieser Unsicher-
heit belassen, Herr Kollege Maurer, daB Gutachier sagen:
»Wir sehen gegenwirtig diesen Nachweis nicht als gefiihrt
an®, der Betreiber offensichtlich versucht, den Nachweis zu
filhren, aber der Minister nach vier Monaten nicht melden
kann, daB er den Nachweis gefithri hat? Sie sind ja offen-
sichtlich weiterhin im Zweifel.

Jetzt komme ich zum Kern der ganzen Auseinandersetzung.

(Glocke des Prisidenten)
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Stellv. Prisident Dr. Geisel: Lassen Sie eine Zwischenfrage
des — — L me e )

Abg. Kuhn GRUNE: Nein, ich will das Argument zu Ende

— Ich war mitten im Satz. Ich kann ja nicht einmal etwas

zu Ende fiihren.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Ich habe Sie Ihren Satz zu Ende

fiihren.

(Zuruf des Abg. Pfister FDP/DVP ~ Abg. Seimetz
und Abg. Steber CDU: Ein l&ngeres Argument!)

Wollen Sie hergehen und sagen: ,Na ja, jetzt noch die Gui-
achten im Mai“ — friher hat es ,,im April* geheiBen —,
sdann sollen sie bewertet werden; vielleicht kommen wir
dann im Herbst zu einer Entscheidung®, obwohl Sie den
Verdacht haben. miissen, daBl dieser Reaktor den Spréd-
bruch nicht beherrscht? Was hat denn § 19 Abs. 3 des Atom-
gesetzes flir einen Sinn, wenn nicht den, der Aufsichtsbe-
hérde bei ¢inem hinreichenden Verdacht die Mbglichkeit zu
geben, e e

(Beifall bei den GRUNEN)

die Bevdlkerung so lange zu schutzcn, blb dleser Verdacht so

oder so geklirt ist?

Wir ‘haben also keinen Streit um die Frage, nach §17 des
Atomgesetzes stillzulegen, wenn die Auflagen nichi erfiillt
sind, sondern einen um die Frage, wie lange diese Bedro-

hung noch auf der Bevdlkerung tiegen soll. Wir meinen, lie-
ber unverziiglich, lieber schnell stillegen, um die Bevdlke-

rung zu schiitzen. Dann kénnen Sie im Herbst endgiliig
kliren, was nach § 17 des Atomgesetzes gilt und mdglich ist,

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe, u.a. Abg.
Sieber. CDUJ: Herr Kuhn, Sie haben eine Zwischen-
frage nicht zugelassen! Das ist schon merkwiirdigh

Stellv, Prasident Dr. Geisel: Ich erteile nochmals dem Herrn
Umweltminister das Wort.

Umweltminister Harald B. Schiifer: Ich mochte nur drei
Feststellungen treffen.

Erstens: Ich nehme zur Kenninis, Herr Abg. Kuhn, daf Sie
in Ihrer Fraktion die persénlichen Angriffe der Vergangen-
heit als nicht gegen die Person gerichtet angesehen haben.
Dal Sie sich mit meiner Pohnk auseinandersetzen, ist
schiere Selbstverstdndlichkeit. Daf dies eine konstruktive
Auseinandersetzung sein kann, ist gelegentlich schon bewie-
sen worden.

{Glocke des Prisidenten)
Steflv, Priisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten — —

Umweltminister Harald B. Schiifer: Nein. Ich gebtdtte iber-

bringen lassen,

Umweliminister Harald B. Schifer: Herr Prisident, ich
werde mich wirklich davor hiiten, auch nur den Anschein ei-
ner leisen Kritik an Ihrer Leitung duBern zu wollen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, fahren Sie fort,

Umweltminister Harald B. Schifer: Vielen Dank, Herr Pra-
sident. — Ich werde die Zwischenfrage nachher zulassen,
Herr Oettinger; ich habe nicht gesehen, daB es Sie waren.

‘Ich bitte um Entschuldigung. Ich nehme das zur Kenntnis.

Noch einmal zuriick. DalBl man sich in der Sache auseinan-
dersetzt, ist selbstverstindlich. DaB dies konstruktiv sein
kann und auch gelegentlich ist, ist auch selbstverstindlich.
Ich halte es auch flir in Ordnung, dab entsprechende Fra-
‘gen, zumal von der Opposition, gestellt werden.

" Zweitens: Sie, Herr Kuhn, sind Sprachwissenschaftier. Ich
bin Historiker. Herr Schlauch ist Jurist. Deswegen werte ich
.manche juristische AuBerung von Ihnen, Herr Kuhn, nicht

" $0 wie eine von Herrn Abg. Schlauch.

(Zuruf von den GRUNEN)

— Meine eigenen auch. [ch frage meistens bei meinen Juri-
sten nach. Ich bin Erfuhrungsjurist. Das sage ich hier ganz
offen.

Aber zuriick: Es gibt AuBerungen — ich habe einige dabei

- von Herrn Abg. Schlauch zum Urteil des Verwaltungsge-

richtshofs, die in eklatanterm Widerspruch zu dem standen, _
— —~ was das Gericht selbst erklirt hat. Ich bleibe dabei: Dies ist

nicht serids; und ich werde mir immer die Freiheit nehmen,
das zu sagen, zumal bei einer derart sensiblen Materie,

* Drittens; Kein Gutachter hat bislang, Herr Abg. Kuhn, die

technischen und rechtlichen Voraussetzungen dafiir benannt,
dali der Gefahrenverdacht, wie Sie ihn genannt haben, zur
 Stillegung fiihren wilrde.

(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)
Im Aufsichtsverfahren priifen wir regelmiBig
{Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

— auch die Gutachten —, ob § 19 des Atomegesetzes erfilllt
ist.

Ich kann es auch anders formulieren: Kein Gutachter hat

haupt nichts.
(Unruhe)

Stellv. Prisident Dr. Gelscl I-Ielr Abg Oettinger wolIte Sie
etwas fragen.

Umweltminister Harald B. Schifer: Ja, aber ich will jetzt
nicht. Ich bin jetzt mitten im Satz, Nachher.

(Abg. Sieber CDU: So empfindlich? — Abg. Sei-
metz CDU: Ein ganz ,souveraner” Mann!)
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uns bis jetzt nach den vorliegenden Unterlagen die akute
Gefihrdung der Anlage dokumentlert Ich muB im Vorge-
hen — so schwer es ist —, und ich will dies auch, bei meiner
Linie bleiben: Im Zweifel fiir die Sicherheit! Aber ich darf
_ nicht das Recht — was Sie auch nicht wollen; ich habe ge-
~sagt, daBl ich kein Jurist bin — zurcchtblegen Ich kann
keine Situation schaffen — kinstlich, willkiirlich, voluntari-
stisch —, die Entscheidungen mdglich macht.

. Einer der Gutachter hat iibrigens — vorlfufiger Stand; auch

das will ich sagen — ausdriicklich darauf hingewiesen, daB
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(Minister Harald B. Schéfer)

noch ausstehende Nachwszise — da ist der Betreiber im Ob-
ligo — erbracht werden missen. Jetziger Stand: Sie kdnnen
betriebsbegleitend erbracht werden. Laut Aussage eines der
Gutachier, ,,Betriebsbegleitend” heibt im Klartext: Ich kann
dann nicht stillegen.

(Abg. Kuhn GRUNE: Seit drei Jahren! Seit drei
Jahren!)

— Nein, Herr Abg. Kuhr. Seit 1992, Bis Dezember 1993 la-
gen die Nachweisunterlagen der Betreiber vor.

{Abg. Kuhn GRUNE: Seit 19921

Jetzt arbeiten die Gutachter. Als Teilergebnisse &ffentlich
bekanntgeworden sind, habe ich die urspriingliche Prozedur
veriindert. Urspriinglich wollten wir abwarten, bis alle Gut-
achten fertig sind. Dann wollten wir die Gutachter zu einem
gemeinsamen Gesprich bringen, ausloten, wo sie gemeinsa-
mer Auffassung sind, ausloten, wo sie unterschiedlicher Auf-
fassung sind. Als dann im Dezember die Verdffentlichungen
kamen, haben wir die Cutachter zusammengespannt, weil
wir alle wissen wollten, ob unmittelbarer Handlungsbedarf
besteht.

(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

Es wire vielleicht ganz gut, Herr Abg. Xuhn, wenn Sie ge-
legentlich einmal Regilerungsarbeit Obernehmen k&nnten.
Dann wiirden Sie schen, daB sich der Minister nicht gleich
bei der Vorlage der ersten Gutachten mit so einem Konvo-
lut mit den Gutachtern in Verbindung setzt. Er muB sich
selbst einmal fachkundig machen, sich beraten lassen. Dann
fithrt er das Gesprich zu dem Zeitpunkt, der fiir die Aufga-
benerledigung am besten ist. Das wollte ich noch sagen.

Herr Abg. Oettinger, Sie haben eine Frage.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Mdachten Sie noch eine Frage
siellen? — Bitte. ' ' '

Abg. Oettinger CDU: Herr Minister, Herr Abg. Kuhn
sprach mehrfach von Gutachten und von Gutachtensinhal-
ten. Ist tThnen klar, ob und woher er Gutachtensinhalte zur
Kenntnis gebracht bekommen haben kann?

Umweltminister Harald B. Schiifer: Langsam, langsam,

(Abg. Kuhn GRUNE: Das haben Sie doch im Aus=-
schuBl vorgestellt!)

— Herr Abg, Kuhn, wollen Sie d1e Frage fﬁr mich beant-
worten? .

(Abg. Kuhn GRUNE: Entsbhlﬁdigung!)
— Nein.
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.
Umweltminister Harald B. Schifer: Herr Abg. Octtinger, ich
habe vorhin darauf hingewiesen, daf3 ich Teilergebnisse die-

ser Gutachten verdffentlicht habe.

(Abg. Sieber CDU: Was?)

Herr Abpg. Kuhn hat — wenn ich es recht sehe — vorhin
aus einer Pressemitteilung von mur zitiert. Das gehdrt zum
offenen EntscheidungsprozeB dazu. Ich will Klarheit haben,
auch Innovationsklarheit. Ich brauche doch das Licht nicht
zu scheuen. Je mehr Klarheit ich habe, desto verlidfilicher

“wird dann auch erkennbar, wie serids wir arbeiten.

{Abg. Oettinger CDU: Hat er zusiitzliche Unterla-
gen?)

— Ob er zusitzliche Unterlagen hat, weill ich nicht. Von
mir sind die Gutachten als solche nicht verdffentlicht wor-
den.

(Abg. Scheuermann CDU: Das wollte ich hdren! —
Abg. Oettinger CDU: Sehr gut!)

Ich habe den Gutachtern auch untersagt, dies zu tun, weil
wir Auftraggeber sind. Ich habe auch Gberhaupt keinen An-
laf3, anzunchmen, daB sich die Gutachter nicht an diese ver-
tragliche Verpflichtung halten. Ich glaube, sie halten sich
daran. Ich weiB aber nicht, was er noch alles an Unterlagen
hat. Deswegen kann ich die Frage aus meinem Keunntnis-
stand nur so beantworten, wie ich es getan habe.

(Abg. Kuhn GRUNE: Sie haben es doch im Aus-
schul berichtet! — Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten Sie
noch eine Frage des Herrn Abg. Pfister?

Umweltminister Harald B. Schiifer; Wenn er die Aussage zu-
ridcknimmt, ich hdtte meine Hausaufgaben nichi gemacht.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Minister, ich nehme zur
Kenntnis, was Sie gesagt haben. Ich wollte lhnen nur noch
einmal eine klare Frage stellen,

Erstens: Sind Sie bereit, die bewerteten Gutachten in den
Untersuchungsausschuf3 Obrigheim einzuspeisen? Zweitens:
Wann wird dies voraussichilich méglich sein?

Umweltminister Harald B. Schifer: Herr Abg. Pfister, ...

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Sie haben das Wort, Herr Mi-
nister.

Umweltminister Harald B. Schifer: ... der Untersuchungs-
ausschuBl kann und darf die Verantwortung — —

(Abg Pfister FDP/DVP: Die ,bewerteten™ habe ich
gesagt! Die , bewerteten!)

— Darf ich meine Antwort so geben, wie ich will?
(Abg. Pfister FDP/DVP: Jal)

— Gut. Also noch einmal von vorne: Der Untersuchungs-
ausschul kann und darf nicht in meine unmittelbare Verwal-
tungsentscheidung eingreifen. Das will er auch nicht, weil
mir die Verantwortung fiir das, was ich dort entscheide,
auch der Untersuchungsausschufl nicht abnehmen kann und
laufendes Regierungsverwaltungshandeln nicht Gegenstand
des Untersuchungsausschusses ist. Ich war einmal in einem
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(Minister Harald B. Schéifer) S T

UntersuchungsausschuB in Bonn. Von daher weil ich, wie
die Usancen sind.

Wenn die Gutachten vorlicgen und wir sig bewertet haben,
spricht berhaupt nichts dagegen, sie Sffentlich zuginglich
zu machen, Ich habe vorhin angebaten, duB ich dem Unter-
suchungsausschul {iber den neuesten Stand der Gutachtens-
fortschreibung berichten werde, nicht als Zeuge, sondern als
Auskunftsperson. Ich meine, billigerweise kann man von ei-
ner offenen Informationspolifik nicht mehr verlangen, wenn
man die jeweiligen Verantwortlichkeiten nicht verwischen
will. Das wollen Sie meines Erachtens nicht.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Jal)
So einverstanden? — Gut. Weitere Fragen?
{Heiterkeit — Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr — — Sie haben sich

noch zu Wort gemeldet, Herr Abg, Krisch. Sie haben das

Wort,

Abg. Krisch REP: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Unsere Fraktion hat seit langem gesagt — und heute
wurde das zum Beispiel auch vom Kollegen Maurer besti-
tigt —: Entweder ist das Kernkraftwerk Obrigheim gefihr-
lich und ein Sicherheitsrisiko, dann mufl das bewiesen wer-
den, und das Kernkraftwerk ist abzuschalten, oder das
KKW ist sicher, dann mul es endllch auch langﬁls’ug pla-
nen und arbeiten kdnnen.

Im Falle des KKW Obrigheim — —
(Unruhe)

Herr Prisident, wire es mdglich, daB ich etwas Ruhe er-
halte? Herr Prisident, diirfte ich um Ruhe bitten?

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich darl um Ruhe bitten und
darum, Gespriiche notfalls auBerhalb des Saals zu fithren.

Abg. Krisch REP: Danke.

Im Falle des KKW Obrigheim werden stets nur von Griinen
und von den ihnen nahestehenden Gruppierungen” Vorwiirfe
und unrichtige Behauptungen aufgestellt, ohne Sachver-

(Beifali bei den Republikanern — Glocke des Pra- -
sidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg. Krisch, ich muB sa-
gen, der Ausdruck ,Hetzer™ ist kein parlamentarischer Aus-
druck. Ich bitte diesen zu unterlassen.

(Beifall des Abg. Dr. Witze] GRUNE)

Abg, Krisch REP; Herr Prisident, der Abg Bitikofer hat
diesen Ausdruck wihrend der Rede des Abg. Trageiser
zweimal verwendet, ohne daf3 er von Ihnen als amtierendem
Prisidenten geriigt wurde.

(Beifall bei den Republikanern) -

Zu dem eben Gesagten: Die Aktionen der Castor-Transport-
Gegner passen sehr wohl in das eben geschilderte Bild. Da
wird von Gegnern unseres Rechtsstaates, von den Griinen,
offen Rechtsbruch begangen. Sogar ein SPD-Landrat, der
Herr Ziihlke, ruft zum Rechtsbruch auf und will sich nicht
an ein Demonstrationsverbot halten. Bel diesem Castor-
Transport haben die grinen Biederminner wieder einmal
geziindelt. Wenn laut Presseberichten gar der griine Bundes-
tagsabgeordnete aus Mannhein,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, das halte
ich fur eine Unverschidmtheit, was der hier erzéhit!)

cler MdB Dr. Jiirgen Rochlitz, an rechisbrecherischen Vor-
géngen beteiligt war, dann ist das doch der Beweis: Die
Griinen wollen zur Durchsetzung ideologischer Zigle auch
gegen Recht und Gesetz handeln.

{Beifall bei den Republikanern)

Das Verhalten [hrer Fraktion und der Griinen ist mit unse-
rer Verfassung nicht zu vereinbaren,

{Beifall bei den Republikanern — Zuruf des Abg.
Drautz FDP/DVP)

_All jene, die Bahntransporte durch Beschidigung von Gleis-

anlagen gefihrden,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Sie sollten sich mal un-
tersuchen lassen!)

nehmen fahrldssig oder bewuBt die Verletzung oder gar den

stand, ohne Beweise, wie es auch der Plauderer Kuhn so-.

eben wieder tat. Ich bezweifle, dal der Sprachprofessor die
Definition des Begriifs Sprodbruch {iberhaupt kennt.

(Abg. Kuhn GRUNE: Auf lateinisch kann ich es
Ihnen sagenl)

In Wirklichkeit geht es Ihnen doch gar nicht um das KXW,
und es scheint Thnen auch nicht um Kernenergie zu gehen.
Hier wird doch der Versuch gemacht, unser Rechtasystem

Tod Unbeteiligter in Kauf.
(Beifall bei den Republikanern)

Der Polizeieinsatz und der Transport des Castor hat angeb-
lich 25 Millioner DM gekostet. Nach geltendem Recht kén-
nen die Verursacher dieser Kosten zum Kostenersatz heran-
gezogen werden, Wir fordern die Verantwortlichen auf,
genau dies zu tun,

zu dndern. .

(Abg. Biitikofer GRUNE: Kommunistische Unter-
wanderung ist das doch, oder? Ganz sicher])

— Der anudemokrdt:sche Hetzer But1kof'er sollte etwas ru-
higer sein.
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(Beifall bei den Republikanern)

_ Jch fordere Sie von,der Fraktion GRUNE auf, sich hier und

heute und noch in dieser Debatte von dem verbrecherischen
Treiben der Castor-Transport-Gegner zu distanzieren,

*(Beifall bei den Republikanern)
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(Krisch)

[ch fordere Sie auf, sich von Ihren Parteifreunden zu distan-
zieren, die an diesen Aktionen mitgewirkt haben,

(Beifall bei den Republikanern)

Wenn Sie sich weigern und dieses Treiben gar noch unter-
stiitzen, dann sind Sie mitverantwortlich flir die Eskalation
der Gewalt in unserer Gesellschaft, jener Gewalt, die gestern
und in den letzten Tagen im Fernsehen ausgiebip gezeigt
und demonstrierl wurde.

Wenn der Herr Minister Schifer mit Rechtsbrechern gar
eine Landesregierung bilden will, dann muB ich mich fragen,
wie das Verfassungsverstindnis des Herrn Ministers Schifer
Zu verstehen ist. ) ) '

{Beifall bei den Republikanern)

Was wiren denn die denkbaren Konsequenzen aus der Auf-
hebung der Dauerbetriebsgenchmigung fiir das Kernkraft-
werk Obrigheim? Wir haben es heute mehrfach gehdrt: Zu-

nédchst gar keine. Obrigheim bleibt weiter am Netz, aber die

Bevdlkerung ist verunsichert durch — ich zitiere — , gezielte
Desinformation®, und die Betreiber miissen mit unvorher-
sehbaren Entscheidungen der. ndchsten Instunz rechnen.
Diese nichste Instanz wird aber vermutlich in den nichsten
12 bis 18 Monaten keine Entscheidung fillen. Wirde als
Konsequenz Obrigheim wirklich, und zwar nach geltendem
Recht rechtswidrig, abgeschaltet, dann wiirde, und das auch
in der Verantwortung der Griinén, Atomstrom aus Frank-
reich oder gar aus RuBlland importiert. Man stelle sich das
vor: Atomstrom aus T:ichernobyl in unseren Steckdosen,
well eines der sichersten und betriebssichersten Kernkraft-
werke der Welt, weil Obrigheim aus politischen Grinden ab-
geschaltet wurde, e

Das Ziel griiner Politik ist demnach nicht die erhohte Si-
cherheit unserer Bevélkerung; Ihre Politik hat die Gefahr-
dung von Arbeitsplitzen zur Folge, Ihre Politik wird in letz-
ter Konsequenz ohne Riicksicht auf die Umwell gemacht,
Ihr Verhalten, wie heute wieder gezeigt, ist nicht vereinbar
mit unserem Rechtsstaat und mit unserer Verfassung.

{Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort _erteile ich Herrn
Abg. Biitikofer. Ich muB Sie allerdings daraufl hinweisen,
daf die 50 Minuten Redezeit in 2 Minuten ablaufen. Ich
darf Sie biften, sich kurz zu fassen.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren, ich werde keine 2 Minuten benétigen, aber ich halte
es fir erforderlich zu sagen, dall der Vorredner die MabBlo-
sigkeit seiner Attacken offenkundig nur unter dem Schutz
der Indemnitit in diesem Parlament machen konnte.

(Abg. Dr. Schlierer REP: Wie -S:i_t_:-genauso!)

Wenn er dieses an anderer Stelle tun wiirde, wire es mit Si-

cherheit strafrechilich relevant,
{Zuruf des A.bg. Dr. Schlierer REP)

Normalerweise reagiere ich auf Beleidigungen mit einer
trockenen Gegenbeleidigung, der Vorredner ist allerdings
noch nicht einmal beleidigungswiirdig.

(Beifall bei den GRUNEN — Demonstrativer Bei-
fall des Abg. Krisch REP)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Damit ist der Tages-
ordnungspunkt 1, die Aktuelle Debatte ber Obrigheim, ab-
geschlossen.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnabme des

Ministerinms fiir Wissenschaft und Forschung — Refinanzie-
rung der Bildungskosten im Hochschulbereich — Drucksache
112523

 Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: 5 Minu-

ten fur die Begrindung des Antrags, fur die Aussprache
5 Minuten je Fraktion.

Zur Begriindung des Antrags erteile ich Herrn Abg.
Dr. Scharf das Wort.

Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Studiengebihren und Hoch-
schulfinanzierung sind ein von visien Seiten in unterschied-
licher Weise diskutiertes Thema. Vom Wissenschaftsminister
Ober die Rektorenkonferenz und dem Wissenschaftsrat bis
hin zum SPD-Bildungsexperien Glotz wird die Frage nach
Einfiihrung oder eigentlich richtiger nach Wiedereinfihrung
von Studiengebihren ins Gesprich gebracht,

{Abgz. Mogg SPD: Das ist aber der einzige!)

— Aber er hat es getan, und er ist IThr bildungspolitischer
Sprecher.

* {Abg. Mogg SPD: Dem haben wir den Kopfl gewa-
schen!}

Dabei hat die Diskussion lber die Wiedereinfiihrung von
Studiengeblihren zwei Motive. Studiengebithren sollen zum
einen einen Beitrag zu einer Verkiirzung der Studienzeiten
leisten; zum anderen soll durch Studiengebiihren ein Finan-
zierungsbeitrag fir die Hochschulen erschlossen werden.

Das bestehende Hochschulsystem ist an die Grenze der Fi-
nanzierbarkeit geraten, und die hochschulische Bildung und
Ausbildung ist auf Dauer nicht mehr allein aus allgemeinen
Steuermitteln zu bestreiten. Das wird zudem noch in ver-
stirkiem MaBe der Fall sein, weil ein Hochschulstudium,
wie es auch der Wissenschaftsminister in seiner Stellung-
nahme zu unserem Antrag ausfiihrt, die normale und wohl
auch erforderliche Berufsausbildung fiir einen immer gréfBe-
ren Anteil eines Altersjahrgang darstellt, Als Ausweg bleibt
nur, diejenigen an den spezifischen Kosten einer Hochschul-
ausbildung zu beteilizen, die dieses Bildungs- und Aushil-
dungsangebot des Staates, also der Solidargemeinschaft der
Steuerzahler, in Anspruch nehmen.

In vielen westlichen Industriestaaten ist die Erhebung von
Studiengebiihren eine Selbstverstindlichkeit., Auch bei uns
werden ja flir staatliche Leistungen im Erzichungs- und Bil-
dungsbereich, zum Beispiel bei den Kindergirten und den
Volkshochschulen, Gebiihren erhoben. Es leuchtet mir nicht
ein, warum alle Steuerzahler derzeit schon fast einem Drittel
der in Ausbildung befindlichen Jugendlichen kostenlos eine
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{Dr. Seharf]

Hochschulausbildung angedeihen lassen, die ihnen in aller
Regel spater im Berulsleben ein uberdurchschmtthch hohes
Einkommen ermdglicht - o

{Abg. Mogg SPD: Das war einmal!}

Ein Hochschulstudium beinhaltet eben auch eine berufliche
Ausbildung Es ist im Grunde nicht nachvollzichbar, daB

eine berufliche Qualifizieriung durch ein” Hochschulstudium
ohne eigene Kostenbeteiligung zu erwerben ist, wihrend

zum Beispiel die Teilnehmer am Meisterkurs literﬁ voll be-

zahlen miissen.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Das dndern wirl)

Wir meinen also, dalB eine Kostenbétéﬂfgﬁhg'ﬁi'éﬁt—ﬁﬁ?"ﬁ:
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Das Bildungsgutscheinmodell des Wissenschaftsministers ist
zu Recht gescheitert, denn es ist ein unter falscher Flagge
- segelndes Modell von Strafgebiihren flir Langersiudierende.

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Unmdéglich!)
Auch wir lehnen dieses Modell ab,

(Abg. Dr. Ddring FDP/DVP: Richtig! Jawohl!)
nicht zuletzt deshalb, weil es einen wirklich ins Gewicht fal-
lenden Finanzierungsbeitrag nicht leisten kann. Im ibrigen
nimmt ein Lingerstudierender nicht mehr Leistungen in An-
spruch, sondern er nimmt diese Leistungen nur (ber einen
lingeren Zeitraum in Anspruch. Das haben Sie, Herr Mini-
" ster, ja einmal in einer Rede bestitigt.

die Sicherung der Hochschulfinanzierung erforderfich ist,

sondern daB sie auch berechtigt ist.
{Abg. Dr. Déring FDF/DVP: Jawoll! Sehr gut!)

Alle an der Diskussion fiber Hochschulgebiihren Beteiligien

sind sich dariiber einig, daB Studiengebiihren nur dann in

Betracht kommen, wenn diese sozialvertriglich ausgestaltet
sind und Chancengleichheit gewdhrleistet ist.

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Richtig! — - Beifall
der Abg. Dr. Déring und Drautz FDP/DVP)

Das heillt, ein junger Mensch darf auf keinen Fall aus finan-
ziellen Gritnden vom Studium ausgeschlossen werden.

{Beifall bei der FDP/DVP)

»Bildung ist ein Biirgerrecht muf auch weiterhin gelten.

Grundsz‘i'tzlich geht es uns nﬁt‘ﬁh?e?r?:h Antrag darum, die-”

gen, d1e diese Lelstung des Stadt'e'vsﬁ n Ezspruch nehmen.

Wir schlagen ein Modell vor, das als ,Cenerationenvertrag

der Studierenden” ausgestaltet ist. Wir wollen nichi eine Ko-
stenbeteiligung wihrend des Studiums, sondern einen Refi-
nanzierungsbeitrag nach dem Studium,

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Sehr gut! — Beifall
bei der FDP/DVP)

Diesen Beitrag sollen grundsiitzlich alle leisten, die an einer
Hochschule studiert haben.

(Abg, Nagel SPD: Aber rickwirkend, dann mulB er
auch I8hnen! — Heiterkeit bei der FDP/DVP)

Sie sollten erst dann dazu herangezogen werden, wenn sie in

das Berufsleben voll integriert sind und (iber ein iiberdurch-

schnittliches cigenes Einkommen verfiigen. Unter dieser
Voraussetzung ist eine Beuragspf'hcht auch individuell zu-
mutbar.

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP; Sehr gut!)

Die Héhe des Reﬁnanz’féfung’éﬁéﬁ@ﬁ grundsitzlich auf
die Dauer des Studiums bezogen sein, so dafi gleichzeitig

auch ein Anreiz fiir Kurzes Studieren gesetzt wird,
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Auch beim Gebiihrenmodell ab dem ersten Semester, das
vor allem der Rektor der Universitit Heidelberg in die Dis-
kussion gebracht hat, sehen wir groBe Umsetzungsschwierig-
keiten wegen der auBerst problematischen Abgrenzung zwi-
schen Zdhlung&pf’[ichtigen und Nichtzahlungspﬂichtigen Es
gibe dann zwei Arten von Studenten, nfimlich, wie gesagt,

Zahler und Nichtzahler, die aber gleiche Rechte hitien.

Qder miite dann der Nichtzahler sein Studium in einer be-
stimmten Zeil abschlieBen, wihrend der Zahler beliebig
lange zahlen und studieren kdnnte?

Dazu kommt, daB Studierende in aller Regel nicht Gber ein
eigenes Einkommen und Vermégen verfiigen, was bedeutet,
daB Studiengebiihren, die wihrend des Studiums zu zahlen
sind, zu einer Erhéhung der Lasten der Unterhaltspflichti-
gen flihren. Aufgrund der in jiingster Zeit vom Bundesver-
fassungsgericht gefillten Entscheidung zum Familientasten-
ausgleich wire wahrscheinlich die Erhebung einer Studienge-
buhr nur dann moglich, wenn eine Kompensation im Rah-
men des Familienausgleichs erfolgte.

Meilne 'Damcn und 'Héfren, unser Refinanzierungsmodell ist
_weder mil der Problematik eines sozialen Numerus clausus
behaftet, noch sind Probleme mit dem Familienlastenaus-
gleich zu erwarten. Es bietet einen Anreiz fir kiirzeres Stu-
dieren, und es croffnet die Méaglichkeit, Studierende an den
Kosten Threr Hochschulausbildung zu beteiligen.

Auch Aiﬁei{r’l'Re'ﬁ-nanzierungsmitte! erst in einigen Jahren zu
erwarten sind, kénnte man im Vorgriff aul zu erwartende
_ Einnahmen iber zeitlich begrenzte Leasingmodelle im Rah-

men von privat finanziertem Hochschubbau der Uberlastsi-
tuation zumindest im rdumlichen Bereich begegnen.

~ {Beifall des Abg. Dr. Déring FDP/DVP)

Voraussetzung fiir die Einfthrung von Studiengebiihren ist,
daB strukiurelle Mafinahmen ergriffen werden, die ein Stu-
dium in angemessener Zeit auch real ermdglichen.

Eines ist klar: Fiir Semester, die jemand auf einen Prakti-
kums- oder Seminarplatz warten mul, kann er nicht zur
" Kasse gebeten werden, Selbstverstandlich ist firr uns auch,
dal alle Einnahmen aus Studiengebiihren, wie immer sie
auch anfallen, ausschlieBlich und direkt den Hochschulen
zuflieBen. Sie diirfen also nicht im allgemeinen Steuertopf

verschwinden.
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(Dr. Schuarf)

Meine Damen und Herren, wir halten den skizzierten Weg
fur ebenso wichtig wie unumginglich, um die nicht ldnger
aufschiebbaren Probleme der Hochschulfinanzierung zu 18-
sen. Ich habe an Sie alle die herzliche Bitte: Diskutieren Sie

zundchst unvoreingenommen und grundsitzlich iiber diese _

Vorschlige, und lassen Sie uns dann gemeinsam ans Werk
gehen, die sicher noch im einzelnen steckenden Probleme zu
16sen. :

(Beifall bei der FDP/DVP sowie der Abg. Bloe-
mecke und Dreier CDU})

Stellv. Prisident Dr. Geisek In der Aussprache erteile ich
Herrn Abg. Dr. Klunzinger das Wort.

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Es ist nicht das erste Mal, dal der Landtag
iiber die Beteiligung von Studierenden an den Bildungsko-
sten im Hochschulbereich diskutiert. Die Meinungen der
Fraktionen dazu sind im wesentlichen bekannt.

Die FDP/DVP-Fraktion fordert heute mit ihrem Antrag,
daB grundsitzlich alle Studierenden zur Refinanzierung ei-
nes Teils der fiir den Hochschulbereich zu titigenden Aus-
gaben herangezogen werden; deutlicher gesagt: Sie wollen,
dal} Studenten fir die in Form eines Studiums in Anspruch
genommenen Leistungen zahlen. Ich zolle Ihnen Respekt flir
diese deutliche Aussage. -

Bei der Auseinandersetzung um die Ausbildungsfinanzierung
egeht es um zwel Fragen. Die erste Frage betrifft das Ob,
und als zweites stellt sich danp gegebenenfalls die Frage
nach dem Wie, Soll der Staat im Hochschulbereich weiterhin
Leistungen zum Nulltarif anbieten, oder sprechen nicht ge-
wichtige Griinde dafiir, auch im Hochschulbereich den Nui-
zer an den Kosten zu beteiligen?

Das von der FDP/DVP vorgeschlagene Modell will generelf
Studiengebiihren einfiihren, nur mit der Besonderheit, daB
die Filligkeit der Zahlung dieser Gebiihren auf einen spéte-
ren Zeitpunkt verlagert wird. Sie gehen damit weit Uber die
von uns vorgeschlagenen Bildungsgutscheine hinaus, die Stu-
diengebiihren erst dann vorsehen, wenn 13 Semester, also
immerhin sechseinhalb Jahre, studiert werden konnte, ohne
etwas zu zahlen,

Meine Damen und Herren, Bildung und Ausbildung an den
Hochschulen sind ein wertvolles, kostentrichtiges Gut. Die
Kosten hierfiir tragt nach der deutschen Hochschulfinanzie-
rung nicht der Studierende, sondern der Steuerzahler, Der
Etat des Wissenschaftsministeriums, den wir vor wenigen
Wochen verabschiedet haben,

(Abg. Mogg SPD: Trigt dem Rechnungl)

betrdgt 5 Milliarden DM. Bund, Lander und Gemeinden ge-
ben fUr Bildung und Wissenschaft Jahr fiir Jahr 130 Milliar-
den DM aus. Daher gebietet es schon der Respekt gegen-
dber dem Steuerzahler, daBl man wenigstens ohne Wider-
spruch die Frage aufwerfen darf, ob es denn gerecht ist, daf
derart immense staatliche Leistungen wie selbstverstindlich
zum Nulltarif in Anspruch genommen werden.

(Beifall bei der CDU)

Hinzu kommt der Widerspruch, dal man im akademischen
Bereich die Beteilipung der Nutzer an den Kosten tabuistert
und es gleichzeitig als selbstverstdndlich erachtet, daBl bet den
praktischen Berufen jeder Arbeitnehmer die Kosten fiir seine
Fortbildung und Weiterqualifizierung selber tragen muf.

(Beifall bei der CDU — Abg. Mogg SPD: Das ha-
ben wir nie getan!) ’

Wenn man berlicksichtigt, dafi die durchschnittlichen Auf-
wendungen fiir Meistervorbereitungsiehrgiinge im Handwerk
mehrere tausend Mark betragen und bei technologisch auf-
wendigen Kursen sogar tber 10000 DM anfallen,

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Zigtausend, jal)

wenn man weiter beriicksichtigt, daB dem Teilnehmer an
derartigen Kursen dariiber hinaus Fahrtkosten, Prifungsge-

~ blhren und bei Vollzeitunterricht auch ein beachtlicher Ver-

dienstausfall entstehen,

{Abg. Weimer SPD: Wer hat denn die Mittel zu-
sammengestrichen?)

dann stelit sich doch die Frage nach der sozialen Gerechtig-
keit dieser Ungleichbehandlung.

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Also, dann darf kei-
ner etwas kriegen!)

— Sie kommen gleich noch dran. Sparen Sie sich Thre Ener-
gie flir Zwischenrufe auf.

(Abg. Weimer SPD: Wer hat denn die Miitel zu-
sammengestrichen? Antwort!)

— Nicht der Landtag.

Insofern geht der FDP/DVP-Antrag in die richtige Rich-
tung. Sie sind auch in guter Gesellschaft. In Japan und in
den USA werden die Hochschulen zu einem betrachtlichen
Teil {iber Studiengebiithren finanziert.

{Lachen des Abg. Weimer SPD — Zuruf des Abg.
e Dr. Puchta SPD)

Nicht von ungeféhr hat auch die wissenschaftliche Kommis-
sion des Wissenschaftsrats im Entwurf ihres Thesenpapiers
zur Reform des deutschen Hochschulwesens die Erhebung
von Studiengebiihren vorgeschlagen.

Wenn man ehrlich ist, muB man zugeben: Ein Universitits-
studium ist ein hochwertiges Bildungsgut, das seinen Preis
hat und nicht ohne weiteres unbeschrinkt kostenfrei zur
Verfligung stehen kann.

Die Beteiligung der Studierenden an der Finanzierung von
Hochschulkosten ist deshalb sicher nicht unangemessen,
auch insofern, als eine Hochschulausbildung heute immer
noch bessere Einkommenschancen ermdglicht.

Herr Weimer — jetzt diirfen Sie gleich Zwischenrufe ma-
¢hen —,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU — Abg.

Weimer SPD: Ich behalte mir vor, Zwischenrufe zu

machen, wann ich willl! — Zuruf des Abg. Pfister
FDP/DVP)
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{Dr. Ktunzinger)

ich wiirde mich an [hrer Stelte an den Vorschligen und Er-
kenntnissen lhres bildungspolitischen Sprechers im Deut-
schen Bundestag orientjeren.

(Abg. Mogg SPD: Nein, nein! — Abg. Plister FDP/
DVP: Qje! Das wt weh!)

Ich verstehe nicht, warum Sle c[essen Erkenntmsse mc.ht an-

nehmen. : S-S -

(Abg. Weimer SPD: Nehmen Sie einmal die Er-
kenntnisse von Herrn Geiller, von Herrn Rommel
und von allen mdglichen anl)

— Das mag sein. Aber jetzt frage ich Sie — das sind doch
Kosten, die der Arbeitnehmer, die der Steuerzahler auf-
bringt
oder eine Partei der Studierenden?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Repu-
blikaner — Abg. Weimer SFD: Oh! — Zuruf des
Abg. Dr. Puchia SPD)

Damit hier keine falschen Fronten aufgemacht werden, will
ich eines klar sagen:

(Abg. Weimer SPD: Dimmer geht es nicht mehr!
— Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Jede Finanzierungsregelung, die unsozial oder gar eine
Hiirde fiir begabte Bewerber wire, ist abzulehnen. Ich sage
in aller Deutlichkeit: Der offene Zugang zu allen Bildungs-
gingen fir alle gecignelen Bewerber unabhiingig von ihrer
sozialen Herkunft mulB garantiert blejben.

{Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Ich sage aber genauso deutlich, dafB3 ich keine Verteilungsge-

rechtigkeit darin sehe, daB die Absolventen einer prakti-
schen Berufsausbildung aus den Steuern und Sozialabgaben
ihres ersten Arbeitseinkommens das Studium der gleichaltri-
gen, nicht unbedingt immer begabteren Stucherenden finan-
Seren. e e e o

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Repu~
blikaner)

Soviel zu der Frage des Ob.

Nun noch einige Anmerkungen zu lhrem Anirag, zu der

Frage des Wie. Hier geht der FDP/DVP-Antrag sehr weit,
Herr Kollege Schasf, weil er vorsizht, daB vom ersten Seme-
ster an generell Studiengebdhren einzuflihren sind. Wenn
Sie in der Begriindung Ihres Antrags einen Widerspruch zu
den von uns vorgeschlagenen Bildungsgutscheinen feststellen
und Sie sie mit dem Geruch des Unsozialen oder des sozia-
len Numerus clausus versehen, mul ich sagen: Wenn die
Bildungsgutscheine unsozial sind, JSI‘. Thr Vorbchlag geradezu
sozialer Darwinismus.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Nein, das ist nicht wahr!
Wenn es bezahibar istl Das ist. der grofe Unter-
schied! — Zuruf des Abg. Dr. Scharf FDPF/DVP)

— Jetzt kommen wir auf die Bezahlbarkeu und spezne]l zu
Ihnen, Herr Pfister. -

{Zuruf des Abg. Pfister FDP/DVP)
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—: Sind Sie eigentlich eine Partei der Arbeitnehmer

Der FDP/DVP-Antrag ist mir in den entscheidenden Punk-
ten zu schwammig. Sie nennen zwar einen Betrag von

1000 DM pro Semester

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Zum Beispiel!)

und kommen deshalb {iir ein zwdlfsemestriges Studium zu
emern Betrag von 12 000 DM.

(Abg, Weimer SPD: Sehr gut')

Sie sagen aber nichi, ab welchem Einkommen eine Riickzah-

lungspflicht entsteht. Sie formulieren nur — ich zitiere —,- ---

~daB eine bestimmte Einkommensgrenze™ tiberschritten sein
milsse.

(Abg. Dr, Schar[ FDP/DVP: Das durchschnittliche .
Einkommen hatte ich erwiihnt!)

— Welches ist das? Hier sollte die FDP/DVP als die Partei
der Besserverdienenden eben sagen, welches Einkommen sie
als Gberdurchschnittlich ansieht.

- (Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Das kinnen wir ge-
meinsam festlegen! Das dndert sich stindig! Das
kann das Statistische Landesamt jeweils sagen! Das

kdnnen wir nicht filr alle Zeit voraussagen!)

— Nein, das mitssen Sie sagen. Ich rate Ihnen: Sagen Sie
dann auch, ob Sie es brutto oder netto meinen.

(Lachen bei Abgeordneten der GRUNEN und der
FDP/DVP)

Denn sonst kommen Sie genauso ins Schleudern wie Rudolf
Scharping bei der Bundestagswahl.

" (Glocke des Prasidenten)

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich muB Sie

bltten zum SchluB zu kommen.

(Abo Dr SChdrf FDP;'DVP Ich habe zum Sch]uﬁ
~darum gebeten, liber Einzelheiten spéter zu reden!}

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Ich werde es nachher auch sa-
gen.

" {Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Das sind jetzt Binzel-
heiten, Giber die ich spéter diskutieren willl}

— Aber ganz wesentliche Grundsitze.

Dann sagen Sie, die Modalititen der Beitragsermittlung so-

“wié ihres Einzugs selen — ich zitiere — so zu regeln, daB

ein ,modglichst geringer Verwaltungsaufwand“ entsteht.
Dazu kann ich nur sagen: Die Botschaft hér® ich wohl, allein
mir fehlt der Glaube.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Beim BATSG geht es
auch! — Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Denn Sie missen dana [ir jeden Hochschulabsolventen ein
Uberwachungssystem einfiihren.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Wir haben doch Finanz-
amter!)
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(Dr. Klunzinger}

Sie miissen ihn doch immer erfassen und fragen, wieviel er
verdient, um dann die Fefinanzierungsbeitrige von ihm er-
heben zu kénnen.

(Abg. Dr. Salomon GRUNE und Abg. Pfister
FDP/DVP: Das geht ganz Ieicht Gber das Finane-
amt! — Zuruf des Abg. Dr. Scharf FDP/DVP)

Ich will Thnen nur sagen: Wir haben uns neulich mit der
Parkraumbewirtschaftung landeseigener Grundstiicke ein
Problem aufgeladen. '

(Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Mir langt schon das, was da an Blirokratie entsteht. Wenn

Sie Ihre Refinanzierungsmodelle hier klar definieren, dann
kénnen wir darfiber reden. Aber im Moment sehe ich mcht
daB Sie hier klare Vorschlige gemacht hitten. '

{Abg. Dr. Salomon GRUNE: Sie sollten das Job-
ticket machen! Dann hitten Sie nicht diesen Wider-
stand!)

Ich sage ein Letztes. Ich muf sagen, auch die Methode Ihres
Antrags, mil der Sie den umstindlichen Weg zum Ergreifen
einer Bundesratsinitiative beschritten haben wollen, gefillt
mir nicht. ) )

{Abg. Pfister FDP/DVP: Ja wie dann?)

Wie wire es denn, wenn Sie Thre Parteifreunde in Bonn auf-
forderten, einen entsprechenden Antrag einzubringen?

(Abg. Pfister FDP/DVP: Zu kompliziert! — Lachen
bei Abgeordneten der SPD)

Ten.

(Abg. Pfister FDP,/DVP: Viel zu kompliziert! —
Abg. Dr. Salomon GRUNE: Die Zige nach Bonn

sind zu voll!) _
Ich beflirchte ndmlich, daB Sie wieder einmal eine liberale
Idee haben und zu dem Zeitpunkt, zu dem es politisch zur
Sache geht, auf wunderbare und wundersame Weise abtau-
chen und das liberale Klavier der Opposition spielen.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Haben Sie noch nie
einen Antrag zum Ergreifen einer Bundesratsinitia-
tive cingebracht?)

Zusammenfassend sage ich: Der FDP[DVPnAntrag ist eine
gedankliche Anregung,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Na, mmerhin! — Gegen-
ruf des Abg. Mogg SPD: Aber das ist auch alles!)

nicht aber schon eine brauchbare politische' Handlungsanlei-
tung.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Deswegen miissen wir .
dariiber diskutieren!)

Dazu ist er in weiten Teilen zu pauscha] und auch nicht
durchgingig polifisch aufrichtig.

Prann wiren Sié ndmlfich im richtigen Gesetzgebungsverfah-

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Wieso? [st er unauf-
richtig?}

Er greift populistisch einen Gedanken auf, mbchte aber die
Verantwortung fiir dessen Realisierung im Detail der politi-
schen Konkurrenz iiberlassen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Der ist doch nicht populi-
stisch! Das ist doch ausgesprochen unpopuldr! —
Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Wir sollten deshalb grundsitzlich und im Detail im Wissen-
schafisausschuBl noch einmal eingehend dariiber sprechen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Pfister
FDP/DVP; Jawohl! — Abg. Weirner SPD: Das war
aber wenig Beifall! Spérlicher Beifalll)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Mogg.

Abg. Mogg SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr verehrte Damen und Herren! Wir reden
heute iiber ein Thema, das wie kaum ein anderes in der
hochschulpolitischen Diskussion eine Polarisierung auslést;
denn was sich hinter dem unauffilligen Plakat mit der Auf-
schrift ,,Refinanzierung der Bildungskosten itn Hochschulbe-
reich® verbirgt — das hat auch die Rede des Herrn Kolle-
gen Klunzinger gezeigt —, ist die Auseinandersetzung um
Studiengebithren, Akademikersteuern und Chancengleich-
heit beim Zugang zu den Hochschulen. Am Rande spielt
hier natiirlich auch die Diskussion dber die sogenannten Bil-

 dungsgutscheine mit hinein.

Ich mache auf den wichtigen Umstand aufmerksam, dal sol-
che Uberlegungen, wie sie die FDP/DVP-Fraktion hier vor-
getragen hat, in engem Zusammenhang mit der Erkenntnis
zu sehen sind, dal3 der Status quo unseres Hochschulwesens
im Zeichen der Sparhaushalte offenbar nicht mehr wie bis-
her zu finanzieren ist.

(Abg. Schoning FDP/DVP: Dies ist richiig! — Zu-
ruf des Abg. Dr. Scharf FDP/DVP)

Innerhalb und auBerhalb der Hochschulen wird also — das
ist der Ansatz fiir die ganze Diskussion — schlichtweg nur
iiber andere und mdglichst ergiebige Finanzierungsquellen
nachgedacht.

(Beifall des Abg. Dr. Salomon GRUNE — Abg.
Dr. Salomon GRUNE: So ist es! — Abg. Pfister
FDP/DVP: Ist das schlimm, Herr Kollege?)

Mit diesemn Ansatz — dies ist dabei meine Sorge — rilickt
die eigentlich diskussionswiirdige Thematik, nidmlich die
Frage, ob dieser Status quo und die daraus abgeleiteten Fi-
nanzierungsbediirfnisse {berhaupt noch den verdnderten
Anforderungen an das Hochschulwesen entsprechen, in den
Hintergrund und wird von Thnen auch ganz bewuBt in den
Hintergrund gedriickt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des. Abg.
Dr. Salomon GRUNE)

Die Hochschulstrukturkommission des Landes Hessen, die
ausschlieBlich von nichthessischen Wissenschaftlerinnen und
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{Mogg)

Wissenschaftlern besetzt war, ist in ihrem jetzt vorgelegten
Bericht meines Erachtens auf dem richtigen Weg. Ich darf
mit Erlaubnis des Herrn Priisidenten zitieren:

Die Hochschulexpansion der siebziger Jahre
— ich mé&chte hinzufiigen: auch der achtziger Jahre —

folgte hinsichtlich des Ausbaus der Personalkapazitiiten
nur zum Teil planerischen Konzepten, und wenn, dann
war der Zeif- und Problemhorizont eng gezogen.

Wer sich auch nur ein biBchen in den Hochschulen aus-
kennt, der weill, wovon hier die Rede ist.

{Abg. Dr. Caroli SPD zu Abg. Pfister FDP/DVP:
Ja, Herr Pfister!)

Wir haben Ficher, die Oberausgebaut sind, und es gibt sol-
che, die seil’ Jahrzehnten eine Uberlast zu tragen haben,
ohne daB die Einrichtungen in der Lage gewesen wiren, die
notwendigen Umschichtungen und damit auch eine verniinf-
tigere Nutzung des vorhandenen Geldes aus eigener Kraft
vorzunehmen. : . . .

(Beifall bei der SPD) " -

Bevor also fragwiirdige Finanzierungskonzepte erwogen
werden und wieder einmal sachgerechter Reformdruck

durch zusidteliche Mittel aufpefangen werden soll, sollte ge-

Klart werden, welches Hochschulwesen wir heute bendtigen,
wie das Vorhandene auf diese Projektion hin verindert wer-
den mub, . :

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Das_wird sicher nicht

billiger!) _
welche nicht genutzten Kooperationsmoglichkeiten bestehen,
wo Konzentration der Ficher méglich ist und wie wir end-
lich erreichen, daf Wettbewerb zwischen den Hochschulen
tatséchlich stattfindet und nicht nur in den Rederilualen von
Rektoren und Hochschulpolitikern.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Auch ich habe struk-
turelle MaBnahmen gefordert!)

Auf den Vorschlag, wie er im Antrag der FDP/DVP-Frak-
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Jahire lang in eine Familienphase und damit auf nufl Ein-
kommen geht, dann aber in eine Gemeinschaftspraxis ein-
tritt und dort ein hohes Einkommen erzielt?

{Zurufe der Abg. Pfister und Dr. Scharf FDP/
DVP)

Wie ist der Absolvent zu behandeln, der nach Studienab-
schiuB} in einer Hire-and-fire-Branche zwei Jahre lang irrwit-
ziges Geld verdient,

{Abg. Pfister FDP/DVP: Zahlt!)
dann aber seinen Job verliert und arbeitslos wird?
{Abg. Pfister FDP/DVP: Zahlt nicht mehr!)

Wenn wir schon bei der Okonomisierung aller Lebensberei-
che sind: Soll ein Absolvent eines ,billigen® Studiengangs in

- den ,,Buchwissenschaften™ in dersetben Hohe herangezogen

werden wic der Absolvent eines ,teuren™ Studiengangs in
den ,Apparatewissenschaften™? Soll der individuelle Finan-
zierungsbeitrag also kostengerecht sein, oder soll er Ele-
mente eihés Solidurprinzips beriicksichtigen? Vertriige sich
eine solche Zwangssolidaritit mit dem Ansatz, daB in dem
Mal refinanziert wird, wieviel Nutzen aus dem Bildungssy-
stemn gezogen wird?

Ich fithre dies deshalb so ausfihrlich an, weil sich hier zeigt,

“ mit welchen praktischen Problemen ein Konzept vom grii-

nen Tisch konfrontiert ist. Wir hitten auch einen enormen
Administrationsschub zu erwarten

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Sehr richtig!)
und damit auch eine ProzeBlawine.
(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Alles richtig! Jal)

Ich mochte deutlich machen, daB die Diskussion tiber Studi-
engebithren und Bildungsgutscheine, Herr Klunzinger, im
Grunde die Frage beinhaltet: Wie sieht unser Staat die Auf-
gabe der Ausbildung auch in den hochqualifizierten Berei-
chen? Sie kdnnen nicht einerseits sagen, unsere Gesellschalt
brauche hochausgebildete und qualifizierte Leute — dies

“1auft nicht nur fiber Lehre, sondern auch im Zusammenhang

tion enthalten ist, will ich deshalb vor allem unter prakii-
schen Gesichtspunkten eingehen und folgendes fragen: Wie
verhilt es sich mit der Rilckzahlungspflicht eines Absolven-
ten, der in seinem Beschiftipungsverhiltnis sehr erfolgreich
ist, :

{Abg. Dr. Klunzinger CDU: Genaul)

der auch ein hohes Einkommen erzielt, dessen Tétigkeit aber

mit Forschung — und weil unsere Gesellschaft dies brauche,
misse der Staat bereit sein, Entsprechendes zu finanzieren,
andererseits aber auf die gleichen Leute bezogen, die diese
Gesellschaft dringend braucht, sagen: Nachher kassieren wir
bei denen ab, oder wir kassieren schon wilhrend der Ausbil-
dungsphase ab,

{Beifall bei der SPD)

objektiv keinen inhaltlichen Zusammenhang mit der Ausbil-
dung hat? Wie sieht es etwa beim Informatikstudenten aus,
der freiwillic oder gezwungenermalBen vorzeitig aus seinem
Studiengang ausgeschieden ist, aber in einer Branche, die
auf das formale Zertifikat keinen Wert legt, ein hohes Ein-
kommen erzielt?

(Zutuf des Abg. Dr. Scharf FDP/DVP)

Wie soll die administrative Begleitung eiter Arztin aussehen,
die nach Studium, Facharztausbildung und Promotion zwdlf
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Diese Argumentation ist unehrlich.

© 77 (Abg. Dr. Klunzinger CDU: Bei den Arbeitern wiir-

den Sie es. machen!)

Diese Argumentation kénnen Sie nicht so einfach darauf
hinsteuern, daf} Sie sagen: Was seid denn ihr fiir eine Partei,
wenn jhr nicht bereit seid, die Ungleichheit zuungunsten der
Ausbildung der Arbeiter, die gegeben ist, zu beseiticen?

(Beifall bei der SPD — Glocke des Prisidenten)’
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Stellv. Prisident Dr. Geisel: An sich ist die Redezeit ja schon
abgelaufen, aber es dringt zwei Kollegen zu Zwischenfra-
gen.

Abg. Mogg SPD: Herr Prisident, wir wollen die jétzi not-
wendigen Reformen in den Hochschulen, die darauf hinwir-
ken, dall mit dem Geld, das die Hochschulen bis jetzt noch
ausreichend zur Verfligung haben, rationell und effektiv um-
gegangen wird. Wenn das nicht mehr der Fall ist, dann kdn-
nen wir (ber anderes nachdenken.

(Sehr gut! und Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie noch zwei Zwischenfragen, die auBerhalb Threr Redezeit
laufen? — Zunéichst Herr Abg. Dr. Scharf. Ich bitte Sie
aber, die Fragenm kurz zu stellen. Bitte, Herr Abg.
Dr. Scharf. ;

Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Herr Kollege Mogg, haben Sie
gelesen, daBl die Industrie befiirchtet, daB in nichster Zeit
mindestens 2 000 qualifizierle Meister fehlen? Also braucht
die Gesellschaft auch diese Meister. Aber diese Meister zah-
len wir nicht. Sie miissen ihre Ausbildung selbst bezahlen.

Sie haben gesapt, die Gesellschaft brauche die Hochschulab-

solventen. Richtig! -

(Abg. Weimer SPD: Kohl-Reglerung! Ein Mist
nach dem anderen!)

Deswegen zahlen wir sie. aber die anderen zahlen wir nicht.
Wo bleibt da die Verteilungsgerechtigkeit?

(GrofBle Unruhe)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich nehme an, daB' Herr Kollege
Bloemecke eine dhaliche Frage stellen wird. — Bitte.

Abg. Bloemecke CDU: Jawohl, Herr- Pfﬁsident.

Herr Kollege Mogg, ich mdchte mich dieser Frage anschlie-
Ben; denn auch fiir mich ist unklar geworden, warum man
Hochschiller braucht und Meister nicht. Und die Meister
zahlen thre Ausbildung selbst, fiir die anderen zahlt aber der
Staat. I

(Beifall bei der CDU und den Republikanern -—

Abg. Dr. Weingértner SPD: [n Bonn miissen Sie

das fragen! — Weitzre Zurufe und groBe Unruhe
— Glocke des Priasidenten)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Bltte Herr Abg Mogg, eine
kurze Antwort.

{Anhaltende groBe Unruhe — Abg. Dr. Caroli

SPD: 3cheinheiligkeit!)

Abg. Mogg SPD: Herr Kollege Scharf und Herr Kollege
Bloemecke!

(Anhaltende groBe Unruhe — Zuruf des Abg. Bloe-

mecke CDU — Abg. Dr. Caroli SPD: Die Schein-

heiligkeit bel den Fragestellern ist nicht zu iiberbie-
ten! — Glocke des Pra51denten)

Stellv. Prisident Dr. GCISCI Die AntW’ort g:bt Herr Abg
Mogg. Ich darf doch um Ruhe bitten.

Abg. Mogg SPD: Herr Kollege Scharf und Herr Kollege
Bloemecke, Sie schlagen leerstes Stroh, und zwar deshalb,
weil die Argumentation, die ich in bezug auf die Hochschul-
absolventen vorgetragen habe, von uns auch immer gegolten
hat in bezug auf die Qualifikationsausbildung der Meister.

{Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Caroli SPD; Jetzt
: héren Sie esl)

Und wenn Ihre Kohl-Regierung diese Gelder streicht, wehre
ich mich dagegen, daB Sie uns das um den Hals hingen wol-
len.

{Beifall bei der SPD — Abg. Seimetz CDU: Laut-

stirke sagt nichts iiber Richtigkeit! — Abg. Nagel

SPD: Das war die Ritselecke aus der ,Bicker-

blume™! — Gegenruf des Abg. Bloemecke CDU:-

Gewerkschaftssekretire werden auch nicht bezahlt!
Die brauchen wir auch nicht!)

Stellv. Prisident Dr.
Dr. Eckert.

Geisel: Das Wort hat Herr Abg.

Abg. Dr. Eckert REP: Herr Prisident!
{Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel; (ch darf um Ruhe bitten.

Abg. Dr. Eckert REP: Herr Prisident. meine Damen und
Herren! Eine Selbstbeteiligung des Studierenden an den Stu-
dienkosten ist aus mehreren Griinden anzustreben. Zum ei-
nen kann unser Land in einer Zeit stagnierender oder wie
gegenwirtig sogar sinkender Steuereinnahmen nicht einfach
weitermachen wie bisher. Jedes ,Weiter sol ist auf seinen
Sinn zu (berpriifen, auch der Nulltaril an den Hochschulen
unseres Landes. Zum anderen aber ist es einfach eine Frage
der Gerechtigkeit, wenn {iber ein knappes Drittel eines Jahr-
gangs, namlich die Studierenden, das Fiillhorn staatlicher
Leistungen geschiittet wird — um nicht zu sagen: das Fiill-
horn staatlicher Wohltaten —, die gut zwei Drittel jedoch,
die einen praktischen Beruf ergreifen, leer ausgehen. Hier
fehit bis jetzt ein Ausgleich flir unsere jungen Handwerker,
fiir unsere jungen Arbeiter und fiir die jungen Angestellten.

(Beifall bei den Republikanern)

Wir mdchten aber doch alle Chancengleichheit fiir unsere
Jugend. Das heilit aber in diesem Falle auch Gleichbehand-
lung durch den Staat.

Der vorgelegte Entwurf hat einen, wie ich meine, vermeid-
baren Mangel: Die Kostenbeteiligung soll erst einige Zeit
nach einem Studium einsetzen. Es war die Rede von bis zu
ftinf Jahren und dann im Rechenbeispiel einer Kostenbetei-
ligung von 12000 DM von einer Monatsrate in Héhe von
100 DM, das heiBt also Zahlungen fiir weitere zehn lange
Jahre, Das Ganze erinnert ein wenig an das Motto eines
Touristikbliros: ,Reise jetzt und zahle spéter!*

Das wiirde heiBen: Das Drittel Studienabbrecher studiert
also weiterhin vOllig kostenlos. Auch die Neigung zum
Schnupperstudmm ein unverbindliches Hineinschnuppern
in Studiengiinge ohne ernste Absichten, besteht also weiter-
hin.
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(Dr. Eckert)

Letzten Endes: Das Erfolgsrezept der westlichen Welt, nam-

frastruktur eine staatliche Aufgabe ist und es nicht die Aufl~

lich Bedarfslenkung iiber kostendeckénde Gebithren, wird _ gabe der Studierenden ist, sich daran zu beteiligen.

hier nicht aufgegriffen. Die Uberlast an den Hochschulen
bleibt.

(Zuruf des Abg. Mogg SPD)

Wie halten wir es nun mit den Studierenden, die bereits

heute auf ein Stipendium angewiesen sind, etwa nach dem
Bundesausbildungsférderungsgesetz? Auch hier wiinschen

wir uns ja Gerechtigkeit. Vielleicht bleibt es fiir  diese
Gruppe bei der bibherigen Geblihrenfreiheit — etwa mit der
Gegenleistung eines verstirkien Emsatzeb im SLudmm nach-
gewiesen_durch Priffungen.

Bei einer Riickzahlung lange nach dem Studienende lasten

auf dem Akademiker dann die Kosten des Studiums, wenn.

er es langst hinter sich hat und innerlich bereits ganz ande-
ren Zielen in Beruf und Familie entgegenstrebt.

(Abg. Bloemecke CDU: Anders miissen es die El-

tern bezahlen!)

richtig, namhch die Kostenbeteiligung durch den Studleren-_ . en, wo selinanzie no ! ¢
sein konnfen, namlich bei der Studienfinanzierung, also

den. Wir werden ihn daher auch unterstiitzen, Glinstiger
wire es, die vorzeitige Zahlung — im Antrag fiir moglich er-
kidrt — zum Regelfall zu machen und die Ratenzahlung zur
Ausnahme. Das wiirde das Verfahren gewissermallen vom
Kopf zurtick auf die Fiile stellen, aber auch letzten Endes
den Verwaltungsaufwand verringern.

Nicht zu billigen ist allerdings die ablehnende Stellungnahme
des Wissenschaftsministeriums zu diesem Antrzg. Wenn in
der Stellungnabme gesagt wird, traditionell wiirden in der

Bundesrepublik staatliche Aufgaben iiber das Steueraufkom-

men finanziert und dem Biirger ohne oder nur gegen ge-
ringe Gebdhren zur Verfligung gestellt, so ist dazu zu sagen:
Das ist es ja eben. Die Mandvrierfahigkeit unseres Landes
wird immer geringer, und die Staatsverschuldung wichst.

{Beifall bei den Republikanern)

Ein neues Denken auch im Wissenschaftsmlmsterlum wire
daher hier nur zu begriiben.

(Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Salomon.

Abg. Dr. Salomon GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich will lhnen gern folgen, Herr Kollege
Scharf. Wir diskutieren hier grundsitzlich und unvoreinge-

nommen. Ich bin dankbar, daB Sie das, was Sie als Refinan-

zierung im Hochschulbereich vorschlagen, auch klar als die

Einfiihrung von Studiengebiihren kennzeichnen — so mufy
man das ndmlich nennen —, auch wenn Sie im Gegensatz
zum Herrn Minister, der ja mittlerweile fiir Studiengebiithren
schon wihrend des Studiums ist und damit auf den Vor-
schlag von Herrn Glotz eingegangen ist, die zeitliche Tren-
nung der Erhebung der Studiengebiiliren vom Studium wol-
len. — ——

ich sage vorneweg fir meine Fraktion: Wir sind der An-

sicht, daB die Zurverfiigungstellung von Hochschule und In-
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Aber ich muB auch dazu sagen: Wenn man denn dazu
kime, zu sagen, die Studierenden sollten sich beteiligen,
wiire ein Refinanzierungssystem deutlich sinnvoller als ein
anderes System, und zwar einzig und atlein deshalb, weil Sie,
Herr Kollege Klunzinger, ausgefiithrt haben, wenn Sie denn

- Studiengebiihren einfiihren wollten, sollten diese sozial ver-

triglich sein. Pazu sage ich: Wenn diese sozial vertriglich

- sein sollten, milBten die Freibetragssitze deutlich héher lie-

gen als beim momentanen BAf6G. Damit wiirden Sie aber
wiederum geringe Einnahmen bekommen; damit wiederum

——wiirden die Gelder als Finanzierungsmasse eindeutig heraus-

fullen. Das hiitte wiederum keinen Sinn.

(Abg Dr. Klunzinger CDU: Der Verwaltungsauf-
-+ wand friBt dann auch!)

Wenn, dann eher so, wie es die FDP/DVP méchte. Aber ich
behaupte; Die FDP/DVP macht einen Vorschlag, der fiber-
haupt auf das Falsche zielt, nimlich auf Studiengebiihren.
Ieh will im zweiten Teil meiner Ausfiihrungen darauf einge-
hen, wo Refinanzierungsmoglichkeiten vielleicht sinnvoll

beim jetzigen BA[GG.

Der Minister ist miitlerweile so weit — ich habe es gesagt
—, daB er Studiengebiihren einflihren will. Anfangs war er
nur dafiir, sogenannte Bildungsgutscheine einzufithren. Wir
hatten schon damals den Verdacht, dall er auf Umwegen
Studiengebiihren einfUhren will, Der Verdacht hat sich mitt-
lerweile erhdrtet. Auch damals waren diese Bildungsgut-
scheine, die als Strafgebiihren gedacht waren, selbstverstind-
lich kein Finanzierungsinstrument, sondern ein reines Straf-
instrument. Weil das so ist, meine ich, daB der eigentliche
Hammer in der ganzen Diskussion der ist, daB} es eigentlich
in der Bundesrepublik unstrittig ist, daB aufgrund der weli-
weiten Konkurrenzsituation, in der wir uns befinden, immer
mehr industrielle Arbeitsplatze, Arbeitsplitze im Produkti-
onshereich wegfallen und eigentlich allen klar ist, daB unsere
einzige Chance, um auf dem Weltmarkt konkurrenzfihig zu
bleiben, lingerfristig' nur darin besteht, die ganzen Mittel,
die wir zur Verfiigung haben, verstirkt in die Ausbildung
unseres Nachwuchses zu stecken. Dazu gehdrt bel einer
Akademisierung der ganzen Gesellschaft und bei hochquali-
fizierten Berufen insbesondere der Hochschulbereich. Sie ge- |
hen in Threr Not, in der Sie sagen, es sel nichts mehr finan-
zierbar, her und sagen: Jetzt missen wir das Geld da
holen.”

Ich kann mich wortwdrilich dem anschlieBen, was Herr Kol-
fege Mogg gesagt hat:

(Zuruf des Abg. Schéning FDP/DVP)

Wir kénnen das Geld nicht dort holen, wo es, was wir ei-
gentlich wissen, nicht ist, ndmlich bei den Studierenden, wo
wir doch wissen, dal fir die diberlangen Studienzeiten zum
einen die schlechte Ausstattung der Hochschulen — das

“mull man einfach sagen — verdntworthch ist und zum an-

deren die mangelnde materielle Absicherung der Studieren-
den. Das sind doch die Umstinde, die fiir die Verlingerung
der Studienzeiten mitverantwortlich sind.
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{Dr. Salomon) R

{Abg. Dr. Scharl FO'P/DVP: Herr Kollege, wir ho-

len es nicht von Studierenden, sondern von ausge-

bildeten Hochschulabsolventen! — Zuruf des Abg.
Dr. Klunzinger CDU)

~ Ich habe Ihnen gerade gesagt, warum ich das nicht fiir
sinnvoll halle, Herr Kollege Scharf,

In Threr Begrindung schreiben Sie — und das ist interessant
—, Sie wollten das Geld dazu nutzen, um die Verteilung der
Ressourcen an den Hochschulen besser zu steuern. Das bes-
sere Stewern ist im Prinzip ein sinnvoller Gedanke. Es geht
aber deshalb nicht — und darauf hat Herr Kollege Klunzin-
ger hingewiesen —, weil Sie das erste Geld natiirlich erst in
10 oder 15 Jahren erhalten werden. Im Prinzip bendtigen
Sie das Geld doch jetzt. Das Ziel ,bessere Steuerung ist
richtig, aber bitle schdén, meine Damen und Herren, das
kann man auch anders rnachen. Lassen Sie uns doch Glo-
balhaushalte einfiihren. Lassen Sie die Hochschulen die Stu-
dierenden zum Teil selbs: aussuchen.

{Zurufe von der FDP/DVP)

Engagieren wir uns doch fiir ein anspruchsvolles System von .

Selbst- und Fremdevaluizrung. Erstellen wir doch ein Sy-
stem von leistungsbezogenen Kennziffern. Dann bekommen
Sie auch das, was Sie brauchen und was hier in diesem Haus
mittlerweile alle wollen. Dann bekommen Sie den Weltbe-
werb zwischen den Hochschulen, den Sie wollen. Lassen Sie
aber bitte schin die Finger von Studiengehithren,

Ich habe es vorhin schon einmal erwihnt: Wenn man sich
die Begriindung Ihres Antrags anschaut, merkt man, daB es
eigentlich eine richtige Begriindung zum falschen Antrag ist.
Sie fiihren nérmlich, wie gesagt, zu Recht aus, was die Spai-
zen bereits von den Diéckern pfeifen, daB unsere Hochschu-
len unterfinanziert sind und daB dieser Zustand immer
schlimmer wird. . :

Gestern erst war in der ., Stuttgarter Zeitung® das Ergebnis
2 g

einer OECD-Studie zu lesen, aus der hervorgeht, dal .

Deutschland unter den untersuchten 19 Lindern — das sind
alles Industrielinder —, was die Ausgaben fiir die Hoch-
schulen angeht, auf einem beschimenden 14. Platz liegt. Uns
ist — das sage ich nur; vor 20 Jahren war das noch ganz an-
ders — diese Situation bekannt, Herr Koflege Klunzinger.

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Aber die finanzieren

sich ganz anders! Das kénnen Sie nicht als Beispiel

bringen! — Abg. Bloemecke CDU: Das war jeizt
ein schlechtes Beispiel!)

Diese Sitnation hat Ihre Bundesregierung in den letzten
13 Jahren unter anderem mit hervorgerufen. Ich sage noch
eines dazu: Wenn ich richtig informiert bin, ist die FDP seit

25 Jabren in dieser Bundesregierung und hat des &fteren

auch den Bundesbildungsminister gestellt.
{Abg. Dr. Kiunzinger CDU: Sehr richtig!)

Es ist natlirlich ein Witz, wenn Sie sich hierherstellen und
ganz neue Modelle vorschlagen — da hut Herr Kollege Khun-
zinger recht gehabt — und nicht sehen, dal Sie in Bonn mit
dafiir veraniwortlich sind, daB der Bund sich aus der Hoch-
schulfinanzierung zuriickgezogen hat und nicht einmal die

notwendigsten Malnahmen, die erforderlich sind, ergreifl, ge-
schweige denn das erfiillt, was eigentlich angesagt wiire,

(Zuruf von der SPD: Wir sind ganz andere
FDPler!y

Die Hochschulen brauchen dringend Geld, in erster Linie
nicht einmal, um sie auszubauen, sondern nur, damit sie
nicht verrotten, Das ist das Problem. Der Wissenschaftsrat
sagi: 4 Milliarden DM im Jahr zusitzlich. 4 Milliarden DM
im Jahr zusitzlich sagen die Rektoren. Die Rektoren und
der Wissenschaftsrat wollen sich diese je{zt zusammen mit
der FDP/DVP bei den Studierenden holen.

Grob gerechnet kann man das 50 rechnen: 2 Millionen Stu-
denten 1mal 1000 DM im Semester macht 2000 DM im
Jahr, macht insgesamt 4 Milliarden DM im Jahr. Das sind
die Zahlen, um die es geht.

Ich meine, das ist der falsche Weg. Dus ist, wie gesagt, nicht
unser Weg, weil wir der Ansicht sind, daB die Finanzierung
der Infrastruktur eine staatliche Aufgabe ist. Worllber man
reden kann — und das habe ich auch angedeutet — —

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: [ch muf Sie bitten, zum SchiuB
zu kommen, Herr Abgeordneter,

Abg. Dr. Salomon GRUNE: Ich bin gleich fertig, Herr Pra-
sident. Vielen Dank.

Worliber man reden kann — darliber haben wir neulich
schon einmal geredet —, ist die Studienfinanzierung. Wir
sind der Ansicht, daBl das BAf&G, so wie es momentan aus-
gestaltet ist, schon lange nicht mehr sozial ist, weil zu viele
Leute durch den Rost fallen. Wir sind der Ansicht, daB Stu-
dienfinanzierung elternunabhéngig gewihrt werden sollte.
Wir sind der Ansicht, daB damit eine materielle Grundlage
fiir alle Studierenden geschaffen werden konnte. Wir mei-
nen, daB man dann durchaus — und da muB man diskutie-
ren, wie; wir haben ein Gutachten in Auftrag gegeben, das

- bald fertiggestellt werden wird — iiber Refinanzierungsmo-

delle nachdenken kann. Das widre eine verniinftige Art, wie
man die Studienfinanzierung auf neue Beine stellen kdnnte.
Tassen Sie aber bitte die Finger von Studiengebiihren.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich dem Herrn
Minister fiir Wissenschaft und Forschung,

Minister fiir Wissenschaft und Forschung von Trotha: Herr
Prisident, verchrte Freunde der Hochschulfinanzierung! Der
Antrag der FDP/DVP stammt vom Herbst 1993, Er ist also
gut abgelagert,

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Das ist nicht unsere

Schuld, Herr Minister! — Gegenruf des Abg. Ja-

cobi GRUNE: Doch! — Abg. Dr. Klunzinger
CDU: Abgehangen!)

hat aber im Gegensatz zum Wein — und ich weill, dafi Sie
Weinexperten in ihrer Fraktion haben — durch die Lage-
rung nicht unbedingt an Reife und Glite gewonnen.

(Abg. Zeller SPD: Das war aber jetzt schon gesagt!)
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{Minister von Trotha) ol

Der Vorschlag ist im Grunde eine Leiche, die heute noch
einmal aus Griinden des parlamentarischen Rituals das
Licht einer miBig interessierten Offentlichkeit erblickt. Ich
will jetzt aber keine Leichenfledderei betreiben, sondern
mich der Ernsthaftigkeit des Anlicgens stellen.

{Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Sie huben bis jetzt
noch nichts zum Thema gesagt!)

— MNein, das kommt jetzt. Ich will Thnen zuerst einmal sa-
gen, Herr Kollege Scharf: Der Vorschlag, die Nutznieller ei-
ner Hochschulausbildung im nachhinein zahlen zu lassen, ist
ja wahrlich nicht neu. Auf diese Weise kdnnen Studienge-
bithren erhoben werden, ohne die Studierenden wihrend des

Studiums zu belasten. Dies ist ein achtbarer Ansatz,
(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Sozial verirdglichl)y

wenn man fir Studiengeblihren ist, wozu ich mich ohne Not
nicht durchringen werde. Dies mdchte ich ausdriicklich im
Hinblick auf das sagen, was Herr Dr. Salomon dazu be-
hauptet hat. Nehmen Sie bitte meinen O-Ton. Ich anerkenne
also Thren Ansatz, denn man soll ja efnen Gegner atich nicht
schlechter machen, als er ist,

Man kann es aber drehen und wenden, wie man wiil: Ge-
bilhren, die im zeitlichen Abstand von funf und mehr Jahren
erhoben werden, wirden die Blirger als zusitzliche Steuer
empfinden. Ich will thnen jetzt nichts unterstellen, aber ich
vermute, daB Sie in der aktuelien Diskussion, Studiengebiih-
ren einzufithren, méglicherweise die Besserverdienenden da-
durch schiitzen wollen, dal Sie gleich alle ins Boot nehmen.
Tch will dies nicht unterstellen, aber mir scheint, dal dieser
Gedanke auch nicht ganz abwegig ist.

Ein Zweites kommt hinzu: Es geht hier um eine ganz beson-
ders komplizierte und verwaltungsaufwendige Steuer, die im
Widerspruch zu den nicht nur, aber auch von der FDP im-
mer wieder geforderten Bemithungen um einé Verwaltungs-
vereinfachung steht.

(Abg, Dr. Scharf FDP/DVP: Jetzt funktionieren Sie
das nicht in eine Steuer um! Wir haben nie von ei-
ner Steuer geredet!)

— Das wird es aber sein.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Sie reden von. einer
Steuer, von einer fiktiven Steuer! Also, Herr M1m-
ster, ich bitte Sie!)

— Herr Kollege Scharf, daB ein erheblicher Verwaltungsanf-

wand entsteht, hat schon der Ko]lege KIunzmgcr zZu Recht

behauptet, .

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Gesagt, nicht behaup-
tet!)

und da Sie es ihm nicht geglaubt haben, will ich das einfach
noch ¢in billichen konkretisieren.”

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Sie machen eine

Steuer daraus!)

Sie miiften eine Totalerfassung der Absolventen machen.
(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Natiirlich!)
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Sie miiBten.eing permanente Uberpriifung von deren Ein-
kommensverhdlinissen veranstalien.

{Abg. Dr. Klunzinger CDU: Genau!)

Sie miiten éntscheiden {iber Sonder- und Hartefille, die
sich dabei ergeben. Sie miiBten Frei- und Anrechnungsbe-
trage definieren. . .

(Abg. Zeller SPD: Beschiftigungsprogramm!)

Sie miiBien eine Uberwachung des Beitragseingangs vorse-
hen.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Das ist ja Schniiffeleil So
was soll liberal sein! — Abg. Dr. Klunzinger CDU:
George Orwell 1a6t griiBen!)

Sie miiliten eine Verwaltung und Verteilung der Fonds vor-

_sehen, in die das Geld flieSt. Kurzum: Wenn dies das neue

Hausgut der FDP ist, dann habe ich heute morgen etwas da-
zugelernt.

_(Abg. Dr. Klunzinger CDU: George Orwell Lt

griBen! — Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Also Sie

wollen es bewult kaputtreden, Herr Minister! —

Gegenruf des Abg. Zeller SPD: Das ist schon ka-
" putt!)

— Nein, ich will Ihnen jetzt sagen, was ich fir wichtig halte.
Zum ersten: Im Gegensatz zu Hochschulsystemen in ande-
ren Landern ist die Hochschulausbildung in Deutschland ein
staatliches Leistungsangebot, das aus dem Steueraufkommen
finanziert wird

{Abg. Mogg SPD: So ist es!)

und dem Biirger grundsitzlich kostenfrei zur Verfligung
steht, Die Vorteile liegen auf der Hand: Das System garan-
tiert Chancengleichheit, Elternunabhingigkeit der Férde-
rung, eine hohe Verteilungsgerechtigkeit und ein durchgin-
gig hohes Niveau des Ausbildungsangebots.

(Abg. Dr. Scharf FDP/DVP: Das ist bei uns nicht
gewiihrleistet!)

Keine Hochschule ist darauf angewiesen, durch Billigange-
bote zu Geld zu kommen.

Lirider, die traditionell Studiengebiihren erheben — und da-
fiir gibt es durchaus sehr gute Griinde —, weisen auch sonst
andere Strukturen anf. In der Regel ist der private Anfeil
am Hochschulsystem sehr viel gréBer als bei uns; anderer-

" seifs ist aber auch die Steuerbelastung des Biirgers zumeist

geringer. Die Leistung und das Qualitdtsniveau der einzel-
nen Hochschulen sind so unterschiedlich wie die Hdhe der
Siudiengebiihren; ein Musterbeispiel sind etwa die Verhilt-
nisse in den USA. Chancengleichheit wird durch ausgefeilte
Mechanismen fiir die Vergabe von Stipendien angestrebt. Es
ist nicht unproblematisch, aus fremden Systemen Teilaspekte
herauszupicken und sie in unser System zu implantieren.

Zum zweiten: Die erfolgreichen Nutzer einer staatlichen Lei-
stung zahlen zu lassen erscheint zuerst einmal sehr plausibel.
Man muf sich aber vergegenwirtigen, dal3 unser Steuersy-

. stem wegen der Progression ohnehin so beschaffen ist, daB3
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(Trageiser) S

(Beifafl bei den Republikanern — Abg. Schrempp
SPD: Wir machen doch nicht den Bock zum Gért-
ner')

Damit haben Sie die Voraussetzungen geschaffen, daB Sie
uns jetzt beobuchten kénnen, ohne daB wir uns dagegen
wehren kdnnen.

(Beifall bei den Republikanern — Zuruf des Abg.
Schrempp SPD}

Wir Republikaner fordern deshalb die Abschaffung des Lan-
desamis fiir Verfassungsschutz und die Uberfithrung seiner
Beamten in das Lundeskriminalamt, _.

{Beifall bei den Republikanern — Abg. Dr. Geisel
SPD: Was hat denn das mit dem Datenschutz zu
tun? Sie haben wohl die falsche Redel)

Herr Innenminister, setzen Sie diese hochqualifizierten Be-
amten bei der Bekimpfung der organisierten Kriminalitét
ein. Dann tun Sie etwas flir die Sicherheit unserer Biirger.

(Unruhe und Zurufe, v. a. Abg. Bebber SPD: Das

Verwaltungsgericht hat das doch entschieden! Das

wissen Sie doch! — Gegenruf des Abg. Weimer

SPD: Das weiB er nicht! — Gegenruf des Abg.

Kiesswetter FDP/DVP: Das Gericht wird auch
iiberfiihrt!)

In keiner westlichen Demokratie gibt es so etwas wie einen
Verfassungsschutz. Franzosen, Englinder und Amerikaner
wissen sehr genau, daB sie solche Dinge nicht brauchen.

(Zuruf des Abg. Schrempp SPD)

Es ist kein Kennzeithen einer freiheitlichen Demokratie,
seine eigenen Biirger zu bespitzeln,

{Abg. Schrempp SPD: Dort macht es die Polizei!) .
sondern dies ist das Kennzeichen von totalitiren Staaten.
(Beifall bei den Republikanern}

Gestapo, KGB und Stasi sind eben Werkzeuge von Dikta-
turen. Wenn der Verfassungsschutz fiir die Bespitzelung ge-
wihlter Abgeordneter eines Landes eingesetzi wird, herrscht
eben Meinungsdiktatur und sonst gar nichts.

(Beifall bei den Republikanern — Zuruf der Abg.
Birgit Kipfer SPD}

Frau Leuze, es. ist sehr verdienstvoll, wenn Sie sich dafiir
einsetzen, daB Daten von Leuten, denen der Fiihrerschein
entzogen wurde, nicht lénger als notwendig gespeichert wer-
den, und dhnliches.

(Abg. Weimer SPL: Dann ist Ihr Fraktionsvorsit-
zender nicht mehr gespeichert!)

Dies ist sehr verdienstvoll. Aber ich warte daravf, wann Sie
den Mifibrauch von Behdrden des Landes zur Uberwachung
von Biirgern endlich anprangern und sich dafiir einsetzen,
daB dieser eklatante MiBbrauch abgestelit wird. Ich frage
mich, wann das in Ihrem Datenschutzbericht endlich aufge-
fihrt wird.

(Beifall bei den Republikanern)

Dies ist der grofe Datenskandal des Jahres 1994, den Sie im
Datenschuizbericht angeblich alle vermiBit haben,

{(Widerspruch bei der SPD)

deﬁ Sie aber nicht wahrnehmen wollen, weil er Thnen nicht
in Thr politisches Weltbild pafit,

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Dr. Geisel

SPD: Ach, du meine Giitel — Abg. Schrempp

SPD: Da zieht es einem die Schuhe aus! — Gegen-

ruf des Abg. Dr. Geisel SPD: Noch mehr! — Abg.
Welmer SPD: Bitte nicht!)

Stelly, Prisident Strasb: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Bender.

Abg. Birgitt Bender GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die von meinem Vorredner nunmehr wie-
derholt vorgetragene Ausgrenzungsarie wird auch durch
Wiederholung nicht besser und nicht richtiger. Sie mag des-
halb fiir sich selber stehen. .

(Abg. Rapp REP: Aber sie bleibt wahr!)

Ich méchte mich tatsdchlich dem Thema des Datenschutzbe-
richts zuwenden und feststellen, daB wir im jetzigen Bericht
wieder eine Reihe von Problemen aus allen Bereichen der
Sffentlichen Verwaltung vorgetragen bekommen haben, etwa
auch aus dem Gesundheits- und Sozialwesen oder aus der
tdglichen Arbeit in Rathiusern und Landratsimtern.

Einer dkologischen Partei wie der unseren muB besonders

zu denken geben, daf es auch bei der Umsetzung neuer
Miillkonzepte erhebliche Probleme mit dem Datenschutz

Ueibt. Wir miissen dabei feststellen, daB bisweilen der gute

dkologische Wille zur umfassenden Ausforschung von Biir-

. gern und Bilirgerinnen fihrt. Tch meine, daB hier jenseits des.

wachsamen Auges von Frau Leuze und der Rechisaufsicht
des Innenministeriums auch eine Beratungsaufgabe fur das
Umweltministerium liegt, damit nicht das Skologische Be-
wubBtsein, das sich inzwischen herausgebildet hat, durch den
obrigkeitsstaatiichen Gestus mancher Kommunen wieder zu-
nichte gemacht wird,

Ansonsten méchte ich, meie Damen und Herren, auf die
Datenschutzprobleme im Sicherheitsbereich eingehen, na-
mentlich bei Polizei und Verfassungsschutz, Das nichi nur
aus Griinden der kurzen Redezeit, sondern auch deswegen,
weil DatenschutzverstéBe in diesem Bereich die gravierend-
sten Folgen fir Biirger und Birgerinnen haben und weil hier
cine unmittelbare politische Verantwortung der Landesregie-
rung gegeben ist, insbesondere des Herrn Innenministers,
dem gleichzeitig auch die Frau Datenschutzbeauftragte un-
terstellt ist.

Da ist zum einen die Geschichle mit den Blutentnahmepro-
tokollen. Das wurde bereits erwihnt. Man sollte aber noch

-einmal darauf hinweisen, daB hier nicht nur umfassende Da-

tensammlungen, ndmlich die gesamten Protokolle, an die
Untersuchungsstellen bersandt, sondern dal diese dort
auch sozusagen bis in alle Ewigkeitl gesammelt wurden.
Diese Sammliungen gehen, wie wir aus dem Bericht von
Frau Leuze erfahren, zum Teil bis ins Jahr — man hére und
staune — 1942 zuriick.
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(Birgitt Bender)

Immerhin hat hier die Intervention von Frau Leuze dazu ge-
fithrt, daB nunmehr gelobt wurde, nur noch di¢c notwendigen
Daten zu Gbersenden, und daB die Aufbewahrungszeit auf
sechs Jahre verkiirzt wurde. Insofern ist dies durchaus eine
Erfolgsgeschichte, in welcher das wachsame Auge von Frau
Leuze tatsichlich zu einer Anderung der Verwaltungspraxis
geflhrt hat. R

Leider, meine Damen und Herren, ist dies in vielen anderen
Bereichen nicht der Fall, Ich denke etwa an die Speicherpra-
xis in der Personenauskunftsdatel. Auch dies ist kein ganz
neues Thema, aber immer wieder aktuell. Da ist etwa der
Fall eines ViB-Fans, der sich in einer Szene auch randalie-
render Fans bewegt, sich selber aber nach dem Ergebnis von
Ermittlungsverfahren und gerichtlichen Freispriichen nie et-
was hat zuschulden kommen lassen. Er wird trotzdem mehr-
mals in diese Personenauskunfisdatei eingespeichert, weil die
Polizei behauptet, sie habe einen Restverdacht. Das fiihr(
dann dazu, daBl der Betroffene, der eine neiie ‘Arbeitsstelle
antritt, die Sicherheitsiiberpriffung nicht besteht und noch
am selben Tag diese Arbeitsstelle wieder verliert. ~

Meine Damen und Herren, ich meine, so etwas ist gravie-
rend. Das sollte esigentlich den Herrn Innenminister bewe-
gen, zu sagen: Wir missen mit dieser Kategorie Restver-
dacht vorsichtiger sein. Leider war dazu aber im Stindigen
Ausschul} und auch in der Stellungnahme des Ministeriums
leinerlei Bereitschaft zu splren.

Ein anderes Beispiel ist der Einsatz Verdeckter Ermittler.
Sie haben alle den Fall in Tibingen in — i¢h nehme an —
schlechter Erinnerung, wo letztlich die Ausspihung eciner
linksalternativen Szene das Ergebnis des Einsatzes Verdeck-
ter Ermittler war. :

Der Innenminister ist nicht bereit, sich von der angeblichen
Zulassigkeit eines szenebezogenen Einsatzes anstelle einer
genauen Benennung von Zielpersonen zu trennen. Auch dies
ist ein Streit, der sich schon iiber mehrere Jahre hinzieht.
Ich frage mich: Warum ist eigentlich ein sozialdemokrati-
scher Innenminister nicht willens oder vielleicht nicht in der
Lage, hier der polizeilichen WiBlbegier im Interesse von Biir-

gerrechten auch Grenzen zu ziehen? .

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Ein anderes Beispiel ist die Nutzung von Erkenntnissen aus
der Telefoniiberwachung zur Einspeicherung von Personen-
daten in die polizeilichen Dateien. Herr Kollege Bebber hat
davon auch schon gesprochen. Ich méchte noch einmal dar-
auf hinweisen — Sie haben s erwiihnt —: Was die konkrete
Verhlitung bevorstehender Straftaten angeht, haben wir kei-
nen Dissens. Es sagt hier niemand: Wenn man aus TU-Er-
kenntnissen erfihrt, daBl ganz konkret eine Straftat bevor-
steht, soll die Polizel thre Hénde in den SchoB iegen. Es geht
vielmehr um den viel haufigeren Fall, daB irgendwelche Er-
kenntnisse abfallen und man diese nutzt, um die polizeili-
chen Datensammiungen zu vervollstindigen. Dieses hat aber
gegebenenfalls fiir die Betroffenen sehr konkrete negative
Folgen, und es ist nach geltendem Recht eben nicht zulissig.
Das gibt der Herr Imnenminister im Grunde genommen
auch zu, indem er selbst eine Bundesratsinitiative einbringt
mit dem Ziel, diese Zulidssigkeit herbeizufithren. Ich habe
Zweifel, ob dies Giberhaupt notwendig ist. Ich meine aber,
Herr Innenminister, Sie sollten wenigstens den Erfolg Threr
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Bundesratsinitiative abwarten. Wenn ihr eben kein Erfolg
beschieden ist, miissen Sie sich an das geltende Recht halten.
Was soll man denn sonst von einem Innenminister erwarten,
und zwar egal, welcher Farbe?

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Aber das ist noch nicht alles, Herr Minister, denn Sie bre-
chen nicht nur selber das Recht, nein, Sie sperren auch noch
die unabhéngige Datenschutzkontrolle aus und sagen: ,,Bleib
du einmal drauBen vor der Tir, du schaust uns hier nicht
rein.” Das ist doch der eigentliche Hammer.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abg. Kiesswet-
ter FDP/DVP)

Ausgerechnet die Kontrollbelugnis von Frau Leuze soll nun
plétzlich ein Eingriff in das Fernmeldegeheimnis sein bei al-
lem, was Sie fiir zulissig halten. Sie fallen damit zuriick,
Herr Innenminister, hinter die Standards, die von Ihrem
Bonner Kollegen Kanther gesetzt werden, dean der ist sehr
wohl bereit, dem Bundesdatenschutzbeauftragten — wie im
librigen auch alle Linderkollegen den Datenschutzbeauftrag-
ten jhrer Lander — ein solches Einsichisrecht zuzugestehen.
Da muB ich Sie schon fragen, Herr Innenminister; Was

‘glauben Sie eigentlich zu verbergen zu haben?

SchlieBiich, meine Damen und Herren, auch wenn meine
Redezeit dem Ende zugeht, méchie ich nicht versiumen,
noch auf das Thema des kalten Krieges und seiner Opfer
hinzuweisen. Frau Leuze hat dieses Kapitel benannt: ,,Ver-
fassungsschutz auf Abwegen®,

Von dem Fall, der dieses Jahr durch die Recherchen von
Frau Leuze zutage getreten ist, war bereits die Rede. Es
handelt sich um eirien Ubersiedler aus der DDR, der im
Jahre 1953 in die Bundesrepublik kam. Er hat im Jahre
1959 cine Polizeiausbildung angefangen, war Bester seines
Jahrgangs und geriet dann unter Spionageverdacht. Das Er-
mittlungsverfuhren wurde eingestelit, nicht aber die Speiche-
rung beim Landesamt [lir Verfassungsschutz. Das fiihrte
dazu, daB er letzilich seine polizeiliche Laufbahn nicht fori-
setzen konnte, daB er auch in seinem weiteren Berufsweg
beeintrichtigt war und erst 1994 aufgrund der Intervention
von Frau Leuze aus dem NADIS-Computer geldscht wurde,
obgleich es in den Jahren 1984 bis 1991 verschiedene An-
ldsse gab, wo das Landesamt fiir Verfassunggschutz hitte
merken miissen, daB dieser Mensch unbescholten ist und
nicht in den Spionageverdachtscomputer gehért.

Dies alles, Herr Minister Birzele, hat sich vor Threr Amtszeit

‘und, so gesehen, vor Ihrer politischen Verantwortung abge-

spielt. Aber Sie sind deswegen nicht fiei von Verantwortung,
denn politische Verantwortung, Herr Innenminister, heiBt
auch, dabB Sie Verantwortung tragen fiir die Beseitigung po-
litischer Altlasten Thres Vorgingers oder Ihrer Vorginger
und im Gbrigen auch fir die Personen, die in den nachge-
ordneten Behdrden solche Dinge zu veraniworten haben.
Ich denke da insbesondere an den Prisidenten des Landes-
amts fiir Verfassungsschutz. Dann kann es eben nicht rei-
chen — ich komme bald zum SchiuB, Herr Prisident —,
wenn Sie in Threr Stellungnahme einfach sagen: | Jetzt sind
die Daten geldscht; nach der Aktenlage hat der Mann keine
Nachteile.” Und dann folgt noch eine lapidare Entschuldi-
gung des Ministerialdirektors. Ich frage Sie: Wo sind eigent-
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lich personelle Konsequenzen? Warum klmmern Sie sich
nicht um vollstindige Aufklirung? Warum bieten Sie einem
solchen Opfer kein Gespriich an? Ich meine, das ist kein an-
gemessener Umgang mit Menschen, bei denen in diesem
Umfang in die Birgerrechte eingegriffen wurde

(Beifall bei den GRUNEN)

und denen dann noch Kategorien entgegengehalten werden
wie ,,war wohl rechtswidrig”, was inmer das eigentlich be-
deuten soll. - :

Man fragt sich auch, Herr Innenminister, woher der gereizte
Ton im Umgang mit der Frau Datenschutzbeauftragten
kommt, woher die Stilkritik imy Ausschuf. Man fragt sich
schon: Ist das Verstiindnis dieses Innenministers fiir die Biir-
gerrechte eigentlich gréBer als das seines Vorgéngers? Ich
kann es nicht erkennen. [m wesentlichen erkenne ich eine
grofere Dinnhiutigkeit. Tch frage mich: Wo ist da eigent-
lich die sozialdemokratische Handschrift? Von einem sozial-
demokratischen [nnenminister sollte man vielleicht nicht er-
warten, da@ er der Anwalt der Biirgerrechte ist, wie das ein
Griiner wiire.

{Abg. Dr. Geisel SPD: Oh!)

Aber wenigstens ein bifichen von dem, was die Sozialdemo-
kratie sich immer auf die Fahnen geschrieben hat, sollte

man wiederfinden kénnen, anstatt daB man Sie letztlich mit

[hrem Amisvorginger verwechseln kann.
(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kiegswetter.

Abg. Kiesswetter FDP/DWVP: Sehr geehrter Herr Prisident,
meine Dumen und Herren! Ich méchte zu Beginn meiner
Ausfiihrungen die ersten beiden Sitze des Vorwortes zitie-
ren, welches die Landesregierung ihrer Stellungnahme zum
Fiinfzehnten Tatigkeitsbericht der Landesbeauftragten flir
den Datenschutz vorangesteltt hat, Dort heil3t es:

Die Tatsache, dal der Datenschutz heute weniger als in
fritheren Jahren Gegenstand der Sffentlichen Diskussion
ist, ist nach Ansicht der Landesregierung vor allem auch
darauf zuriickzufithren, dafl die Anforderungen des Da-
tenschuizes von der &ffentlichen Verwaltung inzwischen
weitgehend beachtet werden. Dies zeigt sich daran, da8
der 15. Tatigkeitsbericht der Landesbeauftragten fiir den
Datenschutz keine spektakuliren datenschutzrechtlichen
Verstdfe, sondern Falle aus dem Verwaltungsalltag ent-
hilt und ein GroBteil der Beanstandungen bereits erle-
digt 1st.

Diese Beschreibung der aktuellen Situation des Datenschut-
zes in Baden-Wiirtiemberg durch die Landesregierung ist
eine iible Schonfirberei, die davon ablenken soll, dafl nach
wie vor vieje Behdrden im Land mit dem Datenschutz auf
Kriegsfull stehen. Wenn die Landesregierung dies als unver-
meidlichen Verwaltungsalitag abtut, dann ermutigt sie damit
nur digjenigen, die beim Verstol gegen datenschutzrechtli-
che Bestimmungen ohnehin keinerlel UnrechtsbewuBtsein
empfinden. Diec Annahme der Landesregierung, dal3 der Da-
tenschutz von den Behdrden weitgehend beachtet wiirde,

weil es ja in letzter Zeif keinerlei spektakuldre VerstéBe ge-
geben hat, ist ein frommer Wunsch.

Auch im Finfzehntan Titigkeitsbericht von Frau Dr., Leuze
sind zahlreiche Fille aufgefiihrt, in denen in nicht hinnehm-
barer Weise das informationelle Selbstbestimmungsrecht des
Biirgers verletzt wird. Der Berichi zeigt deutlich, daB es kei-
nesfalls wenige Verwaltungsbereiche sind, in denen gegen
das Gesetz verstoffen wird. Ich méchte nur zwei Beispiele
von datenschutzrechtlichen VerstdéBen herausgretfen, die al-
lerdings gravierend sind.

MNach AbschluB seiner Ermittlungen entscheidet ein Polizei-
beamter, ob er den Beschuldigien in der Personenauskunfis-
datel (PAD) einspeichert oder nicht. Diese Speicherung ist
aber nur dann Rechtens, wenn der Beschuldigte verdichtig
ist, eine Straftat begangen zu haben, und tatséichliche An-
haltspunkte dafur vorliegen, dafl er kiinftig eine Straftat be-
gehen wird, daB also eine Wiederholungsgefahr besteht.
Diese Wiederholungsgefahr ist vom ermittelnden Polizeibe-
amten ndher zu begriinden.

Deshalb kann es nicht hingenommen werden, dal3 Biirger —
wie im Bericht von Frau Dr. Leuze ausfilbrlich dargelegt —
nach der Methode Pi mal Daumen aufgrund einer blofen
Behauptung als potentielle Wiederholungstiter von der Poli-
zei in der PAD gespeichert werden.

Nachdem die Speicherungspraxis in der PAD zum wieder-
holten Mal Anlal fiir Beanstandungen ist, bin ich wirklich
gespannt darauf, ob es dem Innenminister noch in dieser
Legislaturperiode gelingt, dafiir zu sorgen, dafl zukiinftig alle
Speicherungen in der PAD den Anforderungen des Daten-
schutzes entsprechen.

Angesichis des Siellenwerts, den die Sozialdemokraten als
Oppositionsfraktion dem Datenschutz immer eingerdumt ha-
ben, hitte man ¢igentlich in dieser Frage vom Innenminister
mehr erwarten dirfen.

(Beifall des Abg. Pfister FDP/DVP und der Abg.
Birgitt Bender GRUNE)

Meine Damen und Herren, ein weiteres Beispiel fiir einen
schwerwiegenden Versta gegen das Datenschutzgesetz ist
die Weitergabe von Blutentnahmeprotokollen durch die Po-
lizei an die Untersuchungsstellen. Die in diesen Protokollen
enthaltenen Daten der betroffenen Biirger sind fiir die Be-
stimmungen des Blutalkoholgehalts véllig unerheblich. Es ist
nicht hinnehmbar, daB eine rechtswidrige Verwaltungsvor-
schrift dies ermdglicht hat, und es ist unerhdrt, daB Unter-
suchungsbehdrden wie zum Beispiel das Rechtsmedizinische
Institut der Universitit Tiibingen — wohl wissend, dafl die
Verwaltungsvorschrift rechtswidrig war — diese weiter an-
wenden woliten und die zu Unrecht erhaltenen Daten vor-
sorglich auch noch fiir in der Zukunft liegende Forschungs-
projekte aufbewahren und sogar ins Archiv (berfiihren
wollten.

Auch dieses Verhalten zeigt, daB Behdrden oder Institute,
die an Recht und Gesetz gebunden sind, bei der Absteliung
von aufgedeckten VerstdBen gegen den Datenschutz unein-
sichtig sind, mauern und zu verschleppen versuchen, statt
den rechtmiiBigen Zustand umgehend wiederherzustellen.
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Die Bedeutung des Datenschutzes wird in viélen Amtsstuben
noch immer nicht erkannt. Aber nicht nur die Menschen in
den Amtsstuben haben da Schwierigkeiten; das betrifft un-
sere Gesellschaft insgesamt. Die Einschifzing vonh Frau
Dr. Leuze in threm Zwolften Thtigkeitsbericht: ,,Noch viel
zuwenig ist, was den Datenschutz eigentlich ausmacht, in
das allgemeine Bewultsein gertickt™ ist nach wie vor aktuell,
auch wenn die Landesregierung, wie eingangs zitiert, es
nicht walrhaben will. Datenschutz und seine Kontrolle sind
keine Selbstverstindlichkeit, sondern bleiben eine Dauerauf:
gabe.

Ich mochte an dieser Stelle namens der FDP/DVP-Fraktion
der Landesdatenschutzbeauftragten, Frau Dr. Leuze, und ih-
ren Mitarbeitern einén gdnz herzlichen Dank fiir die gelei-
stete Arbeit aussprechen.

(Beifall bei der FDP/DVP und den GRUNEN)

Insbesondere ist ihr auch fiir jhre Stellungnahme im Unter-
suchungsausschufl , Telefoniiberwachung® Dank zu sagen.
Frau Dr. Leuze hat dort aufgezeigt, welches Verstindnis der
Innenminister zu Fragen der Sicherung von Daten der Biir-
ger wirklich hat. Minister Birzele verweigerte der Daten-
schutzbeauftragten — das wurde schon von meiner Kollegin

Bender vorgetragen —, meiner Memung nach véllig zu Un-,

recht, die Uberpriifung, ob die Ermittlungsbeamten gesetz-
méBig mit den gewonnenen Daten aus Telcfonabhérmab-
nahmen umgehen oder nicht. Es wurde in der Stellung-
nahme klar, dal hier ein unkontrollierter, rechtsfreier Raum
fiir die Polizei besteht, gewonnene Daten in Dateien zu spei-
chern, die mit dem urspriinglichen Zweck der Erhebung
nicht im Zusammenhang stehen.

Das andere Problem, das Sie, Herr Kollege Bebber, ange-
sprochen haben, ob abstrakte Gefahr ausreicht oder kon-
krete Gefahr vorhanden sein mul, war sehr stritfig, Selbst-
verstindlich — da gebe ich Thnen recht; da sind wir uns
einig — mull die Polizei bei einer konkreten Gefahr ein-
schreiten. Wenn sie von einem geplanten Verbrechen hort,
kann der Staat es nicht zulassen, daB dieses Verbrechen be-

gangen wird. Aber das Gesetz unteriheidet zwischen Kon-

kreter und abstrakter Gefahr. Das Ziel der Polizel und auch
des Innenministers ist eben, bei abstrakfer Gefahr, also theo-
retischer Moglichkeit, bei kriminalistischen Uberlegungen
Karteikarten aufzustellen, um die so gespeicherten Personen
zu katalogisieren. Es ist abzulehnen, daB3 die Polizei hier ali-
gemeine Sachen aufnimmt. Das ist nach dem jetzigen Ge-
setz nicht mdglich und soll "~ dies ist unsere Haltung —
auch in Zukunft nicht m&glich sein.

Baden-Wiirttemberg kann froh sein, meine ich, eine oberste
Datenschiitzerin dieses Formats zu besitzen. Wenn gewesene
oder aktuelle Minister Frau Leuze ein Uberanstrengtes Da-
tenschutzverhditnis oder éinen unangemessenen Umgangsstil
vorwerfen, spricht das nur fiir die Datenschutzbeauftragte.
Sie muB unbequem sein; sonst kann sie ihre Aufgabe nicht
erflillen. . —

(Beifall bei der FDP/DVP und den GRUNEN)

Stellv. Prisident Straub; Das Wort erteile ich Herrn Innen-
minister Birzele, ;
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Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Lassen Sie mich zunichst vorab einige Bemerkun-
gen zu den Ausflhrungen des Abg. Trageiser machen. Ich
sage deshalb ,vorab®, weil er schlicht das Thema verfehlt
hat.

{Abg. Dr, Geisel SPD: Richtig!)

Es ging hier, falls Sie das nicht gemerkt haben, nicht um die
Frage der Uberwachung der Republikaner, sondern es ging
um den Datenschutzbericht. Ich will Thnen, weil Sie vollig
abwegig mit dem Grundprinzip unserer Verfassung, der Ge-
waltenteilung, argumentiert haben, dazu nur eines sagen: Im
Pezember [992 habe ich angeordnet, daff die Republikaner
vom Landesamt fiir Verfassungsschutz mit nachrichten-
dienstlichen Mitteln iiberwacht werden, so wie dies alle an-
deren Innenminister und der Bundesinnenminister damals
angeordnet haben. Sie haben, Herr Trageiser, gegen diese
Anordnung einstweiligen Rechtsschutz begehrt, entspre-
chend der Gewaltenteilung, und haben beim Verwaltungsge-
richt Stuttgart und beim Verwaltungsgerichtshof Baden-

‘Wilrltemberg in Mannheim eine eindeutige Abfuhr erhalten.

(Abg. Rapp REP: Das kann man so nicht sagen!)

Seit der Entscheidung des VGH fordere ich Sie auf, in der
Hauptsache zu klagen. Das haben Sie bisher immer noch

‘nicht gemacht.

Nunmehr zeichnet sich ab, dafl auch der Bundesinnenmini-
ster die Republikaner als rechtsextremistisch einstufen wird.
Ihr Vorsitzender Schlierer hat schon wieder vollmundig er-
kldrt, welche rechtlichen Schritte er einleiten werde. Er hat
es doch viel leichter. Er hat doch im Land einen konkreten
Vorgang. Fihren Sie doch endlich einmal das Verfahren in
der Hauptsache, wie Sie es seit Jahren behaupten.

{Abg. Rapp REP: Dann, wenn wir das wollen, und
nicht, wenn Sie es wollen, Herr Minister!)

Dann haben Sie doch die Vorteile der Gewaltenteilung aus-
genutzt, Ihre Vorwiirfe in diesem Bereich gehen vollstindig
fehl.

Nun will ich aber zum Thema kommen;

Herr Kollege Kiesswetter, Sie waren so freundlich, die Ein-
gangssitze der Steilungnahme der Landesregierung zu zitie-
ren. Nur haben Sie daraus v3llig falsche Schlufifolgerungen
gezogen. Wenn Sie im Gegensatz zu dem, was hier steht, be-
haupten, daB es ein frommer Wunsch sei, daf3 die Sffentliche
Verwaltung die Anforderungen des Datenschutzes inzwi-
schen weitgehend beachte, dann legen Sie doch bitte Nach-
weise auf den Tisch. Stellen Sie doch nicht solche diffamie-
renden Behauptungen einfach in den Raum, ohne daB Sie
sich der Mdhe unterzichen, Rof3 und Reiter zu nennen.

Deshalb mdchte ich noch einmal betonen, was auch in dem
gitierten Vorwort steht: Der Patenschutz wird in der dffent-
lichen Verwultung heute weitgehend beachtet. Selbstver-
stindlich gibt es — und ich bedaure dies — Fille, in denen
der Datenschutz nicht korrekt beachtet wird. Aber ich bitte
auch da, den Bediensteten nicht jeweils Vorsatz zu unterstel-
len, sondern einfach einmal zu akzeptieren, dal} es sich hier
um eine schwierige Rechtsmaterie handelt und dab es durch-
aus Fehlurteile, durchaus Fehlanwendungen geben kann, so,
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wie Sie auch erleben, dafl im Gerichtsverfahren — Sie als
Anwall miiBten das doch wissen — Gerichte_unterschiedli-
cher Ebene den gleichen Sachverhalt rechtlich unterschied-
lich beurteilen. Niemiand kidme doch da auf die Idee, den
Untergerichten jeweils vorsitzliche falsche Rechtsanwen-
dung zu unterstellen. Ich bitte, die eigentliche Selbstver-
standlichkeit eines normalen Ymgangs auch im Verhdltnis

zu den Behdrden des Landes einzubalten und nicht jeweils
Dinge zu unterstellen, die so gar nicht zu unterstellen sind,

Frau Bender hat formuliert, Frau Leuze sei mir unterstellt.

Frau Leuze ist richtig zusammengefahren, als sie diese For-

mulierung hérte. Selbstverstiindlich ist Frau Leuze mir nicht
unterstellt. Die Datenséhiitibeadfiragte ist unabhiingig und
nimmt ikre Arbeit in vollem Umfang unabhingig wahr.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ich sprach ja auch
nicht von fachlichen Weisungen!)

Ich will auch, damit hinsichdlich meiner persdnlichen Einstel-
lung keinerlei Zweifel besteht, eines ganz deutlich sagen: Ich
persdnlich plidiere dafilr,” daB der Landesbeauftragte fiir
den Datenschutz als eine oberste Landesbehdrde eingerich-
tet wird mit Rederecht im Parlament.

(Beifall bei der SPD, Abgeordneten der GRUNEN
und des Abg, Kiesswetter FDP/DVP — Abg. Dr.
Geisel SPD: Sehr gutl}

leichtern. Man kann sehr viel besser argumentieren, wenn
der andere auch die Moglichkeit hat, das Wort zu nehmen,

(Abg. Dr. Geisel SPD; So ist es!)

und nicht beiseite sitzen und sich alles anhdren muB, ohne
darauf eingehen zu kénnen.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Sie sind ja in der
Regierung, nicht? - Gegenruf des Abg. Kdder
SPD: Ja, aber halt noch nicht in der richtigen!)

— Aber Frau Bender.

Ich will Sie in diesem Zusammenhang — denn das sollten
Sie wissen — aber auch darauf hinweisen, daB die Bedien-
steten der Diensistelle Landesbeauftragfer fiir den Daten-
schutz eine solche Konstruktion nicht wollen, und zwar des-
halb nicht, weil sie geringere Berufschancen befiirchten. Die
Angliederung an die Innenverwahliung erdffnet aus deren
Sicht sehr viel breitere Berufsfelder als die Beschiftigung bei
einer obersten Landesbehdrde. Ich sage dies in aller Objek-
tivitit, weil man auch das beriicksichtigen muB. Aber ich be-
tone noch einmal: Ich persénlich bin fiir eine Einrichtung als
oberste Landesbehérde, weil sie aus meiner Sichi den ent-
scheidenden Vorteil hat, dal iberhaupt nie der Verdacht
auftreten kann, man wollle durch irgendwelche Verwaltungs-
maBnahmen die Arbejt dzr Dienststelle behindern und damit
mittelbar Einfluf nehmen.

Meine Damen und Herren, es sind einige Probleme ange-
sprochen worden, Ich will mich auf diese Probleme be-
schranken. In dem Bericht fiber dic Beratungen im Stindi-
gen AusschuB und in der Stellungnahme der Landesregie-
rung sind ja Einzelheiten zu den im Datenschutzbericht
angesprochenen Fillen nachzulesen.

Es ist von Ihnen, Frau Bender, der Verfassungsschutz ange-
sprochen worden. Es ist schén, daB Sie mir sagen, dal ich
nicht fiir alle Fille vor meiner Amtszeit politisch verantwort-
lich sei. Sic haben aber meine politische Verantwortlichkeit
eingefordert, was die Bereinigung solcher Fiille betrifft, zu
Recht, Frau Bender. Ich will lhnen nur sagen: Das ist ge-
schehen. Simtliche Spionage-WNADIS-Fille sind dberpriift
und auf einen einstelligen Prozentsatz der urspriinglichen
NADIS-Speicherungen zuriickgefithrt worden.

(Abg. Bebber SPD: Das ist im AusschuB schon ge-
sagt worden!}

— Das habe ich im Ausschuf auch deutlich -

(Abg, Birgitt Bender GRUNE: Das weil ich! Aber
dort konnte nicht beantwortet werden, inwiefern die
Betreffenden Nachteile erlitten haben und ob man
sich darum kiimmert! — Gegenruf des Abg. Bebber
SPD: Das war lhr jetziger Vorwurfl aber nicht! —
Gegenruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE: Dochl)

— Ich habe im Ausschull gesagt, da mir keine Erkennt-
nisse vorliegen, daB die Betreffenden Nachteile erlitten hét-
ten. Aber efnes ist doch klar — bei dem zitierten Fall hat es
sich doch um einen Emzelfall gehandelt —: Bei den ganzen
NADIS-Fillen kinnen wir doch jetzt nicht hergehen — jetzt
ist es technisch schon nicht mehr mdglich —, alle die gespei-
cherten Fille aufzuarbeiten. Wie soll denn das geschehen?

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Wenn Sie von mir fordern, dall ich alte Fille aufarbeite,
wenn ich sage, daB bei der letzten Uberpriifung die Speiche-
rung zu Unrecht aufrechterhalten worden ist, dann will ich
cinmal fragen: Was fiir einen Sinn soll es machen, wenn wir
uns im Jahr 1995 dariiber streiten, ob eine Speicherung 1965
oder 1970 korrekt war oder nicht? Wir miissen doch ent-
scheiden, ob sie heute aufrechterhalten werden soll oder
nicht. Genau diese Uberpriifung ist im Landesamt fiir Ver-
fassungsschutz erfolgt.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Das kann doch
Schadensersatzforderungen nach sich ziehen!)

— Jeder hat bei uns die Mdglichkeit, wenn er sich durch Be-
amie ungerecht behandelt fithlt und dadurch Schaden erlei-
det,

(Abg. Schrempp SPD: Das kommt doch quasi nicht
vor')

den Schadensersatz auf den jeweiligen Rechiswegen gegebe-
nenfalls einzuklagen. Aber er muB ihn jedenfalls zunichst
einmal geltend machen und begriinden, worauf der Schaden
beruht. Wir kénnen solche Falle doch nicht hier im Plenum
behandeln.

" Sie haben in diesem Zusammenhang gelordert, dall Gespré-

che gefilhrt werden sollten. Auch dazu habe ich im Aus-
schufl ausfithrlich Stellung genommen. kch habe die Anwei-
sung gegeben, daB bei mir im Haus ein Gesprich gefithrt
wird. Der Erfolg war, daB ich, wenn Sie so wollen, deshalb
doppelt und dreifach kritisiert wurde, Daher habe ich im
AusschuB erklirt, von mir werde es keine solche Anweisung
mehr geben. Das Landesamt flir Verfassungsschutz ist selbst
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daflir zustindig, zu entscheiden, wie es in solchen Fillen
verfihrt. Das Innenministerium wird angesichts der negati-
ven Erfahrungen, die wir in diesem Bereich gemacht habenn,
in solchen Fillen keine Gesprache mehr fithran.

Meine Damen und Herren, es ist die Speicherung in der
PAD angesprochen worden. Damit auch das hier nicht je-
weils so leichtfertig wiederholt wird: Herr Kiesswetter, Sie
sollten die Probleme ein biBchen hesser kennen, wenn Sie o
locker formulieren. Sagen Sie mir doch einmal ganz konkret,
was Sie von den einzelnen Beamten eigentlich erwarten. Wir
wollen — dariiber haben wir kiirzlich auch in der FDP/
DVP-Fraktion gesprochen — bei Massenkriminalitit eine

beschleumgu. und versinfachte Bearbeitung. Nur noch we-

nige Dinge werden erhoben.

Wenn aber der Polizeibeamte anschlieBend umfangreiche
Erhebungen durchfithren und sie dokumentieren soll, um zu

entscheiden, ob der Fall in der PAD gespeichert wird, wird

die ganze Bemithung ym eine Vcrf;mfeﬁiung und Beschleu-
nigung ergebnislos sein, Dann kdnnen wir Polizei in den -
Feldern, wo sie emgesetzt werden soll — insbesondere in .

der Privention —, nicht tatsichlich einsetzen.

Denken Sie deshalb einmal iiber die Anforderungen und die
Moglichkeiten in der Praxis nach. Uberlegen Sie sich dann,

ob Sie hier nicht locker Anforderungen aufstellen, die prak-

tisch liberhaupt nicht realisiert werden kdénnen. Im Aus-
schull waren Sie mit mif in diesem Punkt alle einig, dies
diirfe nicht dazu fiihren, daf wir nun umfangreiche Doku-
mentationen machten. Vielmehr soll sich — dies wird ja vor-
gesehen — der Polizeibeamnte mit wenigen Stichworten auch
zur Selbstreflexion Gedanken dariiber machen, warum er in
dem konkreten Fall eine Speicherung vornimimnt.

Aber ich sage noch einmal: Dies wird nicht dazu fithren, daf
ein AuBenstehender aufgrund eines solchen Aktenvennerks
weniger Stichworte die Entscheidung und die Frage, ob die
Speicherung letztlich richtig war, nachvollziehen kann.

Man sollte auch berticksichtigen: Der Polizeibeamte ent-
scheidet im Augenblick, und Sie entscheiden hinterher, ex
post, aus einer wesentlich leichteren und sichereren Position.

Von lhnen, Frau Bender, ist angesprochen worden, ich
wollte bei Verdeckten Ermittlern angeblich einen szenebezo-
genen Einsatz. Das ist schlicht unwahr. Auch das habe ich
bereits in aller Prizision klargemacht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wie war das denn
mit der Zielperson?)

— Ich sage es Ihnen noch einmal, wenn Sie es immer noch
nicht verstanden haben. Der Streit geht um folgende Frage:
Ist ein Einsatz Verdeckter Ermlttler nur zuldssig, wenn alle
Personen genau benannt sind oder genan 1dent1ﬁ21erbar
sind, wenn man den Namen noch nicht weiB? Das ist die
Auffassung von Frau Leuze und offensichtlich auch hre.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: So ist esl)

Jetzt nenne ich Thnen den Fall aus der Praxds, mit dem wir
uns bei der Bekdmpfung des Rechtsextremismus {mmer her-
umschlagen. Wir kennen einen ganz genau bestimmburen
Personenkreis, zum Be1sp1e1 eine Skinheadgruppierung mit
zehn Leuten. Wir wissen aufgrund anderer Hinweise, daB
zwei, drei oder vier diesér Leute fremdenfemdhche Strafta-
ten beabsichtigen.
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Nun ist die Frage: Diirfen wir hier einen Verdeckten Eremitt-
ler einsetzen? Da sage ich Ihnen ganz klar meine Position:
Wir mlissen im Interesse der Sicherheit gerade unserer aus-
lindischen Mitbiirger Verdeckte Ermittler einsetzen. Das ist
die Streitfrage. Kommen Sie einmal hier ans Rednerpult und
sagen Sie, dal} dies nicht zuléissig sei. Dann iibernehmen Sie
die Verantwortung, wenn hinterher Straftaten begangen wer-
den, weil wir unsere Mdglichkeiten nicht ausschdpfen konn-
ten. Ich halte dies fiir vollig im Einklang mit der gegenwiir-
tigen Rechtslage.

Als weiterer Punkt ist die Telefoniiberwachung angespro-
chen worden. Auch da machen Sie es ganz locker so, als
wenn ich der BSsewicht gewesen wire, Es wird behauptet,
ich hitte nicht einmal der Frau Datenschutzbeauftragten die
Einsicht in Telefoniiberwachungsprotokolle gegeben. Also
bitte schén, Herr Kiesswetter und Frau Bender: Sie beide
sind Volljuristen. Herr Kiesswetter ist sogar zugelassener
Anwalt Es handelt sxch um Slrafvcrfahren

{Unruhe)

Da wissen . Sie, wer Herr des Verfahrens ist. Bei Telefon-
iberwachung werden die Mitarbeiter der Polizei als Hilfsbe-
amte der Staatsanwaltschalt titig. Die Staatsanwaltschaft
entscheidet, was mit den Akten geschieht. Das wissen Sie,
wenn Sie Einsicht in Ermittlungsakten haben wollen. Warum
schicben Sie alle Verantwortung mir zu? Ich bekenne mich
zu meiner Entscheidung. Ich sage Ihnen auch gleich, warum.

Dhas kritisiere ich auch bei der Darstellung der Frau Daten-
schutzbeauftragten, daBl immer so gelan wird, als ob es ,die
Polizei* wire. Es ist zumindest mit ,,die Staatsanwaltschaft,
und es sind dbrigens auch mit ,die Gerichte®: denn diese
entscheiden hinterher auch {iber die Zuldssigkeit von Reweis-
antrigen.

Um was geht es nun? Die Stellungnahme gegeniiber dem
Untersuchungsausschull — ich weifs gar nicht, warum wir
Dehatten des Untersuchungsausschusses hier noch einmal
wiederholen miissen — ist im Einvernehimen mit dem Justiz-
minister erfolgt. Ich stehe uneingeschrinkt zu dieser Stel-
lungnahme. Es wire schdn, wenn Sie das auch einmal we-
nigslens sihen, wenn Sie es schon nicht weiter bedenken.

(Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Das sehen wir schon!
— Zuruf des Abg. Bebber SPD)

Die Argumentation ist gewesen, es bestehe keine ausdriick-
liche rechtliche Regelung fiir eine Einsichtnahme. Binige —
$0 sagt Frau Leuze — schlieBen daraus, das sei zuIa551g Ich
meine, das ist nicht korrekt, sondern dies muB ausdriicklich
normiert werden. Ich bin bereit, es zu normieren, Aber ge-
genwiirtig ist es nicht normiert. Auf eine solche Art der Ar-
gumentation komme ich nachher bei der Frage der Umnut-
zung von Telefoniiberwachungsergebnissen zurfick.

Ich will Ihnen aber einmal eines sagen: Zur Kontrolle, ob
mit den Telefoniiberwachungsprotokollen ordnungsgemil
verfahren worden ist, ist es {iberhaupt nicht erforderlich, daB
jemand in die Protokolle hineinschaut. Wenn der Untersu-
chungsausschuB dies fiir notwendig gehalten hitte, dann
hitte diese Frage im Untersuchungsausschull entschieden
werden kdnnen. Da gibt es — das brauche ich Ihnen nicht
zu sagen — verschiedene rechtliche Mdglichkeiten, notfalls
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auch etwas gegen eine widersirebende Lundesregierung
durchzusetzen. Ich habe dieses Geschift auch schon betrie-
ben, : :

Ich will also. festhalten: Ich stehe nach wie vor zu dieser
Rechtsauffassung. Ich bin anch der Meinung, in diesen kon-
kreten Fillen war es Gberhaupt nicht erforderlich, in die
Uberwachungsprotokolle hineinzuschauen. Es war gewihr-
leistet, dal die Frau Datenschutzbeauftragte kontrollieren
konnte, wie diese Protokolle bei der Polizei, deren Mitarbei-
ter als Hilfsbeamie der Staatsanwaltschaft titig geworden

In diesem Zusammenhang komme ich nun zu der Umnut-
zung von Telefoniiberwachungszufallserkenntnissen. Da will
ich Ihnen einfach etwas sagen, damit Sie wissen, was ich
meine und was ich auch mit meiner Kritik an manchen For-
mulierungen meine. Da heifit es auf Seiié 34 des Tadgkeits-
berichts unter Ziffer 1.2.1 in der Uberschrift:

Ein glatter Rechtsverstod: die priventive Verwendung
von TU-Erkenntnissen

Frau Bender hat ja im Uberschwang ihrer Kritik an dem In-
nenminister in der Pressemitteilung von ,.glatt verfassungs-
widrig” gesprochen und hat damit noch ein kleines biichen
draufgelegt. Wie steht es dann? Jetzt liest man weiter. Dann
kommt man aus den weiteren Zeilen darauf, daB es doch
nicht ganz so einfach ist, Aber xuerst sieht einmal da: ,,Ein
glatter RechtsversioB,

Da will ich jetzt, weil das nicht darin steht, nur fiir die
Nichtjuristen eine bemerkenswerte Sache erwithnen: Wenn
ein Gericht eine Telefoniiberwachung anordnet und die Anp-
ordnung nicht korrekt ist, sie aber, um in der Verwaltungs-
rechtssprache zu sprechen, auch nicht nichtig ist, dann wer-
den die Ergebnisse nach der stindigen Rechtsprechung zu
Beweiszwecken bel der Strafverfolgung verwendet, Dies gilt

chung.

Zufallsergebnisse oder Ergebnisse, die in diesem Bereich mit
anfallen, dirfen nach Frau Leuze zur Stralverfolgung ver-
wertet werden, aber — so thre Einschrinkung —, wenn sie
nicht zu den Katalogstraftaten gehdren, nicht als Beweis,
was immer das heiBen mag. Nicht die Polizei, sondern die
Staatsanwaltschaft macht die Anklage. Die Bewelsfithrung
vor Gericht ist eine Sache der Staatsanwaltschaft. Dann ist
die Entscheidung des Gerichts gefordert, ob ein solches Be-
weisangebot zuliissig ist oder nicht. Aber das will ich einmal
dahingestellt sein lassen._Es ist jedech Interessant, daB es
hier immer um die Polizei gelit, obwohl zunéchst einmal die
Staatsanwaltschaft gefordert wire. B

Zweitens heilit es dann hier:

Dariiber hinaus 1a6i die StrafprozeBordnung eine Ver-
wendung von TU-Erkenntnissen nicht zu.

Hinterher heidt es aber auch bei Frau Leuze — ich zitie-
e —: . . )

So weit will ich nicht gehen, sondern es mit zwel ande-
ren Stimmen in der Literatur hatten, die meinen, die Po-
lizei misse in Ausnahmefdllen aktiv werden kbunnen, in

denen es um die Abwehr einer konkreten Gefahr fiir er-
hebliche Rechtsgiiter geht.

Oben stelit ,Ein glatter RechtsverstoB~. Unten gibt es jetzt
doch Fille, wo die Polizel im Interesse der Biirgerinnen und
Biirger nicht nur handeln kann, sondern handeln muB.

(Zuruf des Abg. Kiesswetter FDP/DVP)

Nun haben wir, die CDU, die SPD, die Griinen und die
FDP/DVP, im Stindigen AusschuB erfreulicherweise iiber-
einstimmend festgestellt, daB zur Verhiitung konkreter Straf-
taten die Umnutzung von Telefoniiberwachungserkenntnis-
sen zuldssig ist. Frau Leuze will dies aber nur bei der
Gefihrdung erheblicher Rechtsgiiter zulassen. Wir befinden
ung also alle gemeinsam in einem Gegensatz zur Landesbe-
auftragten fiir den Datenschutz. Das will ich nur einmal fest-
halten.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ob Sie den Verhiilt-

nismiligkeitsgrundsatz bereits auf der Tatbestands-

ebene ansiedeln oder dahinter, macht im Ergebnis
nicht viel Unterschied!}

— Aber natirlich, das macht sehr viel Unterschied. Frau
Bender, wir haben auch versucht, das an einzelnen Fillen
abzukliren. Das Beispiel bringe ich deshalb, um Ihnen ein-
mal aufzuzeigen, wie locker hier iber all die Sachen formu-
liert wird und wie hinterher einzelnen Polizeibeamten rechts-
widriges Verhalten und zusitzlich sogar Vorsatz unterstellt
wird.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Jetzt kommt wieder
das Fahrrad!)

Der Polizeibeamte soll aufgrund einer soichen Formulierung
entscheiden, ob er, wenn er zum Beispiel vom bevorstehen-
den Diebstahl eines Fahrrades mit einem Wert von 250 DM
erfiahrt, diese Erkenntnis ausnutzen darf oder nicht, Hinter-
her wird er aber gegebenenfalls im Datenschutzbericht vor-
gefiihrt als jemand, der den Datenschutz nicht ernst nimmt.

Jetzt will ich Sie einmal etwas mehr in die Pflicht nehmen.
Sie haben sich dem immer entzogen. Wir sind in bezug auf
die Abwehr einer konkreten Straftat der gleichen Meinung.

Ich nehme ein Beispiel: Wegen Drogen wird eine Telefon-
fiberwachung durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Telefoniiber-
wachung unterhalten sich der Verdichtigte und der Anrufer
und sagen: ,,Wir kdnnten heute abend um 17 Uhr einmal in
das Asylbewerberheim in der HauptstraBe 33 einen Molo-
towcocktail werfen.*

{Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Konkrete Gefahr!)

— Da sind wir uns einig. Es ist eine konkrete Gefahr. Wir
sind uns da auch mit Frau Leuze einig. Die Polizei darf
nicht nur handeln, sondern sie muBl handeln.

Jetzt sagen die aber nicht: ,,Heute abend um 17 Uhr in der
Hauptstrafie*, sondern sie sagen: ,,Wir sollten einmal ein
Asylbewerberheim aufmischen, und wir treffen uns noch,
um die Details zu besprechen.” Das ist ein ganz typischer
Fall einer Privention.

(Abg. Kigsswelter FDP/DVP: Aber auch konkret!)
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— Ich bitte Siel Das ist es doch iiberhaupt nicht! Wenn Sie
dieser Auffassung sind, dann bestehen keine Meinungsunter-
schiede zwischen uns, sondern dann missen wir nur einmal
die Begriffe klidren. Das ist doch keine konkrete Straftat, die
ansteht, sondern da vermuten Sie aus dem Gespriichsinhalt,
daB eine konkrete Straftat vorbereiféf wird. Wenn das jetzt
nicht gespeichert wird, die Tat hinterher aber begangen
wird, méchte ich einmal héren, welche Vorwiirfe Sie der Po-
lizei machen wiirden, daB sie das nicht gespeichert hat, um
der Sache gegebenenfalls nachzugehen oder damit dann,
wernn eine Straftat begangen wurde und man keine weiteren
Ermittlungsméglichkeiten haite, diese Strafiat tatsdchlich
aufgeklirt werden kann.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Aber entscheidend
ist doch, daB Sie die Leute schiitzen, die potentiel-
len Opfer!)

— Ich frage Sie ganz konkret, ob bei dem von mir darge-
legten Beispiel bei diesen beiden Personen die Polizei die Er-
kenntnis speichern darf oder nicht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Dus ist eine kon~
krete Straftat, die bevorsteht!)

— Sie sind also der Meinung, sie_milsse das aus dem Kopf
entfernen, sie diirfe dem gar nicht nachgehen? Das wire die
Konsequenz. Denn das ist eine Umnutzung von Erkenntnis-
sen.

{(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Die Polizei hat im-
mer noch die Aufgabe, die Begehung von Straftaten
zu verhindern! Da fallen auch SchutzmaBnahmen
fiir Asylbewerber hinein! Aber deshalb muB man
doch die Leute nicht einspeichern! — Unruhe)

— Aber da sind Sie ganz weit weg von der Realitidt. Natiir-
lich ist die Polizei aus meiner Sicht — dazu stehe ich — ver-
pflichtet, diese Erkenntinis umzunutzen, das heiBit zu liber-
priifen, ob und gegebenenfalls welche ObservationsmaBnah-
men sie treffen kann, um eine solche Straftat zu verhlien.
Denn es gibt cine Vielzahl von Asylbewerberunterkiinften,
die Sie nicht so einfach schiitzen kdnnen, wis Sie sich das
vorstellen. Wenn Sie das nicht {Ur richtig halten, miissen Sie
klar sagen, daB Sie hier ginen geringeren Schutz von Asyl-
bewerbern in Kauf nehmen. Ich tue das nicht.

Deshalb sage ich an diesem konkreten Beispiel: Es ist immer
locker formuliert: ,glatt rechtswidrig”, ,.glatt verfassungs-
widrig™. Beschiftigen Sie sich mit den Einzelfillen, und sa-
gen Sie dann, daB eine Ummnutzung nichr erforderlich sei.

Damit auch hier keine MiBverstdndnisse bestehen: Selbstver-

standlich muB es sich in diesem praventiven Bereich um die
Begehung schwerer Straftaten handeln. Ich halte das nicht
fir zuldssig, wenn es um Fahrrider oder so etwas geht. Aber
wenn es umn Leib und Leben geht, muB die Polizei in einem

solchen Fall die Mbglichkeit der priventiven Speicherung
haben und diese Moglichkeit auch nutzen, um Straftaten zu
verhiiten.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Dann miissen Si¢
die StPO dndern!)

— Frau Bender, diese Frage ist in der StPO nicht geregelt.
Ich plidiere dafiir, daB die StPO gedndert wird, damit das
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prézisiert wird. Aber ich will Thnen umgekehrt sagen —
auch dieses Argument habe ich [hnen schon gebracht —: Ste
kénnen daraus nicht kurzschliissig folgen, duB es jetzt nicht
zuldssig wire.

Ich will Thnen dafiir ein Beispiel geben: Nach der Verfas-
sung ist gegenwirtig die Uberwachung von Gesprichen in
Riumen nur priventiv, nicht repressiv méglich. Nun haben
Sie einen Fall der Geiselnahme. Da werden Uberwachungs-
moglichkeiten priventiv eingesetzt. Aus den Strafprozessen,
die abgelaufen sind, wissen Sie ganz genan, dafl die priven-
tiv gewonnenen Erkenntnisse in den anschlieBenden Straf-
verfahren, also repressiv, verwendet worden sind, obwohl sie
zu repressiven Zwecken {iberhaupt nicht hiitten erhoben
werden diirfen. Es gibt keine Rechtsnorm, wenn Sie schon
so wollen, die diese Umnutzung préventiv gewonnener Er-
kenntnisse zu repressiven Zwecken rechtfertigen wiirde.

Ich habe nicht gehdrt, daB Sie sich dagegen ausgesprochen
hétten, dal bei Fillen der Geiselnahme solche Gesprichs-
aufzeichnungen etc. hinterher bei der Strafverfolgung ver-
wendet werden. Es gibt auch keine Gerichtsentscheidung,
die sie als ein unzuldssiges Beweismittel bewerten wiirde.

Im Gbrigen will ich, weil bei der ganzen Diskussion die Ju-
stiz auBen vor bleibt, noch einmal sagen: Hinterher entschei-
det das Gericht. Es entscheidet auch dariiber, ob das Vorge-
hen der Polizei richtig war, ob dus Beweismittel zulissig ist
und verwertet werden darf oder nicht,

Stelly. Priisident Straub: Gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abg. Kiesswetter?

Innenminister Birzele: Bitte,
Stellv, Prisident Straub: Herr Kiesswetter, bitte schon.

Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Ich komme noch einmal auf
Ihr voriges Beispicl. Wenn Sie in einer Telefoniiberwachung
erfahren, daB jemand zu einer Skinheadgruppe gehdri, witr-
den Sie den dunn speichern oder nicht?

Innenminister Birzele: Natiirlich nicht, denn es ist keine
Straftat, zu einer Skinheadgruppe zu gehdren.

(Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Aber Sie wissen, daB
von Skinheadgruppen normalerweise oder sehr
iberwiegend Asylbewerberheime angegriffen wer-
den! Wenn Sie diese Kenntnisse haben, wilrden Sig
dann sagen: ,Priventiv nchme ich jetzt einmal
alle®? Wenn Sie mir sagen, daB Sie die nicht spei-
chern, sind wir uns schon niher! — GroBe Unruhe
— Abg. Schrempp SPD: Jetzt komm! Das habe ich
Thnen doch schon einmal erkiart!)

— Herr Kiesswetter, ich bin gerne bereit, in extenso die

Fille weiter zu variieren, solange die Kollegen noch im Saal

l:_»]eiBm. }

(Lebhafte Zurufe — Abg. Schrempp SPD: Wir ha-
ben verstanden! — Abg. Weyrosta SPD: Die Mehr-
heft hat verstanden! — Abg. Weimer SPD: Die
S Mehrheit hat kapiert!)

‘Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe jetzt in
meinem Redebeitrag nur die Fille aufgegriffen, die in der
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Debatte eine Rolle gespielt haben. [ch empfehie allen Kolle-
ginnen und Kollegen hier im Haus, aber selbstverstindlich
auch den Biirgerinnen und Biirgern, den Datenschutzbericht
und die Stellungnahme der Landesregierung sehr aufmerk-
sam zu lesen. Denn es ist wichtig — und das will ich noch
einmal betonen —, daB_das BewuBtsein, dall wir auBeror-
dentlich sensibel mit Daten umgehen miissen, in der Bevdl-
kerung insgesamt gestirk: wird.

Ich will ausdriicklich dazusetzen: Nur das Vertrauen der Be-

volkerung, daB mil den Daten korrekt umgegangen wird, er-
moglicht uns {iberhaupt, in diesem Umfang in vnserer Ge-
sellschaft Datenverarbeitung so einzusetzen, wie es gegen-
wiirtiz geschieht und wie gs notwendigerweise geschehen
muB. Frau Dr, Leuze leistet mit ihren Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern zu der notwendigen Akzeptanz und zu dem
notwendigen Schutz informationeller Daten einen hervorra-

genden Beitrag. Dafiir danke ich ihnen im Namen der Lan-

desregierung sehr herzlich.
(Beifall bei der CDU_und der SPD)

Stellv. Prisident Straub: Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir haben deshalb nun-
mehr (iber die BeschluBempfehlung abzustimmen. Ich unter-
stelle, daB hieriiber mit dem gleichen Abstimmungsverhalten
wie im Ausschuf abgestimmt wird, und gehe davon aus, daB
mit dieser MafBgabe die Zustimmung fesigestellt werden
kann. — Dem wird nicht widersprochen. Dann ist so be-
schlossen und Punkt & der Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des Ver-
kehrsministeriums — Bekimpfung der organisierten Kri-
minalitit; hier: Diebstahl von Kraftfahrzeugen — Druck-
sache 11/1661

b) Antrag der Fraktion Die Republikaner und Stellungnahme
des Innenministeriums — Grenziiberschreitende Krimina-
litit — Drucksache 112416

¢) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des In-
nenministeriums — FBekiimpfung der Kriminalitit; hier:
Beschleunigung der Einrichtung von EUROPOL —
Drucksache 11/2448

d) Antrag der Fraktion Die Republikaner und Stellungnahme
des Innenministeriums — Polizeikritik an IM-Studie ,,Kri-
minalitit jm deutsch-franzisischen Grenzgebiet” —
Drucksache 11/3101

Das Prisidium hat fiir diesen Tagesordnungspunkt folgende

Redezeiten [estgelegt: fir die Begriindung der Antrige unter

den Buchstaben a und ¢ 5 Minuten, fiir dic Begrindung der
Antrige unter den Buchstabenb undd 5 Minuten und fiir
die Aussprache 5 Minuten je Fraktion.

Zur Begriindung erteile ich Herrn Abg. Schrempp das Wort,

Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Sie sehen, daB seit dem Eingang des Antrags und
der Abfassung der Stellungnahme einige Zeit vergangen ist.
Wir haben im Antrag Drucksache 11/1661, in dem es um
den Diebstahl von Kraftfahrzeugen geht, darauf hingewie-
sen, daB insbesondere seit dem Jahr 1990, aber dann ver-

stirkt im Jahr 1992 erhebliche Steigerungsraten beim Dieb-
stahl von Kraftfahrzeugen entstanden sind. 1992 war es
allein eine Steigerungsrate von 31 %, wobei die Aufkldrungs-
quote immerhin 30,9 % betrug.

(Abg. Hackl GRUNE: Und im letzten Jahr?)

— Warten Sie ab, Herr Hackl; ich habe alles, ich mache es
nur etwas spannend.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Wit haben immer wieder verlangt, daB die technischen Mog-
lichkeiten, die dieses Land sicherlich zur Verfiigung hat, zu
nutzen sind. Wir haben immer wieder verlangt, daf Indu-
strie und Versicherungen ihrer Verantwortung gerecht wer-
den miissen, und wir haben verlangt, auch hier entspre-
chende MaBnahmen durchzufiihren. Sie haben sich lange
Zeit gewehrt. Die Mdoglichkeiten selbst haben wir in unse-
rem Antrag dargestellt, und auch die Landesregierung hat
sie in ihrer Stellunghahme nochmals ausfiihrlich dargestells.

Der Umdenkungsprozef3, den wir iiber Jahre hinweg ansto-

- Ben muBten, hat nun offensichtlich zu ersten Erfolgen und

positiven Ergebnissen geftihrt.

Ausweislich der Kriminalstatistik der Polizei aus dem Jahr
1994 ist der Autodiebstahl erstmalig um 11 % zuriickgegan-
gen. 1994 wurden in Baden-Wirttemberg noch 7361 ge-
stohlene Fahrzeuge registriert; es waren aber immerhin 903
Fahrzeuge weniger als im Jahr zuvor.

Diese konzertierte Aktion — Herr Innenminister, ich
mdchte in erster Linie die Politik nennen, weil die es letzt-
endlich geschafft hat, weil sich viele ja dagegen iber Jahre
hinweg gewehrt haben — von Politik, Polizei, Versicherun-
gen und Kraftfahrzeughersteliern zeigt also Erfolg. Wir miis-
sen weiter 50 fortfahren. Es wird heute kaum mehr ein neues
Fahrzeug ausgeliefert, das — als Beispiel genannt — nicht
eine elektronische Wegfahrsperre hat.

(Abg. Hackl GRUNE: Aber immer noch nicht
genug!)

— Immer noch nicht genug. Wir miissen auf diesem Weg —
das habe ich gesagt, Herr Hackl; Sie miissen mir nur zuhd-
ren -

(Abg. Dr. Geisel SPD: Das lohnt sich immer!)

weiter fortfahren und wir miissen weiterhin unsere MalBnah-
men, was diese Kriminalititsbekimpfung angeht, verstirken.

Ich will zum zweiten Themenkomplex, zur grenziiberschrei-
tenden Kriminalitit, aufgrund der Tatsache, dal dieses
Hohe Haus hierliber bereits mehrere Male, zllein in den
letzten zwel Monaten zweimal, diskutiert hat, nicht mehr
viel sagen.

(Zuruf des Abg. Hacki GRUNE)

Ich miiBite hierzi meine hier in diesemm Hohen Hause gehal-
tenen Reden, die in den entsprechenden Landtagsdruck-
sachen niedergelegt sind,

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

vorlesen.
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(Sciirempp)

Die Repse wiren nach meiner Auffassung gut beraten gewe-
sen, diese Anirdge zuriickzuziehen, weil unqualifizierte Be-

hauptungen durch mehrfache Wlederhoiung nicht nchuger

werden.

(Beifall des Abg. Kéder SPD — Zustimmung bei
der CDU)

Ich verweise auch hier nochmals auf die objektive Auswer-
tung des Landesknmmalamtb zur grenziiberschreitenden
Kriminafitit imi  deutsch-franzdsischen Grenzgebiet vom
Herbst 1994, Mit Erlaubnis des Herrn PlaSIdenten méchie
ich gern aus der ,,Heilbronner Stimme* vom 15, April 1995

zitieren. Hier wird dargestellt:

Interessant ist tibrigens, daBl nach Darstellung des Poli-
zeldirektors

— es handelt sich um Herrn Polizeidirektor Rohrer, den
Chef der Polizeidirektion Offenburg —

die Kriminalititshelastung im Ortenaukreis nicht héher
ist als im Landesdurchschmtt “ZahlenmaBig falle die
grenziiberschreitende Kriminalitit kaum ins Gewicht.
Grund sei der mit deutschen Verhiltnissen vergleichbare
Lebensstandard in Frankreich.

Wer es noch nicht glaubt, mége bitte schon einmal die 6rt-
tiche Polizei {ragen.

Ich méchte zum dritten Themenkomplex kommen, meine
Damen und Herren. Fiir uns wird die schieppende Umset-
zung des Schengener Ubereinkommens, insbesondere der
AusgleichsmaBnahmen des am 26. Marz 1995 in Kraft ge-
tretenen Abkommens, immer drgerlicher.

Ich habe flir die SPD-Landtagsfraktion im Herbst 1993 ei-
nen Besuch beim Aufbaustab von EUROPOL in StraBburg
gemacht. Die Probleme habe ich fiir die Fraktion in einem
Antrag, der fhnen vorliegt, ausfithrlich dargestellt. Ich brau-
che sie nicht wiederholen. In Ergdnzung dazu haben anlif3-

lich eines Besuchs verschiedene Abgeordnete von der CDU

und der FDP/DVP zusammen mit mir einen Abgeordneten-
antrag eingereicht — Herr Kiesswetter und Herr Dr. Muus
haben mit unterschrieben. Es handelt sich hier um die

Drucksache 11/3707. Auch hier sind die Probleme noch ein-

mal ausfithrlich dargestellt. Das war dann etwa ein Jahr spi-
ter. TommTot S

Die Haltung Frankreichs, dic Observation und die soge-
nannte Nacheile, also die grenziiberschreitende Verfolgung
von Straftitern, nicht zuzulassen, widerspricht nach unserer
Auffassung Geist und Inhalt de:s Schengener Ubereinkom-
mens und des entsprechenden Durchfithrungsabkommens,

Wir teilen die Empdrung des Innenministers hieriiber,

"Man muf sich tiberlegen: Da tritt ein auch von Frankreich
unterschriebenes Abkommen, iibrigens mit zweijdhriger Ver-
spdtung, in Kraft, und nicht einmal zwel Wochen spiter, am
3. April 1995, erklaren die franzésischen Vertreter bei der
Sitzung der Schengener zentralen Gruppe, daB Frankreich
zunichst die erforderlichen Rechtsgrundlaﬁen schaffen
miisse, hevor hier die Nacheile gestattet sei. '

Bereits im Juli 1993 — darauf méchte ich verweisen —
wurde das Ratifizierungsverfahren des Schengener Uberein-
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kommens abggschlossen, nachdem es zuvor fast zehn Jahre
diskutiert worden war. Es wiire also Zeit genug gewesen, die
entsprechenden Regelungen zu beschlieBen. Es blieb daher

- dem Innenministerium, dem Land, gar nichts anderes {ibrig,

als den Bundesinnenminister aufzufordern, anzuordnen, daB
der Bundesgrenzschutz so lange an der deutsch-franzdsi-
schen Grenze kontrolliert, bis die fiir das Inkrafttreten des
Schengener Vertrags notwendigen AusgleichsmaBnahmen
auch in Frankreich vollstz“mdig umgesetzt werden,

Dringlich ist aber — und hler Wi]E ich etwas erginzen —
auch nach unserer Uberzeugung, daf die Vereinfachung der
Rechtshilfeverfabhren endlich angegangen und durchgefuhrt
wird. Derzeit dauert es immer noch Wochen oder gar Mo-
nate, bis Bitten um Rechtshilfe fiir in Deutschland began-
gene Straftaten Rechnung getragen wird. Es liegt daher im
politischen Interesse beider Staaten — der Bundesrepublik
Deutschland, insbesondere Baden-Wiirttembergs, und
Frankreichs —, daB die Zusammenarbeit bei der Kriminali-
tiatsbekdmpfung verbessert wird. Ich weiB, es ist etwas ge-
wagt, aber ich sage es hier trotzdem: Vorgeschobene natio-
nale Souverdnitit dar{ nach meiner Uberzeugung diese
Zusammenarbeit nicht linger einschrinken.

Zu hoffen bleibt, daB sich unsere franzdsischen Freunde
baldmdglichst besinnen. Vietleicht schon bald, wenn die Pra-
sidentschaftswahlen vorbel sind. Offensichtlich gibt es erste
Anzeichen hierzu. Ich entnehme dem ,Siidkurier™ und dem
wochwarzwilder Boten™ vom 22, April 1995 — es ist in der
Presse fast unbeachtet geblieben; auch ich habe es erst nach
langem  Suchen gefunden ~, daB Frankreich bei der

Nacheile einlenke, Ich zitiere mit Genehmigung des Prisiden-

ten aus dem , Schwarzwilder Boten™ vom 22, April 1995,

Ich zitiere das deswegen, weil es tatsiichlich kaum jemand
zur Kenntinis genommen hat,

(Abg. Weyrosta SPD: Aber es bedarf deswegen
nicht der Genehmlgung des Prisidenten! Sie kon-
nen zxt:exen was Sie wollen, Herr Kollege!)

— V:eien Dank, Herr Kollegc

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Des [ranzdsischen
Prisidenten!)

— Nein, des Prisidenten des Landtags von Baden-Wiirttem-

- berg.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Er ist Ieben ein besonld_ers
héflicher Mensch!)

~ Herr Salomon, ich weil nicht, wo Sie sich gerade im Geiste

aufhalten.
Die Uberschrift heilit: ,, Frankreich lenkt bei ,Nacheile* ein“.

Frankreich will es bis zum 1. Juli méglich machen, daB
Polizeibeamte aus den Nachbarlandem wie Deutschland
‘und Belgien fliichtigen Straftdtern auch auf franzdsi-
schem Boden nachstellen kénnen. Das betonte der Spre-
cher des AuBenministeriums, Richard Duque, am Frei-
tag in Paris. Deutschland und Belgien hatten scharf
kritisiert, dal sie nach dem Inkrafttreten des Schengen-
Abkommens franzdsischen Polizeibeamten eine solche
»Nacheile® gestatten, Paris aber dafiir bislang nicht die



{Schrempp)

gesetzlichen Voraussetzungen geschaffen hat. Der Spre-
c¢her wies darauf hin, daB die franzésische Regierung
am 5. April den notwendigen Gesetzentwurf bereits ver-
abschiedet hahe, Dieser liege jetzt der Nationalver-
sammiung vor. .

Interessant ist auch der Termin. Am 5. April war es im dor-
tigen Kabinett. Am 3. April haben sie bei der entsprechen-

den Sitzung gesagt, sie muBtcn erst dlE Moghchkelten SChdf-
fen. T

Mich interessiert in diesem Zusammenhang — Herr Innen-
minister, vielleicht kdnnén Sie dies beantworten —: Haben
unsere Proteste jetzt zuniichst einmal Erfolg gezeigt, oder ist
aufgrund der geringen GroBe dieser Darstellung, im {brigen
bloB in zwel Zeitungen, und der geringen Zeilenzahl ein
RiickschluB auf den Wahrheitsgehalt dieser Meldung zulés-
5ig? Was kann man nun eigentlich von dieser Meldung er-
warlen? Kommen da mé&glicherwéise weitere Verzdgerungen
auf uns zu?

Meine Damen und Herren — ich will zum Schlu3 kommen,
Herr Prisident —; Die Personenfreiziigigkeit als eine von
vier Freiheiten des EG-Yertrags darf nicht angetastet wer-

den. Dies ist der eine Kzrnsatz, Der andere Kernsatz mul3

aber heilen, daB wir bei der Kriminalititsbekimpfung aile
Mdglichkeiten nach den entsprechenden Vertragsgrundlagen
nutzen massen. Diese beiden Dinge missen zusammengehd-
ren, wenn wir offene Grenzen haben wollen. Wir sind sehr
daflir, dal wir diese offenen Grenzen beibehalten.

(Beifall bei der SPD)

Stelly. Prisident Straub:; Das Worl zur Begrindung erteile
ich Herrn Abg., Wilhelm.

Abg. Wilhelm REP: Herr Prisident, meine Damen und Her-

ren! Im Gegensatz zu Ferm Schrempp bin ich schon der

Meinung, dald dber dieses wichtige Thema nicht oft genug
gesprochen werden kann, Herr Schrempp, die Tatsache, daB
Sie das nicht tun wollen, zeigt, daB Ihnen das, dus welchen
Griinden auch immer, irgendwo peinlich ist.

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Schrempp
SPD: Gebetsmiihle!)

Meine Damen und Herren, es ist kein Trost fiir die betrof-
fene_Bevdlkerung, wenn ihr immer wieder suggeriert wird,
dal} thr BewuBtsein nichi mit den Realitdfen des wirklichen
verbrecherischen Geschehens tibereinstimme. Wir stellen ja
nicht in Abrede, dall wir momenf{an poch keine Verhilinisse
wie in nord- oder lateinamerikanischen GroBstidten haben.
Méglicherweise sind wir hier noch die Eindugigen unter den
Blinden. Aber, Herr Schrempp, ich warne Sie: Irgendwann
wird sich dieses Sprichwort vielleicht einmal umkehren, und
dann sind wir als Blinde die Deppen unter den Eindugigen.

Je nach Bedarf wird hier erkldrt, daB es anderenorts in Ba-
den-Wiirttemberg, in Deutschland oder sonstwo aufl der
Welt weitaus schlimmer mugehe als gerade dort, wo sich un-
ser Herr Innenminister kritischen Fragen stellen muf.

(Abg. Hackl GRUNE: Ich entschuldige mich bei al-
len Blinden!)
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— Ich habe Sie nicht verstanden, Herr Hackl, War das eine
Frage?

{Abg. Schrempp SPD: Das war auch nicht fiir Sie
bestimmit!)

— War nicht fiir mich bestimmt. Gut.

Tatsache ist, daB die erschreckende Verbrechensentwicklung

-eine nicht wegzudiskutierende Realitdt ist. Darun dndern

auch die zahlreichen Versuche des Schédnredens nichis. Die
Bemithungen des Herrn Innenministers, die Sicherheitslage
in den Grenzregionen politisch opportun zu férben, sind
mcht geewm.t das Vertrauen der Bevdlkerung zu gewinnen.

{Abg. Weyrosta SPD Was soll denn das jetzt?)

Schon dies {rei und offen anzusprechen ist [iir Polizeibeamte
bei diesem Dienstherrn stark risikobehaftet, Seine Uberreak-
tion darauf in einzelnen Fillen ist sehr aufschluBreich.

(Abg. Weyrosta SPD: Fakten auf den Tisch!)
Ieh komme darauf im einzelnen spiter noch zu sprechen.

Um so mehr ist es daher erforderlich, diese Sachverhalte, die
wir in unseren Antrigen ,Grenziiberschreitende Kriminali-
tit® und ,,Polizeikritik an I[IM-Studie ,Kriminalitit im
deutsch-franzdsischen Grenzgeblet'™ aufgegriffen haben, in
diesem frei gewihiten Parlament zur Sprache zu bringen.
Fakt ist: Der Verfall der inneren Sicherheit, die Zunahme
des Verbrechens in den letzten zehn Jahren auch und gerade
in den Grenzregionen zu Frankreich und zur Schweiz haben
eine dramatische Beschleunigung erfahren. Ich verweise
noch einmal aufl ihre erschreckende Zunahme, eine Zu-
nahme im zweistelligen Bereich. Natiirlich sind darunter
auch jede Menge Straftaten im grenziiberschreitenden Be-
reich. Es ist doch blaufugig, zu meinen, hierbei handle es
sich nur um deutsche oder {ranzdsische Titergruppen.
Lingst haben doch auch Rechtsbrecher underer Nationalité-
ten erkannt, wie einfach es doch ist, nach begangener Siraf-
1at einfach {iber den Rhein zu fahren und von dort aus dann
unbehelligt in das eigene Heimatland verschwinden zu kdn-
nen.

Meine Damen und Herren, die am 28, November 1993
durch den Herrn Innenminister im badischen Grenzgebiet
prisentierte Studie zur Grenzkriminalitit hat in der Folge-
zeit viel Kritik ausgeldst, die vom Innenminister als zutiefst
ungerecht empfunden wurde. Dies war natiirlich um so un-
angenehmer, als sich auch verschiedene Medien dieser in-
nerpolizeilichen Kritik anschlossen. So berichtete um 4. De-

- zember 1993 ein ansonsten c¢her zur Hofberichterstattung

neigendes Stuttgarter Blatt, daB die von Innenminister Bir-
zele zur Grenzkriminalitit gemachten AuBerungen in Poli-
zeikreisen als Mogelpackung gelten. Dies kommt auch in ei-
ner uns bekannt gewordenen AuBerung eines Polizeifiihrers
zum Ausdruck.

(Abg. Schrempp SPD: Wie heilt der? Namen nen-
nen!)

— Ich werde mich hiten, diese Mamen in diesem Staat zu
nennen, Herr Schrempp.

(Abg. Schrempp SPD: Warum denn?)
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(Withelmn)

— Dariber haben wir vorhin ausfihrlich gesprochen, Herr

Schrempp. Es geniigt in diesem Staat nicht, Waffen-, Men-

schen- oder Rauschgifthéndler zu sein, um liickenlos bespit-
zelt und dberwacht zu werden; man muB schon Repubiika-
ner sein,

{Beifall bei den Republikanern — Abg. Schrempp
SPD: Da haben Sie sich auf die gleiche Ebene be-
geben! — Zuruf der Abg. Birgiit Bender GRUNE)

Dieser Polizeibeamie sah in der Dienstreise des Innenmini-
sters an die Grenze eine — ich zitiere —

eigens zum Zwecke der Schonfarberel der, Grepzkrimi-
nalitdt durchgefiihrie Inszenierung, die durchaus cinen
Vergleich mit der legendiren Reise eings gewissen Fiir-
sten Potemkin nach SidruBland vor {iber 200 Jahren
aushalt.

(Abg. Hackl GRUNE: War das ein Mitglied eurer
Partei?)

Soweit zu den kritischen AuBerungen. — Nein, Herr Hackl,
soviel kann ich Ihnen verraten: Er ist kem Miiglied unserer
Partei.

Die deutlich zutage tretende_ Befindlichkeit des Ministers
tiberrascht nicht. Sie sollte allerdings von amtsangemessener
Souverdnitit bestimmt sein. Sein Rickgrifl auf cinen unter
seinem Amisvorginger in Vergessenheit geratenen Erial
von 1980 ist bezeichnend fir den autoritiren Stil des Innen-
ministers im Umgang mit kritischen Polizeibeamten,

(Lachen bei Abgeordneien der SPD)

Es ist bemerkenswert, wenn die Polizei von 1990 bis 1994
ohne diese diberjdhrte Vorschrift gut leben konnte, seither je-
doch mit einem neu aufgelegten MaulkorberlaB feben muB.
Dieser Griff in ein reaktiondres Schatzkiistchen vordemo-
kratischen Obrigkeitsverhaltens ist ein weiterer Beleg flir die
Hilflosigkeit des Ministers in der Auseinandersetzung mit in-
nerdienstlich noch nicht gleichgeschalteten Kritikern,

(Beifall bei den Republikanern)

Wie geradezu nachiragend, um nicht zu sagen, rachsiichtig
der Herr Innenminister couragierte und unbequeme Polizei-
fithrer behandelt, zeigt ein jiingst bekanntgewordener Vor-
gang aus der Stellenbesetzungspraxis des Herrn Ministers.
So hat der lange Arm des IM erfolgreich die Neubesetzung
der Leiterstelle der Polizeidirektion Emmendingen mit dem
von der Polizeifiihrung fiir fachlich am geeignetsten befun-
denen Beamten so lange verhindert, bis ein fiinf Wochen
nach BewerbungsschluB ins Rennen gesetzter Bewerber
diese Stelle bekam. Und dies ist kein Einzelfall. Uns liegen
weitere Fille vor, in denen verdienten Beamien eine Bef&r-

derung vorenthalien wird, in denen nicht nach Qualifikation

entschieden wird, sondern danach, ob der Beamte bequem
ist. .

In der Beantwortung unseres Antrags britstet sich der Herr
Innenminister mit angeblichen Erfolgen in der Zusammenar-
beit zwischen der franzfsischen und der deutschen Polizei.
Sie, Herr Birzele, verweisen darauf, daB die Vertreter des
Landes Baden-Wiirttemberg entscheidend an den Verhand-
lungen zom Schengener Durchftihrungsibereinkommen be-
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teiligt gewesen seien. Dabei seien alle Aspekte der grenz-
iiberschreitenden Zusammenarbeit vertreten worden. Gera-
dezu euphorisch hebt Herr Birzele hervor, dall auf sein
Betreiben hin eine — ich zitiere — ,bislang einmalige Ver-

einbarung fiir die Zusammenarbeit im Grenzbereich ge-

schaffen worden ist®.

Nun, Jeider haben die Franzosen diese Einmaligkeit nicht so
recht erkannt, denn drei Tage vor Inkrafttreten des Schen-
gener Abkommens wurde dieses von franzdsischer Seite fiir
nicht vollziehbar erk]é‘u‘t.

(Abg. Schrempp SPD: Das ist doch falsch! Selbst
der Termin ist falsch!)

Diese so einmaligen Vereihbarungen sind so trefflich geraten,
daB sich der Herr Innenminister zu einem abermals einmali-
gen Vorgang gendtigt sah. Per Eilerla8 lie® Herr Birzele den
Polizeibeamten in den Grenzdienststellen zu Frankreich un-
tersagen, die von thm mit ausgehandelten Rechte zur Verbre-
chensbekimpfung wie eben das der Nacheile wahrzunehmen.

Fazit, meine Damen und Herren: Im Westen nichts Neues.

" (Beifall bei den Republikanern — Abg. Schrempp
und Abg. Weimer SPE: War das alles?)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Zimmermarnn.

(Abg. Weimer SPD: Jetzt war es wieder nichts!)

Abg. Zimmermann CDU: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Pamen und Herren! Der Kraftfdhrzeugdxebstahl um
zur ersten Vorlage zu kommen, ist in der Tat zu einer Do-
mine der organisierien Kriminalitit geworden.

(Abg. Hackl GRIUNE: Der Versicherungsbetriiger?)

Die Steigerungsraten im Kfz-Diebstahl-Bereich und bei den
-Aufbriichen sind besorgniserregend. Herr Schrempp hat es
gesagt: 31 % Steigerung im Jahre 1992 gegendber dem Vor-
jahr.

Auch wenn die Antrige, {iber die wir heute reden, zum Teil
bis zu zwei Jahre alt sind, sind die Themen dennoch aktuel-
ler denn je. Die CDU-Fraktion fordert das Innenministe-
rium auf, alle Mdglichkeiten auszuschdpfen, damit den iiber-
wiegend organisierten Tétergruppen das Handwerk gelegt
wird_und die Kfz-Diebstihle erschwert werden. Wir bitten
die Landescegierung, mit der Automobilindustrie und der
Versicherungswirtschaft die Gespriache fortzuffhren mit
dem Ziel, weitestgehend diebstahlgesicherte Fahrzeuge auf
den Markt zu bringen.

(Abg. Sieber CDU: Sehr gut! — Abg. Schrempp
SPD: Sehr richtig! Jawohl!)

Die Antwort der Landesregierung zeigt auf — das hat mich
schr beeindruckt —, daB es eine Vielzahl technischer Még-

_lichkeitén gibt, die auch weiterentwickelt werden kdnnen. Die

CDU-Fraktion hat davon Kenntnis genommen, daB wir leider
wegen EU-rechtlicher Vorschriften unsere eigenen StraBien-
verkehrszulassungsgesetze, die StYZO, nicht dndemn kénnen.

(Abg. Hackl GRUNE: Das ist Auslegungssache!)
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(Zirmmermann)

Wir miissen deshalb auf eine Anderung des EU-Rechts hin-
arbeiten. N T

Der von der polizeilichen Fachkommission erstellte Mal-
nahmenkatalog — ich glaube, er ist eine gute Grundlage —
sollte unbedingt in die laufenden Verhandlungen der EU-
Kommission zur Verbesserung der Sicherheitsstandards von
Kraftfahrzeugen einflieBen. Die CDU-Fraktion bittet die
Landesregierung, alles daranzusetzen, dal diese Regelung
auf europiiischer Ebene rzum Erfolg fithrt.

Aber auch die Information der Birgerschaft Ober technische

SicherungsmaBnahmen an Kraftfahrzeugen und, damit ver-

bunden, eine Sensibilisierung der Einwohnerschaft halten
wir fiir dringend notwendig,

Zu den Themen der Antrige der Frakiion Die Republikaner
»Grenzliberschreitende Wriminalitdt™ und , Kriminalitit im
deutsch-franzdsischen Grenzgebiet® haben wir am 1. Fe-
bruar dieses Jahres schon ginmal gesprochen. Ich wiederhole
deshalb heute die Forderung der CDU-Fraktion, dal der

Bekdmpfung der grenziiberschreitenden Kriminalitit — das.

ist sehr wichtiz — in Zukunft mehr Beachtung geschenkt
werden muB. Wir miissen bei der Bekdmpfung des interna-
tional organisierien ~gEnziberschreitenden Verbrechens
neue Wege finden.

Machdem seit einigen Wochen die Grenzkontrollen endgiil-
tig weggefallen sind, konnten erste Erfahrungen, negative
Erfahrungen, gewonnen werden. Es hat sich gezeigt, dal das
Schengener Durchfiihrungsiibereinkommen nicht ausreicht,
um den Erfordernissen Rechnung zu tragen, Die CDU-
Fraktion bittet das Innenministerium, auf notwendige Nach-
besserungen hinzuwirker, um gegebenenfalls, weil hier der
Bund zustindig ist, im Zusammenwirken mit dem Bund mit
Frankreich bilaterale Vereinbarungen ahzuschlieBen.

Nach wie vor ist die CDU-Fraktion der Auffassung, daf}
dhnlich, wie in Bayern praktiziert, auch der Polizei in Ba-
den-Wiirttemberg ereignis- und verdachtsunabhingige Kon-
trollbefugnisse itbertragen werden missen.

Die CDU-Fraktion dankt von dieser Stelle aus Bundesin-
nenminister Kanther fiir die Zurverfigungstellung des Bun-
desgrenzschutzes und die massiven Schwerpunktkontrollen
des BGS in unserem Lande.

(Abg. Schrempp SPD: Das is{ seine Aufgabe!)

-- Herr Schrempp, ich darf Thnen sagen, der Bundesinnen-
minister muBte nicht erst von Baden-Witrttemberg aufgefor-
dert werden, im Gegenteil, er ist von sich aus dort unten an
der Grenze titig geworden und_hat auch uns, die Baden-
Wiirttemberger, auf die massive Zuwanderung richtig auf-
merksam gemacht. In weniger als dret Monaten, von De-
zember bis Mirz dieses Jahres, meine sehr vershrten Damen
und Herren — das muB man einfach wissen —, hat der
BGS an der Grenze 1 700 Personen aufgegriffen, die ohne
die flir Deutschland oder in. anderen EU-Mitgliedsstaaten
erforderlichen Dokumente in die. Bundesrepublik einreisen
wollten —

(Abg. Hackl GRUNE: War das jetzt OK?)

vor wenigen Tagen uns so mitgeteilt. In erster Linie handelte
es sich um Jugoslawen und Tirken kurdischer Volkszugehd-

rigkeit, aber auch um Algerier, Marokkaner, Russen, Rumi-
nen und staatenlose Paldstinenser.

Die Personen wurden geschleust, meine sehr verehrten Da-
men und Herren. Insgesamt konnten in wenigen Wochen
122 Schlepper festgenommen werden. Die meisten illegalen
Einreiseversuche stellte der Bundesgrenzschutz im siidlichen
Bereich der deutsch-franzdsischen Grenze fest. Ich bitte den
Herrn Innenminister, die illegalen Einreisen — —

(Abg. Schrempp SPD: Das hat aber nichts mit Kri-
minalitdt zu tun! — Abg. Deuschle REP: Sehr vie-

: les!)
— Also, lieber Herr Schrempp, illegale Einreisen — —

(Abg. Schrempp SPD: Sind keine grenziiberschrei-
' tende Kriminalitat!)

Die meisten dieser 1700 Menschen beginnen damit, in
Stuttgart und wenigen Grolstddten Asylantrige zu stellen,

_und mit all den anderen Dingen, die darauf folgen.

(Beifall bei den Republikunern — Abg. Schrempp
SPD: Aber wir miissen hier unterscheiden!)

Ich bitte den Herrn Innenminister, engen Kontakt mit dem
Bundesinnenminister zu halten, damit die Aktivititen des
Bundesgrenzschutzes beibehalten werden.

“(Zurof des Abg, Hackl GRUNE)

Eine enge Zusammenarbeit mit dem Bund ist in dieser
Frage zwingend notwendig.

{Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Ein Grund fiir die
Reps, zu kiatschen!)

Wir miissen trotz Wegfalls der Grenzen oder gerade nach
dem Wegfall der Grenzen dort, wo Verdachtsmomente ge-
geben sind oder sich Schwerpunkte zeigen, weiterhin Kon-
trollen durchfithren. Die Schieuserbanden werden sonst die
Vorteile des Schengener Durchfithrungsabkommens nutzen
und ihre Titigkeit nicht nur fortsetzen, sondern noch ver-
starken.

Aus der Stellungnahme der Repierung zum Antrag ,,Be-
schleunigung der Einrichtung von EUROPOL* geht hervor,
daB die vorgesehenen Termine leider nicht eingehalten wer-
den konnten. Die CDU-Fraktion bedauert dies. Grundsétz-
lich verdient der Fleil, der von der Ad-hoc-Arbeitsgruppe

'EUROPOL und der Aufbauorganisation an den Tag gelegt

wird, Anerkennung. Allerdings wire es an der Zeit, meine
sehr verchrten Damen und Herren, aus dieser Aufbau- und
Vorbereitungsphase heraus- und zu konkreten Ergebnissen
21 Kommen.

Nur mit EUROPOL kénnen wir zu einer Verbesserung der
Bekdmpfung des internationalen Verbrechens kommen. In
Anbetracht der Entwicklung der internationalen Kriminalitdt
miissen, wie gesagt, alle Anstrengungen unternommen wer-
den, um alsbald ein Ergebnis auf den Tisch zu bekommen.

Aus der Stellungnahme des Herrn Innenministers geht auch
hervor, dafl aufgrund des komplexen Regelungsinhalts der
EUROPOL-Konvention und der zum Teil sehr unterschied-
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lichen rechtlichen und tatséichlichen Voraussetzungen in den
Mitgliedsstaaten die Arbeiten nur langsam veorankommen.
Die CDU-Fraktion bittet die Landesregierung, noch einmal
zu priifen, ob wir nicht doch eine Bundesratsinitiative ergrei-
fen sollten, um die Beratungen tber die Konvention zu be-
schieunigen, Die CDU-Fraktion bietet ‘dazu ihre Unterstiii-
zung an. Letztendlich wiirde mit EUROPOL auch die
polizeiliche Kooperation im Grenzbereich, von der ich ein-
gangs gesprochen habe, prof“ tieren. Tch glaube, dies ist séhr
wichtig, : ~ o

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv, Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Hackl. .

(Abg. Drautz FDP/DVP: Schon wieder?) .

Abg. Hackl GRUNE: Herr Priisiderit, meine Damen und
Herren! Ich werde das Thema EUROPOL, das bislang in
diesem Parlament leider nur eine geringe Rolle gespielt hat,
in das Zentrum meiner Ausfiihrungen stellen. Insofern muf
man den Antragstellern dankbar dafiir sein, daB sie diese
Einrichtung thematisiert haben, allerdings nicht dafir, wie
sie das gemacht haben. Ich komme darauf spiter noch zu
sprechen. :

Meine Damen und Herren, unbestreitbar ist, daB die inter-

nationalen Verflechtungen der Kriminalitdt, insbesondere
der Wirtschaftskriminalitit, eine bessere internationale Ab-
stimmung der Polizetarbeit unumginglich machen, Doch
wie bei so vielen Fragen ist auch hier das Wie entscheidend.

Die Art und Weise, wie die internationale Zusammenarbsil™

insbesondere von deutscher Seite immer wieder diskutiert
und vorangebracht worden ist, wirft fur uns jedenfalls vicle
Fragen auf. Nach unserer Auffassung mull man der franzd-

sischen Seite beim Thema EUROPOL, nicht beim Thema

Schengen, beinahe dankbar sein, daB sie den deutschen Si-
cherheitstriiumen bislang einige Steine in den Weg gelegt
hat.

Zunichst etwas zum Verfahren: Bereits im Juni dieses Jah-

res soll auf dem Gipfel in Cannes die EUROPOL-Konven-
tion von den europdischen Regierungschefs verabschiedet
werden. Bislang liegt keiner Landtagsfraktion in Baden-

Wiirttemberg ein abgestimmter Entwurl dieser Konvention '

vor. Ich habe mich deswegen ilber den Enthusiasmus der
Vertreter der grolien Fraktionen zu dieser Konvention sehr
gewundert. Ich denke, man sollte erst den Inhalt kennen, be-
vor man sich mit so groBer Begeisterung dazu dullert.

Glelchzemg wird mil der EUROPOL-Konvention, zumin-
dest in der uns vorhegenden Fassung, gerade im pravennv-
polizeilichen Bereich massiv in die Rechte der Linder einge-
griffen. Wir fordern deshalb, da8 die Bundesregierung ihre
Meinung zu dem im Juni hoffentlich vorliegenden Entwurf

erst kundtut, wenn er in den Landesparlamenten, also auch

hier, diskutiert worden ist. Wenn wir uns aus diesem zentra-
len Bereich der Landergesetzgebung auf kaltem Weg heraus-
halten lassen, verabschieden wir Lir.(s unbemerkt vom unse-
rem Foderalismus. ’
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Auch inhaltlich wiren von uns einige Anforderungen an den
Konventionsentwurf zu richten. Die vier wesentlichsten da-
von sind:

Erstens: Der Informationsaustausch und die Ermittlungsté-
tigkeit von EUROPOL mussen sich auf den repressiven Be-
reich beschriinken. EUROPOL soll keine priventiven Be-
fugnisse erhalten.

(Beifall der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Zweitens: Betroffenenrechte miissen verbessert und Rechts-

schutzfragen eindeutiger geklart werden, als dies bisher der

Fall ist. So fehlen in den bisherigen Entwiirfen beispielsweise
anwaltliche Akteneinsichtsrechte. Diese missen noch ge-
schaffen werden. Bundesrepublikanische Datenschutzstan-
dards, meine Damen und Herren, ditfen nicht auf dem

Umweg tiber die EU unterlaufen werden. So soll auf EU-

Ebene beispielsweise die Speicherung von Opfern und Zeu-
gen ohne deren Wissen zuldssig sein. Das ist in der BRD
auch nach dem BKA-Gesetzentwurl nicht mdglich.

Die generelle Moglichkeit der Speicherung von allen mégli-
¢hen potentiellen Opfern von Straftaten in der Zukunft ist
dariiber hinaus in meinen Augen eine unzulissige Geheral-
klausel, die alle Speicherungen ermdglicht,

SchlieBlich, meine Damen und Herren, bedeutet die Spei-

.. cherung von Personen ohne konkreten Tatverdacht, dald die

Befugnisse von EUROPOL nahe an die eines Geheimdien-

. stes heranreichen. Wir lehnen die neuerliche Einrichtung ei-

ner geheimen Staatspolizel dieses Mal auf europdischer
Ebene ab.

(Abg. Drautz FDP/DVP: Ohl — Abg. Schrempp
SPD: Das alles sagt Thilo Weichert!)

Drittens ist unabdingbar fiir uns, dal das europdische Poli-

zeiamt einer parlamentarischen Verantwortlichkeit gegen- -

fiber den nationalen Parlamenten, zumindest aber gegeniiber

dem Europiiischen Parlament unterliegt. Auch diese Frage

ist in den uns vorliegenden Entwiirfen bislang nur unzurei-

_chend gercgelt.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wohl wahr!)

Viertens: Auch der Deliktskatalog, der von EUROPOL bis-
lang wmfaBt wird, ist duBerst unbefriedigend. So will man
zwar die Zustandigkeit von EURQPOL auf die illegale Ein-
schleusung weiter ausweiten und damit kriftig an der Fe-
stung Europa bauen, was wir kritisieren. Das wichtigste Be-
titigungsfeld der orgunisierten Kriminalitit, die Wirtschalis-
kriminalitdt, bleibt dagegen auvflen vor. Genau diese aber
miilite mehr in das Blickfeld der europiischen Polizei gera-
fen.

und Beifall

{Sehr i
GRUNE)

richtig! des Abg. Buchter

Dall der illega}e Hundel mit nuklearen und radioaktiven
Substanzen in Zukunft auch zum Aufgabenbereich von
EUROPOL gehdren wird, wird dagegen hauptsichlich,
meine Damen und Herren, den Bundesnhachrichtendienst,
der sich hier bislang ja unrithmiich hervorgetan hat, verun-
sichern. Man kann nur hoffen, daB EUROPOL den BND



Landtaz von Baden-Wirtlemberg — 11. Wahlperiode — 65. Sitzung — Miltwoch, 26. April 1995

{Haclkl)

besser Im Griff hat als der Gberforderte Gehe1md1enstkoor—
dinator Schmidbauer im_Kanzleramt,

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
Republikaner — Abg, Schrempp SPD: Das wire
aber keine Kunst!)

Meine Damen und Herren, ohne diese Mindeststandards ge-
nligt die EUROPOL-Konvention nicht den rechtsstaatlichen
Anforderungen.

Bemerkenswert am Antrag derngPD-F_rakticin ist fiir mich:

{brigens, daf} die Rechispolitiker dieser Partei in diesem Be-
reich véllig abgetaucht sind und offensichtlich nichts mehr
zu sagen habern.

(Abg. Schrempp SPD: Das ist dummes Zeug!)

Nur noch die roten Sheuffs, Herr Schrempp, beherrschen
die Szene, :

(Abg. Schrempp SPD: Das ist doch dummes Zeug!

— Gegenruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ge-

troffene Hunde bellzn! — Abg. Schrempp SPD:
Sind Sie jetzt Rechtspolitiker?)

Meine Damen und Herren, ich komme noch kurz auf das
Thema Kiz-Diebstahl. Wir vermissen in diesem Bereich [n-
itiativen der Landesregicrung, den Einbau technischer Si-
cherheitseinrichtungen gegen Diebstahl verbindlich vorzu-
schreiben. Den gemalten Bedrohungsszenarios steht offen-

sichtlich nicht der politische Wille gegeniiber, gegen Kfz-

Diebstahl wirklich etwas zu tun.

Wir sind davon Uberzeugt, daB es auch die EU-Bestimmun-
gen zulassen, wean wir national, etwa tiber die StraBenver-
kehrs-Zulassungs-Ordnung, entsprechende  Sicherheitsein-
richtungen vorschreiben. Wir meinen, bet Fahrzeugen ab
einer bestimmten Wertgrenze miissen Sicherheitseinrichtun-
gen wie etwa eine elektronische Wegfahrsperre zum Stan-
dard gehdren.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Gute Idee! — Zuruf
des Abg. Schrempp SPD)

Das Einwirken allein auf Versicherungen, wie es die Landes-
regierung tut, greift fiir uns zu kurz.

(Abg, Drautz FDP/DVP: Wie ist es beim Fahrrad?)

Meine Damen und Herren, zum Schluf meiner Rede hoffe
ich, dall unsere Fraktion bei unserem zentralen Anliegen,
der Debatie um den EUROPOL-Konventionsentwurfl —
Herr Schrempp, hdren Sie noch einen Moment zu —, in un-
serem Parlament auch mit der Unterstiitzung der anderen
Fraktionen rechnen kann. -

{Beifall tei den GRUNEN)

Stellv, Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kiesswetter.

Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Ich sehe wenig Sinn darin, da
sich der Landtag heute erneut mit der Frage nach der grenz-
iiberschreitenden Kriminalitit befaBt, nachdem dieses

Thema zuletzt vor vier Wochen auf der Tagesordnung einer
Plenarsitzung war.

{Abg. Schrempp SPD: So ist es! — Abg. Drautz
FDP/DVP: Recht hat erl)

Es ist alimahlich schon eine Zumutung, daB sich dieses Par-
lament auf Antrag der Republikaner innerhalb von zwdlf
Wochen dreimal mit dieser Thematik auseinandersetzen soll,

(Zurufe von den Republikanern)
obwolhl alle verfligbaren Daten und Fakten deutlich machen,

{(Zurufe von den Republikanern — Abg. Pfister
FDP/DVP: Ruhe!)

daB die innere Sicherheit an den Grenzen und im Grenzge-
biet unseres Bundeslands alles andere als bedroht ist. Bei der
Landtagsdebatte am 22. Marz 1995 habe ich mir den Hin-
weis erlaubt, daB die pegeénteiligen Behauptungen, die von
den Republikanern unter das Volk gebracht werden, nicht
dadurch richtiger werden, daB3 sie immer wieder wiederholt
werden. Diese Feststellung, meine Damen und Herren, gilt
auch heute,

(Abg. Sieber CDU: Absolut einig! — Zurufe der
Abg, Schrempp SPD und Deuschle REP)

— Danke.

Zu dem Problem des Schengener Abkommens: Es ist selbst-
verstdndlich richtig, daB Frankreich hier blockiert, Ich habe
aber auch hier die Hoffnung, wie meine Vorredner schon
gesagt haben, daB alsbald eine Anderung der Haltung
Frankreichs eintritt. Trotzdem soll, weil Frankreich bis jetzt
noch nicht mitgemacht hat, keine Diskussion dber das
Schengener Abkommen gefithrt werden. Ich halte das Ab-
kommen fiir richtig und auch die Grenzéffnung fiir wichtig.
Das sollte hier nicht zur Diskussion gestellt werden. Ich
meine, wir solllen den Franzosen durchaus das Nacheilen
auf unserem Gebiet gestatten, Wir lassen es ja auch schon
zu, Wenn Verbrecher iiber die Grenze kommen, dann sollen
die Franzosen nacheilen, diese schnappen und wieder nach
Frankreich zuricknehmen.

(Abg. Schrempp SPD: So ist es!)

Soweit es um effektive, europaweite Bekidmpfung von Kri-
minalitiit geht, ist vielmehr das Thema aktuell, welche Fort-
schritte bel BUROPOL, der europdischen kriminalpolizeili-
chen Zentralstelle, zu erreichen sind, zumal Ende Juni 1995
ein Gipfeltreffen der europdischen Staats- und Regierungs-
chefs in Cannes geplant ist, bef dem auch diese Frage eine
Rolle spielen soll. EUROPOL wird bei der globalen Be-
kimpfung des organisierten Verbrechens eine zentrale Be-
deuvtung zukommen. Rauschgiftkriminalitit, Kraftfahrzeug-
diebstihle, Menschenschmuggel und Walfenschiebereien
oder Terrorismus haben durch den Wegpfall des Eisernen
Vorhangs und der Binnengrenzen in den EU-Lindern ldngst
eine européische Dimension.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Mit der in Den Haag ansiissipen europdischen Drogenein-
heit EDU ist inzwischen eine Ari Vorlduferorganisation von
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EUROPOL instaliiert. Jetzt kommt es auf die schnelle Ver-

abschiedung der EURQPOL-Konveniion an. Sie ist die Vor-
aussetzung dafiir, dai EUROPOL funktionsfahig werden
kann. Genau hier driickt der Schuh. In den beiden zentralen
Fragen konnten bisher keine Fortschritte erzielt werden.
Diese betreffen den Datenschutz und die rechtliche Kon-

trolle von EUROPOL. S¢ ist nach wie vor strittig, wie bei-

spielsweise der Anspruch eines Biirgers auf Auskunft {iber
Daten, die EUROPOL diber ihn gespeichert hat, geregelt
werden soll. Auch ist noch véllig offen, wie die rechtliche
Kontrolle ausgestaltet wird.

(Beifall des Abg. Hackl GRUNE)

Erhilt beispielsweise der Européische Gerichtshof ein Kon-
trollrecht, wie es von den Niederlanden gefordert, von
Frankreich jedoch abgelehnt wird? Oder bekommt das Eu-
ropaparfament ein Kontrollrecht? Diese detaillicrten Bei-

spiele zeigen, welche Schwierigkeiten sich in der Praxis erge-

ben.

Der Landtag von Baden-Wirttemberg hat jedenfalls derzeit
50 gut wie keine Médglichkeiten, auf die Verabschiedung der

EUROPOL-Konvention Eififlu} zi nehmen. Die Landesre-

gierung hat deshalb realistischerweise anch den Vorschlag
der SPD-Landtagsfraktion nach einer entsprechenden Bun-
desratsinitiative abgelehnt. Wenn allerdings das Ratifizie-
rungsverfahren fiir die EUROPOL-Konvention in der EU
ansteht, kann und sollte der Landtag von Baden-Wiirttem-
berg der Landesregierung entsprechende Empfehlungen fiir
ihr politisches Vorgehen im Buiidesrat unterbreiten.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und des
Abg. Hackl GRUNE — Abg. Schrempp SPD: Das
war ganz gut flir Ihre Verhéltnisse!)

Stellv. Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abeg.
Amann. L - : .

Abg. Amann (fraktionslos}: Herr Président, verehrte Damen
und Herren! Organisierte Kriminalitdt — éine aktuelle Be-
drohung? Am Anfang sianden nur einzelne Informationen

tiber Hiufungen einzelner Delikte oder Ktimineller Erschei-

nungsformen, die sich allmihlich zu einem Mosaik zusam-
mensetzten, dessen ganze GroBe erst in den Tetzten Jahren
sichtbar wurde. Der Vorteil — so man dies als Vorteil zu be-
zeichnen wagt — ist, daB} die Polizei Verinderungen in der
Kriminalititssiruktur mit an erster Stelle erf@hrt, lange bevor
solche Formen der Kriminalitit dffentlich bekannt werden.

Was ist nun OK? Es ist ein Begriff, iiber den viel gespro-
chen, geschrieben und gestritten wurde.

{Abg. Dr. Salomon GRUNE: ,Chne Kenntnis“l)

Organisierte Kriminalitdt wird mittlerweile als ein arbeitstei-
liges, bewultes und gewolltes, aul Dauer angelegtes Zusam-

menwirken mehrerer Personen zur Begehung sirafburer

Handlungen unter Ausnutzung moderner Infrastrukturen
mit dem Ziel, moglichst schnell hohe finanzielle Gewinne zu
erreichen, definjert. Dies ist bei der hier speziell aufgeworfe-
nen Frage des besonders schweren Falls des Diebstahls von
Kraftfahrzeugen durchaus zu bejahen.

Geht man vonr der im Einvernehmen mit dem Innenministe-
rium abgegebenen Stellungnahme des Verkehrsministeriums
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zu dem Anirag Drucksache 11/1661 aus, so war im Jahr
1992 ein rapider Anstieg des Diebstahls von Kraftfahrzeu-
gen um 31 % oder, in Zahlen ausgedriickt, um 8 345 Dieb-
stahisfille von Pkws zu verzeichnen,

Folgt man der Aussage weiter, so waren hochwertige Fahr-
zeuge die Hauptzielrichtung, und zwar mit Verschiebebahn-
hof in Richtung chemaliger Ostblock und Balkan, Diese
Aussage wird sich auch in Zukunft nicht dndern.

Den Abnehmermarkt Deutschland sollten wir aber nicht aus
den Augen verlieren. Gerade in Deutschland besteht nach
wie vor Interesse an Nobelkarossen, und das Umfiisieren
der Fahrgestellnummern ist fiir Profis keine Schwierigkeit,
solange sich keine Spezialisten der Kriminalpolizei mit ei-
nem konkreten Fahrzeug beschiftigen. Der TUV hingegen,
der sich mit dem technischen Zustand eines Fahrzeugs aus-
einandersetzt, verwendet keine Zeit zur Feststellung etwaiger

.Manipulationen an den Fahrgestellnummern, obwohl die

Fahrzeughersteller in den Fahrzeugen iiber Jahre hinweg an
vielen Teilen eines Fahrzeugs die Fahrgestellnummern einar-
beiten. Hier scheint ein Umdenken seitens der TUVs mehr
als notwendig,.

Wer jedoch glaubt, dal nur Nobelkarossen wie Mercedes,
BMW oder Ferrari bevorzugte Objekte sind, der irrt.

(Abg. Sieber CDU: Auch 2 CV)

Es kommt auf den Markt und die Nachfrage an. Ein Mer-
cedes hat seine Interessenten auf dem Balkan und in den
GUS-Staaten; andere Mittelklassefahrzenge mit Dieselmotor
— man bedenke: mit Dieselmotor — finden thre Abnehmer
in Tschechien, Polen usw.

‘Man .sblI.T-,é- auch nicht auBer acht lassen, daB solche Dieb-

stahishandlungen gerade auf dem hiesigen Markt von deut-
schen Strafifitern im OK-Bereich in enger Zusammenarbeit
mit auslindischen Tatergruppen stattfinden. Diebstahl und
Transport werden planméBig vorbereitet und technisch per-
fekt ausgefiihrt.

Herr Président, bevor ich zum Schiuf komme, noch eine
kurze Aussage zur Kriminalstatistik, die gern zur Hand ge-

- nommen wird, um Erfolge nachzuweisen: Wie exakt sie tat-

sichlich ist, 136t sich oftmals schwer beschreiben. Denn sie

-gibt npur unter aufwendigsten MaBnahmen tatséichlich Aus-

kunft, wer wann was allein oder in Mittiterschaft begangen
hat. Die Frage, ob ein Fahrzeug aufgefunden wurde, ist dem
gleichen schweren Prozedere unterworfen,

- Nimmt man lediglich das erste Quartal 1994 und das erste

Quartal 1995 der Kriminalstatistik zur Hand, wird deutlich,
daB In Baden-Wirttemberg 1994 1711 Fahrzeuge und
1995 1685 Fahrzeuge entwendet worden sind, Der Objek-
tivitdt wegen mul} aber festgestellt werden, dafBl im vierten
Quartal 1994 noch 2 [46 Diebstihle registriert wurden. Auf
den Unterschied zwischen Diebstahl und unbefugter Inge-
brauchnahme kann ich nicht eingehen, da dieser nicht er-
sichtlich ist. Auch die Frage, wie viele Fahrzeuge nach einer

_ Sicherstellung wieder ausgehiindigt wurden, ist schwer zu re-

cherchieren.

Es bleibt deshalb festzustelien, daB eine positive Kehrtwende
bei diesem Sachwertdelikt augenscheinlich vorhanden ist.
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Das ist sicherlich damit verbunden, daB der Fahrzeughalter
mit dem Einbau der elekironischen Wegfahrsperre versiche-
rungsrechtlich finanziell entlastet wird und die Hoéhe des
‘Wiederbeschaffungswerts korrigiert wurde. Der Einbau ei-
ner Wegfahrsperre, der (brigens viel frither hiitte durchge-
fithrt werden konnen, zwingt zunichst die Tater zum Um-
denken. Aber auch hier werden sich, wie tblich, Schlupfl-
cher finden. L :

Stellv. Priisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Wilheln.

(Abg. Hackl GRUNE: Schon wieder? Hat er noch
Redezeit? — Gegenruf des Abg. Deuschle REP:
Fur Sie immer!)

Abg. Wilhkelm REP: Herr Prisidefit, meine Damen und Her-
ren! Im AnschluB an meine Ausfihrungen vorhin hat der
Herr Innenminister gesagt — ich wiederhole es jetzt, damit
es auch jeder mitbekommt; mdglicherweise haben es viele
nicht verstanden —: ,,Per ist doch nicht ganz dicht.”

Sehen Sie, Herr Innenminister, genau das habe ich gemeint,
als ich vorhin gesagt habsz, es wire angemessener, wenn Sie
mit Kritik souverdner umgehen wiirden. '

(Beifall bei den Republikanern)

Wissen Sie, Herr Birzele, mich treffen Sie mit solchen Au-
Berungen genausowenig wie mit der Tatsache, dafl ich mdg-
licherweise rund um die Uhr bespitzelt werde. Ich sage Ih-
nen frank und frei: Mir ist beides Wurst.

(Beifall bei den Republikanern)

Ich bin aber der Meinung, daB dieser Umgangston mbgli-
cherweise — ich weil} es nicht — auf einem [hrer Parteitage
angebrachter wire als hier im Parlament.

{Beifall bei den Republikanern)

Hier im Parlament — so finde ich zumindest — ist dies un-
angebracht und unappetitlich.

(Beifall bei den Republikanern)

Stelly. Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Innen-
minister Birzele,

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich will zunichst: zu dem Antrag der SPD-Fraktion
zu den Kfz-Diebstihlen cinige Bemerkungen machen.

Die Stellungnahme zu dem Antrag stammt vom Juni 1993,
Ich will deshalb den ak:uellen Stand nennen. 1993 hatten
wir 8 264 erfafte Fille. Das war gegeniiber 1992 ein Riick-
gang von 1% bei einer Aufkldrungsquote von 31%. 1994
hatten wir 7 361 Fiille, also_einen Rickgang gegenlber 1993
um 10,9%, bei einer Aufklarungsquote von 33,6 %. Ich
finde, das ist ein sehr erfreuliches Ergebnis.

{Abg. Schrempp SPD: So ist esl)

Worauf ist dieses Ergebnis zurlickzufiihren? Zundchst will
ich auf die Malnahmen und Aktionen der Polizei hinweisen.
Im Bereich der Repression haben wir mobile Fahndungs-
trupps bei der Autobahnpolizei eingerichtet, spezielle techni-

sche Fahndungsraster verwendet, gezielte Kontrollen im
Rahmen regionaler Grofifahndungen gemacht und spezielle
Ermittlungsgruppen bei den einzelnen Dienststellen gebildet.
Im Bereich der Privention — und die Privention sollte man
bel einem solchen Problembereich keinesfalls vergessen —
weise ich darauf hin, daB wir 1993 bei allen Polizeidirektio-
nen in Baden-Wirttemberg Sicherheitstage durchgefiihrt ha-
ben unter dem Thema: ,Diebstahl rund ums Kfz". Es gab
auch eine Schwerpunktaktion des kriminalpolizeilichen Vor-
beugungsprogramms des Bundes und der Linder zum
Thema Kiz-Kriminalitit. BEs wurden auch spezielle Vorbeu-
gungsbroschiren herausgegeben.

Diese MaBnahmen haben erfreulicherweise mit dazu beige-
tragen, daB die Zahl der Kfz-Diebstihle zuriickgegangen ist.
Tch will hier darauf hinweisen — auf die einzelnen Sicher-
heitseinrichtungen komme ich noch —, dafl es auch notwen-
dig ist, daB die Bevdlkerung selbst ihren Teil beitrdgt. Wenn
die Polizei in bestimmten Gebieten einmal sdmtliche abge-
stellten Kfz iberprift, stelit sie fest, daB zwischen & und
10 % nicht einmal mit den — unzureichenden — Sicher-
heitseinrichtungen gesichert sind. Das heiBt: Das Fenster ist
offen, das Schiebedach ist offen, die Tiir ist nicht abge-
schlossen, oder Fotoapparate legen deutlich sichtbar auf
dem Riicksitz. Eine bessere Vorsorge der Bevdlkerung min-
dert also die Gelegenheit zu Kfz-Diebstdhlen. Es gibt ja das
alte Sprichwort: ,Gelegenheit macht Diebe.”

(Abg. Schrempp SPD: Liebel)

Deshalb meine Bitte an die Bevdlkerung insgesamt, wenig-
stens all das an Sicherheitseinrichtungen auszunutzen, was
bei den Kiz vorhanden ist.

~ Was die Kfz-Industrie betrifft, ist es aubBerordentlich bedau-

erlich, daB die Automobilhersieller lange gezbgert haben, bis
sie bessere Sicherheitseinrichtungen geschaffen haben wie ei-
nen verbesserten Tirverriegelungsmechanismus oder den
Einbau-einer elektronischen Wegfahrsperre. Diese ist ja erst
seit 1. Januar 1995 serienmiBig vorgeschrieben.

Positiv ausgewirkt haben sich auch die Regelungen der Ver-
sicherungswirtschaft. Denn die frithere Regelung war fir
sittlich etwas weniger Gefestigte als die Mitglieder dieses
Hauses .

{Abg. Hackl GRUNE: Wie?)
eine gewisse Einladung, einen Diebstahl zu ermaéglichen,

Wir haben zusitzlich — und das betone ich; das Verkehrs-
ministerium hat ja diese Stellungnahme abgegeben — in Zu-
sammenarbeit mit dem Verkehrsministerium durch Erlal
des Innenministers und des Verkehrsministers die Zulas-
sungsstellen angehalten, unhand bestimmter Kriterien festge-
stellte Verdachtsfille der Polizei zu melden. Hier steht im
Vordergrund die Vermeidung von Straftaten, die unter Aus-
nutzung bestimmier Aspekte des Zulassungsverfahrens be-
gangen werden, wenn also zum Beispiel ein entwendetes

 Fahrzeug unter Verwendung der Fahrzeugidentifizierungs-

nummer und des Produktionsschildes eines Schrottfahrzeu-
ges zugelassen wird.

All dies hat erfreulicherweise dazu gefithrt, daff die Krimi-
nalitdt in diesen Bereichen doch sehr erheblich zurickgegan-
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gen ist. Den Abgeordneten der Republikaner ist diese Er-
scheinung offensmhthch verborgen geblieben.

{Abg. Schrempp SPD: Das wird sich auch nicht dn-
dern!)

Statt dessen spricht der Abgeordnete Wilhelm hier von ei-
nem Verfall der inneren Sicherheit, von einer Zunahme —
er ist jetzt vorsichtiger geworden — der Kriminalitiit inner-
halb der letzten Jahre. Er hat es nicht einmal nétig, den
Ausfilbrungen und Entgegnungen meinerseits zuzuhdremn.
Aber das zeigt das Interesse, das die Republikaner bei sol-
chen Themen haben. Sie wollen hierhertreten, mordsmaBig
aufl den Busch hauen und sich nicht anhéren, was konkret
dazu zu sagen ist, .
Deshalb betone ich hier: Die Zustandsbeschreibung der
Reps ist falsch. Wir haben 1994 einen Riickgang der Krimi-
nalitdt in Buden-Wirttemberg. Wir haben ihn auch im Bun-
desdurchschnitt. Aber wir haben erfreulicherweise einen
stirkeren Rilckgang, und wir haben damit die geringste

Hiufi gke1tszah[ in der gesamten Bundesrepublik, Mit 5701

liegen wir mit der geringsten Haufigkeiisziffer an der Spitze
aller Lénder. Dafiir danke ich den Polizeibeamtinnen und
Polizeibeamten in Baden-Wiirtlemberg sehr herzlich;

(Beifall bei der SPD und der Abg. Zimmermann
CDU und Hackl GRUNE)

denn dieses Ergebnis ist mit aufl thren engagierten Einsatz

zuriickzufiihren. Auch die Abgeordneten der Republikaner
sollten einmal darliber nachdenken.

Bevor ich nun im Zusammenhang mit den beiden Antrigen
der Republikaner auf einiges zil sprechen komme, weise ich
die Behauptung nachdriicklich zuriick, ich hitte je einen
MaulkorberlaBl herausgegeben. Fragen Sie, wen immer Sie
wolten. Ich habe Ihnen schon sinmal gesagt: Benennen Sie
mir die Leute, die Sie befragen wollen, Ich bringe Ihnen die

in den AusschuB. Das ist eine glatte Lugc die Sie {aufend

hier wiederholen. -

(Beifall bei der SPD und der FDP/DVP — Zuruf
von der SPD: Unerhért!)

Aber das ist kennzeichnend fiir Sie.

Sie_haben einen Besetzungsvorgang aufgegriffen. Da sind
Sie sozusagen im Zustand der verminderten Schuldfihigkeit,

{Richtig! bei der SPD)

weil Sie sich bei diesem Vorgang wahrscheinlich auf” eine

Zweispaltenglosse ini Mifi€ilungsblatt des CDOU-Arbeitskrei-
ses Polizei bezogen haben. Darin hieB es, ich hiitte aus par-
teipolitischen Griinden eine Besetzungsentscheidung getrof-
fen. Sie haben die Besetzung der Polizeidirektion Emmen-
dingen angesprochen. Ein Beamter, der sich in der Besol-
dungsgruppe A 15 befand und der bei der Polizeidirektion
in Freiburg Leiter der Abteilung I war, ist nach Emmendin-
gen versetzt worden, Er war nach meiner Auffussung, und
zwar uneingeschrinkt, der am besten qualifizierte Bewerber.
Die Behauptung, ich hitte irgend jemand abstrafen wo[len
ist genauso eine Liige.
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(Abg. Rapp REP: ,Liige” sei kein parlamentari-

scher Ausdruck, sagt Herr Geisell — Gegenruf des

Abg. Pfister FDP/DVP: Aber es trifft wahrschein-
lich den Sachverhalt

— Herr Abg. Rapp, ich bezeichne niemanden von [hren als
Ligner;

(Abg._ Trageiser REP: Das ist wieder Rabulistik!)
denn dies wiire eine Beleidigung,

(Abg. Schrempp SPD: Auch wenn es zutreffend
wire!)

-und ich habe mich im Griff. Aber ich sage Ihnen noch ein-

mal: Dies ist eine Lige. Der Vorschlag fiir diese Besetzung
— das bitte ich Sie wie digjenigen, dic dies beim CDU-Ar-
beitskreis geschrieben haben, einmal zu bedenken — stammt
vom Regierungsprisidium Freiburg. Reglerungspras:dent ist
Dr. Schroeder. Altere Kollegen hier wissen, daB er hier
Landtagsabgeordneter_fiir die CDU-Fraktion war,

7 '(Ab;g. Dr déisel SPD: Und Bundestagsabgeordne-
ter!)

und er war anschlieGend Bundestagsabgeordneter der CDU.
Also, mir eine parteipolitische Besetzung oder eine Strafak-
tion zu unterstellen, wenn der Regierungsprisident von Frei-
burg einen solchen Personalvorschlag unterbreitet und ich
diesen fiir richtig halte, ist schon einigermaBen abenteuer-
lich.

(Zurufe der Abg. Schéffler SPD und Kiesswetter
FDP/DVP)

Nun komme ich zu der grenziiberschreitenden Kriminalitdt.
Weil Sie auch hier nie Fakten zur Kenntnis nehmen wollen,
will ich Thnen nur wenige Kernaussagen noch einmal ins
Gedéchtnis rufen, Ich bitte um Nachsicht bei den anderen
Fraktionen. Aber vielleicht niitzt es irgendwann einmal, daB
auch Republikaner Fakten zur Kenntnis nehmen.

{Abg. Schrempp SPD: Ich halte es fiir sinnlos, Herr

Innenminister! — Gegenruf des Abg. Trageiser

REP: Es kommt zum Gliick nicht auf Thre Meinung
an, Herr Schrempp!)

— Ich habe noch etwas mehr Zutrauen in die Lernfahigkeit,
wenigstens begrenzt, bei Republikanern.

(Zuruf des Abg. Dr. Caroli SPD — Abg. Dr. Geisel

SPD: Thr Langmut ist beachtlich! —~ Gegenruf des

Abg Dr. Caroli SPD: Und die Hoﬁ'nung ist ver-
fehlt!h)

Die Kriminalitdt im Grenzbereich ist 1994 um 2% zuriick-
gegangen. Der Anstieg im Grenzbereich war in den vergan-
genen Jahren geringer als im {ibrigen Landesbereich. Er Jag
némlich iro Grenzbereich bei 9 % und im Gibrigen Landesge-
biet bei 13 %. Die grenziiberschreitende Kriminalitit hat ei-
nen Anteil von 0,49 % in allen Polizeidirektionen, die an der

Grenze zu Frankreich liegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man muB endlich
einmal solche Fakten zur Kenntnis nehmen und dann auf
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der Basis dieser Fakten argumentieren. Damit wird ber-
haupt nicht irgendeine Straftat aus diesem Bereich, auch
nicht aus der grenziiberschreiténden Kriminalitit, bagatelli-
siert. Der Eindruck, den Sie hervorrufen wollen. als wenn
die gedffnete Grenze zu einem ungeheuren Anstieg der Kri-
minalitdt geflihrt hitte, isi. schlicht falsch.

In diesem Zusammenhang komme ich nun auch zu der an-
gesprochenen Frage der Nacheile im Schengener Abkom-
men. Herr Wilhelm hat mir vorhin unterstellt, ich hitte das
Abkommen mit ausgehandelt. Das zeigt eine frappierende
Unkenntnis. ' '

(Abg. Schrempp SPD: Das ist auch nichts Neues!)

Das Schengener Abkommen, Herr Abg. Wilhelm, ist 1985
abgeschlossen worden. Ich wire damals schon gerne Innen-
minister gewesen, auch Bundesinnenminister, aber ich war
es nicht. :

(Abg. Rapp REP: Dann wiren Sie es heute schon
nicht mehr!)

Das Schengener Durchfihrungsibereinkommen ist 1990 ab-
geschlossen worden.

{Abg. Sieber CDU: Da wiren Sie auch schon gerne
Ministér gewesen!)

— Da wire ich auch schon gerne Minister gewesen, aber ich
war es immer noch nichi. Herr Wilhelm miBt mir also die
Verantwortung fiir Abkommen zu, bef deren AbschluB ich
noch nicht einmal im Amt war, Er verkennt auch noch bei
der ganzen Geschichte, dal der Bund internationale Ab-
kommen abschliefit. Das i5t ja unsere Problematilk.

{Abg. Redling SPD: Woher soll er das wissen?)

Das ist unsere Problematik beispiclsweise im Verhélinis zur
Schweiz, Mit der Schweiz wollte ich ein dhnliches Abkom-
men abschlieBen, wie es die Linder Baden-Wiirttemberg,
Rheintand-Pfalz und Saarland im Oktober 1992 miteinander
abgeschlossen haben. Das wurde im wesentlichen — das

sage ich auch ausdriicklich — unter meinem Vorginger

Dietmar Schlee vorbereitet. Das wollte ich ebenso mit der
Schweiz abschlieBen. Ich habe das dem Bundesinnenminister
mitgeteilt. Dieser hat gesagt, das diirfe ich nicht. Ich miisse
erst abwarten, bis der Bund ein Rahmenabkommen ge-
schlossen habe, dann kénne ich zur Ausflihrung dieses Rah-
menabkommens weitere Absprachen treffen.

{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Straub: Herr Innenminister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des FHerrn Abg. Wilhelm?

(Abg. Schrempp SPD: Das muB nicht sein!)

Inpenminister Birzele: Wenn es der Wahrheitsfindung dient,
imumer.

Stelly. Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abg. Wilhelm.

Abg. Wilhelm REP: Herr Innenminisfer, ist es mdglich, dal
Sie mich falsch verstanden haben?

{Abg. Weimer SPD; Nein!)

Ich habe gesagt, Sie verweisen daraul, dafl die Vertreter des
Landes Baden-Wiirttemberg entscheidend an den Verhand-
lungen zum Schengensr Durchfiihrungsiibereinkommen be-
teiligt waren.

{Abg. Deuschle REP: Richtig!)

fch habe nicht gesagt, daB Sie als Vertreter dort beteiligt wa-
ren, sondern ich habe gesagt: die Verireter des Landes Ba-
den-Wilrttemberg,.

Innenminister Birzele: Das haben Sie als eine AuBerung mei-
nerseits so behuuptet, Das ist so nicht richtig. Das ist
schlicht falsch. Aber das ist nicht das einzige, was bei [hren
Ausfithrungen falsch ist. Das habe ich ja vorhin schon auf-
gezeigt. S

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in diesem Zusam-
menhang ist Verschiedenes angesprochen worden. Ich
médchte nicht auf alles eingehen, sondern nur eines betonen:
Es ist auBerordentlich #rgerlich, wenn am Freitag, dem

24, Mérz, oder am Donnerstag, dem 23. Mirz — das habe

ich jetzt nicht ganz prazise im Kopf —, auf Sachbearbeiter-
ebene der Ministerien uns ein Fernschreiben zugeht mit dem
Hinweis, es gebe Schwierigkeiten bezlglich grenzitberschrei-
tender Nacheile und Observation, insbesondere fiir Fille der
Notwehr und Nothilfe.

Ich habe daraufhin entsprechend meiner Fitrsorgepflicht fiir
die Polizeibeamntenn angewiesen, dall grenziiberschreitende
Nacheile und Observation nur dann durchgefiihrt werden
diirften, wenn Notwehr- und Nothilfesituationen ausge-
schlossen werden konnen. Ich kdénnte nicht verantworten,
daB Polizeibeamte hier in erhebliche Schwierigkeiten kom-
men.

Zehn Tage spéter hat der Bundesinnenminister bzw. die zu-
stindige Abteilung des Bundesinnenministeriums uns mitge-
teill, daB eine grenziiberschreitende Nacheile und Observa-
tion nach Frankreich generell unzulissig sei. Zehn Tage
nach Inkraftireten der GrenzéffnungsmaBnahmen ist diese
Erkenntnis aufgetaucht. Da mubB ich schon sagen: Ich finde
das empdrend. So kann man mit internationalen Vertrigen,
die sine so enorm lange Vorlaufzeit haben, nicht umgehen.
Das liegt in ersier Linie an Frankreich — damit hier nicht
falsche Schuldzuweisungen betrieben werden —, aber es
liegt auch um Innenministerium in Bonn. Denn das Innen-
ministerium mul diese Fille vorher abkldren, Uns zum Bei-
spiel drei Tage vorher zu schreiben, dal es Schwierigkeiten
gebe, ohne zu prizisieren, worin diese bestehen, ist fiir die
Polizei vollig unzumutbar. Sie mul klare Handlungsrahmen
haben,

(Beifall bei der SPD)

Was nun die Konsequenzen daraus betrifft, habe ich den
Bundesinnenminister aufgefordert, solange Frankreich die
grenziiberschreitende Nacheile und Observation nicht zu-
14Bt, nach wie vor mit dem Bundesgrenzschutz Kontroll-
mafBnahmen an der Grenze entsprechend dem Aufgabenbe-
reich des Bundesgrenzschutzes durchzufihren.

Wenn Frankreich das Abkommen nicht erfiillt, dann missen
unsererseits MaBnahmen getroffen werden, um Sicherheits-

5355



__Landlag von Baden-Wirttemberg — 11, Wa.hlpenode - G5, Sltzung — Mittwoch, 26. April 1995

{Minister Birzele) ' | w

defizite zu vermeiden. Ich Tbertreibe die Zahl der Fille.

nicht. Dxas sind nicht sehr hiufige Fille, die da anstchen.

Aber ich will Sie nur auf eines hinweisen; Herr Staatsmini-
ster Schmidbauer hat eine schdne Formulierung gebraucht.
Er hat am 2[. Mirz, also kurz vor Inkrafttreten des Schen-
gener Durchftihrungsiibersinkommens, gesagt:

DaB sich ein Bankrduber auf der Rheinbriicke in Ra-
statt lachend von der deutschen Polizel verabschiedet
und ungehindert nach Frankreich verschwindet, wird
nicht mehr vorkommen. e

Zehn Tage spiter war es mit dieser Herrlichkeit vorbel, In
seinem Schreiben vom 5. April hat er an mich geschrieben:

Die Fortschritte in der inneren Sicherheit kénnen aller-
dings nur erreicht werden, wenn die AusgleichsmaBnah-
men des Schengener Ubercinkommens konsequent von
Bund und Lindern umgesetzt werden.

Dabei war thm offensichtlich nicht bekannt, daB zum glei-
chen Zeitpunkt das Bundesinnenministerium mitgeteilt hat,
dal eine grenziiberschreitende Nacheile und Observation
fiberhaupt derzeit nicht zuldssig ist;

{Abg. Schrempp SPD: Deswegen ist er nicht Innen-
m1mster‘)

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir sind uns einig:
Hier muB schnellstens nachgebessert werden. Wir brauchen
weitere Nachbesserung beim Schengener Durchfiihrungs-
Gbereinkommen, beima Schengener Abkommen. Wir brau-
chen die ganz dringende Nachbesserung, daB die deutsche
Polizei in Frankreich ein Festhalterecht hat. Wir brauchen

unmittelbare pohzelhche Geschiftswege zur Beschleunigung.

Wir brauchen im ibrigen, was_g_h_e_Rechtshilfeverfahren be-
trifft, ebenfalls unmittelbare Geschaftswege denn wir hatten
leider — gerade im Ortenaukreis ete. ist ja dariiber berlchtct

worden — bel der Justiz ¢inige unerfreuliche Fille, wo in-

folge der langen Geschiftswege in Frankreich Straftiter frei-

gelassen wurden, obwohl die deutsche Justiz sie schwerer
Straftaten verdichtigt hat. Deshalb, meine sehr verehrten
Damen und. Herren, sind hier erhebliche Nachbesserungen
erforderlich,

[ch will aber auch noch einmal ganz deutlich sagen, Herr
Abg. Zimmermahn, was den BGS-Einsatz betrifft: Ich habe

dem Bundesinnenminister ausdrlicklich dafiir gedankt, daB
er in den ersten drei Monaten des Jahres 1995 zusitzliche
Kontrollen vorgesehen hatte, weil Erkenntnisse {iber Schleu-

sungsvorgange vorlagen. Ich habe ihn aufgefordert, auch

kinftig in solchen Féllen entsprechend der Méglichkeit des
Schengener Durchfithrungsiibereinkommens. solche zusatzh~
chen Kontrollen vorzunehmen.

Was die von Ihnen allemal wieder angesprochenen ver-
dachisunabhiingigen Kontrollen betrifft, so muB ich erneut
darauf hinweisen: Wir brauchen diese Méglichkeit nicht.
Wir haben keine Polizeikrifte, mit denen wir nichts Richti-
ges anzufangen wissen, sondern wir setzen Polizeikrifte dort
ein, wo es sinnvoll ist, also anlaBbezogen. Ich habe schon

einmal dargestellt, wie viele Grofkontrollen etc. durchge-

fihrt wurden und welche Erfolge solche Kontrollen haben.
Diese Erfolge — das muB man ganz nichtern sehen — sind
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im Verhiiltnis zum Einsatz relativ gering. Aber wenn Sie
schon Kontrollen haben wollen, Herr Zimmermann, damn
ist es nur konsequent, Kontrollen an der Grenze durchzu-
fithren, weil diese viel leichter und viel effektiver durchzu-
fiihren sind, als wenn Sie fiinf Kontrollstellen 5 km nach der
Grenze einrichten miifiten, um den gleichen Effekt zu erzie-
len. Das ist schlicht mlconsequent Entweder die Sicherheit
hat durch die Offnung der Grenzen nicht gelitten, wenn die
AusgleichsmalBnahmen durchgefiihrt werden — dazu stehe
ich —, oder sie hat gelitten; dann war das Ganze aber
falsch. Aber es kann nicht sein, daB man den Schwarzen Pe-

- ter nun der Landespolizei zuzuschieben versucht und ihr nur

neue Aufgaben und Verpflichtungen geben will, chne dann
die Konsequenz zu ziehen, ihr fiir diese neuen Aufgaben

. auch zysdtzliches Personal zur Verfligung zu stellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
noch kurz zu dem Antrag zu EUJROPOL darauf hinweisen,
daB es hier eine einheitliche Position der Linder zur Verbes-
serung der Abkommen gibt, so dafl ich hoffe, daB auf die-
sem Gebiet baldmdglichst weitere Fortschritte erzielt wer-
den. Wir brauchen eine weitere bessere Zusammenarbeit der
Polizeien in Europa, aber auch der Justizorgane, der Staats-
anwaltschaften und der Gerichte, um Verbrechen wirksamer
bekimpfen zu kénnen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Zimmermann
und Sieber CDU)

Stellv, Prisident Straub: Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor, Wir kommen daher zur
Behandlung der Antrige. Ich gehe davon aus, daBf der An-
trag unter Buchstabe a des Tagesordnungspunkts, Druck-
sache 11/1661, an den VerkehrsausschuB

(Abg. Schrempp SPD: Es wire besser, an den In-
nenausschuf3!)

und mitberatend an den InnenausschuB (iberwiesen werden
soll und die Antrige unter den Buchstabenb, ¢ und d des
Tagesordnungspunkts an den Innenausschufll {berwiesen
werden sollen. — Dem wird nicht widersprochen; dann ist
23 50 beschlossen.

Punkt 7 der Tagesordnung ist erledigt,
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Grolle Anfrage der Fraktion GRUNE mit der Antwort der
Landesregierung — Umstellung auf naturgemiBe Waldwirt-
schaft — Drucksachen 11/1701, 11/1958

Das Prisidium hat zu diesem Tagesordnungspunkt folgende
Redezeiten festgelegt: fiir die Aussprache 5 Minuten je Frak-
tion und flir das SchluBwort 5 Minuten.

In der Aussprache erteile ich Herrn Abg. Buchter das Wort.
" (Abg. Hackl GRUNE: Gut Holz!)

Abg. Buchter GRT'.'TNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Es kommt nicht von ungefihr, daB der ,Spiegel”
dem Thema ,NaturgemidBe Waldwirtschaft™ vor wenigen
Monaten eine Titelgeschichte gewidmet hat. Es geht um die
Frage, mit welcher Art von Waldwirtschaft die Schnitt-
menge zwischen Okologie und Okonomie am gréBten ist.
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Die forstlichen Fachbegriffe, um die es in dieser Debuatte
geht, lauten Altersklassenwald und Dauverwald, teilweise er-

ginzt durch die Attribute ,naturgemiBer” Altersklassenwald

und ,naturnaher Dauerwald. In dem einen Waldmodell ist
meist nur eine Altersklasse vertreten, und es entwickelt sich

in aller Regel ein uniformer Stangenwald. Im anderen Wald-

modell stehen Bidume ganz unterschiedlichen Alters neben-
einander. Das entspricht Jdann eher dem Formenreichtum ei-
nes Urwaldes. ’

(Abg. Hackl GRUNE: GrofBfamilie! —- Abg. Dr.
Caroli SPD: Disse Alternative ist falschl)

Das Modell der Landesforstverwaltung war immer der Jahr-

sangswald, also der Altersklassenwald. Es steht auler Frage,

daBl versucht wurde, durch den Aufbau von Mischwildern
und MaBnahmen der Naturverjiingung eine naturnzhe

Waldbewirtschaftung zu organisieren, und hitte es nicht

zwel einschneidende Verinderungen gegeben, wiirde ‘es mir
heute sicherlich wesentlich schwerer faflen, die dringende
Notwendigkeit einer Wende in der Waldpolitik zu belegen.

Die erste einschneidende Verfinderung war der Sturm
Wibke, der verheerende Schneisen fast ausschlieBlich in die
Monokulturen der Fichtenbestinde geschlagen hat. Fachlich
unbestritten ist, daB monostrulcturierte Wilder anfélliger fir
Schidlinge, Krankheiten usw. sind. Diese Erkenntnis stelit
allerdings die bisherigen Gepflogenheiten des Waldbaus in
Frage, und dafiir sollten sich die Forstverwaltung und das
Ministerium o6ffnen. - o '

(Beifall des Abg. Hackl GRUNE)

Die zweite einschneidende Verdnderung ist der Umstand,
dal} diese Jahrgangswélder seit 1990 rote Zahlen schreiben.
Die roten Zahlen entstehen vor allem deshalb, weil es bei
diesem Waldmodell sehr viele diinne Bidume in einem be-
stimmten Alter gibt, die mit immensem Aufwand, aber bei
wenig Holzsubstanz geerntet werden missen. Um aus die-
sem Defizit, aus diesem auch finanziellen Defizit herauszu-
komunen, gibt es theoretisch nur zwei Wege.

Der eine Weg heillt, monostrukturierte Wilder aufzubauen,
das heilit mechanisierungsfdhige, maschinengerechte Reil-
brettwilder, die durch Wege in 20-Meter-Binder cingeteilt
sind, damit sogenannie Vollernter auch aus dinnen Stangen
noch kostendeckend Nutzholz herausholen kénnen. Diese
Waldwirtschaft [ehnen wir ab.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von der CDU)

— Das gibt es. Die Tendenz zum Vollernter beinhaltet ge-
nau das. Dafiir miissen vir uns 6ffnen, und deshalb wird die
Debatte heute am richtigen Platz gefithrt, glaube ich.

Die Alternative heiBt naturgeméfer Dauerwald, man kénnte
auch Starkholzwald sagen.

Warum favorisieren die Griinen die naturgeméBe Waldwirt-
schaft? Im naturgem#Ben Dauerwald werden groBkronige

Biume begiinstigt. Bei deren Entnahme — Herr Kollege

Caroli, zuhéren — wird eine Liicke ins Kronendach geris-
sen, auf der wenige Biumchen der Naturverjiingung die
Chance haben, einen Platz an der Sonne zu erreichen. Die-
ser Lichthunger, also diz mit dem natiirlicken Licht arbei-
tende Waldbaukunst, scheidet kostenlos all das fiberzédhlige

Material aus, das im Stangenwald die Maschine mit Vollern-
tetechnik ausscheidet, Diese Lichtstenerung reduziert den

Schwachholzanfall und ist deshalb auch dkonomisch so be-

deutsam.

Die Frage lautet also: Setzen wir auf mehr Waldbaukunst,
oder setzen wir auf mehr Technik? Das Prablem der Erlds-
Kosten-Schere darf freilich nicht den Blick auf die vielfalti-
gen nicht zu quantifizierenden Werte des Waldes wie zum
Beispiel den Erholungswert, den Wert als Wasserfilter, den
Wert als artenreiche Biosphire verstellen. Aber weil der
Dauerwald all diese Waldfunktionen voll gewdhrleistet und
obendrein noch wirtschaftlicher ist, kann und, ich sage, darf
dieses Modell nicht linger ignoriert werden.

Die Regierung sollte nicht so tun, als wire dies ein Streit um
gine im Grunde das gleiche meinende Terminologie. Die Re-
gierung will den Altersklassenwald und steuert die hochtech-
nisierte Schwachholzwirtschaft an.

* (Abg. Hauk CDU: Das ist doch nicht wahr!)

Die Landesregierung sagt zwar, sie wolle den naturnahen
Altersklassenwald, aber Fakt ist: Je gemischter, je formenrei-
cher dieser Wald wird, desto weniger wirtschaftlich ist es,
den Vollernter einzusetzen. Genau dies will die Regierung

_aber kinftig; sie will ja auch Waldarbeiterstellen ersetzen.

Der Vollernter ist flir den Einsatz in einem formen- und ar-
tenreichen Wald iiberhaupt nicht mehr geeignet. An diesem
Widerspruch krankt das Modell der Regierung. Deswegen
fordern wir dazu auf, iiberall dort, wo es sinnvoll und wo es
moglich ist, zum Dauerwald umzusteuern.

Der Streit, der die Forstleute seit dber 70 Jahren in zwei La-
ger spaltet, nimlich in die Anhénger des Jahrgangswaldes
und die Anhinger des Vielgenerationenwaldes, ist eigentlich
entschieden. Jedes weitere Ignorieren der Fakten entlarvt
Sie, auch Sie, Herr Staatssekretdr, als Streiter fiir die bloBe
Ideologie.

(Zuruf von der SPD: Vollernter Reddemann!)

Wir Grinen jedenfalls haben uns fiir die Fakten und fiir die
unter dkologischen Gesichtspunkten verniinftige Vorgehens-
weise entschieden, Wir wollen, vor allem im Staatswald, die
Waldwirtschaft zu einer naturgemdéBen Starkholzwirtschaft
umstrukturieren. o

(Beifall bei den GRUNEN)
Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg. Hauk.

Abg. Hauk CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Man kdnnte fast meinen, Herr Kollege
Buchter, Sie seien schon lingere Zeit nicht mehr in einem
solchen Wald gewesen, wie Sie ihn eben beschrieben haben.
Qder Sie wissen nicht einmal, was Sie selbst bewirtschaften.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn wir die
heutige Diskussion i{iber eine naturgemiBe Waldwirtschaft
oder, wie wir sagen, naturnahe Waldwirtschaft — da besteht
schon ein ordentlicher Unterschied — verfolgen, dann mdis-
sen wir ein Stiick weit die Historie betrachten. Historie
heiBt: Wir hatten vor 200 Jahren in Baden-Wiirttemberg de-
vastierte Wiilder. Ich nenne nur einmal den Schwarzwald.
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Wir hatten dort v1e[erorts Hecken und es war dringend not-
wendig — —

(Abg. Buchter GRUNE: Keine Nebelkerzen!)

— Das sind keine Nebenkriegsschauplitze, weil Bdume
nicht nur hundert Jahre alt werden, sondern etwas #lter.

(Abg. Buchter GRUNE: Keine Nebelkerzen!)
Damais war es notwendig, neue Wilder aufzubauen. Am
schnellsten ging das, nachdem Holznot herrschte, eben mit
Reinbestdnden. -

Herr Kollege Buchter, ich erinnere an verschiedene Kriegs-
einfilisse. Wir hatten franzdsische” Erbfolgekriege.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Das werden Sie vielleicht leugnen. Wenn Sie einmal in der

Rheinebene titig waren und Thnen die sogenannten Franzo-

senhiebe ein Begriff sind, dann werden Sie wissen, wovon
ich rede.

(Abg. Gerhard Stolz GRIINE: Ist das Lebenserfah-
rung?)

Wir hatten nach dem Ersten und nach dem Zweiten Welt-
krieg Reparationshiebe zu verkrafien,

(Abg. Gerhard Stolz GRUNE: So alt sehen Sie gar
nicht aus!)

— Sie konntén es noch erlebt haben.

Wir hatten Reparationshiebe, die mit Reinbestinden neu be-

griindet wurden. Warum? Weil damals die Holznot groB war
und weil Holz ein wertvoller Rohstoff war, der mdglichst
schnell wieder zur Verflgung stehen sollte. Wenn man das
einfach verkennt und sagt: ,,Die {rither haben alle falsch ge-
wirtschaftet®, dann ist das einfach nicht serids und auch
nicht richtig, R

(Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Das hat er aber
nicht gesagtl)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in diesen Jahren
haben wir natlirlich Erfahrungen gesammelt mit diesen
Reinbestdnden. Ich gebe Thnen recht, Herr Kollege Buchter,

dal} diese Erfahrungen langst nicht positiv waren, Wir wis-

sen heute, daB Reinbestinde wesentlich schadensanfilliger
sind. Dann missen wir feststellen, daBl die Wald- und Holz-
wirtschaft als Wirtschafisfaktor nicht mehr so bedeutend ist,
wie das {rither der Fall war. Wir haben neue Erkenntnisse
iiber die Standorte, nachdem wir alle Béden in Baden-Wiirt-
temberg kartfert haben. Wir haben neue Erkenntnisse liber
Standortanspriiche und iber Wuchsverhilinisse der Baumar-

ten, librigens auch in Mischbestinden.

Forstbetriebe zur Rauonahsxerung und wissen auch, daB
Laubholzbetriebe — gehen wir einmal ins \Jeckaﬂand -
tiber Jahre und Jahrzehnte hinweg oftmals er folgre1cher ge-
wirtschaftet haben als Nadelholzbetriebe,

(Abg. Buchter GRUNE: Warum?)

53588 .

Wir haben auch einen allgemeinen Trend, politisch und ge-
sellschaftlich, wieder mehs auf die Natur zu schauen, was ich
ausdriicklich begriie und fiir richtig huaite. SchlieBlich; Wir
Menschen erkennen auch die Grenzen der Machbarkeit.

Daraus ergeben sich folgende Konsequenzen: Fiir uns hat
die Eigentlimerzielsetzung oberste Prioritit. Der Eigentlimer

-mufl mit seinem Eigentum wirtschaften kdnnen. Waidwirt-

schaft mull auch in Zukunft méglich sein. Wenn Sie nur auf
die NaturgemiBen schauen, dann mufl man sagen, das ist
zum Teil Waldgirtnerei und eignet sich selten fiir GroBbe-
triebe. In Kleinbetrieben ist sie dagegen unbestritten mach-
bar.

(Abg. Wieser CDU: Herr Forstrat, das sind doch
Waldistheten!)

Wir anerkennen, dafl fiir die Waldbewirtschaftung auch der
technische Einsatz erforderlich ist und erf'orderhch sein
wird. Der Zwang zur Rationalisierung ist einfach vorhan-
den,

Wir setzen auf die Naturverjiingung {iberall dori, wo sie
méglich ist. Man kdnnte da zum Thema Jagd noch einiges
sagen, Dazu gibt es sicherlich spéter noch Gelegenheit. Wir
setzen auch auf Sukzession. Ich sage das ausdriicklich.

Was wir auBerdem brauchen, Herr Kollege Buchter, ist
manchmal etwas mehr Geduld. Bdume wachsen halt einmal
100, 150, 200 Jahre. Das [48t sich nicht innerhaib von fiinf
Jahren revolutionieren. Wir brauchen etwas mehr Geduld.
Es wire sinnvoll, wenn Sie diese mit uns gemeinsam auf-

© bringen kdnnten.

Jetzt zu der von Ihnen geforderten Wende. Ich behaupte,
diese Wende, wenn es eine solche gab, wurde nicht von mir
und nicht von uns, sondern in Baden-Wiirttemberg vor Pi
mal Daumen 20 Jahren eingeleitet.

{Abg. Buchter GRUNE: Und wir haben immer
noch den Stangenwald!)

Das heiBt nichrs anderes, als daB wir seit dieser Zeit, wo im-
mer es geht, vom Altersklassenwald Abschied nehmen und
auf stufige Mischbestinde hinarbeiten.

(Abg. Wieser CDU: Da hat es noch keinen einzigen
Griinen gegeben!)

Das verstehen wir unter ,naturnaher™ Waldwirtschaft, die
menschliche Eingriffe, auch technische Eingriffe nicht aus-
schlieBt, die sich die natiirlichen Gegebenheiten weitestge-
hend zunutze macht, die aber auch anerkennt, dal} es wirt-
schaftliche Rahmenbedingungen gibt, die man nicht einfach
ignorieren kann.

" Meine schr verehrten Damen und Herren, ich behaupte, na-
Wir haben heute aber auch den wirtschaftlichen Zwang der ‘

turnahe Waldwirtschaft wird bei uns nicht nur im Munde

" geflihrt, sondern auch praktiziert. Ich sage noch einmal: Mit

etwas Geduld werden wir bereits in 10, 20, 30 Jahren erste
Friichte der heutigen Wirtschafter sehen,

(Abg. Wieser CDU: Da gibt's doch die Griinen
nicht mehr!)
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und wir sehen heute bereits die Friichte derer, die naturnahe
Waldwirtschaft vor 20 oder mehr Jahren schon praktiziert
haben.

Ich weiB, daB lhr Gedichtnis manchmal etwas kurzlebiger
angelegt ist. Ich glaube, die Waldwirtschaft vertrigt das
nicht. o T

{Abg. Buchter GRUNE: Ich verstehe die Bemer-
kung nicht!}

Wir brauchen dort einen langen Atem, und ich fordere Sie
auf, mit uns diesen langen Atem aufzubringen.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Wieser
CDU: Sehr gut! — Abg. Sieber CDU: Eine pro- -
funde Rede!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Dr. Caroli. B

Abg. Dr. Caroli SPD: Herr Prisident, meine sehr verchrten
Damen und Herren! Nach zwei Forstern spricht jetzt ein
Nichtforster. o

(Zurufe von der CDU, u.a. Abg. Sieber: Baum-
schulel)

Das hat, meine Damen und Herren, den Vorteil, dafl Sie
zwar mit glasklarem Sachverstand, aber nicht mit unndtiger
Detailverliebtheit konfrontierf werden.

(Beifall bei Abgeordnzten der SPD, der CDU, der
GRUNEN und der FDP/DVP — Abg. Sieber
CDU: Sehr schon! — Abg. Drexler SPD: Sehr gut!
— Abg. Wieser CDU): Fine kurze Rede! — Abg.
Schoffler SPD; Ein sehr guter Satzl)

Ich mdchte etwas zur allgemeinen Begriffsverwirrung sagen,
meine Damen und Herrer.. Diese Begriffsverwirrung betrifft
die zwel Ausdriicke ,naturgemdB” und ,,naturnah’.

(Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Wenn ich den Begriff ,raturgeméBer Wald" so definiere,
daB man darunter verstehi, dab schlagweiser Altersklassen-
wald abgelehnt wird,

(Zuruf des Abg. Gerhard Stolz GRUNE)
daB3 Nutzungen einzelstammweise erfolgen,
{Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Detailverliebt!)
dal3 Kahlschlige vermieden werden,
(Abg. Wieser CDU: Detaill)
daB Naturverjiingung gewollt ist
{Abg. Wieser CIDU: Jetzt rutscht er aus!)

und ein hoher Waldertrag angestrebt wird,

{Abg. Drautz FDP/DVP: Genau das hat er nicht
gewollt!)

dann muB ich sagen: Das trifft auf beide Begriffe zu.

{Abg. Drexler SPD: So ist es!)
Allerdings gibt es beim Kahlschlag eine kleine Ausnahme.
(Zuruf des Abg. Gerhard Stolz GRUNE)

Im bisherigen Landeswaldgesetz hatten wir 4 ha festgesetzt.
Im Entwurf des neuen Landeswaldgesetzes ist die Fliche auf
I ha reduziert worden. Das zeigt ganz deutlich die Tendenz.
Weil die beiden Herren, die vorhin gesprochen haben, Fach-
leute sein sollen, wissen sie auch, daB man um den Kahl-
schlag nicht herumkommt, wenn man die Fichenbestinde
hochfahren will.

(Abg. Deuschle REP: Stimmt das? — Zuruf des
’ Abg. Drexler SPD)

— Soll ich es Thnen erkldren?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des
Abg. Herbricht REP)

— Bitte schén.

Meine Damen und Herren, der Wald ist iiberwiegend von
Menschen geprigie Kulturlandschaft.

{Abg. Drexler SPD: So ist es! — Abg. Bloemecke
CDU: Eine gewichtige Erkenntnis!)

Wir miissen heute darauf achten, dalBl die unterschiedlichen
Anspriiche auf der gesamten Waldflache harmonisiert wer-
den. Der Wald hat zugleich Nutz-, Schutz- und Erholungs-
funktion, Das wird auch von beiden, die mit den jeweiligen
Begriffen hausieren gehen, Uberhaupt nicht in Frage gestelit.

Wenn Sie ,.naturgemdl® - ich spreche jetzt den Kollegen
Buchter an — so versiehen, dall der Wald frei sein soll von
menschlichen Einfliissen,

(Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

ist diese Zielsetzung véllig unrealistisch. Das war zumindest
in Teilen Ihrer Rede zu erkennen.

Meine Damen und Herren, Naturndhe impliziert Distanz.
Es ist entscheidend, ob und wie ich diese Distanz verringere.
Deswegen ist ,,naturnah® der richtige, der zutreffende Be-
griff. Es kommt iberhaupt nicht auf den Begriff, sondem
auf die Qualitit der Umsetzung an.

{Abg. Wieser CDU: Sehr richtig! — Abg. Drexler
SPD: Klarl)

Wir sind mit der Novellierung des Landeswaldgesetzes ge-
rade dabei, die Waldwirtschaft in drei entscheidenden Punk-
ten dkologischer zu machen. Meine Damen und Herren, da
muB noch einiges hinzukommen, So missen MaBnahmen
zur Luftreinhaltung und zum Klimaschutz konsequent ange-
gangen werden. Dazu gehort aber auch die Forderung an
die Jagd, die Schalenwildbestinde so weit zu regulieren, dal
ein naturnaher Waldbau ohne Zaune méglich ist.

(Abg. Drexler SPD: So ist es! Flichendeckend! —

Abg. Bloemecke CDU: Alles totschieBen! — Ge-

genruf des Abg. Drexler SPD: Er will schon wieder
alles totschieBen! Das ist ja verheerend!)
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Dazu gehort,
werden.

Lassen Sie mich ganz zum Schiull noch etwas zum Personal-
bedarf fiir die Waldwirtschaft sagen.

{Abg. Sieber CDU: Die Rehe und so!)

Waldwirtschaft in naturnah strukturierten Wildern bedingt
einen verhaltnismiBig hohen Arbeitszeitbedarf des Forstper-
sonals und stellt hohe Anforderungen an die Qualifikation.
Ich wili nicht den Diskussionen iiber die Wirtschaftlichkeits-
und Organisationsuntersuchungen vorgreifen.

(Abg. Kéder SPD: Tch auch nichtl)

Aber eines mdchie ich an dieser Stelle sagen: Wenn ich will,
dal diejenigen, die Im Wald arbeiten, qualifiziert sind, und
wenn ich will, dafl die Skologische Waldwirtschaft funktio-
niert, muf} ich auch fiir das ndtige Persomnal sorgen.

(Beifall bet Abgeordneten der SPD)

Dann kann ich nicht hingehen und in den Revieren einspa-
ren und bei den Waldarbeitern einsparen und oben bel den
Forstdirektionen alles belassen.

{Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: Genau!
— Unruhe)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn

Abg. Herbricht.
(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prisidenten)

fch darf doch um etwas mehr Ruhe bitten und darum, die
Gespriche notfalls auBerhalb des Saales zu fithren. — Bitte.

Abg. Herbricht REP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Die Intention, die der GroBen Anfrage zugrunde
liegt, ist im Prinzip positiv zu hewerten.

{Abg. Wieser CDU: Sehr gut!)

Die weiter  anhaitenden Schadstoffeinirdge sowie die Anzei-
chen einer Klimaverinderung fordern einen Waldumbau
weg vom Altersklassenwald mit seinen oftmals standortfrem-
den Monokulturen hin zu einem naturnahen und stabilen
Mischwald mit standortgerechten Baumarten. Mischwilder
weisen aufgrund ihrer héheren Stabilital nicht nur ein héhe-
res Ertragsvermdgen auf. Auch im Hinblick auf die Unsi-
cherheit kiinfiiger Umwelibedingungen ist die Erhaltung der
genetischen Vielfalt der unterschiedlichsten Waldbidume un-
verzichtbar.

Voraussetzung fir einéh” natirnahen oder naturgemiBen
Waldbau ist, daB man die Bdume besser kennt und mehr auf
ihre Bediirfnisse eingeht. Wenn die Fichte heute bei uns in
MiBkredit gekommen ist, dann liegt die Schuld nicht an der
Baumart, sondern am anfinglich fehlenden Wissen um de-
ren Gesetze. Heute kennt man die Hauptfehler bei der Be-
handlung der Fichte, ¢twa jhren massiven Anbau in Mono-
kulturen auf nicht geeigneten, das heit vernidfiten oder zur
Vernissung neigenden Standorten sowie eitle zu engstindige
Begriindung und Erzichung,

5360

dal Waldschutzgebiete erheblich erwattert

Landtag von Baden-Wiirltemberg — 1 1. Wallperiode — 65. Sitzung — Mittwoch, 26, April 1995

Heute weil man, daB die Fichte am besten mit bodenpfle-
genden Mischbaumarten, etwa der Buche, gedeiht. Heute
weil man um die Kostenvorteile des Naturverjiingungsver-
fahrens. Man weil um die Vorteile eines stufigen, ungleich-
artigen Bestandsaufbaus, der im Wald zu einem ausgegliche-
nen Innenklima und damit zur Stirkung der Widerstands-
kraft gegen biotische und abiotische Schiden fithrt,

Man hat des weiteren die Wichtigkeit des Schutzes der un-
terschiedlichen Biotope erkannt. Man betreibt eine natur-
nahe Waldrandgestaltung, und man weill um die Notwendig-
keit eines angemessenen Vorrats an Totholz als Lebensstitte

.. fiir holzbewohnende Tiere und Pflanzenarten.

Somit stimmt die Antwort der Lundesregierung auf die
Grofle Anfrage zuversichtlich. Die Landesregierung hat die
Problemstellung erkannt und nimmt die daraus resultieren-
den Aufgaben mit ihrem Konzept ,Naturnahe Waldwirt-
schaft” in Angriff. Ein etwaiger ideologischer Glaubenskrieg
zwischen naturgemiBer und naturnaher Waldwirtschaft er-
scheint hierbei als ein Streit um des Kaisers Bart. Zum einen
beinhaltet das baden-wiirttembergische Konzept ,,Naturnahe
Waldwirtschaflt™ auch die Aspekte der naturgemiBen Wald-
bewirtschaftung, und zum anderen decken beide Konzepte
in weiten Bereichen gleiche Inhalte ab und werden daher
oftmals auch als Synonyme verwendet,

Enterpretiert man allerdings die naturgemidBe Waldwirtschaft

als ein Konzept frel von menschlichen Einfliissen — wvertritt
man also den Standpunki: besser als der von Menschen kor-
rigierte Wachstumsvorgang ist der ursprimgliche und voll-
stindig naturhafte —, dann hiitte dies zur Folge, dal} unsere
Wilder wieder zu Urwildern wiirden. In der Begrindung
der GroBen Anfrage steht ja auch im sechsten Satz, dal
diese Wilder wie Urwilder ausschen konnten.

Ein solches Konzept ist allerdings abzulehnen; denn abgese-
hen von einer erschwerten Holznutzung bedeuten Wilder in
einem solchen urwiichsigen Zustand das Ende vieler von den
Menschen liebgewonnener Leistungen des Waldes im nicht
produktionswirtschaftlichen Bereich. Ein erholsames Spazie-
rengehen und Wandern ist in einem solchen unwirtlichen
Wald nicht mehe méglich, Wer sich einmal in Urwildern be-
wegt hat, der weil: Hier wird die Erholungsfunktion sehr
schnell zur StreBfunktion, und man ist froh, wenn man wie-
der herauskommi.

(Beifall bei Abgeordneten der Republikaner)

Im iibrigen sind in einem sich selbst Gberlassenen Wald auf-
grund lingerer Zerfalls- und Aufbuuphasen die Schutzwir-
kungen, etwa im Bereich des Erosions-, Lawinen- und
Larmschutzes, herabgesetzt.

Natirlich entscheidet {fber den Zustand eines Waldes zual-
lererst der Eigentimer, und zwar aufgrund seines Sachver-
stands, sciner Leistungskraft und seiner inneren Einsteliung
zum Wald. Er bestimmt aber nicht allein. Der Stellenwert
der Forstwirtschaft in der Gesellschaft ist auch fiir den FEi-
gentlimer tragendes Element. Die Menschen in diesem Land
wiirden eine Entwicklung hin zu Urwéildern niemals wollen,
sondern sie vielmehr als Horrorszenarium ablehnen. Im iib-
rigen sind die Wilder eines Freiherrn von Gaertringen oder
eines Grafen Neipperg auch keine Urwilder.
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Uber die Notwendigkeit eines Waldumbaus hin zu einer na-
turnahen Waldwirtschafl dirfie in diesem Haus kein Dissens
bestehen. Allerdings verlangt dic Verwirklichung dieser an-
spruchsvollen dkologischen Zielsetzung von den Wuldbesit-
zern tellweise erhebliche Aufwendungen, Wihrénd die be-
trichswirtschaftlichen Vorteile eines naturnahen Waldauf-
baus erst mitlel- bis langfristig zum Tragen kommen, bedarf
es bel einer Neubegriindung von Laubbaum- und Mischbe-
stinden nach vorausgegsngener Nadelholzbestockung be-
trichtlicher Investitionen. Angesichts der schlechten Ertrags-
lage der Forstwirtschaft ist es daher zu begriifen, dal das
Land die erforderlichen MaBnahmen lber seing Forderpro-
gramme unterstiizi.

Zwei Bereiche bieten noch Anfall zur Sorge. Voraussetzung
fir den Umbau und eine erfolgreiche Naturverjiingung der
Wilder ist ein habitatangepaiter Schalenwildbestand, insbe-
sondere beim Rehwild. Da ihrer Bejagung eine Schliisselstel-
lung zukommt, muB das lL.andesjagdgesetz den neuen wald-
baulichen Konzeptionen Fechnung tragen.

(Abg., Schéffler SPD: Richtigl)

Der zweite Bereich ist die Tatsache, dal sich bei der natur-
nahen Waldwirtschaft — Herr Caroli hat das vorhin schon
angesprochen — die Betriebsarbeit auf die gesamte Waldfla-
che verteilt. Naturnah strukturierte Wiélder stellen nicht nur
eine hohe Anforderung an die Qualifikation des Personals,
sondern bedingen einén verhdltnisméBig hohen Arbeitszeit-
bedarf des Forstpersonals,

(Abg. Schéffler SPD: Auch richtig!)

Hier gerdt man nun unweigerlich in einen Zielkonflikt, und
zwar durch die von der Landesregierung durchzufiihrenden
Stelleneinsparungen bzw. die Umstrukturierung der Forstbe-
reiche. Im Interesse unseres Waldes, seiner Eigentiimer und
unserer Biirger mdchte ich hoffen, daB die Landesregierung
diesen Zielkonflikt erfolgreich Idst.

(Beifall bei den Republikanern und des Abg.
Schiffler SPD — Abg. Schoffler SPD: Gut!)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Abg. Drautz, Sie mdchten
das Wort?

{Abg. Drautz FDP/DVP: Jal)
— Sie haben es.

Abg. Drautz FDP/DVP: Herr Prisident ohne Schriftfiihrer,
meine Damen und Herren!

(Oh-Rufe von der SPD — Unruhe)

Uber die multifunktionalen Aufgaben und die Wichtigkeit
unserer Wilder wurde bereits in der letzten Plenardebatte,
als es um die Novellierung des Landeswaldgesetzes ging,
umfangreich gesprochen. Daher mochile ich gleich am An-
fang feststellen, daB sicherlich zwischen allen Fraktionen in
diesemm Haus Kensens dariiber besteht, daB eine naturnahe
Waldwirtschaft natiirlich anzustreben ist, nicht zuletzt des-
halb, weil eine solche langfristig nachhaltiger und aus §kolo-
gischer Sicht stabiler ist.

Die Antwort des Landesforstministeriums — das mochte ich
ausdriicklich erwéhnen — deckt alle wichtigen Aspekte ab.

(Zuruf: Primal)

Ich freue mich auch, daB das Ministerium angekiindigt hat,
gewisse dltere Waldbaurichtlinien, die noch aus den siebziger
Jahren stammen; {iberarbeiten zu wollen.

Meine Damen und Herren, in der Bundesrepublik bewirt-
schafteten 1994 268 000 landwirtschaftliche Betriebe im fri-
heren Bundesgebiet unsere Walder, davon jedoch iber
90 000 Betriebe eine Fliche von weniger als | ha. Ich frage
Sie allen Ernstes: Wer wird diese Wilder zukilnftig pflegen?
Sie werden sich fragen, warum ich dies hier erwihne. Meine
Damen und Herren, auch zukiinftig mull — und zwar unter
Anstrebung des Ziels einer naturnahen Landwirischaft —
noch Interesse daran bestehen, den Wald zu bewirtschaften.

Weiter mdchte ich damit klarstellen, daB der Rohstoff Holz
— das sage ich pezielt an die Adresse all derjenigen, die an-
dere Baustoffe hidufig verteufeln — aus gesamtdkologischer
Sicht nur dann besser eingesetzt werden kann, wenn auch
bel uns in Mitteleuropa und speziell bei uns in unseren hei-
mischen Wildern dieser wichtige und umweltfreundliche
Baustoff fir eine baustoffliche und thermische Nutzung aus-
reichend zur Verfligung steht,

Eine naturnahe Waldwirtschaft ist keine Erfindung der Gro-
Ben Anfrage der Fraktion GRUNE, sondern wird in Baden-
Wiirttemberg seit Ende der siebziger Jahre, wo immer mog-
lich, angestrebl. Wenn man das konsequent fortsetzen will,
darf es im Rahmen der Verwaltungsreform zu keinem Kahl-
schlag in der Forstverwaltung kommen.

Dic Zeit standortfalscher Holzicker, glaube ich, haben wir
iiberwunden. Auch die Zeit von Kahlschligen diirfte der
Vergangenheit angehdren. In der Waldwirtschaft hat man in
den Abstinden von Generationen und nicht in Abstinden
von Pressemitteiiungen zu denken.

Nach dem Zweiten Weltkrieg war ein eklatanter Bedarf am
Rohstoff Holz vorhanden. Man hat damals aus der Not her-
aus sicherlich dem Wald mehr Holz entnomimen

(Abg. Herbricht REP: Uberhaupt die Franzosen!)

und den Wald auch anders wieder aufgeforstet, als man das
heute tun wirde.

Lassen Sie mich abschlieBend feststellen:
(Abg. Wieser CDU: Bittel}

— Danke. — Wer nicht noch mehr Holz importieren
mdchte, wer einen Beitrag zur Schonung der Wilder, vor al-
lem der tropischen Regenwilder und der Wilder in Sibirien
und in Kanada, leisten will, muf daftr sorgen, daB auch bei
uns dieser wichtige COs-neutrale Rohstofl entsprechend
nachwichst und seinen Preis hat.

{Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Zweitens: Wir sollten nicht von einem Extrem ins andere fal-
len und den Holzlickern nun bei uns die Urwilder folgen
lassen. Wir miissen flr eine Gleichrangigkeit der Waldnut-
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zung mit den anderen Waldfunktionen sorgen, was bedeutet,

dal die naturgemiBe Waldwirtschaft gefdrdert werden muf,
dabei jedoch der wirtschaftliche Aspekt nicht aus den Augen
verloren werden darf.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Hauk CDU: Salomonisch!)

Drittens: Die in den siebziger Jahren von der Landesforst-
verwaltung eingeschlagene Richtung gilt es fortzusetzen, um
die Chancen einer begonnenen Umorientierung, Herr Buch-
ter, zu einer naturnahen Waldwirtschaft konsequent zu nut-
zen. B

(Beifall bei der FDP/DVP, der CDU sowie des
Abg. Dr. Salomon GRUNE — Abg. Pfister FDP/
DVP: Heftiger Beifall auf allen Seiten! — Abg.
Schoffler SPD: ,Holzdcker™ darfst du nicht sagen!
— Abg. Wieser CDU: Das mit den ,,Holzickern*?)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretiar Reddemann.

Staatssekretir Reddemann: Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es ist schon vom Kollegen
Drautz darauf hingewiesen worden, dal die Landesregie-
rung ja umfassend auf diese Grofle Anfrage der Grinen ge-
antwortet hat. Herr Buchter, bei Thren Ausfihrungen ist bei
mir der Eindruck erweckt worden,

(Abg. Herbricht REP: Falsche Drucksache gelesen!)
daB Sie schon lénger nicht mehr im Wald waren,

(Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Das hat schon ein-
mal einer gesagt! — Zuruf des Abg. Drautz FDP/
DVP)

Ich empfehle Ihnen, die Umbaumafinahmen, die wir seit
Jahren vornehmen — und es ist ja zum Ausdruck gekorq-
men:

(Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Der macht jeden
Morgen Waldlaufl)

Umbau hin zum naturnahen Wald —, sich einmal zu Ge-
miite zu fithren. Dann werden Sie erkennen, da die Lan-
desregierung von Baden-Wiirttemberg und das zustindige
Forstministérium — vor allem die Landesforstverwaltung —
sich seit Jahrzehnten um den Umbau hin zum naturnahen
Wald bemiihen,

Als Gesamtkonzept fiir die Waldwirtschaft hat die Landes-
regierung in den vergangenen beiden Jahrzehnten das Kon-
zept naturnaher Waldwirtschaft entwickelt. Leitbild ist eine
multifunktionale Waldwirtschaft. Ziel ist es, die Nutz-,
Schutz- und Erholungsfunktionen auf der gesamten Fliche
des Waldes in harmonischer Abstimmung zum Tragen zu
bringen.

(Abg. Pfister FOP/DVP: Schén formuliert!)

Hierzu nur in Stichworten die Elemente zu diesem Konzept:
Naturnihe und Vielfalt bei der Baumartenwahl, dkologische
und physikalische Stabilitdt der Wilder — Wiebke 145t grii-
Ben, sehr wichtig, was den Umbau der Wilder betrifft —,
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eine gesunde Mischung und Stufigkeit der Wiilder, die Beto-
nung der Naturverjingung und weitestgehender Kahlschlag-
verzicht, qualitits- und stabilititsorientierte Pflege der Wil-
der — das ist eine wichtige Voraussetzung zur Erreichung
der Stabilitdt —, schlieBlich wald- und wildgerechte Jagd.

Wir werden bei der Novellierung des Landesjagdgesetzes

Gelegenheit haben, dariiber zu diskutieren. Dies ist ein wich-
tiges Element. Wenn ich den naturnahen Wald will, muf ich
eine gezielte Bejagung fordern und durchsetzen.

(Beifall des Abg. Wieser CDU — Zuruf des Abg.
Schoffler SPD)

SchlieBlich gehdrt dazu ein integrierter Waldschutz mit mdg-

lichst weitgehender Reduktion chemischer Pflanzenschutz-
mittel. Im Grunde findet der Einsatz von Chemie mcht
mehr statt, aber es ist auch nicht auszuschiizBen, daB da und
dort, wenn dies erforderlich ist, der Einsatz von Chemie
auch noch notwendig wird.

(Zuruf des Abg. Hauk CDU)

Und schlieflich die pflegliche Waldarbeit zur Schonung von
Boden und Bestand und die Beriicksichtigung der Aspekte
von Natur, Biotopschutz und Landschaftspflege bei allen
MaBnahmen der Waldwirtschaft.

Der Begriff ,,naturnahe Waldwirtschaft™ fiir die in den sieb-
ziger und achtziger Jahren aus der Tradition des siiddeut-
schen und des Schweizer Waldbaus entwickelte Waldbewirt-
schaftung geht auf eine Definition des Schweizer Waldbau-

" professors Leibundgut zuriick. ,,Naturgemil3“ bedeutet nach

seingr Auffassung;
(Abg. Buchter GRUNE: Das ist falsch zitiert))

in jeder Hinsicht der Natur entsprechend, also frei von
menschlichen Einfliissen. Unter ,naturnah® versteht Leib-
undgut dagegen einen Wald, der nur so weit von den natiir-
lichen Voraussetzungen abweicht, als es der Erhalt seines na-
tiirlichen Beziehungsgefiiges erlaubt.

Sofern geeignete strukturefle und standdrtliche Vorausset-
zungen vorliegen, ist naturgemife Wirtschaftsweise ertrags-
wirtschaftlich ausgesprochen interessant. Dieser ertragswirt-
schaftliche Aspekt bildet im {ibrigen das Hauptmotiv flir die
verhiltnismiBig starke Verbreitung naturgemiBer Wirt-
schafisformen auch und insbesondere im Privatwald.

Das Konzept ,Naturnahe Waldwirtschaft™ ist ein offenes
Konzept. Es fihrt daher in der Praxis bei Vorliegen geeig-
neter Voraussetzungen zu Formen der Waldwirtschalt, die
sich von der naturgemidfen Wirtschaftsweise nicht oder
kaum unterscheiden,

Das Konzept ,,Naturnahe Waldwirtschaft® der Landesforst-
verwaliung geht von einer verstirkten Beriicksichtigung der
Prinzipien Mischung, Struktur- und Naturverjiingung aus
und arbeilet weitgehend ohme Kahlschlige. Die angestrebte
Umstrukturierung des Waldes erfolgt behutsam, und sie ist
eine Daueraufgabe — darauf ist vom Kollegen Hauk schon
hingewiesen worden —, ja eine Jahrhundertaufgabe. Sicher-
lich werden sich auch nachfolgende Generationen noch mit
der heute begonnenen Aufgabe befassen missen.
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Der Naturverjiingungsanieil betrigt im Staatswald derzeit
40 %. Dieser Anteil soll im Rahmen des Konzepts ,Natur-
nahe Waldwirtschaft® weiter ansteigen. Dies wiirde sich
auch bei einer begrifflichen Umsteliung auf naturgemiBe
Waldwirtschaft nicht verandern.

Wie Wilhelm Busch schon zu sagen pflegte: ,,Dem einen sin
Ul ist dem andern sin Nachtigall“. Vor einigen Wochen war
ich bei den Baumschulbesitzern, die natiirlich darunter lei-
den, daB ihr Absatz wegen der Umstellung auf die Naturver-
jiingung um mehr als d1e Hilfte, um 60 %, zuriickgegangen
ist. Dies mull man auch wissen, wenn man dariiber redet
und die Naturverjiingung fordert. Trotzdem steht die Lan-
desregierung zu diesem Konzept,

Einige stichwortmiBige Aamerkungen zum Holzvorrat:

Sowoh] im Konzept ,Narurnahe Waldwirtschaft® als auch
im Zielsystem naturgemiB wirtschafiender Forstbetriebe
steht als Holzproduktpotential die Bereitstellung wertvollen
Starkholzes in langen Produktionszeitriumen Im Vorder-
grund. Dieses Ziel steht im Einklang mit dem Bestreben
nach langfristigen Naturverjiingungsverfahren und erfiillt die
meisten Schutzfunktionen des Waldes.

(Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Die Landesregierung férderl auch die stirkere Einbindung
von Schwachholz. Ich meine, daB wir mit den 6 Millio-
nen DM richtig liegen, die wir zur Fdrderung von Hack-
schmtzelfeuerungsanlagen bereitgestellt haben, um dber die-
sen Weg zu einer besseren Schwachholzverwertung zu gelan-
gen.

Meine Damen und Herren, das Fazit: Das von der Landes-
regierung entwickelte und umgesetzte Konzept ,Naturnahe
Waldwirtschaft™ enthiilt auch die Aspekte der naturgeméBen
Waldbewirtschaftung. Zudem decken naturnahe Waldwirt-

schaft bzw. naturgemiBe Wirtschaft in weiten Bereichen

gleiche Inhalte ab.

Damit eriibrigt sich auf Landesebene eine rein begriffliche
Umstellung der Waldwirtschaft in Baden-Wiirttemberg. Ich
meine, wir sind auf dem richtigen Weg. Wir werden weiter-
hin alle Anstrengungen unternchmen, um das Ziel einer na-
turnahen Waldbewirtschaftung flichendeckend in unserem
Bundesland umzusetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der SPD)

Stellv, Priisident Dr, Geisel: Zu einem kurzen Schlquort er-
teile ich Herrn Abg. Buchier das Wort.

{Oh-Rufe von Abgeordneten der SPD)

Abg. Buchter GRUNE: Ic¢h versuche, es kurz zu machen.
Da allerdings offensichtlich niemand den Unterschied zwi-
schen Altersklassenwald und Dauerwald so richtig begriffen
hat, mache ich einen zweiten Anlauf.

(Abg. Sieber CD'U: Auch die Griinen!)

Herr Staatssekretér, Sie sagten, ¢s gebe naturnahe Waldauf-
bauformen im Altersklasse awald, die sich von dem naturge-
méBen Dauerwald kaum unterscheiden wiirden. Da gebe ich
Ihnen recht. Im Erscheinungsbild ist das so. Es kommt aber

auf ein Skonomisches Moment an, und zwar jenes Skonomi-
sche Moment, auf welches Sie ganz zum SchiuB mit der Fér-
derung der Hackschnitzelanlagen hingewiesen haben, daB im
Altersklassenwald zuviel Schwachholz anfillt und dieses das
dkonomische Ergebnis gewaltig driickt. Genau da ~ sagen
wir — gibt es ein alternatives Modell. Dieses heiBt Dauer-
wald. Dort entsteht aufgrund des Lichtmangels wenig
Schwachholz, Deswegen hat es dkonomisch gesehen einen
ganz gewaltigen Vorteil, ohne dal es praktisch negative
Aspekte hinsichtlich Okologie usw. aufweist. Deswegen der
Appell: Neuorientierung, Waldwende hin zum Dauerwald.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von den
GRUNEN)

Das ist notwendig und verniinfiig, sowohl ékonomisch als
auch okologisch, weil da mehr Ertrag entsteht. Wir bendti-
gen aber, wie bei jeder Zukunftsinvestition, dazu Umstel-
lungskapital. Das heilt in diesem Fall: Arbeitskrifte. Des-
halb wire es besonders widersinnig, wenn in der Landes-
forstverwaltung — wie in deren eigenem Gutachten vorge-
sechen — 40 % der Waldarbeiterschaft cingespart wiirden.
Welchen Sinn, bitte schén, soll es machen, ausgerechnet mit
nicht ortskundigen Unternchmerarbeitskriften zu arbeiten,
die niemals das emotionale Verhiltnis zu ihrem Arbeitsplatz
Wald haben kénnen, wie dies bei eigenen Arbeitskriften der
Fall ist, die den Wald als etwas Eigenes begreifen

(Abg. Pfister FDP/DVP: 8o ist es! — Abg. Hauk
CDU: Bei uns macht das der Revierférster!)

und damit diesen Wald nicht nur als Stitte zum Geldverdie-
nen sehen, sondern auch als einen Teil ihres Lebens und ih-
res Schaffens?

(Abg. TeBmer SPD: Auch fir die Mountainbiker!)

Abgesehen davon macht es auch keinen Sinn, die Arbeits-
plitze, die besondere waldbauliche Erkenntnisse erfordern,
beim Staat abzubauen und durch solche zu ersetzen, die in
erster Linie die Amortisation einer teuren Maschine im
Auge haben, Machen Sie bitte schdn den Wald nicht zum
Technikobjekt. Das wiirde seiner Bedeutung nicht gerecht.

Ich sage auch an dieser Stelle: Ey ist mir fast egal, ob Sie
27 Forstimter einsparen wollen. Es ist aber genau unter den
genannten Aspekten widersinnig, wenn 180 Reviere wegfal-
len sollen, ohne daB vorher die Frage gestellt wurde, wo
wihrend der Umstellungsphase auf die Dauerwaldwirtschaft
die vorhandenen Forster méglicherweise noch bendtigt wer-
den. Ob Forster oder Waldarbeiter — ich komme zum
SchluB, Here Prisident —, der Wegfall der Arbeitsplitze
wirde auch die Mdglichkeit verbauen, die Ausbildung um-
zuorientieren und dem Gedanken des naturndheren, kosten-
glnstigeren Daverwaldes mehr Geltung zu verschaffen.

Die Waldbaupolitik der Landesregicrung wie der Auftrag
flir ein internes Organisationsgutachten kranken schon
daran, daB sich die Landesforstverwaltung bisher konstant
geweigert hat, den alternativen Weg iber den Dauerwald
mit dem Ziel der multifunktionalen Waldwirtschaft in ihre
Untersuchung einzubeziehen, Wir meinen, es wird héchste
Eisenbahn, daB sich die Regierung besinnt und vor der Or-
ganisationsdnderung die ldngst (berfillige Anderung der
Waldbaurichtlinien vornimmlt.

(Beifall bei den GRUNEN)
5363



Landtag von Baden-Wiirttemberg — [ 1. Wahlperiode — 65. Sitzung — Mitiwoch, 26, April 1995

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir dicht mehr vor. Die Redezeiten
sind auch erschdpft, Damit ist di¢' Besprechung der GroBien
Anfrage und Punkt § der Tagesordnung, erledigt.

(Abg. Sieber CDU:; Auch die Kollegen sind er-
schapft!)

Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung aufi

Aktuelle Debatte — Die Zukunft der baden-wiirttembergi-
schen Berufsakademien — beantragt von der Fraktion der
FDP/DVP

Meine Damen und Herren, fiir den Ablauf der Aktuellen.

Debatte hat das Prisidium die fiblichen Redezeiten festge-
legt, also eine Gesamtdaner von 50 Minuten ohne Anrech-

nung der Redezeit der Regierung, 5. Minuten fiir dig einlei-,,

tenden Erklirmgen der Fraktionen und. — soweit erforder-
lich — 5 Minuten fiir die Redner in der zweiten Runde. Es
wird auch darum gebeten, daB die Regierung sich mdglichst
an diese Redezeiten hilt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Pfister.

(Abg. Sieber CDU: Herr Pfister, die Redezeit mufi
nicht ausgeschopft werden!)

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meing sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die Geschichte der baden-wiirttem-
bergischen Berufsakademien isf,.zwgifellos erfolgreich. Sie
haben vor 20 Jahren mit 160 Studenten begonnen, heute
sind es 12 000..In dieser Zeit haben rund 30 000 Studenten
die Berufsakademien erfolgreich absolviert. Das duale Sy-
stem mit einer starken Betonung des Lernorts Betrieb ist ein
regelrechter Renper geworden. Dazu kommt éine relativ
kurze Ausbildungszeit als Alternative zum klassischen Hoch-
schulstudium. Die Beschiftigungschancen von BA-Absolven-
ten konnen nach wie vor als gut bezeichpet werden, und
auch der Wissenschaftsrat hat_erst kiirzlich, von einigen Ab-
strichen abgesehen, den Berufsakademien ein gutes Zeugnis
ausgestellt.

Deshalb, meine Damen und Herren, sage ich in aller Klar-
heit: Mir wire es recht, und ich wire damit einverstanden,
wenn wir die bestehende differenzierte. Ausbildungsland-
schaft in Baden-Wiirttemberg mit Universitdten, mit Fach-
hochschulen und mit sigenstindigen Berufsukademien beibe-
halten kdnnten. Unabdingbare Voraussgtzung hierflir ist
aIlerdmgs daB endlich die Abschiiisse unserer Berufsakade-
mien durch die anderen Bundeslinder anerkannt werden.
Davon, meine Damen und Herren, sind wir jedoch meilen-
weit entfernt, Nach meiner Einschitzung und nach meiner
Uberzeugung gibt es heute null Chancen, diese Anerken-
nung zu erreichen, weder durch_bilaterale Abkommen zwi-
schen den einzelnen Bundeslindern noch durch eine Veran-
kerung im Hochschulrahmengesetz, uber die dann die Aner-
kennung kommen kdnnte. i

Das ist nun, Herr Staatssekretir, keinesfalls ein Vorwurf an
Thr Haus oder an Thre Vorginger, das ist kein Vorwurf an
Sie wegen mangelnder Durchsetzungsfihigkeit, sondern_das
hingt einfach mit Bildungsideologien zusammen und damit,
daf} andere Bundeslinder offensichtlich ganz andere Vorstel-
lungen von Beruofsakademien haben als wir in Baden-Wiirt-

5364

temberg. Fiir diese Linder wire es wirklich eine Revolution,
wenn . bundesweit die Berufsakademie einer Hochschule
gleichgestellt wiirde, die Berufsakademie, die ja auch nach
baden-wiirttembergischem Selbstverstandnis gar keine Hoch-
schule ist.

Deshalb, Herr Staatssekretidr, macht Thr Faus, machen Sie
es sich in eipem Punkt zu leicht: Wer weiB, daB die Aner-
kennungsfrage nicht in unserem Sinn zu ldsen ist, der darf
natiirlich auch nicht iiber die Gefahren hinwegsehen, die da-
mit verbunden sind. Fiir mich ist jedenfalls auch klar, dafl
unsere Berufsakademien ohne diese bundesweite Anerken-
nung in der Zukunft weit geringere Entwicklungschancen
haben werden. Das gilt nicht einmal so sebr fir die zukdnf-
tigen Einstellungschancen. Diese mdgen auch in naher Zu-
kunft gut sein. Ich sehe die Gefahr in einer anderen Rich-
tung. Ich sehe dic Gefahr, daB die BAs bei weiterer

. Nichtanerkennung insgesamit an Attraktivitit verlieren, weil

die Frage der Anerkennung oder Nichtanerkennung bei der
Wahl eines Berufsakademiestudiums fiir die Motivation der
Abiturienten von groBer und zunehmender Bedeutung sein
wird. Ich glaube nicht daran, dall sich die Abiturienten in
der Zukunft noch dadurch diskriminieren lassen, daB ihnen

gewissermalen schriftlich bestitigt wird, eine Ausbildung

anzugehen, die nicht bundesweit anerkannt ist. Hier werden

- mit Sicherheit zusitzliche Unsicherheiten auftreten. Damit

besteht die Gefahr, daB die Berufsakadernien gefahrdet sind,
denn fiir den Erfolg dieser Einrichtungen sind motivierte
Abiturienten notwendig, librigens auch motivierte Dozenten.
Auf mittlere Sicht sehe ich die Gefahr, daB mit einem Rick-
gang von qualifizierten Bewerbern gerechnet werden muf,
Damit, meine Damen und Herren, wiirde zwangsweise ein
Siechtum dieser Eintichtung eingeleitet. Mir ist die Berufs-
akademie zu wichtig, um ein solches Siechtum zuzulassen.

(Abg. Drautz FDP/DVP: Genau so ist es!)

Ich hube also kein Verstindnis, wenn in dieser Frage der
Kopf einfach in den Sand gesteckt und so getan wird, als
gebe es diese Gefahren nicht.

{Glocke des Pfﬁsidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Abg. Pfister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Salomon? — Biite,
Herr Abg. Dr. Salomon.

Abg. Dr. Salomon GRUNE: Herr Kollege Pfister, wic kom-
men Sie zu der Einschitzung, daB es Gefahren fiir zukiinf-
tige Generationen von Abiturienten gibt? Die Berufsukade-
mien existieren ja — Sie haben es ausgefiilhrt — seit
20 Jahren, und den Leuten, die bislang eine Berufsakademie
absolviert huben, war ja auch schon klar, daf es keine bun- -
desweite Anerkennung gibt.

(Abg; Sieber CDU: Sehr gute Frage!)
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Es ist vollig richtig — ich habe es
zu Beginn ja auch gesagt —, daf3 die Beschdftigungschancen
der Absolventen der Berufsakademien in der Vergangenheit
gut waren, aber der Unterschied ist eben folgender: Ich
kann mir nicht vorstellen, daB sich die politische Situation
der Berufsakademien aus den letzten 20 Jahren ohne Aner-
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{Pfister)

kennung gewissermaBen auf die nichsten 20 Jahre hinaus
verlingern wird, Das halte ich nicht fiir mdglich.

Deshaib kann ich nicht verstehen, Herr Staatssekretar, dal
Thr Haus Leuten Vorwirfe macht, die sich ernsthaft um die
Berufsakademien Sorgen machen. Ich glaube, umgekehrt
wird ein Schuh daraus. Nicht derjenige, der sich um die Zu-
kunft der Berufsakademien Sorgen macht, Eidt Schuld auf
sich, sondern derjenige, der diese Gefahren eben nicht sieht
und den Karren einfach laufen l4634.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ich halte es fiir ausgesprochen richtig und auch fiir verant-
wortungsbewufit, daB beispielsweise der amiierende Vorsit-
zende der Direkiorenkonferenz der Berufsakademien in Ba-
den-Wirttemberg in einem Presseinterview mit der ,Heil-
bronner Stimme® ausdriicklich nene Wege nicht ausge-
schiossen hat, jedenfalls dann nicht, wenn bis spitestens
Ende dieses Jahres diese Anerkennungsfrage nicht geidst ist.
Meine Damen und Herren, ich sage ¢s nochmals, damit Sie
mich richtig verstehen: Wenn das Hochschulrahmengesetz
entsprechend gedndert wirde oder wenn es zu einer baldi-
gen bundesweiten Anerkennung kdme, dann wire dies auch
fir mich die beste Ldsung. Falls dem aber nicht so ist ~—
und dafiir spricht im Augenblick wirklich alles —, miissen
auch andere Wege ergebnisoffen diskutiert werden. Dabei
ist eines fiir mich vollig klar: Eine Umwandlung der Berufs-
akademien in’eine ganz fidrmale Fachhochschule kommt fiir
mich nicht in Frage.

Wenn wir {iber Kooperztionen nachdenken, auch mit den
Fachhochschulen, dann ist eherne Voraussetzung dafiir, daB
die typischen bekannten Strukturmerkmale der Berufsakade-
mien, so wie sie etwa auch im Sund-Bericht festgelegt wor-
den sind, nicht aufgegeben werden diirfen, Dazu gehdrt das
duale System, dazu pehdrt auch die Dauver der Ausbildung,
und dazu gehdért ausdrilcllich auch die Mitwirkungsméglich-
keit der Wirtschaft beim Zugangsverfahren zu den Berufs-
akademien. ’

(Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich muf Sie
bitten,» zum Schiufl zu kemmen.

Abg. Pfister FDP/DVP: Ich komme zum Schiuff. — Dies
kénnen wir dadurch erreichen, dal der Bonner Gesetzgeber
eine Ausnahmevorschrift im Hochschulrahmengesetz be-
schlieBt, wie wir sie ja jetzt schon fiir die Fachhochschulen
fiir 6ffentliche Verwaltung in Baden-Wiirttemberg haben.

Herr Staatssekretir, ich mochte Sie wirklich auffordern und
bitten, diese Realititen, clie ich kurz angesprochen habe, zur
Kenntnis zu nehmen. Ich bin immer bereit, Sie zu unterstiit-
zen, wenn es darum geht, den Berufsakademien eine gute
Zukunft zu weisen. Aber gerade weil ich ¢in Fan der Berufs-
akademien bin, )

(Oh-Rufe von der SPD)

bin ich nicht bereit, zuzulassen, daB die Attraktivitdt dieser
Berufsakademien langsam, aber sicher aufgezehrt wird.
Dazu sind mir diese Einrichtungen zu wertvoll.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg. Bloe-
mecke, . :

Abg. Bloemecke CDU: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! 1974 wurden die ersten Berufsakademien in Stutt-
gart und in Mannheim in Betrieb genommen. Zwischenzeit-
lich wurden weitere sechs Standorte eingerichtet.

(Zuruf von der FDP/DVP: Methir!l)

Zusammen bieten sie heute iiber 10000 Studentinnen und
Studenten einen Studienplatz, Ausbildung und damit einen
qualifizierten Einstieg in ein gutes Berufsleben.

Nach gut 20 Jahren kénnen wir heuie in Baden-Wiirttem-
berg mit Stolz sagen: Das Modell Berufsakademie hat sich
bewdhrt, ganz besonders im kaufméinnischen und im be-
trisbswirtschaftlichen Bereich. Personalchefs stellen Absol-
venten der Berufsakademien gern ein, man kann fast sagen,
sie sind die Wunschkandidaten der Personalchefs.

Aber nicht nur die Wirtschaft sicht die Berufsakademien po-
sitiv und unterstittzt sie. Auch die von Minister Klaus von
Trotha eingesetzte unabhingige Kommission ,,Berufsakade-
mie” sieht die BAs in einer wichtigen Funktion. Die Kom-
mission stellt fest: Die Berufsakademie hat eine eigenstin-
dige Aufgabe in einem differenzierten tertidren Bildungsbe-
reich, die am besten mit der derzeitigen dualen Organisati-
onsform erfiillt werden kann. Das bedeutet: Zustimmung
der Experten zum Konzept der BAs. Auch die Arbeits-
gruppe, die vom Wissenschaftsrat eingesetzt wurde, hat sich
im letzten Jahr positiv zu den BAs ausgesprochen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Mit Abstrichenl)

Auch dal sich Berlin und einige neue Bundeslinder fiir die
Schaffung von BAs ausgesprochen und sie aber auch ver-
wirklicht haben, ist eine Bestdtigung fiir dieses Konzept aus
Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Die warten auch auf
die Anerkennung!)

Natiirlich sehen auch wir den Mangel, daB die Abschliisse
der BAs noch nicht bundesweit anerkannt werden.

* (Abg. Pfister FDP/DVP: ,Noch nicht® ist gutl)

Wir unterstiitzen den Bildungsminister mit ganzem Nach-
druck in seinem Kampf um die bundesweite Anerkennung
und danken ihm fiir seinen bisherigen Einsatz ausdriicklich,

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Wem? Dem Riitt-
gers?)

Bs wire gut, wenn auch die SPD bei den SPD-regicrten
Lindern fiir eine Anerkennung streiten wiirde.

Wir halten es aber fiir einen groBen Fehler, Herr Pfister,
wenn nur wegen fehlender Anerkennung des Abschlusses die
BAs krankgeredet werden. Selbst ohne bundesweite Aner-
kennung der Abschliisse sind die BAs lebensfdhig, was die
vergangenen 20 Jahre bestdtigen. Deshalb schon heute itber
Medikamente fiir diesen gesunden Patienten nachzudenken,
halten wir fiir falsch.
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{Bloemecke)

Ich meine, Patienten, die Medikamente bendiigen, sind viel-
mehr die Unis. Ich erinnere an die Diskussion von heute
vorrmttag Als Beispiel: Fachhochschulen sind zweimal so
teuer wie BAs, und Unis sind vier- bis flinfmal so teuer wie
die BAs — ohne den Forschungsbereich.

Erinnern mdachte ich auch noch an die Tatsache, daB die
Absolventen der BAs beim AbschluB nach einer Aushil-
dungszeit von durchschnitttich 3,1 Jahren Dauer im Mittel
23,7 Jahre alt sind. S

Selbstverstindlich wissen auch wir, daB in den Jahren mit
sinkender Konjunkiur ein Riickgang der Studentenzahlen
eingetreten ist. Ich meine, bei der engen Kopplung von
Wirtschafi und Hochschule in diesem Ausbildungssystem
darf man das nicht iiberbewerten. Im Studienjahr 1994/95
sind die Zahlen im Vergleich zum Vorjahr um zirka 9% zu-
riickgegangen. Dies ist allerdings auch eine Folge der demo-
graphischen Entwicklung. Das ist nicht gut, aber auch noch
nicht dramatisch. Nicht dramatisch ist es, weil mit anziehen-
der Konjunktur auch die Studwrendenzahlen wxeder stelgen
werden.

Die jungen Menschen, die die BAs besuchen, haben er-
kannt, daB sfe nach geringer Ausbildungszeil die gleichen
Verdienst- und Aufstiegsmdglichkeitén wie andere Hoch-
schulabsolventen haben. Zudem haben sie durch das duale
System meistens nach der Ausbildung bereits einen Arbelts—
platz.

Wir mdchien den Herrn Wissenschaftsminister bestirken,
»keinen Deut”, wie er selbst sagt, von den Berufsakademien
abzuriicken. Wir mdchten den Herrn Wissenschaftsminister
aber auch bitten, sich weiterhin mit grdfitem Nachdruck flir
die bundesweite Anerkennung der Abschliisse einzusetzen.
Die Zukunft, auch im Hochschulbereich, liegt filr die Aus-
bildung in der Verzahnung von Theorie und Praxis. Deshalb
halten wir an den Berufsakademien. fest.

(Beifull bei der CDU — Abg. Sieber CDU: Sehr
gut, Herr Kollega!}

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Weimer. S LT
Abg. Weimer SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Wenn iiber die Zukunft der baden-wiirttembergischen
Berufsakademien, insbesondere fiber die Frage ihrer hoch-
schulrechtlichen Anerkennung gesprochen wird,

{Abg. Deuschle REP: Dann fehlt die SPD-Frak-
tion!)

dann mufl man meines Erachtens von drei Anerkennungs-
ebenen ausgehen.

Die erste Ebene; Auf der materiellen Ebene hat das Land in
den letzten Jahren immer die notwendigen Haushaltsmittel
fiir Berufsakademien zur Verfiigung gestellt, um diesen ein-
zigartigen Einrichtungen des Landes die entsprechenden
Moglichkeiten zu erdffnen.

Auch auf der gesellschaftlichen Anerkennungsebene, meine

Damen und Herren, ist in den letzten Jahren viel passiert.

Es bestreitet heute niemand mehr, daf§ die Berufsakademien
einen wesentlichen Beitrag zur Entlastung der unter Uber-
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last stéhnenden Fachhochschulen und Universititen erbrin-
gen, daB sich das kurze und zigige Studium bei einer be-
stimmten Gruppe von Abiturienten groBer Beliebtheit er-
freut, nicht zuletzt auch wegen der hohen Arbeitsplatzsicher-
heit am Ende des Studiums.

Das Studinm wird faktisch von den Arbeitgebern finanziert,
Das entlastet die BAf6G-Kasse des Landes und des Bundes.

Weil die Ausbildungsvergiitung in der Regel wesentlich ho-

her ist als die BAf3G-Sitze, ist es auch kein Wunder, daB
sich die Ausbildungsbetriebe die besten Leute aussuchen
kdnnen, was dann fast zwangsldufig zur hohen Qualititssi-
cherung der Absolventen flihrt.

Kurz: Die Berufsakademien haben sich am Hochschulmarkt
durchgesetzt — das ist unsere Auffassung —, sie haben sich
bewihrt, so daf eigentlich ,nur® noch eines fehit, und das
ist die formalrechtliche Anerkennung durch elf Bundesiin-
der und die Linder der Europiischen Union. Das ist das

" Problem.

Um es ganz deutlich zu sagen — da schliele ich mich dem
Vorredner Pfister an —: In der Frage der Anerkennung
durch andere Bundeslinder und durch die EU stecken die
Berufsakademien in der Tat nach wie vor in einer Sackgasse.

(Abg. Sieber CDU: Jal)
Daran hat die Gleichstellungsverfliigung aus derm Jahr 1989

- nichts gedndert. Daran hat nichts gedndert, dal wir jetzt im

BA-Gesetz ein Promotionsrecht vorsehen. Daran hat auch
der dritte Bildungsweg, den wir fiir die BAs eingefthrt ha-
ben, nicht viel gedndert.

Im Grunde gibt es vier Moglichkeiten, aus diesem Dilemma
herauszukommen. Ich will sie nennen.

Erstens: Angesichis der Tatsache, dall nur ein ganz kleiner
Teil der BA-Absolventen von der Nichtanerkennung ihres
Diploms in.anderen Lindern betroffen ist, stellt das Land
seine Bemilhungen um Anerkennung einfach ein und geht
zur Tagesordnung fiber. Davor will ich nachdriicklich war-
nen, Herr Kollege Dr. Salomon. Mittel- und langfristig wire
das mangels einer Perspektive in diesem wichtigen Bereich
mit Sicherheit das endgiiltige Aus fiir die Berufsakademien
in Baden-Wiirttemberg.

Zweite Maglichkeit: Die BAs werden komplett privatisiert,
der Staat zieht sich aus den Gremien zuriick und bleibt nur
noch finanziell teilweise an Bord, Auch das ist keine Lisung.
Der staatliche Einflufl, gering genug, wire ganz weg, was
sich vor allem in wirtschuftlichen Krisenzeiten auf die Zahl
der Aushildungsplitze noch schlimmer auswirken wiirde, als
das im Moment in der Rezession der Fall ist.

Dritte Méglichkeit: Die BAs werden einfach in Fachhoch-
schulen umgewandeltl. Das gelit aber nur dann, wenn die be-
wihrte duale Ausbildungsstruktur der Berufsakademien auf-
gegeben wird. Die Aufgabe dieser Struktur ist aber auch
keine Losung, denn damit wire die identitdt der Berufsaka-

‘demien schlicht und ergreifend weg.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Sehr richtigh

Bleibt, viertens, iibrig, frei nach Ernst Bloch, das Prinzip

-Hoffnung,

{Abg. Sieber CDU: Das ist ¢in gutes Buch!)
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(Weimer)

dall diber vier anders Burdesldnder hinaus die Mehrheit aller
Bundeslinder bereit ist, den berlihmten §70a im Hoch-
schulrahmengesetz zu verankern. Das wiirde die faktische
und auch die materiell-rechtliche Gleichsteliung von Fach-
hochschul- und Berufsakademieabschliissen bedeuten.

Meine Damen und Herren, ich kann Ihnen sagen, dall wir
uns entsprechend der Koalitionsvereinbarung in den letzien
dret Jahren nachhaltig bemiht haben, Herr Kollege Bloe-
mecke, in den anderen Bundeslindern, soweit wir Zugang
haben, etwas zu erreichen. Aber ich mul ganz deutlich sa-
gen: Die Aussichten sind relativ gering,

Herr Bloemecke, das ist, bitte schdn, auch keine parteipoli-
tische Frage. Sie miissen da die Parteibrille einfach einmal
ablegen. Ich kann mich nicht erinnern, da Bayern zum Bei-
spiel ein SPD-regiertes Bundesland jst, und auch Bayern ist
bis zum heutigen Tag nicht bereit, bei dieser Anerkennungs-
frage mitzuziehen. Das pleiche gilt fur Thiiringen, wo Sie
den Ministerprisidenten steflen.

(Abg. Rapp REP: Die SPD-regierten aber auch
nicht!)

Ich bitte also darum, das einfach sachlich hochschulpolitisch
zu diskutieren und nicht parteitaktisch motiviert ausschlach-
ten zu wollen.

Der Herr Wissenschaftstninister hat vor zwei Jahren richti-
gerweise den Wissenschaltsral gebeten, die Berufsakademien
zu evaluieren. Die Landesregierung ist damit ein relativ ho-
hes Risiko eingegangen, denn es hitte natiirlich ein schlich-
tes Nein beim Wissenschaftsrat herauskommen kénnen.
Gott sei Dank war das nicht der Fall. Der Wissenschaftsrat
verabschiedete statt desszn eine Reihe von Empfehlungen,
die offensichtlich von dem Wunsch geleitet waren — und
das muB man auch sehr deutlich sagen —, es allen recht zu
machen, niemandem wek zu tun und im dbrigen zur Kern-
frage, zur Gretchenfrage, '

(Abg. Pfister FDIP/DVP: Nichts zu sagen!)
vornehm zu schweigen.

Denn was ist demn Gutachten eigentlich an Positivem abzu-
gewinnen, um es einmal ganz niichtern zu sehen? Positiv ist
ganz sicher die These, dal} es sich im Gesamtbild um eine
Ausbildung handelt, die der an Fachhochschulen gleichwer-
tig ist. Positiv ist auch die Forderung, die 6ffentlichen Ar-
beitgeber anderer Bundeslinder sollten BA-Absolventen
laufbahnrechtlich genause behandeln wie Fachhochschulab-
solventen.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Richiig!)

Aber ich warne davor, diese Expertise voreilig als den
Durchbruch schlechthin zu fejern. Denn dieses Gutachten
duBert sich nicht zu der zentralen Frage, ob die Berufsaka-
demien als Hochschulart anerkannt und insofern auch in an-
deren Bundesldndern eingerichtet werden kénnen.,

Ich zitiere: ,,Eine abschlieBende Antwort gibt es nicht.” Ins-
besondere — das macht die Sache noch komplizierter — sei
abzuwarten, ob sich nicht auch dual angelegte Fachhoch-

nichts klar.

Es ist auch nichi sehr hilfreich, wenn einerseits durch den
Wissenschaftsrat an der drejjahrigen Ausbildungszeit festge-
halten werden soll und andererseits methodisch-wissen-
schaftliche Defizite durch zusiitzliche ~Lehrveranstaltungen
abgebaut werden sollen, ein dreimonatiges Vorpraktikum
vorzusehen ist und die Freistellung der Studierenden wih-
rend der gesamten Dauer der Diplomarbeit erfolgen soll.
Entweder ist das die Quadratur des Kreises, oder es soll im
Grunde doch auf eine duale Fachhochschule mit acht Seme-
stern hingearbeitet werden. Anders kann man diese sibyllini-

_schen Formulierungen in dem Gutachten des Wissenschafts-

rats meiner Auffassung nach nicht interpretieren.
(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich muf$ Sie
bitten, zum Schluff zu kommen.

Abg. Weimer SPD: Herr Prisident, ich bemiihe mich
darum. Ich bin sofort fertig.

Wie kann und wie muB es weitergehen, meine Damen und
Herren? Ich will fir die SPD-Fraktion zwei konkrete Posi-
tionen markieren.

Erstens: Die Anregungen des Wissenschafisrats sollten, so-
weit dies in der Kompetenz von Landtag und Landesregie-
rung liegt, ohne Zeitverzug umgesetzt werden. Ich denke da-
bei zum Beispiel an die Ausstattung der Bibliotheken, an die
Intensivierung der Weiterbildung oder an die Behebung
fachwissenschaftlicher Defizite.

Zweitens — das ist der entscheidende Punkt aus unserer
Sicht ~—: Wir miissen, Herr Kollege Bloemecke, den Mut
haben, uns eine Frist zu setzen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Jal)

Ich sage cinmal: Wenn nicht spitestens bis Ende dieses Jah-
res durch eindeutigere Erklirungen des Wissenschaftsrats,

was die formalrechtliche Anerkennungsfrage angeht, der

Weg freigemacht wird, wenn bis dahin nicht Klarheit ge-
schaffen ist, muf dariiber nachgedacht werden — jetzt zi-
tiere ich den Vorsitzenden der Direktorenkonferenz der Be-
rufsakademien, Professor Schneider —, ob die Berufsakade-
mien in Richtung duale Fachhochschulen entwickelt werden
sollen,

{Beifall des Abg. Gustav-Adolf Haas SPD)

Genau dies — meine Damen und Herren, das soll meine
letzte Bemerkung sein — hat die SPD-Landtagsfraktion vor
drei Jahren auf der Basis eines ausgearbeiteten Konzepts
vorgeschlagen. Wenn, wie gesagt, bis Ende disses Jahres im-
mer noch keine Anerkennung vorliegt, werden wir auf unser
Konzept einer vierjihrigen Berufsakademie zurfickkommen
und im Interesse der Zukunft der Berufsakademien auch zu-
ritckkommen miissen, wenn nicht weitere 17 Jahre fruchtlo-
ser Diskussion vergehen sollen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Rapp.
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Abg. Rapp REP: Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Auch ich bin wie viele meiner Kollegen in diesem Haus —
man sieht es an der Prdsenz — Sportfan. Wenn aber zum
Beispicl diejenigen, die sich immer darauf Berufen, daB sie
fir die Bildung junger Menschen eintreten, Herr Weimer,
noch nicht einmal die Hilfte ihres Arbeitskreises ,Bildung
und Wissenschaft® zusammenbekommen und im Moment
drei von 46 Abgeordneten der Fraktion hier sitzen, wenmn die
Grimen mit drei von 13 Abgeordneten hier sitzen

(Abg. Gerhard Stolz GRUNE: Vier))
und die CDU mit fiinf Abgeordneten

(Abg. Pfister FDP/DVP: Jetzt sagen Sie einmal et-
was zur FDP/DVP!)

— dic FDP/DVP hat ein Lob verdient; sie ist hier genauso
wie die Republikaner zu 70 % vertreten — und damit gerade
noch mit 6 % ihrer Abgeordneten hier vertreten sind, sage
ich Thnen: Dies ist eine Schande fiir das Parlament meine
Damen und Herren!

{Beifall bei den Republikanern)
Sie miBachten hier Thre Pflichten. So geht es nicht.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Keine Verallgemeinerun-
genl)

fch sage Ihnen noch eines: Das werden Sie dann zu hdren
bekommen, wenn es um eine Didtenerhdhung geht.

(Abg. Deuschle REP: Sehr richtig!)

Denn da werden Sie wieder vergessen, dal3 Sie hier und
heute Thre Pflichten stréflich vernachlissigt haben.

{Beifall bei Abgeordneten der Republikaner — Zu-
ruft Zum Themal)

Da werden Sie es vergessen.

Meine Damen und Herren, die Wirtschaft des Landes ver-
langt nach_immer mehr quaiiﬁ?iertem Nachwuchs nac.h jun-
Berufsausbildung nach dem AbschluB auch {iber einen ho-
hen Grad praktischer Berufserfahrung verfiigen. Das duale

System der Berufsakademien sorgt sowohl flir eine qualifi-

zierte theoretische Berufsausbildung als auch dafir, daB oft
vernachldssigte praktische Befahigungen oder praktisch Er-
lerntes nicht zu kurz kommen.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren, welcher Meister, Techniker oder
Ingenieur hat sich in seinem Betrieb nicht schon dariiber ge-
drgert, daB} jemand von der Schule kommt, alles besser wis-
sen will, es aber selbst nicht kann? Das ist doch ein Pro-
blem, das hiufig entsteht.

{Abg. Sieber CDU: Das ist wie im Landtag auch!)

Berufsakademien haben mit den jungen Leuten, die sie aus-
gebildet haben, dafiir gesorgt, daB wir so weit gekommen

sind, daB die jungen Leute auBer einem guten theoretischen ™ '}

Fundament auch ein praktisches Fundament bekommen ha-
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ben. Sie sehen das draulen: Die Industrie nimmt sehr gern
diese jungen Menschen, die dort herauskommen. Sie werden
sehr gern {bernommen. Das finde ich gut. Knapp 10000
Junge Menschen haben sich fiir diesen Weg entschieden und
befinden sich derzeit in einer solchen Ausbildung.

{Abg. Dr. Salomon GRUNE und Abg. Pfister
" FDP/DVP; 12 000))

Eine der Voraussetzungen — —
(Abg. Drexler SPD: Wieviel?)

— Ich habe heute morgen den Herrn Minister gefragt. Er
hat gesagt: knapp 10 000. Ich hoffe, er weill es.

{Beifall des Abg. Deuschle REP — Heiterkeit —
Unruhe)

Eine der Voraussetzungen dafiir, daf dieser Ausbildungsweg
auch weiterhin beschritten werden kann, ist das Zusammen-
spiel zwischen der Wirtschaft und der Berufsukademie.
Wenn es nidmlich nicht gelingt, meine Damen und Herren,
dieser Art der Berufsausbildung bundesweit Anerkennung
zu verschaffen, dann wird sich letzten Endes auch die Wirt-
schaft immer mechr aus dieser Ausbildung zuriickzichen.
Junge Menschen werden wohl auf diese Art einer qualifizier-
tenr Berufsaushildung verzichten, wenn sie dauerhaft keine
Chance haben, dalb ihre Ausbildung in einem anderen Bun-
desland anerkannt wird.

Es ist bedauerlich, feststellen zu miissen, daB es zum Beispiel
mdglich ist, in Europa die Zeugnisse eines jeden, der einmal
ein paar Jahre irgendwo gearbeitet hat, dessen Berufsausbil-
dung aber ohne jedes Papier bzw. ohne jedes verbindliche
Stuck Papier einer Innung oder anderen Organisation abge-
schlossen wurde, anzuerkennen, dall aber fir viele junge
Menschen in Neu-Ulm oder nérdlich von Mannheim mit
dem, was sie erlernt haben, SchluB sein soll. Das ist etwas
ganz Trauriges.

Ic_:ﬁ finde es auch. traurig, daB wir hier immer tiber Europa
reden.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Sie reden nicht dber Eu- -
ropal)

— Aber Sie selr viel, Herr Pfister. Das ist das Problem. Wir
hatten sogar einmal einen Bildungsminister von der FDP in
Bonn, ‘der dieses Problem hétte regein sollen und kénnen.

(Zuruf des Abg. Drautz FDP/DVP)

Der hat es aber auch versiiumt.

"Die gleichwertige Behandlung von Berufsakademien und

Fachhochschulen sollte bundesweit angesagt sein. Ein halb-
herziger Modeflversuch Baden-Wilcttembergs geniigt unserer
Meinung nach nicht, Wer die Berufsakademien stérken will,
der muB mit aller Entschlossenheit fiir ihre Anerkennung
kimpfen. Ich habe zum Beispiel kein Verstindnis daftr, daB
der Herr Ministerprésident hier im Parlament sagt, er habe
2 15 Kollegen angeschriesben. Meine Damen und Herren,
ich erwarte schon ein biichen mehr, wenn es darum geht.
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{Rapp)

{Abg. Drexler SPD: Zweimal anschreiben! — Zuruf
des Abg. Deuschle REP)

Das sind 15 Fotokopien und 15 DM Porte. Damit will er
dieses Problem I8sen. Das ist doch ein Unding, meine Da-~
men und Herren. So geht es doch nicht.

{Beifall bei Abgeordneten der Republikaner — Zu-
ruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Da muBl er nach 20 Jahren Modellversuch in Baden-Wiirt-
temberg schon ein bichen mehr bieten als das, was bisher
gebolen wurde.

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt.)

— Herr Président, ich komme gleich zum Ende.
(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Hort, hdrt!)

Meine Damen und Herren, wir unterstiizen und férdern
alle Bemihungen der Landesregierung, um eine wirkliche
Aufwertung der Berufsalkademien und ihres Abschlusses zu
erzielen.

(Beifall bei den Republikanern})

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Dr. Salomon.

(Abg. Drexler SPD: Aber jetet! Gleichl — Abg.
Kiesswetter FDP/DVP: Europa vor')

Abg. Dr. Salomon GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Dies ist walrscheinlich einer der seltenen An-
ldsse hier in diesem Landtag, bei dem fast alle, die hier re-
den, Ahnliches sagen. Aber das ist ja auch erfreulich. Es
geht eigentlich auch um etwas Erfreuliches, ndmlich um die
baden-wiirttembergischen Berufsakademien.

Wir alle, denke ich, sind der Ansicht — auch das ist Kon-
sens in diesem Haus —, daB der Anteil der jungen Men-
schen, die eine akademische Ausbildung anstreben, die also
nach dem Abitur oder einem vergleichbaren Abschlufl noch
etwas Im tertidren Bereich machen, stindig zunimmt. Wir
alle sind der Ansicht, daB die Ubergiinge zwischen den ver-
schiedenen Hochschularten oder dhnlich gelagerten Einrich-
tungen flieBender werden miissen und dall die Zulassungen
sowie die Zulassungsberechtigungen flieBender werden miis-
sen. Von daher haben wir gegeniiber anderen Bundeslin-
dern einen eindeutigen Vorsprung, weil es bei uns die Be-
rufsakademien seit 20 Jahren gibt., Damit hat auch zu tun,
daB die Fachhochschulen momentan in aller Munde sind
und vor allem in der politischen Rhetorik gestiirkt werden.

Fines muB klar sein — das ist heute abend bislang noch zu-
wenig betont worden —: Wenn wir Uber die bundesweite
Anerkennung der Berufsakademien sprechen, miissen wir
immer sehen, daB sie ja bundesweit auch in Konkurrenz —
ob das so stimmt, wage ith zu bezweifeln — zu den Fach-
hochschulen gesehen werden.

Warum sind die Berufsakademien besonders erfolgreich?
Herr Weimer hat es aufgelisiet. Ich will dazu noch einige
Anmerkungen machen. Die Nachfrage der Abiturienten

nach den Berufsakademien war in den letzten 20 Jahren
fiberaus gut. Das lag natiirlich auch daran — das ist der ent-
scheidende Punkt —, daB die Berufsakademien von der
Wirlschaft anerkannt wurden und dafl dadurch nach dem
Studium hervorragende Einstellungschuncen vorhanden wa-
ren. Das heiBt, die Zusammenarbeit mif der Wirtschaft hat
geklappt. Deshalb verstehe ich auch nicht ganz, Herr Plister
— deshalb meine Zwischenfrage —, warum sich das jetzt
dndern sollte. Das mibte ja heiben, daB sich die Einstellun-
gen der Abiturienten den Berufsakademien gegeniiber aus
irgendwelchen Griinden, die ich nicht kenne, jetzt entschei-
dend dndern wiirden. Vielleicht ist es so, mir leuchtet es aber
rein logisch nicht ein.

Der Wissenschaftsrat hat ein Gutachten erstellt. Herr Wei-
mer, Sie haben das Richtige dazu gesagt. Da steht viel Gutes
iiber die Berufsakademien drin. Er hat sich allerdings auch,

“wie Sie sagten, sibyllinisch geiiuBert. Es ist nicht klargewor-

den, was man mit diesem Gutachien eigentlich anfangen
kann. Um die entscheidende Frage, ob man empfehlen soll,
daB sich diese Berufsakademien bundesweit ausbreiten soll-
ten, wurde herumgeschlichen. Das ist einfach so.

Ich will auch noch einmal die Defizite ansprechen, die der
Wissenschaftsrat in bezug auf’ die Berufsakademien festge-
stellt hat. Er hat festgestellt — das 1st aber bei einem dualen
System logisch —, daB die Berufsakademien natiirlich stér-
ker konjunkturabhingig sind. Er hat festgestellt, dall es —
auch das ist kiar; das liegt an der kurzen Studienzeit — na-
tirlich Méngel in der theoretischen Ausbildung gibt, wus da-
mit zusammenhingt, dal aufgrund der zeitlichen Kompri-
mierung die Stoffiille so groB ist, daB es den Studenten
schwierig gemacht wird, den Stoff richtig in der Tiefe zu
durchdringen. Das hat natiirlich Auswirkungen auf die wis-
senschaftliche Qualitdt der Ausbildung. Natiirlich wird dort
wissenschaftliche Methodik gelehrt, aber wissenschaftliches
Arbeiten im engeren Sinn findet nicht statt, und geforscht —
da sind wir uns einig — wird an den Berufsakudemien auch
nicht. Bs werden die wichtigsten Grundlagen in vielen Fi-
chern vermittelt; andere Themenbereiche werden nur ange-
rissen. Es gibt kaum Freiraum fiir selbstindiges Vor- und
Nachbereiten sowie Vertiefen des Stoffes.

Mingel hat der Wissenschaftsrat auch in der praktischen
Ausbildung in manchen Betrieben festgestellt, weil sie zu eng
ausbilden oder keine eigenen Ausbilder flir Berufsakademie-
studenten haben. Der Wissenschaftsrat schldgt vor, die Aus-
bildung in mehreren Betriecben durchzufiihren oder in einem
Pool von Betrieben zusammenzufassen.

Er bemingelt ferner, daB es eine zu hohe Zahl nebenberuf-
lich Lehrender gibt, was natirlich Rickwirkungen aufl die
Qualitdt der Lehre hat. Das ist itberbaupt keine Frage. Das

Problem, die Gretchenfrage, der einzige Punkt, wo es unter-

schiedliche Einschitzungen gibt, ist die Frage einer bundes-
weiten Anerkennung. Herr Weimer, Sie haben die vier Mog-
lichkeiten aufgeschlisselt und sind zum SchiuB zu dem
Ergebnis gekommen, einfach weiterhin auf dem Prinzip
Hoffnung zu beharren, weil Sie als einzige Chance fiir die
Berufsakademien sehen, dall man irgendwann zu einer bun-
desweiten Anerkennung kommit.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Das hat er nicht gesagt!
— Abg. Weimer SPD: Das war schon konkret!)
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(Dr. Salowmon)

— Herr Pfister, Sie sagen, dali Sie an diese bundesweite An-
erkennung nicht glaubten. Ich wiirde Threr Position zuneigen
und auch sagen: Ich meine, daB sie nicht mehr kommt. Ich
meine, daf das zum einen mit ideologischen Scheuklappen
und zum anderen mit der Angst der anderen Bundeslinder
zu tun hat, daB es dann dort eine billige Konkurrenz aus Ba-
den-Wilrttemberg gibt, die ihren eigenen Fachhochschulab-
solventen schaden wiirde. Wo genau die Griinde liegen,
weib ich nicht. Sie haben auf jeden Fall gesagl, da8 es keine
parteipolitischen Griinde sind. Das ist von der Argumenta-
tion her auch nachvollziehbar.

Was macht man mit diesen Berufsakademien? Das ist ja die
eigentliche Gretchenfrage. Ich bin der Ansicht, daf Baden-
Wirttemberg mit den Berufsakademicn ecin ganz eigenes
duales Awusbildungssystem im _tertifiren Sektor geschaffen
hat. Das ist etwas Besonderes. Wir wissen auch, dal die
anderen Lander, die solche Experimente machen, aber nicht
das baden-wiirttembergische Modell wihlen, andersge-
artete Modelle haben, wo gleichzeitig sine volle Berufstéitig—

keit und eine vorhenge Berufsausbﬂdung vorhanden sem

miissen. .

Positiv finde ich heute abend die ideologische Abriistung in
der Sache. In den letzten Jahren konnte man doch begbach-
ten, dafl flr die einen die Berufsakademien eher der unge-
liebte Bastard waren, bei dem man nicht weif3, was es eigent-
lich ist und worum es sich handelt, wahrend sie von den
anderen immer als Hitschelkind des Ministers und der
CDU hingestellt wurden. Ich denke, daB der heutige Abend
die Debatte sehr versachlicht hat.

Fiir mich und meine Fraktion kann ich nur sagen: Mir ist
egal, wie das Firmenschild heit, Das heiBt, ich beharre
nicht auf der weiteren Existenz der Berufsakudemien.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Der Inhalt ist wichtig!)

Ich kann mir auch vorstellen, dal man die Berufsakade-
mien, wenn sich mit der bundesweiten Anerkennung nichts
tut, irgendwann in die Fachhochschulen integriert. Das
wiirde aber bedingen — Herr Weimer, das haben Sie richtig
gesagt —, daB natiirlich die Integration der Berufsakade-
mien in die Fachhochschulen bzw. das, was man an dualer
Ausbiidung dort macht, weiterhin von der Wirtschaft dkzep-

tiert wird. . -

(Abg. Pfister FDP/DVP: Mitnehmen!)

Ob das der Fall sein wird, das ist die groBe Frage. Ich
denke, daB es dagegen von der Wirtschaft Bedenken gibt,

Das zweite ist natiirlich, daB man dann ein vierjihriges Stu-
dium machen muB; sonst hat das Ganze gar keinen Wert.

Von daher will ich von unserer Seite Offenheit signalisieren.”

Ob das dann hinterher ,,Berufsakademie™ oder ,,Fachhoch-
schule” heift, wenn man an der Fachhochschule ein duales
Studium machen kann, halte ich fiir weniger wichtig. Ent-
scheidend ist, daB wir bei der dualen Ausbildung bleiben.
Ich glaube, hier spreche ich allen im Saal aus der Sezle. Wir
miissen einfach schauen, wie es im néchsten Jahr weitergeht.
Wenn die Anerkennung kormmt, ist ohnehin alles klar, Dann
wird keiner hier im Saal sagen: ,Jetzt integrieren wir es,
oder wir machen sonst etwas.” Wenn sie nicht kommt,
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denke auch ich, dal wir uns gemeinsam etwas Neues dber-
legen missen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie bei Abgeordneten
der CDU und der SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretir Dreier vom Ministerium fiir Wissenschaft und
Forschung.

Staatssekretiir Dreier: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Zunichst mdchte ich mich fiir die ein-
miitige Diskussion heute abend zum Thema der Berufsaka-

demien bedanken. Ich hatte mir eigentlich etwas ganz ande-

res darunter vorgestellt, Herr Pfister — aufgrund des Vor-
faufes vor dieser Debatte.

{Abg. Weimer SPD: Jetzt miissen Sie Thre Rede
umschreiben?)

— Nein, Tiberhaupt nicht. Da habe ich keine Probleme.

Desha]btunSte, HerrHKoiiége'Pﬁster, mir heute abend i~

genilich am meisten leid, weil Sie, wenn Sie Fan der Berufs-
akademien wéren, von den Studierenden an den Berufsaka-
demien, von der Wirtschaft und von verschiedenen Presse-
organen v3llig falsch verstanden, vollig verkannt worden
wiren,

(Abg. Drautz FDP/DVP: Das ist das Problem!)

Es ist trdstlich, daB Sie heute abend wieder die Kurve be-
kommen haben, Das hitte vor allem den Minister sehr ver-
séhnen kénnen, wenn er hitle dasein kénnen.

(Abg. Deuschle REP: Wo ist der Minister? —~ Zu- -~
ruf des Abg. Pfister FDP/DVP)

Zweitens: Ich mdchte gleich auf ein paar Dinge eingehen,
die Sie, Herr Pfister, geduBert haben.

Ste haben von ,,null Chancen® gesprochen. [ch hiifte einfach
die Bitte, dall wir gemeinsam auch in Bonn die Moglichkei-
ten ausschdpfen, bevor wir von ,null Chancen® reden. Ich
hiitte die Biite, daB auch die FDP in Bonn entsprechend
mitzieht.

(Abg Pﬁster FDP/DVP Leider gibi es einen Bun-
desrat!)

-— Es gibt auch einen Bundesrat.
(Abg. Weimer SPD: Rheinland-Pfalzl)

Ich sage Thnen ganz klar: Wir geben auf jeden Fall im Mo-
ment nicht die Hoffhung auf, daBl wir einen Schrilt weiter-
kommen. Wir sehen auch die Gefahren, die Sie fiir die Be-
rufsakademien sehen, nicht so grof. Wir sehen nicht so
schwarz wie Sie. Wir sollten mit dieser heute abend insge-
samt positiven Debatte wirklich der Berufsakademie niitzen
und thr nicht schuden. Wir sind noch mitten in diesem Pro-
zel3.

Ich niitze aber heute abend die Gelegenheit, noch einmal ei-
nige pdsifive’ Dinge darzustellen. Ich wiederhole dabei viel-
leicht das eine oder andere.
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Es ist bekannt, daB das Modell der Berufsakademie in
Baden-Wiirttemberg national und international de facto
anerkannt isf. Ich sage das, weil wir immer von An-
erkennung reden. Das ist mir wichtiger als die Anerkennung
de jure. Beides ist notwendig, und beides sollte verfolgt wer-
den.

Es ist schon gesagt worden: Beziiglich des Arbeitsmarkts ha-
ben die Berufsakademieabsolventen den Hochscholabsol-
venten einiges voraus. Sie haben ihnen voraus, dal sie
schneller in den Beruf eintreten kdnnen. Sie haben ihnen
voraus, dal sie Erfahrungen in der Wirtschaft, Arbeitsplatz-
erfahrung mitbringen. Man kénnté auch noch einige andere
Punkte nennen. Dies hat, wie ich meine, auch der Wissen-
schafisrat ganz deutlich in der Stellungnahme zum Ausdruck
gebracht.

Es ist aullerdem offenkundig, daB sich das differenzierte Sy-
stem Baden-Wiirttembergs mit Universitdten, Pidagogischen
Hochschulen, Kunst- und Musikhochschulen, Fachhoch-
schulen und Berufsakademien im tertifiren Bereich vorziig-
lich bewihrt hat. Es hat sichh auch in der Phase der Rezes-
sion bewihrt. Man sollte einfach nicht leugnen, daBl die
Berufsakademie ein atmendes System ist und deswegen auch
Wellenlinien entstehen, obwohl der Ritckgang bei der Nach-
frage nach Studienplitzen weniger groB war, als dies in be-
stimmten anderen Bereichen, zum Beispiel in technischen
Bereichen an den Fachhochschulen und an den Universiti-
ten, der Fall war. Immerhin haben wir zur Zeit 10 500 Stu-
dierende an den Berufsakademien.

Auch die Wirtschaft, meine Damen und Herren, hat sich im
AnschlulB an die Fachtagung der CDU-Fraktion ,,Zukunfts-
perspektiven der Berufsakademie® vom 11.Oktober 1994
eindeutig flir die Beibehaltung der Berufsakademieausbil-
dung neben der Hochschulausbildung — und um das geht es
— ausgesprochen.

Der Prisident des DIHT, Herr Stihl, und die Présidenten
des Bundesverbands der Deutschen Indusirie und der Bun-
desvereinigung der Deutschen Arbeitgeberverbinde, Herr
Henkel und Herr Dr. Murmann, also Vertreter wichtiger
Spitzenverbiinde in Deutschland, haben sich vor wenigen
wandt und ausdriicklich um Feststellung der Gleichwertig-
keit der Berufsakademicabschliisse mit Fachhochschulab-
schllissen pebeten.

(Glocke des Priisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Staatssekretdr, gestatten
Sie eine Zwischenfrage dzs Herrn Abg, Pfister?

Staatssekretir Dreier: Wenn ich noch einen Satz sagen darf.
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte schdn, gerne.

Staatssekretiar Dreier: Wir — ich sage das, weil dies vorhin
in Frage gestellt worden ist — verfolgen dieses Anliegen in
der Kultusministerkonferenz und auch beim Bund mit aller-
grofitem Nachdruck. Es ist schon_einiges mehr passiert als
die Anfertigung von 13 l<opien, wie das vorhin von Herrn
Kollegen Rapp zum Ausdruck gebracht worden ist.

{Abg. Rapp REP: Waren es Originale?)

Wir kénnen nicht jeden Tag sagen, was wir auf Bun-
desebene fiir die Berufsakademien im Land alles unterneh-
men.

Jetzt lasse ich die Zwischenfrage gerne zu.
Stelly. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abg, Pfister,

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Staatssekretiir, ich méchte Sie
in diesem Zusammenhang einfach fragen: Teilen Sie die
Ansicht, die zum Beispiel auch Herr Kollege Bloemecke
vorhin vertreten hat, dafl es fiir die weitere Zukunft der
Berufsakademien egal ist, ob diese Anerkennung kommt
oder nicht?

Stellv. Prisident Dr. Geiscl: Bitte, Herr Staatssekretir.

(Unruhe)

‘Staatssekretir Dreier: Wenn Sie so fragen: Zunichst einmal,

Herr Pfister, erinnere ich mich nicht daran, daBl Herr Bloe-
mecke dies expressis verbis so gesagt hitte.

{Abg. Sieber CDU: Ich auch nicht! — Abg. Drexler
SPD: Fast)

Aber eines will ich sagen: Wir sind mittendrin, uns diese An-
erkennung noch zu erkdmpfen.

(Abg. Bloemecke CDU: So ist es! — Abg. Pfister
FDP/DVP: Das war nicht meine Frage!)

Wir sollten dieses Ziel nicht vorzeitig aufgeben und auch un-
sere Bemithungen nicht vorzeitig einstellen. Wir sollten aber
auch nicht so tun, als ob das sozusagen alles wire, als ob
davon alles abhinge. Ich sehe nicht so schwarz. Ich bin
der gleichen Meinung, daB es dann, wenn wir die An-
erkennung erreichen, fiir die Abiturienten und auch fir die
Lehrenden an der Berufsakademie attraktiver ist. All das
ist schon gesagt worden. Aber existenzbedrohend ist die
Frage der De-jure-Anerkennung durch andere Bundeslidnder
meines Erachtens nicht. Damit will ich dies-nicht runter-
hingen, denn dann wirden wir ja selber unsere Position
schwichen.

Ich halte die Anerkennung fiir dringend notwendig, aber wir
sollten sie auch nicht Gberbewerten; denn damit wiirden wir
am Ende moglicherweise doch schaden. Deshalb ist wohl
auch der Zeitpunkt, Gber andere Ldsungen nachzudenken,
nicht richtig, sondern es ist wohl richtig, zu sagen: Wir ste-
hen in Baden-Wiirttemberg zu diesem Modell, Wir stehen zu
der Struktur. Wir geben kein Element dieser Struktur auf,
denn wenn wir andere Wege gehen, miissen wir irgendein
Element der Berufsakademie aufgeben. Das wollen wir
nicht. Deswegen kommt dann die Abwigung, wieviel uns
das eine, nimlich die Anerkennung, und wieviel uns das
Aufgeben eines Elements der Berufsukademie wert ist.

Ich will noch einmal ganz kurz auf das eingehen, was Sie,
Herr Pfister, gesagt haben. Sie haben in der Offentlichkeit
die Meinung vertreten, dafl die Berufsakademien nicht in die
europdische Bildungslandschaft passen wiirden.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Das ist cine Anerken-
nungsfrage!)
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— Ja, gut. Dazu kann ich Ihnen aher einiges sagen. Sie ha-
ben dazu auf ein finf Jahre altes Gutachten verwiesen, in
dem in einem Nebensatz Zweifel gedullert wurden, ob die
Zeit der beirieblichen Ausbildung wie die Zeit des Studivms
unter die europdische Richilinie von 1988 einbezogen wer-
den kénnte, die mindestens dreijdhrige Hochschulstudien
oder vergleichbare Ausbildungen nennt. Thnen ist offenbar
entgangen, dal} diese Frage kurze Zeit spater in einem Guot-
achten von Professor Dr. Hailbronner positiv beantwortet
wurde. Positiv beantwortet wurde auch die Frage durch das

Urteil des Europiischen Gerichtshofs . R

(Abg. Pfister FDP/DVP meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage.)

— wenn ich den Satz zu Ende fiihren darf — betreffend
zweier Architekturstudenten.. Die Praxissemester wurden in
die Gesamtstudiendauer einbezogen, und bekanntlich ist die
Verzahnung der betrieblichen Ausbildung mit der Ausbil-
dung an staathchen Studlendkddermen be1 den Berufsakade-
mien noch viel intensiver.

Hatten Sie um eine Zwischenfrage gebeten? — Das ist nicht
der Fall.

Auch der Aquivalenzbeauftragte der Kultusministerkonfe-
renz — —

{Abg. Weimer SPD: Was ist das?)

Glemhwertlgkeitsauffraben zu bemiihen hat
(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Frauenbeuauftragter!)
— Nicht Frauenbeauftragter.

Der Aquivalenzbeauftragte der Kultusministerkonferenz
stellt in einem Gutachten vom November 1994 fest, dall die
Berufsakademien in Baden-Wiirttemberg durchaus im Sinne
von Artikel 1 a der Hochschuldiplomrichilinie der EU als
andere Ausbildungseinrichtungen mxt gleichwertigern Niveau
angesehen werden kénnen. .

Nun noch ein paar Sétze, weil es von [hnen angesprochen
worden ist, vor allem auch in Threm Antrag: Die von der
FDP/DVP genannten verschiedenen dualen Fachhochschul-
modelle in Deutschland sind keine Alternativen. Ich habe es
schon vorhin gesagt. Sie miissen sich zwingend im Rahmen
der durch Artikel 5 Abs. 3 des Grundgesetzes garantierten
Wissenschaftsfreiheit und der entsprechenden Vorgaben des
Hochschulrahmengesetzes halten. Danach 1st eine Einbezie-
hung von Wirtschaftsunternehmen und anderen _Ausbil-
dungstrigern insbesondere in die Entscheidung der Hoch-
schulen iiber Studieninhalte nur iber Beratungsgremien
méglich. Eine parité#tische Mitbestimmung von Betrieben in
Hochschulorganen, wie beim baden-wiirttembergischen BA-
Modell, ist ausgeschlossen. o
Ich habe es vorhin gesagt: Wir miiften Elemente aufgeben.
Digses giit es abzuwigen. Zu diesem Ergebnis kam ebenfalls
bereits 1993 die unabhingige Kommission ,Berufsakade-
mien®, die feststellte, daBl eine Umwandlung der Berufsaka-
demien in staatliche Fachhochschulen unter Wahrung ihrer
Organisationsstrukturen nicht mdglich ist.
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{Abg. Pfister FDP/DVP: Durch den Ausnahmetat-
bestand im Hochschulrahmengesetz machen Sie es
selbstverstindlich md&glich, wenn Sie das wollen!}

— Wenn wir es wollen. Aber damit wiirden wir etwas We-
sentliches aufegeben. Offensichtlich sind Sie in der Bereit-
schaft, das Modell als solches aufzugeben, schon wesentich
weiter, als wir es sind oder je sein werden.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Nein!)

Meine Damen und Herren, ich will zum SchluB kommen. In
ginem differenzierten tertiiren Bildungsbereich kommt es
darauf an, dal die verschiedenen Einrichtungen klare Profile
haben. Das sollte man sich auch leisten kdnnen. Man sollte
sich auch leisten kénnen, dafl dann einmal eine Zeitlang ein
Angebot weniger und dann wieder mehr akzeptiert wird.

Zur Zeit ist die Strémung in Richtung akademische Ausbil-

dung und akademischer AbschluB nach meinem Dafiirhalten
wieder groBer. Es gub schon andere Zeiten, in denen der
Wert der Alternative BA. anders gesehen wurde, Dann sind,
so meine ich, echte Alternativen fir die Hochschulzugangs-
berechtigten ndtig, die mit ganz unterschiedlichen Neigun-
gen und Erwartungen auf die Hochschulen zugehen. Des~
halb meinen wir, eine. Umwandlung in Fachhochschulen
wiirde das Profil der Berufsakademie verwischen. Wir wer-
den deshalb an dem bewdhrten Modell der BA in Baden-
Wiirttemberg festhalten. Wir werden unsere Bemithungen
um die bundesweite Anerkennung konsequeni fortsetzen,
und ich bin dankbar, dal wir hier die Unterstiitzung aller
Fraktionen dieses Hauses haben und daB Storfeuer nicht
mehr auftreten. Sie sind der Sache nicht unbedingt dienlich,
vor allem wenn sie zum falschen Zeitpunkt kommen. Unter-
stiitzen Sie uns im Interesse der auch von Ihnen heute abend

~von allen Seiten anerkannten und sehr gelobten Berufsaka-

demie.
~ {Beifall bei der CDU und des Abg. Weimer SPD)

Stelly, Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, ich
sehe keine Wortmeldungen mehr. Damit 1st diese Aktuelle.
Debatte abgeschliossen und Punkt 9 der Tagesordnung erle-
digt.

Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Beschlubempfehlung und Bericht des Stéindigen Ausschusses
zu dem Antrag der Landesregierung vom 8. Marz 1995 —
Zugehorigkeit von Mitgliedern der Landesregierung zu Orga-
nen wirtschaftlicher Unternchmen — Drucksachen 11/5652,

11/5751

Berichtersta-tter: Abg. Dr. Lang

Ich gehe davon aus, dafl das Hohe Haus entsprechend den
Mehrheitsverhélinissen im Ausschufl der entsprechenden Be-
schluBempfehlung zustimmt. — Es wird nicht widerspro-

..chen, Es ist so beschlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Puﬁkt 11 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Stindigen Ausschusses
zu der Mitteilung des Ministeriums fiir Arbeit, Gesundheit
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und Sozialordnung vom 22, Oktober 1993 — Substitution bei
Drogenabhiingigen — Drucksachen 11/4248, 11/5748

Berichterstatier: Abg. Mogg

Auch hier stelle ich fest, daB der BeschluBempfehlung im
Plenum mit den Mehrheitsverhdltnissen im Ausschull zuge-
stimmt wird. — Es wird nicht widersprochen. Es ist so be-
schlossen.

Punkt 11 der Tagesordnung ist erledigt, und damit sind wir
am Ende der heutigen Tagesordnung,

Meine Damen und Herren, wie Ilnen bekannt ist, findet die
66. Sitzung des 11. Landtags von Baden-Wiirttemberg am
morgigen Donnerstag, 27. April 1995, 9.30 Uhr statt, Die
Tagesordnung ist Thoen gleichfalls bekannt,

Meine Damen und Herren, damit schlieBe ich die heutige
Sitzung, danke Ihoen fir Ihre Mitwirkung und wiinsche ILh-
nen noch einen schdnen Abend.

{Abg. Sieber CDU: Ihnen auch, Herr Prisident!)

Schluf: 20.28 Uhr
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