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Protokoll

iiber die 76. Sitzung vom 9. November 1995

Beginn: 9.31 Ubr

Prisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren! Ich er-
Sffne die 76. Sitzung des [1. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg.

Urlaub fiir heute habe ich den Herren Abg, Rebhun und
Wintruff erteilt.

Krank gemeldet ist Herr Abg. Nagel.

Dienstlich verhindert sind Herr Minister fiir Landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Wei-
ser, Herr Verkehrsminister Schaufler sowie Herr Staatsse-
kretir Baumbauer,

Meine Damen und Herren, heute hat Herr Abg. Dr. Eckert
Geburtstag. Herr Kollege, ich gratuliere IThnen im Namen
des ganzen Hauses und wiinsche Ihnen alles Gute.

{Beifall bei den Republikanern — Abg, Dr, Eckert
REP: Vielen Dank, Herr Prisident))

Meine Damen und Herren, vor Eintritt in die Tagesordnung
gebe ich bekannt, daB der Innenausschull entgegen der ur-
spriinglichen Annahme seine BeschluBempfehlung zu dem
ihm iberwiesenen Gesetz zur Anderung des Landesperso-
nalvertretungsgeseizes, dessen Zweite Beratung wir heute
unter Tagesordnungspunkt 11 vorgesehen haben, nicht vor-
gelegt hat. Wir kénnen deshall nach §45 Abs. 1 und 4 der
Geschiftsordnung die zweite Lesung nicht durchfiihiren. Da-
mit mufl Punkt 11 von der heutigen Tagesordnung abgesetzt
werden.

Um das Wort hat Herr Abg. Weimer gebeten, und zwar zu
einem anderen Tagesordnungspunkt.

Abg. Weimer SPD: Herr Prasident, meine Datnen und Her-
ren! Die SPD-Fraktion verzichtet auf die Durchflihrung der
von uns beantragten Aktuellen Debatte zum Wiederanfuh-
ren des Kernkraftwerks Obrigheim — Tagesordnungs-
punkt 14 —, und zwar nicht deshalb, weil wir die Diskussion
nicht wollten — im Gegentell —, sondern deshalb, weil sich
nach Einreichen des Antrags herausgestellt hat, dal morgen
frith, gewissermaBen zur gleichen Stunde wie heute, der Un-
tersuchungsausschull Kernkraftwerk Obrigheim in der glei-
chen Schilachtordnung und mit denselben Helden diese Dis-
kussion fiihren wird. Im Sinne einer gewissen Sitzungsdko-
nomie

{Zurufe von den Republikanern: Oh!)
ist es, meine ich, vernilinftig und sinnvoll, diese notwendige

und von uns natiirlich sehr offensiv zu fGhrende Diskussion
nur einmal zu fiibhren. Deshalb zichen wir die Aktuelle De-

batte, die heute abend mbglicherweise zu nachischlafender
Zeit durchgefilhrt worden wire, zuriick.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Seimetz CDU: Bravo!)
Prisident Dr. Hopmeier: Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, wir treten jetzt in die Tugesord-
nung ein.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auft

Aktuelle Debatte — Politische Einheit und ékonomische Sta-
bilitit in der Wibrungsunion — beantragt von der Fraktion
der CDU

Fiir den Ablauf der Aktuellen Debatte hat das Prisidium die
fiblichen Redezeiten festgelegt: Gesamtdauver 350 Minuten
ohne Anrechnung der Redezeit der Regierung, 5 Minuten
fiir die einleitenden Erklarungen der Fraktionen und 5 Mi-
nuten fir die Redner in der zweiten Runde.

Das Wort erteile ich Herrn Abg, Oettinger.

Abg. Oeitinger CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Die heute aktuell stattfindende
Debatte hat nach unserer Auffassung das Ziel, erstens Infor-
mation und Aufkldrung durchfithren zu kdnnen, zum zwei-
ten den Standpunkt und die Interessenluge Baden-Wirttem-
bergs priiffen und bekriftigen 2u kénnen und zum dritten
klarzumachen, dal man mit Angst keine Politik betreiben
darf,

(Lachen bei der SPD und Abgeordneten der
GRUNEN — Abg. Kuhn GRUNE: Sehr interes- -
sant! — Abg. Drexler SPD: Dus sagt der Richtige!)

Ersiens: Die CDU im Landtag von Baden-Wiirttemberg
geht auf der Grundlage von frilheren Debatten, auf der
Grundlage von klaren Fakten und Beschliissen davon aus,
dall wir unser Bundesland in der Europapolitik auf klarem
Kurs halten und unseren Standpunkt heute bekriftigen.

Wie sieht er aus? Baden-Wiirttemberg, ein Bundesland, bei
dem 35 % der Arbeitsplitze vom Export leben. Baden-Wiirt-
temberg. ein Bundesland. bei dem tber 60 % des Exports in
Linder der Europdischen Union gehen. Dus heift, bei sechs
von zehn Exportauftrigen, bei 60 % der Exporte lebt unsere
Bevblkerung, lebt unser Arbeitsmarkt, lebt unsere Wirt-
schaftskraft vom Export in Linder der Europiischen Union.

Nun haben wir andererseits durch stindige Wihrungsunter-
schiede Unsicherheiten in diesen Awuftrigen, haben wir
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(Qettinger)

durch starke Mark und schwache Lira, durch starke Mark
und unterschiedliche Franc-Wihrung das Problem, dal der
Mittelstindler nicht sicher sein kann, ob e¢in Auftrag zu
schwarzen Zahlen fihrt oder ein Auftrag ihn in die Unsi-
cherheit bringt. Deswegen sind wir, mit offenen Grenzen
pach Frankreich, mit hohem wirtschaftlichem Interesse am
Export, in ganz Europa mehr als andere an der Stabilitit der
kilnfligen europdischen Wihrung interéssiert. Wir sind nicht
fiir eine Wihrung Europas an sich, sondern wir sind dafir,
daB in den nichsten Jahren eine Wahrung Europas mit
strengen Kriterien eingeffihrt wird und dabei der Offentlich-
keit die Kriterien klar genannt werden.

Dus erste Kriterium ist die Inflation. Der Anstieg der Ver-

braucherpreise, die Inflationsrate also, darf das Mittel der
drei preisstabilsten Linder um nicht mehr als 1,5 Prozeni-
punkte Gbersteigen, Dies heilt konkret, daB die europiische
Withrung nur mit Lindern eingegangen werden kann,
die eine Inflationsrate unter 3,2 % haben. Dies sind derzeit
10 von 15 Lindern der Europdischen Union. Mit diesen
10 Lindern, Stand heute, sind wir bereit eine Wahrung ein-
zuftihren.

Dus zweite Kriterium kommt erginzend hinzu, Das Zinsni-
veau dari’ das Mittel der drei bestplazierten Lander um nicht
mehr als zwei Prozenipunkte Ubersteigen. Die jahrliche Neu-
verschuldung darf nicht mehlr als 3% des Bruttoyozialpro-
dukts betragen.

Damit sind wir bei den Kriterien, die derzeit den faktischen
Ausschluf fiir die Mehrzah! der Linder der Europdischen
Union bedeuten, Wenn man alles addiert, kommen Luxem-
burg und Deutschland auf diesen Nenner.

Wir gehen fest davon aus, daB weitere Lander — Belgien,
die Niederlande, Frankreich — die Zeit bis 1999 nutzen, um
sich fiir die Europiische Wilhrungsunion fit 2u machen. Fie
uns ist das Datum 1999 kein Selbstzweck. Aber wer keine
Ziele hat, wer keine Zeitfaktoren hat, wird in der Politik
Miihe haben, sich an die Realisierung der Inhalte zu ma-
chen, Fiir uns ist das Jalir 1999 eine Vorgabe. Wer im Juhr
1999 dubei ist, kann mit uns die europdische Wihrung ha-
ben, Wir wollen aber nicht, daf bis zum Jahr 1999 Angst
gemacht und mit Angsten Politik gemacht wird.

Meine Pamen und Herren, nehmen Sie die Landwirtschaft.
Die Landwirte in Baden-Wirttemberg sind starker als jeder
andere Berufsstand Leidtragende davon, dall sie letztendlich
einen europdischen ProzeB hinter sich bringen mubten, bet
dem sie Verlierer waren. Wir wollen, dal} undere Branchen
der Wirtschaft nicht zum Verlierer der europiischen Ent-
wicklung werden. Zur Europiischen Wirtschaftsunion, zur
curopdischen Politikunion gehdrt auch eine einheitliche
Wihrung.

Nehmen Sie die Konkurrenz in der globalen Wirtschaft,
nehmen Sie Amerika, nehmen Sie Ching, Kein anderer gro-
Ber Mithewerber wiire vorstellbar ohne einheitliche stabile
Wihrung. Deswegen mull der, der ju zu Europa sagt, muBl
der, der den I'rieden in Europa will, muB der, der Freund-
schaft und Partnerschafl in Europa will, mul der, der Wohl-
stand aus Wirtschaft in Europa will, auch bergit sein, sach-
lich, informativ und ohne Emotion den Weg zur Europii-
schen Wihrungsunion zu gehen.
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Wir haben in den letzten Tagen Irritationen gehdrt. Wir ha-
ben gelesen, dal ein neues nationales Thema die Politik be-
stimmen solle. Wir haben gehdrt, daB .irgendeine [dee™
nicht fiir die Politik leitend sein diirfe. Wir wollen ansdriick-
lich davor warnen.

(Beifall bai der CDU)

Wir glauben, daf die Politik des Landtags von Baden-Wiirnt-
temberg bisher eindeutig war, daB die grofe Koalition ein-
vernehmlich in der Wirtschafts- und Wihrungspolitik ja ge-
sagt hat zu einem Baden-Wilrttemberg in Europd, ju gesagt
hat zu einem Baden-Worttembery auf dem Weg zur einheit-
lichen Wirtschaftsunion mit gemeinsamer Wihrung,

Ich zitiere ausdriicklich vom Mirz letzten Jahres, Der Wirt-
schaftsminister sagte damals bei einer Debatte hier im Land-
tag:

Meine grofie Sorge ist:
— se Dr. Spori —

Gefihrlich wird es, wenn Persénlichkeiten aus dem
Spektrum der demokratischen Pustelen denken, sie
kénnten gegeniiber der Strategie der RechtsauBenkriifte
nur dann bestehen, wenn sie zum Teil auch auf Angste
setztenr. Dunn wird es gefdbrlich.

So Spori.
{Hart, hort! bet der SPD)
Und Spéri weiter:
{ch habe groBen Respekt ...
— 50 Spéri —

vor der eurcpapolitischen Gesinnung und den Grund-
prinzipien eines Helmut Kohl, der wirklich den Europa-
gedanken mit grofler Konsequenz verfolgt hat und auch
zu den Haupimotoren von Maastricht gehort hat ...

Das,
— %0 Spdr —

was gegenwdartig Herr Stoiber an europapolitischer Stra-
tegie betreibt, entspricht nicht mehr dem Erbe von Kon-
rad Adenauer.

Und deswegen méchte ich ausdriicklich ein Angebot ma-
chen: Nutzen wir unsere Moglichkeiten. heute die Aktuelle
Debatte, und nutzen wir die nidchsten Wochen, um Informa-
tion zu betreiben Gber die strengen Kriterien, wann und wie
eine einheitliche europiische Wihrung kommen kann und
welche Vorziige sie fir die Wirtschaft und die Biirger bringt.
daB sie Arbeitsplitze schaflt,

(Abg. Rapp REP: Wo denn? In Portugal?)

dal} sie die notwendige Ergdnzung der Ewroplischen Wirt-
schaftsunion ist. Wehren wir den Anfingen, Angst mit Eu-
ropa zu machen. Angst und Politik sind schlechte Partner,
Wir in der CDU sind bereit, den Weg der Vergangenheit,
der Gegenwart und der Zukunft fortzusetzen, Wir bauen
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{Oettinger)

darauf, daBl die groBe Mehrzahl der demokratischen Krifte,
auch dieses Haus,

(Abg. Drexler SPD: VerlaBlich!)

daB ganz Baden-Wiirttemberg ein Vorreiter und Vorbild ist,
daB wir gute Europder in Wirtschaft und Wihrung, fiir Frie-
den und Zukunft bleiben und heute ausrdumen, was an Ang—
sten und Strategien, an Unsicherheiten und falschen Be-
hauptungen in den letzten Tagen entstanden ist.

(Beifall bei der CDU — Abg. Heiler SPD: Verein-
zelte Appliuse!l)

Prasident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Maurer.

Abg. Maurer SPD: Herr Prisident, meine sehr geehrten
Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, man muB sich klar-
machen, daB die Idee des vereinten Europa nur trigt, wenn
sich die Europitische Union auf das konzentriert, wus die
Menschen wirklich bewegt, und wenn Entscheidungen ge-
troffen werden, die fiir die Biirgerinnen und Biitger nach-
vollzichbar sind und der dkonomischen Vernunft entspre-
chen.

Europa wird dann gelingen, wenn es mit Begeisterung und
Jberzeugung von den Menschen getragen wird. Wenn es
eine Veranstaltung von Kommissionen und Regierungschefy
bleibt, wird es nicht gelingen, Herr Kollege.

(Beifull bei der SPD und den Republikanern)

— Dubei werden Sie uns — und Sie wissen das — an Be-
geisterung fir diese Idee niemals iibertreffen kénnen.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Na, nal)

— Also mich tbertreffen Sie nicht an Begeisterung fur die
Vision der vereinigten Staaten von Furopa. Nur: Die Vision
der vereinigten Staaten von Europa bedeutet auch mehr
Stirke fiir das Europdische Parlament, bedeutet echte Ent-
scheidungsbefugnisse, bedeutet gemeinsame AuBen- und Si-
cherheitspolitik, bedeutet, Herr Kollege Qettinger, gleiche
soziale Standards in Furopa und Schlufl damit, duB man die
Arbeitnehmer der einzelnen Staaten Europas gegeneinander
ausspielt. Das ist die Erfabrung der letzten Monate.

(Beifall bei der SPD, den Republikanern und den
GRUNEN — Abg. Stichele CDU: Das ist auch
Maastricht!)

— Ju, ja. Maastricht ist sehr schwach, was die Sozialcharta
angeht, Das méchle ich [hnen einmal sagen.

(Abg. Stichele CDU: Alles ist ein Vertragswerk!)

Wir haben nicht umsonst hier in diesem Haus diese Debatte
itber das gefiibrt, was wegen der unsiglichen Gesetzgebung
in Deutschland an Lohndumping zu Lasten unserer Wirt-
schaft und der Beschiftigten, etwa auf dem Bausektor, statt-
findet. Es ist eine konkrete Erfubrung mit Europa, dall man
die Leute, duB man die Beschiiftigten gegeneinander aus-
spielt. Nur wenn eine europiische Einigung auf gleiche so-
ziale Standards stattfindet, wird man Menschen fiir diese
groBie Idee wieder gewinnen kénnen. Ich sage Ihnen: Wer

nur iber Wihrungen redet und sagt, die Sozialstundards
blieben unterschiedlich, auch das Européische Parlament
habe nichts zu sugen — — -

(Zuruf des Abp. Wieser CDU)
— Ju, das ist die Realitit. Man versucht, das alles fiber den
Wihrungsansatz zu erschlagen und einzufangen. Das ist das,
was Menschen Angst macht,
{(Abg. Oettinger CDU: Parteitagsgerede!)
Und das macht ihnen zu Recht Angst.

Apropos Populismus: Wenn einmal — dus soll ja auch vor-

. kommen — die Mehrheitsmeinung einer Bevélkerung mit

Argumenten Skonomischer Vernunft ibereinstimmt, kdnnen
Sie das doch nicht als Populismus abtun.

(Beifall bei der SPD und den Republikanern)

Nun reden wir {iber die 6konomischen Kalegorien in diesem
Kontext,

(Abg. Stichele CDU: Was Mehrheitsmeinung ist,
bestimme die SPD!Y)

Wir sind begeistert fiir eine einheitliche europiische Wih-
rung, wenn all das andere auch kommt, woriiber ich geredet
habe.

(Abg. Seimete CDU: Im Jahr 30000)

— Nein, nein! Dann, wenn dies eine europiische Wihrung
ist, die mindestens — so sage ich einmul — die wichtigsten
Industriestaaten Europas mit einbezieht, Duarin liegt eine
groBe Chance.

Wir machen derzeit die Erfabrung, daB unsere Exportchan-
cen durch die Spekulationen auf den internationalen Finanz-
mérkten hart getroffen werden, daB uns die Weichwihrungs-
ldnder unterbieten. Wir haben beispielsweise mit Iialien —
Miiglied der Europaischen Union — groBe Probleme.

Aber eines ist auch klar: So richtig es ist, daf3 es uns von den
Gefahren an den internationalen Finanzmirkten befreien
wiirde, wenn wir zehn, zwdIf europiische Staaten, jedenfalls
die wichtigsten Industrielinder, auch Italien, in einer ge-
meinsamen Wihrung beieinander hitten, so richtig ist es
auch, daB, wenn sich das auf Deutschland und Luxemburg
und meinetwegen noch Belgien und Holland reduzier!, wenn
Italien und Spanien drauBen bleiben, erst recht der Angriff
auf die Staaten losgehen wird, die diesen harten Eurowih-
rungen anhingen, wihrend andere Linder in der Europii-
schen Union drauBen geblieben sind, Der Effekt, den wir im
Moment zu Lasten unserer Industric mit Italien haben.
wiirde sich vervielfachen, wenn die einheitliche europdische
Wihrung auf wenige Staaten beschrinkt wiirde und andere
drauBen blieben,

{Beifall bet der SPD)

Das ist die 8konomische Wahrheit, iiber die wir hier zu re-
den haben.

(Abg. Wieser CDU: Jetzt kommt sicher die Lg-
sung!}
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Es gibt zwei mdgliche Ausginge, lieber Kollege Wieser, vor
denen ich ausdriicklich warnen méchte. Das eine ist: Die su-
ropiische Withrung wird nur in einem ganz kleinen Teil ein-
gefihrt. Dann wird erst recht in die Weichwahrungslinder
ausgewichen, und dann haben wir eine Potenzierung der
Probleme, die wir heate schon haben.

Die andere Gefahr, die ich sehe, ist: Man merkt, daff man
die Kriterien nicht einhalten kann, und dann — und solche
Tendenzen gibt es ja — fangt man an, die Stabilitdtskriterien
aufeuweichen, damit das breiter wird, weil man ja der gro-
Ben historischen auf die Wihrung reduzierten Ides nach-
hingt. Dann wird es ganz gefahrlich; das will ich Thnen sa-
gen.

Wissen Sie eigentlich, was jetzt schon im Vorgriff los ist?
Wissen Sie eigentlich, was die Biirgerinnen und Biirger er-
fahren, wenn sie Lebensversicherungsvertrige abschlieBen,
wenn sie irgendwelche lingerfristigen Geldanlagen tdtigen
wollen? Dunn wird ihnen gesagt: Gehen Sie in den Schwei-
zer Franken, gehen Sie sonstwohin; kein Mensch welll, was
nach 1998/99 los sein wird. Es ist doch nicht die SPD, die
ihnen diese Ratschlige gibt, sondern es ist die Banken- und
Finanzwelt in Deutschland, die solche Ratschlige gibt. Es ist
der Prisident der Volksbanken, der sagt, er warne vor einer
Skonomischen und politischen Spaltung Europas. Das ist die
Reulitit, die Angst macht, und darauf mufi die Politik eine
glaubwiirdige Antwort finden.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Repu-
blikaner)

Vielleicht ist es sinnvoll, daB wir uns darauf konzentrieren,
daB wir Europa vorantreiben mit einer echten Starkung des
Europdischen Parlaments, mit einer gemeinsamen AuBen-
und Sicherheitspolitik, mit einer gemeinsamen Rechtspolitik,
mit einer gemeinsamen Politik der inneren Sicherheit — ich
wire gerne bei Europol weiter, als wir nach diesen ganzen
Bemiihungen sind — und vor aflem mit einheitlichen sozia-
len Bedingungen {ur dieses Europa, damit die Schutzrechte,
die wir in diesem Land fir Arbeitnchmerinnen und Arbeit-
nehmer erkampft haben, nicht durch schlechte Wettbewerbs-
. bedingungen innerhalb dieser Europiischen Union unterlau-
fen werden kdnnen. Da kénnen Sie uns fiir gunz forcierte
Gedanken des europiischen Cinigungsprozesses bekommen,

Selbstverstindlich sind wir fiir die Wihrungsunion. Wir sind
dann fir die Wihrungsunion, wenn fiir unsere Exportwirt-
schaft nicht neue Gefahren ausgeldst werden, wie ich sie ge-
rade beschricben habe, und wenn die Stabilitdtskriterien ein-
gehalten werden. Mit Genelmigung des Herrn Prasidenten
zitiere ich. liebe Kollegen von der CDU, aus dem Protokell
der 44, Sitzung;

Erstens: Die richtigen strikten MaBgaben fiir die Wih-
rungsunion sind innerhalb der gesetzten Frist auch nach
meiner Einschiitzung nicht zu erreichen.

Zweitens: Die vermehrten Stimmen, man solle bei der
1996 anstehenden Bewertung groBziigig verfahren, sind
zuriickzuweisen. Aufweichungstendenzen diirfen nicht
zugelassen werden.
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Drittens: Der Ecu Jarf nur kommen, wenn er im Ver-
gleich zur D-Mark noch stiirker und noch hérter einzu-
schilzen ist.

Viertens: Nur mit einer einheitlichen europiischen Wih-
rung konnen schlieBlich insgesamt die Vorteile des Bin-
nenmarkts . . . voll ausgeschdpft werden,

Abg. Fleischer CDU, Vorsitzender des Wirtschaftsausschus-
ses.

(Beifall bei der CDU)
Grofer Beifall bei der CDU. Aus dem Protokoll!

(Beifall bei der SPD — Abg. Drealer SPD: Der
schiittelt den Kopf! Der weiB gar nicht, daB et das
gesagt hat!)

Das ist alles noch ein kleines bichen drastischer, als ich es
gerade eben vorgetragen habe. Also schieBen Sie sich nicht
ins eigene Bein. Betreiben Sie eine Diskussion der dkonomi-
schen Vernunft, liebe Koflegen von der CDU. Rationalitit
und dkologische Vernunfi, das nimmt Angste und bringt Eu-
ropa nach vorn,

Prasident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg
Dr. Schlierer.

Abg. Dr. Schlierer RFP: Herr Prisident, meine sehr geehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie mich zuniichst im
Blick auf die Europadebatten, die wir hier in den letzten
Jahren gefiihet haben, drei Vorbemerkungen machen.

Erstens: Die Kritik an der Europdischen Union des Maas-
trichter Vertrags wird nuch wie vor sofort als antieuropdi-
sche oder nationalistische Hiresie am Europagedanken dis-
kreditiert. Ich halte dies fiir einen unmdglichen Zustand, der
alsbuald beendet werden muB. Es kann nicht sein, daB hier,
wie Herbert Kremp sehr zutreffend in der .Welt am Sonn-
tag® vom 5. November geschricben hat, ,Maastricht unter
eine Schweigespirale gestellt wird" oder sozusagen einen
PC-Schulz genieBt, wobei mit PC nicht der Personal Com-
puter gemeint ist, sondern natiirlich diz Political correciness.
Wenn wir die Debatten kiinftig wirklich im Interesse der
von den Auswirkungen Betroffenen filhren wollen, dann
miissen wir hier offen afle Dinge ansprechen kdnnen, ohne
dafBl demjenigen, der Kritik iibt, sofort unterstellt wird, er sei
gegen Europa.

{Beifall bei den Republikanern)

Die Folge dieses ritualisierten Schlagabtauschs haben Sie ja
jetzt auf der Hand. Denn was wir jetzt filhren, ist eine Dis-
kussion, die das Ergebnis einer julrelangen Tabuisierung ist.
Nicht ohne Grund hat Klaus Peter Krause in der FAZ vom
8. November zutreffend im Leitartikel geschricben: ,Es ist
eine Debatte mit Spitziindung.™ In der Tat. Aber da hiitte
ich mir natiiclich schon die Frithsindung erwiinscht. Hier
mul ich such sagen: Herr Maurer — er fehlt wieder mal,
aber das ist ja bei Plenardebatten Gblich —

(Abg. Weimer SPD: Dus milssen gerade Sie sagen!
— Abg. Zeller SPD: Bei Threm Geschwiitz muB
man gerade zuhdren!)
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hitte seine Argumente, die er heute hier vorgetragen hat,
schon 1992 bringen miissen und nicht erst jetzt. Das macht
das Ganze natdirlich schon unglaubwiirdig.

(Beifall bei den Republikanern)

Zweiter Punkt: Die Kritik an Maastricht wird regelmiBig als
dumpfe Angstmache diskreditiert. Auch hier kann ich nur
eines sagen: Wenn man es sich einmal genau ansicht, wird
doch hier nur eine Angstmache mit einer Gegenangstntache
konterkariert. Da wird zuerst Angst gemacht, dafl jede Kri-
tik an Europa gewissermallen das Aus flir ein gemeinsames
Europa bedeuten und jede Kritik an Maastricht sozusagen
Europa unmédglich machen wiirde, Gleighzeitig wird dann
warnend der Finger erhoben: Wenn ihr nicht fiir Maastricht
seid, dann sind unsere ganzen Arbeitsplitze gefdhrdet.

Meine Damen und Herren, das geht nicht. Kritik an Maas-
tricht kann sehr wohl bedeuten, sich gerade um den Eihalt
unserer Arbeitspldtze zu kilmmern,

(Beifall bei den Republikanern}

Und da dieses Angst-Gegenangst-Prinzip inzwischen nicht
mehr funktioniert, haben wir jetzt eine Diskussion, die nicht
zuletzt dadurch ausgeldst wurde, dall einige fithrende Sozial-
demokruten begriffen haben, wus ey geschlagen hat.

Ich muB allerdings, wie gesagt, noch einmal festhalten, dal3
die SPD sehr spit kommt. Sie hdtte das in Bund und Lin-
dern schon 1992 vortragen miissen,

Ich kann nur noch einmal zusammenfassen: Es ist typisch,
daB dann die durchaus berechtigte Kritik eines Herrn Schrd-
der sofort wieder als nationalistischer Populismus be-
schimpft wird, als ob es gar nicht mehr um die Sache und
um das Argument ginge. Ich halte das fiir einen Fall dop-
pelter Moral, denn letzten Endes kann es sich bei der Aus-
einandersetzung mit den Themen ja nur darum handeln, im
Kern festzustellen, ob das berechtigt ist oder nicht. Wenn
man aber, bevor mun {iberhaupt argumentativ daraof einge-
stiegen ist, das als Populismus diskreditiert, dann verweigert
man sich letzten Endes dem Diskurs oder der Diskussion.

(Beifall bei den Republikanern)

Uberdies habe ich munchmal den Eindruck — denn die Ar-
gumente, die jetzt zum Teil gebracht werden, haben wir
schon seit Jahren oft vorgetragen —,

{Abg. Deuschle REP: Richtigh)

daB hier mit zweierlei Malistab gemessen wird: Die einen
diirfen es sagen und die anderen nicht. Da mull ich natiirlich
den Appell hier an den LinksauBenfligel dieses Hauses rich-
ten; Messen Sie doch bitte einmal mit den MabBstiiben, die
Sie selber aufgestellt haben, meine Damen und Herren von
den Sozialdemokraten. Jetzt ist das alles in Ordnung, was
Ihre Fihrungsgarde vortriagt. Als wir das hier in die Diskus-
sion eingebracht haben, haben Sie das sofort beschimpft.
Das ist eine doppelte Moral, die sich selbst richtet, Sie kom-
men zu spit und haben eigentlich jeden moralischen An-
spruch verloren, diese Diskussion in Ihrem Namen zu fiih-
ren.

(Beifall bei den Republikanern — Minister Birzele:
Das sagt ausgerechuet Herr Schlierer! — Abg, Wei-
mer SPD; Brauchen Sie ein Taschientuch?)

Nun ein paar Worte zum Thema ,.Wirtschafts- und Wah-
rungsunion” selber.

Erstens: Die Stabilitiit dieser kiinftigen Wilrung ist alles an-
dere als gesichert. Wir haben verschiedene Stabilititsbegriffe
in Eurcopa. Ich will Sie jetzt einmal auf ein Faktum hinwei-
sen, Herr Oettinger, das Sie in die {Tberlegungen mit einbe-
ziehen miissen. Es gibt ja den Eecu als Berechnungseinheit
bereits seit 1979. Wenn Sie sich einmal die Stabilititsent-
wicklung dieses Ecu ansehen, miissen Sie doch folgendes
feststellen: Er hat innerhalb der letzten 15 Jahre gegeniiber
der D-Mark iiber 25 % seines Werts verloren.

(Abg. Deuschle REP: Hort, hort!)

Jetzt miissen Sie aber beriicksichtigen, dall es ein Wahrungs-
korb ist, mit dem der Ecu bemessen wird, Nehmen Sie die
D-Mark heraus, die sich ja definitionsgemal gegeniiber sich
selber nicht verdndern kann, daon hat dieser Ecu in den
letzten 15 Jahren gepeniiber der D-Mark sogar einen Wert-
verlust von Uber 40 % gehubt. Und jetzt erziihlen Sie uns,
dal3 Sie mit den Leuten, die dafiir verantwortlich sind, mor-
gen mit neuen Institutionen Stabilitidtspolitik in Europa be-
treibenn wollen! Das nimmt Thoen kein Mensch mehr ab.

(Beifall bei den Republikanern)

Zweitens: Sie glauben doch nicht im Ernst, daB Sie mit dem
Instrumentarjum, das jetzt in der dritten Stufe der Wih-
rungsunion vorgesehen ist, die ganzen Defizite auffangen
kénnen, Das gilt insbesondere fiir die von Lhnen erwihnten
Konvergenzkriterien. Dazu mull man an dieser Stelle eines
immer wieder herausstellen;. Diese Konvergenzkriterien gel-
ten gar nicht absolut, und aulerdem gelten sie nur bis zur
Wihrungsunion und nicht mehr danach,

(Beifall bei den Republikanern)

Ich habe bis heute niemanden gefunden, der mir erkliren
kann, wie die Einhaltung der Konvergenzkriterien oder der
darin zum Ausdruck kommenden Stabilititskriterien nach
1999 gewilhrleistet sein soll. Wenn Sie sich ansehen, was im
Maastrichter Vertrag an Sanktionen mdglich ist, ist das ein
reiner Lrrwitz, Ein Land, das ganz bewulit, aus welchen
Griinden auch immer, cine stabilititsfeindliche Politik be-
treibt, zum Beispiel eine Hochinflationspolitik, mufl eine
Strufe bezallen. Jetzt erkldren Sie einmal irgend jemandem,
wie Sie auf diese Art und Weise einen Anhaltspunkt oder ei-
nen Vorgabepunkt in dieser Wirtschafts- und Wihrungs-
union schuffen wollen, so daB sich wirklich die Leute dazu
bemifigt fihlen, sich stabilititskonform zu verhalten. Das
erreichen Sie damit nicht.

{Beifall bei den Republikunern)

Hinzu kommt, dal diese Konvergenzkriterien relativ sind.
Es soll ja vor Eintrite der in Frage kommenden Staaten in
diese Wihrungsunion noch einmal festgestetlt werden, ob
diese den Kriterien entsprechen oder nicht. Auch da ist so-
zusagen noch ein Hintertiirchen often. Ich halte es deswegen
fir eine unredliche Diskussion, wenn hier gesagt wird: Das
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sind harte Konvergenzkriterien, und anhand dieser Konver-
genzkriterien sind alle Probleme geldst. Das sind sie nicht.

Ich piddiere dafiir, daB im nichsten Jahr bel Maastricht IT
erstens dafiir Sorge getragen wird, dafl fiir die Zeit nach Be-
ginn der Wihrungsunion ebenfalls Kriterien geschaffen wer-
den, mit denen erreicht wird, daB sich die Staaten an die
notwendige Stabilitdtspolitik halten.

Zweitens sind wir der Ansicht, dafl wir hier nicht von Auto-
matismus sprechen konnen, wie es im Maastrichter Vertrag
verankert ist. In der Diskussion wird immer wieder darauf
hingewiesen, daB der erste Zeitpunkt 1997 ist, der zweite
Zeitpunkt 1999, 1999 automatisch. Ich weise nur darauf hin,
daB das Bundesverfussungsgericht in seinem Urteil vom
12, Oltober 1993 dazu klare Ausfihrungen gemacht hat: Ei-
nen Automatismus kann es nicht geben,

{Beifall bei den Republikanern)

Zum dritten schlagen wir koukret vor, einer englischen An-
regung zu folgen und einen parallelen Ecu einzufthren, der
sich innerhalb der Europiischen Gemeinschaft gegeniiber
den harten Wihrungen erst einmal bewihren muB. Wenn er
sich bewihrt hat, dann kénnen wir auf den Ecu als einheit-
liche europdische Wihrung umsteigen. Des weiteren mul es
— das gehdrt dazu — eine verstirkte Koordinlerung der na-
tionalen Zentralbanken bel threr Zinspolitik geben, Mit die-
sen beiden Punkten sehen wir eine Chance, lungfristig, aber
ganz bestimmt nicht mehr in diesem Jahrtavsend, zur ge-
meinsamen Wihrung zu kommen.

Zum Schluf noch eine Anmerkung. Ich habe mich schon ge-
wundert, welche Pressemitieilungen anliBlich der AuBerun-
gen von Schuarping und Schréder da herumgeisterten. Den
Vogel haben Sie abgeschossen, Herr Doring: Erst werfen Sie
Herrn Schroder Populismus in Republikanermanier vor, und
dann kommen Sie mit der typischen Republikunerforderung,
eine Volksabstimmung zu machen,

(Beifall bei den Republikanern)

nachdem Sie frither davon gesprochen haben, daB dafiir die
verfassungsrechtliche Grundlage fehle. Ich sage Ihnen eines:
Wenn man schon so weit ist, daB3 man sich innerhalb weni-
ger Sdtze sclber widerspricht, duann ist man wahrscheinlich
wirklich am Ende,

(Lebhafier Beifall bei den Republikanern)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kuhn.

Abg. Kuhn GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich sehe diese DPebatte eigentlich nicht als eine De-
baite, in der man sich mit den Europagegnern, den Republi-
kanern, um das Ob flir Europa streiten sollte. Ich sehe sie
als eine Debatte, in der sich die demokratischen Parteien um
das Wie fiir Europa auseinandersetzen. Dazu mochte ich
sprechen,

Ich will allerdings an die Adresse der SPD sagen, duB durch
die zum Teil unsinnigen und nationalistischen Tdne Schré-
ders und Scharpings
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(Zuruf von den Republikanern: Nationalist Schar-
ping!)

der Eurcpastern Kohls meines Erachtens im Symbolischen
eher iberhéht worden ist. Auch wenn die SPD in der Sache
durchaus die richtigen Themen angesprochen hat, sage ich
doch fiir meine Fraktion, fiir die Griinen: Man kann nicht
wie Schrdder aus Europa ein nationales Thema muchen,
ohne Europu zu schaden. Bel Europa wird fiir uns Griine
nicht gegauweilert, es wird auch nicht geschrédert, und Eu-
ropa ist nicht irgendeine Idee.

(Zuruf von den Republikanern)

Europa ist flir uns eine ziemlich gute, in der europiischen
Kultur begriindete [dee. um die Gefahr der nationalen Ver-
wirrungen, die dieses Europa mehrmals in seiner Geschichte
heimgesucht haben, zu bannen. Deswegen sollte man, was
auch immer der innenpolitische Streit um den Fahrplan zu
Maastricht ist, in dieser Debatte jeden nationalen und natio-
nalistischen Ton herausnehmen,

{Beifall bei den GRUNEN)

Niemand, meine Damen und Herren, der genau hinschaut
— hier treffen wir uns wieder mit vielem. was von der SPD
auch gestern im Bundestag gesapt wurde —. kunn allerdings
heute bestreiten, duB ein Festhalten am Fahrplan Maas-
trichts die evropiische Einigung gefdhrden kann: Herr Qot-
tinger, ich betone: kann. Helmut Kohi, dessen Europaengi-
gement niemand bestreiten wird, beflindet sich in einem
Dilemma, bei dem es jetzt kein Aussitzen mehr gibt. Entwe-
der werden die Konvergenzkriterien aufeeweicht — mit al-
len Gefahren fiir die Stabilitit auch unserer Wihrung —, .
oder aber es kommt zu einer Miniwdhrungsunion der zwei-
einhalb mit den entsprechenden Problemen fiir die Linder,
die nicht zu den zweieinhalb gehéren. Andere Wihrungen,
Herr Qettinger, wiirden bei diesem Szenario schwicher wer-
den. Dies st librigens auch gerade eine Gefulr fiir unsere
Exportindustrie, weil sich dann die Importe aus diesen Lin-
dern, zum Beispiel aus Ttalien. nach Bauden-Wirttembery
und in die Bundesrepublik nochmals verbilligen wiirden.
Das ist eine dkonomische Tatsache, der wir ins Auge gucken
miissen. '

Das Festhalten am bisherigen Kurs der Withrungsunian in
der dritten Stufe kann bedeuten, dal Euwropa durch die
Wiihrungsunion wirtschaftlich und politisch noch stiirker ge-
spalten wird, Dies spricht nicht gegen die Wiahrungsunion
— ich will dies nochmals sagen —, aber es spricht gegen
den Zeitplan, der im Moment anvisiert wird,

Wenn nun die CDU in Karlsruhe, Herr Ministerprisident,
hergeht und sagt: . Wir bleiben bei dem bisherigen Kurs, nur
dauverhaft”, so meine ich, daB sie das Problem eher ver-
schirft, Frankreich, Belgien, die Niederlande kdnnen zwar
moglicherweise kurzfristig durch Verkuuf von Staatsfirmen
in die Nihe der Konvergenzkriterien kommen, doch wird es
dann nach einigen Jahren auch durch Einnahmeausfille, die
damit ju zum Beispiel flir Frankreich einhergehen, zu Defi-
ziten in diesen Lindern kommen, die nur durch Sozialubbau
irgendwie ausgeglichen werden kdnnen,

Der groBe Europder Helmut Kohl — dies scheint mir ein
Punkt zu sein, den man heute benennen mu — schadet Eu-
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ropd, wenn er so tut, als kdnne man am Zeitpunkt und an
den Konvergenzkriterien gleichermallen festhalten. Nicht
der, der die besten Europabekenntnisse ablegt, ist der beste
Europier, sondern der, der am meisten Europa fiir alle Lin-
der — ich betone: fiir alle Linder — Europds durchsetzen
kann. ’

(Beifall bei den GRUNEN und bel Abgeordneten
der SPD — Abg. Stichele CDU: Das Tempo be-
stimmt der Langsamste!)

Es macht nach Auffassung meiner Fraktion wenig Sinn, an
den monetaristisch ausgerichteten Konvergenckriterien ge-
ringe Inflation, kontrolliertes Haushaltsdefizit, Angleichung
der Zinssitze und normale Bandbreiten bei den Wechselkur-
sen zu rutteln. Es wilre falsch, daran jetzt zu riitteln. Wer
dies tut, mobilisiert alle, vor allem die ganz rechts, die Angst
um ihr Geld haben bzw. haben missen, gegen Europa.

(Abg. Rapp REP: Uns braucht niemand zu mobili-
sieren! Wir sind lnumer tobill)
Was das in Deutschland mit seinen historisch begriindeten
[nflationsangsten in der Bevdlkerung heillt und auch poli-

tisch heilen kann, brauche ich, wie ich meine, hier wobl .

nicht zu betonen. Aber wer Europa nicht spalten und ge-
fihrden will, der kann, so, wie sich die Dinge heute gestal-
ten, bereits heute im Jahr [993 nicht: ,,Augen zu und durch®
sagen und am Zeitplan festhalien. Wir brauchen mehr Zeit,
meine Damen und Herren, um die politische und auch um
die wirtschaftliche Einigung Furopas voranzutreiben. '

Ehe wir zu einer Konvergenz aller oder mdglichst vieler
Wihrungen kommen, Herr Oettinger, brauchen wir zu-
nichst eine stirkere Konvergenz der Realwirtschaften, Das
war ju die Idee des Binnenmarkis,

Wir brauchen zweitens eine demokratische Legitimierung
‘Europas, die erst eine teilweise Aufgabe der nationalen
Haushaltspolitik — das bedeutet ju guch Wihrungsunion —
moglich und ertriglich macht.

(Beifall des Abg. Krieg GRUNE)

Die europdische Wirtschaftsunion der 15 ist noch kein opti-
maler Wihrungsraum, wie dic Wirtschaftstheoretiker sagen,
weil die wirtschaftliche Entwicklung einfach zu stark ausein-
anderklafft. Tch meine, dies hat die CDU in den Debatlen
der letzten Tage zuwenig verstanden. Die Bundesrepublik
und Luxemburg haben bel einem EG-Durchschnitt von
100 % eine Bruttointandsproduktentwicklung pro Kopf von
1169 bis 129 %. Wir haben, gemessen an diesem Durch-
schaitt, bei Spanien, Portugal, Italien und Griechenland eine
BIP-Entwickiung pro Kopf der Bevdlkerung von 535% bis
82 %,

Ahnliche Entwicklungen, das heiBt dbnliche Disparititen,
zeigen sich bei der Arbeitslosigkeit und bei den Lohnstiick-
kosten in Europa. Die Prognose des Cecchini-Berichts, die
ja davon ausgegangen ist, dull der Binnenmarkt 4.4 bis
5,7 Millionen neue Arbeitsplitze in Europa bringen wird, ist
nicht eingetreten.

(Zuruf des Abg. Rupp REP)

Deswegen sage ich fiir die Griinen: Solange die wirtschaftli-
chen Realititen so sind, wie sie sind, ist die Wahrungsunion
im Zeitpunkt 1999 mit zweieinbalb Teilnehmern ddlich, ein-
fach weil unterschiedliche Wihrungen ein Puffer sind, um
im Krisenfall wirtschaftliche  Disparititen ausgleichen zu
kénnen.

(Abg. Deuschle REP: Genau! Deshalb sind wir da-
gegenl)

Man muBl doch verstehen, dall gerade der Abwertungsme-
chanismus einer der wenigen Mechanismen war, die diese
Divergenzen in Europa auf wirtschaftlichem Feld haben er-
trdglich werden lagsen. Wenn Sie den wegnehmen, werden
Sie nur eines erreichen,

(Abg. Dr. Schlierer REP: Herr Kuhn ndhert sich
unserer Position! — Zuruf des Abg. Deuschle REP)

niimlich dal Sie diesen Ausgleich, der dann noch ndtig sein
wird, nur noch durch die Lohnflexibilitdt nach unten, also
durch Lohndumping, mbglich machen.

Die Wihrungsunion, meine Damen und Herren, hat keinen
Sinn, wenn nicht zuvor die Schere der wirtschaftlichen und
der sozialen Entwicklung geschlossen und das Demokratie-
defizit des Maastricht-Curopas liberwunden wird. Der Bau
des europdischen Hauses, Herr OQettinger, braucht mehr
Zeit, als der Politiker Helmut Kohl sie in Bonn noch hat.

{Beifall bei den GRUNEN)

Zuerst muBl das Fundament, das heif3t die politische und
wirtschaftliche Entwicklung, gebaut sein.

(Zuruf des Abg. Stichele CDU)

Kohl will das Wahrungsdach jetzt aufsetzen, Er 1&6t schon
iiber das Design der Banknoten diskutieren, noch ehe das
Haus Europas wirklich steht. Die CDU muf3 herunter, Herr
Oecttinger und Herr Ministerprisident, von diesem Hlusions-
gebdude, weil sie sonst nolens volens — also auch, wenn sie
es nicht will — die europdische Entwicklung stdrt und ge-
fahrdet. Damit gefihrdet sie auch Arbeitsplitze in Baden-
Wiirttemberg.

(Abg. Stichele CDU: Das ist reine Angstmache!)

Wir brauchen eine Wihrungsunion und eine gemeinsame
europdische Wirtschaftspolitik, die auch zum Ziel hat. wirt-
schaftliche und soziale Disparititen in Europa auszuglei-
chen. Der bestehende Struktur-, Regional-, Sozial- und der
1999 auslaufende Kohisionsfonds reichen nicht und miissen
nach unserer Auffassung zu einem einzigen Instrument des
Fiskalféderalismus ausgebaut werden.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schlul}. Wer fiir
Europa ist — ich sage das auch in bezug auf manche Heu-
chelei, die es in dieser Debatte in den letzten Wochen gege-

ben hat —, mulB3 der Bevdlkerung heute klarmachen, daf

Europa nicht ohne Opfer erreicht werden kann, Wir haben
in Deutschland die Einheit nicht ohne Opfer angegangen.
Sie ist ja noch nicht gelungen. Ich suge hier fir meine Frak-
tion, duBl gerade in einem Land wie der Bundesrepublik, das
von Europa eher profitiert als andere Linder — wir profi-
tieren ja von Europa —, von wirklichen Europfiern das Be-
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vwuBtsein verbreitet werden mouB, dal wir anch etwus geben
mfissen, wenn wir dieses Europa im Wirtschaftlichen, im Po-
litischen, im Kulturellen und schlieBlich auch bei der Wih-
rung wirklich haben wollen, schaffen wollen und vertiefen
wollen,

Wer wie die CDU jetzt sagt: ,Wir halten fest an einem ,Wir
wollen alles und sofort‘-Fundamentalismus®,

(Lachen bei Abgeordneten der Republikaner)
wird fiir Europa, meine Damen und Herren, viel verlieren.

{Beifull bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD — Abg. Deuschle REP: Populismus pur!
— Zuruf des Abg. Stichele CDU)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Dr. Déring,

{Zuruf des Abg. Deuschle REP)

Abg. Dr. Doring FDP/DVP; Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Dumen und Herren! Kollege Maurer hat heute mor-
gen versucht, mit einer sehr differenzierten Rede, wie ich
meine, zurlickzurudern und noch ein bifichen von dem zu
retten, was kaum mehr zu retten ist.

{Abg. Weimer SPD: Was? — Zuruf des Abg. Ja-
cobi GRUNE)

Sie, Herr Maurer, haben die eigentlichen Grinde daftir aus-
geklammert, warum Schroder und Scharping dieses Thema
anfgegriffen haben, Schrdder bat doch ganz offen frohlockt:
~Jetzt haben wir endlich ein Thema fiir den Bundestagswahl-
kampf 1998.“ Dus zeigt, duB es hier iiberhaupt nicht darum
gegangen ist, Europa voranzubringen, fiir Europa zu begei-
stern, wie Sic es ausgedriickt haben. Vielmehr ging und geht
cs darum, endlich ein Thema fiir dic Sezialdemckraten zu
haben, um den Bundestagswahlkampf 1998 bestreiten zu
kénnen.

(Abg. Stichele CDU: So ist es!)

Das sagt er ganz offen, und Sie stellen sich hier hin und sa-
gen, Sie wollten die Leute fir Europa begeistern. Mit den
Ausfibrungen von Schrider und Schurping begeistern Sie
die Leute fir Europa nicht, sondern Sie machen ihnen
Angst vor Europa, meine Damen und Herren. Das ist das
Verwerfliche an der Diskussion, die da angezettelt worden
ist.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Stichele CDU: Sehr richtig!)

Wic groB die Begeisterung fiir Europa — nicht bei Thnen;
Sie haben dus heute anders dargestellt — bei den beiden, die
sich da zu Wort gemeldet haben, ist, erkennt man auch
daran, daBl Herr Scharping sagt, er werde dus nicht fiir ir-
gendeine Idee, also fiir irgendein . Zeug®, eventuell opfern.
Unserer Uberzeugung nach ist Europa nicht irgendeine
Idee, sondern Europa ist die Zukunft, auch die Zukunft die-
ses Landes, fiir die wir kiimpfen miissen und fiir die wir uns
einsetzen miissen,
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(Beifall bet der FDP/DVP und Abgeordneten der
cbu)

Thnen, Herr Maurer. und auch Herrn Kuhn — aber viel-
leicht noch mehr Thnen, Herr Maurer — miiBte doch sehr
zu denken geben, wenn sich Herr Schlierer filr die Ausfith-
rungen von Scharping, Schréder und Lafontaine vor Begei-
sterung auf die Schenkel klatscht.

(Abg. Dr. Schlierer RED; Ich kann mich ja beherr-
schen, Herr Doring! — Abg. Weimer SPD: Hat der
Schenkel? — Zuruf des Abg. Deuschle REP)

Es muB} Thnen doch zu denken geben, daBl Sie mit den Aus-
fiihrungen von Schréder, Scharping und Lafontaine die
Stichwortgeber fir die falsche Seite sind,

{Zurufe von den Republikanern. uw. a. Abg. Dr.
Schlierer: Alle haben Angst vor uns!)

wenn wir einbezichen, daB Sie hier dem Chauvinismus Vor-
schub leisten, daB Sie dem Nationalismus in der europapo-
litischen Dcbatte Auftrich verleihen, Das ist auch das, was
es an den Ausfihrungen, die Sie gemacht haben. rundweg
abzulehnen gilt.

(Beifall des Abg. Pfister FDP/DVP — Zurufe von
den Republikanern)

Herr Kuhn redet hier, und Herr Schlierer ruft dazwischen:
~Kuhn pdhert sich der Position der Republikaner.™

{Abg. Deuschle REP: Richtig! — Zuruf des Abg.
Weimer SPD)

Wir miissen uns einmal die Situation anschauen, daB derje-

" nige, der nachverhandeln will — —

(Zuruf des Abg. Stichele CDU)

Ich zitiere Ihnen nachher ein paar Leute aus [hren Reihen,
Herr Weimer. Dann brauchen wir das nicht so deutlich zu
machen.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

— Ja, kbnnen wir machen. Ich habe heute morgen auch
Ausfithrungen von ihm gelesen.

(Abg. Maurer SPD: Sagen Sie einmal etwas zur Sa-
che!)

Sie miissen aber einmal sehen: Duas Nachverhandeln und das
Verschieben des Zeitplans bedeuten auch Vertragsbruch.

(Abg. Wettstein SPD: Nein! — Zuruf des Abg.
Kuhn GRUNE)

— Natiirlich. Der Zeitplan und der Termin sind Vertragsbe-
standteil, meine Damen und Herren.

(Zurufe von der SPD)

Deswegen kann es keine Frage sein, dal der Weg anders
verlaufen mul, Wenn Sie das, was Sie gesagt haben, ernst
nehmen wollen, dann geht es darum, daB wir die Bevolke-
rung auf dem Weg nach Europa mitnehimen,

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Sie kénnen sie aber nur dann mitnehmen, wenn Sie keine
Angste vor diesem Europa wecken und keine Angste vor
dieser Wihrungsunion wecken, die da kommen wird

(Zuruf des Abg. Deuschle REP)

und die wir in Baden-Wirttemberg dringendst braucher.
Nicht nur die GroBindustrie bei uns im Land, sondern auch
die kleinen und mittleren Betriebe warten dringendst auf die
Wihrungsunion. Das ist doch keine Exfindung der Furokra-
ten in Briissel, sondern es ist der dringende Wunsch der
deutschen Wirtschuft gewesen, zur Wihrungsunion zu kom-
men, weil wir durch die Wihrungsunterschiede gewaltige
Nachteile haben.

(Abg, Kuhn GRUNE: Die riickt schon ab, die deut-
sche Wirtschaft! — Abg. Deuschle REP: Wo leben
Sie denn?) ,

Wir haben dadurch ganz gewaltige Nachteile, die wir aus-
gleichen miissen. Lesen Sie das doch nach. In der Folge der
Diskussion, die von Scharping und Schroder angezettelt
worden ist, gibt es bei uns eine Reihe von Firmen, die sugen,
der Standort Deutschland leide unter zu hohen Kosten, un-
ter inflexiblen Arbeitszeiten, aber er leide noch mehr darun-
ter, duB wir die Wihrungsunion nicht hitien.

{Lachen bei den Republikanern — Abg. Pfister
FDP/DVP zu den Republikanern: Da haben Sie
keine Ahnung')

Ich zitiere die Leute aus der Wirtschaft, die tagtiglich damit
zu tun haben. DaB Sie davon nichts verstehen, wundert
mich {berhaupt nicht.

{Abg. Pfister FDP/DVP; Keine Ahnung!)

Das sind die Leute, die sich Tag fiir Tag in diesem europii-
schen Markt bewihren missen. Wir fithren hier eine Dis-
kussion — an ihr haben sich fast alle Parteien beteiligt —
dariiber, wie es mit der heimischen Lundwirtschaft aussieht,
weil wir die Wihrungsunion noch nicht haben.

(Zuruf des Abg. Mogg SPD)

Wir fiihren eine groBe Diskussion dariiber, wie wir die Vor-
steuerpauschale anheben kénnen, was eine Milliarde an Ko-
sten mit sich bringt. Das ulles wird nicht mehr beriicksich-
tigt.

Es wird daherschwadroniert, wir miiBten die Zeitpline ver-
indern, die Zeitpunkte verschieben und nachverhandeln,
Wenn ausgerechnet Deutschland damit beginnt, beziiglich
der Stabilitdtskriterien nachverhandeln zu wollen, wie wollen
Sie denn dann diejenigen, die viel gréBere Schwierigkeiten
haben, die Kriterien zu erfiillen, dazu bringen, dal sie ihre
Anstrengungen verstirken, diese Kriterien tatsdchlich zu ee-
fiillen?

{Beifall des Abg. Kiesswetter FDP/DVP)

Die wiirden sagen: ,Selbst in Deutschiand will man das
nicht, weil man denkt, man schafft es nicht.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Also vergessen wir esl)

Wir kénnen uns zurficklehnen und lassen uns noch ein paar
Jahre Zeit. Wir bekommen das ohnehin nicht hin.* Deswe-
gen ist die Diskussion, die da gestartet worden ist, in der Sa-
che falsch. Sie ist populistisch, und sie schadet Deutschland,

Sie schadet den Arbeitsplitzen hier in Baden-Wiirttemberg

und in Deutschland, meine Damen und ierren.

{Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich dem Herrn
Ministerprisidenten.

Ministerprisident Teufel: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die Zukunft Europas entscheidet
sich in den ndchsten zehn Jahren, Wir stehen vor der Alter-
native, die wirtschaftliche sowie die politische Vereinigung
des Kontinents voranzutreiben oder in die alten Rivalititen
des 19. Jahrhunderts, die in der ersten Hiilfte unseres Jahr-
hunderts zur groBen Katastrophe gefiihrt huben, zuriickzu-
fallen.

»Die europdische Integration ist eine Frage um Krieg und
Frieden*, sagt Helmut Kohl, und um keine andere Dimen-
sion geht es.

(Abg. Ruhn GRUNE: Da hat er recht!)

Unsere Generation trigt die Verantwortung dafiir. Die Lage
Europas hat sich mit dem Umbruch von 1989 grundlegend
verdndert. Einerseits ist der Druck zur Einigung Westeuro-
pas durch die sowjetische Bedrohung weg. Andererseits sind
nach der Beseitigung des Eisernen Vorhangs und dem Ende
der Blacke die Chuncen flir eine gesamteuropiische Frie-
densordnung gewachsen. Die Ostlichen Linder dringen in
die Furopiiische Gemeinschaft, Sie suchen in ihr Sicherheit,
Gemeinschafl und wirtschaftlichen Wohlstand.

In den Mitgliedsstuaten der Furopiischen Union wichst —
spét, aber noch rechtzeitig — die Einsichi, daf sie bei fort-
schreitender Globalisierung der Wirtschaftsbesichungen den
Wettbewerb mit Amerika und Ostasien nicht mehr im Al-
leingang, sondern nur gemeinsam bestehen kdnnen. Diese
Chance gilt es zu nutzen. Vertun wir sie, ist schon heute ab-
sehbar, was dann kommt: Jedes Land wird wieder seine ei-
genen Wege gehen. Die in Osteuropa aufgebrochenen Na-
tionalismen werden ihre Wirkung auch im Westen tun, Wir
fallen in die alten Rivalititen oder gar Feindschaften zuriick.

Deswegen darf der europiische IntegrationsprozeB gerade
jetzt nicht verlangsamt werden. Er mull beschleunigt wer-
den.

(Abg. Seimetz CDU: JuY)

Die osteuropiischen Linder brauchen eine Perspektive Hir
den Beitritt zur Europ#ischen Union, Aber ebenso dringlich,
wenn nicht noch dringticher ist, daff sich die Mitgliedsstau-
ten in der Europdischen Union selbst als integrationsfihig
und integrationswillig erweigsen.

(Beifall des Abg. Stiichele CDU)

Meine Damen und Herren, die Wirtschafts- und Wihrungs-
union ist die Probe aufs Exempel. Mit der deutschen Verei-
nigung hat die Europiische Union nach 1989 ihre erste Be-
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wihrungsprobe bestanden, Die deatsche Vereinigung konnte
ohne europiische Erschiitterungen gelingen, weil sie eng mit
der europiischen Integration verbunden wurde. Nur weil sie
eng mit der europdischen Imegration verbunden wurde!

{Beifall bet der CDUI)

Jetzt geht es um die viel anspruchsvollere und klippenrei-
chere zweite Bewihrungsprobe, Der europdische Integrati-
onsprozel muB unumkehrbur gemacht werden, und die Eu-
ropiiische Union muB zum Eintgungsmagneten fir Gesamt-
europa werden, Nur so kénnen wir in Europa Frieden und
Freiheit, Arbeit und Wohlstand sichern. Frankreich und
Deutschiand miissen dafilr Motor sein. Die Wirtschafts- und
Wiihrungsunion ist der Treibstoff.

LFiir Deutschland ist die europdische Integration Teil der
Staatsriison.* So hat es Bundeskanzler Heimut Kohl in sei-
ner ersten Regierungserklarung 1982 formuliert. Teil unserer
Staatsrison!

{Abg. Deuschle REP: Das ist seine Meinung!)

Er wird dabei unterstiitzt von seinem Vorginger Helmut
Schmidt. Helmut Schmidt schreibt in der ,Zeit* vom
28, September 1995

Nationale Identitit ist fiir die Volker Europas eine
Selbstverstindlichkeit. Es wird auch fir uns Deutsche so
sein. Aber kein anderes der eurcopfischen Volker hat es
ndtiger als wir, die nationale Identitdt mit der Europai-
schen Union zu verschwistern.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der SPD
— Abg. Weimer SPD: Richtig! Jetzt zur Sache!)

Gott sei Dank seien sich Helmut Kohl und Rudolf Schar-
ping darin einig — so Helmut Schmidt noch vor sechs Wo-
chen in dem gleichen ,.Zeit"-Artikel.

Sollte das jetzt nicht mehr gelten? Die europdische Integra-
tion nur noch — wortliches Zitat — ,irgendeine Idee™?

{Abg. Stichele CDU: Ein schlimmes Wort!)

So etwas kann einem herausrutschen vor den vielen Mikro-
fonen, besonders dann, wenn jemand in solcher Bedringnis
ist wie Rudolf Scharping,

{Abg. Maurer SPD: Oh! So viel Mitleid!)

— Ja, das hitte ja am ndchsten Tag korrigiert werden kdn-
nen.

(Beifall des Abg. Kurz CDU)

Nachdem aber Gerhard Schrider tags zuvor den Wider-
stund gegen die Wihrungsunion zur nationaten Frage der
SPD erkliirte, ist der Ausrutscher wohl Teil einer Strategie.

(Abg. Sicber CDU: Jawohl! — Abg. Seimetz CDU!
Ta, leider!)

Ich komme darauf noch zuriick.

ZunAchst zur Wihrungsunion. Die Deutschen sind stolz auf
die D-Mark. Sie schitzen eine stabile Wihrung mehr als je-
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des andere Voli. Das ist gut so und bei unserer Geschichte
auch verstindlich. Zwei Reformen in einem Jahrhundert,
zweimal Vernichtung aller Geldvermdgen, Ersparnisse und
aller Lebensversicherungen, dus bleibt im Langzeitgedicht-
nis der Menschen haften, und das wird Teil der Mentalitdt
eines Volkes. Die Deutsche Mark wurde den Deutschen
nicht geschenkt. Sie wurde von den Biirgern hart erarbeitet,
Sie ist auch das Ergebnis einer richtigen Politik und das Er-
gebnis der unabhingigen Bundesbank. Unsere Wihrung
muB stabil bleiben. Eine stabile Wihrung darf fir keinen an-
deren Zweck — ich betone: fir keinen anderen Zweck —
geopfert werden.

(Beifall bei der CDLU)

Deshalb ist die Europiische Notenbank in Frankfurt unab-
hingig wie die Deutsche Bundesbank, Fiir sie gelten stren-
gere Kriterien als fiir die Bundesbank. Die Deutschen haben
sich mit ihren Vorstellungen von einer stabilen Wihrung
und einer unabhiingigen Notenbank in Furopa durchgesetzt,
Deshalb hat der Deutsche Bundestag den Vertragen zur
Wirtschafts- und Wihrungsunion mit weit mehr als den ge-
forderten zwei Dritteln seiner Stimmen zugestimmt. Deshalb
hat der Bundestag Sicherungsklauseln eingebaut vnd sich
eine weitere Abstimmung vor der Einfihrung einer européi-
schen Wihrung ausdriicklich vorbehalten.

Meine Damen und Herren, weil die Kriterien fiir die euro-
péische Wihrung so streng sind, werden sie bisher nur von
zwei von 15 Lindern erfillt. Die wesentlichen Beitrittskeite-
rien sind Begrenzung der Inflationsrate, Begrenzung des De-
fizits der dffentlichen Haushalte, Begrenzung der Verschul-
dung, Begrenzung der ZinshOhe, Vermeidung von Wiib-
rungsschwankungen, Diese Beitrittskriterien missen strikt
eingehalten werden, beim Beitritt und nachhaltig durch
Sanktionen. Hier kann es dberhaupt keinen Kompromil ge-
ben. Keine Verkoppelung mit anderen Anliegen zum Zeit-
punkt des Inkrafttretens. Wir haben es in den letzten 20 Jzh-
ren oft erlebt; Da stehen funf, sechs Punkte zur Entschei-
dung an, und dann verkoppelt man und schnirt Pukete,
Deswegen sage ich ausdriicklich: Es kann keine Paketidsung
geben, die da hieBe: Wir geben bei einzelnen Kriterien und
einzelnen Lindern nach, und andere geben in anderen Fra-
gen der europdischen Entwicklung nach. Keine Paketlésun-
gen, mit denen man sonst durch Do-ut-des-Losungen Kom-
promisse schliefit.

Meine Damen und Herren, iiber alle diese Punkte — und es
sind zentrale Punkte — waren sich CDU, CS8U, SPD und
FDP einig. Deshalb die Kontrolle, ob die Kriterien erfillt
sind, durch die Europiiische Notenbank, durch die Deutsche
Bundesbank, durch den Europiischen Rat und durch den
ausdriicklichen Vorbehalt des Deutschen Bundestags und
des Bundesrats. Also — ich sage es noch einmal —: Vor-
rang der Stabilitiit vor jeder anderen Frage. Die Kriterien
sind eine Conditio sine qua non.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man dies ernst nimmt, ergeben sich Folgerungen. Ich
méchte sie ziehen. Man kann nicht sagen, dieses oder jenes
Land miisse von Anfang an zwingend dabeisein. Dus ist
heute morgen beispielsweise durch Herrn Maurer gesche-
hen. Ich sage: Es ist winschenswert, duB von den 15 alle da-
bei sind, die dabeisein wollen. Es ist winschenswert, daf ins-
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besondere die sechs Griinderstaaten der Rémischen Ver-
trdge dabei sind. Es wire wiinschenswert, daf die ganze EU
eine Stabilititsgemeinschafl ist. Dies alles ist wiinschenswert,
Aber Vorrang hat die Erfillung der Beitrittskriterien durch
Jjedes Mitghiedsland.

(Beifall bei der CDU)

Deshaib habe ich beispielsweise nicht verstanden, daB Sie,
Herr Kollege Spori, in der letzten Woche in einer Presse-
konferenz gesagt huben, Italien miisse unbedingt dubeisein.
Das ist ein anderes Kriterium, kann ich nur sagen, als das
Kriterium, daf} alle Konditionen einzuhalten sind. lch kann
nur sagen: Es ist winschenswert, dafl Italien dabei ist.

(Zuruf des Abg, Wieser CDL)

Italien war von Anfang an Griinderstaat der europiischen
Vertriige und der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft.
ltalien hat sich als besonders treues Land der Europiischen
Union erwiesen. Aber fiir den Beitritt Italiens zur Europii-
schen Wihrungsunion gelten die gleichen Voraussetzungen
wie fiir jedes andere Land, auch fiir unser eigenes.

(Beifall bei der CDU — Abg. Kéder SPD: Das ist
doch kiar! Es geht doch um die wirtschaftliche Ri-
son! Es gehi um die wirtschaftlichen Folgen!)

Werden sie erfiillt, ist [talien dabei, werden sie nicht erfiillt,
gilt der Vorrang der Stabilitit und der Vorrang der Krite-
rien.

(Abg. Kdoder SPD: Sie haben die Diskussion nicht
begriffen!)

Meine Damen und Herren, wir lesen es zur Zeit jeden Tag:
Die italienische Wirtschaft sagt uns: Bleibt hart bei den Kri-
terien; es ist die einzige Chance, daB wir zu einem Stabili-
tdtskurs kommen,

(Sehr gut! und Beifall bei der CDU — Abg. Dr.

Geisel SPD: Sie fuhren Krieg gegen Windmiihlen!

— Abg. Koder SPD: Von Wirtschuft versteht er
nicht so viell)

Meine Damen und Herren, ich habe den Eindruck, da wer-
den Kriterien aufgestellt — auch ich habe sie vorhin aufge-
stellt —, aber dann werden nicht die entsprechenden Folge-
rungen gezogen, Ich ziehe auch die Folgerungen, damit klar
ist, was Sache ist. Denn eines ist so klar wie etwas: Wir ge-
ben nicht die D-Mark fiir eine schwichere europiische
Wihrung auf.

{(Beifall bei der CDU)

Wir geben die D-Mark nur auf, wenn die neue Wihrung so
stabil ist wie die D-Mark,

{Abg. Mogg SPD: Dann sind wir letztlich allein!)

Das sind wir unseren Birgern schuldig. Darlber wuren wir
uns immer einig. Einig waren wir uns aber auch, duf dann,
wenn die Kriterien erfiillt sind, die europiische Wihrung
kommen soll. Ich frage heute: Gilt diese Einigung noch,
oder wird die Einigung durch nacktes innenpolitisches Kal-
kiii, durch vermeintliche Wahlchancen aufgegeben? Wir wa-

ren uns ibrigens (iber den Zeitpunkt einig, So steht es in
den Beschliissen des Bundestags, genauso wie in Ihren und
unseren Parteiprogrammen.

Der Zeitpunkt ist wichtig, ich komme darauf noch zuriick.
Aber auch der Zeitpunkt ist nachrangig gegeniiber der Ein-
haltung der Beitrittskriterien.

{Beifall bei der CDUY

Wenn also ein KompromiB, dann eine Verlegung des Zeit-
punkts und nicht eine Aufweichung der Beitrittskriterien,

{Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Geisel SPD: So
ist es! Nichts anderes wird gesagt!)

Meine Damen und Herren, damit rede ich nicht einer Ver-
schiebung des Inkrafttretens das Wort, sondern der Einhal-
tung der Stabilititskriterien.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren, ich kann mich tiber Zwischen-
rufe an der Stelle nur wundern. Wenn die deutsche Sprache
noch einen Sinn hat und einer sagt: ,.Vorrang hat fiir mich
A; das ist eine Conditio sine qua non, das ist eine Prioritit
Numero eins, da lasse ich {ibethaupt keine Kompromisse
zu®, dann ist es logisch, daB alle anderen Punkte nachrangig
sind,

(Beifall bei der CDU)

Wenn Kompromisse geschlossen werden, dann missen sie
eher bei der Zahl der Liinder oder beim Datum geschlossen
werden. Ich sage: ,Wenn Kompromisse geschlossen werden
miissen!™ Ich halte am Datum unter der UUberschrift . Ein-
haltung der Kriterien® fest,

Meine Damen und Herren, ich sage noch einmal: Damit
rede ich nicht einer Verschiebuny des Inkrafitretens das
Wort, sondern der Einhaltung der Stabilititskriterien.

(Abg. Kuhn GRUNE: Jetzt hat die deutsche Spra-

che aber keinen Sinn mehr! — Abg. Dr, Geisel

SPD: Krieg gegen Windmihlen! — Gegenruf von

der CDU: Es gibt manche Sachen, die ihr nicht ka-
piert))

Es sind — meine Damen und Herren, ich gebe es zu —
simple Wahrheiten, die in den letzten drei Jahren mehrfach
ausgesprochen worden sind. Aber nachdem Sie véllig unniit-
zerweise eine Debatle vom Zaun gebrochen haben, muB
man die alten Wahrheiten neu sagen, damit der Kurs
stimmt.

(Beifall bei der CDU)

Warum ist die Wirtschafts- und Wihrungsunion notwendig,
und warum muB sie jetzt kommen? Weil es gilt, Schaden
von Baden-Wiirttemberg wie von Deutschland und von Eu-
ropa abzuwenden. Es gibt auch wirtschaftliche Griinde, Wir
miissen der internationalen Wihrungsspekulation wenigstens
innerhylb des eng verflochtenen europiischen Wirtschafts-
raums einen Riegel vorschieben. Mit der Wihrungsunion ge-
winnen digjenigen, die mit Wahrungen handeln miissen, und

6323



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11, Wahlperiode — 76, Sitzung — Donnerstag, 8. November 1993

(Ministerprisident Teufel}

das ist unsere Wirtschaft. Es verlieren diejenigen, die mit
Wilhrungen spielen, nimlich die Spekulanten.

Eine gemeinsame europiische Wahrung verschafft den Mit-
gliedern der Wahrungsunion und damit Europa eine stér-
kere Position gegeniiber dem Dollar, vor allem im Verkehr
mit Drittlindern. Die Wirtschaft profitiert von der Beseiti-
gung von Wihrungsrisiken. Unternehmen milssen langfristig
planen und Risiken moglichst kalkulierbar halten kdnnen.

Ulrich Cartellieri, Vorstandsmitglied der Deutschen Bank
und einer der kundigsten AuBenwirtschaftsexperten in
Deutschland, sagt:

Zwar lassen sich die Risiken im Handel durch moderne
Kurssicherung einigermaBen eingrenzen, allerdings mit
betriichtlichen Kosten, Fiir langfristige Investitionsent-
scheidungen sind solche Kurssicherungen aber in aller
Regel nicht darstellbar. Deshalb wird weniger investiert,
es gibt weniger neue Arbeitsplitze, weniger Wachstum.
Die Rezession wird verschiirft und verlingert, die Struk-
turprobleme sind noch schwerer zu l&sen,

Allein der Wirtschaft in der EU gehen an die 40 Milliar-
den DM durch Umtauschkosten verloren. Die Firma HP in
unserem Land spricht von einem Kostensenkungspotentisl
infolge der Withrungsunion von 1% der Kosten,

Aber das ist nicht das einzige. Der Trierer Nationalékonom
Wolfgang File sagte um 5, November 1995:

Der zentrale Wohlfahrtsgewinn ist nicht die Kostener-
sparnis, sondern er besteht in den positiven Wirkungen
auf die Produkiivkriifte, die erst dann von den Unwig-
barkeiten der Kursentwicklungen auf den Devisenmiérk-
ten befreit sind.

(Beifull bei der CDU)

Meine Damen und Herren, gegeniiber den internationalen
Finanrstrdmen — man spricht ja bereits von einem ,Markt

ohne Staat® — kann staatliche Souverdnitdt nur gemein-

schaftlich in Europa zuriickgewonnen werden. Angesichis
der Milliarden, die heute in Sekunden um den Erdball ge-
hen, ist der TinfluB nationaler Zeniralbanken gering. Wir
brauchen die starke europdische Zentralbank.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Wihrungsunion ist also gut
fiir unser Land. Wir sind eine der grolen Exportregionen
mitten in Curopa. 60 % — Kollege Oettinger hat es gesagt
— der baden-wiirttembergischen Exporte gehen in die Fiinf-
zehnergemeinschalt. Frankreich ist unser groBter Huandels-
partner. Die EU bedeutet heute schon 360 Millionen Wirt-
schaftsteilnehmer, 360 Millionen Kiufer, 360 Millionen
Konsumenten. Wir kénnen von der gemeinsamen Wihrung
nur profitieren. Wer sie verhindert, handelt gegen die Inter-
essen unseres Landes.

(Beifall bei der CDLD)

Stabilitit ist heute nicht mehr von einem Land flir dieses
Land zu sichern, weil niemand mehr auf einer Insel lebt.
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Besondere Vorteile ergeben sich flir unsere Landwirtschaft,
Der Ausgleich fiir Verluste wegen der Withrungsdisparitdten
— ein Dauerproblem in der Europiiischen Union — falit
weg.

Es gibt entscheidende politische Griinde. Die Wirtschafts-
und Wihrungsunion steht in keinem heliehigen Verhilnis
zam politischen EinigungsprozeB, Sie ist nicht auBerhulb an-
gesiedelt, sondern ist Teil des politischen Prozesses und Vor-
aussetzung dafiir, dal dieser weitergehen und die notwen-
dige Dynamik entfalten kann, Wer also an der Wihrungs-
union riittelt, verhindert auch die politische Union.

(Beifall bei der CDU)

Wer sagt: ,Zuerst politische Finigung, dann die Wilrungs-
union”, der verschiebt beide auf den Sanki-Nimmerleins-
Tag.

(Beifall bei der CDU — Abg. Wieser CDU: So ist
es!)

Wer die hochste Hiirde errichtet und die Wihrungsunion
erst als Abschlufl der politischen Union zulassen will, der
verhindert alles.

Lafontaine sagt: . Keine Wiahrungsunion ohne Staat.” Man
mul} einmal iiber diesen Satz nachdenken, Dieser Satz heifit:
keine Wahrungsunion. Denn niemand in Deutschland ist der
Meinung, daB es in absehbarer mittelfristiger, sogar langfri-
stiger Zeit einen einheitlichen europdischen Staat geben
wird.

(Beifall bet der CDU)

Deshalb: Wer sagt: .. Keine Wihrungsunion ohne Staat”, hat
eine Hiirde aufgerichtet, iber die niemand springen kanm.
Er kann dann den zweiten Teil weglassen und gleich sagen:
.Keine Withrungsunion!”

Meine Dumen und Herren, kime die Wihrungsunion auf
absehbare Zeit nicht zustande, wiirde Ober kurz oder lang
auch der Gemeinsame Markt in Frage gestellt, Der Europii-
sche Binnenmarkt schreit nach einer gemeinsamen Wiih-
rung. Kommt sie nicht, werden frither oder spiter die ein-
zelnen Mitgliedslinder — je nach Interesse und innenpoliti-
scher Lage — wieder ihre eigenen Wege gehen, Es wird
dann nicht lange dauern, bis wir in die alten Devisenkontrol-
len zuriickfallen, Die Wiihrungsunion ist Jer SchiuBstein der
mit den Rémischen Vertriigen 1957 begonnenen wirtschaft-
lichen Integration, und aus ihr muB die politische Einigung
erwachsen,

Walter Rathenau, der deutsche Reichsaufflenminister, sagte
it den zwanziger Jahren weitsichtig: ,,Verschmilet die Wirt-
schaft Europas zur Gemeinsamkeit, so verschmilzt auch die
Politik.* Das alte verpflichtende Ziel heiBt: dauerhafte Sta-
bilitiit der gemeinsamen Wihrung. So awch der Beschlull des
Bundesparteitags der CDU in Karlsruhe,

Dus heit: Keine Neuverhandlungen, keine Zusatzvertrige,
aber strikte Selbstverpflichtung der die Wihrungsunion bil-
denden Linder und konsequente Anwendung der im Maas-
trichter Vertragswerk vorgesehenen Sanktionen. Theo Wai-
gels Vorschlag einer Stabilititspraxis weist den richtigen
Weg.



Landtag von Baden-Wilritemberg — 11, Wahlperiode — 76. Sitzung — Donnerstag, 9. November 1995

(Ministerpriisident Teufel)

Wir wollen, meine Damen und Herren, kein Zwei-Klassen-
Europa, wohl aber nehmen wir ein Europa unterschiedlicher
Geschwindigkeiten notfalls hin.

(Beifall des Abg. Seimetz CDU)

Wenn immer das langsamste Schiff dus Tempo bestimmnt,
kommt Europa nie voran.

(Beifall bei der CDU)

Nun zum Termin 1. Januar 1999. Wir sind keine Dogmati-
ker in Terminfragen. Aber wer Termine nicht will, will meist
auch die Sache nicht.

(Beifall bei der CDU)

BundesauBenminister Kinkel sagt zu Recht: Wer von Ter-
minverschiebung spricht, mufl wissen, duf} dies Vertragsin-
derung bedeutet. Festhalten am Termin hingegen bedeutet:
Druck auf jedes Land, die Kriterien zu erflillen. Deswegen
ist der Termin so wichtig.

(Beifall bei der CDU)

Bereits heute zeigt der Druck des Termins heilsame Wir-
kung auf die nationale Wirtschafts-, Haushalts-, Wihrungs-
und Lohnpolitik innerhalb aller Linder der Europdischen
Union.

Meine Damen und Herren, im Herbstgutachten aller deut-
schen Wirtschaftsforschungsinstitute — ich zitiere wortlich
— steht:

Fiir einige Lénder verkOrpert der Eintritt in die Wih-
rungsunion gerade die Chunce, Gber Anpassungsdruck
von auBen Finanz- und Lohndisziplin im Inneren durch-
zusetzen, die sonst nicht erreichbar wiren. Wird der
Start der Wahrungsunion hinausgeschoben, besteht die
Geflahr, daB die politische Kraft einiger Regierungen
nicht ausreicht, die widerstreitenden Krifte im Inland
auf das Ziel einzuschworen, die im Vertrag von Maas-
tricht festgelegten Eintrittskriterien fiir eine Teilnahme
an der Wihrungsunion zu erfiillen.

Das muB uns doch nachdenklich machen. Schon jetzt er-
weist sich der Druck, der vom Beitrittsdatum ausgeht, in
manchen Lindern als das wirksamste inpenpolitische Re-
formprogramm seit Jahrzehnten.

(Beifuall bei der CDU — Lachen des Abg. Maurer
SPD)

— Das ist waht, gerade in den Lindern, die Sie vorhin ge-
nannt haben.

Nun zur Angst in Deutschland vor der europiischen Inflati-
onsgemeinschaft ein Zitat aus der ,Hannoverschen Allge-
meinen Zeitung”:

Maun mag es in Deutschland noch nicht gemerkt haben,
aber aus der europdischen Inflationsgemeinschaft der
siebziger Jahre ist Jdngst eine StabilitAtsgemeinschaft ge-
worden, deren durchschnittliche Inflationsrate seit lin-
gerem um die 3 % liegt.

Auch das sollte man einmal zur Kenntnis nehmen. Viele le-
ben nimlich sehr fange von Vorurteilen, die sich einmal fest-
gesetzi haben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, in der heutigen Situation kommt
also alles darauf an. an den Zielen festzuhalten, die sich die
groBen Parteien in Deuvtschland ebenso wie der Deutsche
Bundestag mit Oberwiltigender Mehrheit gesetzt haben.

Wenn die Biirger in unserem Land Sorgen haben — und
das kann niemand bestreiten —, dann ist es Verfassungsauf-
trag der Parteien, an der politischen Willensbildung des
Volks mitzuwirken und die Menschen zu liberzeugen. Das
will das Grundgesetz,

(Beifull bei der CDU)

meine Damen und Herren: liberzeugen durch das Wort und
eine konsequente Einhaltung des gegebenen Versprechens,
dal3 die europiische Wihrung genauso stabil wie die Deut-
sche Mark sein wird. Gemeinsamkeit in der zentralen Frage
fiir unsere Zukunft, Uberzeugungskraft, Stehvermdgen, Stu-
bilitat, Flihrung, auf die Menschen zuzugehen, Weitblick
und Pelitik auf der Grundlage geschichtlicher Erfahrung
sind gefordert.

{Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, daB wir die zentrale Frage ,,Wihrung™ unter
dem Gesichtspunkt der wirtschaftlichen und politischen Zu-
kunft diskutieren. Es ist schadlich, ja, es ist schiandlich, dall
diese Frage — ich zitiere wortlich — unter dem Aspekt
. Endlich haben wir eine nationale Frage™ entdeckt wurde —
eine Frage, die den Menschen unter die Haut geht.

Das Entsetzen ist groB, seit Gerhard Schrider im Einver-
nehmen mit Lafontaine und mit Zustimmung von Scharping
diese Lawine losgetreten hat, Das Entsetzen ist grol in der
SPD, bei den Sozialdemokraten in ganz Curopa, in der gan-
zen Publizistik, bei den Fachleuten der Wirtschaft und der
Wihrung, imn ganzen politischen Bereich.

(Heiterkeit — Zuruf des Abg. Maurer SPD)

— Meine Damen und Herren, das ist wohl wahr, Wenn Sie
es wollen — — Ich verschieBe doch nicht mein ganzes Pul-
ver. Die Debatte kénnte ja weitergehen. Tch habe haufen-
weise Zitate dabei, um Thnen Experten der Wirtschaft und
Wihrung zu zitieren und diese Aussage zu belegen.

(Abg. Wettstein SPD: Fragen Sie mal die Bundes-
bank!)

Meine Damen und Herren, Sie wissen es doch gunz genau:
So kann man nicht an ein Thema herangehen, wenn man
Verantwortung trdgt und es mit der Zukunft unseres Landes
gut meint.

(Beifall bei der CDU)

Die Wirtschufts- und Wihrungsunion ist deshalb zur Frage
an die SPD geworden: SPD — quo vadis?

(Beifall bei der CDU — Abg. Maurer SPD; Ach
was! Das ist eine Frage an die CDU geworden!)
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Dem Maastrichter Vertragswerk hat die SPD im Bundestag
wie im Bundesrat zugestimmt. Jetzt aber soll alles anders
sein.

Ingrid Matthius-Maier sagte zwar vor wenigen Tagen:

Die Europdische Wilhrungsunion wird kommen, und sie
mull auch kommen, und zwar zum 1. Januar 1999 und
mit moéglichst vielen Teilnehmern.

Viele andere SPD-Politiker im zweiten und dritten Glied du-
Gern sich dhnlich, auch der neue wirtschaftspolitische Spre-
cher der SPD-Bundestagsfraktion. Doch fiir die Flihrung
der Partei ist die europiische Einigung inzwischen zur fer-
nen Idee geworden. der die D-Mark auf keinen Fall geop-
fert werden soll. Schréder wiinscht sich ,die gewaltige Kon-
troverse” — wortliches Zitat. Die hat er bereits in der
eigenen Partel, Hier will sich offenbar jemand an Angsten in
der Bevdlkerung aus der eigenen Misere ziehen. Doch wer
Angste schiirt, der geht auch in den Angsten unter.

(Beifall bei der CDU)

Mein Thema ist nicht Lafontaine, ist nicht Scharping, ist
nicht Schroder; mein Thema ist unsere gemeinsame europii-
sche Zukunft. Wir diirfen sie nicht dem innenpolitischen
Machtkalkiil opfern. Wir diirfen sie nicht Leuten {iberlassen,
die ohne Riicksicht auf die Folgen alles unter der Perspek-
tive des nichsten Wahltermins sehen,

{Beifull bei der CDU)

Klaus Harpprecht, SPD-Mitglied seit (ber 30 Jahren,
schreibi in der ,,Zeit" der letzten Woche:

Das. hoffte ich, wiirde mir erspart bleiben: dul die SPD
zur deutschnationalen Partel degeneriert.

Horen Sie nicht, was Thnen Leute sagen, die etwas von der
Sache verstehen und in hoher Verantwortung stehen? So
schreibt der Prisident des Eurcpidischen Parlaments in der
»Frankfurter Allgemeinen Zeitung®™ in einem Namensbeitrag
— der Prasident des EU]‘OpdlbLht‘ﬂ Parlaments ist deutscher
Sozialdemokrat —

Wir brauuhen eine breite offentliche Diskussion, die auf
diese Angste emgeht aber nicht, um sie zu verstarken,
sondern um sie zu zerstreuen,

(Abg. Alfred Huas CDU: Hért, hont!)
Er schreibt weiter:

Regierung und Opposition haben sich mit ihrer Zustim-
mung zum Maastricht-Vertrag zur Einfihrung der ge-
meinsamen Wihrung verpflichtet. Sie haben es in der
Uberzeugung getan, daB dies nicht ein deutsches Opfer
sei, sondern den wohlverstandenen politischen und wirt-
schaftlichen Interessen Deutschlands diene.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es wire — das ist meine letzte,
aber eine ganz entscheidende Frage an die SPD hier in die-
ser Debatte — schon aufschluBBreich, etwas genauer zu er-
fahren, auf welcher Seite die SPD im Lund steht, Mit einem
Sowohl-Als-auch werden wir sie nicht davonkomimen [assen,
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(Abg. Maurer SPD: Sie sind aber streng! Ich be-
komme richtig Angst!)

Meine Damen und Herren, ich vermute namlich, auch auf-
grund von AuBerungen des Kollegen Spdri in den letzten
Tagen, daB hier ein Sowohl-Als-auch vorgetragen wird.

(Abg. Oettinger CDU: Die schkingeln sich durch!)
Genau dies hat vorhin der Herr Kollege Maurer getan;
(Abg. Mogg SPD: Sie doch auchl)
ich darf thn wortlich zitieren. Er sagte:

Dann sagen wir ju. wenn alles kommt: ¢ine einheitliche
Aufienpolitik und Sicherheitspolitik. soziale Harmonisie-
rung, einheitliche innere Sicherheit und Stirkung der
Rechte des Eurcopdischen Parlaments.

Weiter sagte er wortlich:

Dann sagen wir ja, wenn Jdie wichtigsten Industrietinder
dabei sind. Wenn Italien und Spanien drauBen sind. hat
es keinen Wert. Das ist die Skonomische Wahrheit,

Wenn bestimmie Linder dabel sind, ist das die dkonomische
Wahrheit.

{Abg. Muurer SPD: Ja!}

Nein, meine Damen und Herren, das sind politische Krite-
rien, die Sie neu aufbauen, véllig neu aufbauen, die dber-
haupt nicht Gegenstand des Vertrags von Maastricht waren,

{Beifall bei der CDU)

zu denen wir [eider nicht gekommen sind. Ich bin ein leiden-
schaftlicher Anhinger dieser Punkte, und diese missen in
Europa durchgesetzt werden. Aber wenn man sagt: .Wenn
dies alles gegeben ist. dann stimmen wir zu*,

(Abg. Fleischer CDU: Dunn kann man gleich nein
sagen!)

dann, sage ich, ist dies erstens eine vollig andere Position,

als sie die Sozialdemokraten im Deutschen Bundestag und
im Bundesrat noch vor zwei Jahren eingenommen haben

(Abg. Oettinger CDU: Scheinheiligh

und auch noch vor sechs Wochen. als eine GroBe Anfrage
zu diesem Thema gestellt worden ist.

{Beifall bei der CDU)

Zweitens sage ich: Wer .wenn — dann™ zum Kriterium
macht und unter der Uberschrift des Wenn die Latte so
setzt, duaB sie innerhalb von wenigen Verhandlungen niemals
erreicht werden kann, der sagt in Wahrheit nicht Sowohl-
Als-auch, sondern der sagt nein zu dem, was konkret zu ent-
scheiden ist.

(Beifull bet der CDU)

Meine Damen und Herren, zu diesem Sowohl-Als-auch wie-
derum der Prisident des Europiischen Purlaments, Klaus
Hinsch:
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Auch 1998 werden sich mit einer Ja-Aber-Strategie zwar
Angste verstirken, aber keine Wihlerstimmen gewinnen
lassen.

Meine Damen und Herren, treibt die Parteifithrung — und
sei es, weil sie thre Rivalititen nichl anders austragen kann
— die alte SPD wieder in die Ecke, in der sie mit Ausnahme
der kurzen Ara des Bundeskanzlers Brandt immerzu lan-
dete, wenn es galt, den entscheidenden Schritt nach vorne zu
tun? Nein zur Westbindung in den finfziger Jahren, Nein zu
den Romischen Vertrdgen, die zur Europdischen Wirt
schaftsgemeinschaft geflihrt haben, Nein zur Bundeswehr,
Nein zur NATO-Nachriistung, die der eigene Bundeskanzler
Helmut Schunidt erfunden hatte, und jetzt Nein zur Europii-
schen Wirtschafts- und Wihrungsunion, nachdem man bei
der Verabschiedung der Vertriige noch ja gesagt hat? Bs
sieht panz danach aus. Jetzt, vor der JTahrhundertwende, zu-
riick in die Isolation der finfziger Jahre? Ich wiinsche das
der SPD nicht.

(Abg. Maurer SPD: Das ist eine Propagandarede,
die Sie halten! — Zuruf des Abg. Zeller SPD —
Zuruf von der CDU: Das ist die Wahrheit!)

Deshalb als Vorschlag zur Giite: Widmen Sie sich, anstart
die Wirtschafts- und Wihrungsunion zum Popanz zu ma-
chen, gemeinsam mit vns den groBen Themen der Europii-
schen Gemeinschaft, die in den nichsten Monaten bei der
Vorbereitung der Regierungskonferenz 1996 anstehen, nim-
- lich: Einhaltung der Beitrittskriterien zur Wirtschafts- und
Wihrungsunion, Institutionenreform der Europiischen
Union, Durchsetzung des Subsidiaritiitsprinzips, eine neue
Kompetenzverteilung zwischen Europiischer Union, Natio-
nalstaaten sowie Lindern und Regionen, Verhiltnis zwi-
schen Vertiefung und Erweiterung beim weiteren Ausbuu
der politischen Union, die gemeinsamen Sicherheitspro-
bleme, die gemeinsamen Umweltprobleme. Das sind die
Schicksalsfragen der Europiischen Union und der Zukunft,

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es gibt also genug europiische
Themen, tiber die es sich zu streiten lohnt, Aber streiten wir
gemeinsam fiir Europa! Vertun Sie nicht die Chance, die
wir heute noch haben, Europa rzu einen! Sie kommt nicht
wieder, wenn wir sie aufgeben.

(Anhaltender Beifull bei der CDU und Beifall bei
Abgeordneten der FDP/DVP)

Prisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren! Mir
liegen zwei Wortmeldungen der Herren Fraktionsvorsitzen-
den Schlierer und Kuhn nach § 82 Abs. 4 der Geschiiftsord-
nung vor, Die beiden Herren Kollegen haben mich wissen
lassen, daB sie damit einverstanden sind, daB ich zuniichst
dem Herrn Wirtschaltsminister das Wort erteile. Ich bitte
daher um Verstindnis daflir, daB ich nach der Rede des
Herrn Wirtschaftsministers den beiden Fraktionsvorsitzen-
den nach § 82 Abs. 4 der Geschiiftsordnung das Wort ertei-
len werde, — Zunéchst hat der Herr Wirtschaftsminister das
Wort.

Wirtschaftsminister Dr. Spori; Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Die Debatte um die Europiische Wih-

rungsunion ist notwendig, Ich bin froh, daf sie zu Teilen
hier auch sachlich gefiihrt worden ist.

(Zuruf von der SPD: Betonung auf ,zu Teilen™!)

Ich méchte zunichst einmal auf die sachlichen Teile einge-
hen. Herr Kollege Teufel hat zu Recht darauf hingewiesen,
daB es einen engen Zusammenhang zwischen der deutschen
Einheit und der politischen Union Europas gibt. Wir Sozial-
demokraten sehen die Entwicklung in Europa so, daB die
deutsche Einheit ohne Einbettung in einen europdischen Ei-
nigungsprozel zu Recht nicht durchseizbar gewesen wire,
Dal} das auch von der Bundesregierung so richtig gesehen
worden ist, ist sicherlich ein staatspolitisches Verdienst von
Bundeskanzler Helmut Kohl, das wir hier in dieser Debatte,
in der wir sachlich bleiben wollen, nicht schmilern wollen;

(Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es!)

denn das Miftrauen der Partnerstaaten in der Europiischen
Wirtschaftsgemeinschalt gegeniber dem deutschen Eini-
gungsprozel war ungeheuer grofi. Es hitte die Furcht vor
einem zu groflen Deutschlund bestanden, wenn dieses gro-
Bere Deutschland, dieses wiedervereinigte Deutschland nicht
in eine groBere politische und wirtschaftliche Union inte-
griert worden wire.

Meine Damen und Herren, deswegen begriien wir, daB es
so schnell wie moglich nicht nur den Européischen Binnen-
markt gibt, sondern auch eine Europiische Wihrungsunion.
Diese Europiische Wihrungsunion mull so schnell wie mag-
lich kommen. Diese Europiische Wihrungsunion ist unver-
zichtbur, wenn man Europa politisch als Basis neben dem
Binnenmarkt buuen will. Helmut Schmidt ist hier zu Recht
zitiert worden. Ich freue mich, daB er hier so oft zitiert wor-
den ist.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Das haben wir auch schon
anders gehort!)

Als er noch Bundeskanzler gewesen ist, ist er wegen dieser
Position von der Union nur kritisiert worden.

{Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Geisel SPD: So ist

es! — Abg. Seimetz CDU: Wer hat iha denn de-

montiert? — Gegenruf des Abg. Wetistein SPD;

Jetzt horen Sie aber aufl So ein Blédsinn! — Un-
ruhe)

Helmut Schmidt ist hier zu Recht zitiert worden. Helmut
Schmidt hat in einem eindrucksvollen Beltrag vor kurzem
bei einer Podiumsdiskussion in Karlsruhe gesagt, daB sich
Deutschland alleine weder wirtschaftlich noch politisch in ei-
fier verschirften Weltmarktkonkurrenz behaupten kann

{Abg. Wieser CDU: Da hat er recht!)

und es unabdingbar ist, wenn es um die dkonomische Selbst-
behauptung unseres Landes geht, daB wir als Europder in
der Konkurrenz zu Japan, zu RuBland, zu China, zu Ame-
rika geschlossen auftreten. Ansonsten haben wir in der glo-
balisierten Weltwirtschaft keine Chance, weder Skonomisch
noch politisch. unsere Stimme zur Gellung zu bringen. All
dies ist richtig. Seien wir nicht schmallippig, wenn wir hier
unter den Parteien iibereinstimmen. Freuen wir uns, wenn
der Grundkonsens stimmt.

{Abg. Wieser CDU: Ja, da freuen wir unsh
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Wollen wir dariiber streiten, wie wir dieses Ziel konkret tech-
nisch umsetzen! Diese Diskussion kann man, wenn die globa-
len Visionen {bereinstimmen, niemandem ersparen. Man
muf} schon konkret die Schritte diskutieren und kann eine sol-
che Diskussion nicht durch stramme Begeisterung ersetzen.

(Beifall

bei der SPD und Abgeordneten der

GRUNEN)

Man lést Probleme nicht voluntaristisch, auch in Europa
nicht, vor allem wenn sie schwierig sind.

Kommen wir zum ersten Problem, meine Damen und Her-
ren, zur Stabilitit der Europdischen Wirtschaftsunion:

Ich stelle fest, dall wir auch eine starke Anniherung inner-
halb dieser Debatte vermelden kénnen; denn im Einklang
mit allen frliheren Debatten ist hier vom Kollegen Teufel ge-
sagt worden, daBl die Stabilitiit gewissermaBen die hochste
Prioritiit einer neuen eurépiischen Wihrung hitte. Dies ist
richtig. Dies haben wir immer gemeinsam gesagt.

Es ist hier vom Herrn Kollegen Teufel auch gesagt worden,
wenn &5 1999 um den Beitritt zu dieser Wihrungsunion
gehe, miifiten diese Kriterien eingehalten werden. Herr Kol-
lege Teufel ist sogar noch einen Schritt weitergegangen. Er
hat ndmlich gesagt, daB diese Stabilitit im Grunde genom-

men das hoberrangige Gut vor elnemn Dogmatismus beim |

zeitlichen Eintritt der Wahrungsunion sei.
(Abg. Maurer SPD: Das hat er gesagt!)
Ich habe richtig gehort.

{Ministerprisident Teufel: Das sage ich seil zwel
Jahren!)

Ich lese Thnen das auch poch ver. Ich habe das ja gar nicht
bestritten, Herr Kollege Teufel. Auch Kollege Vetter hat auf
der Curopaministerkonferenz — ich habe auf der Bank noch
viel mehr Zitate als Sie — vom 7./8. Juni 1994 in Konstanz
gesagt:

Die Stabilitit der kiinftigen européischen Wihrung muB
aber auf alle Tille Vorrang vor dem Erreichen eines be-
stimmten Zeitzieles haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abyg. Seimetz
CDU: Richtigh

— Moment, nicht klatschen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD — Abg.
Wieser CDU: Wir machen es, wie Sie wollen!)

Der CDU-Parteitag hat in Karlsruhe getagt. Ich habe davon
ein Zitat auf der Bank liegen; ich kann es auch vorlesen.

(Zuruf des Abz. Wieser CDL)

Da steht es inhaltlich genauso drin, Jetzt sage ich Thnen fol-
gendes: Nichts anderes haben Lafontaine, Scharping und
Schroder in der Sache gesagt.

{Vereinzelt Beifall bei der SPD — Widerspruch bei

der CDU — Abg. Seimetz CDU; Jetzt zitieren Sie

doch einmal diese Kollegen! — Zuruf des Abg.
Leicht CDU)
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Ich frage mich, warum Sie sich so empdren. Die Position
von Scharping, Lafontaine und Schrader ist in der Sache,
wenn Sie sich nicht vom Runkenwerk ablenken lassen, ein-
deutig die: Die Stubilitit einer neuen Wilhrung mull Vorrang
vor Dogmatismus beim Zeiteintritt 1999 haben. Das ist die
Kernaussage.

(Beifall bei der SPD — Abg, Seimetz CDU: Jetzt
wire es einmal interessant, die Zitate von hnen zu
horen! ,Irgendeiner [dee™, hiell es dul)

Wer sich einmal mit diesen Kriterien heschifiigt, kann sie,
Herr Kollege Teufel, nicht nur schwungvell und flammend
bestiitigen. Vielmehr mufl er auch einmal bis in die gegen-
wiirtige Skonomische Realitiit hinein verfolgen, inwieweit die
Kriterienerflllung konkret vorangeschritten ist.

(Abg. Deuschle REP: Genaul)

Ich muB feststellen, daB bei diesen harten Kriterien, die dan-
kenswerterweise auch der Kollege Oettinger bestiitigt hat —
entsprechend fritheren Fraktionsuntrigen von 1992 —, das
Problem inzwischen darin besieht, daB zum Beispiel Italien
1994 immer noch einen Brutioschuldenstand von 123,7 %,
gemessen am Bruttosozialprodukt, hatte. Auch wenn man
annimmt, dal es richtig ist, Druck zu erzeugen, dal man
knallharte Stabilitdtskriterien formulieren mufl, um eine na-
tionale Stabilititspolitik herbelzufithren — auch in Italien
—, ist es zumindest sehr zweifelhaft, daB zum Beispiel der
Anteil der Verschuldung am Bruttosozialprodukt von 123 %
in Italien auf unter 60 % reduziert wird,

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und der Repu-
blikaner — Abg. Stichele CDU; Und trotzdem wol-
len Sie auf Htalien warten!)

— Ich komme gleich auf [talien, Sie werden sich wundern,
wie ich auf Italien komme.

(Zuruf des Abg. Pfister FDP/DVP)

Deswegen sage ich: Wer gegenwirtig Ober den Zeitplan dis-
kutiert, mul} sich dariiber im klaren sein, daB von den Kri-
terien her die Wihrscheinlichkeit sehr groB ist, daB wesent-
liche dkonomische Partnerléinder trotz groler Anstrengun-
gen die Ziele verfehlen werden. Diese grofie Gefahr besieht.
Deswegen darf der Eintritt in die dritte Stufe der Wihrungs-
union eben nicht dogmatisiert werden, Seien wir froh, dall
wir darin bereinstimmen, wenn wir die Debatte versuchli-
c¢hen wollen., Ich denke, Sie wollen die Debatte versachli-
chen.

Ich komme nun zu einer sinnvollen Wihrungsunion und zu
Ltalien. Kollege Teufel hat mich ja zitiert; daflir bin ich sehr
dankbar. Er miBte mich dann ganz zitieren, denn in meiner
Pressemitteilung stand eindeutig, dal ich bei Staaten wie Itu-
lien — ibrigens auch bei GroBbritannien und Spanien —
bei einer Wihrungsunion auf zwei Punkte Wert lege. Zwei
Kriterien missen erfillt sein, wenn diese Staaten eintreten,

Erstens: Sie missen die Stabilitdtskriterien bei der Neuver-

~schuldung, beim Schuldenstand, bel der Preissteigerungsrate

und bei der Zinsentwicklung erflllen. Darliber besieht Kon-
sens.
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(Minister Dr. Spiiri)

Zweitens macht es aus meiner Sicht Skonomisch wenig Sinn
— Sie haben ju {iber Skonomische Folgewirkungen geredet,
Herr Kollege Teufel —, wenn wir jetzt sagen, dali sie es in
der kurzen Zeit nicht mehr packen, diese Kriterien zu erfiil-
len. Es macht keinen Sinn, dann irgendwie mit Mehrheits-
entscheidungen — was nach Artikel 109 j des Maastrichter
Vertrags mdglich wire — einen fanlen Kompromil in die-
sen Kriterienfragen einzugehen. Das wire méglich. Es gibt
da eine politische Ermessensentscheidungsméglichkeit mit
Mehrheit. Dem wollen wir von vornherein vorbeugen,

Nichster Punkt: Es macht dann auch keinen Sinn, wenn sie
die Kriterien nicht erfiillen, ohne sie mit einem Zwerg-Wiih-
rungsunionseuropa mit Deutschland und mit Luxemburg
loszumarschieren. Luxemburg ist ja noch im Benelux-Ver-
bund. Belgien erfiillt gegenwiirtig dberhaupt nicht die Krite-
rien. Sie haben — aus eigener Sicht — die Chance, die Kri-
terien im Jahr 2007 zu erfiillen. Okonomisch gesehen macht
es keinen Sinn, daB Deutschlund und Luxemburg allein los-
marschieren.

Vielleicht packt es noch Frankreich. Ich bin aber auch dage-
gen, daB} wir mit Frankreich, Luxemburg und Deutschland
allein ein Kleineuropa schaffen. Dieses spaltet diese politi-
sche Union, die wir anstreben, nicht nur 8konomisch, son-
dern auch politisch. Die dkonomischen Wirkungen, iiber die
Sie geredet haben, wiren dann natiirlich fatal.

(Abg. Kdder 3PD: Verheerend!)

Wir wollen sinmal von der Fragestellung ausgehen: Warum
bruuchen wir denn diese Wihrungsunion? - Weil unsere
Exporteure und unsere Firmen, die hierher Tnnenabsatz be-
treiben, konkurrenzpolitisch unendlich darunter leiden, daB
sie zwar in drei Jahren durch riesige Opfer mit den Beleg-
schaften 30 % ihrer Kosten weggebracht haben, dall aber er-
ratische Weltwihrungsbewegungen vor allem innerhalb Eu-
ropas dazu gefiihrt haben, daB diese ganzen Kostenbemii-
hungen zunichte gemacht worden sind. Deswegen bin ich
wirtschaftspolitisch unbedingt fir groBere Wihrungsstabili-
tdt und fir berechenbarere Wechselkurse. Dus war auch der
Kerngedanke der européischen Politik von Helmut Schmidt,
der mit Giscard d’Bstaing auf einem europiischen Gipfel
die Wihrungsschlange begriindet hat, die dann spéter ka-
puttgegangen ist.

Aber, meine Damen und Herren, wenn man das verhindern
will, wenn man stabile und berechenbare Wihrungskurse ha-
ben will, damit unsere Exporteure auf dem Wealtmarkt nicht
mehr um den Lohn threr Anstrengungen hinsichtlich Ko-
stensenkungen gebracht werden, wenn man das alles haben
will, dann kann man nicht mit einem Zwergen-Wihrungseu-
ropa losmarschieren und riskieren, dall Italien und Spanien
aus dieser Wihrungsunion herausfullen. Das sind zum Bei-
spiel unsere Hauptkonkurrenten im Maschinenbau — Italien
— und unsere Hauptkonkurrenten im Bereich der Zuliefer-
industrie der baden-wilrttembergischen Automobilindustrie.
Es ist doch klar: Die Maschinenbauver in Baden-Wilrttem-
berg stohnen schon heute unter der Tatsache, daB die Lira
seit 1992 um 50 % abgewertet worden ist. Die Zulieferindu-
strie stohnt durunter, dal die spanische Wihrung gegeniiber
der D-Mark sehr stark abgefallen ist.

Was wire das Ergebnis der Spekulation, wenn man jetzt die-
ses Zwergen-Wihrungseuropa schaffen wiirde?

(Zuruf des Abg. Kdder SPD)

Es setzte sofort eine Wihrungsspekulation pro Schweizer
Franken

(Abg. Koder SPD: Ja!)

und pro Kern-Zwergen-Wihrungsuntion und gegen Lira, Pe-
geta und britisches Pfund ein, meine Damen und Herren.
Und all diese schrecklichen Wettbewerbsverzerrungen und
diese Kostenverzerrungen zu Lasten der baden-wiirttember-
gischen Zulieferer und Maschinenbauer wiirden verschlim-
mert, zu Lasten der Asbeitsplitze in diesem Land, meine
Damen und Herren,

(Beifull bei der SPD, den Republikanern und den
GRUNEN)

Ich sage Ihnen, Herr Kollege Teufel: Das, was da seit drei
Jahren an Kostenverzerrungen abgeht — wir haben in der
groBen Koalition gemeinsam eine gute Wirtschafispolitik ge-
macht — und was sich da an Kostenverschlechterungen und
an Wetthewerbsverzerrungen zu Lasten unserer Firmen an
den Wihrungsfronten abspielt, ist so verheerend negativ,
daB es die positiven Frichte unserer Wirtschaftspolitik ge-
genwirtig bei weitem {berkompensiert. Man kann doch
nicht im Ernst so weitermachen und riskieren, daB diese Ko-
stenverzerrungen zu Lasten unserer Firmen und Arbeits-
plitze noch verschlimmert werden.

(Beifall bei der SPD und den Republikanern)

Duas darf man doch nicht riskieren. Deswegen sage ich Th-
nen ganz klar:

{Abg, Wieser CDU: Jetzt sagen Sie es!)

99, nur mit talien und wichtigen Purtnerlindern wie Spa-
nien,

(Abg. Wieser CDU: 99 Luftballons?)
damit dies kein dkonomisches Chaos wird. Warum denn?
(Unruhe)

Es gibt ¢in zweites Skonomisches Argument; Wer die Bedin-
gungen nicht erfiillt — —

{Abg. Sieber CDU: Ja?)

Wenn man dazu iiberginge, nach Artikel 109 des Maus-
trichter Vertrags solche Linder aufsunchmen — das hat
Herr Teufel nicht behauptet und nicht gefordert, aber ich
mbchte es anfiigen, weil es nach diesem Vertrag méglich
wire —, die die harten Stabilitétskriterien nicht erfiillen und
die dann keine Mdglichkeit mehr hitten — darauf hat Herr
Kollege Kuha hingewiesen —, ihre aufgrund groBerer Preis-
steigerungsraten absinkende Konkurrenzfihigkeit im Euro-
pdischen Binnenmaurkt durch fallende Wechselkurse auszu-
gleichen, weil sie im Gehiuse drin sind, dann wiirden diese
Lander ungeheuer hohe Transferleistungen

(Abg. Wettstein SPD: Wie bei der DDRY!)

innerhalb der Europdischen Union fordern und erhalten
miissen. Das heilt, der Kohisionsfonds, in den wir einzah-
len, wiirde aus strukturpolitischen Griinden ins Ungeheure
aufgeblaht werden. Das kénnen wir nicht verantworten.
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{Minister Dr, Spiri)

Ich sage Ihnen eines ganz klar: Die deutsche Einheit wurde
begleitet von einer Wahrungsunion. Die ékonomischen Fol-
gewirkungen der Integration eines Landes, das nicht voll
konkurrenzfahig ist, wie die damalige DDR, konnen wir alle
besiclitigen. Die Fuolge ist, daB wir in den letzten Jahren im
Schnitt mindestens 150 Milliarden DM jihriich an Transfer-
leistungen zahlen mussen, auch zu Lasten des Landeshuus-
halts und der Huaushulte der Kommunen von Baden-Wiirt-
temberg.

(Abg. Trageiser REP: Das habe ich 1992 schon ge-
sagt!}

Wenn wir durch faule Kompromisse iiber Artikel 109 gehen
und sagen wiirden: ,,Die erfiillen zwar die Kriterien bet der
Verschuldung nicht, aber sie sind wuf demn guten Weg",
dann wiirden wir bewirken, dafl dieser ProzeB der Zahlung
von Transferleistungen fiir strukturpolitische Hilfen fiir die
zruriickhdngenden Regionen in Europa um ein Vielfuches an-
steigen wiirde. Das kann unser Volk nicht tragen und ertra-
gen. Das kénnen wir nicht mehr vermitteln.

(Beifall bei der SPD und den Republikanern)

Deswegen sage ich Ihnen, Herr Teufel: Ich bin auf lhrer
Seite, wenn Sie von zwei Geschwindigkeiten bei der Einfiib-
rung der Wihrungsunion in Europa sprechen. Denn die
Kriterien werden niemals von 15 Lindern gleichzeitig er-
fiillt, Aber lassen Sie uns doch den Konsens bilden — aus
Skonomischer Riicksicht auf dieses Bundesland und seine
Arbeitsplitze —, dall zumindest Italien mit dabei ist.

Wenn die Linder die Kriterien nicht erfiillen, dunn mul
eben die Zeituchse flexibel aufgemacht werden. Das darfl
doch nicht dogmatisiert werden. Ich bin Thnen dankbar flir
[hre Aussage, die Zeituchse habe nicht die hochste Prioritat.
Insofern bestitigen Sie voll, was Schrdder, Lafontaine und
Scharping gefordert haben. Ich danke Ihnen fur diese Un-
terstiitzung.

{Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Seimetz
CDU — Lachen des Abg. Deuschle REP)

Fetzt will ich Thnen noch elwas sagen, was nichts mit den
wihrungspolitischen Argumentationen zu tun hat: Die Auf-
fassung zu der Idee und dem nationalen Thema, die hier ge-
duBert worden ist, teile ich nicht. Das sage ich auch zu den-
jemigen, die hier Kritik gelibt haben, denn man. muB auch
selbstkritisch sein. Aber im Kern liegen meine Kollegen vol-
lig richtig. In Kern muB diese Debatte jetzt unbedingt oko-
nomisch gefiihrt werden, Es ist keine unniitze Debatte, weil
bisher viel zu viele Fragen unbeantwortet geblieben sind.

Ich suge Ihnen, warum sie nicht beantwortet worden sind.
Warum? Wir haben einen Bundeskanzler, eine Machima-
schine, wie die Zeitungen schreiben — das kann man — —

(Abg. Rickert CDU: Das hittet ihr auch gerne! —

Abg. Scheuermann CDU: Weil soviel Vakuum um

ihn herum ist! — Gegenruf des Abg. Dr. Geisel
SPD: In der eigenen Parteil}

-- Duas war doch positiv. Freuen Sie sich doch, Herr Scheu-
ermann. Wir haben einen Bundeskanzler — —

{Unruhe — Glocke des Prasidenten)
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Prisident Dr. Hopmeier; Ich darf um Ruhe bitten, Das Wort
hat der Herr Wirtschaftsminister,

Wirtschaftsminister Dr, Spiri: T.ieher Herr Scheuermann,
wir haben einen Bundeskanzier. der 1989 Gott sei Dank.
mul} ich sagen, mit seinen ¢ehn Punkten die Chance der
deutschen Einbeil beherst ergriffen hat

{Abyg. Oettinger CDU: Hort, hort!)

und der dies gleichzeitig auf dem europiischen Gipfel in
StraBburg mutig stzatspolitisch vorangetricben hat. Es war
nicht selbstverstindlich, dal die anderen Partherstaaten bei
ihren verstindlichen alten, historischen Angsten diesen Pro-
zel politisch positiv begleiten wiirden.

Aber wir haben bei Maastricht folgendes Problem gehalyt —
das haben uns ja einige in diesem Hause vorgeworfen —:
Damals war schon ersichtlich, duB es einige offene Fragen
gibt. Deswegen hat die SPD sehr sturk auf dem Purlaments-
vorbehalt bestanden. Well wir gesehen haben, dal einige
Fragen, Okonomische Schicksalsfragen, noch nicht beunt-
wortet und einige Eckdaten noch nicht festgelegt sind, haben
wir auf dem Parlamentsvorbehalt vor der Griindung einer
Europdischen Wihrungsunion bestanden, Diese Kriterien
miissen erfillt werden, Wenn wir jetzt vor einer europii-
schen Gipfelkonferenz in Spanien. auf der der .Euro™ be-
schlossen werden soll, ohne da8 jemand weil, wer letzten
Endes dabel ist, und wo dadurch das Volk verunsichert wet-
den kann, bei diesen zentralen Kriterien nachfragen. kann
man uns das doch nicht verdenken.

Uberschiitzen Sie die SPD in diesem Zusammenhang nicht,
Sie kanno nicht durch zwei Aullerungen aus eigener Kraft
eine solche Debatte ausldsen,

(Abg. Bitikofer GRUNE: Dus ist woh] wahrh)

Diese Debalte ist ausgeldst worden, weil zentrale Fragen bei
der Wihrungsunion unbeantwortet sind, durch nichts ande-
res,

(Lebhafter Beifall bei der SPD, den Republikanern
und den GRUNEN)

Sie geht doch nur hoch. weil die Bevdlkerung Aniworten
wissen will.

(Abg. Wettstein SPD: Und die Fachleute!)

Meine Damen und Herren, ich suge Ihnen folgendes: Viel-
feicht wur es ein Zufall, daB das gerade durch SPD-Aule-
rungen hochgegangen ist. Herr Solms hat niimlich schon
vorher Kruch gelabt,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Richtigh

Er hat nidmlich im Sommer gesagt, wis wir auch immer ge-
sagt haben. Die Stabilitdtskriterien sind ja gegenwdrtig nur
beim Eintritt giiltig. Natlirlich muB — das sage tch ganz klar
— durch cinen Zusatzvertrag auf der Maastrichter Konfe-
renz im nidchsien Jahr geregelt werden, dal die Curopdische
Wihrungsunion nur so Giiltigkeit haben kann, dal einer,
der cintritt, die Stabilitdtskriterien dauerhaft erfiillen mul,
Dus ist eine unverzichtbare Forderung.

(Beifall bei der SPD)
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(Minister Dr. Spiiri}

Herr Rexrodt hat sich heute in der Zeitung hinter die For-
derung nach einem solchen Zusatzvertrag gestellt, aber Herr
Déring emport sich hier mit strammer Haltung gegen die
SPD, die diese Forderung gestelit hat,

(Zurufe der Abg. Biitikofer GRUNE und Drautz
FDP/DVP)

Der zweite Punkt ist der: Wir brauchen, damit diese Krite-
rien auch nuch Eintritt der Staaten in die Wihrungsunion
eingehalten werden, einen Stabilititspukt. Meine Damen
und Herren, dkonomisch ist es nicht moglich, dall Sie eine
erfolgreiche, stabile neue Wihrung schaffen, duf Sie den
Deutschen die Angst nehmen, wenn sie die D-Mark in die
eurcpdische Wihrung integrieren, wenn Sie nicht dafiir sor-
gen, daB die Stabilititspolitik, die Finanzpolitik, die Wirt-
schaftspolitik konvergent pemacht und abgestimmt werden.
Duas heifit, es muB auch in den wirtschaftlich relevanten Po-
litikbereichen einen Stabilitidtspakt geben. Sonst wird diese
Wihrungsunion nicht funktionieren, Dus ist die zweite For-
derung, Wenn die nicht erfiilit wire, dann, sage ich Ihnen,
wiren Angste berechtigt, weil dann diese Wihrung nicht
mehr so stark wire, wie wir es bei der D-Muark pewdhnt wa-
ren,

Meine Dumen und Herren, das Problem ist: Warum ist das
Jetzt mit voller Kraft aufgebrochen? Nicht wegen der SPD.
Herr Solms und Herr Waigel haben das alles auch schon
thematisiert gehabt. Das ist alles im ,,Focus® nachzulesen,
das kdnnte ich alles zitieren. Es ist aufgebrochen, weil wir ei-
nen Kanzler haben, der die globalen Visionen mit grofer
Kraft angeht, der sich aber weigert, in die konkrete, kompe-
tente Umsetzung dieser globalen Vision einzusteigen.

{Beifall bei der SPD — Abg. Miihlbeyer CDU: Das
ist gut!)

Er hat eben einen Blick fiirs groBe Historische und nicht so
sehr Lust, in diese Details einzusteigen. Das miiten wenig-
stens die Leute in der zweiten Reihe der Bundesregierung
machen, Das wire eigentlich deren Aufgabe.

(Abg. Buchter GRUNE: Das Vakuum! — Abg.

Kuhn GRUNE: Wer ist das in der zweiten Reihe?

— Abg. Biitikofer GRUNE: Dus ist das Vakuum,
von dem der Scheuermann gesprochen hat!)

Und das ist nicht erfillt worden. Ich sage Ihnen: Wer Eu-
ropa will, wer diese politische Union will, der brancht die
Europiische Wirtschaftsunion so schnell wie mbglich im In-
teresse unserer Wirtschaft und flir stabile Wihrungsverhalt-
" nisse, viellelcht auch, um eine neue Ankerwidhrung zu be-
kommen, und zwar als Gegengewicht zum Dollar, der uns
gegenwirtig in groBe Schwierigkeiten stlrzt,

(Abyg. Scheuermann CDU: Also doch!)

Aber, meine Damen und Herren, er braucht die Europii-
sche Wirtschaftsunion so schnell wie moglich kompetent ge-
macht, sonst wird sie fiir unsere Arbeitsplitze und Betriebe
wirtschaftspolitisch kontraproduktiv. Auch wird sie im Hin-
blick auf das Denken und auf die Akzeptanz der Bevolke-
rung in Deutschland und in Baden-Wiirttemberg kontrapro-
duktiv. Wenn diese Fragen, die jetzt zu Recht leidenschafi-
lich in der Sache diskutiert werden — Gott sei Dank —,

nicht glasklar beantwortet werden, wenn eine Regierung
sagt, wer dieses glasklar beantwortet wissen wolle, der
schiire Angste, wenn jemand so der Debatte ausweichen
will, dunn werden die Angste vor Europa, meine Damen
und Herren, geschilrt.

(Beifall bei der SPD, den Republikanern und den
GRUNEN — Abg. Mihlbeyer CDU: Beifall von
rechts!)

— Ich méchte Ihnen sagen: Wenn die Republikaner Leber-
wurst essen, esse Ich trotzdem noch welche!

(Beifall bei der SPD und der FDP/DVP — Grofle
Heiterkeit)

Ich suge Ihnen: Wer Europa will, braucht so schoell wie
mdglich die Wihrungsunion, aber eine kompetente. eine
durchdachte, Skonomisch verantwortungsvolle Wihrungs-
union. und zwar mit priziser Einhaltung der Stabilititskrite-
rien nicht nur beim Eintritt, sondern auch dauerhaft. Alles
andere ist verantwortungslos. Wir wollen ein Europa auf ei-
ner starken Wihrungsunion, auf einer kompetenten, verant-
wortungsvollen Wahrungsunion und nicht auf einer mor-
schen aufbauen. Denn anderenfalls wire Europa wirklich
nicht zukunftsfithig. Deswegen filhren wir diese Debatte.

Herr Kollege Teufel, ich wei gar nicht, worin wir uns ei-
genilich grof unterscheiden und woriiber Sie sich aufgeregt
haben. Da wir in der Sache ...

{(Unruhe — Glocke des Préisidenten)
Prisident Dr. Hopmeier: Ich darf um Ruhe bitten.

Wirtschaftsminister Dr. Spéri: .., im Kern einig sind, bin
ich sehr froh {ibetr diese Debutte; denn hier hat sich heraus-
kristallisiert: Wir wollen eine stabile Wilrungsunion. Ich bin
froh, daf sich herausgestellt hat, daB auch die Union dafiir
ist. Das Zeitkorsett, der Zeitfahrplan ist kein Dogma, son-
dern die Stabilitiit geht vor. — Bravo, kann ich sagen. Das
ist alles unsere Position. Und so kdénnen wir dann gemein-
sam Europa angehen. DaB Sie sich dennoch mit groBem Vi-
brato aufregen und fiber die Haltung der SPD empdrt sind,
kann ich mir nur durch die Motivation erklaren, weil Sie er-
kannt haben, dall die SPD in dieser Debatte durchaus ef-
fektvoll die richtigen Fragen stellt.

(Anhaltender Beifall bei der SPI — Beifull bei den
GRUNEN und der FDP/DVP)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort nach § 82 Abs. 4 unserer
Geschiftsordnung erteile ich Herrn Abg. Dr. Schlierer.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Jetzt kommt die Leber-
wurst!)

Abg. Dr. Schlierer REP: Herr Prisident, meine sehr gechr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Der Verlauf dieser Debatte
ist in vielerlei Hinsicht sebr erhellend, Wir sind jetzt dank
Herrn Spéri endlich in Kenntnis des ,Leberwurstsyn-
droms", das vorhin uuch den Kollegen Ddring befallen
hatte,

(Abg. Kuhn GRUNE: Der ist schon auf der Toi-
lettet)
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{Dr. Schlierer)

als er meinte, die SPD miisse allein deswegen nachdenklich
werden, weil sie sich in hren Positionen eventuell uns annd-
hern wiirde, Als ob das die entscheidende Frage sei!

Ich sehe hier nur eines: die schlichte Verweigerung der Sach-
debatte.

(Beifall bei den Republikanern)

Mit dem Motto ,,Augen zu und durch!* kommt man diesem
Thema ganz bestimmt nicht bei. Man wird thm auch nicht
gerecht, wenn man, wie der Kollege Doring, noch nicht ein-
mal den Vertrag kennt, von dem man spricht. Er hat vorhin
davon gesprochen, es sei sozusagen ein Vertragsbruch vor-
programmiert. Das stimrat gar nicht. Es gibt noch andere
Moglichkeiten, die Artikel 109] Abs. 3 des EWG-Vertrages
vorsieht. Dort kdnnen Sie nachlesen, dall erst noch ein Be-
schluB des Europidischen Rates notwendig ist. Je nachdem,
wie sich bei diesen Beratungen die deutsche Regierung ein-
lassen wird, wird wohl auch ein entsprechender Beschlufl ge-
faBt werden. Ich sehe also noch lange nicht einen so zwangs-
Jdufigen Automatismus, dull man schon heute sagen muly:
Entweder kommi die Wihrungsunion Anfang 1997, oder
Curopa ist sozusagen in den Abgrund der Geschichte gefal-
fen.

Ich will noch einen zweiten Punkt aufgreifen. Der Kollege
Kubn sprach vorhin von Heuchelei, Dabei hat er wahr-
scheinlich sich selbst gemeint. Ich will nimlich einen ganz
konkreten Vorgung ansprechen, Herr Kuhn, Sie haben vor-
hin davon gesprochen, dal derjenige, der an den Konver-
genzkriterien riittle, die Rechten sozusagen wachmachen
wiirde, Offensichtlich haben Sie dubei an Thre Parteifreundin
Soltwedel-Schifer gedacht, die am 27. Oktober hier in Stutt-
gart vel einer Veranstaltung der Europiischen Kommission
unter anderem ausgefGihrt hat, daf die Stabilititskriterien
unbedingt aufgeweicht werden miiBten. Jetzt frage ich mich
allmillich: Was ist denn die politische Linie der Griinen?
Das, was Sie hier erzdhlen, oder das, was Ihre Europa-Ab-
geordnete erzdhlt?

(Beifall bej den Republikanern)

Ich wiirde Thnen einmal empfehlen, mit dem Vorwurf der
Heuchelei sehr, sehr sparsam umzugehen.

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Nun zu den Ausfibrungen des Ministerprisidenten. Herr
Ministerpriisident, Sie haben eingangs die Alternative anfpe-
stellt: Einigung oder Rickfall in alte Rivalititen und Feind-
schaften, Stichwort: Wirtschafls- und Wihrungsunion als
Frage von Krieg oder Frieden.

Ich glaube, daf Sie damit genau das tun, was ich vorhin
schon angesprochen habe, nimlich Angstmuche zu betrei-
ben,

(Beifull bei den Republikanern)

Wenn die Linbaltung des Maastrichter Yertrages in der jetzt
vorgesehenen Zeitfolge zur Frage von Krieg oder Frieden
hochstilisiert wird, dann verkiirzen Sie das Problem allein
um die Frage, ob es nicht vielleicht noch andere Alternati-
ven fir Curopa gibt. Warum mull denn jeder, der nicht mit
diesemn Bild von Europa, wie es Herr Kohl seit Jahren ver-
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kiindet, iiberzinstimmi, warum mul derjenige, der dieses
Europabild kritisiert, sofort jemand sein, der ins 19, Jahr-
hundert zuriickwill? Ich habe das bis heute nicht nachvolizie-
hen konnen. Sie verkiirzen hier die Diskussion, und Sie po-
larisieren in einem MaBe, das absolut dazu fithren wird, dal
wir keine verniinftige Diskussion Gber die Probleme mit der
Wirtschafts- und Wihrungsunion fithren kénnen.

(Beifall bei den Republikanern)

Sie bleiben ja auch die Antwort aut die Frage schuldig, was
ist. wenn lhr Madell scheitert, Was kommt denn, wenn die
Wirtschafts- und Wihrungsunion okonomisch scheitert?
Was ist denn dunn die politische Folge? Dazu sage ich Ih-
nen: Dann werden Sie mit Sicherheit Krieg haben, Deswe-
gen ist die Alternative, die Sie hier aufstelen, sehr doppel-
bodig,

Im iibrigen kann man nur eines sagen: Die Diskussion Giber
dieses Thema allein den AuBerungen von Herrn Schrider
und Herrn Scharping zuzuweisen geht ja wohl weit an dem
Problem vorbei. Herr Waigel hat im September mit den
nach aullen getragenen AuBerungen ju auch schon tie Un-
rube gesorgt. Und im {ibrigen braucht man ja nur nachazule-
sen; Wir haben zur Zeit eine faktische Kapitalflucht,
Schuauen Sie doch einmal an, wie viele deutsche Sparer jetet
thr Geld in die Schweiz transferieren, wie viele, die jetzt
Versicherungen abschliefen, schon fragen, ob sie die Versi-
cherungssummen spiter nicht in Schweizer Franken ausge-
zahlt bekommen kénnten. Das ist doch der Hinweis darauf,
wie weit hier die Bevélkerung inzwischen von diesem Pro-
blem erfaBt ist. Und das sind Befirchtungen, die durchaps
ilire Berechtigung haben.

(Beifall bet den Republikanern)

Herr Teufel, Sie sagen, die Osteuropder briuchten Perspek-
tiven und die Westeuropier miBten nun zeigen, dall sie in-
tegrationswillig sind. Also, an dem Willen zur Integration
gerade in Westeuropa bestelnt sicherlich kein Zweifel. Aber
ich frage mich, wus eigentlich passiert. wenn Sie Thre Kern-
Wirtschufts- und -Withrungsunion mit 2wei bis dret Teiineh-
mern haben und dann den Osteuropiern zeigen, wo hier der
Zug abfihrt. Glauben Sie im Ernst, daB Sie dort mit diesem
Modell den Nationalismen entgegenwirken? — Ganz im Ge-
genteil, Sie werden sie noch bestdrken.

(Beifull bei den Republikanern)

Das gilt insbesondere deshalb, weil diese, sagen wir einmal,
Zweier- oder Dreler-Wirtschafts- und -Wihrungsunion mit
deutscher Beteiligung den Vorwurf der deutschen Dominanz
erst recht aufleben 120t

(Abg. Deuschle REDP: So ist esh)

Bei dieser Gelegenheit sollten Sie auch ehrlicherweise sagen,
wenn Sie die Verbindung zwischen Wiedervereinigung und
Wirtschafts- und Wihrungsunion erwihnen, was denn da-
mals die Verbindung war: Es war die Angst vor der deut-
schen Dominanz nach der Wiedervereinigung, Die Wirt-
schafts- und Withrungsunion ist in der vorliegenden Fassung
auch Ergebnis der Beftirchtungen unserer europdischen
Nachburlinder, Jetzt hat sich aber gezeigt, daB diese Be-
flirchtungen unbegriindet sind, Um so mebr sehe ich die
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Notwendigkeit, daB man sich nach dem Wegfull dieser Be-
furchtungen noch einmal_iiberlegt, ob man jetzt unbedingt
diesen Weg einhalten will oder nicht. Und diese Mdglichkeit
sicht der Maastrichter Vertrag mit der Folgekonferenz im
néchsten Jahr selbst vor.

(Beifall bei den Republikanern)

Im dbrigen, falls Sie mir das nicht glauben: Ich weise Sie
noch einmal auf den Artikel von Herbert Kremp in der
-Welt am Sonntag™ vom 3, November hin, in dem er unter
anderem den ziemlich unverdidchtigen Professor Szasz, sei-
nerzeit Direktoriumsmitglied der niederlindischen Bundes-
bank, zitiert, der erst vor kurzem in Essen auf einer Tagung
das politische Motiv fiir Maastricht beim Namen genannt
hat, indem er gesagt hat: ,,Man glaubte damals, Deutsclland
werde zu grof" — und die Bundesbunk zu michtig.

Das waren die Urspriinge oder die entscheidenden Beweg-
grinde fliir die Konstruktion der Wirtschafts- und Wih-
rungsunion, wie sie jeizt vorliegt, Diese Konstruktion birgt
eine ganze Reihe von echten Risiken in sich. Du niitzt es
nichts, darauf hinzuweisen, daB Herr Kohl nun sein Europa
als Teil unserer Stautsrison definiert. Das kann er ja ruhig
machen. Das heiit aber noch lange nicht, daB ich mich dem
nun willenlos beugen mufl.

(Beifall bei den Republikanern)

Sie haben vorhin Helmut Schmidt damit zitiert, dafl man die
nationale Identitdt mit einer europiischen Identitdt, wenn
ich es richtig in Erinnerung habe, verschwistern solle, Dann
soflte man aber tatsdchlich, gerade uauch bei Helmut
Schmidt, schon auf den Wortlaut achten. Verschwistern
heiflt ndmlich nicht Verschimelzen.

(Abg. Deuschle REP: Genau!l)

Dieses Verschwisterungsmodell setzt natiirlich voraus, daB
Sie in Europa eine Konféderation und keine Fdderation
schaffen.

{Beifall bei den Republikunern — Abg. Deuschle
REP: Sehr richtigh

Denn andernfalls hitte diese nationale Identitdt ja gar kei-
nen Sinn mehr. '

Ich kann nur eines sagen: Alle diese Argumente, Herr Mini-
sterpriisident, konnten bisher Ihre Position nicht fundiert be-
legen. Sie haben vorhin gesagt, es misse einen Vorrang der
Beitrittskriterien geben. Und dann sei die Frage der Teilneh-
mer eine [rage des Wilnschenswerten und nicht des Realen,
Es ist sehr schdn, hier jetzt vom Vorrang der Beitrittskrite-
rien zu sprechen. Aber was heillt das denn konkret bezogen
auf den Artikel 109 j des Maastrichter Vertrags? Darin stelt,
dall der Ministerrat Ende 1997 auf der Grundlage von Emp-
fehlungen erst noch entscheidet. Damit ist alles andere als
festgelegt, ob die Konvergenzkriterien dann tatsdchlich auch
in der hier zitierten Art und Weise zur Anwendung kom-
men. Das ist ja noch nicht einmal verbindlich vorgeschrie-
ben. Ich frage mich, ob nicht hier die konkrete Forderung
lauten miifite, daB diese Konvergenzkeiterien auf jeden Tall
zu erfilllen sind und nicht nach irgendeinem Ermessen er-
fiillt werden miissen,

{Beifall bei den Republikanern)

Ich bleibe dabel: Sie missen auf jeden Fall Gber den 1. Ja-
nuar 1999 hinaus gelten.

Sie haben dann gesagt, Herr Ministerprisident, Sie wollten
die D-Mark nicht fiir eine schwiichere Wilrung aufgeben.
Das ist Wahlkampt pur, Das ist eine schéne, wohlfeile Be-
hauptung. Das ist Valium fiirs Volk. Da wird man beruhigt
nach dem Moito: ,,Es wird schon nichts passieren mit der
D-Mark.” Aber wir haben geniigend Punkte, bei denen wir
genau wissen, dalB dieses Versprechen mit dem, was jetzt im
Maastrichter Vertrag vorgesehen ist, nicht eingehalien wer-
den kann.

(Beifall bei den Republikanern)

Dus sind Widerspriiche in sich, die Sie nicht aufldsen. Da
wird nur affirmativ etwas behauptet in der stillen Hoffnung,
damit sei das Problem gelost. Sie missen auf die Fragen
Antworten geben. Sie miissen auch einmal konkret sagen,
wie Sie denn die klinftige Wihrung — ob diese nun ,Euro®
oder jetzt auch noch euphemistisch ,Euro-Mark" heilt, da-
mit die Biirger das eher schlucken — zu einer Wihrung ma-
chen wollen, die mindestens genauso stark oder noch stirker
ist als die D-Mark. Ich frage Sie: Wie sicht der Wiahrungs-
raum aus,

(Abg. Deuschle REP: Genau!)

in dem diese kiinftige stabile, harte Euro-Wahrung existieren
soll? Da bekomme ich Gberhaupt keine konkreten Vorgaben
oder Hinweise. Ich weil nur ecines: Es gibt {iberall die be-
rechtigten Beflirchtungen, dall es angesichts der grollen
Strukturunterschiede im . einbeitlichen curopdischen Wah-
rungsraum gerade nicht moglich ist, eine solche harte Wih-
rung zu erhalten.

(Beifall bei den Republikanern)
Auch da keineriei Hinweis.

Sie haben vorhin, Herr Ministerprisident, die Forderung
aufgestellt: ,,Wir brauchen eine starke europdische Zeniral-
hank.” Richtig. Aber auch hier frage ich Sie, ob dus, was im
Maastrichter Vertrag vorgesshen ist, diese Forderung auch
erfillbar machen wird. Da habe ich ernsthafte Bedenken.

Wenn wir gerade bel der europiischen Zeotralbank sind,
dann mbchte ich auch auf Herrn Tietmeyer eingehen, der ja
als durchaus suchverstindig gilt und der im Zusammenhang
mit der Wirtschafts- und Wiahrungsunion schon vor zwei
Jahren zu der konkreten Frage, wie es in Zukunft mit den
okonomischen Divergenzen in diesem europdischen Wih-
rungsraum bestellt sein wird, ausgefiihrt hat — ich zitiere
ihn mit Erlaubnis des Herrn Prisidenten ~—:

Andere verweisen hingegen darauf, dall die Skonomi-
schen Divergenzen zum Teil noch sehr betriichtlich sind
— eine Tatsache, die bei den eruptiven Wilrungsvor-
gingen der letzten Zeit wieder besonders deutlich ge-
worden ist — und daB in einer Wihrungsunion fiir ein-
zelne Linder mdglicherwelse sogar stirkere Anreize zu
einem nicht stabilitfitskonformen Verhalten bestehen als
im heutigen Wechselkursverbund. Eine Wihrungsunion
wird jedenfalls nicht von vornherein auch disziplinie-
rende Effekte auf alle Bereiche der nationalen Politiken
ausuben. |
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Herr Tietmeyer vertritt mit diesen Bedenken genau das Ge-
gentell von dem, was Sie hier vorhin vorgetragen haben,

Sie haben gesagt, Herr Ministerprisident, wir kénnten von
der gemeinsamen Wihrung nur profitieren. Ich sehe neben
den Vorteilen, die zweifelsohne vorhanden sind — Sie haben
das angesprochen im Zusammenhang mit dem Umtausch-
verlust oder dhnlichen Fragen —, aber eine ganze Reihe von
Fragen, die alles andere als Profit verheiBen. Bislang ist bei
den vorhandenen strukturellen Unterschieden davon auszu-
gehen, dal Investiionsstrome in dieser kiinftigen Wirt-
schafts- und Wihrungsunion vor dem Hintergrund des ge-
dachten Zeitrahmens verstirkt aus Deutschland weggelenkt
werden, und zwar nicht zuletzt deswegen, um europiische
Lohndifferenzen auszunutzen und Produktivititsrickstinde
in den zurdckgebliebenen Regionen aufzuholen. Die eigene
Mechanik dieses Wirtschafts- und Wihrungsraums wird fiir
uns notwendigerweise Nachteile bringen. Ob diese von den
Vorteilen, die Sie jetzt wohl im Blick haben, kompensiert
werden, das wage ich figlich zu bezweifeln.

(Beifall bei den Republikanern)
Auch da keine konkrete Aussage.

Ich glaube uuch nicht, duB auf absehbure Zeit ein neues eu-
ropiisches Wirtschaftsgleichgewicht ausreichen wird, um die
gigantischen Transferzahlungen, die da auf uns zukommen,
zu verhindern. Wir werden die Transferzahlungen in jedem
Fall leisten miissen. Ich méchte bei dieser Gelegenheit daran
erinnern, dafl wir schon an fritherer Stelle bei anderen Eu-
ropa-Debatten hier im Haus darauf hingewiesen haben, daB
der Schritt. der damals nach der Wiedervereinigung vollzo-
gen wurde, nicht unbedingt ein Vorbild sein muf fir die
kiinftige Wirtschafts- und Wahrungsunion in Europa. Herr
Spéri hat das vorhin im Prinzip auch so awsgedriickt, BloB
stehit er da im Widerspruch zu dem, was seinerzeit seine ei-
gene Fraktion hier im Haus vertreten hat.

(Beifall bei den Republikanern)

Herr Ddéring hat vorhin gesagt, die Diskussion schade den
Arbeitsplitzen. Dazu kann ich nur eines sagen: Die Diskus-
sion schadet nicht den Arbeitsplitzen. Den Arbeitsplitzen
schadet mit Sicherheit, wenn wir jetzt keine Diskussion fith-
ren — eine Diskussion, die natiirlich zum Ziel haben muf,
den Schulz der Arbeitspldtze im kinftigen einheitlichen
Wihrungsraum zu parantieren. Es ist in der Tat bisweilen
eine Menge Heuchelei und Verkiirzung in den Argumenten
drin. Es niitet nichts, das Ganze sozusagen mit pustoralen
Appellen nur zur Seite zu schieben in der stillen Hoffhung,
daB sich die Leute tatsichlich auf die Scheinalternative
Krieg ader Frieden einlassen.

Zum Termin 1. fanuar 1999 méchie ich doch noch einmal
darauf hinweisen, dal dieser Termin gedindert werden kann.
Selbstverstindlich ist auch eine Vertragsinderung noch mog-
lich, Wenn sich wirklich abzeichnen sollte, dal nur eine
Zweier- oder Dreiergemeinschaft in die kinftige Wirt-
schafts- und Wiihrungsunion als Kernwihrungsunion ein-
miinden wiirde, kénnte durchaus auch im Interesse unserer
europdischen Partner der Wunsch bestehen, dus zeitlich zu
strecken. Es ist nicht gesagt, duB das deutsche Modell unbe-
dingt die Idealldsung flr alle Europier darstellt, auch nicht,
Herr Ministerprisident, vor dem Hintergrund jenes Argu-
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mentes, das Sie vothin erwihnt haben, daB nimlich der Zeit-
rahmen einen Druck auf die pationale Wihrungspolitik in
den anderen Lindern erzeugen wiirde. Dus mag in Einzel-
fillen schon sein, aber Sie missen natiirlich auch sagen, daB
in den einzelnen Purtnerléndern Eingst klar ist, daB3 es trotz
dieses Druckes aufgrund nationaler Probleme nicht moglich
sein wird, die Konvergenzkriterien zum 1. Januar 1999 zu
erfilllen. Angesichts dessen frage ich mich, was Ste mit [h-
rem Druck erreichen wollen.

{Beifall bei den Republikanern)

Im iibrigen kann man einmal die Ubersichiten zur Hand neh-
men und schauen, wie sich die Erfillung der Konvergenzkri-
terien in den letzten Jahren entwickelt hat, Der Druck ext-
stiert ja nicht erst jetzt, er existierte bereits in den letzten
Jahren. Da zeigt sich, dal} eine ganze Reihe von EG-Mit-
gliedslindern {iberhaupt nicht auf die Spriinge gekommen
ist. Wenn Sie sich in der Ubersicht ansehen, wie viele der
WWU-Kriterien erfilit sind, so stellen Sie fest, dufl es ein-
zelne Linder gibt, die in dieser Spalte durchgehend Null ha-
ben. Wenn Ihr Druckargument wirklich stimmen wirde,
dann mifte man da eine aufsteigende Linie sehen; die kann
ich aber nicht erkennen. Es gibt sogar Lander, die in der Tat
weniger Kriterien als noch vor einigen Jahren erfiillen. Auch
das mull man sehen. Von daher gesehen kann man mit dem
Druckargument meiner Ansicht nach eher Schaden anrich-
ten, als duaB man damit etwas Positives im Interesse von Eu-
ropa bewirkt.

fch will zum SchluB noch einmal auf den folgenden Gedan-
ken eingehen: Warum mul es unbedingt in der jetet vorge-
sehenen Form ablaufen? John Major hat schon vor Jahren
einmal gesagt, daB maun sich aus britischer Sicht durchaus
vorstellen koénnte, zunidchst eine Purallelwihrung — sicher-
lich mit dem Ziel einer spiteren gemeinsamen europidischen
Wihrung — einzufiihren, einen Eeuw vder Euro, der sich zu-
nichst eipmal in dem Wihrungsgefiige bewihren mull.
Warum wird dieser Gedanke weggeschoben? Dabel wird er
inzwischen in der Bundesrepublik Deutschland avch von
durchaus kompetenten Leuten vertreten, Ich erinnere nur an
Professor Hunkel, der das verschiedentlich in Ver&{fentli-
chungen so vertreten hat. Duzu kann ich nur eines sagen:
Wer solehe Argumente nicht aufhimumnt. ist offensichtlich
nicht bereit, in der Suche fundiert 2u argumentieren.

(Beifall bet den Republikanern)

leh will fiir meine Fraktion noch einmul folgendes deutlich
machen: Die Fernvision einer einheitlichen europiischen
Wihrung, die die MaBstiibe erfiillt, die hier genannt worden
sind — nidmlich mindestens so hart wie die D-Mark, wenn
es geht, vielleicht noch hiarter, damit Europa als Wiihrungs-
raum gegen den ostasiatischen Raum oder gegen den ame-
rikanischen Raum konkurrieren kann —, findet unsere Zu-
stimmung. Aber wir sind der festen Uberzeugung, duB der
Weg, der mit Maastricht eingeschlagen wurde, der falsche
Weg ist und nicht zu diesem Ziel fithrt. Fir ups gilt das, was
sehr zutreffend — ich will ihn noch einmal zitieren - Klaus
Peter Krause gestern in der FAZ geschrieben hat — ich zi-
tiere —:

Wenn die Mitgliedsstaaten zwar eine gemeinsame Wih-
rungs- und eine gemeinsame Geldpolitik der europii-
schen Zentralbuank haben, sie aber nach wie vor ihre ei-
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gene, erfahrungsgemil auseinanderstrebende Haushalts-
und Finanzpolitik betreiben und wenn Wechselkurse
fehlen, um unterschiedliche Entwicklungen abzupuffern,
dann kann die gemeinsame Wihrung in der Europii-
schen Union zum finanziellen und politischen Spreng-
satz werden,

Genau diese Furcht ist es, die diese Diskussion dringend
notwendig macht. Sie kdnnen sie nicht mit diesen pauscha-
len Beschworungen abschieben.

(Lebhafter Beifall bei der Republikanern)

Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg,
Kuhn, ebenfalls nach § 82 Abs. 4 unserer Geschiftsordnung.

Abg. Kuhn GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Als ich hewte frih hierhergefahren bin, hitte ich
nicht gedacht, daB neben einer Europa-Debatte und der De-
batte Gber die Einfthrung und die Modalititen der Wih-
rungsunion noch ein weiteres Schauspiel geboten wird, ndm-
lich dus Schauspiel, daB sich die Repubiikaner, die wir in
dreieinhalb Jahren als nationalistische Partei haben kennen-
lernen diirfen, zu Furopa bekennen,

(Abg. Dr. Schlierer REP: Sie haben nicht zugehdrt,
Herr Kuhn! Das ist Thr Problem!)

Dieses Schauspiel, Herr Schlierer, huben wir gerade erlebt.

Ich will Sie einmal auf die hurten Realitdten [hres republika-
nischen Programms herunterholen, damit hier nichts falsch
im Raum bleibt.

Eine Partei, die eine Strufsteuer fiir deutsche Firmen for-
dert, die an anderen Standorten globalisieren wollen,

(Abg. Kurz CDU: Irrsinn!)

sollte in jeder Diskussion {iber internationale Okonomie und
Wihrungsfragen still sein und sich schimen, Herr Schlierer,
Dus sind die wirtschaftlichen Realitiiten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der CDU, der SPD und der FDP/DVP — Luachen
bei den Republikanern)

Zweilens (ut sich in der Debatle ja etwas Interessantes auf,
Ich mdchte folgende Prognose dber die Entwicklung ganz
rechts stellen: Wenn es den demokratischen Parteien in der
Bundesrepublik gelingt,

{Abg. Dr. Schlierer REP: Wer hat Angst vor dem
bdsen Wolf?}

Jjenseits der Bekenntnisse einen gangbaren Weg fiir Europa
im Politischen, im Wirtschaftlichen und auch im Wihrungs-
politischen zu gehen, der Europa nicht spaltet, wird das
letzie grolle Thema fiir diese Damen und Herren ganz
rechtsauBen weg sein, und dann haben wir dieses Problem
politisch hinter uns.

{Beifull bei den GRIUNEN und bei Abgeordneten
der SPD}

Deshalb ist die Debuatte um die Frage, wie es denn wirklich
gehen kann, meine Damen und Herren, so wichtig.

Herr Ministerprisident, ich habe gefunden, dal Sie sich in
Ihrer Rede um einen zentralen Widerspruch herumjongliert
haben, Sle haben namlich mit einigen semantischen Bemii-
hungen gesagt, Vorrang sollten die harten Konvergenzkrite-
rien haben, und Sie haben dabei von den demokratischen
Parteien hier keinen Widerspruch erhalten. Sie haben dann
gesagt: ,,Und wir halten am Fahrplan fitr die Einfilhrung der
Wihrungsunion 1999 fest.”

(Abg. Sieber CDU: Wenn erfllt ist!)

Dann haben Sie gesagt, wer Deutsch kdnne, wenn die deut-
sche Sprache noch einen Sion habe, der wisse, was Vorrang
bedeute.

Wenn Sie jetzt ehrlich sind, miissen Sie, Herr Ministerprisi-
dent, wirklich sagen: Sollten wir mit einem verniinftigen
Kurs, mit einer verniinftigen Wihrungsunion unter Beibe-
haltung der Konvergenzkriterien nicht bis 1999 soweit sein,
wird es spiter sein.

(Ministerpriasident Teufel: Dann ist es klar, ja! —

Zuruf von der CDU: Genau! — Abg. Weimer SPD:

Ja jetzt! Warum fibren wir dann die Debaltte, wenn
das klar ist? — Unruhe)

— Gut. Dann, Herr Ministerprisident, bin ich froh. Dann
haben wir den ersten Schritt abgearbeitet.

{Abg. Weimer SPD: Dus war jetzt ein wichtiger
Zwischenruf!

Jetzt geht es aber weiter; jetzt komint der entscheidende
Punkt. Gestern sagte der Bundeskanzler in Bonn — und
auch in [hrer Rede war es nicht anders — — Sie sagen —
und das ist der Dissens hier —, dal eine Wihrungsunion
der Zweieinhalb, wie ich das nenne, also zweier, maximal
dreier Lander, Europa politisch spalten witrde. Sie gehen
nach dem Muster vor, Termindruck ist Termindruck; es
kann ja nichts schaden, vielleicht bekommen wir unter
scheinbarem Festhalten doch ein Europa der Drei oder der
Vier zustande. Ich glaube, dal es nicht gelit — was Sie hier
gemacht haben —, mit viel Schwung und viel Emphase, die
ich Thnen glaube, hier den Europder darzustellen und Euro-
paer zu sein und die friedenspaolitische Dimension Europas
zu benennen, dann aber zu sagen: Trotzdem gehen wir einen
wihrungspolitischen Kurs, der dieses Europa nur spalten
kann.

(Beifall des Abg. Biitikofer GRUNE)

Dazu kann icli Thaen, Herr Ministerpriisident, nur sagen: Es
ist wie beim Gerateturnen: Der Schwung ersetzt die Technik
nicht.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Und Technik heiBt in diesem Calle: Okonomischer Sachver-
stand, was in Europa geht und was nicht.

Jetzt will ich noch einmal etwas 2u diesem Europa der Zwel-
ginhalb sagen. Sie haben gesagt: . Konvergenzkriterien bei-
behalten®. Dies wird geteilt. Nun schauen Sie sich bitte ein-
mal die Verschuldungen der Linder an, die vielleicht noch
am ehesten zu der Wihrungsunion kommen kdnnen.
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[ch méchte thnen einmal die ékonomischen Fakten vorhal-
ten. Das britische ,National Institute of Economic and Social
Research™ hat in einer Studie fir die Evropdische Komimis-
sion einmal gefrugt: Wie gelt es allein beltm Schulden- und
Defratkriterium des Maastrichter Vertrags eigentlich weiter?
Dus Institut ist zu der Erkenntois gekommen, daB Ttalien —
heute bei einem Schuldenstand von 123,8 %, gemessen am
Bruttoinlandsprodukt, gegeniiber 100 % im Durchschnitt —
im Jabr 2001, um das Kriterium von 60 % einzuhalten, seine
Sffentlichen Haushalte auf 30 % des Stands von 1994 zurlick-
flihren miiBte — auf 30 % des Stands von 1994!

{Abg. Sieber CDU: Die Vcrschtildungen des offent-
lichen Hausbults!) _

Wissen Sie eigentlich, was das, was da verlangt wird, dkono-
misch heiBt?

Jetzt tun immer alle so, als sei das ein italienisches Problem,
Herr Spari. Ich halte es fiir falsch, da nur {iber Italien und
Spanien 7u reden. Belgien hat heute einen Stand von
137,7 % Staatsverschuldung, gemessen an seinem Bruttoin-
landsprodukt — eine wahnsinnige Summe. Vielen Lindern
geht es dhalich. Das heilt, wer jetzt so tut, Herr Minister-
prisident, als kénne man durch Termindruck diese Haus-
halte in dieser Zeit im Crash-Verfahren ohne Schaden fir
die nationalen Volkswirtschaften Italiens, Spaniens oder Bel-
giens sanieren, so dall die 60 % erflllt sind, der tauscht sich.

Deswegen wire es besser, wenn Sie cusammen mit uns an
einem Konzept arbeilen wiirden, das lantet: Wie kann es ge-
lingen — mdglicherweise unter Verlingerung des Zeitplans
—, die wirtschaftlichen Disparititen in Europa, die ja der
Grund fiir diese Entwicklung sind, so anzugleichen, dal wir
wirklich einen Wihrungsraum Enropa haben? In der Wih-
rungstheoriec — und in der -praxis im {brigen auch — war
die Voraussetzung fiir eine gemeinsame Wiahrung immer ein
Zusammengehen der wirtschafilichen und sozialen Entwick-
lung. Alles andere ist Abenteuertum,

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Herr Ministerprasident, Sie haben gesagt: Wer un der
Wihrungsunion rttelt, gefahrdet die politische Union Euro-
pas.” Ich aber suge Thnen: Wer eine Wihrungsunion der
Zweieinhalb einfithrt, gefihrdet die politische Union in Eu-
ropa, weil bei den anderen Lindern natiirlich die Frage ent-
siehen wird: Was wird das fiir ein Europa mit einem Kern-
europa, das uns eine Austerititspolitik, die wir nicht erfiillen
kénnen, aufzwingen will, und einem Europa der Peripherie,
das nur mit Abwertungen seiner Willirungen auf dieses
Kerneuropa antworten kann?

Deswegen mdéchte ich Ihnen sagen: Ihre Bekeantnisse zu
Europa. die Bedeutung von Europa in der Friedenspolitik,
auch was den Osten angeht, sind richtig und werden von
meiner Fraktion geteilt. Aber der Weg, den Sie vorschlagen,
oder die Mlusion, die Sie nach wie vor aufrechierhalten, wird
nicht zu einem Zusammenfiihren, sondern eher zu einer
Auseinanderentwicklung Europas fihren.

Jetzt muB ich noch einen Punkt ansprechen, {iber_den ich
mich gewundert habe. Wie kann sich eigentlich ein baden-
wiirttembergischer Ministerprisident — (brigens sehr im
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Unterschied zum Wirtschaftsminister, der ja noch in der
gleichen Koalition ist — an diesem zentralen dkonomischen
Argument: ,Wenn wir eine Europiische Wihrungsunion der
Zwei oder Drei muachen, werden andere Linder wie Spa-
mien, wie [talien, wie Belgien abwerten, und dann werden
die Importe aus diesen Lindern in die Bundestepublik und
nach Baden-Wiirttemberg billiger und damit unsere Export-
industrie gefilwden™ fiir unser Land Baden-Wiirttemberg so
vorbeidriicken, wie Sie es in Threr Rede getan haben?

{Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Dies miissen Sie mir erkliren. und dies miissen Sie uns er-
Lliren. Vor allem miissen Sie es den Wihlerinnen und Wik
lern im bevorstehenden Landtagswahlkumpf erkliren, weil
sie auch danach fragen, wie sicher Jdie Arbeitsplitze sind, die
wir in diesem Land haben. Ich bitte Sie, falls Sie sich noch
einmal gemeldet haben, 2u diesen zentralen dkonomischen
Fragen Stellung zu nehmen. Auf der Ebene der Bekennt-
nisse ist genug abgeliefert worden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Priasident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn Abg,
Maurer. ' )

Abg. Maurer SPD: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich will zuniichst 2u einer Frage zurlickkehren, die der
Kollege Teufel hier aufgeworfen hat. Er hat ja im Grunde
genommen die Wihrungsunion zum zentralen Schlissel und
auch zum einzigen Schlissel der politischen Union Europas
erklirt, wenn ich das richtig verstanden habe,

(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)
— S0 ist das hier dargestellt worden.

Man sollte schon bei der historischen Wahrheit bleiben, was
da im Vorfeld von Maastricht eigentlich los gewesen ist. Da
hat es zundchst vielfdltige Versuche gegeben, sich iiber eine
Stirkung des Europiischen Parlaments, iiber eine Stirkung
der europdischen Tnsutwtionen und zum Thema Mehrheits-
entscheidungen zu einigen. Diese Versuche sind weitgehend
im Sande verlaufen, weil sie von einzelnen nationalen Regie-
rungen in Europa abgelehnt worden sind. Ubrigens meine
ich — das brauche ich Thnen nicht zu sagen —, dal die kon-
servative Reglerung in GroBbritannien, die Sie in anderen
dkonomischen Fragen immer sehr bewundert haben, in die-
sem Prozel eine besonders verhingnisvolle Rolle gespielt
hat. Vielleicht darf ich 1hnen das nach den Bekenntnissen,
die Sie hier abgelegt haben, bei dieser Gelegenheit sagen: Sie
sollten sich dringend einen Wabhlsieg der Labour Party in
Grofibritannien wilinschen, liebe Kollegen von der CDU.

{Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD
und der GRUNEN — Zuruf des Abg. Rau CDL)

Der zweite Punkt war, daB es nicht mdglich war, sich iber
die Abgube von nationalen Souveranititsrechten auf innen-
politischen Feldern zu einigen, dafl es nicht moglich war,
sich {iber die Abgabe von nationalen Souverdnitdtsrechien in
der AuBenpolitik, in der Sicherheitspolitik und beim Thema
Streitkrifteintegration zu einigen, und daBl es — das ist be-
sonders wichtig — nicht moglich war, sich {iber einbeitliche,
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die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in Guropa schiit-
zende soziale Stundards zu einigen. Das ist die Vorge-
schichte von Maastricht,

(Beifall bei der SPD und den GRIUNEN)

Nachdem man sich iiber all dies nicht geeinigt hat, ist man
dann auf die drittbeste Ldsung, nimlich den Wiahrungsuni-
onsansatz, verfallen. So ist die Genesis dieser ganzen Ge-
schichte. Man hat den berihmten Seiltrick gemacht, indem
man gesagt hat: Wenn es in der politischen und institutionel-
len Substanz schon keinen Willen hin zu den vereipigten
Staaten von Europa gibt, dann versuchen wir, das sozusagen
durch die Hintertir mit diesem Ansatz herbeizuzwingen.
Duas ist aber ein sehr gefalrlicher Weg, wenn er nicht mit
hochster Kompetenz gegangen wird.

Ich unterstreiche das, was hier schon einmal gesagt worden
ist: Da geht es dann nicht nur um die historischen groBen
Entwiirfe, sondern da geht es um das Europa von unten.
Eine Vorstellung, Europa dadurch zu machen, daB man
Wirtschaftsfreiheit und eine einheitliche Withrung schafft,
aber ansonsten bei den Sozialstandards zulaBt, duaf man die
Menschen beliebig verschieben und gegeneinander ausspie-
len kann, mag eine konservative Vorstellung von Europa
sein. Aber eine Vorstellung von Europa von unten fiir die
Menschen ist das nicht.

(Beifall bei der SPD und des Abg, Kriecg GRUNE)
Das wollen wir schon einmal zurechiriicken.

Was spricht denan eigentlich dagegen, erneut den Versuch zu
machen, bei den Institutionen, bei den sozialen Standards,
bei der AuBenpolitik, bei der Sicherheitspolitik und bei der
Innenpolitik weiterzokommen? Das ist doch beispielsweise
fiir die neu hinzugekemmenen Linder und fiir die Linder in
Osteuropa, die nach Europa hineindringen, ein viel eher
gangbarer Weg als der Ansatz, primir nur auf die Wih-
rungsunion zu setzen, All das, was wir hier zum Themu Spa-
nien, Portugal und Griechenland ausfiihren koénnen, triffi
natiirlich auf die osteuropiischen Linder in der dkonomi-
schen Argumentution noch sehr viel mehr zu,

Herr Ministerprasident, der Herr Wirtschaftsminister hat ja
einen Teil Threr Ausfiilhrungen zu Recht als Zustimmung zu
unserer Position quittiert. Ich bin noch nicht ganz so weit,
weil ich noch immer nicht weil, woran wir bei Thnen sind.
Ich weild es noch immer nicht. Sie haben hier nidmlich zwei
Dinge gesagt. Ich will Thnen die Gelegenheit geben, das jetzt
zu kldren.

(Zuruf von der SPD)

Sie haben gesagt: Unbedingte Einhaltung der Stabilititskri-
terien und, wenn sie nicht eingehalten werden, dann die
Wihrungsunion verschieben,

(Abg, Weimer SPD: Ju! Exakt?)
Dann haben Sie aber im zweiten Teil Ihrer Rede ein unge-
heures, pathetisches Bekenntnis zu diesem Zeitpunkt und

Termin abgegeben.

{(Zuruf von der SPD: Jawohl!)

[ch kann das nicht miteinander vereinburen.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Ein Spagat! — Zuruf des
Abg. Weimer SPD - Abg. Alfred Haus CDU: Sie
haben ja gar nicht zugehdrt! — Gegenruf des Abg,
Seimetz CDU: Der hért nur das, was er héren will!)

Ich will von Thnen klipp und klar auf zwei Fragen eine Ant-
wort haben:

Erstens: Wenn die Stabilitdtskeiterien nicht eingehalten wer-
den, sind Sie dann dafir, dal der Zeitpunkt verschoben
wird?

Zweilens, weil auch das nicht kluar war: Dienen Sie uns hier
cine Linie an — das kfang pnimlich bei Thnen auch heraus
—, die da heifit, wenn die Stabilititskriterien nur von
Deutschland, Luxemburg und Frankreich eingehalten wer-
den, dann reiche das? Das klang bei Thnen sehr deutlich an.
Von Italien wollten Sie nichts wissen, Herr Teufel.

(Abg. Weimer SPD: Bel ihm klang viel an!)

Natiirlich wollten Sie auch von GroBbritannien nichts wis-
sen, und Sie wollten von Spanien nichts wissen und von
Griechenland nichts wissen und von Portugal nichis wissen.
Walurscheinlich wollen Sie auch von Belgien — —

{(Unruhe)

Darf ich das so verstehen — ich will das in Zusammenhang
bringen, weil Sie ja auch kriftige Worte lber die politische
Union gesagt haben, die lber die Wihrungsunion zustande
kommen soll —, dall bei Thnen ein Europa der zwei Ge-
schwindigkeiten bedeutet, dal es aus Deutschland, Frank-

.reich und Luxemburg auf der einen Seite sowie dem ganzen

Rest auf der anderen Seite besteht?

(Abg. Weimer SPD: Genau! — Beifall des Abg.
Trageiser REP)

Ist das die Quintessenz Ihrer Ausfiilhrungen? Reduzieren Sie
bei thren pathetischen Worten die Europiische Union auf
die Wiederherstellung des Karolingerreichs? Das will ich
jetzt einmal wissen.

{Beifall bei der SPD und des Abg. Trageiser REP
— Lebhafte Heiterkeit bei der SPD — Abg. Wei-
mer SPD: Mailand! — GroBe Unruhe)

— Mailand. — Da hitten wir schon Klarheit.
(Ministerprisident Teufel: Steilvorlage!)

— Oh, wir werden gleich sehen. Bisher haben nur Sie die
Steilvorlugen geliefert, Herr Ministerprisident; das will ich
nur sagen.

{Beifull bei der SPD)

fch glaube ja schon, dal Sie von der ersten Medienreaktion
auf Schrdders AuBerung sehr ergriffen waren und diese De-
batle angesetzt haben, Aber vielleicht setzt mittlerweile et-
was Nachdenklichkeit ein. Dus nur zum Zwischenruf des
Kollegen Teufel.
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Jetzt hiitte ich gern gewuBt: Darf ich das so verstehen, daB,
wenn die Stabilitdtskriterien nur von Deutschland, Frank-
reich und Luxemburg erfitllt werden, dieses Zwergwahrungs-
unionseuropa dann nur aus diesen Lindern besteht? Bedeu-
tet das, wenn dies, wie Sie sagen, der Schliissel der politi-
schen Einheit ist, die dazugehorige politische Vision?

Ich will Ihnen sagen, warum mir das so wiclitig ist. Wenn es
nimlich so kilme, dann wire das die tiefste politische, so-
ziale und Skonomische Spaltung Furopas, die man sich
liberhaupt vorstellen kann.

(Abg. Deuschle REP: Genau!)

Sie wollen uns doch nicht mit groBem Pathos erkliren, daB
es Thre groBe Vision von Europa ist, die jetzt durchgedriickt
werden soll, wenn auf der einen Seite Deutschland, Frank-
reich und Luxemburg mit einer einheitlichen Wihrung ste-
hen — wie Sie sagen, ist dus dann im Ansatz schon die po-
litische Union, weil das ja eine Schliisselfrage ist — und alle
anderen drauBen sind und gegen sie spekuliert wird. Bei uns
wird die Wihrung stirker, und an den internationalen Fi-
nanzmdrkten ist dex Bir los. Wir werden sehen, Wenn dem
nicht so ist, dann teilen Sie uns bitte mit, dal Sie jetzt auch
der Auffassung sind, daB es ohne [tulien, ohne GrofBbritun-
nien und ohne Belgien nicht geht. Dann sind wir auch in
diesem Punkt einer Meinung. Dann hat sich die Debatte in
der Tat doppelt gelohnt, Aber ich will schon wissen, wie das
sein soll, ‘

Verstehen Sie, man kann bei einem so schwierigen Thema,
Herr Ministerprisident, Kompetenz im Detail nicht durch
Pathos ersetzen. Da kann man noch so viele Sozialdemokra-
ten zitleren,

(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

tote und lebende. Wenn dann auch noch das groBe Mitleid
fiir Rudolf Scharping anfallt, wie dds bei Ihnen so geschieht,
werde ich immer sehr nachdenklich. Denn ich weill natiir-
lich, daB Sie uns nur Gutes wiinschen,

{Abg. Weimer SPD: So ist er halt! — Heiterkeit bei
der SPD)

aber das bewegt sich schon sehr hart an der Grepze zur _

Heuchelei.

Ein Europa mit uns ist ein Europa von unten, wo die Ar-
beitnehmer nicht gegeneinander ausgespielt werden, wo ihre
Lohne nicht Gber die Mechanismen von Wihrungen ge-
driickt werden. Ein Europa mit uns ist ein Europa, wo das
Parlament etwas zn sagen hat. Ubrigens miibte es in einem
Landtag selbstverstindlich sein, ein sofches Bekenntnis abzu-
legen. Ein Curopa mit uns kann groBe Schritte bei der Au-
flen- und Sicherheitspolitik bedeuten. Das 1st lbrigens die
Frage. um die es geht: Die Angste in Osteuropa. die Insta-
bilitdten auf dem Balkan konnen Sie nicht mit Wihrungs-
union besntworten, sondern Sie miissen sie mit auBen- und
sicherheitspolitischer Integration beantworten.

(Beifall bei der SPD — Abg. Alfred Huaas CDU: Da
sind Sie Vorreiter?)

— Ja. —-Ein Europa mit uns ist ein Europa. das mit dko-
nomischer Kompetenz gemacht wird und wo bei dieser wiin-
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schepswerten Wihrungsunion so viele mitgenommen werden
milssen, daf ihre positiven Wirkungen flir unsere Volkswirt-
schaft auch tatsdchlich eintreten konnen, daB Europa ver-
tieft und nicht gespalten wird. Wenn wir uns dariiber einig
sind, dann sind Sie ein von uns geschiitzter und gesuchter
Kronzeuge fiir die Politik der Sozialdemokratischen Partet.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Steliv. Prasident Stranb: Nach §82 Abs. 4 unserer Ge-
schiftsordnung erteile ich Herrn Abg. Oettinger das Wort,

Abg. Oettinger CDU: Herr Priisident. meine verehrten Da-
men und Herren! Die Wirtschaftsunion und die Wihrungs-
union sind eine grofle Aufgabe, die alle demokratischen
Krifte hier im Land braucht, um Information, um Aufkld-
rung und um parlamentarische Durchseizung zu erreichen.
Bisher waren die Sozialdemokraten dabei. Es gabe Muas-
tricht nicht, wenn nichi zwel Drittel der stimmberechtigten
Mitglieder des Bundestags und zwel Drittel der deutschen
Linder im Bundesrat diesem Maastricht-Vertrag und damit
der Wihrungsunion zugestimmut hitten. Sozialdemokraten
haben zugestimmt. Der Kollege Maurer spricht jedoch heute
von einem sehr gefihrlichen Weg,

(Abg. Koder SPD: Das ist doch zu billig!)

Er spricht davon, daB dies nur das drittbeste Thema sel. Er
kniipft damit nahtlos an den an, der von irgendeiner Idee
spricht, und an den, der darin das groBe nationale Thema
sieht.

Wir sehen in der Wirtschaftsurion und in der Wahrungs-
union nicht irgendeine Idee, sondern den Anker fiir Frieden.
fitr Beschiftigung und fir Gerechtigkeit in Europa fiir das
ndchste Jahrhundert,

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Kdder
SPD)

Herr Kollege Kuhn, natiirlich ist s eine groBe dkonomische
Frage. Der Ministerprasident ist darauf auch ausfohrlich
eingegangen. Diese Wirtschaftcunion und diese Wihrungs-
union haben wir eng mit der Industrie unseres Lundes abge-
stimmt, haben wir eng mit den Kammern und Verbinden

_abgestimmt, haben wir eng mit den Bankenverbinden und

den Sparkassen abgestimmt. Wiren Sie pestern abend bei
dem Parlamentarischen Abend des Wiirttembergischen Ge-
nossenschaftsverbands gewesen, wo leider kein griiner Kol-
lege anwesend war, hiitten Sie dort gehdrt, daB die Genos-
senschaftsverbinde und damit Banken, Handel und Hand-
werk unseres Landes weiterhin hinter der Wirtschaftsunion
und der Wihrungsunion stehen und dafiir sorgen wollen,
daB sich ihr deutscher Priasident in den niichsten Tagen zu
korrigieren hat.

(Abg. Wettstein SPD: Herr Prisident!)

Herr Kollege Spéri. Sie haben. so meine ich, eine Kondition
geschaffen, die Sie auf dem Weg zur Withrungsunion aus-
schlieBt. Wenn Sie sagen, dall Sie den Weg nur mit [talien
fortsetzen wollen, dann kniipfen Sie sich an einen Purtner,
der dies in den ndchsten Jahren mit Sicherheit nicht errei-
chen wird.

{Abg. Kurz CDU: So ist es!)
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Deswegen haben Sie heute, aber erstmals heute, mit Italien
eine Bedingung aufgebaut, die in Ihren Reden 1992, in Ih-
ren Reden 1994 und noch vor sechs Wochen in Ihren Aus-
fiihrungen nicht vorhanden gewesen war.

(Beifall bei der CDU — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Straub: Herr Abg. Oettinger, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Welttstein?

Abg. Oettinger CDU: Im Augenblick nicht, nein.

Wir haben im Augenblick, Kollege Maurer, drei Linder, die
Ende 1995 die Kriterien erfiillen werden; Frankreich, Lu-
xemburg und Deutschland. Wir haben noch ein Jahr Zeit,
bis andere Linder auf dem Priifstand stehen. Nehmen wir
zum Beispiel die Staatsverschuldung. Bei der Staatsverschul-
dung gilt, daB3 sie hochstens 60 % der Wirtschaflsleistung
ausmachen soll. Heute: Deutschland 58, GroBbritannien 53,
Frankreich 55%. Knapp daritber liegen Finnland mit 64,
Osterreich mit 66, Portugal mit 69 und Spanien mit 65 %

(Abg. Wettstein SPD: Wollen Sie Portugal dazuneh-
men?)

Alle vier liegen knapp dariiber, aber alle vier unternehimen
Anstrengungen, um in einem Jahr bei 60 % zu liegen. Wenn
wir im Augenblick diese Wihrungsunion zerreden, werden
die Anstrengungen nicht verstirkt, sondern abgeschwiicht.

(Beifall bei der CDU)

Ich glaube, duB} wir, wenn gemessen wird, eine ausreichende
Anzahl von Lindern bekommen werden.

{Beifall ber der CDU — Abg. Kuhn GRIINE: Es
sind vier Kriterien!

— Auch bei den anderen Kriterien, Herr Kollege Kuhn, lie-
gen einige Linder noch knapp unterhalb der MeBlatte. Aber
im Augenblick unternehmen auch diese Linder Anstrengun-
gen, um dieses Vorhaben flir sich reulisierbar zu machen.

Erinnern wir uns doch; Als Europa gegriindet wurde und
der Vertrag fiir die Europdische Wirtschaftspemeinschaft in
Kraft trat, waren sechs Linder dabel. Diese sechs Linder
haben iiber die Jahre hinweg eine derartige Anziehungskraft
fiir die Buropdische Wirtschaftsgemeinschafl, die Européi-
sche Gemeinschalt und die Europiische Union ausgeabt,
daB wir mittlerweile 15 Linder haben, und in Kiirze werden
es 20 oder 25 sein, die dieses gemeinsame europiische
Biindnis fur Frieden, Wirtschafi und Wihrung schlieBen
wollen.

Ich setze such auf die Anziehungskraft der Wihrungsunion.
Wenn die Wihrungsunion von fiinf, sechs oder sieben Lin-
dern gegriindet wird, werden die anderen nicht ausgestoBen,
sondern sie werden in ihrem Ehrgeiz dazu gebracht, mitiel-
fristig in die Union auch der Wiihrung zu kommen.,

{Beifull bei der CDU)
Wer die Geschichte besser kennt als der Kollege Maurer,

weil, dafi das Karolingerreich allemal groB genug war, um
mehr als zwei Linder zu beinhalten.

(Beifall des Abg. Kurz CDU — Abg. Kurz CDU:
So ist es)

Wer die Lidnder wihrend der letzten 40 Jahre beobuchtet
hat, wird feststellen,

(Abg. Maurer SPD: Diesen Wettstreit sollten Sie
nicht aufnehmen! Das ginge nicht einmal bis zur
Alb, lieber Freund!)

dal} jede Neuerung Europas zundchst einmal von einigen ge-
grindet und spiter von anderen iibernommen worden ist.
Deswegen bleibt diese Frage offen im Raum.

{Zuruf des Abg. Krisch REP)

— Ich rede nicht von den Republikanern, Ich rede von den
vier demokratischen Krillten im Landtag. — Wer macht
weiter mit? Wer kldrt auf? Wer informiert, und wer ist aus
vollem Herzen und mit klarem Verstand bereit, die Wih-

- rungsunion nach den von uns allen geschlossenen Vertragen

in den nichsten zwolf Monaten zu erreichen, anstatt sie
heute zu zerreden?

(Abg. Zeller SPD. Sagen Sie ¢inmal etwas zur poli-
‘ tischen Situation!)

Es kann sein, daB man mit einem Nein und mit Populismus
fiir die Mark Wahlen gewinnen kunn,

(Abg. Maurer SPD: O Jesses!)

aber damit regieren und damit ein Volk fiihren kann man al-
lemal nicht.

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte dem Koalitionspartner, den Sozialdemokraten,
ausdriicklich anbieten: Wir sind bereil, einen Wahlkampf
ohne Populismus um die Mark zu machen.

{Lachen bei der SPD — Abg. Dr. Geisel SPD: Das
war die Rede des Herrn Ministerprisidenten! Also
das ist schon der Gipfel!)

Sorgen Sie in Mannheim dafiir, daB fhre Populisten ihren
Kurs in der Sache nicht bestitigt bekommen, dann werden
wir auch in Zukunft gemeinsam den Vertrag von Maastricht
zum Nutzen unserer Arbeitnehmer, zum Nutzen unserer
Wirtschaft und zum Nutzen des Friedens in Europa meht-
heitsfihig machen kénnen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Dr. Geigel SPD: Das
sagen Sie Threm Ministerpriisidenten!)

Stellv, Prisident Straub: Das Wort erteile ich dem Herrn
Ministerprisidenten.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Jetzt kommt die nichste
Wahirede!)

Ministerprisident Teufel: Herr Prisident, meine sehr verehr-
tenn Damen und Herren! Ich finde schon, daBl das heute eine
wertvolle Debatte war, weil sie die Punkte klargemacht hat,
in denen wir {ibereinstimmen, in denen wir noch {ibercin-
stimmen und in denen wir nicht mehr iibereinstimmen.

{Abg. Oettinger CDU: Nicht mehr!)
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Ich finde, daB man das jetzt noch einmal Punkt fiir Punkt
aufarbeiten mu8. Deshalb werde ich jelzt in meinem zweiten
Beitrag keine geschlossene Rede balten, sondern in einen
Dialog eintreten und Punkt fir Punkt auf das eingehen, was
hier angesprochen worden ist.

Ich mdchte mit dem beginnen, was Sie, Herr Kuhn, gesagt
haben. Sie sagten, ich und verschiedene andere hitten Prio-
ritiiten genannt und dann einen scheinbaren Termindruck
konstruiert. Er sei nur scheinbar; denn er kdnne ja nicht ein-
gehalten werden. Danach haben Sie zum ersten Mal das
.Europa der zweieinhalb™ eingefiihet, obwohl Sie heute in
allen Tageszeitungen hdtten lesen kGmnen — aber auch
schon letzte Woche in der ,, Zeit“ —, daBl der Bundeskanzler
gestern in der Bundestagsdebatte gesagt hat, dafl es gera-
dezu eine licherliche Idee sei, die hier in die Welt gesetat
wird. Auf die zweieinhalb gehe ich noch im Zusammenhang
mit den Ausfilhrungen des Kollegen Maurer ein.

{ch will zundchst einmal etwas zu den Priorititen sagen. Die
meisten machen doch den Tehler, daB sie irgendeine Priori-
tit aufstellen und dann weitere Priorititen nennen, ohne
hinzuzufiigen, daB das Nennen einer rweiten, dritten oder
vierten Prioritit im Grunde das Nennen von Posteriorititen
ist, die man in eine klare Reihenfolge bringen muB, wenn
man redlich sein und richtig verstanden werden will. Ich
glaube, ich habe heute diberdeutlich gesagt, daB fir mich die
Prioritit Nummer eins, die Conditio sine qua non fiir die
Aufgabe der D-Mark, fiir eine europiische Withrungsunion,
fir die Hingabe eines hohen Gutes mit Vorteilen, aber auch
mit Sorgen. die unahdingbare Voraussetzung die Finhaltung
der Stabilititskriterien ist. Wer dies sagt, bringt eigentlich,
ohne daB er Weiteres sagen mull, wenn die deutsche Spra-
che einen Sinn hat — aber ich habe Weiteres gesagt und
Folgerungen gezogen —, zum Ausdruck, dufl fiir ihn die
weiteren Punkte, die er auch fiir wichtig hilt, Posteriorititen
sind.

Ich halte es fir wichtig, daB viele Lidnder dabei sind, aber
das ist eine Posterjoritit gegeniiber der Einbaltung der Bei-
trittskriterien. Das méchte ich klipp und klar sagen.

Ich halte den Termin, der vereinbart worden ist, fiir wichtig,
aber er ist eine Posterioritdt hinter dem ersten Kriterium,
das ich genannt hahe. Das habe ich iiberdeutlich zum Aus-
druck gebracht. Nachdem Sie das auch so sehen wollten, ist
das sicher in {Jbereinstimmung mit dem, was Sie vorhin hier
vorgetragen haben. ’

Herr Maurer, Sie sagten, ich hiitte heute die Wihrungsunion
zum zentralen Thema der europiischen Einigung gemacht.
Ich halte mich — ich strenge mich wenigstens an —, 50 wie
bei Schulaufsitzen auch, wenn in einer Aktuellen Debatte
ein Thema vorgegeben wird — {ibrigens von meiner Frak-
tion —. das , Wihrungs- und Wirtschaftsunion® heiBt, vor
allem an dieses Thema. Wir haben hier in diesem Haus un-
endlich oft {iber curopitische Fragen diskutiert. Tch habe
dort zum Ausdruck gebracht — und ich habe es Gbrigens
heute in Abschnitt eins meiner Rede ganz bewuBt, bevor ich
zu Abschnitt zwei gekommen bin, zur Wihrungsunion ge-
sagt —, daB es fiir mich wichtigere Themen — beispiels-
weise die Erhaltung von Frieden und Freiheit in Europa —
gebe. Aber jetzt und fiir die nichste Phase und bis zum Fahr
1998 ist die Wihrungsunion ein zentrales Thema.
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Obrigens habe ich in meiner Rede auch gesagt, daB das
nicht das einzige zentrale Thema ist. Denn wir stehen vor
Maastricht I, und da stehen eine ganze Reihe anderer
gleichgewichtiger Themen zur Wahrungsunion zur Entschei-
dung an. Da gibt es wohl keinen Dissens.

Dann sagten Sie, Herr Maurer: Wer so die Wihrungsunion
konstruiere. wie das gemacht worden ist, gehe einen gefihr-
lichen Weg. Jetzt frage ich Sie: Haben nicht ulle sozialdemo-
kratisch gefithrten Regierungen der europdischen Lander
diesem — —

(Abg. Maurer SPD: So hube ich das nicht gesagt!

— Abg. Weimer SPD: So hat er es nicht gesagt!

Schon wieder falsch! — Abg. Maurer SPD: Schon

wieder eine Verdrehung! — Abg. Weimer SPD: Er

hat einen zweiten Satz hinzugefligt! Den missen Sie
ganz zitieren!)

— Herr Kollege Maurer hat im Zusammenhang mit diesem
Weg zur Wihrungsunion von einem gefihrlichen Weg ge-
sprochen.

{Abg. Weimer SPD: Wenn er inkompetent gegan-

gen wird! Das war der zweite Teil! — Abg. Bebber

SPD: Sie lassen den wesentlichen Teil weg! — Abyg.

Kéder SPD: Wenn er wirtschaftlich inkompetent
gegangen wird!)

— Dus ist hochinteressant. Dann ist ja Konsens zu erzielen.
Denn bei allen Rednern ist diberbaupt nur die Rede davon
gewesen, daf dieser Weg konsequent und kompetent gegan-
gen werden muB, und zwar unter Einhaltung der Stabilitéts-
kriterien. Es ist ja wohl die Definition von kompetent, dafl
die Stabilitiitskriterien eingehalten werden.

(Abg. Kdder SPD: Aber wirtschaftlich kompetent
’ reicht ein Stlck weiter?!)

Ich sage: Diesem Weg, diesem konkreten Vertrag von Maas-
tricht — ohne heute hinzugefiigte Bedingungen, auf die ich
noch zu sprechen komme — haben aile sozialdemokrati-
schen Regierungen der Mitgliedslinder der Europiischen
Union zugestimmt, hat die sozialdemokratische Fraktion im
Deutschen Bundestag zugestimmi, haben alle sozialdemo-
kratisch gefiihrten Regierungen der deutschen Linder zuge-
stimmi. Sie missen schon die Frage beaniworten, ob Sie zu
diesern Weg noch stehen oder niclt,

Karolingerreich — ich habe gesagt, Sie hitten eine Steilvor-
lage geliefert; das ist falsch. Sie haben ein Eigentor geschos-
sen, Herr Kollege Maurer. Das wire ja nun wirklich bar al-
ler Geschichtsverstindnisse, wenn Sie die zweieinhalb, die
Sie genannt und als Popanz aufgebaut haben, als Karelin-
gerreich bezeichnen wiirden. Das Reich Karls V. war &in
biBchen groBer, und es war ziemlich prizise mit dem iden-
tisch, was Sie statt der zweieinhalb eingefUhrt haben, wenn
Sie gesagt haben; Spanien muB dabei sein. Italien mul dabei
sein, Belgien muB dabei sein, Holland muB dabei sein. Du
kann ich nur sagen: Das ungef3hr war das Reich Karls v,
in dem die Sonne nicht unterging.

{Beifull bei der CDU — Zurufe. u. 2. Abg. Maurer
und Weimer SPD: Setzen. sechs!)
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Das Kurolingerreich ist also hier von Herrn Maurer aufge-
zeigt und nicht von mir vertreten worden.

(Weitere Zurufe — Glocke des Priasidenten)

Steliv. Prisident Straub: Herr Ministerprisident. pestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Maurer?

Ministerpriisident Teufel: Es ist zwar nicht zentral, aber
warum soll ich da nicht eine Zwischenfrage zulassen?

Stelly. Priisident Straub: Bitte, Herr Abg. Maurer.

Abg. Maurer SPD: Herr Ministerprisident, weil gerade Spa-
nien jetzt schon zum Karolingerreich gehdrt hat — das ist

nur ein Schmankerl nebenbei —: Erinnern Sie sich daran,

daB Karl der Grofie bei dem Versuch der Eroberung von
Spanien bet der Belagerung von Saragossa eine schwerg Nie-

derlage erlitten hat, iiber die Alpen geflohen ist, dabei seine

Nachhut unter dem berithmten Roland vernichtet wurde
und alles, was vom Karolingerreich, das erobert werden
sollte, iibrigblieb, in Spanien aus der Mark Barcelona be-
standen hat?

(Beifull bei der SPD)

Ministerprisident Teufel: Sehr gut. Ich habe gerade
das Reich Karls V. definiert. Das ist in der Tat von Spanien
bis — —

{Abg. Bebber SPD: Noch einmal in die Schule,
Herr Ministerprisident! — Unruhe — Glocke des
Prisidenten)

— Das habe ich doch gesagt. Ich hube gerade gesagf, duaB
das Reich Karls V. Spanien, Flandern, Italien und all die
Gebiete, die Herr Maurer genannt hat, umfa3t hat,

(Abg. Weimer SPD: Das war nicht das Karolinger-
reich! Karl V. war in Osterreich! — Unruhe —
Glocke des Prisidenten)

[ch méchie mich jetzt gern Herrn Kollegen Spori zuwenden,
der die entscheidenden Punkte angesprochen hat.

Zunichst, Herr Kollege Spéri: Vorrang der Stabilitit. Dar-
itber sind wir uns auch heute noch einig. Das ist, glaube ich,
ein wichtiger Punkt, den man festhalten sollte.

Dann sagen Sie: Nichts von all dem, was ich gesagt hitte,
hitten Lafontaine und Schrioder anders gesagt. Ich méchte
einmal fragen: Warum hat es danp die ganze Aufregung der
letzten Wochen gegeben? Ist da nicht ein Politiker aufge-
standen und hat gesagt: ,Endlich haben wir Sozialdemokra-
ten das nationale Thema gefunden, mit dem wir in die Aus-
einandersetzung gehen“? Hat er das gesagt oder nicht? Das
hat er wohl gesagt, nach der Meinung aller, die in den letz-
ten Wochen Nachrichten gelesen haben, und aller, die diese
AuBerungen wiedergegeben haben.

Das aber ist keine Politik, die verantwortungsvoll ist, son-
dern es ist eine rein populistische Politik, eine Politik nach
dem Motto von Talleyrand: ,,Da geht mein Volk, ich mul
thm nach, ich bin sein Fihrer!™

{Heiterkeit bei der CDU — Abg. Maurer SPD: Das
war wahrscheinlich auch ein Karolinger, der Talley-
rand?)

Meine Damen und Herren, zum nidchsten Punki: der Schul-
denstand [taliens. Jetzt sind wir allerdings an einem ganz
entscheidenden Punkt. Im Unterschied zu dem, woriiber
man sich einig war in Maastricht, woriliber man sich einig
war im Deutschen Bundestag, woriiber man sich einig war
bis zu der heutigen Debatte in diesem Haus, haben Herr
Maurer und Herr Spéri gin neues Kriterium als Prioritdt ne-
ben dem Stabilitdtskriterium eingefithrt. Herr Spdri hat ge-
sagt, Italien misse dabeisein. Herr Maurer hat noch gesagt,
Spanien miisse dabeisein, GroBbritannien miisse dabeisein,
Belgien miisse dabeisein, und er hat sogar noch weitere Lin-
der genannt.

{Abg. Kéder SPD: Das Kriterium lautet: Schutz der
’ ArbeitsplitzeD

Ich setze mich zundchst einmal mit ltalien auseinander. Wer
sagt. ein bestimmtes Land misse zwingend dabeisein, der
setzt ein neues Kriterium neben das Stabilitdtskriterium, Der
sagt nicht mehr: Stabilitdt hat Vorrang vor allen anderen
Kriterien. Der sagt etwas anderes und gibt den bisherigen
Kurs auf.

(Abg. Koder SPD: Der sagt: Unsere Arbeitspliitze
diirfen nicht gefihrdet werden! — Abg. Weimer
SPD: Es geht doch um Arbeitspliitzel)

I[ch sage und habe vorhin in der Debatte gesagt: DaB Italien
dabei ist, ist fiir uns auBerordentlich wichtig. Italien ist ein
Haupthandelspartner der Bundesrepublik Deutschland.

(Abg. Schmiedel SPD: Aber nicht entscheidend!)

Italien ist eine Griindernation der Europiischen Wirtschafts-
gemeinschaft. Italien hat sich immer europatreu verhalten.
Italien strengt sich zur Zeit an, die Stabilititskriterien zu er-
fiilllen. Man sollte nicht, wie zweimal geschehen, nur die Ver-
schuldung hier ansprechen, sondern beispielsweise auch er-
wihnen, daB Italien eine [nflationsrate von 3.9 % bel gefor-
derten 3,1% erreicht hat. Das ist ein beachtlicher Fort-
schritt.

{Beifall bei der CDU)

Man sollte dann auch erwiihnen, Jduf3 Italien einen Zins-
durchschritt von 10,6 % bei geforderten 9,8 % erreicht hat.
Bei diesen beiden Kriterien ist Ttalien auf bestem Wege.

Aber wahr ist, was zum Thema Stautsdefizit und zum
Themu Verschuldung gesagt worden ist. Ich kann nur sagen:
So gerne ich Italien dabeihitte, so. bleibt doch als Konse-
quenz der Aussage: ,.Die Stabilitdtskriterien kdnnen nicht
aufgeweiclt werden®, dall jedes Land abgewiesen werden
muB, wenn es die Stabilititskriterien nicht erfiilli.

(Beifull bei der CDU)

Sonst soll niemand hier erkliren: Die Kriterien miissen un-
bedingt eingehalten werden,

Meine Damen und Herren, kann man wirklich sagen, wie
Sie es getan huben, Herr Kollege Spori, wenn Talien nicht
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dubei ist, dann wirde man mit einem wibrungspolitischen
Zwerg beginnen?

Sie haben dann die zweieinhalb eingefithrt. Duzu mdchte ich
Ihnen einen interessanien Satz aus einem Ieitartikel unter
der Uberschrift ,Die populistischen Irrwege der SPD auf
der Suche nach einem nationalen Thema"™ wvon Robert
Leicht aus der ,,Zeit” zitieren.

(Abg. Kuhn GRUNE: Dus habe ich auch gelesen!
— Abg. Biitikofer GRUNE: Das haben wir alle ge-
lesen!)

Er schreibt.

Wer jetzt an einem Faden zieht, zerzaust das ganze Ge-
webe. Um mit Herbert Wehner zu sprechen: Da gibt es
nichts draufzusatteln und nichts abzuzdumen, Gerhard
Schroder freilich will das Vorhaben durch schiere Uber-
lastung zur Strecke bringen. Es lohne sich fir die Deut-
schen nicht, die D-Mark abzuschaffen, wenn nur
Deutschiand, Luxemburg und halb Frankreich dabel
sind. Als ob das die real existierende Perspektive sei! Er
macht zur Conditio sine qua non schon jedes Starts ei-
ner Withrungsunion ausgerechnet die Mitwirkung jener
Staaten, die am lingsten brauchen werden, bis sie alle
Kriterien erfuillt haben. Italien misse auf jeden Fall mit-
machen,

Jetzt Zitat von Schroder:

Kuneer Kohl muB wissen, dal er scheitert, wenn er das
bis zur entscheidenden EU-Konferenz 1998 nicht
schafft,

Jetzt wieder Robert Leicht:

Wir haben es ja langsam gelernt, uns auf die Allmacht
des Kanelers einzustellen. Aber die niedersichsische Lr-
kenntnis, daB Kohl im bisher vorgesehenen Wahljahr
1998 nun auch noch fiir die italienischen Verhiltnisse
zustindig sein soll, will erst noch verinnerlicht werden.

Meine Damen und Herren, das ist die Situation. Sie haben
heute die Position von Herrn Schrdder hier {bernommen.,

(Abg. Weimer SPD: Ja, zu Recht!)

Zwei Kriterien gleichgewichtig aufzustellen, das schliefit sich
gegenseitig aus, Herr Maurer hat noch eins draufgesetzt und
hat gesagt, Grofbritannien miisse dabeisein, obwohl Grol}-
britannien und Dinemark von vornherein erklirt haben, daB
sie sich an der Wihrungsunion nicht beteiligen. Wer daher
heute sagt, GroBbritannien miisse dabeisein, obwohl Grofi-
britannien von der ersten Stunde an gesagt hat:  Wir sind
nicht dabei”, der kann doch gleich sagen, daB er die Wih-
rungsunion nicht will. Eine solche Position ist doch dann
ehrlicher, als wenn man diese Bedingungen aufstellt.

(Beifall bet der CDU — Glocke des Prisidenten)

Stelh. Prisident Strawb: Herr Ministerprisident, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Maurer?
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Ministerprisident Teufel: Ich wirde gern auch einmal im
Zusammenhang etwas darstellen. Aber bitte sehr. das ist
dann aber die letzte Zwischenfrage,

Stellv. Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abg. Maurer,

Abg. Maurer SPD): Nur, damit ich es verstehe, Herr Mini-
sterprisident: Angenommen, zu dem Zeitpunkt 1999 erfiil-
len nur Deutschland, Frankreich und Luxemburg die Krite-
rien, sind Sie dann dafiir, daB diese Linder die Wihrungs-
union machen, oder sind Sie dann fiir eine Verschiebung des
Zeitpunkts?

Ministerprisident Teufel: Ich bin mit dem Bundeskanvler
klar der Meinung, daf man nicht mit zweieinhalb Staaten
eine Wihrungsunion beginnen kann.

(Beifzll bei der SPD und den GRUNEN — Zurufe

von den GRUNEN: Also! — Abg. Kuhn GRUNE:

Die Katze ist aus dem Sack! — Abg. Weimer SPD:

Jetzt ist der Fisch geputzt! Der schwitzt sich um
Kopf und Kragen!)

— Das ist doch geradezu zum Lachen. [ch frage mich,
meine Damen und Herren, warum diese Frage, von der vor-
hin zu Recht von Ganther Qettinger gesagt worden ist, daB
sic Ende 1997, und zwar im Europdischen Rat, im Deut-
schen Bundestag und im Bundesrat, entschieden werden
muB, davon abhingig gemucht werden soll, wer Ende 1995
die Zugangskriterien erfiilli.

(Zuruf von den GRUNEN)

— Entschuldigung, vor einem Jahr wiren wir ja selber noch
nicht dabeigewesen.

(Zuruf von der CDU: So ist esl)

Wieso soll man denn dann im Jahre 1995 dardber diskutie-
ren? Die Frage, wer dabei ist, entscheidet sich Ende 1997
und nicht 1995,

{Sehr richtig! und Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich mochte noch etwds zum
Zeitpunkt sagen. Sie huben gefordert, ich solle hier klarstel-
len, was ich zum Zeitpunkt meine, Damit Sie nicht pachher
sagen, im zweiten Beitrag hdtte ich das richtiggestellt,
mdchte ich meine erste Aussage hier citieren. weil man kla-
rer zum Zeitpunkt gur nicht Stellung nehmen kann. als ich
es getan habe. Ich habe gesagt — ich ztiere —: .Der Zeit-
punkt ist wichtig®, aber aucty .der Zeitpunkt ist nachrangig
gegeniiber der Einhaltung der Beitrittskriterien™,

{Abg. Sieber CDU: Sehr richiig!}

~Wenn also KompromilB3, dann Verlegung des Zeitpunkts
und nicht Aufweichung der Beitrittakriterien.™ Duds habe ich
vorhin gesagt.

(Beitall bei der CDU})

Ist denn das nicht eine klare Aussage? Hinzupgeflgt habe ich:
wDamit rede ich nicht einer Verschiebung des Inkraftiretens
das Wort, sondern der Einhaltung der Stabilitdtskriterien
rede ich das Wort.”
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(Beifall bei der CDU — Abg. Weimer SPD: Das

palit jetzt nicht zusammen! — Abg. Biitikofer

GRUNE: Das ist ein Widerspruch zwischen Teufel
und Teufel!)

Es ist schén bosartiz, wenn man angesichts einer solchen
klaren Aussage sagt, ich solle eine Aussage zum Zeitpunkt
machen. Meine Damen und Herren, der Zeitpunkt ist nach-
rangig.

Es ist dauernd gesagt worden, die Kriterien miifiten nach-
haitig erfilllt sein. Dazu kann ich nur sagen: Das hat die
CDU in ihr Parteiprogramm hineingeschrieben, bevor lber-
haupt irgendeiner von den Sozialdemokraten darauf gekom-
men ist. Im iibrigen enthilt der Maastrichter Vertrag in
Artikel 104 ¢ ganz klare Sanktionsmdglichkeiten zu den
Haushaltsrisiken der Mitgliedsstaaten: Sperrung von Dar-
lehen, Hinterlegung einer unverzinslichen Einlage durch
Mitgliedsstaaten, GeldbuBen, ganz klare Kriterien fir eine
daverhafte — — - . T

(Abg. Biitikofer GRUNE meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage.}

— Jetzt bitte ich aber um Entschuldigung; ich habe es vor-
hin gesagt. [ch lasse jetzt keine Zwischenfragen mehr zu.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Sind das die Kriterien,
mit denen die dauerhafte Einhaltung der Stabilitiits-
kriterien gewilrleistet wied?)

Dies sind Kriterien — — AuBerdem hat Herr Henzler in
der letzten Woche bei einem groBen Wirtschafisfihrertref-
fen gesagt: Lingst bestimmen nicht mehr die nationalen No-
tenbanken Uber wichtigste Wilhrungskriterien, sondern es
wird international Bonus und Malus bel der Refinanzierung
verteilt, je nachdem wie zu Hause im einzelnen Stuat die
Haushalts- und Wihrungspolitik aussieht. Jeder, der die Kri-
terien nicht einhilt, wird international bestraft.

Dann haben Sie, Herr Spdri, gesagt, der Kanzler gehe mit
groBen historischen Visionen voran. Gotf sei Dank. Aber
Sie haben gesapt, er gehe nicht ins Detail. Das Detail, wirk-
lich das Detail, ist im Vertrag festgelegt. Sie huben dem, was
der Kanzler ausgehandelt hat, zugestimmt.

Sie sagten dann — das war Ihr letzter Satz —, die SPD
stelle die richtigen Fragen. Das ist schon viel. Aber es
kommt natiirlich darauf an, daB man in der Politik die rich-
tigen Antworten gibt,

{(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)
Die SPD hal sie heute mit Sicherheit nicht gegeben. Ich
nehme als Fuzit aus der heutigen Debatte die Erkenntnis
iber die Haltung der SPD mit: Mit der SPD

(Zuruf des Abg. Kuhn GRUNE)

fir und gegen die Wihrungsunion.

{Abg. Brechtken SPD: Dus einfuche Weltbild siegt
wieder!)

Ich kann Ihnen, meine Damen und Herren, abschliefend
nur das sagen, was [hnen der Priisident des Europiischen
Parlaments ins Stammbuch geschrieben hat:

Auf der nationalen Welle kénnen andere allemal besser
reiten als die SPD,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Meinen Sie, das ist ein
© Monopol?)

Es mag sein, dal} europapolitische Kompetenz nicht né-
tig ist, um in Deutschland Wahlen zu gewinnen, Aber si-
cher ist, daBB man ohne sie das Land nicht regieren
kann.

Man kann auch Regierungsfihigkeit verspielen. Sie sind in
den letzten Wochen auf dem Weg dazu, Sie sollten diesen
Kurs so schnell wie méglich korrigieren.

{Lebhafter Beifall bei der CDU)

Stelly. Priisident Straub: Nach § 82 Abs. 4 unserer Ge-
schiftsordnung erteile ich Herrn Abg. Dr Schlierer das
Wort.

(Abg. Kuhn GRUNE: Sagen Sie einmal, wie grofB3

das Karolingerreich nuch Threr Auffussung ist! —

Heiterkeit — Zuruf von der SPD: Vom Atlantik bis
zum Ural! — Unruhe)

Abg. Dr, Schlierer REP: Herr Prisident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich unterstelle — —

(Abg. Weimer SPD: Es geht vom Atlantik bis zum
Ural!) '

— Nein, nein. Dus sind Thre Formulierungen, Herr Weimer;
die fallen auf Sie zuriick.

(Abg. Weimer SPD: Dias war nur ein Hinweis!)

Ich pflege immer noch zwischen Karolingern und Habsbur-
gern zu unterscheiden. Dabei kénnen wir es belassen.

(Abg. Kuhn GRUNE: Was ist mit den Wittelsba-
chern?)

Herr Ministerprisident, Sie haben soeben angekiindigt, daB
Sie im zweiten Durchgang auf Fragen antworten wollten.

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Einige Punkte haben Sie wohl angeschnitten. Sie haben auch
in der Tat etwas Klarheit geschaffen, indem Sie sich dazu
bekannt habern, gegebenenfalls auch eine Zeitpunktverlegung
ins Auge zu fassen. Aber gleichzeitig sagten Sie wiederum,
dal Sie selbstverstindlich den Vertrag einhalten wollten,

Jetzt frage ich Sie: Was bedeutet bei Ihnen Zeitpunktverie-
gung vor dem Hintergrund der Einhaltung von Absate 4 des
Artikels 109 j des EG-Vertrags? Diesen Widerspruch haben
Sie noch nicht aufgeldst. Denn da ist keine Zeitpunktverle-
gung drin, es sei denn, man wirde im nichsten Jahr im Zu-
sammenhuang mit Maastricht Il tatsdchlich flir eine anderzs
kiinftige Regelung sorgen. Wenn diese Debatte heute einen
Sinn haben soll, dann bitte nicht nur einen Appell an eine
andere Fraktion, sie solle von irgendwelchen Themen Ab-
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{Dr. Schlierer)

stand nehmen — denn das sind ja alles nur Debatten (iber
Wahlkampfstrategiekalkiille —, sondern dann miiBten Sie
jetzt auch klar und deutlich sagen, was Sie sich fiir Maas-
tricht ET unter diesem Aspekt vorstellen, Dazu sind Sie jede
Antwort schuldig geblieben — jede.

{Beifall bei den Republikanern)

Ich wiirde auch ganz gern von Thnen wissen, was Sie sich
denn vorstellen, wenn sich, wie sich ja jetzt abzeichnet, in-
nerhalb eines Jahres tatsdchlich nur ein ganz kleiner Teil von
Mitgliedsstuaten fiit diese Wirtschafts- und Wihrungsunion
im Sinne der Stabilititskriterien reif zeigt. Nach Artikel 109 j
soll das ja spitestens bis 31. Dezember 1996 mit qualifizier-
ter Mchrheit vom Européischen Rat entschieden werden. Sie

sagen, wir hiitten bis 1997 Zeit. Ich sehe einen Zeitrahmen

von einem Jahr, Ich glaube nicht, daB sich in diesem einen
Jahr vor dem Hintergrund der vorhin schon erwihnten Ent-
wicklung der letzten 15 Jahre bei den verschiedenen Staaten
die Defizite, die unzweifelhaft vorhanden sind, sozusagen in
Wohlgefallen aufldsen werden. Was machen Sie denn dann?
Oder was stellen Sie sich denn dann vor? Sie wollen unbe-
dingt den Vertrag einhalten. Ja, aber was soll das denn dann
konkret heiBen?

Sie sind auch — ich will das noch einmal hervorheben —
eine Antwort auf die Frage schuldig geblieben, wie sich
denn diese Entwicklung potitisch auf dieses kiinftige Europa
auswirken soll. Die Frage, wie das, was Sie sich jetzt vorstel-
len, gerade auf die Osteuropaer wirken wird, bleibt vollig au-
Ben vor. Die Vorstellung, dal man mit einem Kernwih-
rungseuropa die politische Finigung sozusagen erzwingen
kann, halte ich flir véllig verfehlt. Es mag da zwar den Ver-
gleich geben, daB in der Vergangenheit wirtschaftliche Eini-
gungsvorgiinge politische Vorginge dieser Art befliigelt hiit-
ten, aber die Vorstellung, daB wir vor dem Hintergrund von
Krieg und Frieden das Problem dadurch Idsen kénnen, dall
wir mit festen Stabilititskriterien einerseits und der festen
Zeitvorgabe des EG-Vertrags andererseits ab dem 1. Januar
1999 in die Wihrungsunion gehen, kann ich nicht teilen.

{Beifall bet den Republikanern)

Deswegen, Herr Ministerprisident, gehe ich aus dieser De-
batte heute mit der sicheren GewiBheit heraus, dal die wich-
tigen Fragen von Ihnen noch nicht beantwortet sind. Viel-
leicht huben Sie darauf ja selbst noch keine Antworten.
Dann wiirde ich Sie aber bitten, in Zukunft nicht mehr so zu
tun, als hitten Sie die eurcopdische Weisheit gepachiet,

{Beifull bei den Republikanern)

Stelly. Prisident Straub: Das Wort erteile ich dem Herrn
Wirtschuftsminister.

(Abg. Weimer SPD: Sehr gut! — Abg. Deuschle
REP: Jetzt kommt die Weisheit! — Zurufe von der
CDL)

Wirtschaf{sminister Dr. Spoéri: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Ich mochte noch einige kurze Anmerkun-
gen zu dem machen, was der Kollege Teufel gesagt hat. Ich
glaube, wir sind den Fakten durch den Verlauf der Debatte
und die Riickfragen innerhalb der Debattenrunden schon et-
was niher gekommen. Vorher war es mit dem flammenden
Bekenntnis zum Zeitplan in der zweiten Hilfte und vorne-
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weg mit dem flammenden Bekenntnis zu den Stabilitatskri-
terien etwas diffus.

Ich glaube, Herr Kollege Teufel, wir sollien versuchen, die
Debatte in den ndchsten Monaten auf dieser Basis zu ver-
sachlichen. Ich bin mit Thuen der Uberzeugung, daB eine
Emotionalisierung dieser Debatte keiner demokratischen
Partei in diesem Land nitzen wird. Deswegen sollten wir
uns auch nicht dazu hinreiBen lassen, nationalistische An-
merkungen zu machen.

(Ministerpriisident Teufel: Das hat doch der Schrd-
der gemacht, nicht wir!)

Wir sollten nicht einmal an die Grenze nationaler Argumen-
tationsweise stoBen.

Ich habe in meinem Debattenbeitrag — meine Eigenschaft
ist es, auf Auferungen immer differenziert einzugehen, auch
was Positionen meiner Partei anbelangt — ganz klar gesagt:
Duas, was Herr Schréder, Herr Scharping und Herr Lafon-
taine im Kern dkonomisch sagen, findet vollinbaltlich unsere
Unterstiitzung, Ich habe auch ganz klar gesagt, dall mir ei-
niges Rankenwerk aulen herum, das nichts mit der dkono-
mischen Sache zu tun hat. nicht gefallen hat. Mir hat es
nicht gefallen, daB in meiner Partei Gber ein nationales
Thema gesprochen worden ist. Das kann ich auch hier je-
derzeit offen kundtun,

Nur, meine Damen und Herren: Wer sich ange<ichts dieser
AuBerungen, vielleicht auch des Ausrutschens in den For-
mulierungen hier gewissermuBen empdrt und autbliht,

(Abg. Weimer SPD: Glashaus!)

sollte genzuso empdrt sein, wenn dus seinem politischen La-
ger in diesem Zusammenhang unglaubliche Aulerungen
kommen.

(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

Wenn ich zum Beispiel an die Ausfilhrungen von Herrn
Gauweiler zum Esperanto-Geld denke — das ist ju eine Ab-
qualifizierung anderer Linder und Valker in der Europii-
schen Gemeinschaft —, dann, mul} ich sagen, war das, was
Herr Schrdder gesagt hat, geradezu ein . Nasenwasser™.

(Abg. Kuhn GRUNE: Aber Blédsinn war es trotz-
dem! — Zuruf des Abg. Scheuermann CDL)

Aber, meine Damen und Herren, es ist richtig; Wenn man
sich aufblaht, muB man sich Gber alles. was in dieser Hin-
sicht gesagt worden ist, aufblahen.

{(Zuruf des Abg. Drautz FDP/DYP)
Nur daraus entsteht Glaubwiirdigkeit.

Nun zur Sache selbst. in der wir uns ja angendihert haben.
Ich frage mich, warum in der Bundesregicrung, wenn die
Einhaltung der Stabilititskriterien auch nach LCintritt in die
Wihrungsunion durch Muaastricht gesichert ist, eine unge-
heure Auseinandersetzung zwischen den dortigen Koaliti-
onspartnern CDU und FDP um die Einhaltung der Stabili-
titskriterien nach dem FEintritt stattfindet, Ich frage mich,
warum die CDU in Karlsruhe in [hrem Beisein Gberhaupt
diesen Beschluf faBt und gezielt hervorhebt, daB auch nach
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dem Eintritt diese Stabilititskriterien eingehalten werden
miissen, obwohl dies alles schon im Maastrichter Vertrug pu-

letti geregelt ist. Meine Damen und Herren, es ist eben nicht

ausreichend geregelt und mufl in einem Zusatzvertrag way-
serdicht gemacht werden. Das ist in diesem Zusammenhang
einfach Fakt. Wir haben nicht genlgend Sanktionsmoglich-
keiten, um die Eintrittsstabilitit bei den Teilnehmerlindern
innerhalb dieser Wihrungsunion im Maastrichter Vertrag
auch zu verstetigen.

Deswegen kann ich, wenn Sie fiir davnerhafte Stabilitit dieses
neuen europdischen Wihrungsgebildes sind, nur die Forde-
rung erheben: Wir sollien gemeinsam versuchen, durch ei-
nen Zusatzvertrag nachzubessern. Dieses Thema muB auf
die Tagesordnung der Maastricht-Folgekonferenz im Friih-
jabr nichsten Jahres. Was sonst soll auf diese Tuagesord-
mung? Das kann nicht tabuisiert werden, wenn wir diese De-
batte entemotionalisieren wollen,

Meine Damen und Herren, der zweite Punkt ist: Herr Kol-
lege Teufel hat gefragt: Warum habt ihr dem Vertrag von
Maastricht zugestimmt, und jetzt findet eine kritische De-
batte statt? Ich sage Ihnen: Wir haben diesem Maastrichter
Vertrag nur zugestimmt, weil wir der Auffassung waren, dal
dem Eintritt in die Wihrungsunion ein Parlamentsvorbehalt
vorangestellt werden muB. Ohne diesen Parlamentsvorbehait
hitten wir dem Maastrichter Vertrag niemals zustimmen
kénnen, weil wir schon damals gewnfBt haben, daBl es sehr
schwierig ist, die Wirtschaftsstrukturen und die wihrungspo-
litische Stabilitit der einzelnen Linder, die fir diese Wih-
rungsunion wichtig sind, in einer solchen Zeltstrecke anzu-
gleichen. Deswegen mulite der Parlamentsvorbehalt vorgese-
hen sein, und deswegen flihren wir jetzt, vor einer Entschei-
dung — bevor der Parlamenisvorbehalt im Bundestag zur
Debatte und zur Entscheidung ansteht —, zu Recht eine
Diskussion iiber die Einhaltung von Stabilitdtskriterien und
einer verniinftigen Struktur, was die Teilnehmer in dieser
Wihrungsunion anlangt.

Jetzt komme ich zu [falien. Lieber Kollege Teufel, ich bin
der Auffassung, Italien ist ein Beispiel, das Sie nicht einfach
so relativieren sollten. Wenn ich sape, beides sei wichtig —
die Stabilitit und eine hinreichende Basis der Beteiligung an
der Europilischen Wihrungsunion; das heillt, dalk wir die im
Handelsaustausch mit Deutschland wichtigsten Purtnerlin-
der mit in dieser Wihrungsunion haben —, dann sage ich
das nicht von ungefdhe. Fir mich sind beide Kriterien sehr
wichtig. Ich mache das erste Kriterium dadurch nicht schwi-
cher. Es ist ja auch falsch, daB man sich, wenn man zwei
Kriterien nennt, von einem verabschiedet oder es als nach-
rangig behandelt, Herr Kollege Teufel. Wenn Sie in den
Kriterienkatalog fiir die Wihrungsunion hineinschauen,
dann werden Sie ja sehen, daB die Stabilititskriterien nichi
nur zus einem Kriterium bestehen, sondern aus mindestens
vier Kriterien.

Ich sage IThnen: Das mit [talien ist mein groBer Ernst, und
zwar aus der konkreten tdglichen Praxis der Beschiftigung
mit den Standortprablemen der Firmen in Baden-Wiirttem-
berg heraus.

{Abg. Zeller SPD: 30 ist es! Jawohl!)

Das, was Italien anbelangt, kann man nicht einfach ausblen-
den und in einer Aggregate-Diskussion, in einer globaldko-

nomischen Diskussion einfach vom Tisch wischen, Ich
wirde dasselbe auch von GroBbritannien behaupten — ich
habe Italicn nur als Beispiel hervorgehoben — und genauso
von Spanien.

Warum sage ich das? Warum missen die wichtigsten Part-
nerlinder, die Wirtschaftspartner in Europa. dabeisein? Sie
milssen sich einmal vorstellen: Allein Italien hat ein grBeres
Handelsvolumen mit Deutschland als die gesamten USA. Es
ist ein ungeheuer wichtiger Partner, Spanien ist ein Standort,
der mit uns in einer ganz starken Konkurrenz steht, genauso
wie Italien, und zwar in einer Weltmarktkonkurrenz, GrofB-
britannien steht neverdings mit seiner Automobilindustrie in
einer sehr hrarten Konkurrenz mit der deutschen Automobil-
industrie.

Schauen Sie sich an, wo die neuen Investitionsstrdme hinge-
hen. Sie gehen nach Mittelengland, in viele neue Fabrikuti-
ongstitien nach Sunderland, wo Autos produziert werden,
die mit deutschen Autos, die in diesem Luand, im Land Ba-
den-Wiirttemberg  hergestellt  werden, konkurrieren, und
zwar in Baden-Wiirttemberg, in Deutschland und auf dem
ganzen Weltmarkt.

Jetzt frage ich folgendes: Was passiert, wenn Sie nicht beide
Kriterien — strikte Einhaltung der Stabilitil sowie eine hin-
reichende Basis mit den wichtigsten Wirtschaftspartnern, die
wir mitnehmen miissen — erfiillen? Okonomisch wilrde dies
bedeuten, daB die ruindse Konkurrenz aus talien gegen ba-
den-wiirttembergische Zulieferer und Muaschinenbauer noch
viel dramatischer wiirde.

(Beifall des Abg. Dr. Caroli SPD)

Wir wirden die Maschinenbauer und die baden-wiirttember-
gischen Zulieferer geradezu aus unserem Land vertreiben,
und zwar Uber die gegenwiirtige Verlagerungsiendenz hin-
4aus.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie mal auf die Internationale Automobilausstellung
gehen — das Automoebil ist nach wie vor das zentrale Pro-
dukt in Baden-Wiirttemberg, von dem die meisten Arbeits-
platze in diesem Land abhingig sind — und sich ansehen,
welche neuen Zuliefervertrige dort geschlossen werden, wer-
den Sie feststellen, daB inzwischen jeder Zulieferer sagt, er
werde bei neuen Zuliefervertriigen von baden-wiirttembergi-
schen und deutschen Auntomobilbauern schon gegenwirtig
gezwungen, seine Produkte in Italien zu produzieren, weil so
aufgrund des Wihrungsverfalls der Lira die Zulieferung bil-
liger ist.

Meine Damen und Herren, das sind ganz niichterne dkono-
mische Fakten. Aus diesem Land und aus der Bundesrepu-
blik gehen Tag fiir Tag Tausende von Arbeitsplitzen weg,
und wir sollten diesen Prozel nicht durch eine inkompetente
Wiahrungsunion beschleunigen.

(Beifall bei der SPD)

Das gilt genauso im Verhiltnis zu Spanien. Schauen Sie mali,
wie viele Zulieferer flir die baden-wiirttembergische Auto-
mobilindustric im Raum Barcelona sitzen. Die konkurrieren
uns doch von der Platte weg, wenn noch weiter gegen die
Peseta spekuliert werden kann, wenn wir Spanien nicht mit-
nehmen. Genauso ist es mit England.

6345



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11, Wahlperiode — 76. Sitzung — Donnerstag, 9. Movember 1995

(Minister Dr. Spiri}

Deshalb sage ich Thnen: Ich bin sehr dankbar, dafl der Herr
Ministerprisident im Verlauf der Debatte nach mebrmali-
gem Nachfragen inzwischen gesagt hat, er sei gegen die
~Lweieinhalber-Losung™.

(Abg. Kuhn GRUNE: Drei hat er gesagt! Drei
reicht auch!)

-— Nein, nein, er hat gesagt, zweieinhalb wolle er nicht.

Duas ist genau die Gefahr gewesen, iiber die wir heute in der
Debatte davernd gesprochen haben, dal nimlich Deutsch-
land, ganz knapp vielleicht noch Frankreich und ein biBchen
Benelux — Belgien nicht mehr, aber Luxemburg — die Kri-
terien erfiillen. Das wiiren echt zweieinhaib, nein, es wiren
nicht einmal zweieinhall, sondern zwei und ein Drittel.

Wenn Herr Teufel jetzt im Verlauf der Debatte kraft der
Sdkonomischen Argumente sowie ihrer Einsichtigkeit und
Plausibilitdt sagt, das wolle er auch nichk und kénne es
schlieBlich auch nicht verantworten, und auf unsere Linie ge-
gangen ist, dann sind wir uns vdllig einig und brauchen keine
emotionale Diskussion iiber diese Fragen mehr zo {Ghren.

(Beifall bei der SPD ~— Abg. Weimer SPD: Sehr
gut’)

Dann hat Herr Kollege Teufel noch gesagt, wir miiBten uns
endlich bekennen; er beobachte bei der baden-wiirttembergi-
schen SPD — das war relativ dramatisch formuliert — ein
Sowohl-Als-auch, und wir miiBten uns vor den Menschen in
diesem Land bekennen.

Genauso feierlich, wie diese Frage an mich gerichtet wird,
mochte ich antworten: Natirlich bekennen wir uns

(Abg. Zeller SPD; Gott sei Dank!)

zu dieser Wihrungsunion, und zwar dazu: sowohl so schnell
wie moglich als auch Gkonomisch so kompetent wie ndtig,
meine Damen und Herren.

{Anhaltender Beifall bei der SPD}

Stells. Prisident Straub; Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Die Aktuelle Debatte
ist damit beendet,

Wir unterbrechen hier die Sitzung.

Erlauben Sie mir noch den Hinweis, da Punkt 2 von der
Tagesordnung abgesetzt ist, da die antragstellende Fraktion
mit der Zuriickstellung einverstanden war. Der Antrag soll
gemeinsam mit der Groflen Anfrage der Fraktion der CDU
in einer der nichsten Plenarsitzungen behandelt werden.

(Abg. Weimer SPD: Im Dezember!)

Wir setzen die Sitzung um 14,15 Uhr mit der Fragestunde
fort. Ich weise allerdings darauf hin, daBl die Fragestunde
nur zwel Fragen umfalt, so dal sie nicht lange dauern wird.
Dann wird Punkt 3 der Tagesordnung aufgerufen.

(Unterbrechung der Sitzung: 12.56 Uhr)
*
{Wiederaufnuhme der Sitzung: 14.16 Uhr)
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Stelly, Prisident Straul: Meine Damen und Herren! Wir
setzen die unterbrochene Sitzung fost,

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:
Fragestunde — Drucksache 11/6689
Tch rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Helmut Gdschel
SPD — Landesmitte]l fiir den Pfadfinderbund
Sud

Herr Abg. Gaoschel, Sie haben das Wort.

Abg. Gaschel SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich frage die Landesregierung:

a) In welcher Hohe wurden Landesmittel an den Pladfinder-
bund Siid ausbezahlt, und zwar fir pidagogische Be-
treuer, fiir Gruppenleiterschulungen/Referententreffen
und fiir Verbandsarbeit, aufgeschliisselt fiir die Jahre
1992, 1953, 1994 und 19957

b) Beabsichtigt die Landesregierung aufgrund der bekannt-
gewordenen rechtsextremistischen Aktivitdten des Pfad-
finderbundes Siid, dessen Gemeinniitzigkett und Forde-
rupgswiirdigkeit aufzuheben?

Stellv. Prisident Straub: Dias Wort zur Beantwortung erteile

ich Herrn Staatssekretir Koberle,

Staatssekretar Koberle: Herr Prisident, Hebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Namens der Landesregierung beantworte ich
Thre Mindliche Anfrage, licber Herr Kollege Géschel, wie
folgt:

Der Pfadfinderbund Sad hat aus dem Landesjugendplan Zu-
schiisse erhalten. Jetzt ist die rage, ob ich Ihnen diese alle
aufgeschllisselt mit der Stelle hinter dem Komma oder in
der Summe nennen soll. Ich sage [hnen zunichst einmal die
Summe: Zwischen 1992 und 1994 erhielt der Pladfinder-
bund Sid pro Jahr zwischen 60 000 und 70 000 DM, aufge-
gliedert auf elnzelne Forderbereiche, die wir gern im Proto-
koll darstellen kénnen.

Zum zweiten Teil Threr Frage, ob wir aufgrund der Vor-
wiirfe oder Aktvititen des Pladfinderbundes Sid die Ge-
meinnitzigkeit aufheben oder aberkennen und ob dieser
Pladfinderbund weiterhin Triiger der freien Jugendhilfe sein
kann: Wir haben alle Verwendungsnachweise durch das Re-
gierungsprasidium Oberpriifen lassen und festgestellt, dull
alle beantragten Mittel ordnungsgemidB verwendet worden
sind. Dumit hatten wir keine Moglichkeit, diesem Bund die
Trigerschaft der freien Jugendhilfe abzuerkennen,

Zur Frage nach der Gemeinniitzigkeit: Das ist eine Sache
des Finanzministeriums. Diese Frage beribrt steuerrechtli-
che Verhilinisse eines anderen. die vom Steuergeheimnis
umfaBt sind. Deshalb kann ich Ihnen dazu nichts sagen, weil
ich elnfuch nichts weill, Ieh darf nichts duriiber wissen. Das
Finanzministerium kann auch nichts sugen. Es ist also nicht
maglich, dall ich dazu etwus sage.
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Es gibt eventuell eine dritte Mbglichkeit, ndmlich dann,
wenn die Aktivititen des Pfadfinderbundes Siid den Grund-
sitzen der freiheitlich-demokratischen Grundordnung wider-
sprechen. Diese Frage kann noch nicht abschlieBend beunt-
wortet werden, da die Staatsanwaltschaft noch niche ent-
schieden hat, ob Anklage erhoben wird. Wird Anklage
erhoben, dann ist die Wahrscheinlichkeit wieder groB, dal
wir die Anerkennung absprechen kénnen.

Stellv. Prisident Straub: Zusatzfrage, Herr Abg. TeBmer.

Abg. TeBmer SPD: Ist der Landesregierung bekannt, dalB3 die
von dem ,,bekennenden Scientologen™ Eduard Ender in Zii-
rich herausgegebene Zeitschrift ,,Inquisition heute* in ihrer
Ausgabe vom Oktober 1995 ausfihrlich iiber den Pfadfin-
derbund Siid berichtet? Ebenfalls wird in der gleichen Num-
mer fiir das Machwerk ,,Die Minner hinter Hitler" gewor-
ben, wobei der Schluf3 gezogen wird, daB Psychiater die
eigentlichen Drauhtzicher des Dritten Reiches gewesen seien.

Zweite Zusatzfrage: Ist der Landesregierung bekannt, wer
die ,Organisation* sein kdonte, liber die der Chef des Stum-
mes Wapiti im Pfadfinderbund Sid sagte, daB tber sie der
Pfadfinderbund Sid in das ,,Ziircher Sektenblatt® gekom-
men sei? :

Ich kann Thnen das noch einmal schnell verkiirzt erliutern,
Herr Staatssekretir. In dieser Zeitung wird gegen einige, die
gegen die Scientologen deutlich Kampf machen, wie Frau
Hartwig, in lbelster Weise hergezogen und gleichzeitig der
Pfadfinderbund Siid gelobt. Der Herausgeber ist nach Ant-
wort des Pfarrers Dr, Georg Schmid von der ,.Qrientie-
rungsstelle zur religidsen Gegenwart der evangelischen Lan-
deskirchen in der Schweiz” bekennender Scientologe. Wir
wiirden gern wissen, ob Ihnen bekannt ist, ob es da Verbin-
dungen gibt oder geben kénnte.

Staatssekretir Kéberle: Also die Ausgangsfrage ist, ob uns
das, was Sie vortragen, bekannt ist. Mir persdnlich ist das
nicht bekannt. Aber es wiire gut, wenn Sie uns solche Infor-
mationen, die Thnen bekannt sind, so schnell wie mdglich
zukommen lassen kdnnten. Wir stellen natiirlich alles zusam-
men, was uns bekannt wird. Wenn Sie weiteres Material ha-
ben, pritffen wir die Aussagen, die darin stecken, sehr gern
nach.

Stellyv. Prisident Straub: Das Wort zu einer weiteren Zusatz-
frage erhidlt Herr Abg. Dr. Eckert.

Abg. Dr. Eckert REP: Herr Staatssekretir, gebt die Landes-
regierung davon aus, dall zum gegenwiirtigen Zeitpunkt die
bekanntgewordenen Vorfille Einzelfille sind, oder meint die
Landesregierung, es handle sich dabei um eine allgemeine
Unterwanderung?

Staatssekretdir Kéberle: Bezogen auf das, was der Kollege
TeBmer gesagt hat?

{Abg. Dr. Eckert REP: Nein, auf den Pfadfinder-
bund! Das war ja die Ausgangsfrage!)

— Ich gehe davon aus, daB das ein Einzelfall ist,

Stellv. Priisident Straub: Das Wort zu einer weiteren Zusatz-
frage erhilt Herr Abg. Redling.

Abg. Redling SPD: Herr Staatssekretir, Sie haben eben er-
klirt, daB die gepriiften Verwendungsnachweise keine Hand-
habe giben, Mittel zuriickzufordern. Wie kenn man sich
dann erkliiren, dall der Pfadfinderbund Siid Giber betrichtli-
che Vermogen verfligt? Sind die Quellen, aus denen diese
Vermégen erwirtschafiet wurden, bekannt?

Staatssekretir Kéberle: Dus ist nicht unsere Aufgabe, zu-
mindest nicht die des Kultusministeriums. Wir priifen nach,
ob das Geld, die Zuschilsse, die wir gewihren, ordnungsge-
miB verwendet werden. Das haben wir getan, und dabei hat
es keine Anhalispunkte gegeben, Fiir 1995 — ulso ab dem
Zeitpunkt, zu dem die Vorwiirfe in der Offentlichkeit disku-
tiert worden sind — gab es keine Zuschiisse mehr.

Stellv, Prisident Straub; Weitere Zusatzfrage, Herr Abg.
Hauk.

Abg. Hauk CDU: Herr Staatssekretir, was versteht die Lan-
desregierung unter ,ordnungsgemiBler Verwendung"” des
Geldes oder von Zuschiissen?

Staatssekretiir Koberle: DaB die Zuschiisse genau fiir die
Zwecke verwendet worden sind, fiir die sie beantragt wot-
den sind, so wie es der Huaushaltsplan vorsieht. Im Jugend-
plan sind ja verschiedene Mdglichkeiten, verschiedene Akti-
vititen, die bezuschuBt werden kénnen, aufgegliedert. Ge-
nau fiir diesen Zweck miissen die Mittel eingesetzt werden.

Stellv. Prisident Straub; Weitere Zusuatzfrage, Herr Abg.
Hauk.

Abg. Hauk CDU: Nur noch zum Verstdndnis eine Zusatz-
frage: Und dies ist auch so geschehen?

Staatssekretir Koberle: Dies ist so geschehen, ja.

Stellv. Prisident Straub: Es liegen keine weiteren Zusatzfra-
gen vor. Die Anfrage unter Ziffer 1 ist damit erledigt.

Ich rufe auf die

Mindliche Anfrage des Abg. Richard Drautz
FDP/DVP — Auswirkungen der geplanten
Neuvordnung der Bundesforschungsanstalien
auf Einrichtungen im Land

Herr Abg. Drautz, Sie huben das Wort zur Verlesung Threr
Anfrage.

Abg. Drautz FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich fruge die Lundesregierung:

a) Welche bisherigen Bundesforschungsanstalten in Baden-
Wiirttemberg sind von der geplanten Neuordnung der
Bundesforschungsanstalten im Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten betroffen, und welche Auswirkungen hitte dies auf
andere Forschungseinrichtungen des Landes?

b) Trifft es zu, daB zukiinfiig die Hauptsitze der sicben Bun-
desanstalten im Forschungsbereich des BML allesamt in
Norddeutschland sein sollen, und was unternimmt die
Landesregierung, dafl die bisherigen Einrichtungen im
ELand nicht weiter dusgediinnt werden?

6347



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11. Wahlperiode — 76. Sitzung — Donnerstag, 9. November 1995

Stellv. Prisident Straub: Zur Beantwortung dieser Anfrage
durch die Landesregierung erteile ich Herrn Staatssekretdr
Reddemann das Wort.

Staatssekretir Reddemann: Herr Prdsident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Namens der Landesregierung
beantworte ich die Miindliche Anfrage des Kollegen Abg,
Drautz wie folgt;

Zu a: Im Bundesministerium flr Erndbrung, Landwirtschaft
und Forsten wurde auf Arbeitsebene in seinem Geschifisbe-
reich ein Rabmenkonzept fiir die Bundesforschungsanstalten
erarbeitet, das derzeit hausintern abgestimmt wird. Die
Agrarministerkonferenz der Linder hat in diesem Zusam-
menhang am 15, September 1995 die Bundesregierung gebe-
ten, dieses Rabhmenkonzept erst nach Unterrichiung und
Erdrterung mit den Lindern zu verabschieden. Diese Unter-
richtung und Erdrterung sind noch nicht erfolgt,

In Baden-Witrtiemberg sind folgende Bundesforschungsan-
stalten im Geschiftsbereich des Bundeslandwirtschaftsmini-
steriums vertreten und von den Uberlegungen betroffen: die
Bundesforschungsanstalt fir Erndhrung in Karisruhe mit In-
stituten in Leopoldshafen und Stuttgart-Hohenheim, die
Bundesforschungsanstalt fiir Viruskrankheiten der Tiere in
Tibingen und die Bundesforschungsanstalt fiir Landwirt-
schaft Braunschweig-Vlkenrode mit dem Institut fiir Pflan-
zenschutz im Obstbau in Dossenheim.

Bei den Planungen des Bundes hat das Land Baden-Wiirt-
temberg zwar keipe rechdiche Mitentscheidungsbefugnis,
wird jedoch zugunsten der in seinem Land ansdssigen Ein-
richtungen alles daransetzen, seinen Einflull in der gegen-
wiirtigen Phuse der Planungen und der Entscheidungsvorbe-
reitung geliend zu machen. Deshalb haben der Herr Mini-
sterprisident und der Herr Minister fir Lindlichen Raum
Herrn Bundesminister Borchert in mebreren Schreiben auf
mogliche Nachteile und nachteilige Auswirkungen fiir das
Land Baden-Wirttemberg bei Yerkleinerung bzw. Aufgabe
von Standorten in Baden-Wirttemberg hingewiesen,

Hervorzubeben ist die hohe Kompetenz der Bundesfor-
schungsanstalt fiir Erndhrong in Karlsruhe, vor allem auf
dem Gebiet der verbraucherorientierten Erndhrungsfor-
schung, die unbestritten ist. 20 Juhre erfolgreiche Ernith-
rungsforschung in dem wohl einmaligen Umfeld der Wissen-
schaftsregion Karlsruhe pradestinieren diesen Standort gera-
dezu als Huuptsitz der kiinftigen Forschungsanstalt fir
landwirtschafiliche Produkte und Erndhrung.

Hinzu kommt, daB der Standort Karlsruhe nach Vollendung
des derzeit im Bau befindlichen Gebidudekomplexes {iber
eine der modernsten und gréBten Einrichtungen flir die Er-
nihrungsforschung in Europa verfiigt.

in Baden-Wirttemberg stehen dber 30% aller deutschen
Obstanlagen, und es gibt bei uns die mit Abstand gréfiten
Strenobstflichen aller Bundeslinder. In seinem Aufgabenbe-
reich leistet das Institut fiir Pflanzenschutz im Obstbauy,
Bossenheim, von diesem Standort aus gerade flir den sid-
deutschen Obstbau hervorragende Dienste, zum Beispiel auf
dem Gebiet der Bekimpfung des Feuerbrandes.

Die Bundesforschungsanstalt fiir Viruskrankheiten der Tiere,
fur die in Tibingen auf dem modernsten Stand befindliche
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bauliche und technische Einrichtungen vorhanden sind, steht
in enger Verbindung zur Universitdt Tilbingen und zu den
veterindrmedizinischen  Untersuchungseinrichtungen  des
Landes.

(Abg. Drautz FDP/DVP: Max-Planck-Instituil)
— Zum Beispiel.

Die dadurch gegebene fuch- und praxisbezogene Zusammen-
arbeit und die Umsetzungsmdglichkeiten von Forschungs-
vorhaben fiir die landwirtschaftliche Nutztierhaltung und die
tierdrztliche Diagnostik haben sich in der Vergangenheit
hervorragend bewihrt. Neben diesen fachlichen Gesichts-
punkten sind fr die Landesregierung genduso die regional-
und strukturpolitischen Aspekte in diesem Zusammenhang
wichtig.

Antwort zu Threr Frage b: Da der Entwurl des Rahmenkon-
zepts flr die Bundesforschungsanstalten im Geschiftsbe-
reich des BML dort noch nicht hausintern abgestimmt ist,
kann noch keine verldfliche Auskunft iiber die kinftigen
Hauptsitze der neugeordneten Bundesforschungsanstalten
im Geschiftsbereich des Bundeslandwirtschafltsministers ge-
geben werden.

{Tber die bisherigen Aktivititen der Landesregierung wurde
bereits unter der Fragea berichtel, Auch in der Zukunfi
wird die Landesregicrung im Rahmen ihrer Moglichkeiten
insbesondere in der Phase der Uberlegungen bemiiht sein,
auf eine ausgewogenere Verteilung der Bundesforschungsan-
stalten im Bereich des Bundeslandwirtschaftsministeriums
auf die einzelnen Regionen der Bundesrepublik Deutsehland
hinzuwirken.

Stelly. Prisident Straub: Zusatzfrage, Herr Abg. Drautz.

Abg. Drautz FDP/DVP: Herr Staatssekretdr, ich frage Sie:
Hat es vom Land Baden-Wirttemberg aus auch schon fi-
nanzielle Angebote gegeben, wie zum Beispiel das Land
Bayern schon 10 Millionen DM angeboten hat, wenn der
Sitz in Bayern bestehenbleibt?

Staatssekretiir Reddemann: Finunzielle Angebote sind von
seiten der Landesregierung nicht unterbreitet worden. Ich
sagte ja, wir befinden uns in internen Uberlegungen, Wir
miissen zundchst abwarten, was uns als Ergebnis vorgelegt
wird und gegebenenfulls welche finanzielle Anforderung an
das Lund Baden-Wilrttembery gerichtet wird. Dann missen
wir dariiber entscheiden,

Stellv. Prisident Straub: Eine weitere Zusalefrage, Herr
Abg. Drautz,

Abg. Drautz FDP/DVP: Herr Staatssekretiir, wie erkliren
Sie sich dann das finanzielle Angebot von Bayern? Ich
glaube nicht, daBl im bayerischen Haushalt Mittel Gbrig sind,
5o dal man groBziigig von vornherein ein finanzielles Ange-
bot machen kann,

Staatssekretir Reddemann: Von finanziellen Angeboten Bay-
erns ist mir nichts bekannt, leh werde der Frage nachgehen.

Stellv. Prisident Straub: Es liegen keine weiteren Zusatzfra-
gen vor. Dumit ist die zweite Miindliche Anfrage ebenfalls
beantwortet und die Fragestunde beendet.
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(Stellv. Prasident Straub)

Meine Damen und Herren, ich mdchte schon hier die Frak-
tionen darauf hinwelsen, dafl vereinburt wurde, Punkt 12 der
Tagesordnung — Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der
l.andesregierung — Gesetz Ober die Teilnahme von Unions-
blirgern an Kommunalwahlen und Abstimmungen - nach
Punki 9 als Punkt 10 aufzurufen. Ich darf die Fraktionen
bitten, sich darauf einzustellen. — Widerspruch gibt es da-
gegen nicht,

Ich rufe jetzt Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion Die Republikaner und Stellungnahme
des Innenministeriums — Rauwschgiftschmuggel nach Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/5110

Das Prisidium hat hier folgende Redezeiten festgelegt: fiir
die Begriindung des Antrags 5 Minuten, fir die Aussprache
5 Minuten je Fraktion.

Das Wort zur Begriindung erteile ich Herrn Abg. Rapp.

Abg. Rapp REP: Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Kein Problem beschaftigt uns wohl in den nichsten zehn
Jahren mehr als das des ungehinderten Zugangs Jugendli-
cher zu Drogen. Fust kein Schuthof mehr ist drogenfrei, und
in jeder Justizvollzugsanstult wird mit Drogen aller Art ge-
handelt. Erst kiirzlich stellte der Justizminister resignierend
fest, dal es nicht moglich sei, den Strafvollzug drogenfrei zu
machen bzw. diesen drogenfrei zu haiten. Der Drogenmarkt
boomt wie kein anderer Markt, und der Staat schaut hilflos
zu, wie immer mehr junge Menschen dieser Sucht verfallen.
Ein Milliardenvermégen miissen die Bilirger dieses Landes
aufwenden, um die Folgen des ungehinderten Drogenkon-
sums zu lindern.

Die politischen Zeichen, die europaweit gegen den Drogen-
handel und Drogenkonsum gesetzt werden, sind sehr unter-
schiedlich. In den Niederlanden scheint ein Paradies fiir Fi-
xer entstanden zu sein, wilrend in anderen Staaten Europas
noch nicht so offen vor den Drogenbaronen der Welt kapi-
tuliert wurde. Aus unserer Sicht ist aber umser hausgemach-
tes Drogenproblem auch nur national wirksam zu bekidmp-
fen, solange die Ansichten und Auffassungen zu diesem
Problem in Europu so unterschiedlich sind, wie dies zur Zeit
der Fall ist.

Obwohl in Kreisen alternativer Linksradikaler immer mehr
der Ruf nach einem Recht auf Rausch zu hdren ist — ins-
besondere die Rauschapostel bei den Griinen stehen be-
kanntlich dafiir —, hat poch niemand ein Konzept vorge-
legt, wie er mit den menschlichen und finanziellen Folgen
fertig werden will, die durch den ungehinderten DrogenmiB-
brauch entstehen.

{Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Die Frau Sozialministerin fordert sogar hier im Landtag Fi-
xerstuben und nennt diese dann Gesundheitsstuben.

(Ministerin Helga Solinger: Wo haben Sie denn das
gehért?)

— Das steht im Landtagsprotokoll. Da kénnen wir gern
nachschlagen.

{Ministerin Helga Solinger: Ja, gern!)

— Sie miissen sich schon an lhren Worten messen lassen,
liebe Frau Ministerin,

{Ministerin Helga Solinger: O ja, gernl)

Meine Damen und Herren, wer Rauschgift an Schulen hin-
nimmt, ist mehr als nur ein geistiger Mittiter. Mit Toleranz
hitt es auf jeden Full nichts zu tun, wenn tatenlos zugesehen
wird, wie an immer mehr Schulen Jugendliche zugekifft
durch die Flure schweben. Das sind Folgen politischer Un-
titigkeit, die auch und gerade in unserem Land zu beobach-
ten sind und von den Biirgern zu Recht beklagt werden.

Die Landesregierung verweist in ihrer Stellungnahme zu Zife
fer 2 unseres Antrags darauf, dafl 60 % aller Rauschgifianf-
griffe und -sicherstellungen im Jahr 1993 in grenznahen
Kreisen stattgefunden haben. Die Landesregierung verweist
aullerdem darauf, daB 30 % aller Rauschgifiverdichtigen in
grenznahen Kreisen registriert wurden, Diese Zahlen sind
ans unserer Sicht, aus republikanischer Sicht, ein Indiz da-
fiir, daB gerade in Grenzndhe verdachts- und ereignisunab-
hingige Kontrollen durch die Polizei notwendiger denn je
sind.

{Beifull bei den Republikanern)

Meine Damen und Herren, wir fordern solche Koutrollen
seit Jahresbeginn. Die CDU fordert dies in wohlfeilen Be-
kundungen in Veranstaltungen bei der Polizei. Ministerpri-
sident Teufel traut sich trotz der Blockadehaltung des SPD-
Innenministers Birzele sogar, dies noch im Januar, Februar
und Juni dieses Jahres Sffentlich zu fordern. Den entspre-
chenden Gesetzentwurf unserer Fraktion, mit dem diese er-
weilerte Befugnisnorm filr die Polizei im Polizeigesetz ver-
ankert werden sollte, lehnten gleichwohl alle CDU-Abgeord-
neten einschlieBlich Herrn Teufel im Mai dieses Jahres ohne
Begriindung ab.

(Abg. Hackl GRUNE: Das war cindeutig eine
Uberhdhung des Innenministers!)

Erkldren Sie, meine Damen und Herren von der CDU,
doch einmal den Polizeibeamicen, erkliren Sie einmal der
Bevélkerung in digsem Luand, warum Sie dermaBen politisch
schizophren handeln.

{Beifall bei den Republikanern)

Es geniigt nicht, die Polizei mit den politisch von Thnen zu
vertretenden Drogenproblemen im Landesinnern im Regen
stehenzulassen, sondern es mul3 dort angesetzt werden, wao
die Drogen herkommen,; das ist in der Regel an den Gren-
zen oder in Grenzndhe. Thnen, Herr Hackl, sage ich: Die
Drogen kommen nicht aus dem Rheinland, sondern sie
kommen aus dem Ausland. Deshalb miissen wir diejenigen
kontrollieren, die aus dem Ausland nach Deutschland kom-
men.

{Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: In der Aussprache erteile ich
das Wort Herrn Abg. Zimmermann.

Abg. Zimmermann CDU: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Rauschgiftschmuggel und Dro-
genkriminalitit sind our ein Teilbereich des organisierten
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(Zimnermann)

Verbrechens, das uns groBie Sorgen bereitet. Die Bedrohung
durch das organisierte Verbrechen hat in den letzten Jahren
besorgniserregend zugenommen, Wir sprechen heute zu die-
sem Thema in diesem Jahr schon zum wiederholten Mal.
Dagegen ist grundsételich nichts einzuwenden.

Die CDU-Fraktion hat jedoch fiir den Antrag der Fraktion
Die Republikaner deshalb kein Verstindnis, weil er sich nur
auf das Thema Ruuschgiftschmuggel beschrinkt. Auch wird
das ernstzunchmende Thema durch die Republikaner unse-
res Erachtens etwas polemisiert.

{Abg. Schrempp SPD: | Etwas" ist gut!)

Nur so ist es zu verstehen, duB man die Offuung der Gren-
zen Europas mit der Freigabe des Rauschgifthundels gleich-
setzt. Dies zeigt mir, daB im Grunde genommen keine
Ernsthaftigkeit und keine Sensibilitdt bei diesem Themen-
komplex vorhanden ist.

Mit der CDU-Fraktion wird es auch in Zukunft keine Frei-
gabe von Drogen geben. Die Freigabe sogenannter leichter
Drogen wie Haschisch und Marihuana bictet nach wie vor
den Einstieg in die harte Drogenszene.

Es ist unbestritten, daB uns die Rauschgiftkriminalitit beson-
dere Sorgen bereitet. Die Gesamtzahl der Verurteilungen bei
Straftaten ausschlieBlich gegen das Betdubungsmittelgesetz
stieg zwischen 1980 und 1991 um immerhin 47,5 % auffallend
stark an. Wenn man auch bei den polizeilichen Rauschgifi-
kontrollen keine besunderen statistischen Erfassungen vor-
nimmt, spricht doch die Zuahl der Verurteilungen fiir sich.

Aus der Stellungnahme der Regierung geht die Zahl der
Rauschgiftsicherstellungen im Jahire 1994 getrennt nach
grenznahen und grenzfernen Bereichen hervor, Wenn landes-
weit in 2 089 Tillen Rauschgift sichergestellt wurde und da-
von [ 347 auf den grenznahen Bereich entfallen, macht dies
rund zwei Drittel der Fille aus, Im internationalen Rahmen
und mit einem wirksamen Bekimpfungskonzept milssen wir
dieser Entwicklung entgegentreten. Entwicklungen in grenz-
nahen Bereichen nur zu beobachten und zu analysieren, das
reicht natiirlich nicht mehr aps. Neben vielen Einzelregelun-
gen, die im bilateralen Bereich, insbesondere zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und Frankreich, noch getroffen
werden miissen, kommt der Einrichtung einer polizeilichen
Zentralstelle filr die Bekdmpfung international organisierter
Kriminalitat (Eurcopol) eine besondere Bedeutung zu.

Als erste Stufe — dafiir sind wir dankbar — von Europol
wurde die europdische Drogenbekimpfungseinheit EDU
Anfang 1994 in Den luag eingerichtet. Wir winschen uns,
duB sich dort bald Lefolge einstellen.

(Beifall des Abg. Wieser CDU)

Die CDU-Fraktion erwartet, dufl rasch die weitere Stufe, das
heilt Europol als Zentralstelle mit erweitertern Aufgabenge-
biet, eingerichtet. werden kanp. Leider miissen wir noch im-
mer eine insgesamt noch unzureichende internationale Ko-
operation feststellen oder beklagen. Tatsache ist, meine sehr
verehrten Damen und Herren, daB der Schmuggel von Dro-
gen und der Handel mit Drogen eine Bedrohung fiir alle
Staaten darstellen, Map sollte sich deshalb rasch zusammen-
finden und keine Angst vor Souverdnititsverlusten haben,

(Abg. Schrempp SPD: Sehr richtig!)
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Wenn in dieser Frage insbesondere mit Blick auf Frankreich
nationale Interessen vordergriindig bleiben, wird dadurch
eine weitere Intensivierung der Zusammenarbeit verhindert.

Die CDU-Truktion tritt dafir ein, daB wir im Rahmen un-
serer eigenen Kompetenzen alle Méglichkeiten zur Bekidmp-
fung der Rauschgiftkriminatitit ausschdplen; natiiclich mei-
nen wir auch simtliche Hilfen im pridventiven Bereich, Die
CDU-Fruktion hat bereits vor einiger Zeit auf die in Bayern
giiltige Regelung verwiesen, Dort wurden der Polizei ereig-
nis- und verdachtsunabhingige Kontrollmdglichkeiten, -be-
fugnisse iibertragen,

(Abg. Rapp REP: Ist gut!)

Die CDU-Fraktion wird ebenfalls auf digse Moglichkeit cu-
riickkommen und ereignis- und verdachtsunubhingige Kon-
trollméglichkeiten einfordern.

Dariiber hinaus wollen wir an einer zligigen Fortentwicklung
des rechtlichen Instrumentariums zur Bekdmpfung des orga-
nisierten Verbrechens arbeiten.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Zur Mitarbeit sind alle Gruppierungen in diesem Hohen
Haus eingeladen.

{Beitull bei der CDU)

Stelly, Priisident Dr. Geisel: Dis Wort erteile ich Herrn
Abg. Schrempp.

Abg. Schrempp SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Es ist sicher richtig — und das mu3 man mit aller
Ernsthaftigkeit diskutieren —, daB es ein Drogenproblem in
Buden-Witrttemberg gibt.

{Abg. Dr. Repnik CDU: Fiirwaht!)

Das gibt es aber nicht nur in Baden-Wiirttiemberg, sondern
auch in der Bundesrepublik Deutschland und eigentlich auf
der ganzen Welt. Vielleicht kénnen wir das hier auch einmal
mit etwas groBerem Uberblick diskutieren als mit einem so
verengten Blickpunkt,

(Zurufe der Abg. Druutz FDP/DVP und Rapp
REP)

Der Antrag der Fraktion Die Republikaner zeigt wieder ein-
mal. wic plump und wie billig man hier argumentieren kann
und wie oberfliichlich argumentiert wird.

Ich hulte es fiir eine Unverschamtheit, zu behaupten, Tatsa-
che sei, daB auch in Baden-Wirttemberg der Rauschgifthan-
del fust ohne Hindernisse boome.

(Abg., Rupp REDP: Hier sind wir zustindig, Herr
Schirempp! — Zurof des Abg. Konig REP)

Dies ist eine Beleidigung der Polizei und der Justiz. Herr
Kollege Zimmermann hat Thnen soeben ja die realen Zahlen
vorgehalten.

Tech mochte mich fiir die gute Arbeit der Polizei und fir die
gute Arbeit der Justiz bedanken, die die Fahndungserfolge
ju darstellen.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11. Wallperiode — 76. Sitzung — Donnerstag, 9. November 1995

(Schrempp)

Wenn man die PKS, also die Statistik der Kriminalpolizei,
anschaut, wird man feststellen, dal sich die Zahlen erhéhen.
Das heifit aber im UmkehrschiuB nichts anderes, als dal
mehr Kontrollen mehr Erfolge bedeuten, und damit wird die
Dunkelziffer niedriger. Das heiBt, wir haben die Kriminali-
tit, und wenn wir mehr tun, werden wir mehr von dieser
verborgenen Kriminalitit aufdecken. Die Ecfolge der ge-
meinsamen Ermittlungsgruppen ,,Rauschgift™ der Polizei
und des Zolls, die Erfolge von besonderen FahndungsmaB-
nahmen, Herr Kollege Zimmermann, die ja durchgefiihrt
werden, die Erfolge von Schwerpunktaktionen und von
Grolfahndungen liegen doch tatsichlich auf der Hand. Hier
wird ein falscher Eindruck vermittelt. Hier wird der Ein-
druck vermittelt, als hitte es keine Drogen gegeben, als die
Grenzen innerhalb der EU noch geschlossen waren. Das ist
vollig falsch. Wir hatten immer ein Drogenproblem, und
zwar weltweit und europaweit, egal, ob die Grenzen offen
sind oder nicht. Offensichtlich 1406t sich dies durch Grenz-
maBnahmen letztendlich gar nicht kontrollieren.

(Abg. Hackl GRUNE: Sehr richtig!)

Ich wiederhole hier meine Kritik an der Umsetzung des
Schengener Ubercinkommens. Ich wiederhole hier meine
Kritik an der mangelnden und viel zu langsamen Durchfih-
rung des SIS und bei der Einrichtung von Europol. Aber ich
wehre mich gegen die Bésartigkeit der Formulierung der so-
genannten Republikaner Ober eine angebliche ,,.freie’ Ein-
fulu”, dber ,.die faktische Freigabe des Rauschgifthandels™.
Dies wird durch die Erfolge der polizeilichen Arbeit tatsiich-
lich widerlegt, Diese iible Stimmungsmache weise ich zu-
riick. Besser wire Information, auch Information vor Ort.

Die Zusammenarbeit mil den Polizeien anderer Linder mull
zweifellos noch verbessert werden, Hier nenne ich — Herr
Kollege Zimmermunn, wir sind uns da vollig einig — insbe-
sondere auch unsere franzdsischen Freunde. Im Rahmen
der deutsch-franzdsischen Koordinierungsstellen haben wir
sicher noch etwas Nachholbedarf.

Ich kann Ihnen aber auch sagen, daB die Zusammenarbeit
mit der Schweiz ausgezeichnet ist. Sie werden sich jetzt viel-
leicht wundern:

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

Ich informiere mich vor Ort, nicht nur in Kehl, indem ich
dort mit den Franzosen spreche, sondern auch in Basel, in-
dem ich mit den Schweizer Behdrden spreche. Ich wur eine
Nacht lang im sogenannten Alarmpicket. Das ist ein Ein-
satzfahrzeug der Basler Kantonspolizei. Ich habe mich dort
vor Ort informiert — auch in der Funkzentrale und iber-
all —, wie die Basler von ihrer Seite aus die Zusammenar-
beit mit der deutschen Polizei sehen, nachdem uns die deut-
sche Polizel auf der anderen Seite immer gesagt hat, die Zu-
sammenarbeit mit der Schweiz sei sehe gut. Die Schweizer
haben dies bestitigt. Da sind offiziell Funkgeriite ausge-
tauscht, so dall man stindig in Eontakt ist. Da arbeitet man
im persdnlichen, aber auch im offiziellen Bereich ausgeeeich-
net zusammen. Die Fahndungserfolge zeigen dies ju auch.
Deshalb: Uns soll niemand vorwerfen, wir wiirden der ernst-
haften Bekimpfung der Rauschgiftkriminalitt keinen hohen
Stetlenwert beimessen.

Wir nehmen nichts hin, {iberhaupt nichts, sondern wir be-
kimpfen die Rauschgifikriminalitit. Wir reagieren mit poli-
zeilichen Mabnahmen, mit MaBnahmen der Sozialpolitik,
die hier Uberhaupt noch nicht zur Sprache kamen,

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

mit MalBnahmen der Bildungspolitik. Wir wissen, daB Dro-
genstichtige krank sind und man dies nicht allein durch re-
pressive Mafinahmen wieder in Ordnung bringen kann.

(Beifall bei der SPD und Abgeordncten der CDU)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Jucobi.

Abg. Jacobi GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Der Antrag der Republikuner zum Thema ,Rausch-
giftschimuggel nach Baden-Wirttemberg™ ist kein Beitrag
zur Lésung des Problems. Der Fraktion Die Republikaner
geht es wiederum darum, ihr europafeindliches Frofil her-
auszukehren.

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

Es ist zweitens der zum Scheitern verurteilte Versuch, den
Eindruck zu erwecken, Sie wirden sich fiberhaupt um ein
Thema kimmern. Es ist nicht verwunderlich, sondern es ist
typisch, daB Sie in [hrem Antrag wiederum nur Fragen stel-
len und nicht einmal den Ansatz eines Konzepts vorschla-
gen. Wir haben Sie nun fast vier Jahre lang aufgefordert,
einmal konstruktive Yorschlige zu machen. Vier Jahre Fehl-
anzeige.

{Abg. Rapp REP: Was war mit unserein Gesetzent-
wurf? Den haben Sie gar nicht kapiert!)

Das, was in diesemn Antrag vorliegt, ist nicht einmal eine
Ausschullberatung wert.

(Abg. Deuschle REP: Ach komm!)

Weil Sie vorhin von ,.Rauschaposteln* geredet haben,
mochte ich Sie einmal auffordern, Herr Kollege

{Lachen bei Abgeordneten der Republikaner —

Abg. Rapp REP: Richtig! Lesen Sie einmal, was

Rezzo Schlauch in der Pforzheimer Zeitung™
schreibt!}

-- seien Sie einmal ruhig. und hdren Sie einmal zu —, sich
in Ihrer Bank umzudrehen und zwei, drei Banke welter nach
hinten zu schauen. Wenn Sie sich da um das Drogenpro-
blem kiimmern wiirden, hitten Sie genug zu tun. Soviel zum
Thema ,,Rauschapostel™.

{Lachen des Abg. Hackl GRUNE — Abgeordnete
der Republikaner in den vorderen Binken drehen
sich pach hinten um. — Lachen bet Abgeordneten
der SPD, der GRUNEN und der FDP/DVP —
Vereinzelt Beifall — Abg. Drautz FDP/DVP: Ge-
troffene drehen sich herum! — Abg. Deuschle REP:
So etwas ist eine Frechheit! So etwus mull der Pra-
sident riigen')

Meine Damen und Herren, ich mdchte finf Punkte zum
Drogenschmuggel nennen.
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Erstens: Der Kampf gegen Drogenschmuggel mull effekii-
viert und verstiirkt werden.

Zweitens: Die Bekimpfung des Drogenschmuggels st [TUr

uns Griine Teil unseres drogenpolitischen Konzepts. Der

zentrale Ansatzpunkt gegen Drogenschmuggel ist eine neue
Drogenpolitik, Das ist wichtig, weil man verstehen muf, daB
die Polizei nicht alles 18sen kann, um das Problem des Dro-
genschmuggels zu bewiltigen, Sie kunn viclmehr nur einen
Teil leisten.

Drogenschmuggel wird es — dritlens — so lange geben, wie
es die Nachfrage nach Drogen gibt. Das ist 2in ganz einfaches
okonomisches Prinzip. Deswegen durf die Aufklirung vor
den Drogen, insbesondere vor harten Drogen nicht nachias-
sen, sondern sie muB weiterbetricben und verstirkt werden.

Es ist notwendig, den Suchtgefihrdeten zu helfen, zum Bei-
spiel Ober eine verstirkte Jugendsozialarbeit, dber Schulsozi-
alarbeit oder (ber Streetwork. Ganz wichtig ist, daB den
Stichtigen, den Suchtkranken mehr Therapieplitze zur Ver-
fugung gestellt werden. Dies alles sind MaBnahmen, um die
Nachfrage zu begrenzen und einzudimmen und damit aoch
eine Basis fiir Drogenschmuggel zu nechmen.

Vierter Punkt: Drogenschmuggel wird s so lange geben, wie
es Nachfrage gibt. Das habe ich schon einmal gesagt. Des.-
wegen miissen wir alles daransetzen, die Siichtigen aus ibrer
taglichen Todesspirale herauszuholen: Konsutn von Drogen,
Kriminalitdt, um Geld zu beschaffen, Kauf von neuen Dro-
gen und wiederum Drogenkonsum. Wir bryuchen — wenn
Sie damit einverstanden sind, Herr Repnik, dann sind Sie
vielleicht auch weiter mit diesen Gedanken einverstanden —
ein Konzept zur kontrollierten Abgabe wum Beispiel von
Heroin an Sichtige, wie es auch der Stiddtetag vorgeschlagen
hat.

(Beifall des Abg. Hackl GRUNE — Zuruf des Abg.
Dr. Repnik CDU — Abg. Zimmermann CDU: Ein
groBer Irrweg!)

Finfter Punkt: Drogenschmuggel wird es auch so lange ge-
ben, wie es riesige Gewinnspannen gibt, Wir sagen deswe-
gen: Die weichen Drogen Haschisch und Maghuana miissen
legalisiert und iiber lizenzierie Stellen abgegeben werden,

(Zuruf des Abg. Dr. Repnik CDU — Abg. Zim-
mermann CDU: Dies flihrt ins Chaos!)

damit der Staat die Mdoglichkeit hat, hier weiterhin zu inter-
venieren. Der Einstieg in die harten Drogen, Herr Kollege
Zimmermann, ist nicht der Gebrauch von weichen Drogen,
sondern die Szene und die Tatsache, duB der Kiiufer beim
Kauf von weichen Drogen automatisch auch mit den
Deulern und mit den harten Drogen in Berlhrung kommt,
dal er kriminalisiert ist und sich auf kriminelles Gebiet be-
gibt. Dies ist der Einstieg in die Welt der harten Drogen,
nicht das Konsumieren von Haschisch oder Marihuana.

(Zuruf des Abg. Dr. Repnik CDU)

Mit diesem Schritt wire ein satter Teil der Gewinne der
Drogendealer weg. Dariiber hinaus wire die Folge, daB Po-
lizei und Justiz spiirbar entlastet wiren, Es entstiinden freie
Kapazititen fiir den Kampf gegen die harten Drogen, gegen
Drogendealer und gegen Drogenschmuggel, mit denen die-
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ser Bereich viel schirfer und viel effektiver bekimpft werden
kénnte.

(Abg. Dr. Repnik CDU: Herr Jacobi, lauter alte
Rezepte, die alle gescheitert sind' — Abg. Rapp
REP: Genau! Alle gescheitert!)

Im Zusammenhang mit dem Drogenschmuggel ist dies der
eigentliche Schrit: die Kapazitdten auf den gefdhrlichen Teil
des Drogenproblems zu lenken und dort zu konzentrieren,
ndmlich auf die zerstérerischen und todbringenden larten
Drogen.

Dies waren fiinf Punkte, in Kirze zusammengefafit,

Ich machte eine SchluBbemerkung machen und nochmals
sagen: Die Bekimpfung des Drogenschmuggels muB inten-
siviert werden. Dies hal aber am wenigsten damit zu tun,
daB die Grenzkontrollen weggefallen sind, Herr Kollege.

(Abg. Rupp REP: Natiirlich hat es damit zu tun?)

Zu Europa gibt es keine verniinftige Alternative. Dies will
eine europafeindliche und nationalchauvinistische Partel wie
fhre nicht wahrhaben. Aber auch bei Grenzkontrollen wird
Kontrolle oft nur vorgespiegelt. Bei Kontrollen an Grenzen
ist auch bislang nur ein kleiner Teil der Menge an Drogen,
die insgesamt ins Land kommt, sichergestellt worden.

Meine Damen und Herren, ¢ine neue Drogenpolitik ist nicht
nur notwendig, weil sich die jotzige als gescheitert heruus-
stellt. Sie ist nicht nur deswegen notwendig, weil die jetzige
Drogenpolitik nicht genug differenziert, sondern eine neue
Drogenpolitik ist notwendig. weil sie auch die Mglichkeiten
schafft, die Bekdmpfung des Drogenschmugsels zu effekti-
vierer.

(Beifull bei den GRUNEN — Abg Dr. Repnik

CDU zu Abg. Jucobi GRUNE: Dus war nicht dein

Thema! — Gegenruf des Abg. Jacobi GRUNE:
Und wo ist dein Thema?)

Stelly. Prasident Dr. Geisel: Dus Wort hat Herr Abg. Kiess-
wetter.

Abg. Kiesswetter FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Prisident,
meine Duamen und Herren! Die Freiziigigkeit des Personen-
verkehrs ist ein wichtiger Baustein im europdischen Eini-
gungsprozeB. Ohne Offnung der Binnengrenzen innerhalb
der Eurcpiischen Union — dies bedeutet nun einmal den
Wegfall der Personenkontrollen an diesen Grenzen — wiire
diese Freiziigigkeit nicht muachbar. DuB damit verbundene
Probleme im Bergich der inneren Sicherheit auftreten, war
den Vertragspartnern des Schengener (hereinkommens von
Anfang an klar. Genauso klar war, daB die neu entstzhen-
den Sicherheitsdefizite polizeiliche AusgleichsmaBnatmen
erforderlich machen wiirden.

Nun ist das Schengener Abkommen gerade einmal sieben
Monate in Kraft. Populistische SchluBfolgerungen wie die
der Republikaner, wonach der Verzicht auf Kontrolle an
den Binnengrenzen die faktische Freigabe des Rauschgift-
handels bedeute, liegen deshalb véllig daneben. Auch die
Tatsache, dall sich Frankreich aof Zeit entsprechende
Grenzkontrollen vorbehiilt, taugt nicht als Argument dafiir,
dafl alle anderen Vertragspartner das gleiche tun sollten,
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Das franzdsische Verhalten ist ein VerstoB gegen die Zielset-
zungen des Schengener Ubereinkommens und damit wenig
hilfreich.,

Jetzt kommt es darauf an, daB sich endlich in allen Schen-
gener Partnerstaaten die Einsicht durchsetzt, dal die wich-
tigste AusgleichsmaBnahme nicht in der Wiedereinfiilhrung
von Grenzkontrollen besteht, sondern in der europaweiten
intensiven Zusammenarbeil von Polizei und Justiz. Wir ste-
hen erst am Anfang des Weges, der zu einer integrierten Po-
litik der inneren Sicherheit in Europa fithrt. Wir diirfen trotz
vorhandener Schwierigkeiten diesen Weg nicht verlassen,
und wir dirfen uns auch durch Riickschlige nicht entmuti-
gen lassen,

(Abg. Drautz FDP/DVP: Sehr richtigl}

Wenn der Rauschgiftschmuggel effektiv bekiimpft werden
soll, dann sind andere Malnahmen als die Wiedereinfiih-
rung von Grenzkontrollen angebracht. Eine wirksame Be-
kimpfung der Kriminalitiit ist und bleibt eine Anderung des
Betiubungsmittelgesetzes,

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

Schon mehrfach habe ich gefordert, dal hurte Drogen unter
strenger drztlicher Aufsicht an Drogenabhdngige verabreicht
werden diirfen. Um abhingige Drogensiichtige aus dem
Teufelskreis von Konsum und Beschaffungskriminalitit zu
16sen, ist eine kontrollierte Abgabe von harten Drogen bzw,
Ersatzdrogen durch Arzte zuzulassen.

Bei Drogensiichtigen handelt es sich um Kranke, die auf-
grund threr Krankheit gezwungen sind, sich thren Stoff zu
besorgen. Sie werden in die Kriminalitdt getrieben,

(Abg. Dr. Repnik CDU: Die Krankheit kann ge-
heilt werden!)

— Wenn einer will, dann wird er nicht daran gehindert. —
ZugegebenermalBen handelt es sich hierbei um Personen, die
nicht willens oder nicht in der Lage sind, sich einer Therapie
zu unterzichen, Hier meine ich, dall unter der Abwigung
der Belange des Sichtigen und des Schutzes der Bevolke-
rung in Kauf genommen werden muf, daB dem Kranken
der Stoff unter medizinischer Uberwachung gegeben wird.

Warum soll die Allgemeinheit unter dem Schaden strafbarer
Handlungen leiden, wenn durch eine kontrollierte irziliche
Abgabe von harten Drogen an Stchtige die Kriminalitit re-
duziert werden kann?

(Beifull der Abg. Drautz FDP/DVP und Buchter
GRUNE — Abg. Buchter GRUNE: Sehr gut!)

Auch wird dadurch vermieden, dal} diese kranken Personen
in die Verelendung geraten oder ansteckende Krankheiten
ibertragen. Diese Siichtigen sollen eine stindige drztliche
Versorgung erhalten und auch dazu bewegt werden, sich ei-
ner Therapie zu unterziehen, Wenn nur 10 % der von harten
Drogen Abhingigen von diesem Angebot Gebrauch ma-
chen, wird die Kriminalitit spirbar abgesenkt. Dies wire
ein wirksames Mittel zur Verbrechensbekimpfung, Ideologi-
scher Ballast darf nicht die Folgen haben, dall die Allge-
meinheit Schaden aufgrund krimineller Handlungen ertragen

mull, der durch kontrollierte Abgabe von harten Drogen
vermeidbar wire,

(Abg. Dr. Repnik CDU: Menschenverachtend und
zynischl)

Auch der Gedanke an ein gemeinsames Europa, ein Europa
ohne Grenzkontrollen, soll nicht an falschen ideologischen
Haltungen scheitern.

{Beifal] bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Mit einer Redezeit von 3 Minu-
ten erteile ich das Wort Herrn Abg. Amann.

(Abg. Weimer SPD. Die Zeit lduft! — Abg. Kdéder
SPD: Eine halbe Minute ist schon "rum!)

Abg. Amann (fraktionslos): Herr Prisident, verehrte Kolle-
gen! Ich habe nur 3 Minuten Zeit, aber ich versuche, in die-
sen 3 Minuten das heritberzubringen, woran mir liegt.

Der vor einem Jahr eingebrachte Antrag Drucksache
11/5110 hat keineswegs an Bedeutung verioren, sondern ge-
radezu an Aktualitit hinzugewonnen, Rauschgift und alle
seine [olgen fihren nicht nur zu einem volkswirtschaftlichen
Schaden, sondern auch zu einem unsiglichen ELeid in den
betroffenen Familien, Jeder hier im Hohen Haus hat sich
ohne Zweifel mit dieser Thematik beschiftigt. Bei Herrn Ja-
cobi von den Griinen strduben sich mir die Haare.

{Abg. Drautz FDP/DVP: Man sieht uber nichis da-
von!)

— Doch. — Aller Wahrscheinlichkeit nach hat noch keiner
einen Rauschgifttoten auf dem Seziertisch erlebt. Wenn Sie
sich, Herr Schrempp, als Polizeifreiwilliger verausgaben —
das freut mich, Herr Schrempp: gehen Sie auch einmal nach
Ungarn und nach Florida, da fahre ich dberall auch mit dem
Funkwagen mit —,

(Abg. Schrempp SPD: In Washington!)

dann gehen Sie doch einmal zur Sektion eines Rauschgiftto-
ten, Als Miillmann haben Sie sich verdient gemacht, als Po-
lizeibeamier auch. Jetzt gehen Sie einmal zu einer Sektion,
und schauen Sie sich einmal die Offnung der Leiche eines
Menschen un, der an Rauschgiftkonsum gestorben ist,

(Abg. Schrempp SPD: Denken Sie, das bringt mich
weiter?}

— Das bringt Sie weiter.

Erlauben Sie mir ein anderes Vorwort, bei dem ich meinen
tiefenn Respekt vor der Grande Nation. also unseren unmit-
telbaren Nachbarn und Freunden in Frankreich. zum Aus-
druck bringen méchte.

(Abg. Rapp REP: So ist esl)

Die franzdsische Regierung muBte leider feststellen, dal of-
fene Grenzen entsprechend Maastricht und Schengen eine
Gefahr fiir das Volk, dessen Heimat, aber auch fiir die dor-
tige Demokratie in sich bergen. Wenngleich der Hinter-
grund von Grenzkontrollen nach dem Aufspiiren von funda-
mentalistischen Gewalttitern ein anderer sein mag, so mufl
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man Rauschgiftschmuggel und Fundamentalismus in unmit-
telbarem Zusammenhang erkennen. Rauschgiftschmuggel
und -handel dienen ndmlich auch dem Aufbau fundamenta-
listischer Agitationen.

(Widerspruch bei der SPD und den GRUNEN —
Abg. Heiler SPD: Was sagt denn der Koran dazu!)

Doch diese Einsicht scheint bei manchen Herren hier im
Hohen Haus noch nicht vorhanden zu sein.

Mit Vehemenz weigert sich Herr Innenminister Frieder Bir-
zele, einer Forderung der Polizeigewerkschaft nachzukom-
men. Es geht um anlaBunabhingige Kontrollen im grenzna-
hen Raum und nicht um Ressentiments gegen die europdi-
sche Einigung. Hier frage ich Sie, Herr Minister Birzele:
Glauben Sie tatsdchlich, daB sich eine rechtschaflene Person
in ihrer Persdnlichkeit eingeengt siehl, wenn man aus sicher-
heitsrelevanten Griinden einer Personen- und Fahrzeugkon-
trolle unterzogen wird? Ganz gewiB nicht, denn das Sicher-
heitsgeflihl der Birger ist nicld geringer als Thr persdnliches
Streben, rechtschaffene Bilirger, wozu auch ich mich zahle,
durch Manéver und Taktiken ins Abseits zu stellen. Man
kommt sich mittlerweile wie auf einem Spargelacker vor:
Wer den Kopf herausstreckt, Lekommt den Stengel abge-
schnitten.

{Heiterkeit)

Doch ich will auf dieses Thema nicht nither eingehen; denn
die unbindige Freiheit des einzelpen in der Gemeinschaft,
die Sie prophetenhaft proklamieren, steht in krassem Wider-
spruch zur Volkergemeinschaft. Zum groBen Lauschangriff
zeigten Sie sich vermutlich aus taktischen Griinden berett.
Den grenznzhen unlaBunabhingigen Kontrollen hingegen
verweigern Sie sich. Es ist offenbar leichter, Wanzen zu in-
stallieren, als jeweils zwei GroBfahndungen, wie in den Jah-
ren 1993 und 1994 in Alibifunktion, schwerpunktmiBig
durchzuflihren,

Sie suchen keine weitere Aufklirung, denn Thre Statistik
wiirde tatsichlich einen neuerlichen und somit schlechteren
Rahmen erzeugen. Nein, Sie verstecken sich lieber hinter
Maastricht und Schengen.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich muB3 Sie
bitten, zum Schiull zu kommen.

Abg. Amann (fraktionslos): Ich komme zum SchluB. —
Doch die Zeit des Ausharrens wird -ihr jihes Ende finden,
Hesr Birzele, Dem Sicherheitsgefiih] der Birger kommen Sie
als [nnenminister nur schwerlich nach, Ich zitiere den Vor-
sitzenden der Polizeigewerkschaft im Beamtenbund, Dieter
Berberich, aus der ,Stuttgarter Zeitung® vem 19. Oktober:

Da sind wir mit der SPD unzufrieden. Das notwendige
Handwerkszeug fehlt, beispielsweise anlaBunabhingige
Kontrollmaglichkeiten.

Diese Aussage, Herr Minister, kdnnen Sie nicht [dnger igno-
rieren.

Ich bedanke mich flir Thren Zuspruch.
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(Abg. Weimer SPD: Zuspruch? Von wem?)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Witnschen Sie noch einmal das
Wort, Herr Ahg, Rapp? Sie haben bloB noch eine kurze Re-
dezeit. Das ist Thnen ja bekannt. — Nein, Entschuldigung,
Sie haben noch 5 Minuten Redezeit.

Wiinschen Sie das Wort? — Bitte, Herr Abg. Rapp.

Abg. Rapp REP: Herr Priisident, meine Damen und Herren!
Ich mdchte ganz kurz noch auf dus eingehen, was Herr Kol-
lege Jacobi vorhin gesagl hat.

(Abg. Hackl GRUNE: Der hat Sie getroffen!)

Wenn ich mich an das halten und wenn ich immer so agie-
ren witrde, wie es Herr Jacobi fordert, miiite ich das Auto-
fahren unter Alkchol erlauben, weil so viele besoffen fahren.
Es kann doch wohl nicht richtig sein, daB wir sagen, weil so
viele Rauschgift ndhmen, miBten wir alles erlauben, Viel-
mehr missen wir die Sache schon kontrollieren.

Meine Damen und Herren, bei einem Besuch in der letazten
Woche in Stralburg habe icl sogar selbst festgestellt,

(Zurufe von der SPD: Tm Ausland?)

dal auf der franzdsischen Seite kontrolliert wird. Ich muB
Thnen sagen: Ich kam mir nicht gedemiitigt oder reglemen-
tiert vor, sondern ich betrachte es als eine legitime staatliche
Reaktion auf real existierende Probleme in Europa nach
Schengen.

(Beifall bei den Republikanern)

Meine Damen und Herren, die Losung .Kopf in den Sand
und warten. bis Europd etwas tut* kdnnen wir uns nicht lei-
sten. Wir kdnnen es uns auch nicht leisien. zu sagen, wir
verzichteten auf jede Kontrolle nach dem Motlo .Freie
Fahrt fur freie Deualer; Allah wird es schon richten™. Auch
das geht nicht,

(Abg. Schrempp SPD: Wer hat denn das behaup-
tet?)

Wir sind selbst verantwortlich daflir, Herr Schrempp, was in
diesem Lande geschieht.

(Beifall bei den Republikanern)

Wir konnen uns nicht laufend darauf verlassen, dal unsere
Nachbarty das richien, wozu wir nicht imstande sind.,

Jeweils zwel GroBfahmdungen in den Jahren 1993 und 1994
mit Schwerpunkt der Bekidmpfung der Rauschgiftkrimmali-
tit, wie von der Reglerung in ihrer Stellungnahme zum An-
trag aufgezeigt, werden der Tragweite dieses Problems abso-
lut nicht gerecht. Allein die Tatsache, daB} fiir die Bekimp-
fung der konzentriert auftretenden Techno-Szene im nord-
badischen Raum viele Einsatzstunden von Pulizeibeumten
notwendig waren, beweist, daB sich das Problem nicht her-
unterspielen 1iBt, weil es dem SPD-Innenminister oder dem
SPD-Polizeisprecher politisch ¢ben nicht ins Konzept palt,

(Abg. Schrempp SPD: Jesses Gott!)
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In seiner Stellungnahme zum Antrag meiner Fraktion macht
sich der Herr Innenminister die Antwort wieder einmal sehr
leicht, indem er bei jeder schwierigen Frage auf Europot
oder auf das Schengener Abkommen verweist,

(Abg. Schrempp SPD: Das stimmt doch gar nicht!)

Frankreich, meine Damen und Herren, hat dieses Abkom-
men genauso wie Deutschland upterschrieben und hat trotz-
dem seine nationalen Bemihungen, der Drogenflut Herr zu
werden, nicht aufgegeben. Das ist der Unterschied.

(Beifall bei den Republikanern)

Laut einem Bericht der FAZ vom 6. Dezember 1994 wur-
den bei einem Kontrolleinsatz im deutsch-niederlindischen
Grenzgebict 35 Fahrzeuge angehalten. In 14 dieser 35 Fahr-
zeuge wurde Rauschgift sichergestellt. Wer demnach ereig-
nis- und verdachtsunabhingige Kontrollen fiir iiberfliissig
hilt, meine Damen und Herren, der handelt nach meiner
Ansicht grob fuhrlissig, grob fahrlissig deshalb, weil er sich
Uber die Konsequenz seines Handelns {iberhaupt nicht im
klaren ist.

Meine Damen und Herren, wenn es den Straftatbestand des
Tuns durch Unterlassen bei politischer Inaktivitit in diesem
Bereich gibe, zumindest fir den Verfall der inneren Sicher-
heit auf diesem Gebiet, der politisch tragende SPD-Innenmi-
nister Birzele sibhe sich mit diesem Tatbestand héchstwahi-
scheinlich konfrontiert. Wie der politisch fiir diese Zustiinde
und damit eklatante Sicherheitsdefizite verantwortliche SPD-
Innenminister mit diesen Blirger und Polizei bewegenden
Problemen umgeht, ist sehr aufschluBireich. Es ist geradezu
entlarvend, wenn der SPD-Innenminister bei der Darstel-
lung der Lage in der Bekimpfung des Rauschgiftschmuggels
im grenznahen Raum einen ebenso untauglichen wie durch-
sichtigen oder — um einmal einen anderen Begriff zu ver-
wenden, Herr Minister — abwegigen Versuch unternimmt,
eigene Handlungsdefizite zu verschleiern.

(Abg. Weimer SPD: Was Sie seit 5 Minuten sagen,
ist sehr abwegigh

Herr Innenminister, es ist fiir Sie schon bezeichnend, wie Sie
in der Antwort auf dus Informations- und Kontrolibegehren
frei gewihlter, jedoch Thnen miBliebiger Partamenturier rea-
gieren, und es spricht nicht {iir Thr demokratisches Amtsver-
stdndnis, wenn Sie nach nunmehr dreieinhalbjihriger Mini-
sterlehrzeil in Threr Antwort auf Fragen nach Art, Umfang,
tnhalt und Auswirkungen des Rauschgiftschmuggels im
grenznahen Raum mit billiger, ja primitiver Polemik im er-
sten Satz gleich schreiben:

(Abg. Weimer SPD: Das missen Sie jetzt sagen!)

~Die Ressentiments der Antragsteller gegen die europiische
Einigung sind hinldnglich bekannt.* Was hat denn hier das
eine mit dem anderen zu tun, wenn man hier im Land Ord-
nung schaffen will?

(Zuruf des Abg, Hackl GRUNE)

Herr Innenminister, mit dieser ebenso unqualifizierten wie
einfach auch lichedichen Ausfilligkeit gegen von Biirgern
dieses Landes frei gewihlte Abgeordnete beweisen Sie, ins-
besondere auch nach Auffassung vieler Polizeibeamter, ein-

mal mehr [hre fehlende Souveriinitit und offenbaren pravie-
rende Defizite un Sachlichkeit im Umgang mit Thnen unbe-
quemen Parlamentariern. Herr Birzele, Sie scheinen zudem
Ihr Ohr oder das Ihrer Zutriiger — —

(Abg. Schrempp SPD: Schuiten Sie einmal das Ge-
hirn ein! — Abg. Weimer SPD: Herr Rapp, wi-
schen Sie einmal den Schaum von Ihrem Mund!)

— Ja, ich weil}, das tut weh, aber Sie miissen damit leben.
Sie haben den Mann ins Amt gebracht.

(Abg. Weimer SPD: Herr Rapp, Sie missen einmai
den Schaum vom Mund wischen!)

Meine Damen und Herren, nuchdem sich Ilr groBer Vorsit-
zender, der verdiente Parteisoldat in Bonn, in diesen Tagen
iiber die europiiische Einigung — ich zitiere — uls irgend-
eine Idee” geduBert hat, um zu punkten, sollten Sie I[hre zu
unserem Antrag gemachten politischen Bewertungen zu-
néchst noch einmal tiberdenken. . .

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich méchte
Sie bitten, zum SchluB zu kommen.

Abg. Rapp RFP: . .. — ich tue es, Herr Prisident —

(Abg. Weimer SPID: Es ist schlimm! Hochste Zeit,
dal er abgeht! Da kann einem schlecht werden!)

und Fragen an die Adresse Thres Obersoczis bew. seiner Tra-
banten in Hannover und Saarbriicken richten,

{Beifull bei den Republikanern — Abg., Weimer

SPD: Es ist primitiv! Das ist so dumm, so damlich!

Dimmer geht es nicht mehr! — Gegenruf des Abg.

Schrempp SPD: Dus ist bei Jdiesen Herren meistens

so! — Abg, Weimer SPD: Diimmer geht es wirklich
nicht mehr!)

Abg. Rapp REP: Lesen Sie doch einmal den Antrag, dann
wissen Sie, wie es geht!

Steliv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich dem Herrn
[nnenminister.

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

(Unruhe — Glocke des Priisidenten)

Ich wiederhole noch einmal ausdriicklich den Satz, den Herr
Abg. Rapp gerade zitiert hat: Die Ressentiments der An-
tragsteller gegen die europilische Einigung sind hinldnglich
bekannt. Und ich setze hinzu, Herr Abg. Rapp: Mit dieser
Debutte haben sie dies wieder einmal unter Beweis gestellt.

{Beifall bei der SPD und der FDP/DVP — Aby.
Weimer SPD: So ist es!)

Der Kollege Schrempp hat schon zu Recht darauf hingewie-
senl, dall derjenige, der behauplet, dall wegen des Wegfalls
der Grenzkontrollen — ich zitiere — . der Rauschgifthandel
in Baden-Wiirttemberg fast ohne Hindernisse boomt®,

(Abg. Rapp REP: JauY)
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{Minister Bircefe}

lediglich mit billigem Populismus bei der Bevdlkerung Ang-
ste schiiren will. Das Motiv fiir diesen Antrag war also nicht
echtes Interesse an der Sache, sondern héchstens Thre be-
kannte Furopafeindlichkeit,

Da Sie wieder einmal zu Thren iblichen Beschimpfungen
meiner Person angesetzt haben und mir ein Versagen unter-
stellen, will ich Sie nur einmal fragen, wie ein Innenminister,
der derart ,.versagt* hat, es fertighringt, dal 1994 in Baden-
Wiirttemberg die Krimiralitit um 5,8 % zurfickgegangen ist
und wir damit bei einer Hiufigkeitszahl von 5 701 Straftaten
erstmals seit Bestehen der Polizeilichen Kriminalstatistik die
geringste Kriminalitdtsbelastung in der gesamten Bundesre-
publik haben.

{Beifult bei der SPD)

Auch wenn es Ihnen schwerfallt, Sie sollten einmal Fukten
zur Kenntnis nehmen und die richtigen Schiiisse daraus zie-
hen.

(Abg. Weimer SPD: Das schafft der nicht! Das
kann er nicht! Da miiBie er das Hirn einschalten! —
Zuruf des Abg. Kénig REP)

Meine Damen und Herren, wir haben in unserer schriftli-
chen Stellungnahme vom Februar dieses Tahres bereits deut-
lich gemacht — aber ich wiederhole das jetzt auch schon
zum 7igten Mal und habe keinen Glauben mehr an Ihre
Lernfahigkeit —, daB Full- und Sicherstellungszahlen im Be-
reich der Rauschgiftkriminalitiit ganz wesentlich von der po-
lizeilichen Kontroll- und Ermittlungsdichte abhingen. Sie
huben doch ehemalige — Gott sei Dank ehemalige — Poli-
zeibeamte in [hren Reihen, Die mifiten Thnen dus doch ein-
mal verklickern.

(Abg. Schmiedel SPD: Das konnen sie nicht!)

Relativ hohe Zahlen weisen also entgegen Ihren Schliissen
darauf hin, daB die Polizei intensive Ermittlungs- und Kon-
trollmaBnahmen getroffen hat. Es ist also Oberhaupt nicht
richtig, wenn Sie so tun, als wiirde die Polizei hier alles lau-
fen lassen. Das Gegenteil ist richtig.

(Abg. Goschel SPD: Das kapiert der nicht! Verge-
bene Liebesmiih!)

Die Polizei in Baden-Wirttemberg ist hier ausgesprochen
aktiv. Ich will hier noch einmal die Stichworte nennen: Re-
gionale Grofifahndung, gemeinsame Ermittlungsgruppen
von Zoll und Polizei, mobile Fahndungstrupps bei der Au-
tobahnpolizel, Dafiir danke ich der Polizei in Baden-Wiirt-
temberg, daflir hat sie allen Dank verdient.

(Beifull bei der SPD und Abgeordneten der CDU)

Herr Abg. Amann, wenn Sie den Vorsitzenden der Polizei-
gewerkschaft im Beamtenbund zitiert haben, hiitten Sie ihn
vollstandig zitieren sollen. Dann hidtten Sie hier ndmlich sa-
gen missen, daB mir Herr Berberich bescheinigt hat, daB ich
seit langem der beste Innenminister fiir die Polizei bin,

{Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Amann
(fraktionslos))
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Die mir angeborene Bescheidenheit hat nur dieses Zitat er-
mdglicht.

Meine Damen und Herren, dann kommen Sie wieder mit
dem alten Ladenhiiter der verdachts- und ereignisunabhiin-
gigen Kontrollen. Dunn weisen Sie in Ihrer Begriindung dar-
auf hin, daB bei 35 Fahrzeugen in 14 Fdllen Rauschgift ge-
funden wurde. Sie meinen, dus sei ein Anhaltspunkt dafir,
Dubel haben Sie noch nicht einmal kapiert. da es in NRW
keine verdachts- und ereignisunabhiingigen Kontrollen gibt,
sondern daB dies gezielte Kontrollen waren. Das ist genau
ein Gegenbeispiel, ein Gegenargument gegen Thre unsinnige
Forderung.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Kiesswetter
FDP/DVP)

Sie kodnnten verdachts- und ereignisunabhingige Kontrollen
doch sinnvollerweise nur fordern, wenn Sie zusitzliche Poli-
zeikrifte einsetzten, Wir haben doch aber gar nicht die Po-
lizeikrifte, um einfach ereignisunabhiingig beliebige Kontrol-
len durchrufiihren, Das wilre der absolute Blodsinn, Damit
wiirden Polizeiressourcen verschleudert. Wir machen gezielt
dort Kontrollen. wo wir Anhaltspunkte haben, wo wir Er-
mittlungserfolge erwarten, Alles andere wiire — ich sage es
noch einmal — eine Verschleuderung polizeilicher Ressour-
cen.

(Abg. Weimer SPD: Vollig klar! — Zuruf des Abg.
Ruapp REP)

Wenn Sie eine intensive Grenzkontrolle fordern, dann frage
ich Sie: Meinen Sie eigentlich, da8 Gber die Flughiifen keine
Rauschmitte] eingeschmuggelt werden? Dort finden nach
wie vor Kontrollen statt. Sie miissen sich einmal iberlegen,
was Sie wirklich fordern. Wenn Sie verhindern wollen, dalB
{iber Grenzen Rauschgift eingeschmupgel wird, missen Sie
nicht nur eine Ausweiskontrolle vornehmen, sondern dann
miissen Sie intensive Leibeskentrollen, Fahrzeugkontroblen
durchfithren, und zwar bei jedem.

Ick empfehle Thnen einmal: Gehen Sie an einem Samstag-
abend oder einem Sonntagabend an den Grenzibergang
Lindau-Bregenz und stellen sich einmal vor, daB alle dort
Durchfahirenden

(Abg. Weimer SPD: Pfindertunnel am besten!)

ganz intensiven Leibes- und Fahrzeugkontrollen unterzogen
wiirden. Dann wiirden die Leute drei Tage Lrauchen, um
wieder zuriickzukommen., wenn sie beim Skifuhren waren.

(Abg. Wetmer SPD: So ist es!)
Es ist ein absoluter Unsinn, was Ste hier fordern. Sie sollten
sich endlich einmal (berlegen, wus das bedeutet, was Sie for-
dern.

(Zuruf des Abg. Rapp REP)

Es wiirde bedeuten, da} der gesamte internationale Verkehr
zusammenbriche.

{Zuruf des Abg. Rapp RED)

Sie hitten notwendigerweise tagelange Wartezeiten.
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{Minister Birzele)

Wenn Sie glauben, dal alle Leute sagen: ,Kontrollen? Je-
derzeit, Ich habe nichts zu verbergen®, dann tiuschen Sie
sich. Wie viele Beispiele wollen Sie von mir haben? Ich
kriege doch auch aus Threm Bereich die ganze Zeit Briefe
mit der Feststellung, es sei unglaublich, die Polizei habe wie-
der einen Republikaner kontrolliert. Dabei sei das doch ein
staatstrugender Mensch.

Es gab hier einmal eine Veranstallung von Vertriebenen. Da
sind sieben Personen von der Polizei aus eigenem Antrieb
heraus ganz normal kontrolliert worden. Du hat der CDU-
Kreisvorsitzende von Stuttgart hinterher von ,,moderner
Christenverfolgung™ gesprochen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Dus ist aber nicht unser
Problem, Herr Innenminister!)

Also, meine Damen und Herren, nehmen Sie einmal von
solchen Vorstellungen Abschied. Wir missen unsere knap-
pen polizeilichen Ressourcen — und Sie selbst betonen doch
immer, daB wir zu wenige Polizeitbeamte hiitten — gezielt
einsetzen, unter polizeilich (berlegten Gesichtspunkten, Ge-
nau so setzen wir Polizeibeamte ein.

(Zuruf von den Republikanern: Aber gezielt ist
doch dort, wo es herkommt!)

Weil Sie jetzt aber auch speziell die Situation in der Zusam-
menarbeit mit Frankreich angesprochen haben, will ich dar-
auf hinweisen, dal3 die Zusammenarbeit mit Frankreich in
den vergangenen Jahren intensiviert worden ist. Wir haben
seit dem 1. Januar 1993 in Mainz, Saarbriicken, Stuttgart
und StraBburg deutsch-franzdsische Koordinierungsstellen,
die die grenziiberschreitende Zusammenarbeit wesentlich eg-
leichtern.

Speziell zur Bekimpfung der Rauschgiftkriminalitit wurde
eine gemeinsame Arbeitsgruppe eingerichtet, die auf koordi-
nierte Ermittlungsverfahren gegen grenziibergreifend aktive
Titer hinwirkt.

Ergiinzend zu der schriftlichen Stellungnahme médchte ich
thnen aber ein paar aktuelle Zahlen nennen, die deutlich
machen, duB} keineswegs von einem pldtzlichen Boom grenz-
fiberschreitender Rauschgiftkriminalitiit gesprochen werden
kann. Im Jahre 1994 haben die registrierten Rauschgiftfall-
zahlen im Grenzgebiet von Baden-Wiirttemberg su Frank-
reich gegeniliber dem Vorjahr trotz der hohen polizeilichen
Ermittlungsdichte um lediglich 3,8 % zugenommen, withrend
die entsprechende Zunahme in Baden-Wiirttemberg insge-
samt 9.7% betrug. Im ersten Halbjahr 1995 sind die
Ruuschgiftdelikte im baden-wiirttembergischen Grenzgebiet
zu Frankreich sogar um 2,1 % zuriickgegangen.

Ich will damit die Drogenkriminalitit keinesfalls bagatellisie-
ref.. Sie bewegt sich in Baden-Wiirtlemberg insgesamt auf
hohem und ifeider immer noch steigendem Niveau. Dies al-
lerdings einseitig der Grepzdffnung zu Frankreich und ande-
ren Schengen-Staaten anzulasten wire, wie die Zahlen zei-
gen, unredlich.

Ich darf in diesemn Zusammenhang noch eine interessante
Entwicklung sufzeigen, die sich allerdings nicht mit Threr
Vorurtetlsstruktur, meine Dame und meine Herren bei den
Republikanern, vertrdgt. Der Antell der Auslinder an der

Zahl der verddchtigen Rauschgifttiter, auch der -hdandler
und -schmuggler, ist in den ersten neun Monaten dieses Jah-
res gegeniiber dem Vergleichszeitraum des Vorjahres um
mehr als 2 % zurickgegangen, und dies trotz der durchlissi-
geren Grenzen.

Auch die Gesamtkriminalitdt im Grenzgebiel war bereits im
Jahre 1994 gegeniiber dem Vorjahr um gut 2% riickliufig.
Withrend in den ersten neun Monaten dieses Jahres in Ba-
den-Witrttemberg eine weitgehend stagnierende Kriminalitit
zu verzeichnen ist, weist die Dreivierteljahresstatistik fiir das
Grenzgebiet zu Frankreich wiederum einen Rilckgang um
2,5% aus.

Entgegen allen Unkenrufen — und Herr Abg. Amann hat
sich ja heute ideologisch wieder in die Relhen der Republi-
kaner eingeklinkt — gibt es insgesamt also keine spiirbaren
negativen Auswirkungen der Grenzéffnung auf die Krimina-
litdt in Baden-Wirttemberg, auch nicht auf die Kriminalitit
im Grenzgebiet zu Frankreich.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Amann?

Innenminister Birzele: Wenn es der Wahrheitsfindung dient,
gerne,

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Abgeordneter,

Abg. Amann {fraktionslos): Herr Innenminister, geben Sie
mir recht, daB diese Aussage, die Sie soeben getroffen hu-
ben, eigentlich sehr siffisant, tatsdchlich sogar unwahr ist?
Denn von einem Einklinken aufgrund meiner Redeaussagen
kann nicht die Rede sein. Oder suchen Sie einen neuen
Grund, um mir vielleicht ein Disziplinarverfahren anzuhiin-
gen?

(Abg. Drexler SPD: War das jetzt eine Frage? Was
fiir eine Frage war das?)

Innenminister Birzele: Die Frage, ob und wo sich Herr
Amann eingeklinkt hat oder nicht, kann jeder beantworten,

Dennoch ist es ungemein wichtig — das will ich noch einmal
betonen —, dall die im Schengener Durchilihrungsiiberein-
kommen vorgesehenen AusgleichsmalBnahmen konsequent
angewandt und fortentwickelt werden. Hier betone ich: Die
Bundesregierung ist gefordert, noch bestehende Defizite bei
der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit der Polizeien
durch vertragliche Regelungen mit den Nachbarstauten zu
beseitigen und den zOgigen Aufbau eings curopiischen Poli-
zelamtes voranzutreiben. Wir haben hier schon so intensiv
dariiber diskutiert, daf} ich die Einzelpunkte nicht mehr auf-
fiihren mul,

Nicht im nationalen Alleingang und durch untaugliche Ab-
schottungsmaBnahmen [ABt sich die internationale Drogen-
kriminalitit wirksam bekidmpfen, sondern nur durch staaien-
iibergreifende intensive Zusammenarbeit. Hierfiir bietet erst
die politische Einigung Europas die entscheidende Chance,
Das sollten auch die Republikaner einmal lernen.

(Beifall bei der SPD und des Abg Kiesswetter
FDP/DVP)
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Stelly. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Es ist jetzt noch Ober das weitere Schicksal dieses Antrags
zu befinden,

{Abg. Pfister FDP/DVP: Abstimmen! -—
Rapp REP: Erledigt!)

Abg.

— Der Antrag kann als erledigt angesehen werden. Es ist
ein Berichtsantrag.

(Abg. Drexler SPD: Es ist schin, daf} die Republi-
kaner das selber mal gemerkt haben!)

Damit ist der Antrag flir erledigt erklirt, und Tagesord- .

nungspunkt 3 ist gleichfalls erledigt.

Tagesordnungspunkt 4 ist bereits aufgerufen gewesen und
erledigt.

Ich rufe jetzt Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Wahl eines Mitglieds des Kuratoriums der Staatlichen Toto-
Lotto GmbI1

Meine Damen und Herren, der Herr Kollege GaBBmann, den
der Landtag in seiner 53. Sitzung am 10. November 1994
zum Mitglied des Kuratoriums der Staatlichen Toto-Lotto
GmbH gewiihlt hat, hat mit Schreiben vom 4. August 1995
gegeniiber dem Finanzministerium sein Amt niedergelegt.
Die SPD-Fraktion schligt thnen vor, als Nachfolgerin Frau
Kollegin Helga Ulmer in das Kuratorium zu wihlen. Der
Wahlvorschlag liegt Thnen vervielfiltigt vor.

Darf ich ohne férmliche Abstimmung feststellen, daB das
Haus entsprechend dem Wahlvorschlag Frau Kollegin Helga
Ulmer in das Kuratorium der Staatlichen Toto-Lotto GmbH
gewihlt hat? — Dem wird nicht widersprochen. Es ist so be-
schlossen.

In absentia gratuliere ich Frau Ulmer zu dieser Wahl.
Damit ist Punkt 5 der Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt & der Tagesordnung auf:

Erste Beratung

a} des Gesctzentwurfs der Landesregierung — Gesetz zur
Anderung des Kindergartengesetzes und des Finanzaus-
gleichsgesetzes - Drucksache 11/6665

b) des Gesetzentwurfs der Friktion der FDP/DVP — Geselz
zur Kinderbetrenung — Drucksache 116666

Das Prisidium hat folgendes festgelegt: Zunichst soil der
Gesetzentwurf Drucksache 11/6665 durch die Regierung be-
griindet werden. Daran schlieBt sich eine Aussprache lber
beide Gesetzentwiirfe mit gestaffelten Redezeiten bei einer
Grundredezeit von 10 Minuten je Fraktion an.

Wem darf ich von der Regierung das Wort zur Begriindung

geben? — Dus Wort hat die Frau Ministerin flir Familie,
Frauen, Weiterbildung und Kunst.
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Ministerin fiir Familie, Frauen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Herr Prasident. meine Damen und Her-
ren! Mit dem Gesetzentwurf schlidgt Thnen die Landesregie-
rung die Umsetzung wesentlicher Empfehlungen der Engue-
tekommission ,,Kinder in Baden-Wirttemberg” vor. Dabei
verhehle ich nicht, daB ich mir als Ressortministerin — ich
denke, wie nicht wenige unter Thnen auch — im Interesse
der Kinder, der Eltern, aber auch des padagogischen Perso-
nals eigentlich eine noch umfassendere Regelung in einem
Gesetz gewiinscht hitte, das alle Tuages- und Betreuungsein-
richtungen fiir Kinder einbezieht. Daflir gab es keine politi-
sche Mehrheit.

Dennoch muB ich sagen, daB der vorliegende Gesetzentwurf
mit dem, was er auch an finunziellen Tragweiten beinhaltet,
in Zeiten, wo tiberall gespart werden muB und wo gekiirzi
werden muB, etwas ganz Bemerkenswertes ist, Denn in der
Tat haben die Beschliisse der Enquetekommission Eingang
in den Doppelhaushalt 1995/96 gefunden: Sie wissen dus
alle. Es bestand nun die M&glichkeit, {iber eine Novellierung
die rechtlichen Fragen so zu regeln, daB vermehrt Zuschiisse
fiir die Kinderbetreuung in Baden-Wirttemberg bezahlt
werden kdénnen.

Ich will auch gleich mit auf den vorliegenden Gesetzentwurf
der FDP/DVP eingehen und einige parallele Hinweise dazu
geben. Die FDP/DVP fordert in ihrem Gesetzentwurf ein
verpflichtendes Betrevungsangebot flir alle Kinder bis zum
14. Lebensjahr. Das ist von der Grundidee her ein sehr
schoner Gedanke, aber schlichtweg nicht finanzierbar,

(Abg. Plister FDP/DVP: In Stufen!)

— Herr Pfister, da kann ich our sagen: Dann haben wir mit
dem Regierungsgesetzentwurl, den wir Ihnen vorlegen, im
Moment ohne Zweifel die erste Stufe gemacht, Dus ist in
meinen Augen sogar mehr als eine erste Stufe. Dennoch
kann ich das Petitum Thres Gesetzentwurfes gut nachvollzie-
hen, kann dem aber im Moment nicht nachkommen: denn
— wir haben das einmal dberschlagen — das wiirde jahrlich
zirka 400 Millionen DM zusitzlich kosten.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Es kommt darauf an, in

welcher GroBenordnung Sie das machen! — Abg.

Birgitt Bender GRUNE: Sie miissen sich mal einen
Taschenrechner anschaffen!)

— Doch, doch, und zwar deswegen, weil, wenn das
Land — —

{Abg. Pfister FDP/DVP: Also, ich bitte Sie! Keine
Horrorzahlen')

«= Herr Pfister, es geht doch bei e¢iner solchen Rechnung
nicht nur um Personatkostenzuschiisse, In dem Moment, in
dem das Land solche Dinge verpflichtend vorgibt — Kin-
derbeireuungsangebote bis zum Alter von 14 Jahren —,
mub es den Triigern der Jugendhilfe lber den kommunalen
Finanzausgleich entstehende Mehraufwendungen von Be-
tricbs- und Investitionskosten erstatten. Wenn Sie das zu
den Personalkosten hinzurechnen, kommen Sie auf solche
Summen, die im Moment einfach in keiner Weise zu bewil-
tigen sind.

{Glocke des Prisidenten)
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg, Pfister?

Ministerin fiir Familie, Fraven, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Eine,

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte schon, Herr Abg. Pfister.

Abg. Plister FDP/DVP: Frau Ministerin, sind Sie bereit, das
Ergebnis der Enquetekommission zur Kenntnis zu nehmen,
wonach der Bedarf fiir das Betreuungsangebot fiir die Kin-
der unter drei Jahren und iiber sechs Jahren in einer Gré-
Benordnung von etwa 20 % liegt? Um diese GroBenordnung
geht es,

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte sehr, Frau Ministerin.

Ministerin fiir Familie, Frauen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Das sind die Beschliisse und Gedanken
der Enquetekommission. Aber nach dem Wortlaut [hres Ge-
setzentwurfes bezieht sich dus schlichtweg auf die Kinder in
unserem Land, und zwar von null bis 14 Jahren. Wenn Sie
das mit anteilmiBigen Betriebs- und Investitionskosten
durchrechnen, kommen Sie auf Summen, die einfach nicht
machbar sind und die auch flir Sie nicht finanzierbar wiren,

Demgegeniiber orientiert sich der vorliegende Gesetzentwurf
der Regierung an finanzpolitischen Realititen. Sein Inhalt
und Umfang werden durch die im Doppelhaushalt veran-
schlagten Mittel bestimmt. Das sind immerhin zusammen
15 Millionen DM, die vom Landtag als echte Landesmittel
bewilligt wurden und unter Schonung des Finanzausgleichs
den Komumunen ein Signal senden, dal sie das Land bei ih-
ren enormen Anstrengungen im Bereich der Tageseinrich-
tungen fiir Kinder verstirkt unterstitzen wird.

In diesem Zusammenhang méchte ich besonders betonen,
daB nach den Vorschligen der Landesregierung die Noveile
zum Kindergartengesetz trotz der Haushaltssperre — das zu
wissen ist ganz wichtig — riickwirkend zu Beginn dieses
Kindergartenjahres, also zum 1. August dieses Jahres, wirk-
sam werden wird. Duariiber gab es heftige Diskussionen im
Kabinett. Ich bin froh, daf} es letztendlich eine Mehrheit da-
fir gab, duf man bet der Zusage blieb, dies riickwirkend
zum 1. August dieses Jahres zu finanzieren. Ich denke, eine
andere Entscheidung wire auch nicht vermittelbar gewesen.

Die Schwerpunkte unseres Gesetzentwurfs sind Thnen be-
kannt. Ich mdchte noch auf einige Punkte eingehen, bei de-
nen ich nicht zuletzt aufgrund des Ergebnisses der Anhd-
rung der beteiligten Verbinde einen besonderen parlamenta-
rischen Beratungsbedarf sehe.

Mit der Novellierung soll erstmals in Baden-Wiirttemberg
die Fixierung der Jugendhilfe auf den traditionellen, eng be-
grenzten Kindergartenbereich im engeren Sinne aufgegeben
und Schlul} gemacht werden mit starren und sklavisch an fe-
sten Altersgruppierungen hingenden Zuweisungen von Kin-
dern in bestimmte FEinrichtungstypen. Durch die Herein-
nzhme von Tageseinrichtungen mit aitersibergreifenden und
altersgemischten Gruppen in den kiinftigen Geltungsbereich
des Gesetzes wird nicht nur dem Grundsatz der Angebots-
vielfalt in der Jugendhilfe, sondern mehr noch der Lebens-
wirklichkeit urd modernen pidagogischen Frfordernissen
Rechnung getragen. Vor allem aber wollen wir dadurch ent-

sprechend den Bediirfnissen und Interessen der Eltern und
Kinder handeln, damit, auch wegen der oftmals fehlenden
Geschwistererfabrung in der Familie, Kinder verschiedenen
Alters in Gruppen und in Tageseinrichtungen zusamrmenfin-
den konnen. Yon daher ist es nur konsequent, den bisheri-
gen Katalog der in den Einrichtungen titigen pidagogischen
Fachkrifte zu erweitern und fiir neue Fachkrifte ebenfalls
Personalkostenzuschilsse vorzusehen. Auf diesen erweiterten
Fachkriftekatalog méchte ich die besondere Aufmerksam-
keit [enken. Der Entwurf enthilt insoweit eine Ausnahmebe-
stimmung, die den Trigern vor Ort mehr Flexibilitit bei der
Personalgewinnung einrdumt.

Gerade im Hinblick auf die vermehrten erzieherischen Auf-
gaben, die durch das neue Gesetz auf das pidagogische Per-
sonal auch zukommen werden, huben ausnahmslos alle Ju-
gendhilfeverbinde im Anhdrungsverfuhren gefordert, dafB
auch Erzieherinnen der Fachrichtung Jugend- und Heimer-
ziehung sowie Diplompidagogen und Diplompidagoginnen
mit dem Fachschwerpunkt der frihkindlichen Erziehung im
neuen Gesetz den {ibrigen Fachkriften von Anfang an
gleichgestellt werden miissen und nicht erst {ber ein auBer-
dem hochst kompliziertes Ausnahmeverfahren im Einzelfali,

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRIUNE)

Der Gesetzentwurf der Regierung folgt diesen Vorstellungen
nicht, Ich muB sagen, daB ich im Kabinett keine Mehrheit
fiir diese Vorstellung bekommen konnte, Das Kultusministe-
rium vertrat die Ansicht. duB Jugend- und Heimerzieherin-
nen und Jugend- und Heimerzieher nicht in der Lage seien,
ohne weiteres auch im Bereich altersgemischter Gruppen die
pidagogische Leitung zu Ubernehmen. Das Ganze sollte nur
im Fall von Einzelverfahren und mit einer gewissen Probe-
zeit ermdglicht werden.

Ich muB noch einmaul sagen, daB ich anderer Ansicht bin
und mich der Ansicht der Jugendverbidnde und der Triager
der Jugendhilfe und auch der kirchlichen Triger von Betreu-
ungseinrichtungen dezidiert anschlieBen méchte. Durch die
Einrichtung von altersgemischlen Gruppen konnen wir in
solchen Gruppen auch teilweise Kinder bis zum Alter von
14 Jahren haben. Das heillt, das geht schon in Richtung Ju-
gendbereich. Im umgekehrien Full werden iiberall im Land
Erzieherinnen mit der herkdmmlichen Ausbildung zum Bei-
spiel in der Heimerziehung eingesetzt. Warum kann dann je-
mand mit der anderen Ausbildung nicht im Rereich der Kin-
dergartenerziehung und im Bereich altersgemischter Grup-
pen titig sein?

Hinzu kommt, daf} die Ausbildungsrichtung der Heim- und
Jugenderziechung (berhaupt nur noch in Baden-Wiirttem-
berg existiert. Andere Bundeslinder haben diese spezielle
Ausbildung nicht mehr. Tm Zug der EG-Anpassung wird
auch Baden-Wirttemberpg dicsen Ausbildungsbereich verin-
dern miissen,

Sie werden wohl in Thren Begriindungen auch noch etwas zu
diesem Punkt sagen.

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)

Ich wiinsche mir, daB wir bei der weiteren parlamentari-
schen Beratung auch im AusschuB noch einmal ber diesen
Punkt verniinftig miteinander diskutieren kénnen. ‘

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Eine gute Idee!)
6359



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 11, Wahlperiode — 76, Sitzung — Donnerstag. 9, November 1995

(Ministerin Brigitte Unger-Soﬂm)

Ich meine, von der Sache her wiirde es sich auBerordentlich
lohnen, den Entwurf an diesem Punkt zu revidieren, denn es
geht wirklich auch um die Praxis.

Ich muB auch als Mitglied der Regierung sagen: Wir haben
in dieser Legislaturperiode viel Energie darauf verwandt, die
Verwaltungsreform durchzufGhren und die Abldufe in der
Praxis zu vereinfachen.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Und jetzt stricken
drei Ministerien an einer Genehmigung?)

Eine solche Ausnzhmeregelung bedeutete, daB sich pro Ein-
zalfall Vertreter oder Vertreterinnen von drei verschiedenen
Ministerien zusammensetzen, Gespriche fiihren und eine
Entscheidung treffen miiBten. Das hat zumindest mit einer
Verwaltungsvereinfachung nichis zu tun.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Birgitt Bender
GRUNE)

Ein weiterer Schwerpunkt des Gesetzentwurfs ist die Stir-
kung der integrativen Erziehung von Kindern mit und ohne
Behinderung in Kindergirten und in altersgemischten Ein-
richtungen. Beim Thema Integration stehen wir in Baden-
Wiirttemberg noch am Anfang. Es ist zwar richtig, dal in
Zukunft stzatliche Personalkostenzuschilsse fiir besondere
Fach- und Pflegekrifte der integrativen Erziehung auch
dapn gewihrt werden, wenn diese Krifte nicht mehr 20
Gruppen in verschiedenen Einrichtungen zu betreuen haben,
sondern wenn Kinder mit und ohne Behinderung gemein-
sam in nur einer Gruppe betreut werden, Das ist in der Tat
auch ein weiterer Schritt in Richtung Integration. Ieh will
das gar nicht kleinreden. Aber es ist einfuch ein weiterer
Schritt. Wir sind noch nicht an dem Ziel angelangt, daB
Kinder mit und ohne Behinderung in den Betreuungsein-
richtungen selbstverstindiich gemeinsam pédagogisch erzo-
gen werden.

Durauf, duB Regelkindergirten und altersgemischte Jugend-
hilfeeinrichtungen, die sich behinderten und nichtbehinder-
ten Kindern gleichermafen &ffnen, mit besonderen Quali-
titsstandards ausgestatiet sein miissen, wozu der Gesetzent-
wurf aus finanziellen Griinden keine Regelung enthalt, will
ich jetzt nicht niher eingehen. Man muB hier auch vollig
realistisch bleiben. Fine andere Mdglichkeit gab es zu die-
sem Zeitpunkt nicht. Deswegen ist es ein wichtiger Schritt in
Richiung Integration. Aber es fehlen noch ziemlich viele
wichtige Schritte, um dieses Ziel zu erreichen.

Die Eltern behinderter Kinder. die ab nidchstem Jahr ge-
nauso wie alle anderen Eltern von Kindern im Kindergar-
tenalter einen Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz
fiir ihre Kinder haben, werden uns, denke ich, hier in abseh-
barer Zeit das Noétige ins Stammbuch schreiben. Jedenfails
halte ich es fiir ganz und gar unerlaBlich, daB beide Ange-
bote fiir behinderte und nichtbehinderte Kinder, nimlich die
Jugendhilfeeinrichtungen und die Schulkindergirten, sich ge-
genseitig 6ffnen, auf die Dauer intensiver zusammenarbeiten
und nicht bloB lose kooperieren. Vielmehr mufl die Integra-
tion wirklich verstdrkt angegangen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)
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Erst wenn auch ein Kind ohne Behinderung einen Schulkin-
dergarten besuchen kann, sind wir in unserer Gesellschaft ei-
nen Schritt weiter auf dem Weg zur praktizierten Achtung
der Wiirde aller Menschen,

Der Gesetzentwurf bringt in der Kinderbetreuung rahlreiche
Fortschritte, Doch damit ist die Verbesserung der Kinderbe-
treuung im Land keineswegs abgehakt, Weitere Schritte
miissen — das aber im Rahmen der finanziellen Moglichkei-
ten — folgen. Auch dariiber gab es ja breiten Konsens in
der Enquetekommission. Dazu gehdren in meinen Augen
insbesondere Regelungen von Qualititssicherungen in den
Einrichtungen. Insofern: An diesem Punkt enthalt der Ge-
setzentwurf von seiten der FDP/DVP einen durchaus richti-
gen Ansatz. Sie versuchen ja, die Qualitdtsstandards zu re-
geln.

[ch muB allerdings hinzufligen: Wenn man sich die Betreu-
ungsgesetze in anderen Léndern ansieht, muB man feststel-
len, duB Qualitiitsstandards nirgendwo im Gesetzestext, son-
dern iberall in Ausfihrungsverordnungen oder in Richth-
pien verankert sind, Dus hat gewisse Vorteile. Schon deswe-
gen ist auch in diesem Gesetzentwurf hierzu nichts enthal-
ten. Das ist aber auch deswegen der Fall, well — —

(Abg. Brigitte Wimmer SPI>: Selbst die FDP in
Rheinland-Plulz macht das so! — Gegenruf des
Abg. Pfister FDP/DVP — Glocke des Prisidenten)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wort hat die Frau Ministe-
rin.

Ministerin fiir Familie, Franen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Ich will den vielleicht ganz kreativen
Dialog zwischen den Kollegen nicht unbedingt stdren. -
Ich mub noch einmal darauf hinweisen: Der Gesetzentwurf
und die Novellierung beziehen sich streng auf die Beschlisse
der Enguetekommission, die auch finanzwirksam umgesetzt
werden kdnnen. Bei diesen Beschliissen pgab es keine Aus-
sage zum Thema ,Qualititsverfinderung und Qualitiitssiche-
rung®. Deswegen finden Sie zu dieser Thematik auch nichts
in diesem Gesetzentwurf, Wie gesagl, wir haben zum Thema
WKinderbetreuung, Bezuschussung durch das Land™ ¢in gro-
Bes und breites Spektrum erweitert,

Ich will auch noch erwithnen, daB meines Erachtens der
neue ZuschuBbereich der Betriebskindergirten, der betriebs-
nahen Kindergiirten und der Elterninitiativen, wenn sie dann
auch den Standards der Landesjugendimter entsprechen
und eine Zulassung Ffir die Betreuung erhalten, auf die
Dauer zunehmend eine Ausdehnunyg erfahren wird,

Wir waren uns alle einig, auch bei der Enddiskussion zum
Thema Enquetekommission, daB wir im Bereich der Kinder-
betrevung eine flexible Regelung brauchen, weil sich fami-
lisire Situationen indern kdnnen, weil Familien sehr unter-
schiedlich strukturiert sind und sehr unterschiedliche Ange-
bote brauchen.

So hat die Landesregierung hier erste wesentliche Schritte

zur Erweiterung der Kinderbetreuung in unserem Land ge-
tan,

Ich mdchte mich noch einmal bei all denjenigen bedanken,
die fir diesen Gesetzentwurf die Grundlage gelegt haben.
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Das sind in erster Linie die Kolleginnen und Kollegen, die
in der Enquetekommission mitgearbeitet haben. Sie haben
mit ihren Beschliissen mit die Grundlage fiir den Gesetzent-
wurf der Landesregierung gelegt. DaB wir dann auch noch
gemeinsam eine Mehrheit flir die finanzpolitische Umset-
zung dieser wichtigen Beschliisse funden, ist auBerordentlich
erfreulich.

Ich will noch hinzufligen: Sie wissen sicher, dal wir auch
dariiber diskutiert haben, wie wir altersgemischte Gruppen
zu definieren haben, Viele Dinge in einem Gesetz sind nicht
im Gesetzestext selbst, sondern in der Begrindung eines Ge-
setzestextes enthalten. Das ist ein vbllig normaler Vorgang.
Hier sind wir Ubereingekommen, zu sagen, daB ultersge-
mischte Gruppen so zu definieren sind, dall eine altersge-
mischte Gruppe im Kernbereich aus Kindergartenkindern
besteht, ergdnzt um Kleinkinder und um Schulkinder. Das
wird natiirtich im Einzeffall immer wieder zu regeln sein.
Daflir sind die Landesjugenddmter die kompetenten Ein-
richtungen, die auch aufgrund der Ortlichkeiten — gerade
bei altersgemischten Gruppen spielen die Ortlichkeiten und
die rdumliche Situation eine weseatliche Rolle — und auf-
grund ihrer Erfahrungen die Dinge dann vor Ort sicher zu-
friedenstellend regeln und entscheiden werden.

Ich hoffe sehr, dal dieser erste Sprung nach vorne zur Aus-
weitung der Kinderbetreuung in Baden-Wirttemberg vicle
kommunale Triger und auch kirchliche Triger ermutigen
wird, auf diesem Weg fortzufahren, Ich will noch einmal
darauf hinweisen, daB wir gerade von kommunaler Seite in
den letzten dret Jahren eine enorme Unterstiitzung dahin ge-
hend erfabren haben, dal sehr viele Kommunen Zigtau-
sende von zusitzlichen Kinderbetreuungsplitzen — das mul
ich dazusagen — geschaffen haben, und das in Zeiten, in de-
nen auch die Kommunen mit jedem Pfennig rechnen miis-
sen. Deshalb hier auch von seiten der Landesministerin ein
Dankeschén. Das kommt uns allen zugute, nicht nur dem
Rechtsanspruch — das ist ein formaler Aspekt —, sondern
in der Tat auch unseren Kindern und den Familien,

Das Land bemiiht sich mit dieser Novellierung, die Anstren-
gungen der Triger weiter zu unterstiitzen und dazu aufzu-
fordern, die Dinge weiterhin gemeinsam voranzutreiben.

{Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Pfister,

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Priisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Sie wissen, dall die FDP/DVP-
Landtagsfruktion bereits im Mirz 1993 einen Entwurf zur
Kinderbetreuung vorgelegt hat, Dieser Entwurf hat schon
damals wichtige Bestandteile enthalten, die auch heute von
Bedeutung sind. Ich erinnere an die Einflihrung von alters-
gemischten Gruppen, an das Stichwortl ,integrative Erzie-
hung” oder auch an das Thema Betriebskindergarten,

Wir haben diesen Entwurfl damals, im Jahr 1993, nicht in
die parlamentarische Beratung eingef@ihrt, weil die Enquete-
kommission ,Kinder in Baden-Wiirttemberg® unmittelbar
bevorstand. Es wire unsinnig gewesen, dies zu tun. Natiir-
lich haben wir erst die Ergebnisse dieser Enquetekommnis-
sion Kinder in Baden-Wiirttemberg® abgewartet. Dann ha-
ben wir allerdings auch sehr lange gewartet, bis der lingst

geforderte und erwartete Gesetzentwurf der Landesregie-
rung tatsdchlich gekommen ist. Wir haben zu lange gewar-
tet, meine ich. Und weil wir so lange gewartet haben, haben
wir dann im Frihsommer dieses Jahres unseren Entwurf
doch in die parlamentarische Beratung hineingegeben.

Ich babe schon seinerzeit gesagt — das ist vollig logisch —:
Wenn man zwei Jahre wartet und noch die Ergebnisse der
Enquetekommission einbeziehen will, dann ist es ein biBBchen
schwierig. Deshalb haben wir uns dann entschlossen, damit
das ganze Verfahren ein billichen Gbersichtlicher und durch-
schanbarer wird, diesen wrspringlichen Gesetzentwurf zu-
riickzuziehen und, auch auf der Grundlage der Ergebnisse
der Enquetekommission, einen neuen Gesetzentwurf einzu-
bringen, der heute in erster Lesung zusammen mit dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung beraten wird.

Dies als Vorbemerkungen,

Wo liegt nun der entscheidende Unterschied? Wo liegen die
entscheidenden Unterschiede zwischen unserem Gesetzent-
wurf und dem Gesetzentwurf der Landesregierung? Der Un-
terschied besteht darin — Frau Ministerin, Sie haben es ja
auch von sich aus angedeutet —, daB Sie sich in Threm Ge-
setzentwurf nach wie vor auf den klassischen Kindergarten-
bereich beschrinken, unser Gesetzentwurf aber weiter geht.
Unser Gesetzentwurf geht Gber den klassischen Kindergar-
tenbereich hinaus und regelt die Kinderbetreuung umfas-
send.

Damit sind wir im wesentlichen auch dem Votum der En-
quetekommission gefolgt. Wer sich die Beratungen der En-
quetekommission und insbesondere auch die Reden der
Sprecher am 14. Mai 1994 zu den Ergebnissen der Enquete-
kommission vor Augen fihrt, der wird zugeben, daB dies ein
ganz entscheidender Ansatz flir dlle war, nicht nur ein klas-
sisches Kindergartengesetz vorzulegen — so wichtig das
ist —, sondern ein Gesetz vorzulegen, das den Anspruch ei-
nes Kinderbetreuungsgesetzes hat.

Nach wie vor bin ich der Meinung: Wer in diesem Land
eine aktive Kinder- und Jugendpolitik betreiben will, darf
sich eben nicht nur auf den Bereich der Drei- bis Sechsjiih-
rigen, nicht nur auf ein klassisches Kindergartengesetz be-
schrioken, sondern muf} darliber hinausgehen, zumal —
auch dies ist ein Ergebnis der Enquetekommission — gerade
im Bereich der unter Dreijihrigen bzw, der iiber Sechsjéhti-
gen insbesondere in Baden-Wiirttemberg ein grofies Defizit
besieht,

Ich will es noch einmal sagen, Frau Ministerin: Wenn wir in
unseren Gesetzentwurf etwa auch das Institut Tagesmiitter,
den Hortbereich und anderes ausdriicklich aufgenommen
haben, dann wissen wir natiirlich, dal in diesen Bereichen
ein Bedarf von etwa 20 % vorhanden ist und daB dieser Be-
darf niclit von heute auf morgen gedeckl werden kann. Dies
geht aur in Stufen.

Unabhingig davon bleibe ich bei meiner Forderung, meine
Damen und Herren — das ist der entscheidende Punkt —:
Wir brauchen in diesem Land Baden-Wirttemberg eben
nicht nur ein Kindergartengesetz klassischer Art, sondern wir
Drauchen ein echtes Kinderbetreuungsgesets. Insofern denke
ich schon, daB unser Geseizentwurf hier einen Schritt weiter
geht, Sie haben in bezug auf Ihren Gesetzentwurf von einem
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kleinen Schritt in die richtige Richtung gesprochen. Das will
ich gern akzeptieren. Ich meine, wir haben einen umfassen-
den Gesetzentwurf vorgelegt, der hoffentlich in den Aus-
schuBberatungen noch einmal im einzelnen diskutiert wird.

Im {ibrigen will ich darauf hinweisen, daBl auch der Bundes-
gesetzgeber uns auferlegt und uns die Aufgabe stellt, in dem
Sinne, wie wir es gemacht haben, zu verfahren. In §26 des
Kinder- und Jugendhilfegesetzes werden die Lénder aus-
driicklich aufgefordert, Tageseinrichtungen — nicht nur
Kindergirten, sondern auch Horte, Tagespflege oder selbst-
organisierte Forderungen von Kindern durch die Eltern in
Form von Elterninitiativen — nach Umfung und Inhalt zu
regeln. Der vorliegende Gesetzentwurf, Frau Ministerin,
wird diesem Anspruch — das muB man einfach sugen —
nicht gerecht.

f
Ich will positiv quittieren, dall die altersgemischien Gruppen
— das will ich ausdriicklich sagen; das war ja auch unsere
Vorstellung — im Regierungsentwurf vorkommen. Das ist
gut s0. kch will auch positiv quittieren, daB ein wichtiger An-
fang zur integrativen Erziehung von behinderten und nicht-
behinderten Kindern gemacht worden ist. Dies ist in Ord-
nung. Das will ich ausdriicklich positiv quittieren. Allerdings
will ich einige Punkte nennen, wo ich meine, daB noch {iber
diesen generellen Ansatz hinaus nachgeurbeitet werden muB.

I[ch will einmal auf die Mitwirkungsmoglichkeiten der Eltern
eingehen, die in Ihrem Geseizentwurf durchaus angespro-
chen worden sind. Ich meine aber, es macht wenig Sinn,
zwar bei der Mitwirkung der Eltern den ZusammenschluB
der Eltern zu Beirdten zu fixicren, aber nicht zu sagen, wel-
che Funktonen diese Beirdte eigentlich haben sollen. Wir
sind der Meinung, daB man diesen Beirdten in der Zukunft
wirklich ein Anhdrungsrecht geben soll. Sonst muB maun sich
ja fragen, was diese Elternbeirite fiir eine Funktion haben.

Zweiter Punkt: In unserem Gesetzentwurf wird der Fuch-
kriftekatalog erweitert — das haben Sie sicherlich gemerkt
—, und zwar durch die Beruflsgruppe der Jugend- und
Heimerzieherinnen sowie Jugend- und Heimerzieher, Das
fehlt in lhrem Entwurf. Ich bin der Meinung, das miilte
hinein. Das war jedenfalls die {ibercinstimmende — —

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Die falsche Adresse,
die Frau Ministerin')

— Einverstanden. Ich wende mich jetzt einmal an die hier
anwesende Frau Ministerin. Die andere ist im Augenblick
nicht da.

Insofern denke ich, daB dies eine berechtigie Forderung ist,
eine Forderung, die von allen Fachleuten immer wieder be-
stitigt worden ist. o
Ein weiterer wesentlicher Mangel besteht bei der Fachibera-
tung und Fortbildung. Das war in der Enquetekommission
ein ganz, ganz wichtiger Punkt. Es wurde mehrfach festge-
siellt, wie notwendig eine koordinierte Fachberatung und
Fortbildung der Erziehungskrifte ist. Auch dieser Punkt ist
meines Erachtens im Entwurf der Landesregierung nicht ge-
niigend abgehandelt.

Zu den Standards im Kindergartenbereich: Ich bin durchaus
der Meinung, meine Damen und Herren, daf es eine ganze
Reihe von unsinnigen Richtlinien gibt, die man nicht im Ge-
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setz regeln mul, die man insgesamt sogar hinausschmeifien
kann. Einverstanden. Dus ist zum Teil ja auch gemacht wor-
den.

Ich bin allerdings der Meinung, daB es ganz wenige qualita-
tive Standards gibt, die man durchaus auch in einem Gesetz
fasihalten sollte. Duzu gehén eben die wichtige Frage der
Gruppengrofe. dazu gehorl die Frage der Personalstirke,
und dazu gehdrt insbesondere auch die Art der Qualifizie-
rung bet der Gruppenbetreuung. Das ist wichtig, Das ist ins-
besondere auch im Bereich der integrativen Erziehung wich-
tig, etwa auch bel den verhaltensauffilligen Kindern oder
bei Einrichtungen mit einem hohen Auslanderanteil. iHier
miissen wir die Moglichkeit haben, auch vom Gesetz her, in
diesen ganz schwierigen Erziehungshereichen zu reduzierten
GruppengréBen zu kommen. Dies ist der Ansatz in unserem
Gesetz, Dy, meine ich, sind wir einen Schritt weiter gegan-
gen als Sie. Es kann ju wohl nicht wahr sein, meine Damen
und Herren, daB wir auf der einen Seite in der Zwischenzeit
fiir Behinderte sogar eine verfussungsrechtliche Absicherung
haben, daB wir auf der anderen Seite aber in der Erzie-
hungspraxis alles beim alten lassen und so tun, als gabe es3
diese verfassungsrechtliche Absicherung iiberhaupt nicht.

Es ist wahr, meine Damen und Herren, dafl die Belastun-
gen, die durch die Kinderbetreuung in der Zukunft auf uns
zukommen, von erheblicher Gréfenordnung sind. Nicht ein-
mal so sehr, sage ich, fiir das Land Baden-Wirttemberg,
also fiir die Landespolitik, als vielmehr insbesondere fiir die
Kommunen, weil die Kommunen im Bereich der Investitio-
nen natiirlich einiges machen miissen.

Ich kann allerdings nur daraut hinweisen, daB dies nicht
etwa die Folge unseres Gesetzentwuris und auch nicht die
Folge des Gesetzentwurfs der Landesregierung ist. Vielmehr
ergibt sich das aus dem alten Jugendwohlfahrtsgesetz —
heute KJHG —, wo eben schon in der Vergangenheit ein-
deutip festpelegt worden ist, dall die Kommunen eine zeitge-
mile Kinderbetreuunyg anzubieten haben,

Die Mehrkosten, die sich dus diesem Gesetzentwurfl erge-
ben, liegen nicht einmal so sehr im Bereich der liber Sechs-
jihrigen, denn die haben ja schon heute die Hortbetreuung
mit einem entsprechenden Landeszuschuoly fir die Gruppen,
Da wird eine Mehrbelastung hochstens dadurch entstehen.,
daB die Anzahl der Kinder, die im Hortbereich betreut wer-
den sollen, in Zukunft ansteigt. Wir wissen nicht, wie sich
das entwickeln wird, Die Mehrkosten werden eher bei den
unter Dreijjihrigen liegen. Das ist wahr. Du haben wir auch
die Zahlen genannt. Da wird es zu Belustungen kommen,
die wir tragen missen,

Lassen Sie mich zum SchluB noch zum Personalkostenzu-

~ schul} etwas sagen. 30 % PersonalkostenzuschuBl, meine Da-

men und Herren, wenn wir uns einmal den Kindergartenbe-
reich herausgreifen. Ich denke, daB die Hohe des Personal-
kostenzuschusses auch davon abhidngig sein wird, ob e5 in
Bonn noch gelingt, eine Stichtagsregelung zu finden. Ich
kann nur sagen: Hoffentlich findet man in Bonn eine solche
Stichtagsregelung, Bekannt ist. daB der Bundesrat dies will.
Aber eine Entscheidung des Bundestags liegt nach meiner
Information noch micht vor. '

{Abg. Brigitte Wimmmer SPD: Da haben Sie noch
eine grofe Arbeit vor sich, Herr Kollege Pfister!)
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— Ja. — Ich halte es jedenfalls fiir villig ausgeschlossen,
daB wir diese Arbeit in unseren Kindergirten ohne Stich-
tagsregelung leisten. Eine Regelung ohne Stichtuge ist fir
die Kindergirten nicht praktikabel, ist aber meines Erach-
tens auch nicht finanzierbar, Unter der Verdussetzung,
meine Damen und Herren, dall es in Bonn bis zum 31. De-
zember doch noch gelingt, eine Stichtapsregelung zu errei-
chen, was ich wiinsche und was duch im Sinne der En-
quetekommission war, sind wir der Meinung, dal auch
weiterhin 30 % Personalkostenzuschull in Ordnung sind;
aber, wie gesagl, nur unter dieser Voraussetzung. Wenn es
wirklich so wire, daB wir keine Stichtagsregelung hiitten,
was bedeuten wiirde, dafl alle 365 Tage Stichiage wiren,
und damit die Situation hitten, dal praktisch jeden Tug ein
anderes Kind in die Einrichtungen kommen kénnte und da-
fir auch Vorrichtungen geschaffen werden miifiten, dann
wire dies nicht finanzierbar.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Warum haben Sie

die Stichtagsregelung dann nicht in Ihr Gesetz ge-

schrieben, wenn Ihnen der Punkt so wichtig ist? —
Glocke des Prisidenten)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich muB Sie
bitten, zum SchluBl zu kommen.

Abg. Pfister FDP/DVP: Ja. — Frau Kollegin Bender, wir
sind da nicht zustindig. Das miissen die Bonner machen.
Deshalb von meiner Seite her der eindringliche Appell an
Bonn, eine solche Stichtagsregelung zu schaffen. Ich glaube,
dann ist eine 30prozentige Personalkostenbezuschussung in
Ordnung.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Ich hoffe, Herr Solms
hért es!)

Lassen Sie mich zum Schiufl kommen, meine Damen und
Herren. Wir haben jetzt seitens der Landesregierung einen
Gesetzentwurf, der durchaus positive Elemente enthilt; das
will ich ausdriicklich sagen. Wir haben einen Gesetzentwurf
vorgelegt, der ein Stick weit auch strukturell weiter geht.
Auch gibt es Antrige der Griinen, Ich bin sehr dafiir, daB
wir versuchen, in den AwsschuBberatungen zu Kompromis-
sen zu kommen. Ziel muB nach meiner Uberzeugung aller-
dings sein, dall wir es wenigstens in Ansitzen doch noch
schaffen, fir die Zukunft niclt nur ein Kindergartengesetz
vorzulegen, sondern ein Kinderbetreuungsgesetz, auch wenn
das von der inhaltlichen Ausgestaltung sicherlich nur in Teil-
stufen vor sich gehen kann, Wir werden sicherlich Kompro-
misse machen miissen. Aber dieser Ubergang von einem rei-
nen Kindergartengesetz, Frau Ministerin, hin zu einem Kin-
derbetrevungsgesetz ist in Threm Gesetzentwurf noch nicht
befriedigend geldst. Deshalb hoffe ich schr, daB wir in den
AusschuBberatungen doch noch ein Stick weiterkommen.

{Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Birgitt Bender
GRUNE: Rauschender Beifull))

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteille ich Herrn
Abg. Rau,

Abg. Rau CDU: Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Wenn wir heute eine Kindergartengesetz-Novelle diskutie-
ren, dann deshulb, weil die Enquetekommission ,Kinder in
Buden-Wirtiemberg” Empfehlungen vorgelegt hat, die alle

unter der Fragestellung standen: Was brauchen Kinder fiir
eine gute Entwicklung? Die Enquetekommission hat auch
eine Antwort gegeben: Das Beste fiir die Kinder sind gute
fumiliire Verhiltnisse. ‘

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Jetzt miiBte man
noch ein Gesetz haben, das dem gerecht wird!)

Deswegen sind unsere Vorschlige samt und sonders auf die
Unterstiitzung der Familien in ihrer Erzichungsaufgabe an-
gelegt.

(Abg. Rickert CDU: So sehe ich das auch!)

Nachdem die familienpolitische Debatte heute mittag entfal-
len ist, mochte ich mich in diesem Punkt an Sie, Frau Mi-
nisterin, wenden. Gestern haben Sie in der Aktuellen De-
batte gesagt: Mutter werden oder Mutter sein ist nach wie
vor eine Verhinderung von Lebenschancen. Dies Ist ein selr
materialistischer Zugang zum Thema Familie. Ich denke, die
Fumilie hat nur eine Zukunft, wenn auch die idealistische
Begriindung fiir die Familie weiterhin in den Koépfen der
Menschen funktioniert. Wenn Familie sich ausschlieflich
rechnen soll, wird es fiir die Familie keine Zukunft geben,

(Beifall bei der CDU und den Republikanern)

Die Zukunft der Familie wird auf Uberzeugungen beruben.
Die Arbeit der Kinderenquetekommission hat deutlich ge-
macht — und die Einstellungen der jungen Menschen bei
uns im Land belegen das —, da8 Familie, Ehe und das Kin-
derkriegen eine Zukunft haben. Es gibt eine positive Grund-
einstellung bei den jungen Menschen. Deswegen milssen wir
unsere Bemilbuogen darauf konzentrieren, diesen Fumilien
eine Perspektive der Unterstiitzung durch offentliche Ein-
richtungen zu geben,

In schwierigsten Zeiten hat es der Landtag geschafft, Mittel
in den Haushalt einzustellen, was nicht selbstverstindlich
war. Das wissen alle, die daran beteiligt waren. Ich bin froh,
dal es geklappt hat, daB auch bei der letzten notwendig ge-
wordenen Sparrunde diese Mittel nicht angetastet wurden.

Im Zusammenhang mit der Kindergartennovelle sind auch
die Richtlinien fiir die Alterssicherung der Tagesmiitter zu
sehen, well dies ein Gesamtkonzept ist.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Das steht nicht im Ge-
setz!)

— Ob das im Gesetz steht, lieber Kollege Phister, oder ob
wir es als Richtlinie vorlegen, entscheidend ist, dul} es ge-
schieht. Mit den Richtlinien ist das sehr gut machbar.

Was brauchen die Kinder? In den ersten drei Jahren —
auch das ist {ibereinstimmendes Ergebnis der Kommission
— verldfBliche, enge Bezichungen zu einem ilberschaubaren
Personenkreis, in dessen Kern am besten die eigenen Eltern

. stehen. Insofern ist die Empfehlung, bei einem Betreuungs-

bedarf Tagesmiitter vorzuschen, die richtige Empfehlung. Es
ist kein Wunder, dal in den Empfehlungen der Kinder-
enquetekommission auf das Thema Krippe {iberhaupt nicht
eingegaungen wird. Die Krippe ist ,out”, die individuelle
Hinwendung zum Kind, die individuelle Hilfe ist das Zu-
kunftsweisende.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Aber ddas steht nicht im
Gesetz drin!)
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{Rau)

Herr Kollege Pfister, ich weil auch gar nicht, woher Sie
Ihre 20-%-Quote {lr diesen Bereich nehmen.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Aus dem Bericht der En-
quetekommission')

Sie sollten mal die BeschluBempfehlungen lesen; denn das
sind Meinungen einzelner. In den BeschluBempfehlungen
der Enquetekommission ist diese Quote nirgendwo aufge-
nommen, und zwar aus gutem Grund.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Der Bedarf kann

doch nicht einfuch weggeredet werden, weil Thaen

die Ideologie nicht in den Kram paBt! - Abg. Phi-
ster FDP/DVP: Das ist doch egal')

— Aus gutem Grund nicht aufgenommen, weil uns die Ex-
perten bestitigt haben, daB wir einen Bedarf nur vor Ort de-
finieren k&nnen. Die Ortlichen Verhilinisse sind so unter-
schiedlich, daB es nicht funktioniert, mit einer Versorgungs-
quote ber das Land ziehen zu wollen,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Das wire die Aufgabe der
Enquetekommission!)

sondern daB es nur funktioniert, wenn wir die ortlichen Vep-
hiltnisse berlicksichtigen.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Ganz genau darum geht
es!)

[ch denke, die Griinen haben mit ihrer Stellungnahme in der
letzten Woche gezeigt, daB sie wirklich noch nichts davon
kapiert haben, daB die individuellen Hilfen wesentlich wir-
kungsvoller fir die Familien sind als die indirekten Hilfen.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Wir verstehen halt
mehr von Familienpolitik als ihrf}

— Sie haben sicher nicht so furchibar viel konkrete Ahnung
von Familie, liebe Frau Bender.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das Landeserzichungsgeld ist in diesem Sinn ein modernes
Programm der Familienpolitik, und die notwendigen Anpas-
sungen werden jetzt vorgenommen. Auch diese Mittel blei-
ben erhalten. Das ergdnzt das, was wir mit der Gesetzesno-
velle vorhaben, auf das beste.

Diec Verinderung familialer Strukturen bedingt, dall wir
Kindern dann, wenn sie iluen Lebenskrels weiten wollen,
wenn sie weitere Bindungen eingehen wollen und wenn ihre
Neugierde Kreise zieht, auch einen Ort der Geschwister-
erfahrung, des sozialen Lernens anbieten.

Die Konzeption von Kinderhiusern — wie etwa in Tibin-

gen und Konstanz, aber auch in anderen Stddten — hat uns

{berzeugl. Wir waren vor Ort, wir haben hier Anhorungen
gehabt, Altersgemischte Gruppen sind eine hochst interes-
sante Erginsung unseres Kindergartenangebots. Wir setzen
darauf, dall die zukiinftige Landesforderung die Vielfalt der
familienerginzenden und -unterstiitzenden Einrichtungen
fordert.

Wir erreichen mit dieser Novelle eine hohe Flexibilitdt in der
Kinderbetreuung, Wir kénnen damit vor Ort die richtigen
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Einrichtungen schaffen und erwarien, dafl die Kommunal-
politiker uns hier gute und verniinftige Partner sind.

Ich weiB nicht, Herr Kollege Pfister: lhr Kollege Kiel hat
bei der Vorstellung Thres Gesetzeniwurfs doch ein biBehen
skeptisch geschaut.

(Abg. Kiel FDP/DVP: Nein')

Er hat vermuthich hochgerechnet, was die Frau Ministerin
vorhin als Kommentur zu den Iinanzen gesagt hat.

(Abg. Kiel FDP/DVP: In Fellbach haben wir das!)

— In Fellbach haben Sie soviel Geld? Duas freut mich flr
Sie, Herr Kollege Kiel.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Nein. die Einrichtung!)

Ich hoffe nue, daB Sie bet den sichsten Haushaltsberatun-
gen in Fellbach keine Blut-und-Trinen-Rede auf die finan-
ziellen Verhaltnisse im Land halten werden.

(Abg. Kiel FDP/DVP: Unser Kinderhaus . Ptiflhi-
kus™ 1aBt sich auch so gut ansehen!)

Wir werden in Zukunft Elterninitiativen, die dauerhaft ange-
legt sind, unterstiitzen. Auch das ist ein Beitrag zur Vielfalt,
und es war auch verniinftig. die betrieblichen und betriebs-
nahen Einrichtungen mit hineinzunehmen und von der Auf-
lage freizustellen, kommunale Zuschilsse zu erhalten.

Der Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz gilt {fiir alle
Kinder. Das schlieBt natiiriich die behinderten Kinder mit
ein, Der Geselzentivurl bringl diese Offtung fir integrative
Gruppen. Soziales Lernen — ich habe schon vorhin davon
gesprochen — ist gerade in diesem Bereich besonders wich-
tig. Riicksichtnahme, Respekt fiir unterschiedliche Eigen-
schaften und Fihigkeiten der Kinder — all dies kann im
Miteinander von behinderten und nichtbehinderten Kindern
vortrefflich eingelibt werden. Es besteht aber iiber die Off-
nung im Gesetz hinaus noch ein Abstimmungsbedarf hin zu
Schulkindergirten, zu sonstigen JugendhilfermuBnahmen,
auch in der Finanzierung.

* (Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

Die Tir steht mit diesem Entwurf offen, die Ausgestaltung
stehit an.

Der angestrebten Vielfalt entspricht auch der neue Fachkrif-
tekatalog, der ausdriicklich eine Ausnabhmeregelung vorsieht,
lch bin dariiber sehr froh. Ich kann das an einem Beispiel il-
lustrieren. Ich wohne ju in der Nihe der deutsch-franzdsi-
schen Grenze. Wenn Sie heute einen zweisprachigen Kin-
dergarten aufmachen wollen und dazu eine Ercieherin aus
dem Elsul holen, wird die bei uns zundchst einmal nicht
anerkannt, weil sie eine andere Ausbildung fiir eine andere
Einrichtung gehabt hat. Dies ist weltfremd. Wir missen hier
zu einer Flexbilitit kommen.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Mit drei Ministerien
ist aber keine Flexibilitdt zu erreichen!)

— Und was in meinen Augen auch nicht schr sinnvoll ist,
liebe Frau Bender — das suge ich lhnen gleich; ich bestitige
das ausdriicklich —: Dufl wir zur Besetzung von BAT-
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(Raw)

V-Stellen drei Ministerien und ein Landesjugendamt be-
schiftigen, scheint mir Oberzogen zu sein. Der Ausschull
kann hier durchuus noch gnte Werke leisten.

(Beifall bei der CDU, der SPD, den GRUNEN und
des Abg. Pfister FDP/DVP)

Die Stellungnahmen, die zu diesem Gesetzentwurf eingegan-
gen sind, sind fast alle grundsatzlich positiv,

{Abg. Pfister FDP/DVT: Jal)

weil sie die Zielrichtung dieses Gesetzes teilen. Das zeigt
uns, dall wir darauf setzen kénnen, dald das Gesetz von allen
Beteiligten nicht nur der Form halber, sondern auch inhalt-
lich mit Uberzeugung umgesetzt wird.

Natirlich kann sich jeder immer mehr vorstellen, und es ist
das gute Recht der Opposition, dieses Mehr zu fordern,
auch wenn die Betriige vollig illusorisch sind.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Strukturell anders, nicht
mehr! Es geht nicht um mehr oder weniger, es geht
um die Strukturen!)

— Ich habe schon verstanden, Herr Pfister. Sie haben halt
bei uns in der Enquetekommission ein billichen was gelernt.
Es ist ja recht, daff Sie das in den eigenen Entwurf hinein-
schreiben.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist fitr Eltern und Kinder in
Baden-Wiirttembery ein bedeutsamer Schritt in den famili-
energidnzenden Angeboten. Ich denke, dall auf gute Schritte
auch weitere gute Schritte folgen kénnen. Aber wir sollten
jetzt mit dem Erreichten wirklich zufrieden sein und sollten
dankbar sein, dafl es machbar war.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Wimmer.

Abg. Brigitte Wimmer SPD: Herr Prisident, meine Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer weil, wie
lange die SPD in diesem Parlament fiir ein fortschritthiches
Betreuungsangebot fiir Kinder gestritten hat, wird sicher
verstehen, wenn ich sage: Die SPD ist stolz darauf, duaB3 mit
dieser Novellierung ein erster, ein groler, ein wichtiger
Schritt gemacht wird.

(Beifall der Abg. Marianne Wonnay SPD — Abg.
Pfister FDP/DVP: Einsame Ruferin in der Wiste!)

— Ja, man kann sich aufl seine Unterstiitzerinnen verlassen,
Herr Kollege Pfister.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Frau Wonnay bleibt [hnen
traul)

— Nicht nur Frau Wonnay. Auch unsere Minner machen
da mit, Sie brauchen blof ein bifichen liinger, bis sie sich be-
wegen,

Zwischen den gemeinsamen Empfehlungen der Enquete-
kommission und der jetzt vorliegenden Formulierung des
Gesetzes war noch viel Arbeit notwendig, und es war ein

‘langer Weg, Herr Kollege Pfister, das lag nicht an der Mi-

nisterin und auch nicht an der SPD-Fraktion.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Das habe ich auch nicht
behauptet!)

- Ich sage es Thnen halt noch einmal. — Nun sind wir so-
weit. Ich denke, das ist gut so.

Ich mdéchte zu Beginn meiner Rede noch einmal an die
wichtigsten Erkenntnisse der Enquetekommission erinnern.
Herr Kollege Rau, Sie haben hier eine sehr freie Interpreta-
tion der Ergebnisse und der Empfehlungen vorgetragen.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Der ist duch Vorsitzender!
Das steht ihm auch zu! — Abg. Monika Schnait-
mann GRUNE: Das ist die badische Gelassenheit!)

Die Lebenssituation von Kindern heute — und ich denke,
das ist wichtig, daB man das noch einmal betont — und die
Anforderungen an die Padagogik in Kindertageseinrichtun-
gen haben sich aufprund gesellschaftlicher Prozesse wesent-
lich verdndert. Der Erzichupgsaufirag ist umfangreicher,
vielschichtiger, differenzierter und letztendlich schwieriger
geworden. Die Auswirkungen der familidren Verdnderungs-
prozesse auf die kindliche Entwicklung haben eine Neuent-
wicklung der institutionellen auBerfamiliiren Erziehungsar-
beit notwendig gemacht.

Die Verdnderungen werden wie folgt beschricben, Herr Kol-
lege Rau: Immer mehr Kinder leben nur mit einem Eltern-
teil zusammen. Die Anzahl der Kinder in den Tamilien ist
zuriickgegangen. Aus einer Untersuchung von 1992 geht
hervor, dall zum Beispiel in Stuttgarter Ganztagseinrichtun-
gen 43 % Einzelkinder sind, Wir wissen: Fust die Hilfte aller
Kinder in siner Momentaufnahme in Baden-Wiirttemberg
sind Einzelkinder, Familien mit zwei, drei und mehr Kin-
dern sind fast die Minderheit in unserem Land, Und das ist
eine Verdnderung.

In der Wohnumgebung haben Kinder keine oder nur noch
wenige natlrliche Spielbereiche. Kinder sind heute weitge-
hend aus dem offentlichen Raum verschwunden, Strafien

‘und Plitze in der Nachbarschaft sind nicht mehr Orte, an

denen sich Kinder so ohne weiteres zum Spielen treffen kdn-
nen, Das ist angesichts der Verkehrsentwicklung in vielen
Fillen, zumindest in den groBen Stidten. lebensgefihrlich.

Auch aus der Erwachsenenwelt sind Kinder ausgeschlossen.
Die Arbeitswelt ist kinderfrei. Der Freizeitbereich ist weitge-
hend fir ein Leben ohne Kinder organisiert. In zunehmen-
dem MauB ist eine Verinselung von Kindern zu beobachten.
Dras heifit, Kinder leben immer mehr in kindgerechten, von
Erwuchsenen eingerichteten Inseln: Spielplitze, Kurse,
Turngruppen, Musikstunden und sonstige Freizeituktivitd-
ten. Die meisten gesellschaftlichen Riume sind fiir Kinder
weitgehend tabu.

Die Rollenverteilung innerhalb der Familie st in einem
Waundel begriffen. Insbesondere Frauen streben eine Verein-
barkeit von Familie und Erwerbstitigkeit an.

Kinder leben heute in einer Konsumgesellschaft, Sie sind <i-
ner Flut von Konsumgiitern ausgesetzt, die hiufig mit Glick
und Zufriedenheit gleichgesetzt werden.
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Auch der Einflul der Medien steigert sich. Neben einer
Masse von Fernsehprogrammen gibt es Video, Computer,
Gameboy und vieles andere melr. Ich mochte das nicly ab-
werten; aber wenn nur das fiir die Kinder da ist und nur
zum Zeitvertreib und wenn Kinder nicht fihig sind, damit
verniinftig wmzugehen, dann wisser wir, daBl es gefilrlich
werden kann. Mogliche Folgen sind Kreativitdtsverlust und
Verhaltensauffilligkeiten,

Angesichts der wachsenden Zahl von Einzelkindern und auf-
grund des hiufig wenig lebens- und kinderfreundlichen
Stidie- und Wohnungsbaus hat die Bedeutung von Kinder-
betrenungsangeboten zugenommen.,

Herr Kollege Rauu, diese Cntwicklung gilt es zur Kenntnis zu
nehmen. Sie haben wieder den Fehler gemacht, sich ein Bild
von der Situation zu malen, das in vielen Fillen zutreffend
ist, aber das nur die halbe Wahrheit ist. Manchmal habe ich
den Eindruck, Sie sind wieder zurfick auf demn Weg in die
aften ideologischen Schillzengriben, zumindest hat es ab
und zu den Anschein. Das fande ich auBerordentlich schade.

{Beifall bei der SPD ~ Abg. Rau CDU: Ich habe
das nicht bestrittes, aber ich halte nichts davon, dall
man aur die Ausnalune beschreibt!)

— Nein, beides gehdrt zusammen, und beides ergibt dann
ein Bild.

Kinder sind heute zunehmend auf stabile Lebensorte und
Bewegungsriume auBerhalb der Familie angewiesen, um in
Kindergruppen elementare Sozialerfahrungen machen zu
konnen. Auf der anderen Seite hat sich das Fumilienleben
verindert. Es gibi nicht nur vielfiltigere Formen des Zusam-
menlebens wls friher; auch die Tagesabliufe und die zeitli-
chen Rhythunen haben sich verdndert, Insgesamt hat die Be-
lastung fiir Eltern und Kinder zugenommen. Auch das
Selbstverstindnis der Fraven hat sich grundlegend gewan-
delt. Ich hoffe, duB} wir in Zukunft davon reden konnen, daB
auch die Minner in ihre Lebensplanung Erwerbsarbeit und
Familienarbeit mit einbesichen und das zu ithren Lebensent-
wiirfen gehdrt. Bis heute ist es leider noch nicht so. Die La-
quetekommission hat su Recht festgestellt, dal der traditio-
nelle Kindergarten allein als Angebot schon lange nicht
mehr ausreicht. >

Durch die Bezuschussung altersgemischter und integrativer
Betreuungsangebote kunn der Kindergarten weiterentwickelt
werden, Betreuungsgruppen, die unter Dreijihrige und iiber
Sechsjahrige aufnehmen, erhalten endlich einen einheitlichen
PersonalkostenzuschuBl durch das Land in Hohe von 30 %,
So wird es kiinflig moglich sein, diese Angebote zu machen,
ohne stindig rechnen zu miissen: Sind das jetzt Kindergar-
tenkinder, oder sind es keine Kindergartenkinder? Filir wen
gibt es einen ZuschulB und fiir wen nicht? Das ist eine ent-
scheidende Verbesserung gegeniiber dem, was wir heute ha-
bern. Teh bin davon dberzeugt: Diese altersgemischien Grup-
pen mit Kindern unter drei Jahren und mit Kindern {iber
sechs Jahren sind die Kinderbetreuungsangebote der Zu-
kunft, etwa in der Form von Kinderhdusern. Deswegen,
Herr Kollege Phster, denke ich, daB die Nachfrage nuch
Krippen und Schillerhorten auslaufen wird, weil dieses An-
gebot der altersgemischien Gruppen den separierten Ange-
boten iiberlegen ist, und nicht deshalb, Kollege Ruu, weil,
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wie Sie gesagt haben, wir kein Angebot fiir Kinder unter
drei Jahren brauchen.

(Abg. Rau CDU: Ich habe nicht von WKeinem™ ge-
sprochen!)

Wir werden in Zukunft zunechmend Nachirage nach Ange-
boten auch hir Kinder unier drei Jahren haben, Aber ich ge-
hére zu denjenigen, die fest davon fiberzeugt sind, daB die
altersgemischte Gruppe das verniinftigere, das bessere pid-
agogische Angebot ist.

(Beifall bei der SPD — Abg. Pfister FDP/DVE:
Oder die Tagesmiitter!)

— Ich sage gleich noch etwas dazu. Ieh mdchte nur zu-
niichst noch einmal erkliiren, was altersgemischte Gruppen
Uberhaupt kdnnen, wetl das noch nicht in den Kopfen ver-
ankert ist, es sei denn bei den Fuchfrauen und den Fach-
méinnern.

Durch das Leben in einer bestandigen und dberschaubaren
altersgemischten Gruppe wird das Gruppengeflige insgesamt
stabiler. Es kdnnen dauerhafle Bezichungen gwischen Kin-
dern und Bezugspersonen aufgebaut und Gefiihle der Zuge-
horigkeit und Geborgenheit erlebt werden. Es wird ein
Wechsel von Einrichtuingen, Erziehungsstilen, Freunden und
Bezugspersonen vermieden. Der sichere Halt, den ein Kind
in dieser Gruppenform erfihrt, bietel thm die Méglichkeit,
soziale Kontakte in seinem Umfeld angstfreier und selbstbe-
wuBter zu kniipfen.

Die Altersmischung unterstiitzt individuelle Entwicklungs-
und Lernprozesse dadurch, dall ihre groBe Altersspanne
dem einzelnen Kind mehr Entwicklungsanretze bietel. Es
kann sich in allen Altersstufen orientieren. Sozialverhalten,
kognitive Fahigkeiten, das Erlernen der Sprache werden
durch altersiibergreifendes Lernen, Nachahmung und Erpro-
bung des eigenen Kénnens stirker gefordert. Altere Kinder
kénnen durch Hilfestellung und ErkEirung gegeniiber jlinge-
ren Kindern bereits erworbene Fahigkeiten und Fertigkeiten
vertiefen und ihr sprachliches Ausdrucksvermdgen ent-
wickeln. Thre PersGnlichkeitsfindung wird durch die selbstin-
dig und freiwillig dbernommene Rolle des Helfers gestiirkt.
In patlirlichen Situationen erwerben sie die Fihigkeit zu
Hilfsbereitschaft, Verantwortungsbewultsein und Riicksicht-
nahme. Durch wechselseitiges Lernen der Kinder voneinan-
der kann sich eine gréBere Unabhingigkeil gegenliber Er-
wachsenen entwickeln. Kinder sind sich gegenseitig An-
sprechpartner. Auch kleineren Kindern wird mehr Selbstin-
digkeit zugetraut,

Einzelkinder finden in der altersgemischten Gruppe jingere
und dltere Kinder, mit denen sie Kontakte knipfen kénnen,
Geschwister kénnen in der atersgemischien Gruppe —
auch dies ist ein wesentlicher Vortell — gemeinsam betreut
werden und werden aicht mehr durch Altersheschrinkungen
auf unterschiedliche Gruppen verwiesen.

Ich denke, dus Konzept der altersgemischien Gruppen ist
kindgemil und familienfreundlich. Daher ist fiir uns die
Aufpalime der altersgemuschien Gruppen in das Kindergar-
tengesetz, wenn Sie so wollen, dus Trostpflaster daftir, daB
es kein umfassendes Kinderbetreuungspesetz gibi. leh
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denke, das ist nicht nur ein Pflisterchen, sondern damit
kann man ganz gut umgehen.

Es gibt aber weilere Verbesserungen mit dieser Novellie-
rung. Betricbsnahe Kinderbetreuungseinrichtungen und von
Elterninitiativen gefithrte Einrichtungen werden in Zukunft
auch bei fehlender Komplementirforderung durch die Kom-
munen, sofern sie vom Landesjugendamt anerkannt werden,
Landesmittel — —

(Aby. Pfister FDP/DVP: Das haben Sie noch vor
einem Jahr kategorisch abgelehnt!)

— Herr Kollege Pfister, ich bekenne mich zu meinem Lern-
prozel.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Ah ja!)

Dieser Lernprozel3 ist dauerhaft und wird nicht nach Oppor-
tunitidt hin- und hergeschoben.

(Beifull bei Abgeordneten der SPD und der FDP/
DVP — Abg. Pfister FDP/DVP: Sehr gut! Véllig
cinig! Dus akzeptiere ich!)

— Also — —

{Zuruf von der CDU; Sie ist ganz Uberrascht, dul
Sie akzeptiert haben!)

Ich betone nech einmal, es geht nicht nur um die Kinderbe-
treuung in betricbsnahen und betrieblichen Einrichtungen,
auch die Elterninitiativen sind mit einbezogen.

Der Rechtsanspruch auf einen Kindergurtenplatz gilt auch
fiir behinderte Kinder. Kollege Pfister und Kollege Rau —
ich weil} nicht mehr genau, wer es angesprochen hat —, die
Zukunft gehdrt der integrativen Erziehung, Aber es ist villig
klar, daB} das nur mit kleineren Gruppen geht. Mit den
Gruppenstirken, die wir jetzt haben, geht das nicht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Dus miissen Sie mal
Ihrer Ministerin sagen! — Zuruf des Abg. Plister
FDP/DVP)

— Das weill unsere Ministerin ganz genau. Deshalb wird
unsere politische Energie in der nichsten Zeit darauf gerich-
tet sein. Aber lieber Kollege Pfister, je mehr Sie aus allen
Landtagen herausfallen, desto gréBere Forderungen stellen
Sie hier in diesem Landteg und fangen gar nicht mehr an,
nachzurechnen, was es kostet,

(Beifull bei der SPD — Abg. Pfister FDP/DVP: Ich
sehe die Zusammenhinge nicht ganz')

— Ich sehe sie schon, weil Sie hier vielleicht auch nichi
mehr in die Verlegenheit kommen, nachweisen zu miissen,
daB das, was Sie fordern, auch geht.

{Zurufe)

Jetzt noch zu den Tagesmiittern: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich finde es gut, duf} die Tagesmiitter Zuschiisse
zu ihrer Altersversorgung in Hdhe des Mindestbeitrags zur
Rentenversicherung bekommen und daB das Land den Auf-
bau von Tages- und Pflegeelternvereinen vor Ort férdert.
Wir werden damit Erfahrungen sammeln und dann, wenn

eine andere Mehrheit in diesem Parlament ein umfassendes
Kinderbetreuungsgesetz. verabschiedet, auch diesen Mosaik-
stein eines fortschrittlichen Angebots in das Gesetz aufneh-
men. Wir striuben uns nicht gegen die Forderung der Ta-
gesmiitter. Aber ich denke, man muf} zunichst einmal
Erfubrungen samuoeln.

Fine Bemerkung noch zur Fachberatung: Es ist gut, dal die
Erhéhung der Mittel fir die Fort- und Weiterbildung durch-
gegangen ist. Ich verhehle hier Gberhaupt nicht, dafl wir es
gern gehabt hitlen. wenn in diesem Gesetz die integrierte
Fachberatung beriicksichtigt worden ware, Da sind wir uns
einmal einig, Herr Kollege Pfister.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Zuerst prigeln Sie mich,
und dann loben Sie mich! Was soll ich jetzt eigent-
lich machen?)

— Sie sitzen mir halt gerade gegeniber. — Wir halten die

" Fachberatung fiir absolut notwendig, und wir halten eine

Personalkostenbezuschussung fiir die Fachbetatung fiir un-
abdingbar. Leider hat sich die CDU dazu nicht entschliefen
kénnen.

Dus, was ich mir zum Fachkriftekatalog aufgeschricben
habe, brauche ich berhaupt nicht mehr cu sagen. Herr Kol
lege Rau, wenn Sie mitmachen und wir gemeinsam das Kul-
tusministerium und die Mehrheit der CDU-Fraktion daven
iiberzeugen, ist das Problem ab nichster Woche erledigt.
Das finde ich prima; das mache ich gerne.

(Der Rednerin wird das Ende ithrer Redezeit ange-
zeigt.)

— Herr Prisident, ich komme sofort zum Schluf3,

Ich méchte noch zwel Anmerkungen machen, weil das noch
Verwirrung gestiftet hat.

Zu Artikel 2 des Gesetzes mdchte ich noch einmal ausdriick-
lich darauf hinweisen, daBl das Parlament in gro8er Einmii-
tigkeit beschlossen hat, daBl zusdtzliche Mittel fiir die Neure-
gelungen zur Verfilgung stehen und das picht zu Lasten des
kommunalen Finanzausgleichs gehen kann. Und zu Arti-
kel 4 betone ich ausdriicklich, dall dieses Gesetz riickwir-
kend zum 1. August 1995 in Kraft tritl.

Mein letzter Satz — Herr Prisident, ich hoffe, Sie gestatten
ihn noch —: Die Regierungspartei SPD ist ein verldBlicher
und berechenbarer Partner.

{Zurufe der Abg. Birgitt Bender und Dr. Saulomon
GRUNE)

Die Triger und die kommunalen Spitzenverbiinde kdnnen
sich auf uns verlassen,

In diesem Gesetz, liebe Kolleginnen und Kollegen, steckt
sehr viel politisches Herzblut der SPD. Wir haben sehr
darum gekdmpft. Wir sind sicher, daB mit diesen Neurege-
lungen die Familien und die Kinder in unserem Land gewin-
nen. Sie gewinnen bessere und zeitgemiiBere Betreuungsan-
gebote.

{Beifall bei der SPD)
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Stelly, Prasident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Eckert,

Abg. Dr. Eckert REP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Er spricht jetzt von
den Enkeln'}

Der Gesetzentwurf der Landesregierung zur Anderung des
Kindergartengesetzes mdchie neuen Entwicklungen Rech-
aung tragen und ist von daher sunichst einmal zu begriiBen,

Das Kindergartengesetz wird auf Tageseinrichtungen mit al-
tersgemischten Gruppen ausgedehnt. Zusitzliche pidago-
gisch ausgebildete Fachkrifte werden fiir die Arbeit in den
Tagesstitten zugelassen, auch zur gemeinsamen Betreuung
von behinderten und nichtbehinderten Kindern. Betriebskin-
dergiirten erhalten gleichfalls Zuschiisse zu den Personaiko-
sten, wodurch eine Zunahme der verfligbaren Kindergarten-
pldtze zu erwadrten ist. '

Insgesamt zielen die MaBnahmen offensichtlich auf eine
leichtere Vereinbarkeil von Beruf und Familie, namlich auf
Tageseinrichtungen, in welchen die berufstitigen Eltern ihre
Kinder ganztags abgeben kdnnen. Ahnliches gilt fiir die Be-
triebskindergirten. Diese sind in ibwen Offneungszeiten auf
die Arbeitszeit der Belegschaft abgestimmt. Duas gilt sowohl
fir die Schichtarbeit als auch fiir die Halbtagsbetreuung.

Zusitzlich entfallen bei den Betriebskindergirten die sonst
notwendigen Zu- und Abfalirten zu einem Kindergarten in
der Innenstadt, wie es vielleleht bei einer Einrichtung eines
kommunalen oder eines kirchlichen Tragers der Fall ist,

Diese Vereinbuarkeit von Beruf und Familie gilt sowoll flir
die Alleinerziehenden — immerhin sind davon 10% aller
Kinder betroffen — wie auch fiir die vielen Ehepaare, bei
denen beide arbeiten gehen, auch wenn sie gerne mehr Zeit
zusammen mit ibhren Kindern verbringen wiirden. Die Ver-
einbarkeit von Beruf und Familie bedeutet ¢ben oft Broter-
werb und Familie, der Kindergarten oder die Tagesstitte als
Bewahranstalt, damit beide Eltern Geld verdienen kdnnen.

Wir kennen auf der anderen Seite die unbestrittenen Vor-
teile eines Kindergartens. Das Kind braucht fir seine Ent-
wicklung den engen Kontakt mit anderen Kindern. Es lernt,
sich durchzusetzen, und es lernt auch, sich in eine Gruppe
einzuordnen. Duas Kind bereitet sich auf die Schule und auf
das Leben vor. Seit den Tagen von Pestalozzi und Frobel
wird dies auch allgemein anerkannt. Aber hilten wir uns vor
der allzu bequemen Meinung, der Kindergarten sei die allein
seligmachende Einrichtung oder Anstalt. Was namlich in der
Zeit withrend der Berufstitigkeit der Eltern fehlt, das ist der
enge Kontakt zu ihren Kindern, nmlich die kérperliche Ge-
genwart und die Zuwendung der Eltern zum Kind. Ein
Nachholen dieser Zuwendung spiter einmal ist schwierig,
Jetzt, als Dreijahriges braucht dus Kleinkind unsere Liebe,
nicht spiter ginmal. Jetzt aber haben die Eltern keine Zeit.
Sie miissen eben Geld verdienen.

(Zuruf des Abg. Dr. Salomon GRUNE)

Auch hier gilt — ja, Herr Dr. Salomon, ich komme noch
darauf —: ,Was man von der Minute ausgeschlagen, gibt
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keine Ewigkeit zuriick.” — Aus Schillers Gedicht , Resigna-

uon™.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und der GRU-
NEN — Abg. Dr. Caroli SPD: Der arme Schiller’)

Aus Kindern it zuwenig korperlicher und seelischer Nihe
zu den Eltern werden Heranwachsende, in denen das nicht
gestillte Bediirfois wach geblieben ist und die hdufig Fehlhal-
tungen entwickeln. Auf die Gefahren einer Jugendverwahe-
losung infolge zuwenig verfligburer Zeit der Eltern hat zum
Beispiel Christa Meves in threm Buch Der Weg zum sinn-
erfiillten Leben™ hingewiesen,

All dem tridgt der Gesetzentwurf in keinster Weise Rech-
nung. Das Problem liegt darin, daB Kinder als Privatsache
des einzelnen betrachtet werden, ohne Rilcksicht auf die Zu-
kunft und das Weiterbestehen unseres Volks. Des Problems,
wenn auch vielleicht nicht des rechien Wegs, sind sich Bund
und Land

(Zuruf der Abg. Birgitt Bender GRUNE)
wohl bewufit,

{Abg. Dr. Curoli SPD: Bleiben wir lieber bei der
Mitte!)

So heiBt es guf Seite 27 im offiziellen Bericht des Familien-
ministeriums (ber die Situation der Kinder in Baden-Wiitt-
temberg — Stand Juli 1995 — wehklagend:

Elternschaft gilt als Privatsache ... Diese Privatisierung
der Elternverantwortung bringt den Kinderlosen Kon-
kurrenzvorteile.

Eben, Leider fehlen da die richtigen Folgerungen. Nun, wir
hier wollen es nichl nur beim Wehklagen belassen, Wir Re-
publikuner wollen eine aktive Unterstiitzung der Paare mit
Kindern. Wir wollen eine offensive Familienpolitik,

Zur notwendigen Hilfestellung fiir die Eltern bieten sich
zwei Wege: zum einen die im Kindergartengesetz ange-
strebte Entlastung durch Aufnahme der Kinder tagsiiber ins
Heim. Zum anderen bietet sich an. die Paure mit Kleinkin-
dern finanziell so zu unterstiitzen, dall nicht zwangsliufig
beide Partner arbeiten gehen missen. Das Cinkommen des
einen Erwachsenen soll fiir den Unterhalt der gesamten Fa-
milie ausreichen. Kindererzichung soll sich auch finanziell
wieder lohnen, ~

Wir haben im Kindergartenbereich aber eine gewaltige Um-
verteilung oSffentlicher Gelder. Ein Kindergartenplatz ist
auch nicht billig.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Das haben die Reps
auch schon gemerkt))

— Danke. — Von den Gesamtkosten werden nur etwa 10 %
durch den Elternbeitrag aufgefungen. Einem Elternbeitrag
von 60 DM entsprechen damit monatliche Gesamtkosten
von 600 DM. Manche Eltern wiren froh, sie hiitten dieses
Geld und kénnten dafiir ihre Kinder zu Hause behulten.
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{Dr. Eckert)

(Abg. Pfister FDP/DVP: Bis zum [4. Lebensjuhr,
oder was schlagen Sie vor? — Abg. Birgitt Bender
GRUNE: Und Soziaihilfe beziehen, oder wie?)

— Kleinkinder, die den Kindergarten besuchen sollen.

Gibt es nun einen Kompromil, etwa das eine tun und das
andere nicht lassen? Wie wiire es denn, wenn Eltern unter
bestimmten Voraussetzungen die Wahlfreiheit echielten:
Kindergartenplatz oder, bei Verzicht,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Knete!)

den Anteil der &ffentlichen Hand - jawohl, Herr Kollege
Pfister —, 500 DM im Monat?

(Beifall der Abg, Krisch und Trageiser REP)

Ich bin sicher, manches Elternpaar wire dankbar fir diese
Wahlmoglichkeit und wiirde sich seinen Kleinkindern gern
verstirkt widmen. Die Vorteile liegen auf der Hand: Wir
entlasten den Arbeitsmarkt, und wir verringern die Nach-
frage nach den zur Zeit knappen Kindergartenplitzen. Nicht
zuletzt: Wir handeln zum Wohl unserer Kinder, dem wir uns
hier wohl alle verpflichtet fiihlen,

(Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich darf fragen, wer flir die
Fraktion GRUNE reden méchte. — Frau Abg. Bender, Sie
haben das Wort. Ich wulite nicht, ob iberhaupt geredet wer-
den soll.

Abg. Birgitt Bender GRUNE: Doch, doch,

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Sie wollte einen
Schamabstand wahiren!)

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Frau Ministerin,
Sie und die Koalitionsfraktionen nicht minder haben sich fiir
den Gesetzentwurf ja sehr gelobt und mdglichst viel vom
Copyright beansprucht. Das kann ich nach Lage der Dinge
nachvollziehen. Allerdings kunn ich die positive Bewertung
nicht teilen.

(Abg. Dr. Carcoli SPD: Oh!)

Denn wenn man genau hinsieht, stellt man fest, dafl der Ge-
setzentwurf eben nur in Teilbereichen dem realen Bedarf an
Kinderbetreuung, den es vor Ort zur Zeit gibt, nachkommt.
Anders gesagt: Der Berg kreilite und gebar eine Maus. Der
Gesetzentwurfl ist eben nur eine Kindergartennovelle und
bleibt damit ohne Mot hinter den Empfeblungen der En-
quetekommission zuriick, ein umfassendes Kinderbetreu-
ungsgesetz vorzulegen.

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: So ist es!)

Ich kann das Argument, Frau Ministerin, etwas anderes sei
bei Thnen nicht finanzierbar, nicht nachvollziehen. Es ist
doch jetzt schon so, daB die Regelhorte bezuschulit wer-
den —

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

nur eben von einem anderen Ministerium -, dall die Horte
an der Schule bezuschuft werden und daB wir in den letzten

Doppelhaushalt Zuschisse fiir die Altersversorgung von Ta-
gesmiittern einbezogen haben. All dies kénnte und miifite
doch jetzt rechtlich abgesichert werden, Wenn aber all diese
Betreuungsformen aus dem Gesetz herausfailen, senden Sie
damit letztlich die Botschaft an die Kommunen: Nun seid
einmal vorsichtig mit den Tagesmittervereinen oder mit den
Angeboten fir Schulkinder; wir wissen noch nicht so ganz,
bis zu welchem Nachtragshaushalt wir diese Zuschiisse noch
halten werden. Das heiBt, Sie senden Unsicherheit aus, an-
statt fUr die Kommunen, die Triger und die Eltern einen
verldBlichen Ruhmen zu schaffen. Dies bemdngeln wir.

Dariiber hinaus gibt es allerdings im Gesetz auch eine Zu-
schuBliicke, die Geld kostet. Ich meine das Angebot fir die
unter Dreijdhrigen. Da ist es mir relativ egal, Herr Kollege
Rau, ob Sie Krippen leiden kénnen oder nicht.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Ja! — Abg. Rau CDU: Das
hat doch nichts mit leiden zu tun!)

Es geht auch gar nicht um die Krippe als solche, sondern
wir miissen uns dariiber verstindigen, daB es auch fiir unter
Dreijihrige

(Abg. Pfister FDP/DVP: Angebote geben muBl)
Angebote institutionalisierter Art geben muf:

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD — Abg. Pfister FDP/DVP: So ist es!)

zum einen die Tagesmiitter und zum anderen, kdnnte ich sa-
gen, Angebote fir Krabbler und Rutscher, Hier gehbt es
nicht darum, daB jede Fraktion ihr Lieblingsmodell ins Ge-
setz schreibt. Natfirlich sind auch wir vorrangig fiir die al-
tersiibergreifende Betreuung. Hier geht es aber doch darum,
dal} auf Landesebene Rahmenbedingungen geschaffen wer-
den, damit vor Ort genau die Infrastruktur und das Angebot
geschaffen werden kdnnen, die dem &rtlichen Bedarf gerecht
werden. Ich finde, deswegen muBl das Gesetz alle diese An-
gebote umfassen.

Aber, meine Damen und Herren — auch das ist ein wichti-
ger Punkt —, ein Gesetz muB auch klare Qualititsstandards
enthalten. Wir sind beispielsweise der Meinung, dal eine
Kindergartengruppe nicht mehr als 25 Kinder vertrigt und
deren Zahl mittelfristig eher noch auf 20 Kinder abgesenkt
werden sollte. Ich denke, wir, die wir hier den zweiten Ple-
nartag in diesem Saal verbringen, sollten uns vielleicht ein-
mal vorstellen, wie das wire, wenn jeder von uns sechs Stun-
den am Tag mit 27 anderen Menschen in einem Raum
verbringen miiBte, wo jedem 2,2 qm Bodenfliche zustehen.
Ich meine, dann wiirde alsbald die Flucht aus dem Mandat
einsetzen. Was wir aber mit GruppengréBen von 28 Kin-
dern tun, ist, Kindern diese drangvolle Enge zuzumuten. Ich
denke, dus geht nicht.

Ich habe den Eindruck, Frau Ministerin, dal3 Sie dber die
Situation im Land nicht recht informiert sind, wenn Sie be-
streiten, daB bereits jetzt rund ein Dritte] aller Kindergarten-
gruppen 28 Kinder aufnehmen, Darliber hinaus gibt es auch
noch gréBere Gruppen, Neuerdings, so wurde mir jetzt ge-
sagt, schreiben die Landesjugendimter sogar in die Betriebs-
erlaubnis schon gar nichts mehr von der Regelgréfie von 25
Kindern hinein, sondern dort stehen von vornherein 28 Kin-
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(Birgitt Bender)

der drin. Dus heiBt, das Regel/Ausnahme-Verhiltnis wird
umgedreht.

(Einige Abgeordnete unterhalten sich vernehmlich.
— Abg. Dr. Salomon GRUNE: Herr Priisident!)

— Man sieht, daB das die Herren der Schépfung interfrak-
tionell {iberhaupt nicht interessiert. Daher kommt es viel-
leicht auch, daB solche Qualititsstandards nicht in dem Ge-
setz stehen.

{Abg. Dr. Salomon GRUNE: Was soll denn das
hier?}

Meine Damen und Herren, auch der Fachkrifteschliissel
miiBte im Gesetz bestimmt sein, Wir brauchen anderihalb
Fachkrifte pro Gruppe — in der GrdBe, wie wir sie uns
vorstellen —, und wir freuen uns, daB inzwischen auch Sie
der Meinung sind, daf Anerkennungspraktikantinnen keine
Zweitkrifte sein konnen.

Nun wurde schon Ober den Umfung des Fachkriftekatalogs
gesprochen, Ich finde, es gibl in der Tat kein Argument da-
fir, warum Jugend- und Heimerzieherinnen oder auch Di-
plompddagogen keine geeigneten Fachkrifte sein sollen. Sie
leisten qualititsvolle Arbeit in den Heimen, und gerade,
wenn man altersiibergreifende Gruppen will, braucht man
auch Fuchkrifle mit einem anderen Hintergrund. Es ist ja
wohl die Kultusbiiokratie, die hier blockiert. Schade, dall
die Frau Ministerin nicht da ist. Ich spare mir jetzt Bemer-
kungen zu dem offenbar ersatzweise vereinbarten Ausnzah-
meverfahren mit den drei Ministerien. Denn mir scheint in-
zwischen auch in der Koalition, auch bei den Schwarzen, die
Einsicht gediehen zu sein, duB diese Regelung den Preis fiir
politische Satire verdient hitte,

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abg. Rau
CDU)

Ich komme zum Thema Integration behinderter Kinder,
meine Damen und Herren. Hierzu findet sich im Gesetzent-
wurf niclits anderes, als daB man diese Integration appellativ
begriiBt. Dus reicht aber nicht. Denn von Appellen allein
findet die Integration eben nicht statt. Es ist doch so. dal
man, wenn man mit der Aufnahme behinderter Kinder in
die Regeleinrichtungen Ernst machen will, auch verkleinerte
Gruppen und dementsprechend wieder zusitzliche Gruppen
braucht.

{Zurof des Abg. Phister FDP/DVP)

Also wird das nur stattfinden, wenn die Kommunen entspre-
chende Zuschisse bekommen. Deswegen schlagen wir vor,
daB es flir solche Angebote den doppelten Personalkosten-
zuschuB geben soll, damit von Behindertenintegration nicht
nur geredet, sondern sie auch gemacht wird.

Dunn méchte ich sagen, daB der bedarfsgerechte Ausbau,
wie sicher nicht nur wir ihn uns vorstellen, kompetente Be-

ratung braucht, Jedes Unternehmen, das vor derartigen Ver-

dnderungen, wie wir sie jetzt beim Angebot an Kinderbe-
treuung brauchen, steht, wiirde dabei Beratung in Anspruch
pehmen. Eine kompetente Fachberatung erspart Arger, be-
wahrt vor Fehlinvestitionen und erhiht die Kundenzufrie-
denheit. Deshalb sind wir dafiir, da3 die Fachberatunp in
das Gesetz aufgenommen wird. Ich hoffe, Frau Kollegin
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Wimmer, dall hier das letzte Wort noch nicht gesprochen
ist.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Ich bin die falsche
Adressatin!}

— Ich weil, aber ich habe Sie als Blndnispartnerin ange-
sprochen,

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Wir brauchen aber

eine Mehrheit! — Abg, Walter GRUNE 2u Abg.

Brigitte Wimmer SPD: Die kriegen wir doch jetzt
hoffentlich!)

— Ja, fur die streiten wir dann noch,

So, nun zum Thema Tagespflege, Wir sind uns ja inzwischen
auch durch die Erfahrungen in der Enguetekommission,
denke ich, dartiber einig geworden, dall die Tugespflege —
liberwiegend ausgeiibt von Tagesmittern; an den Viiern
fehlt es noch — ldngst ein unverzichibares Angebot gewor-
den ist. ein Angebot, das gerade in Baden-Wirttemberg vor
dem Hintergrund unterstitzt werden muB, daf es hier bisher
wenig Ganztagsangebote gibl und die Tagesmiitter hiufig
die Lilicke zwischen Regelkindergarten und Ganztagsbetreu-
ung oder zwischen Schule und Ganztagsbetreuung schlieBen.

Dann, meine ich, muB man aber auch durch die Aufnahme
der Tagespflege ins Gesetz sicherstellen. daB es dafiir eine
verlidBiliche Bezuschussung gibt, und, meine Dumen und
Herren, hier besteht Regelungsbedarf,

{Abg. Rau CDU unterhilt sich mit Abg. Rickert
CDU.)

— Herr Rau. vielleicht interessiert Sie das auch,
(Abg. Rau CDU: Alles, was Sie sagen!)

Es gibt ja bisher bei der Tagespflege weder eine Mdglichkeit
fiir eine soziale Staffelung noch fir eine Geschwisterstaffe-
lung. Das heiBt also, dal eine von Sozialhilfe lebende Mut-
ter gar nicht in der Lage ist, eme Taugesmutter zu bezahlen,
um eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen, und daB umgekehrt
auch Familien mit mehr als zwei Kindern sich das gar nicht
leisten konmnen, sondern etwa zur Erginzung des Angebots
im Kindergarten diverse Arrangements vornehmen mdssen,
bei denen dus Wohl der Kinder hiufig nicht mehr gewidhr-
leistet ist. Deshalb sehe ich hier in der Tat gesetzgeberischen
Regelungsbedarf,

Die Tagesmiitter, meine Damen und Herren, sind auch
nicht zuletzt eine flexible Moglichkeit, um aktuelle Betreu-
ungsnotstinde zu mindern. Die Kommunen haben schliel3-
lich den Rechtsanspruch zu erfiillen, Ob mit Stichtagsrege-
lung oder chne — so sie in Bonn ja noch beschlossen wird
—, es wird immer noch den Ubergangsbedarf geben, Das ist
mit ein Grund, die Tagespflege in das Gesetz aufzunchmen,

Nun zu der Frage, wie wir den Zusaizbedarf finanzieren.
Frau Ministerin, Sie haben vorhin gesagt, das sei ju alles gar
nicht machbar. Sie haben im Vorfeld auch uns kritisiert, und
zwar fiir unsere Forderung, die Mittel, die jetzt flir das Lan-
deserzichungsgeld ausgewiesen werden, fir den Zusatzbe-
darf auszugeben.
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Ich mochte das noch einmal deutlich begriinden. Wir waren
immer diejenigen, die gesagt haben: Die Mittel fiir das Lan-
deserzichungsgeld wollen wir anders ausgeben, aber wir wol-
len sie fiir Kinder ausgeben.

{Abg. Jacobi GRUNE: Genaul)

Jetzt hat man gehort, dal in den Huaushaltsheratungen der
groBen Koalition, als es um die Streichliste ging, die Frage
war, ob das Landeserziehungsgeld zur allgemeinen Haus-
haltsdeckung verwendet werden kdnnte,

{Abg. Rau CDU: Ohne uns, Frau Bender!)

[ch prophezeie Thnen, dall diese Uberlegung nicht das letzte
Mal in diesem Haus angestellt worden ist. Ich sage Ihnen,
Frau Ministerin: Gerade wenn man nicht will, dal3 dieses
Geld Kindern und Familien verlorengeht und im allgemei-
nen Haushalt zur Deckung des Defizits verschwindet, mul
man jetzt dardiber nachdenken, wie man dieses Geld zielge-
recht einsetzen kann, Mit diesen 150 Millionen DM, die
man da ausgibt — ich bitte Sie, zu beachten, das ist unge-
fahr ein Drittel dessen, was das Land bisher dberhaupt fir
die Kinderbetreuung ausgibt —, kann man eine Menge an
Kinderbetreuung gerade fir unter Dreijihrige machen. Das
kommt dann allen Kindern zugute und nicht nur den Fami-
lien, die jetzt Anspruch auf Landeserzichungsgeld hitten.

(Zuruf des Abg. Rau CDU)

Ich erinnere daran, daB nach wie vor — daran hat die Ko-
alition nichts gedndert — insbesondere tlirkische Familien
vom Landeserzichungsgeld ausgeschiossen sind. Aber auch
tirkische und andere nichtdeutsche Kinder brauchen Kin-
derbetreuung. Deswegen unser Vorschlag, dieses Geld ziel-
gerecht einzusetzen.

(Beifall bet den GRUNEN — Glocke des Prisiden-
ten)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Frau Abg. Bender, zwar ist [hre
Redezeit abgelaufen, aber Herr Abg. Plister meldet sich zu
einer Zwischenfrage. Wollen Sie die zulussen?

Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ju.
Stellv. Priisident Dr, Geisel: Bitte, Herr Abg, Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Frau Kollegin Bender, im Zusam-
menhang mit dem Landeserziehungsgeld: Teilen Sie meine
Auffassung, daB das Landeserziehungsgeld nicht nur etwas
mit pidagogischen MaBnahmen zu tun hat, sondern durch-
aus auch eine starke soziale Komponente fiir die Familien
beinhaltet?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Abg. Bender.

Abg. Birgitt Bender GRUNE: Die soziale Komponente,
Herr Kollege Pfister, besteht darin, daB Familien, die sich
ohnehin an der Schwelle zur Soziathilfe bewegen, den An-
spruch auf 400 DM haben. Das, finde ich, ist kein ausrei-
chender Grund. Wenn es im Landeshaushalt genligend
Spielraum fiir familienpolitische Transferleistungen gibt,
nachdem das Kinderbetreuungsangebot steht, kénnen wir
dariiber reden, dies zu machen. Ansonsten sollten wir die
Transferleistungen dem Bund iiberlassen. Dort kunn man

die Zahlung des Erziehungsgelds, das im iibrigen héher ist,
namlich 600 DM, ja verlingern. Dort wird das Erziehungs-
geld auch fiir alle gezahlt und nicht nur fiir einen exklusiven
Kreis von Deutschen und gerade noch EU-Angehbrigen. Im
Land sollten wir uns statt dessen um die Infrastruktur kiim-
mern. Auch Sie wollen ja, daB man Angebole umfassend in
allen Formen und auch fiir Kinder unter drei Jahren macht.
Eigentlich miBten Sie unseren Vorschlag unterstiitzen. An-
sonsten stehen Sie patlrlich auch in der Beweisnot, Herr
Kollege, zu sagen, wie Sie es denn finanzieren wollen.

Im Gegensatz zu Thnen haben wir nichl erneut ein ganzes
Gesetz vorgelegt, sondern huben uns die Miihe gemacht, zu
jedem einzelnen Punkt, un dem wir das Gesetz der Regie-
rung flir nachbesserungsbediirfiig halten, Anderungsantriige
auszuarbeiten. Wir werden in jedem einzelnen Punkt die
Diskussion im AusschuB suchen und hoffen, dalf wir die
Koalitionsfruktionen in einigen Punkten noch (berzeugen
kénnen. Denn schlieBlich ist das, was wir in Baden-Wiirt-
ternberg in der Kinderbetteuung brauchen, nicht Flickschu-
sterei, sondern in der Tat ein umfassendes Angebot im Sinne
der Kinder in diesem Land.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Rickert,

Abg. Riickert CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Gestatten Sie mir, in Ergiinzung zu den Aus-
fihrungen des Kollegen Rau noch kurz zu drei Themenbe-
reichen Stellung zu nehmen,

Zum ersten ist mir wichtig, festzuhulten, was 1992 der Status
war: Bereits im Jahr 1992 war dieses unser Land Baden-
Wirttemberg in der Versorgung mit Regelkinderpirten mit
an der Spitze im Bundesgebiet. Wir hatten beispiethaft fiir
das ganze Bundesgebiet ein Landeserziehungsgeld eingerich-
tet, und wir waren in die Hoit- und in die Kernzeitenbetreu-
ung eingestiegen. Dennoch war es richtig, daB sich die En-
quetekommission, die wir ja auch mitgefordert haben, mit
den verinderten Verhiiltnissen auseinandergesetzt hat. Ich
trage all das mit, was der Kollege Rau gesagt hat.

Punkt zwei: Ich mdchte ausdriicklich auf das hinweisen, was
wir in den letzten Jahren als groBartiges Engagement auf
kommunaler Ebene. #ls Engagement der Kommunen und
der Kirchengemeinden erlebi haben.

Ich erinnere daran: Als wir vor zwei bis drei Jahren hier im
Rahmen der Verwaltungsreform die Richtlinien ausgesetet
haben, ging ein Sturm der Entriistung durch das Land, und
man glaubte, die Lichter gingen aus. Das Gegenteil ist ein-
getreten,

Wir kénnen heute festhalten, daB die Kindergartentriiger in
beispielhafter Weise in wenigen Jahren zigtausend Plitze ge-
schaffen und damit deutlich gemacht haben, duaf die Ge-
meinderdtinnen und die Gemeinderite und die Kirchenge-
meinderdtinnen und die Kirchengemeinderite vor Ort sehr
wohl den hohen Stellenwert der Kinderbetreuung kennen
und dal in Stidten und Gemeinden, in Kirchengemeinden
und -verbiinden sehr wohl verantwortungsbewult gehandelt
worden ist. Augenscheinlich sind sich die értlichen Mandats-
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triiger in hohem MaB ihrer Verantwortung bewuBt, und sie
bediirfen deslalb nicht unndtiger Bevormundung.

Zum dritten: Stichtagsregelung,

Ich darf daran erinnern, daf ich im Februar 1993 von hier
aus auf die Zwangsldufigkeit einer solchen auf uns zukom-
menden Regelung hingewiesen habe. Seinerzeit war ich ein
einsamer Rufer in der Wilste. Aber zwischenzeitlich ist das
allgemeine Erkenntnis quer durch alle Bundeslinder.

Was haben wir nun erlebt? Viel zu lunge dauerte es, bis sich
insbesondere jene Linder, die weit melir Schwierigkeiten mit
der Umsetzung des Rechtsanspruchs haben als wir, zu einer
Initiative auf Bundesebene entschlossen haben.

(Glocke des Prisidenten)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg. Riickert, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Abg. Riickert CDU: Lassen Sie mich weiterreden. Ich
glaube, dab die Frage dann nicht mehr ndtig ist.

(Heiterkeit)

Viel zu lange dauerte es dann aber, bis man in Bonn im
Deutschen Bundestag

(Abp. Brigitte Wimmer SPD: Die wollen ja immer
noch nicht!)

endlich auf die Realitiiten reagierte.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Gestatten Sie einen
Zwischenruf, Herr Kollege?)

— Bitte!

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Thre Bundestagsfrak-
tion und Ihre Familienministerin in Bonn sind —
das geht bislang durch alle Presseerklidrungen, die
von dort kommen — noch nicht bereit, diesen
Stichtag maitzutragen’! Das ist das Problem!)

Ich gehe gerade deswegen auf dieses Thema ein,

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Das ist Kohl plus Va-
kuum, laut Scheuermann'}

weil ich diese Sorge teile. Ich habe ju vorgetragen, dal es fir’

mich schon seit zwei Jahren Erkenntnis ist, dall man um die
Stichtagsregelung nicht mehr herumkommt. Auch wurde mir
vorgetragen, daB die kirchlichen Verbiinde in grofer Sorge
sind, daB gegebenenfalls die notwendigen BeschiuBfassungen
nicht rechtzeitig erfolgen. Deshalb habe ich mich noch ein-
mal kundig gemacht.

Ich darf folgendes sagen: Die neueste Information ist, dal
die im Bundestag offensichtlich beuntragte Anhdrung im Fa-
milienausschuB stattgefunden hat und nunmehr in der nich-
sten Woche die von uns als dringend notwendig erkannte
Ubergangsregelung in Bonn wohl doch zu einem BeschluB
flhren wird. '

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Du sind wir einmal
gespannt!)
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Ich meine, daB damit zwar spit, aber nicht zu spit letztlich
doch das Ziel erreicht wird und eine Stichtagsregefung als
Ubergangsldsung den bisher bedriingten Stidten — die ein-
fach einriumen muBten, daB sie es nicht schaffen — eine
akzeptable, realisierbare Briicke baut.

Wenn es so nun wirklich gelingt, einerseits den Rechtsap-
spruch nicht aufzugeben und andererseits durch eine flexi-
blere Gestaltung der Umsetzung durch Gesetzgeber und
Kindergartentriager an einem Strang zu ziehen, damm, so
meine ich, wird eine solche gesetzgeberische Anpassung
keine Aufgabe von Zielen, sondern ein wohlverstandener
Dienst an den Kindern und an den Ellern sein. Ich hoffe
sehr, dafl nun dieses gemeinsame Ergebnis in der niichsten
Woche erreicht wird.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg, Walter
GRIUNE: Da hat doch keiner zugehort!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zu einer kurzen Erwiderung er-
teile ich noch einmal der Frau Ministerin filr Familie,
Frauen, Weiterbildung und Kunst das Wort,

(Abg. Walter GRUNE: Man miilite ¢inmal eine
Abkilirzung finden, Here Prisident!)

Ministerin fiir Familie, Frauen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Herr Priisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich méchte noch zu wenigen Dingen Stellung neh-
men.

Herr Rau, Sie haben mich aus der gestrigen Debatte, die
zum Thema Gleichstellung von Minnern und Frauen ge-
fihrt wurde. mit einem Satz zitert, den Sie zwar richtig zi-
tiert, aber aus dem Kontext gerissen haben. Und das ist
wohl das Wesentliche, In der Tat ist es so, daB, wenn eine
Frau Mutter wird, sich ibe Teben in vieler Beziehung radikal
andert, im allgemeinen auch dahin gehend, daB sie zum Bei-
spiel ihre Ausbildung — wenn sie sich noch in dieser Phase
befindet — nicht fortsetzen kann, daB sie nicht weiterarbei-
ten kann und schauen mub, wie sie in threm beruflichen Be-
reich zurechtkommt. Denn nach wie vor lastet man den
Frauen diese Doppelrolle an und sagt: .Du, Frau, mach
mal. und kimmere dich um Familie und vm alles andere
atch noch.” Wenn ein Mann Vater wird, Herr Rau, dann
andert sich sein Leben nicht gravierend.

(Widerspruch bei der CDU — Abg. Rau CDU: Ich
habe andere Erfuhrungen gemacht!

Er geht weiterhin seinem Beruf nach,
(Unruhe}
er versucht, weiter Karriere zu machen,
(Anhaltende Unruhe)

er geht nicht auf Teilzeit, er nimmt keinen Erziehungsurlaub
und, und, und.

(Arnha!tende Unruhe)

Deswegen — und das sagte auch Frau Bender gestern zu
Recht — ist die Frauenfrage immer noch eine Kinderfrage,
weil die Struktur in unserer Gesellschaft immer noch so ist,
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. daB diese Vereinbarkeit nicht geregelt wird. Die wird auch
deswegen nicht geregelt, weil ein groBer Teil gerade von Ih-
rer Partei immer noch ganz automatisch die Rollenzuwei-
sung in Richtung Frauen lenkt und den Minnern einen an-
deren Lebensbereich zuweist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das ist die Ursache. In diesem Kontext — das kénnen Sie
auch im Protokoll nachlesen — war dieser Satz gemeint,
Mir ist diese Klarstellung sehr wichtig. Sie wissen, ich selbst
bin begeisterte Mutter von drei Kindern, und ich werde je-
den, der mir hier etwas anderes unterstellen will, sehr enet-
gisch zurechtweisen.

Nur: Die Schwierigkeit ist eben fiir die Frauen bei der Ver-
einbarkeit von Berul und Familie ganz anders als bei den
Minnern, Um diese Rahmenbedingungen fiir die Gesell-
schaft und fiir die Familien geht es. Ich will jetzt nicht die
ausgefallene Familiendebatte, die wir im Dezember fithren
wollen, nachholen; das wiirde jetzt keinen Sinn machen.
Aber eine dieser Rahmenbedingungen ist nun einmal das
Thema Kinderbetreuung, Deswegen ist es ja auch so erfreu-
lich, dal} wir uns in dieser Legislaturperiode dazu durchge-
rungen haben, trotz der Sparhaushalte den Finanzrahmen
zum Wohle von Kindern, aber auch zum Wohle der Eltern
zu erweitern. Das ist etwas Wesentliches.

Bei diesem Punkt muB ich schon noch einmal sagen: Das,
was der Vertreter der Republikaner hier von wegen einer
»Bewahranstalt” gesagt hat — ich habe ¢s mir aufgeschrie-
ben —, ist schlichtweg eine Unverschiimtheit gegeniiber all
den Erzieherinnen, die tagtiiglich mit groBem padagogi-
schem Enthusiasmus versuchen, mit unseren Kindern zu ar-
beiten und die Kinder pidagogisch zu erziehen,

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und der FDP/
DYP — Abg. Dr. Eckert REP: Im Vergleich zur ei-
genen Familie!)

Lesen Sie das einmal in den Gesetzen nach. Dort steht nidm-
lich, daB3 der Kindergarten bei uns eine familienerginzende
Einrichtung und keine Bewahranstalt ist, auch wenn das
nicht in I[hr ideologisches Konzept hineinpalt. Aber anders
wurde (berhaupt nie gedacht und wird auch von der Mehr-
heit des Huauses nicht gedacht.

Ich mull Thnen noch etwas sagen: Schauen Sie doch bitte
einmai in die Linder, die ganztigige Betreuungssysteme ha-
ben, und zwar schon fiir Kinder vom vierten Lebensjuhr an,
wo alle Schulen ganztigig gefiihrt sind!

{Zuruf des Abg. Rapp REP)

In diesen Landern — das ist Frankreich, das ist Skundina-
vien, das ist England, das sind die siidlichen Linder — ha-
ben die Fumilien mehr Kinder als die in der Bundesrepublik
Deutschland. Schauen Sie sich einmal die Zahlen an. Der
Grund ist, daB dort eben Familie und Beruf eher zu verein-
buren sind, daB das Familienleben dort erleichtert wird, und
dies nicht zum Nachteil der Kiuder. Sie kénnen doch nicht
behaupten, dall Generationen von Franzosen oder Genera-
tionen von skandinavischen Kindern miBraten seien. Das ist
doch Humbug. So konnen Sie nie und nimmer argumentie-
ren. Sie mussen einfach einmal Ihre Ideologie ablegen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Kiel FDP/DVP)

Frau Bender, Sie haben gesagt, daB die Landesjugendimter
derzeit — —

{Abg. Birgitt Bender GRUNE unterhalt sich an der
Regierungsbank mit Minister Birzele.)

Wo ist sie denn?

{Abg. Rau CDU: Beim nichsten Tagesordnungs-
punkt!}

— Frau Bender, ich witrde gerne auf einige Punkte von Ih-
nen antworten.

(Abg. Riickert CDU: Setzen! — Heiterkeit)

Ich denke, es geht schon darum, daB wir auch miteinander
reden.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ich hirel

Sie haben behauptet, die Landesjugendimter wilrden von
vornherein die Gruppen inzwischen Richtung 28 Kinder se-
hen.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Jah
Dazu muB ich einfach sagen: Dus stimmt so nicht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Da muB ich aber
nachfragen, Frau Minister! Es stimmt nicht, daB in
der Betriebserlaubnis von 25 die Rede ist!)

— Ja, aber das heiBt doch nicht von vornherein, daB das
Landesjugendamt schon daraul dringt, daB, wenn eine
Gruppe zugelassen wird, 28 Kinder drin sind.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Doch! Da steht von
25 nichts mehr drin, sondern 28!)

— Deswegen schauen die Landesjugendimter, daB} fiberwie-
gend erst einmai 25 Kinder in die Gruppe aufgenommen
werden.

{Abg. Birgitt Bender GRUNE: Warum schreiben
Sie das dann nicht rein?)

Die sind némlich fiir sogenannte Notfille gedacht. So ist es
ja auch von Anfang an geplant gewesen: 25, hdchstens 28
Kinder. Ich will damit nicht sagen, daf} ich als Fachministe-
rin mit unserer Gruppengréfle in Baden-Wiirttemberg zu-
frieden bin.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ein Drittel hat
schon 28!)

Ich weise den Vorwurf zuriick, dal} die Landesjugendimter
von vornherein pleich sagen: Eine Gruppe heiBt fiir das
Landesjugendamt 28 Kinder. Das stimmt so nicht.

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Ich lege Ihnen die
Betriebserlaubnis vor!)

Es gibt nach wie vor ganz, ganz viele Gruppen. die 25 oder
weniger Kinder haben. Aber das, was wir in den Statistiken
erfassen, sind immer Mittelwerte. Es gibt auber auch Ausnah-
men — die sind zwar immer zeitlich befristet — mit 30 Kin-
dern in einer Kindergartengruppe. Das finde auch ich nicht
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ideal. Aber solche GruppengroBen geben dann im Mittel na-
tiirlich einen gewissen Durchschuitt. Aber ich mull nach wie
vor sagen: Die Landesjugendimter versuchen wirklich mit
groBer Fachkompetenz und mit viel Erfahrung, die Dinge
vor Ort zu regeln. Dal ich mir im Kinderbetreuungsbereich
andere Standards wiinsche,

(Abg. Birgitt Bender GRUNE: Miissen Sie ins Ge-
setz schreiben!}

habe ich an dieser Stelle schon x-mal gesagt. Daftr finde ich
im Moment aber keine Mehrheit, Frau Bender. Und finan-
ziell wiire es auch schwierig. Aber die politische Mehrheit ist
nicht da. Deswegen muB ich mir iiber die Finanzierung erst
gar keine weiteren Gedanken machen. Das wissen Sie auch.
Ich finde im Moment keine Mehrheit dafiir, diese Gruppen-
grofen zu verindern. Ich habe immer gesagt: Es mul nach
dem FErreichen des Rechitsapspruchs in Baden-Wilrtlemberg
der nichste Schritt sein, daB wir uns noch einmal {iber die
Qualitiit unserer Einrichtungen unterhalten, D wird es gini-
ges zu tun geben, Das kostet zusatzliches Geld. Das werden
sicher Anstrengungen sein, die sich nur {ber Jahre hinweg
sirecken konnen, Dus ist ganz klar,

Duann zu Thnen, Herr Pfister. Sie haben so eine aparte Rech-
nung mit Stichtagsregelung und Personalkostenzuschiissen
aufgemucht. — Jetzt habe ich jhn auch aus dem Auge ver-
loren — oder er ist gar nicht da?

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Er ist schon weg! —
Abg. Kiel FDP/DVP: Er ist schon noch da! Ich
kann auch zuhdren! Ich suge es ihm dann!)

— Ah ja. Aber Sie kounen es thm ausrichten, Herr Kiel. Ich
wollte ihn bel dem Themu Rechisunspruch einfach noch ein-
mal daran erinnern, wer denn im Moment in Bonn an der
Regierung ist und wer sich in Bonn geweigert hat, den Lin-
dern oder den Kommunen Geld FRir die Erfillung des
Rechtsanspruchs zu geben. Da war Thre Partei auch dabei,
und sie ist nach wie vor dabei,

Deswegen sind das natiirlich immer sehr vage Argumentati-
onslinien. Ich finde es nach wie vor ungeheuerlich, dal ein
Bundesgesetz erlassen wird, das Aufwendungen in Milliar-
denhohe nach sich zieht, ohne daB etwas Ober Linderfinanz-
ausgleiche bereitgestellt wird. Und das wurde nicht getan.
Das wurde immer nur gesagt, aber nicht getan. Es gibt im
Linderfinanzausgleich kein zusitzliches Geld, das bei den
Kommunen onten ankommi, um diesen Rechtsanspruch zu
erfiillen.

Sie sind Oberbiirgermeister. Aber Sie sind auch Mitglied der
Partei, die in Bonn diese Dinge so geregelt hat. Ich bitte Sie
herzlich, Thren EinfluB auch weiterhin geltend zu machen.
Gerade die Kommunalpolitiker unter Thren Bonner Kolle-
gen miissen wissen, wie schwierig es in der Tat fiir die Kom-
munen ist, diese Dinge vor Ort umzusetzen.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Frau Ministerin, lassen Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Kiel zu?

Ministerin fir Familie, Frauen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unper-Soyka: Ja, bitte.
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Stelly. Prisident Dr., Geisel: Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Kiel FDP/DVP:. Frau Ministerin, wir kennen ja das
Spiel, duB man — ich will die Entscheidung der Koalition in
Bonn keineswegs gutheifen — immer wieder auf andere
hinweist. Aber haben Sie nicht eben selbst gesagt, wie
schwierig es manchmal ist, sich durchzusetzen?

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Man mul es aber
doch wenigstens versuchen! — Zuruf des Abg. Dr.
Salomon GR{INE)

Duas ist hier genauso. Vielleicht sollten wir in Zukunft beide
diese Spielchen lassen, denn ich glaube schon, daB wir ein
klein wenig mehr Ehrlichkeit — — Sind Sie nicht der Aui-
fassung, daBl das eigentlich dberflissig ist?

Ministerin fiir Familie, Frauen, Weiterbildung und Kunst Bri-
gitte Unger-Soyka: Nein. {ch habe dieses Spielchen nicht be-
gonnen, Herr Kiel. Ich habe nur auf den Kollegen Pfister
geantwortet, der hier eine so merkwiirdige Rechnung aufge-
macht lat. Das ist mir schon wichtig.

Frau Bender, noch ein Wort zu lhrer Aussage, daB es zum
Thema Integration behinderter Kinder in diesem Gesetzent-
wurf nur Empfehtungen gebe. Das ist nicht richtig. Weil wir
allein 1995 1,3 Milionen DM und 1996 noch einmal
2.6 Millionen DM fiir die Bezuschussung dieser besonderen
Fachkriifte eingesetzt haben, kénnen Sie wirklich nicht ein-
fach sagen. das seien Empfehlungen. Dahinter steht eine
Summe von insgesamt 3,9 Millionen DM in beiden Jahren,
Das ist mehr als eme Empfehlung — wirklich mehr. Das ist
schon ein erster Schritt — ich habe gesagt: ein erster Schritt
—. aber ein wichtiger. Und so wird dieser Schritt auch von
den Trigern beurteilt.

UUber Ihre Variante des Landeserziehungsgeldes, Fran Ben-
der, kann man trefflich streiten, Ich will nur noch einmal
darauf hinweisen, dal im Moment die finanzielle Situation
vieler Familien auch in Baden-Wirttemberg so ist, dabB es
ausgesprochen sinnvoll ist, ihnen nicht nur einen Betreu-
ungsplatz anzubieten. Das sehe ich als Grundlage an. Wenn
der Rechtsanspruch wirksam ist, dann ist das zumindest in
diesem Altersbereich gewiihrleistet. Aber viele Familien
brauchen in der Tat monatlich auch noch Bargeld.

Ich wiitde mir auch winschen, dafl irgendwann der Bund
das Bupdeserzichungsgeld in der bisherigen Hohe auf drei
Jahre ausdehnt, Das finde ich angemessen, Dann hitte das
Land das Geld frei, und dann kénnte man in der Tat mit
anderen Transferleistungen dieses Geld in familienwicksa-
men und wichtigen Bereichen einsetzen. Tm Moment ist das
nicht méglich. Das Land finunziert derzeit lber den Haus-
halt immerhin 50 Millionen DM fiir die Kinderbetreuung
und zusitzlich 150 Millionen DM im Bereich des Luandeser-
zichungsgeldes. Das tst schon eine beachtliche Summe, auch
wenn ich das mit anderen Bundeslindern vergleiche.

(Beifall bei der SPD)

Stelly, Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Die Redezeiten sind
erschopft. Damit ist die Aussprache abgeschlossen,

Es gehi jefzt noch darum, was mit den beiden Gesetzentwiir-
fen geschehen soll. Ich wirde vorschlagen. dall beide Ge-
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setzentwiirfe federfihrend an den Familienausschull tber-
wiesen werden. Du aber auch Finanzfragen enthallen sind,
wiirde ich vorschlagen, daB vorberatend der FinanzausschuB
fiber die Geseizentwiirfe befinden soll. Sind Sie mit diesem
Vorschlag einverstanden? — Dem wird nicht widersprochen,
Es ist so beschiossen.

Punkt 6 der Tagesordnung ist erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Landesheamtengesetzes und ande-
rer Vorschriften — Drucksache 11/6585

An sich hat das Prisidium folgendes vorgesehen: Zundchst
soil die Regierung den Gesetzentwurfl begriinden. Dunach
soll eine Aussprache mit 5 Minuten Redezeit je Fraktion fol-
gen.

Herr Innenminister, Sie haben das Wort,
(Abg. Kurz CDU: Kann man nicht verzichten?)

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Zur Beschleunigung der heutigen Beratung gebe ich
meine Begrindungsrede zu Protokoll.

{Beifall im ganzen I1aus)

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Geméil § 102 Abs. 3 unserer
Geschiiftsordnung stimme ich dieser Art des Redebeitrags
zu, da er — jetzt zitiere ich aus der Geschiftsordnung —
~der sachgemiBen Frledigung der Tagesordnung dient™.
(Siehe Erkldrungen zu Protokoll am SchluB des Tagesord-
nungspunkts.)

Herr Abg. Ruder, Sie haben das Wort.

Abg. Ruder CDU: Herr Prisident! In diesem Fall bin ich be-
reit, dem Herrn Innenminister zu folgen und meine Rede
ebenso zu Protokoll zu geben.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Auch insoweit gebe ich als am-
tierender Prisident die gleiche Erklirung ab. (Siehe Grkli-
rungen zu Protokoll am Schlull des Tagesordnungspunkts.)

Herr Abg. Gaoschel.

Abg. Goschel SPD: Nachdem meine beiden Vorredner sich
so vorbildlich verhalten haben, will ich meine Rede auch zu
Protokoll geben.

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Auch hier stimme ich zu. (Siche
Erklirungen zu Protokoll am Schlu3 des. Tagesordnungs-
punkts.)

Herr Abg. Veigel.

Abg. Veigel FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Die Fraktion der FDP/DVP gibt ihre Rede auch zu
Protokoll und hofft auf eine intensive Beratung im Aus-
schuf3.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herzlichen Dank. (Siehe Erkla-
rungen zu Protokoll am SchluB des Tagesordnungspunkis.)

Herr Abg. Krisch, Sie mdchien reden? — Ich kann Sie nicht
daran hindern. Sie haben das Wort.

Abg. Krisch REP; Herr Priisident, meine Damen und Her-
ren! Wir haben wieder einmal einen Gesetzentwurf, der
rechiswidrige und verfussungsfeindliche Passagen enthiit.
Diese Feststellung habe nicht ich getroffen. Diese Feststel-
lung huben unabhiingig voneinander zum Beispiel die Ver-
waltungsrichter oder der Beamtenbund oder der Landkreis-
tag oder der Gemeindetag getroffen. Aus diesem Grund
halte ich es nicht fiir eine sachgemifie Beratung, wenn der
Innenminister seine Begriindung zu Protokoll gibt; denn es
ist dann unméglich, auf seine Begriindung sachlich zu ant-
worten.

(Abg. Kurez CDU: Es kommt doch noch die zweite

und dritte Lesung, Herr Kollege! — Abg. Weyrosta

SPD: Es ist das erste Mal, daf} ein Abgeordneter so
etwus tutf)

Ich stelle fest, Herr Kollege, daBl zum Beispiel bei der Bera-
tung des Gesetzentwurfs {ber dus Kommunalwahlrecht fiir
Unionsausldnder der Innenausschull auf eine Beratung ver-
zichtet hat. Deshalb mulB ich auch hier damit rechnen, da
der AwusschuBl in dhnlicher Weise hundelt. Das entspricht
nicht einem ordentlichen Gesetzgebungsverfahren.

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Weimer .

SPD: Duas ist ja unsinnig! Ist [hnen bekannt, daB in

der zweiten Lesung auf jeden Full geredet werden
mufi?}

— In der zweiten Lesung wird vielleicht geredet.
{Abg. Weimer SPD: Nein, es mul} geredet werden!)
Es wird geredet, aber es wird nicht beraten,
(Abg. Walter GRUNE: Der kennt sich immer noch
nicht aus! — Abg. Weyrosta SPD: Das ist reine
Beckmesserei, was Sie da veranstaiten!)

und es ist nicht mehr mdglich, in der zweiten Lesung wich-
tige Argumente einzubringen.

(Abg. Weimer SPD: Jetzt sind Sie dreieinhalb Jahre
hier und haben es immer noch nicht begriffen?)

Ich darf, Herr Kollege Weimer, zum Beispiel darauf hinwei-
sen, dab selbst der DGB, eine Organisation, die durchaus
nicht als den Republikanern nahestehend zu betrachten ist,
in diesem Gesetzentwurfl eine verfussungsfeindliche und je-
der Logik widersprechende Benachieiligung deutscher
Staatsbiirger gegeniiber EU-Ausliindern feststellt,

(Abg. Weyrosta SPD: Das ist ju unrichtig!)
— Das heiBt doch, Herr Kollege, dafi Sie die 60 Seiten, die
der heutigen Debatte zugrunde liegen, iiberhaupt nicht gele-

sen haben.

(Abg. Hackl GRUNE: Besser als Sie!)
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Wie will zum Beispiel die Landesregierung den Wahlern er-
kliren, daB sie einen Gesetzentwurl durchbringen will, der
Landeskinder gegeniber Auslindern micht gleichstellt, son-
dern benachteiligt? '

Einige Kritikpunkte des DGB; Der DGB bemingelt, dal}
ein deutscher Beamter die Beamtenrechie verliert, wenn er
von einem deutschen Gericht zu einer Freiheitssirafe von
mindestens einem Jahr verurteilt wurde, der Auslinder hin-
gegen kann nach dem Text dieses Gesetzentwurfs in seiner

Heimat ohne weitere Konsequenzen verurteilt werden. Wo

ist denn du die Gleichstellung?

Der DGB bemiingelt, daB ein deutscher Beamter aus seinem
Amt ausscheiden muB, wenn er Bundestagsabgeordneter
wird oder von einem auslindischen Stuatsoberhaupt Orden
entgegennimmt; der auslindische Beamte darf dies tun. ,,\Weo
ist da die Gleichstellung? frage ich.

Der DGB bemingelt, dafl das Thema Beamtenversorgung in
diesem Gesetzentwurf iberhaupt nicht angesprochen wurde,
Meine Damen und Herren, der DGB hat recht. Gerade bei
der Beamtenversorgung missen wir mangels rechtlicher Kia-
rung und Regelung mit MiBbrauch rechnen. Das Thema Be-
amtenversorgung erzwingt auch eine Definition des Begriffs
Beamter, Der Vorsitzende des Beamtenbundes, Herr Hage-
dorn, hat vor wenigen Tagen betont, da3 ganz Europa uns
um das Besondere des deutschen Beamtentums beneidet.
Dras heiBit doch, es gibt in anderen EU-Staaten nichts direkt
Vergleichbares. Doch wacker, wie unsere rotschwarze Regie-
rung ist, wenn es darum geht, das Gute zu zersidren, arbei-
tet man hier ein Gesetz aus, welches wie andere Gesetze, die
in den letzten Sitzungsperioden vorgelegt wurden, unseren
Staat grundlegend veriindert. Man folgt jenen Briisseler Vor-
schriften, die unser Staatsvolk nie durch eine demokratische
Abstimmung bestdtigt hat oder bestitigen durfte,

(Abg. Weyrosta SPD: Thre 5 Minuten sind rum! —
Heiterkeit)

— Sind sie noch nicht, Herr Kollege.

Wir haben die Landesregierung gefragt, welche anderen
Staaten diese Regelungen umgesetzt haben. Die Landesre-
gierung konnte das nicht beantworten — infolge Inkompe-
tenz der Briisseler Biirokratie, Das heifit im Klartext: Wit
verabschieden ein Gesetz, ohne zu wissen, was andere Staa-
ten in der EU dberhaupt gemacht haben oder zu machen
vorhaben.

Guanz wichtig ist, daB der vorliegende Gesetzentwurf mit Si-
cherheit zur Folge habén wird, daB in den kommenden Jah-
ren das Thema ,Korruption im Staatsapparat* grofle Di-
mensionen annehmen wird.

{Abg. Goschel SPD; Begriundung?)

Ein Grund fiir meine Aussage ist die Auflésung der beson-
deren Verpflichtung des Beamten gegeniber Staat und Ver-
fussung.

(Abg. Hackl GRUNE: Das stimmt doch nicht!)

— Aber sicher. Ich zitiere Artikel 1 § 6 des Gesetzentwurfs:
Ein deutscher Beamter darf in das Beamtenverhilinis nur
berufen werden, wenn er
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die Gewithr dafiir bietet, daB er jederzeit fiir die freiheit-
liche demokratische Grundordnung im Sinne des
Grundgesetzes eintritt.

(Abg. Hackl GRUNE: Das gilt doch fiir die ande-
ren auch!)

Diese Verpflichtung gegeniiber dem Grundgesetz wird vom
austiindischen Beamten nicht verlangt

" (Abg. Hackl GRUNE: Das stimmt doch gar nicht!)
und kann von ihm auch nicht verlangt werden.
(Zuruft Wo steht denn das?}
— Lesen Sie den Text des Gesetzentwurfs durch!

{Abg. Gaschl SPD: Anscheinend haben Sie es nicht
getan, Herr Kollege!)

Diese Ungleichstetlung, Herr Kollege, verdndert ganz we-
sentlich unser Beumtentum. Das ist eine grundlegende An-
derung, die nicht verfassungskonform ist.

- (Glocke des Prasidenten)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Herr Abgeordneter, ich mub Sie
bitten, zum SchiuB zu kommen.

(Abg. Walter GRUNE: Sehr gut, Herr Priisident!)
Abg. Krisch REP: Ich komme zum Schluf, Herr Priasident.

Wenn ich solche Gesetzentwiirfe lese, frage ich mich, wer
denn hier die Verfassungsgegner sind. Meine Fraktion be-
trachtet sich als die Grundgesetzfraktion.

(Widerspruch bei der SPD und den GRUNEN -
Beifull bei den Republikanern)

Wir sind die einzigen, die in diesem Purlament gegen Ver-
filschung und gegen Zersetzung unserer Verfussung eintre-
ten.

(Beifull bei den Republikanern — Zurufe)

Deshalb lehnen wir den Gesetzentwurf in dieser Form ganz
entschieden ab.

(Beifall bei den Republikanern — Abg. Weimer

SPD: Fasnet ist doch erst in vier Monaten! — Abg,

Walter GRUNE: Der 11. 11. ist um drei Tage vor-
verlegt!}

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Herr Innenminister, Sie bitten
noch ums Wort. Sie haben das Wort.

Innenminister Birzele: Herr Prdsident. meine Damen und
Herren! Die Zitate des Abg. Krischh waren im wesentlichen
unzutreffend.

(Abg. Dr. Salomon GRUNE: Der Rest war falsch?)

‘Er wird im Ausschuf die geblhrende Antwort erhalten.
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Ich will nur einen Satz aus der Stellungnahme des DGB zu
Artikel 48 des EG-Vertrags und seine Auswirkungen auf das
Beamtenrecht in der Bundesrepublik zitieren, der Sie wider-
legt:

Den Zugang zum Beamtenverhiltnis fiir Angehdrige aus
anderen EG-Staaten in groBerem Umfang als bisher zu
&ffnen ist nicht nur richtig, sondern aufgrund internatio-
naler Normen vielmehr zwingend notwendig.

(Beifull bei der SPD und des Abg. Kiel FDP/DVP
-~ Zuruf des Abg. Krisch REP)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Herr Abg. Hackl, Sie haben
noch das Wort.

(Unruhe und Zurufe, u, a, Abg. Drexler SPD:
Fulsch gelesen!)

Abg. Hackl GRUNE: Herr Prisident, mich wiirde es zwar
reizen, nach der Rede des Republikaners hier noch etwas zu
sagen. [ch meine aber, es lohnt sich nicht. Ich gebe meine
Rede zu Protokoll.

(Anhaltende Unruhe)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Ich stinme nach den Bestim-
mungen der Geschiftsordnung zu, dall auch diese Rede zu
Protokoll genommen wird. (Siche Erklirungen zu Protokoll
am Schlull des Tagesordnungspunkis.)

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt noch {iber das
weitere Schicksal des Gesetzentwurfs zu befinden. Ich gehe
daven aus, dafl der Gesetzentwurf im Innenausschuf3 bera-
ten werden soll.

{Abg. Weimer SPD: Ja!)

Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Dus ist nicht der Fall,
Dann ist der Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an den
Innenausschull dberwiesen.

Punkt 7 der Tagesordnung ist damit erledigt.

*

Erkldrungen zu Protokoll gemiB § 102 Abs. 3 GeschO

Innenminister Birzele: Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
zum Landesbeamtengesetz geht es nicht um die groBe, die
grundlegende Reform des dffentlichen Dienstrechts, {iber die
wir in dieser Legislaturperiode hier schon mehrmals — mit
unterschiedlichen Auffassungen und Reformzielen — debat-
tiert haben. Bei den vorgeschlagenen Anderungen handelt es
sich aber auch keineswegs um unbedeutende Anderungen.
Es geht vielmehr um Neuregelungen, die sich konkret und
unmittelbar auf die einzelnen Beamtinnen und Beamten aus-
wirken,

Dies wird anhand der vier Schwerpunkte des Entwurfs deut-
lich. Es hundelt sich erstens um die Neugestaltung des Per-
sonalaktenrechts, zweitens um die Offaung des Beamtenver-
héltnisses fiir Angehdrige der Mitgliedsstaaten der Europii-
schen Union und des Europdischen Wirtschaftsraums
(EWR), drittens um eine erneute Verbesserung bei den Frei-
stellungen, also bei der Beurlaubung und der Teilzeit, und

viertens um ecine Stirkung des gewerkschaftlichen Beteili-

. gungsverfahrens,

Nun zum ersten Schwerpunkt, der Neugestaltung des Perso-
nalaktenrechts:

Das Personalaktenrecht ist bislang nur punktuell und unzu-
reichend in § 113 des Landesbeatutengesctzes geregelt. Es
soll nunmehr auf klare und umfassende gesetzliche Grundla-
gen gestellt werden. Das Persoulichkeitsrecht der Beamten
wird entsprechend den vom Bundesverfussungsgericht zum
Personlichkeitsrecht  entwickelten Grundsitzen gestdrkt.
Gleichzeitig wird eine effektive Verwaltung der Personalak-
ten gewihrleistet. AuBerdem wird den heutigen Anforderun-
gen des Datenschutzes Rechnung getragen, Es werden des-
halb zum Beispiel Begriff, Inhalt, Gliederung und Gestal-
tung der Personalakte normiert. Es gibt Sonderregelungen
fir Beihilfeakten und ein Anhdrungsrecht zu ungiinstigen
Bewertungen. Ferner enthdlt der Entwurf Bestimmungen
iiber das Einsichtsrecht in die Personalakte, iiber die Vor-
lage der Personalakte an andere Behorden, iiber die Entfer-
nung von Vorgingen aus der Personalakte, iber deren Auf-
bewahrung und schlieBlich {iber die Verarbeitung von Perso-
naiaktendaten in Dateicn.

Die Neugestaltung des Personalaktenrechts ist durch das
Neunte Dienstrechtsinderungsgesetz des Bundes — in Kraft
getreten am b Januar 1993 — vorgegeben. Mit den Neure-
gelungen ist unbestriften ein gewisser Verwaltungsmehrauf-
wand verbunden, Dieser ist aber im Hinblick auf die verfas-
sungsrechtlich gebotene Stirkung des Datenschutzes unum-
ginglich.

Zum zweiten Schwerpunkt, der Offnung des Beamtenver-
hiltnisses fiir EU- und EWR-Staatsangehdrige:

EU- und EWR-Staatsangehdrige werden beim Zugang zum
Beamtenverhiltnis Deutschen grundsételich gleichgestellt.
Das Beamtenverhiltnis bleibt entsprechend Artikel 48 Abs. 4
des EG-Vertrags dann Deutschen vorbehalten, wenn es die
Sffentlichen Aufgaben erfordern. Die Bestimmung der Deut-
schen vorbehaltenen Funktionen erfolgt dabei nach europa-
rechtlichen Vorgaben unter Beachtung der Rechtsprechung
des Europdischen Gerichtshofs und der Auffassung der
Kommission. Nicht von der Freiziigigkeitsregelung erfalt
sind beispielsweise die Polizei, die Steuerverwaltung oder
der Bereich der Minisierien, soweit es um hoheitliche Tatig-
keiten geht. Hier muB gegebenenfulls mit einer Ausnahme
nach §6 Abs. 3 des Landesbeamtengesetzes geholfen wer-
den. Von der Freizfigigkeitsregelung nicht ausgenommen
sind hingegen Titigkeiten, die dem Dienstleistungsbereich
zuzuordnen sind, wie zum Beispiel das dffentliche Verkehrs-
wesen, die Gas- und Stromversorgung, das Post- und Fern-
meldewesen, Rundfunk und Fernsehen, und des weiteren
das offentliche Gesundheitswesen oder der Unterricht an
staatlichen Bildungseinrichtungen,

Durch die Integration europarechtlicher Richtlinien wird
auch sichergestellt, dali sich die EU- oder EWR-Staatsange-
hérigen fiir den Zugang zum Beamtenverhiltnis nicht nach
unseren Laufbahnvorschriften qualifiziert haben miissen, Es
geniigt, dal} ihre Ausbildungsabschliisse nach den einschligi-
gen europarechtlichen Richtlinien anerkannt werden koén-
nen,
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Zum Komplex ,Offnung des Beamtenverhiltnisses” gehdren
schlieBlich noch Regelungen, die die grundsitzliche Gleich-
stellung mit Deutschen auch nach der Berufung in das Be-
amtenverhiiltnis gewdhrleisten,

Mit der Offnung des Beamtenverhiltnisses fiir EU-Staatsan-
gehdrige wird das Zehute Dienstrechtsdnderungsgesetz des
Bundes — in Kraft getreten am 21. Dezember 1994 — um-
gesetzt, Aufgrund des zwischenzeitlich fortgeschrittenen eu-
ropdischen Integrationsprozesses sind in den Gesetzentwurf
auch die EWR-Staatsangehdrigen — aus Norwegen und Is-
land — einbezogen.

Zum dritten Schwerpunkt, der Verbesserung der Freistellun-
gen:

Bereits 1994 erfolgten wesentliche Verbesserungen bei den
Freistellungsregelungen.

Bei den jetzt vorgesehenen Verbesserungen geht es zum ei-
nen um die bessere Vereinbarkeit von Familie und Beruf.
Deshulb wird ein Rechtsanspruch auf Freisiellungen fiir Be-
amte mit Familienpflichten eingefihrt, also fiir solche Beam-
tinnen und Beamte, die Kinder betreuen oder Angehérige
pflegen. Ferner kann nach der vorgesehenen Ermiichtigung
in der Laufbahnverordnung bestimumt werden, dall sich be-
rufliche Verzbgerungen durch die Wahrnebmung von Farmni-
lienpflichten bei Beforderungen nicht nachteilig auswirken.

Ferner soll ein grundsitzliches Benachteiligungsverbot fir
alle Teilzeitbeschiftigten eingeflihrt werden, Dabei kommt
es nicht daraul an, auf welche Griinde die Teilzeit gestiitzt
wird.

SchlieBlich geht es bel den neuen Freistellungsregelungen
noch um eine Erweiterung der 1994 neugeschaffenen ar-
beitsmarktpolitisch unabhingigen Teilzeit ab dem 50. Le-
bensjahr. Withrend die Beamten ¢ine solche Varitante bislang
nur dann in Anspruch nehmen kdnnen, wenn sie zuvor iiber
einen Zeitruum von insgesamt 15 Jahren teilzeitbeschiftigt
waren, soll dies kiinflig auch dann mdglich sein, wenn sie
teilzeitbeschiftigt und/oder beurlaubt waren.

Auch diese Anderungen dienen der Umsetzung rahmen-
rechtlicher Vorgaben, unter anderem der Umsetzung des
Zweiten Gleichberechtigungsgesetees des Bundes.

Zum vierten Schwerpunkt, der Stirkung des gewerkschaftli-
chen Beteiligungsverfahrens:

Dieser letzte Punkt geht zuriick auf die Koalitionsvereinba-
rung, wonach das gewerkschaftliche Beteiligungsverfahren
verbessert werden soll.

Vorgesehen ist, den Grundsatz der vertrauensvollen Zusam-

menarbeit zwischen den obersten Landesbehdrden und den

Spitzenorgunisationen der Gewerkschaften und der Berufs-
verbinde ebenso gesetelich 2u verankern wie die Verpflich-
tung, regelmiBig Grundsatzgesprache zu [lhren. AuBerdem
sind die von der Landesregierung im Gesetzgebungsverfah-
ren nicht beriicksichtigten Vorschldge der Gewerkschaften
und Berufsverbidnde anf deren Verlungen dem Luandtag be-
kanntzugeben.

Ich hiitte mir eine weiter gehende Beteiligung der Spitzenor-
ganisationen der Gewerkschaften und Berufsverbionde ge-
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wiinschi. Deshalb sah auch der von mir dem Kubinett vor-
gelegte Gesetzentwurf zum  Beispiel vor, Vereinbarungs-
pflichten zwischen den Spitzenorganisationen und der Lan-
desregierung bzw. den zustindigen Ministerien dber das
formelle Beteiligungsverfahren und den materiellen Inhalt
von Rechtsverordnungen und Verwaltungsvorschrifien cu
normieren, Leider hat sich die Landesregierung diesem Vor-
schilag mehrheitlich verschiossen.

Trotz dieser Einschrinkung handelt es sich insgesamt gese-
hen meines Eraclitens um ausgewogene und sachgerechte
Vorschldge, die, insbesondere wenn man sich den Bereich
der Freistellungen ansieht, ein bifichen mehr Flexibilitit in
das ansonsten so starre Beamtenrecht bringen. Ich bitte Sie
deshalb, den Gesetzentwurl der Landesregierung zu unter-
stiitzen und ihn méglichst rasch zu verabschieden,

Abg. Ruder CDU: Fiir die CDU-Fraktion gebe ich die Zu-
stimmung zum vorliegenden Gesetzentwurf der Landesregie-

‘rung zur Kenntnis, Wir begriilen insbesondere die Stirkung

der Personlichkeitsrechte der Beamten und eine effiziente
Aktenfiihrung, Zum anderen ist es auBerordentlich erfreu-
lich, dufl kinftig die Kriterien zur Verbeamtung von EU-
Biirgern erstellt und die Ausbildungsabschliisse dafiir gegen-
seitig anerkannt werden,

Wir halten es auch fiir erforderlich, daB durch diesen Ge-
setzentwurl versucht wird, zu verhindern, dal Beamtinnen
und Beamte in Teilzeit benachteiligt werden.,

Ich méchie ausdrizeklich der vorgesehenen Regelung zustim-
men, wonach im Vorfeld der Erdrterung verschiedener Be-
stimmungen die Spitzenorganisationen der Gewerkschaften
und Berufsverbinde beigezogen werden sollen. Wir stimmen
also dem Gesetzentwurf und seiner Uberweisung an den zu-
stindigen Fachausschull zu.

Abg. Goschel SPD; Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Die SPD-Landtagstruktion bepriiit diesen Geselzent-
wurf rundum.

Wir begrislen besonders die Einrdumung eines Rechtsan-
spruchs auf Teilzeitbeschidftigung und Beurlaubung fiir Be-
amte und Beamtinnen mit Familienpflichien, weil wir damit
bei der Vereinbarkeit von Familte und Bernf auch im Beum-
tenbereich ein weiteres Stiick vorankommen. Untrennbar
damit verbunden ist flir uns die gesetziche Verankerung ei-
nes Benachteiligungsverbots fir teilzeitbeschiiftigte Beamtin-
nen und Beamte.

Ein néchster Schritt sind nach unserer Auffassung die vor-
aussetzungslose Teilzeit sowle die Ermdglichung von Lei-
tungsfunktionen in Teileeit, sobald die rahmenrechtlichen
Voraussetzungen geschuffen sind.

AusschlieBlich Eignung und Befihigung. aber nicht Stasisan-
gehdrigkeit sollen Giber den Zugang in ein Beamtenverhiltnis
entscheiden. Deshalb begriilen wir auch die grundsiteiche
Gleichstellung von Staatsangehdrigen anderer Mitgliedsstaa-
ten der EU oder eines anderen Vertragsstzats des Abkom-
mens (iber den Europdischen Wirtschaftsraum mit Deut-
schen fiir den Zugang zum Beamtenverhiltnis. Dies ist
konkrete Ausgestaltung des europiischen Einigungsprozes-
ses. Last, not Teast begriilen wir, daB es jetzt gelungen ist,
verbesserte Betelligungsrechte der Spitzenorganisationen der
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Gewerkschaften, verbunden mit regelmiBigen Gesprichen,
durchzusetzen — ein Anliegen, das von unserer Seite in die
Koalitionsvereinbarung geschricben wurde und jetst umge-
setzt wird.

Sicher hitten wir uns die eine oder andere Regelung noch
besser vorstellen kéanen. In einer Koalition ist aber oft nur
die zweitbeste Ldsung umsetzbar. Aber es ist noch nicht al-
ler Tage Abend!

Abg. Veigel FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr gechrten
Damen und Herren! Im vorliegenden Gesetzentwurf zur
Anderung des Landesbeamtengesetzes werden die rahmen-
rechtlichen Vorgaben des Bundes weitgehend in das Landes-
recht libernommen.

Die vorgesehenen Anderungen zum Personalakienrecht, zur
Ubernahme von Staatsbiirgern aus EU- und EWR-Staaten
in das Beamtenverhiltnis, zum Rechtsanspruch auf Teilzeit-
beschitftigung und zur Stirkung der Beteiligungsrechte be-
rufsstindischer Organisationen werden von der FDP/DVP-
Landtagsfraktion vom Grundsatz her mitgetragen. Wir ha-
ben allerdings eine Reihe von Verbesserungsvorschldgen, auf
die ich im einzelnen noch zuriickkommen werde,

Meine Damen und Herren, die FDP/DVP-Landtagsfraktion
hat sich in diesemn Haus immer wieder daflic ausgesprochen,
in groBem Umfang Teilzeitbeschiftigungsméglichkeiten im
Gffentlichen Dienst 2u schaffen, wm die Vereinbarkeit von
Beruf und Familie fiir die Angehérigen des offentlichen
Dienstes zu erleichtern und zu verbessern,

Deshalb begriiBen wir es ausdriicklich, daBl mit diesem Ge-
setzentwurf ein Rechtsanspruch auf Teilzeitbeschilftigung
und Beurlaubung aus familiiiren Griinden fiir Beamte ge-
schaffen wird. Aus der bisherigen Kann-Vorschrift wird eine
MuB-Vorschrift, die nur dadurch eingeschrinkt wird, daB im
Einzelfall zwingende dienstliche Griinde einer Beurlaubung
bzw. Teilzeitbeschiftigung entgepenstehen.

Auch das durch diesen Gesetzentwurf vorgesehene Benach-
teiligungsverbot, welches bel erméiBigter Arbeitszeit eine un-
terschiedliche Behandlung von Beamien mit ermiBigter Ar-
beitszeit gegeniiber Beamten mit regelmiBiger Asbeitszeit
ausschlieBen soll, ist nach unserer Auffassung ein ldngst
dberfilliger Schritt.

Meine Damen und Herren, der Gesetzentwurf sicht vor, dal
zukiinftig auch Stastsangehdrige eines anderen Mitglieds-

staats der Europdischen Union oder eines anderen Vertrags- .

staats des Abkommens iiber den Europiischen Wirtschafts-
raum in das Beamtenverhilinis berufen werden kdnnen.

Im Zusammenhang mit dem europdischen Einigungsprozel
ist dies wiinschenswert. Wegen der Zustdndigkeit des Bun-
des hat das Land hier allerdings nur ¢inen geringen Gestal-
tungsspielraum. Dieser besteht darin, dall bei Laufbahnbe-
werbern. welche die Laufbahnbefihigung nach europarecht-
lichen Vorschriften erwotben haben, Einzelbeiten durch
Rechtsverordoung der jeweiligen Ministerien geregelt wer-
den.

Diese Rechtsverordnungen missen nach Auffassung der
FDP/DVP in jedem Full gewdihrleisten, duB deutsche Lauf-
bahnbewerber nicht schlechter gestellt werden uls EU- bzw.

EWR-Bewerber und dal fiir den hoheren Dienst in der all-
gemeinen Verwaltung ebenso wie in der technischen Verwal-
tung Mindestvoraussetzungen festgelegt werden, damit das
Ausbildungsniveau nicht dadurch absinki, daB Laufbahnbe-
werber mit Bildungsabschliissen libernommen werden, die
den laufbahnrechtlichen Anforderungen nicht entsprechen,

Meine Damen und Herren, nun zu den Punkten im Gesety-
entwurf, die nach vaserer Auffassung gedndert werden mils-
SEI1L.

Bei der Neugestaltung des Personalaktenrechts sind wir der
Auffassung, dal Beihilfeunterlagen in einer von der {ibrigen
Personalverwaltung getrennten Organisationseinheit bearbei-
tet werden miissen und nicht, wie im Gesetzentwurf vor-
gesehen, bearbeitet werden sollen. In diesem hochsensi-
blen Bereich muB es sefbstverstindlich sein, daB nicht ein
und dieselbe Person Personalakten und Beihilfeakten beur-
beitet.

Auch die vorgesehene anderweitige Verwertung von Bei-
hilfeakten, also fiir andere als flir Beihilfezwecke, ,soweit es
zur Abwehr erheblicher Nachteile fir dus Gemeinwohl, ei-
ner sonst unmittelbar drohenden Gefahr fiir die 6ffentliche
Sicherheit oder einer schwerwiegenden Beeintrichtigung der
Rechte einer underen Person erforderdich ist™, halten wir fir
duBerst problematisch. Wir sind der Auffassung, daB die
Weilergabe von Beihilfeakien grundsatzlich nur mit Zustim-
mung des Betroffenen zulissig sein sollte.

Meine Damen und Herren, bei ungiinstigen Bewertungen
sicht der Gesetzentwurf eine Anhérungspflicht vor, Der be-
troffene Beamte ist anzuhdren, und seine i_iuBerung wird zu
den Personalakten genommen. Nur die AuRerung des Be-
amten zu den Akten zy nehmen ist uns zuwenig. Wir schla-
gen deshalb eine Erginzung dahin gehend vor, dal} ein Be-
amter verlangen kunn, daB der Dienstherr zu den vorge-
bruchien AuBerungen des Beamten schriftlich Stellung
nimmt und das Vorbringen des Beamten im einzelnen wiit-
digt.

Die Landesregierung will die Beteiligungsrechte der Spitzen-
organisationen der zustindigen Gewerkschaften und Berufs-
verbinde bel der Vorbereitung allgemeiner Regelungen der
beamtenrechtlichen Verhdltnisse stirken, soweit es sich bel
diesen allgemeinen Regelungen um Fragen von grundsitzhi-
cher Bedeutung handelt. Die vorgeschenen Grundsatzge-
spriche sind als Dialog wichtig und wertvoll,

Mit diesem Vorbehalt ,Fragen von grundsitzlicher Bedeu-
tung” werden nach unserer Auffassung die Beteiligungs-
rechte der Spitzenorganisationen aber nicht gestirkt, son-
dern unnétig eingeschrinkt. Deshalb ist dieser Vorbehalt
widerspritchlich; er sollte gestrichen werden.

Fragwiirdig ist auch die vorgesehene Regelung, wonach bei
Gesetzentwiirfen nicht beriicksichtigte Vorschlige der Spit-
zenorganisaiionen der beteiligten Gewerkschaften und Be-
rufsverbinde im Lande sowie der kommunalen Landesver-
biinde erst auf deren Verlangen hin dem Landtag bekannt-
zugeben sind. Wenn im Lande gute Gesetze gemacht wer-
den sollen, dann muf} es selbstverstandlich sein, dal abwei-
chende und nicht berficksichtigte Vorschlige von Betroffe-
nen dem Parlament grundsitzlich zur Kenninis gegeben
werden.
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Meine Damen und Herren, auch die vorgesehene Regelung
fur die vorzeitige Versetzung von Beamten in den Rule-
stand ist nach unserer Aoffassung unbefriedigend. Wenn es
so bleibt wie im Gesetzentwurl vorgesehen, dann kann die
Gefahr nicht ausgeschlossen werden, daB sich Beamte gewis-
sermablen die vorzeitige Versetzung in den Ruhestand ertrot-
zen, obwohl eine dauernde Dienstunfahigkeit gar nicht vor-
liegt. Auch hier ist der Gesetzentwurf (§ 53) verbesserungs-
bediirftig,

AbschlieBend, meine Dumen und Herren, méchie ich noch
cin Problem ansprechen, welches bei der anstehenden No-
vellierung des Landesbeamtengesetzes geregelt werden sollte,
auch wenn es im vorliegenden Gesetzentwurf nicht vorgese-
hen ist. Es geht um die Beihilfeversorgung fiir diejenigen Be-
amten, die zwar wihrend des dreijihrigen Erzichungsurlaubs
Anspruch auf Bethilfe haben, aber diesen Anspruch verlie-
ren, wenn sie sich nach Ablauf des Erzichungsurlaubs aus
familiiren Griinden beurlauben lassen. Hier muB eine Lo-
sung gefunden werden._ —

Wir Freien Demokraten hoffen, daB es bei den Beratungen
im zustindigen Ausschufl des Landtags mbglich sein wird,
die vorgeschlagenen Verbesserungen des Gesetzentwurfs
vorzunehmen. '

Abg. Hackl GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Das Gesetz zur Anderung des Landesbeamtengeset-
zes bringt uns wenigstens ein winziges Stiick weiter — im-
merhin. Im wesentlichen wird dabei allerdings Bundesrah-
menrecht nachvollzogen,

Erstens: Mit der Verbesserung des Persénlichkeitsrechts fiir

Beamtinnen und Beamte bei der Aktenflihrung und insbe- |

sondere bei der maschinellen Duatenverarbeitung sind wir im
groBen und ganzen zufrieden. Kleine Nachbesserungen,
etwa bei der maschinellen Datenverarbeitung zum Beispiel
bei der Speicherung dienstrechtlicher Beurteilungen, kénnen
im Ausschull noch vorgenommen werden.

Zweitens: Auch die Moglichkeit, dafl EU-Biirger und Biirge-
rinnen in Zukunft in Deutschland Beamte werden kdnnen,
wird von uns begriiit. Wir bedauern allerdings, daB so im-
mer mehr drei Klassen von Biirgerinnen und Biirgern ge-
schaffen werden, zum Beispiel was Beamtenrecht oder Kom-
munalwahlrecht angeht: Deutsche, EU-Biirger und -Biirge-
rinnen und sonstige Auslinder, Diese Differenzierung wird
noch viel Unfrieden stiften und ist nicht integrationsfor-
dernd. Hier wird deutlich, daB auch die Notwendigkeit der
Auslinderintegration eine grundsitzliche Reform des Beam-
tentums erfordert.

Drittens. Befurwortet werden von uns auch der Rechtsan-
spruch auf Teilzeit aus familienpolitischen Griinden und dus
Benachieiligungsverbot flir teilzeitbeschiftigle Beamtinnen
und Beamte. Wir hoffen, daB diese Maglichkeiten in Zu-
kunft auch verstirkt von Minnern in Anspruch genommen
werden,

Zu bemingeln ist allerdings, duB die gednderten Vorschrnf-
ten erst dreieinhalb bew. zwei und eineinhalb Jahre nach den
entsprechenden bundesgesetzlichen Regelungen umgesetzt
werden. Baden-Wirttemberg reitet hier wie sonst, wenn es
um beamtenrechtliche Vorschriften geht, nicht im Spih-
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trupp, sondern eher auf dem Packesel, der hinten an der
Kutsche angebunden ist.

Meine Damen und Herren, innovative Ansitre sind in die-
sem Gesetz nicht enthaiten. Wir wissen, duB dies an der feh-
lenden Kompetenz der Linder liegt, weil das Bundesrih-
menrecht keinen Rahmen, sondern ein regelrechites Zwangs-
korsett vorgibt. Wir fordern deshalb die Landesregierung
auf, sich auf Bundesebene fir sine Offnungsklausel zugun-
sten der Linder auszusprechen. Nur so erreichen wir eine
notwendige Dynamik und einen Wetthewerb um das beste
Dienstrecht.

Bislang sind von der Landesregierung im Beamtenrecht
keine konsequenten Schritte und Initiativen unternommen
worden, sondern im Bundesrat wurde lediglich ein folgenio-
ser EntschlieBungsantrag gestellt. Ein EntschlieBungsantrag
aber zwingt die Bundesregierung nicht zum Titigwerden.
Bundesratsinitiativen wiren notwendig, um verniinftige For-
derungen der Mchrheit der Ministerprisidenten endlich um-
zusetzen.

Wesentliche Vorschlige sind fiir uns beispiclsweise erstens
Fiihrungspositionen auf Zeit und nicht nur auf Probe, zwei-
tens eine nicht nur voraussetzungs-, sondern auch antrags-
lase Tetlzeit, um gerade auch Teilzeitstellen fiir den Berufs-
nachwuchs anbieten zu kdnnen, drittens — und/oder —
auch das Ersetzen der Dienstalters- durch Leistungszulagen,
Die Vorstellungen von Kanther sind hier sehr halbhereiy.
Und viertens treten wir fiir eine Beschrinkung des Einsatzes
von Beamten auf den hoheitlichen Kernbereich ein, zu dem
wir die Polizei, die Justiz und die Steuerverwaltung rechnen.

Zur Verwirklichung dieser Vorschliige miissen allerdings die
weit hergeholten Grundsiitze des Berufsbeamtentums nicht
nur konsequent verdndert, sondern generell tiberholt wer-
den. Duzu waren diese Landesregierung und inshesondere
die CDUJ bislang nicht bereit,

Meine Damen und Herren, dieses Gesetz wird uns aicht viel
weiterbringen. Dem Kommentar des Stidtetugs dazu, .es ist
wenig sinnvoll, Bekenntnisse zur leistungsgeregeiten Bezah-
lung und der daraus folgenden Motivation abzulegen und
gleichzeitig veraltete Mechanismen’ des Beamtenrechts auf-
rechtzuerhalten®, ist nichts hinsuzufiigen,

*

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Ich rufe Pupkt 8 der Tagesord-
nung auf:

a) Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregicrung
— Gesetz zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes
— Drucksache 11/6586

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des In-
nenministeriums — Kalkolationsverfahren bei der Berech-
nung von Abwassergebiihren — Drucksache 1174484

Das Prisidium hat folgendes festgelegt: Zuniichst soll der
Gesetzentwurf durch die Regierung begriindet werden.
Dann soll der antragstellenden Fraktion eine Redezeit fiir
die Begriindung ihres Antrags von 5 Minuten gegeben wer-
den, und danno sell sich eine Allgemeine Aussprache liber
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beide Initintiven mit einer Redezeit von SMinuten je Frak-
tion anschlieBen.

Zunichst erteile ich dem Herrn Innenminister zur Begriin-
dung des Gesetzentwurfs das Wort.

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! In den kommenden Jahren werden im Unwelt-
schutzbereich erhebliche Investitionen auf die Kommunen
zukommen. Allein bei der Abwasserbeseitipung wird der In-
vestitionsbedarf in Baden-Wiirttemberg fiir die néchsten 15
Jahre auf 10 Milliarden DM geschiitzt, Ein erheblicher Sa-
nierungsbedarf bestehit vor allem beim Abwasserkanalnetz,
weil es insbesondere in den Innenstidten zum groBen Teil
tberaltert ist. Auch im Bereich der Wasserversorgung be-
steht Investitionsbedarf. Er wird flir die nichsten beiden
Jahrzehnte auf zirka 6 Milliarden DM geschiitzt,

Schon aus Skologischen Griinden miissen die Kommunen
diese Investitionen in angemessenen Zeitriumen verwirkli-
chen. Dazu brauchen sie die Moglichkeit, die Kosten ent-
sprechend dem Verursacherprinzip iiber Gebihren und Bei-
trige auf die Benutzer der Einrichtungen und auf die
Grundstiickseigentimer umzulegen. Fiir die anstehenden In-
veslitionen miissen die Refinanzierungsméglichkeiten ver-
bessert werden.

Bei den vorangegangenen KAG-Novellen wurde stets darauf
geachtet, daB die beiden wesentlichen Instrumente zur Refi-
nanzierung der Investitionskosten fir 8ffentliche Einrichtun-
gen, nidmlich die Benutzungsgebiihren und die Beitrige, in
einem ausgewogenen Verhilinis zueinander stehen. Deshalb
sollte durch die KAG-Novelle 1978 die Mdglichkeit geschaf-
fen werden, auch fiir die notwendige Erweiterung Sffentli-
cher Einrichtungen von den Grundstiickseigentiimern wei-
tere Beitrdge zu erheben. Die Rechisprechung hat dieser
Zielsetzung jedoch nicht Rechnung getragen. Sie hat die
weitere Beitragserhebung filr Erweiterungsinvestitionen nur
fiir Einrichtungen zugelassen, die nach der KAG-Novelle
1978 erstmalig hergestellt wurden, Da aber die meisten Lin-
richtungen bereits vorher erstelle worden sind, droht der Bei-
trag zu einem auslaufenden Refinanzierungsinstrument zu
werden. Auch deshalb ist eine Anderung des KAG ange-
zeigt.

Die Kommunen kénnen die Erhaltungsinvestitionen fiir be-
stehende Einrichtungen im wesentlichen nur iiber die Benut-
zungsgebiibren refinanzieren. Diese Finanzierungsmoglich-
keit wiirde aber tberbeansprucht, wenn die Kommunen
auch alle Erweiterungsinvestitionen ausschlieflich iiber Be-
nutzungsgebilhren finanzieren miilten. Die Kommunen
miissent deshalb die Méglichkeit haben, Investitionen fiir den
Ausbaun &ffentlicher Einrichtungen teilweise auch (ber Bei-
triige zu finanzieren. Allerdings soll nur dann eine Beitrugs-
erhebung moglich sein, wenn durch den Ausbau, wie bei der
erstmaligen Herstellung, fiir den Grundstickseigentiimer
neue, nicht nur voriibergehende Vorteile geboten werden.

Die Beitrdge flir solche Ausbauinvestitionen didmpfen die
Gebiihren und entlasten zugleich auch den kommunalen
Haushalt, Die Beitrdge wirken sich durch die entsprechende
Absetzung bei den Berechnungsgrundlagen fiir die Abschrei-
bungen und fiir die Verzinsung des Anlagekapitals, also den
kalkulatorischen Kosten, gebihrenmindernd aus. Auch der

kommunale Haushalt braucht nicht {tir eine entsprechende
Vorfinanzierung in Anspruch genommen zu werden.

Die Landesregierung will den Kommunen mit dem vorge-
legten Gesetzentwurf insbesondere den Beitrag als Instru-
ment zur tetlweisen Refinanzierung von Ausbauinvestitionen
an dic Hand geben, damit die anstchenden MaBnahmen fi-
nanziert werden kdnnen.

Der Gesetzentwurf enthalt darliber hinaus eine Anzahl von
Anderungen und Erginzungen des KAG, die sich aus der
Rechtsprechung und aus der Praxis ergeben haben. Der
Schwerpunkt digser Ergénzungen liegt im Gebiihren- und
Beitragsrecht,

Ich mdchte hier nur einige wenige Beispiele aus diesem
schwierigen und komplexen Rechtsgebiet nennen. Unter an-
derem wird zum Beispiel klargestelll, daB eine begrenzte
progressive Gebiihrengestaltung zu Lenkungszwecken méog-
lich ist. AuBerdem werden die Regelungen Gber den Aus-
gleich von Kosteniiberdeckungen und -unterdeckungen den
Erfordernissen der Praxis angepalt,

Ferner werden die Bemessungsgrundlagen fiir die Erhebung
von Gebithren und Beitrigen nach betriebswirtschaftlichen
Grundsitzen angeglichen. Den Kommunen wird die Mdg-
lichkeit eréffnet, kalkulatorische Kosten, also Verzinsungen
und gegebenenfalls Abschreibungen, auch fiir die aus ihrem
eigenen Vermdgen bereitgestellten Sachen und Rechte in die
Gebiihrenberechnung  einzustellen, Bisher war dies nicht
méglich.

Die beitragsfihigen Kosten werden konkretisiert. Der anzu-
sctzende Eigenanteil der Kommune wird auf mindestens
5v. H. festgesetzt. Von der Rechisprechung wurde der Ei-
genanteil analog zu der Regelung beim ErschlieBungsbei-
tragsrecht nach dem Baugesetzbuch bisher mit 10v. H. vor-
gegeben. Ferner wird klargestellt, daB auch nach dem KAG
der Eigenanteil der Gemeinden auf den ErschlieBungsunter-
nehmer abgewilzt werden kann.

Der Kostenersatz fiir Haus- und Grundstiicksanschliisse
wird ebenfalls neu geregelt. Hier werden bisherige, sachlich
nicht begriindete Einschrinkungen beseitigt. AuBerdem wer-
den die in der Praxis hdufig aufgetretenen Abgrenzungs-
schwierigkeiten zwischen Unterhaltung und Erneverung be-
deutungslos.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt uuch eine
Reihe weiterer Punkte in dieser Gesetzesnovelle, durch die
der kommunale Entscheidungsspielraum erweitert und nuch
Moglichkeit auch Deregulierungen vorgenommen werden
sollen. So wird zum Beispiel das Hundesteuergesetz aufge-
toben. Die Pflicht zur Erhebung einer Hundesteuer auf-
grund einer kommunalen Satzung wird in das KAG aufge-
nommen.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Danach milssen die Kommunen zwar weiterhin dic Hunde-
steuer erheben, aber sie kinnen die Hohe selbst festlegen.
Sie kdnnen auch selbst entscheiden, in welchen Fillen von
dieser Steuer ganz oder teilweise befieit wird. Insoweil wa-
ren sie bisher an die Rahmenvorgaben oder abschlieenden
Regelungen des Landes gebunden.
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Der Gemeindetag und der Stidtetag haben im Anhorungs-
verfahren den Gesetzentworf begriiit. Sie haben aber bedau-
ert, dal} die von ihnen schon frither geforderten Moglichkei-
ten zur Erhebung von StruBenausbaubeitragen und zur
Zulassung der Abschreibung auf der Grundlage der Herstel-
lungskosten nach Wiederbeschaffungszeitwerten nicht in den
Gesetzentwurf aufgenommen wurden. Auch der unter Buch-
stabe b von Punkt 8 der Tagesorduung stehende Antrag der
Griinen zielt genau darauf ab, bei der Berechnung von Ab-
wassergebiihren die Wiedertheschaffungszeitwerte vorzuse-
hen.

Dem Antrag vorausgegangen war ein bundesweit beachtetes
Urteil des OVG Miinster vom 5. August 1994, in dem unter
anderem die Herstellungskosten nach dem Wiederbeschaf-
fungszeitwert als Kalkulationsgrundlage fitr Abschreibungen
bestitigt wurden. Fiir die Verzinsung des Anlagekupitals hat
das Gericht festgestellt, daf der Wiederbeschaffungszeitwert
als Berechpungsgrundlage nicht der gesetzlichen Regelung
— der gesetzlichen Regelung des KAG Nordrhein-Westfu-
jen — entspricht.

Nach dem KAG fiir Baden-Wiirttemberg dirfen die gebiih-
renfihigen kalkulatorischen Kosten nur nach den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten berechnet werden. In den
meisten anderen Bundeslandern ist die Moglichkeit gegeben,
der Gebiihrenkalkulation die Herstellungskosten zum Wie-
derbeschaffungszeitwert zugrunde zu legen. Die jihrlichen
Abschreibungen nach den Herstellungskosten zum Wieder-
beschaffungszeitwert fithren — das ist uneingeschrinkt ein-
zurdumen — fiir die Dauer der Abschreibung zu hoheren
Gebiihren. Diese Mehreinnahmen wiren aus kommunaler
Sicht fiir notwendige Investitionen in den kommenden Jah-
ren zu begriBen.

Hier muB ich auch offen sagen, dal es dabei einen gewissen
Wertungswiderspruch gibt; denn im Hinblick auf die hohe
Abgabenbelastung der Privathaushalte wird inzwischen bun-
desweit allgemein eine Senkung von Abgabenlasten ange-
strebt. Dabei sind auch die Wiederbeschaffungszeitwerte uls
Kaulkulationsgrundlage fiir die Gebithrenberechnung in Kri-
tik geraten.

(Zuruf des Abg. Hackl GRUNE)

Bei diesern Wertungswiderspruch, den ich aufgezeigt habe,
hat sich die Landesregierung mehrheitlich dafiir entschieden,
von einer entsprechenden Anderung des Kommunalabgu-
bengesetzes abzusehen, -

(Abg. Hackl GRUNE: Wie suh die Mehrheit aus?)

Ich persdnlich bin der Meinung, es wire richtig gewesen,
den Kommunen diese Mdglichkeit einzurdumen, denn ich
vertraue auf die Verantwortung und die Entscheidungsfihig-
keit der kommunalen Gremien, vor Ort die richtigen Abga-
benhohen zu beschlieBen — richtig auch unter dem Ge-
sichtspunkt der Realisierung notwendiger Umweltinvestitio-
nen.

{Beifall der Abg. Kielburger SPD und Hackl
GRUNE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
noch einen zweiten Punkt ansprechen, der bei der Novellie-

6382

rung des KAG noch nicht abschiieBend geklirt ist. Von mir
war vorgeschlagen worden, durch eine Verordnungsermich-
tigung in § 13 des KAG dep Bodensecufergemeinden aus
Griinden der Abgabengerechtigkeit zu ermdoglichen, auch im
ufernahen gemeindefreien Bodensee Kommunalabgaben zu
erheben. Bisher kdnnen Zweitwohnungsstener und Kurtaxe
nur von Eigentiimern von Booten mit Koch- und Schlaf-
moglichkeiten auf gemeindeeigenen Liegeplitzen in den Hi-
fen erhoben werden. Sie wissen, daB sich insbesondere mein
Fraktionskollege Norbert Zeller nachhaltig um eine solche
Regelung bemiiht hat.

Die Landesregierung hat das Justizministerium beaufiragt,
die urspriinglich vorgesehene Ergiinzung des KAG noch-
mals rechtlich zu priifen. Bei dieser Prifung geht es insbe-
sondere um die volkerrechdlichen Hoheits- und Rechtsver-
hiltnisse am Bodensee, Ich hoffe, dall das Justizministerium
diese Priifung spdtestens bis zur Sitzung des Innenausschus-
ses abgeschlossen hat, damit {iber eine entsprechende Ergén-
zung der KAG-Novelle entschieden werden kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bitte Sie um
eine zligige Beratung. Die Kommunen warten auf das novel-
lierte KAG.

(Beifull bei der SPD sowie der Abg. Hackl GRUNE
und Kiel FDP/DVDP)

Stellyv. Prasident Dr. Geisek Dus Wort erteile ich Herrn
Abg. Hackl.

{Abz. Walter GRUNE: Ein deutscher
: spricht!)

Beamier

Abg. Hackl GRUNE: Herr Priisident. meine Damen und
Herren! Angesichis des grollen Investittonsbedurfs gerade
im Abwasserbereich in den kommenden Jabren — man
denke nur an den entsprechenden Sanierungsbedarf — ist es
notwendig, dal sich die Gemeinden zeitnah refinanzieren
kénnen, Auch der [nnenminister hat davon gesprochen.

{Tber den Zustand der Kommunalfinanzen brauche ich hier,
so meine ich, nicht zu refericren, Wir alle wissen, dal es
dort nicht sehr viel besser aussichl als im Landeshaushalt,

Wir haben uns deshalb mit unserem Antrag daflir eingesetzt,
duf} die Gemeinden bei der Kalkulation der Gebiihren vom
Wiederbeschaffungsseitwert ausgehen kdnnen. Der Wieder-
beschaffungszeitwert ist der Preis, den eine Anlage zu dem
Zeitpunkt kosten wirde, an dem die Abschreibung erfolgt.
Er liegt in der Repgel wesentlich hoher als der Anschaffungs-
wert. Er ermdglicht, daB die Gemeinden Ersatz- und Repa-
raturinvestitionen tiber die Gebithren erwirtschaften kdnnen,

Dull der Wiederbeschaffungszeitwert als Grundlage beziig-
lich der Abschreibungen — um die geht es hier — zuliissig
ist, haben uns dus Oberverwaltungsgericht Miinster und die
Landesregierung in der Stellungnahme zu unserem Antrag
susdricklich bestitigt, Wir fordern deshalb auch in Buaden-
Wiirttemberg eine Regelung, wie sie in den meisten anderen
Bundeslindern gilt.

Meine Damen und Herren, wer immer davon spricht, dall
Kommunalverwaltungen ihre Leistungen fiir die Biirgerin-
nen und Bitrger nach wirtschaftlichen Gesichispunkten er-
bringen sollen, darf iknen nicht eine korrekte Kostenrech-
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nung verweigern. Wer sie verweigert, braucht sich nachher
nicht iiber mangelndes unternehmerisches Denken zu bekla-
gen. Wenn unserem Anliegen nicht entsprochen wird, brau-
chen Sie, meine Damen und Herren von der groBen Koali-
tion, keine Krokodilstrinen mehr zu vergieBen, wenn Kom-
munen aufgrund mangelnder Refinanzierung im Gebiihren-
bereich ihre Leistungen in anderen Bereichen, etwa der
Jugendhilfe oder der Kultur, drastisch einschrinken miissen.
Den Kommunen bleibt ja angesichts ihrer Huushaltslage
und dringender Investitionen gar nichts anders tibrig.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abg. Kielburger
SPD)

Ich komme jetzt zu den Regelungen der vorliegenden No-
vellierung des Kommunalabgabengesetzes. Wir haben fiinf
Jahre auf die Einbringung eines entsprechenden Novellie-
rungsentwurfs warten miissen, Vor fiinf Jahren wurde der
Entwurf der Landesregierung in die Anhdrung gegeben.
Nun sehen wir, daB die groBie Koalition die Komnunen bei
der Refinanzierung wieder im Regen stehenliBt. Der Ge-
meindetag beklagt dann auch, daB es aus kommunaler Sicht
als besonders schmerzlich empfunden wird, daB Baden-
Wiirttemberg seinen Kommunen diese Refinunzierungsin-
strumente weiterhin verweigert. Wir fordern deshalb, dal in
der weiteren Beratung des Gesetzentwurfs nachgebessert
wird.

Doch teh will nicht nur kritisieren, sondern auch zwei Rege-
lungen des Gesetzentwurfs loben. Als besonders bemerkens-
wert emplinden wir, daB in Zukunft beim Verbrauch von
Ressourcen, zum Beispiel von Wasser, Gebiihren in Abhin-
gigkeit von Art und Umfang der Benutzung auch progressiv
gestaltet werden konnen. Endlich ist klargestellt, dual das
Sparen belohnt und Verschwendung bestraft werden kann.
Wir sehen darin einen wichtigen Skologischen Impuls und
hoffen, dal} die Gemeinden gerude von dieser Regelung hitu-
fig Gebrauch machen.

{Beifall des Abg, Weyrosta SPD)

Wir freuen uns zweitens auch dariiber, daB die Regierung
beim Thema Hundesteuer auf den Kernpunkt unseres Ge-
setzentwurfs von 1994 eingeschwenkt ist, nimlich die Aus-
gestaltung der Erhebung der Hundesteuer in die Zustindig-
keit der Gemeinden zu geben, ohne wie bisher Mindestsitze
vorzuschreiben., Wir appellieren gleichzeitig an die Konunu-
nen, bei der Ausgestaltung ihrer Satzungen soziale Kompo-
nenten einzubauen und dubei die Belange der ilteren und
sozial schwicheren Mitbiirgerinnen und Mitbiirger 2zu be-
riicksichtigen,

Zusammenfassend mdchte ich sagen, daB der Entwurf einige
Fortschritte bringen wird, aber, was die Refinanzierung an-
geht, liber cinen wesentlichen Mungel verfiigt. Wir werden
versuchen, diesen in den Ausschulberatungen zu beheben,

(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Duas Wort erteile ich Ferrn
Abg. Rickert,

Abg. Riickert CDU: Herr Prdsident, meine sehr verchrten
Damen und Herren! Die CDU war an der Erarbeitung des
Gesetzentwurfs wesentlich beteiligt. Sie identifiziert sich wei-

testgehend mit den vorgeschlagenen Anderungen und ist an
einer beschleunigten Verabschiedung interessiert.

Worum geht es?

Zunéchst und vor allem dient die Mehrzahl der jetzt geplan-
ten Anderungen dazu, einerseits Entwicklungen in der
Rechtsprechung, die mit den urspriinglichen Intentionen des
Gesetzgebers nicht mehr {bereinstimmen, zu korrigieren
und andererseits rechtliche Zweifelsfragen auszuriumen,

So wird zum Beispiel klargestellt, duB die Kommunen wei-
terhin dann flir den Ausbau offentlicher Einrichtungen Bei-
trige erheben kdnnen, wenn neuwe Vorteile geboten werden,
Gleiches gilt bei Erhdhung der baulichen Nutzbarkeit eines
Grundstiicks.

Damit wird dann auch tatsiichlich verhindert, daB der Bei-
trag zu einem Auslaufmodell degradiert wird. Ziel ist, zwi-
schen den beiden Refinanzierungsinstrumenten, den Gebiih-
ren und den Beitrigen, weilechin ein ausgewogenes Verhilt-
nis zu erhalten.

Weitere Klarstellungen werden in einer ganzen Reihe von
Einzelfillen vorgenommen, von der Konkretisierung der bei
Gebtihren- und Beitragserhebungen beriicksichtigungsfihi-
gen Kosten tibor die Zurechnung der Vorauszahlungen, liber
die Kostenerstattungspflicht bei Haus- und Grundstiicksan-
schliissen bis hin zur Regelung, daB technisch getrennte An-
lagen, wenn sie der Erfillung derselben Aufgabe dienen.
eine Einheit bilden und damit fiir das gesamte Gemeindege-
biet eine einheitliche Gebiihr erhoben werden kann.

Um den Deregulierungsbestrebungen im Rahmen der Ver-
waltungsreform Rechnung zu tragen, wollen auch wir dus
Hundesteuergesetz aufheben und in das KAG die Pflicht
aufnehmen, zur Erhebung einer Hundesteuer kommunale
Satzungen mit weiter gehendem Spielraum zu erlassen, und
wollen auch wir die Regelungen fiber den Fremdenverkehrs-
beitrag in das KAG aufnehmen.

Mit der Frage der Zulassung der Wiederbeschaffungszeit-
werte und der Neueinfiihrung der StraBenausbaubeitrige ha-
ben wir uns fiirwalr schwergetan. Wir hatten abzuwiigen
zwischen zwei sich widerstreitenden Interessenlagen: Hier
die Forderung der Kommunen, ihre Moglichkeiten zur Re-
finanzierung Offentlicher Einrichtungen zu verbessern, und
dort eine dudurch entstehende mogliche zusitetiche Gebiih-
renbelastung fiir die Blrger.

Die CDU sieht in schwieriger Zeit keinen Spielraum mehr
fir eine zusitzliche Belastung der Privathaushulte, Die ge-
genwiirtige private Einkommensentwicklung, die Entwick-
lung der Haushaltsnebenkosten — Stichwort zweite Miete
— hindern uns, weiter an der Gebiihrenschraube cu drehen.

lch muB die Kommunen um Verstindnis bitten, wenn wir
uns trotz ebenfalls grofer Probleme der 4ffentlichen Huus-
halte in der Frage der Wiederbeschaffungszeitwerte deshalb
restriktiv verhalten,

(Beifall des Abg. Kurz CDU)

[ch méchte in diesem Zusammenhang noch ein Letztes an-
sprechen, ndmlich die AltanschluBproblematik, Prizedenz-
fall Kiinzelsau.
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Ich versiche, daB Innenministeriuvm und kommunale Lan-
desverbinde dieses Thema mit Samthandschuhen anfassen,
geht es doch darum, im Blick zurick und im Blick nach
vorn gleichermaBen glaubwiirdig zu sein.

Mir geht es ausschlieBlich darum, fir Rechtssicherheit zu
sorgen.

Ich méchte im InnenausschuB nochmals nachfragen, ob es
definitiv gesichert ist, daB es fir Kommunen keine Ver-
pflichtung gibt, nachtrigliche Veranlagungen bei den Grund-
stiicken vorzunehmen, bei denen Beitrige nut deshalb nicht
verjahren konnten, weil fiir sie die neuere Rechtsprechung
des VGH zur Beitragskalkulation einschligig ist.

Darf also der ortliche Satzungsgeber sogenannte Altan-
schluBnehmer beitragsfrei stellen, ohne dann von der Ge-
meindepriifungsanstalt den Vorwurf des Vermdgensschadens
zu riskieren?

Wenn es hier noch einen Restbestund an Zweifeln gibt, dann
miiBten wir um der Rechtssicherheit willen das KAG s0 pri-
zisieren, daB es ausdriicklich in das Ermessen des drtlichen
Satzungsgebers gestellt wird, in diesen Fillen Beitrdge zu er-
heben oder es bei der Beitragsfreiheit zu belassen.

Alles in allem: Die CDU hiilt die vorlizgende Anderung des
Kommunalabgabengesetzes fir notwendig. Wir werden nach
der entsprechenden Beratung im Innenausschufl dazu beitra-
gen, daB dieses Gesetz noch in diesem Jahr verabschiedet
werden kann.

(Beifall bel Abgeordneten der CDDU)

Stelly, Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kielburger.

Abg. Kiclburger SPD: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Innenminister hat {iber die Ein-
bringung des Gesetzentwurfs zur Anderung des Kommunal-
abgabengesetzes die Uberschrilt gesetzt: ,,Neue Instrumente
zur Finanzierung kommunaler Investitionen®, Der Stidtetag
Baden-Wiirttemberg hat in seiner Stellungnahme zu diesem
Gesetzentwurf einleitend festgehalten:

Wir bedauern, dal in dem Gesetzentwurf zur Anderung
des KAG die von uns erbetenen kommunalpolitischen
Spielriume weiterhin verweigert werden, So war es un-
ser dringender Wunsch, fiir die Gemeindeparlamente
die Moglichkeit zu erdffnen, auch von Wiederbeschaf-
fungszeitwerten abschreiben zu kénnen,

Ich zitiere jetzt aus einer im November erschicnenen Verdf-
fentlichung der Zeitschrift ,,Capital”. Unter der Oberiber-
schrift ..Volksaufstand® heiBlt es dort zu den Kommunalge-
bitihren:

Die Gerichte kippen maBlos Gberhdhte Abrechnungen
der Gemeinden. Gleichzeitig steigen die Chancen der
Bitrger auf Rilckzahlung.

Meine sehr verehrten Dumen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, an dieser Stelle mdchte ich an uns alle appel-
lieren, bei dieser Situation der dffentlichen Diskussion zur
Wahrhaftigkeit zuriickzukehren. Der Bundestagswahlkampf
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hat den Bundeskanzler und unseren Ministerprisidenten
dazu gebracht, aus dem von Thoen, Kollege Huckl. zitierten
Urteil Minster abzuleiten, die Kommunen wiirden zu hohe
Gebiihren verlangen. Man miisse sich deshalb dieses The-
mas, so wie es ,Capital® jetzt aufbereitet, annehmen. Ich
fiige ausdriicklich hinzu — der Staatssekretdr ist heute da
—, dafd sich auch unser Umweltminister an dieser Diskus-
sion beteiligt hat.

Ich spreche dies hier sehr offen an, weil ich folgendes fest-
halten will: Wenn ein Urteil, das beispiclsweise duvon aus-
geht, daB die bisher festgesetzte Grenze fir eine Absetzung
bei den Abwassergebithren von 60 chm bei denjenigen, die
einen Garten haben, auf 20 chm herabgesetzt werden milsse,
und in der Zeitschrift ,,Capital® eine Anleitung fiir alle Gar-
tenbesitzer gegeben wird, entsprechende Einspriiche vorzu-
nehmen, miilten wir, wenn alle die Absetzung vorndhmen,
dann insgesamt von einer neuen Kalkulation ausgehen, was
nur zu einer Gebilhrenerhdhung fiihren wiirde. Ich habe die
auseinanderdriftenden Diskussionen hier deshalb angespro-
chen, weil ich glaube, daB Parlamente, die morgens itber
Umweltpolitik diskutieren, auch am Nachmittag, wenn sie
das Kommunalubgabengesetz auf der Tagesordnung haben,
iiber die gleichen Inhalte reden missen. Parlamente, die
morgens fordern, daB Kliranlagen auf den neuesten Stand
gebracht werden miissen und die Anlagen insgesamt den
Umweltstandards zu entsprechen haben, milssen am Mach-
mittag zu vorgeriickter Stunde auch die Finanzierungsinstru-
mente bereitstellen,

{Abg. Weyrosta SPD: Sehr richtigl)

Es geht nicht an, daff beispielsweise die notwendigen Inve-
stitionen weiter iiber allgemeine Steuermitte] besuhlt werden.
Deshalb kann ich nachvollziehen, was der Stiidletag in seiner
Stellungnahme zusammenfassend gesagt hat.

Gleichwohl begriiBe ich die Tendenz, die die Anderung des
Kommunalabgabengesetzes in einem KompromiB, der zwi-
schen CDU und SPD ausgehandelt worden ist, beinhaltet,
Trotzdem glaube ich, daB diese Grundiberlegung, die ich
hier bei der ersten Lesung einmal einbringen wollte, uns alle
zum Nachdenken veranlassen muB. Wir sollten politische
Diskussionen nicht so leichtfertig flihren, dal wir am Mor-
gen die Erweiterung der Kliranlage fordern, liber Mittag
dazu eine Presseerklirung abgeben, dies gebe bei Gebithren-
senkungen, und am Nachmittag dann die Fahne einzichen,
wenn wir uns dazu bekennen sollten, dall Gebiihren und
Beitriige notwendig sind,

(Beifall der Abg. Weyrosta SPD und Hacki

GR%.‘FNE)

Liche Kolleginnen und Kollegen, der Innenminister hat in
seinen Ausfihrungen bereits zu Einzelfragen Stellung ge-
nommen. Die Einzelfragen. wie sie auch schon von meinen
Vorrednern angesprochen wurden, werden griindlich im In-
nenausschul beraten werden. Wir werden diesen Gesetzent-
wurf in 14 Tagen auf der Tagesordnung haben. Ich gehe du-
von aus, daB er dann noch in diesem Fahr die zweite Lesung
passieren kann. Man ist sich ja nie 5o sicher, ob Innenaus-
schuBberatungen, auch wenn Gesetzentwiirfe auf der Tages-
ordnung stehen, unmittelbar umgesetzt werden. Ich darf
Herrn Kollegen Riickert sagen, daB es einen SPD-Antrag,
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Wiederbeschaffungszeitwerte einzufiithren, nicht gibt. Ich
hoffe, dal ich damit versichert habe, dal wir die Gesetzes-
beratung zigig zu Ende fihren kéonen.

Ich bedanke mich fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD — Abg. Hackl GRUNE: Kein
Mut mehr!)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Troll.

Abg. Troll REP: Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Der heute in erster Lesung zu behandelnde Gesetzentwurf
der Landesregierung zur Anderung des Kommunalabgaben-
gesetzes soll in erster Linie das kommunale Selbstverwal-
tungsrecht stirken und verschiedene Anpassungen an die
Rechtsentwicklung vornehmen.

Es ist erfreulich, daB das Gesetzgebungsverfahren, nachdem
ein Gesetzentwurf bereits vor fiinf Jahren erarbeitet wurde,
nun endlich eingeleitet wird. Gleichwohl bedauern wir, wie-
der feststellen zu miissen, daB Betroffenen, nimlich den
Kommunen und deren Landesverbinden, zu diesem Gesetz-
entwurf auch hier kein Mitspracherecht eingerdumt wurde.
Deshalb kann auch duas vorliegende Ergebnis nicht voll be-
friedigen.

Als einen der wesentlichen Punkte in dieser Gesetzesnovelle
sehien wir Republikaner den § 10, mit dem die rechtliche
Grundlage geschaffen werden soll, die Grundstlickseigenti-
mer verstirkt zur teilweisen Deckung der Kosten Sffentli-
cher Einrichtungen heranzuziehen, So soll es zum Beispiel
ermdglicht werden, Grundstiickseigentiimer, deren Grund-
stiicke schon vor Jahren erschlossen wurden und die bereits
ihren ErschlieBungsbeitrag pgeleistet haben, zur Erneuerung
und Verbesserung bestehender Einrichlungen erneut zur
Kusse zu bitten. Des weiteren soll zukiinftig der Kreis der
gebiihren- und beitragsfdhigen Kosten erweitert werden, in-
dem man sie gesetzlich konkretisiert. Darunter fullen unter
anderem auch die Kosten fiur Dienstleistungen gemeinde-
eigenen Personals.

In § 10 & soll bestimmt werden, dal kiinftg ein Kostener-
satz fir die Erneuerung von Haus- und Grundsticksan-
schilissen auch dann besteht, wenn der Grundstilckseigentii-
mer die MaBnahme nicht selbst veranlaBt hat. In Anbetracht
der Tatsache, daB wegen Uberalterung in den niichsten Jah-
ren zahlreiche Wasseranlagen und Kanalrohre erneuert wer-
den miissen, gilt es, enorme Investitionen vorzunehmen, de-
ren Kosten letzten Endes auf die Biirger umgelegt werden,

Die Angabe, der Mehrzahl der Abgabepflichtigen entstiin-
den keine nennenswerten Mehrbelastungen, halten wir Re-
publikaner somit nicht fir zutreffend. Aus kommunaler
Sicht wird dagegen bedauert, daBl der nun vorliegende Ge-
setzentwurf nicht so weit geht, daBl den Kommunen die Ab-
schreibung nach Wiederbeschaffungszeitwerten oder die Er-
hebung von Beitrdgen fiir die Erneuerung oder den Ausbau
von StraBen ermdglicht wird.

Was den Antrag der Fraktion GRUNE zum Kalkulations-
verfahren bei der Berechnung von Abwassergebiihren an-
langt, ist folgendes zu sagen: Wirde man die Wiederbeschaf-
fungszeitwerte als Kalkulationsgrundlage fiir Abschreibun-

gen zulassen, miiBte ein Vielfaches der bisher umgelegten
Abwassergebiihren von den Biirgern bezahlt werden. Da je-
doch die gesamte Abgabenlast seit Bestehen der Bundesre-
publik thren Hochststand erreicht hat, sind weitere Steige-
rungen nicht hinnehmbar. Es ist hinldnglich bekannt, daB
die Kommunen sparen miissen, doch unter .Sparen” darf
man nicht verstehen, sich immer mehr bei den Biirgern zu
bedienen,

{Beifall bei Abgeordneten der Republikaner)

Wenn es wirtschaftlich wieder aufwirtsgehen soll, miissen
Bund, Linder und Gemeinden ihren Weg in den unerséttli-
chen Steuer- und Abgabenstaat schinellstens wieder verlas-
sen. Auch die nazhende Landtagswahl ist wohl dafiir mitver-
antwortlich, dall man dieses Kalkulationsverfahren im vor-
liegenden Gesetzentwurf nicht berticksichtigt hat, weil man
sich nicht noch mehr Arger beim ohnehin geschrdpfien Bir-
ger einholen mochte. Jedoch zahlt der Steuerzahler letztend-
lich so oder so.

Die Neufassung in § 9 trdgt zweifelsohne zur Beseitigung
von Rechtsunsicherheiten bei und wird deshalb von uns un-
terstiitzt,

Die Aufnahme der Verpflichtung, die Hundesteuer aufgrund
einer gemeindlichen Satzung zu erheben, trigt dazu bei, die
kommunale Selbstverwaltung zu stirken, indem es den Ge-
meinden liberlassen bleibt, individuell durch entsprechende
Ansetzung der Hundesteuer die Situation vor Ort 2u beriick-
sichtigen.

Die tibrigen geplanten Gesetzesdnderungen dienen weitest-
gehend der Klarstellung und der juristischen Absicherung
und missen deshulb hier nicht niher diskutiert werden,

(Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Kiel.

Abg. Kiel FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Auch wir sind der Auffassung, dal dieser Gesetz-
entwurf den Kommunen einen viel gréBeren Spielraum zu-
zugestehen gedenkt, als das bisher der Fall ist. Deshalb be-
griBen wir ihn.

Ich mochte zn sechs Punkten etwas sagen, von denen die
meisten positiv sind. Bei einigen mdchte ich auch etwas
Nachdenkliches sagen.

Erstens: Es ist gut, daB sich die Gemeinden zur Erhebung
von Geblhren und BeitrAgen in Zukunft auch Dritter bedie-
nen diirfen. Ich glaube, daB dies zu einer wesentlichen CEnt-
lustung der Verwaltung fithren kann.

Zweitens: Die Moglichkeit, in Zukunft auch Beitridge bei der
Erweiterung von offentlichen Einrichtungen im nachhinein
— also zum zweiten, dritten oder gar hidufigeren Mal — zu
erheben, geht nach Auffassung der FDP/DVP nur bedingt
in Ordnung. Ich will Thnen auch sagen, warum. Es ist natic-
lich fiir denjenigen schon eine starke Belastung, je nachdem,
mit welchem zusdtzlichen Beitrag er unter Umstanden aus
heiterem Himmel bedacht wird. Deshalb muB man behut-
sam mit dieser Moglichkeit umgehen. Wir meinen freilich,
das Zutrauen, Herr Minister, wie Sie selbst auch gesagt ha-
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ben, in die Gemeinde- und Stadtrite und die Biirgermeister
und Oberblirgermeister ist so grof, duB wir der Auffassung
sind, daB vor Ort schon richtig entschieden und abgewogen
werden wird.

Drittens: Die Klarstellung, daB fiir technisch getrennte An-
lagen, zum Beispiel zwel Kldranlagen, einheitliche Gebithren
ermdglicht werden, ist sichetlich ebenfulls zu begrilBen.

Viertens: Man kann ber die Abschreibungen von Wieder-
beschaffungswerten sicherlich nicht nur in dem Sinne — und
das will ich jetzt nicht wiederholen —, wie es bisher schon in
den Diskussionen deuilich wurde, ein Fiir und Wider fest-
stellen. Herr Minister, ich habe an Sie die Frage und die
Bitte, zu priifen, inwieweit, wenn man nach Wiederbeschaf-
fungszeitwerten abschreibt, das Finanzamt unter Umstdnden
mit eine Rolle spielt. Ist es erforderlich, daB man dann ge-
zielte Riickstellungen macht, so daB das gar nicht in den all-
gemeinen Top{ hineingeht? In der Wirtschaft sind das letzt-
endlich Gewinne, die versteuert werden miissen. Dies mds-
sen wir uns natirlich ersparen. Lieber wiirde man dann im
nachhinein {iber die Gebiilren — denn eines ist tatsidchlich
richitig: der Birger zahlt dus so oder so — versuchen, diese
Wiederbeschaffung zu finanzieren.

Meine sehr verehrten Dumen und Herren, ich komme zu
Punkt flinf. Ich meine, es ist hochste Zeit, daB in Zukunft
aus Vermdgen der Gemeinde bereitgestellte Sachen und
Rechte bei der Verzinsung berlicksichtigt werden kdénnen.
Das ist von Thnen auch schon gesagt worden, Hier werden
wir Sie tatkriftig unterstiitzen.

Letztens weise ich daraof hin; Die Hundestewer sollte vor
Ort geregelt werden. Nur, die Hoffnung, dal dadurch die
Hundehaliung eingeddmmt werden kdnnte, wie es zweimal
in der Vorlage fixiert ist, glaube ich, wird dadurch nicht er-
reichi werden.

Wir sind gespannt auf die Beratungen im AusschuB. Wir
glauben, dal noch einiges verbessert werden kann. Aber die
Tendenz ist sicherlich richtig und gut.

(Beifull des Abg. Pfister FDP/DVP — Abg. Pfister
FDP/DVP: Tosender Beifall bei der FDP/DVP!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen mir nicht mehr vor. Ich gehe davon
aus, dull der Gesetzentwurf dem InnenausschuB zur weite-
ren Beratung Gberwiesen werden soll.

Herr Abg. Hackl, soll selbiges auch mit Ihrem Antrag ge-
schehen? Da hat sich manches ja allerdings schon erledigt.
Aber Sie wirden darum bitten, daB er dem Innenausschul
zur weiteren Beratung Gberwiesen wird?

Abg. Hackl GRUNE: Ja.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Es erhelt sich kein Wider-
spruch. Dann tst so beschlossen.

Punkt 8 der Tagesordnung ist erledigt.
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Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Sparkassengesetzes filr Baden-
Wilrttemberg — Drucksache 11/6659

Das Prisidium hat folgendes testgelegt: Die Begriindung soll
durch die Regierung erfolgen. Fiir die Aussprache gelten ge-
staffelte Redezeiten bei einer Grundredezeil von 5 Minuten
je Fraktion, wobei ich mir die Bemerkung erlauben darf:
Die Redezeiten missen nicht ausgeschopft werden.

Herr Innenminister, Sie haben das Wort zur Begrindung
des Gesetzentwurfs.

Innenminister Birzele: Herr Priisident. meine Damen und
Herren! Da wir uns bei diesem Gesetzentwurf in einer gro-
Ben Ubercinstimmung befinden. gebe ich meine Rede zu
Protokoll.

(Abg. Seimetz CDU: Sehr gut! Schon die zweite
gute Rede!)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Entsprechend der Geschiftsord-
nung erteilt der amtierende Prisident die Zustimmung,
(Siehe Erklarungen zu Protokoll am SchluB des Tagesord-
nungspunkts.)

In der Aussprache erteile ich das Wort Herrn Abg. List.

Abg. List CDU: Ich folge dem guten Beispiel des Herrn In-
nenministers.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Auch insoweit erteile ich meine
Zustimmung. (Siehe Erklirungen zu Protokoll am SchiuBl
des Tagesordnungspunkts,)

Herr Abg. Redling.
Abg. Redling SPD: Ich reihe mich da ein.

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Auch Thien herzlichen Dunk.
Auch hier wird die Zustimmung erteilt. (Siehe Erkldrungen
zu Protokoll am Schlufl des Tagesordnungspunkts,)

Herr Abg. Trageiser.
Abg. Trageiser REP: Ich schliefle mich dem Vorgehen an.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Auch insoweit wird die Zustim-
mung erteilt und Dank gesagt. (Siehe Erklirungen zu Proto-
koll am SchluB des Tagesordnungspunkts.)

{Abg. Jacobi GRUNE: Auch die Fraktion GRUNE
gibt zu Protokoll!)

Wer?

(Abg. Jacobi GRUNE: Biitikofer! — Grofie Heiter-
keit)

Darf ich fragen, ob Sie dazu ermichtigt sind? — Ich unter-
stelle, dall Sie ermichtigt sind, und erteile deshalb meine Zu-
stimmung. (Anmerkung: Es wurde keine Rede zu Protokoll
gegeben.)

Herr Abg. Kiel.
Abg. Kiel FDP/DVP: Dus gleiche.
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das gleiche. (Siehe Erklirungen
zu Protokoll am Schlull des Tagesordnungspunkts.)

[ch darf allerdings darauf hinweisen: leh kann natiirlich die
Zustimmung nur erteilen, wenn die Reden dann auch tat-
sdchlich dem Stenografischen Dienst iibergeben werden.,

(Abg. Seimetz CDU: Kénnte man bei den nichsten
Punkten ebenso verfuhren?)

Dann sind alle Reden zu Protokoll gegeben.

Ich gehe davon aus, daB der Gesetzentwurf zur weiteren Be-
ratung an den InnenausschulB fberwiesen wird. — Es erhebt
sich kein Widerspruch, Es ist so beschlossen.

Punkt 9 der Tugesordnung ist erledigt.

®

Erklirungen zu Protokoll gemiB § 102 Abs. 3 GeschQ

Innenminister Birzele: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Dull in Baden-Wiirttemberg das Verhiltnis der
kommunalen Seite zu den von ihr getragenen Sparkassen
traditionell gut ist, 1iBt sich schlechterdings nicht bestreiten,
Das gleiche gilt auch fir das Verhiltnis des Landes zu der
von ihm gemeinsam mit der Stadt Stuttgart getragenen Lan-
desgirokasse.

Wenn es in einer solchen Beziehung jedoch der einen Seite
immer besser geht, der anderen aber immer schlechter, dann
heillt es, aufeinander zuzugehen, konkret: dem anderen et-
was abzugeben, ohne daB es selbst allzu weh tut.

Der Landesregierung liegen natirlich keine ,,amilichen™ Er-
kenntnisse vor, welche Sparkassen bislang allzu gerne einen
kleinen Teil ihres Gewinns an ihre Gewihrtriger ausge-
schiittet ltdtten, wenn sie denn nur rechtlich gekonnt hitten,
Wie auch immer — die gegenwirtige Rechisluge, die wir
nun dndern wollen, legt die Hiirden so hoch, daB es landes-
weit seit langer Zeit praktisch zu keiner Ausschiittung ge-
kommen ist,

Auf der anderen Seite muB der kommunale Bereich den
Giirtel immer enger schnallen. Ich verweise nur auf die
Jjingste Steuerschitzung. Vor diesem Hintergrund hilt es die
Landesregierung nicht nur fiir vertretbar, sondern flir rich-
tig, den Schwellenwert [iir eine Ausschilttung des jihrliches
Uberschusses der Sparkassen an die Gewihrtriger von 5%
auf 4 % der Bilanzsumme abzusenken.

Damit wird eine mittlere L3sung angestrebt, die beriicksich-
tigt, daB die Sparkassen ihr Eigenkapital seibst erwirtschaf-
ten und die bundesrechtlichen Eigenkapitalerfordernisse er-
fillen méssen. Wir wollen bewuBt auch keinen Zwang zur
Ausschiittung an die Gewdéhrtriiger, wenn dieser Schwellen-
wert erreicht wird. Es soll bel der Kann-Bestimmung und
Staffelregelung wie bisher bleiben. Die konkrete Situation
der einzelnen Sparkassen kann daher bei der Frage, ob und
gegebenenfalls in welchem Umfung ausgeschittet wird, be-
ritcksichtigt werden.

Die Novellierung des Sparkassengesetzes wird also nicht
dazu fiihren, daB die Sparkassen die Melkkilhe der jeweili-
gen Gemeinden und Landkreise werden. Nur den besonders
ertragsstarken Sparkassen soll die M3glichkeit gegeben wer-

den, ihre Triger am Erfolg etwas teilhaben zu lassen. Das ist
sozusagen ein kleines Aquivalent fiir die kommunule Ge-
wihrtrigerschaft, deren Bedeutung die Sparkassen bekannt-
tich zu schitzen wissen.

Ich freue mich, dal} die Sparkassen- und Giroverbiinde die
vorgesehene Novellierung zwar nicht freudestrahlend begrii-
Ben, jedoch in der Sache akzeptieren. Dal} die kommunalen
Landesverbiinde alles andere tun, als sich gegen das Vorha-
ben zu wenden, liegt nahe.

Insgesamt mdchte ich feststellen, dafl die konstruktive Erér-
terung durch alle Beteiligten im Vorfeld der Novellierung
sehr hilfreich und weiterflihrend war. Hierfir mdchte ich
nicht nur dem Stidtetag, dem Gemeindetag und dem Land-
kreistag herzlich danken, sondern auch — stellvertretend fiir
die Sparkassenorganisation — den beiden Sparkassenprisi-
denten: Thnen, Herr Haasis, und fhrem badischen Kollegen,
Herrn Schmidt,

Ich statte diesen Dank nicht als Routine ab. Vielmehr ist der
enge Schulterschlul zwischen der kommunalen Seite, der
Tragerseite, und den Sparkassen und ihrer Verbundunter-
nehmen ein unschitzbarer Wert, der auch dem Finanz-
dienstleistungsstandort Baden-Wiirttemberg sugute kommt.
Wieviel Porzellan zerschlagen werden kann, wenn nicht alle
an einem Strang ziehen, zeigt gerade in den letzten Wochen
ein Blick Uber unsere Landesgrenzen hinaus.

Ich hoffe sehr, duB sich dieses Verhilinis auch auf dem Weg
der Sparkassenorganisation in das niichste Jahrtausend hier
in Baden-Wiirttemberg bewihren wird. Die Herausforderun-
gen, die auf die Sparkassen und ihre Verbundunternehmen
in den nichsten Jahren zukommen, sind immens. So wichtig
ihre Rolle nach meiner festen Uberzeugung fur den funktio-
nierenden Wettbewerb mit den anderen Kreditinstitutsgrup-
pen, den Genossenschaflsbanken und den privaten Banken,
ist, so hart wird dieser Kosten- und Preiswettbewerb.

Doch in dieser Situation ist der gesetzlich verankerte &ffent-
liche Auftrag der Sparkassen, der gerade auch die flichen-
deckende Versorgung mit Bankdienstleistungen sicherstellen
soll, aktueller denn je. Was wire der lindliche Raum in Ba-
den-Wiirttemberg ohne seine Sparkassen, wenn die anderen
privatrechtlichen, auf reine Gewinnerzielung ausgerichteten
Institute aus Renditegriinden ihr Zwelgstellennetz massiv ab-
bauen und — ganz im Sinne des Rosinenpickens — nur
noch die lukrativen Standorte beibehaiten? Die Antwort er-
tbrigt sich.

Die Kreditwirtschaft steuert gegenwiirtie immer schneller
auf einen noch unabsehbaren strukturellen Umbruch 2u, ja
sie befindet sich bereils mitten in diesem ProzeB. Ich nenne
nur wenige Stichworte;

— Direktbunken/Discount-Banken/Home-Buanking/elek troni-
sche Geldbdrse:

— immer héhere EDV-Kosten, gerade im Bereich Risiko-
managemeit/Controlling;

— Unsicherheit Gber die Folgen der Eurowihrung, nicht nur
fir die Biirger, sondern auch fiir die ¢inzelnen Kreditin-
stitute;

— immer kleinere Zinsspanne/immer zinsbewulBtere Kun-
den,

Die Reihe lieBe sich beliebig fortsetzen.
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(Minister Birzele}

Fest steht flir mich, daB die Sparkassen vor diesem Hinter-
grund — und zwar nicht nur in Baden-Wilrttemberg — ein-
gehend auch ihre eigenen Strukturen Gberdenken miissen.
Ich nehme daber diese Gesetzesberatung gerne zum Anlal,
an die badische und die wiirttembergische Sparkassencrga-
nisation zu appellieren, sich diesen Herausforderungen in
enger Abstimmung zeitnah, zukunftsorientiert und aus der
Position der vorhandenen Stirke heraus zu stellen,

Abg. List CDU: Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Wesentlicher Inhalt des vorliegenden Anderungsgesetzes ist
die Absenkung des Schwellenwertes fiir eine Ausschiittung
des jihrlichen Uberschusses der Sparkassen an die Gewihe-
triger von 5% auf 4% der Bilanzsumme, Dafiir sprechen
vor allem politische, nicht jedoch betriebswirtschaftliche
Grilnde. Wir respektieren die politischen Griinde und wer-
den deshalb der Gesetzesiinderung zustimmen.

Ich machte jedoch darauf hinweisen, daB es auch gegenliu-
fige Entwicklungen gibt, beispiclsweise in Nordrhein-Westfa-
len, wo der Schwellenwert auf 7% der Bilanzsumme ange-
hoben wurde. Ich sage das vor dem Hintergrund des
Vorschlags des Gemeindetags einer Absenkung auf 3 %,

fch méchte weiter darauf hinweisen, daB die Sparkussen ihr
Eigenkapital ausschlieSlich aus eigener Kraft, also nicht aus
bereitgestelltem Kapital der Gewdhririiger gebildet haben.
Ausschiittungen auf nicht einbezahltes Kapital stellen einen
Wettbewerbsnachteil dar. Die Sparkassen haben sich am
Markt hervorragend behauptet, auch weil die bisherige Aus-
schiittungsregelung eine entsprechende Eigenkapitalbildung
ermoglichte, Das Eigenkapital ist nach dem Kreditwesenge-
setz eine wesentliche Grundlage far die Geschiftstiitigkeit
und die Weiterentwicklung der Sparkassen und damit fur
die Etfilllung ihres Offentlichen Auftrags der Kreditversor-
gung breiter Bevdlkerungskreise, des Mittelstands und auch
der Kommunen. Anhand von Zahlen (42 % der Kredite im
Land) 146t sich klar nachweisen, daB die Sparkassen diesem
Auftrag in hervorragender Weise gerecht geworden sind.

Gerade in der derzeitigen wirtschaftlichen Situation ist es
besonders wichtig, daB die Sparkassen als bedeutender
Zweig der Kreditwirtschaft in der Lage bleiben, entspre-
chende Kreditlinien zur Verfligung zu stellen. Fiir viele —
insbesondere auch mittelstindische — Betriebe ist dies gera-
dezu existentiell und damit auch fir den Erhalt und die
Schaffung von Arbeitspliitzen von existentieller Bedeutung.

In der AusschuBberatung wollen wir auf einige Detailfragen,
die in der Anhdrung angesprochen wurden, zuriickkommen.
Wir denken dabei zum Beispiel auch an die Trage einer Be-
reichsausnahme im Landespersonalvertretungsgesetz fir die
Sffentiich-rechtlichen Unternehmen, die am Wettbewerb teil-
nehmen.

Insgesamt und abschliefend kann ich sagen: Wir tragen die
Grundintention dieser Gesetzesinderung mit.

Abg. Redling SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Der vorliegende Gesetzentwurf zum Sparkassengesetz
soll nach der 1991 erfolgten umfassenden MNovellierung die-
ses Gesetzes das Gesetz zum einen den rechilich verinder-
tern Gegebenheiten anpassen. Dies erfolgt in Artikel 1 Nrn. 1
und 3 bis 7. Dabel handelt es sich um, wie ich meine, pro-
blemlose Fiille. Zum_ anderen soll dem veréinderten politi-
schen Willen Ausdruck gegeben werden.
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Der geltende § 30 des Sparkassengesetzes, der die Uber-
schuBverteilung beinhaltet, trifft die Entscheidung dber die
Interessen der Organisationseinheit | Kreditinstitut Spar-
kusse® einerseits und die Interessen der Gewilrtriiger ande-
rerseits, wobei die Interessen der letzteren nicht so klar fest- -
stellbar sind wie die der Organisationseinheit Sparkasse,

Sparkassen, eine der Siulen des dreigliedrigen Kreditgewer-
bes, haben nicht wie die Prival- oder Genossenschaftsban-
ken die Maglichkeit, Kapitat bei ihren Eigentiimern zu sam-
meln. Bei den Sparkassen stehen die Gewahrtriger, im
badischen Landesteil die Gemeinden, im wiirttembergischen
Landesteil die Landkreise, nur Gewehr bei FuB. In der Ver-
gungenheit kamen sie allerdings noch nie in die Lage, Kapi-
tal einschieBen zu miissen.

Die Gewihrtragung wird jedoch auch nicht uls besondere
Form des Figenkapitals anerkannt. Daher findet die Ge-
wihrirdgerschaft beim Solvabilititskoeffizienten, dem Ver-
hiiltnis von Eigenmiiteln zu den gewichteten Aktiva, keine
Beriicksichtigung. Die Sparkassen sind daber gezwungen.
aus rechtlichen und betriebswirtschaftlichen Griinden Eigen-
kapital dadurch zu bilden. daB8 Gewinn in die Sicherheits.
riicklagen fberfihrt wird. Die Sicherheitsricklagen sind da-
mit der Grundstock der wirtschaftlichen Betitigung der
Sparkassen. Die stillen Beteiligungen nach § 3] des Sparkas-
sengesetzes konnen in diesem Zusammenhang unbericksich-
tigt bleiben, da sie zur Zeit summenmdilBig noch nicht von
Bedeutung sind.

Wenn das als Sicherheitsriickluge definierte Eigenkapital der
Sparkasse und dessen [3he den Umfang der geschiftlichen
Aktivititen bestimmi. dann liegt es im allgemeinen Interesse
der Sparkasse. eine mdglichst hohe Eigenkapitalquote zu hu-
ben, was wiederum zur Folge hat, dul mdglichst viel Ge-
winn bzw. UberschuB in die Sicherheitsriicklagen zu {iber-
fahren ist.

An dieser Stelle mull angemerkt werden, dafl die sogenann-
ten Freigebigkeitsleistungen den UberschuB reduzieren,
Freigebigkeitsleistungen, heute mit Sponsoring Gbersetzt, er-
folgen in der Regel in den Bereichen Soziales, Kultur, Sport,
Jugendarbeit. Es sind Betriebsausgaben, obwohl vergleich-
bare Leistungen in anderen Wirtschaftsbereichen nicht als
dem Betriebszweck dienend™ angesehen werden. Somit
sind Freigebigkeitsleistungen der Sparkassen ein Teil des
Gewinns, allerdings steuerfrel.

Die andere Interessenseite hei der Verteilung des Uberschus-
ses ist die der Gewiihririger. Betl diesen bestand in den letz-
ten Jahren aufgrund der Finanesituation die Notwendigkeit,
jhre Kommunathaushalte auf der Finnahmen- und Ausga-
benseite 2u iberpriifen. Oft unterlag man dabei dem beque-
meren Weg der Erhdhung Jder Einnahmenseite, Auf der Su-
che nach neuen Geldquellen kam dabei mancher Rat auf die
Idee, die Gewinne der Sparkassen, die in den letzten Jahren
ganz schén sprudelten, zu begehren und in den eigenen
Haushalt einzustellen. Solche Uberlegungen sind sicher legi-
tim, denn durch Gewinnausschittung wird der Spielraum
fiir den Kommunalhaushalt vergroBlert. Zudem wurden auch
die Uberlegungen bei den Riiten angestellt, dall man die
Freigebigkeitsleistungen als Wohltat der Kommune bzw. des
Kreises anstatt der Sparkasse selbst gewidhren kinne,

Dies allerdings hiitte zum Ergebnis, daB bei den Empfin-
gern mur noch etwa die Hilfte des Volumens der Freigebig-
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keitsleistungen ankime, da diese dann nicht mehr als Be-
triebsausgabe behundelt wirden und somit in den Uber-
schuB der Sparkasse gingen und voll versteuert werden
miilten. Jeder ausgeschiittete Gewinn fehlt der Sparkasse als
Kapital. Die Geschaftstitigkeit wird eingeschrinkt, wegen
der steverlichen Behundlung sogar fiberproportional,

Zwischen den beiden skizzierten Intleressenlagen — einer-
seits Sparkusse, andererseits Gewdhririger — mul ein Aus-
gleich gefunden werden. §30 des Spdrkdasengesetzes sah
bisher vor, daB aus dem UberschuB so lange in die Sicher-
heitsriicklagen eingestellt wird, bis diese 5% der Bilanz-
summe erreicht haben,

Die Interessen von Sparkassen und Gewihrtrigern haben
sich in den letzten Jahren aufgrund veriinderter finanzpoliti-
scher Rahmenbedingungen der Kommunen bzw. Kreise ver-
indert. Dieser Verinderung trigt der vorliegende Gesetzent-
wurf der Landesregierung Rechnung, indem er eine Absen-
kung der Zufilhrung in die Sicherheitsriicklagen auf 4 %
vorsieht, wobei die sonstigen Stufen beibehalten werden.
Diese Absenkung ist gerade noch vertretbar; ein Uberschrei-
ten wire sowohl gegeniiber Sparkassen wie auch gegeniiber
Gebietskorperschaften unverantiwortbar,

Gegenliber den Sparkassen wiire dies unverantwortbur, weil
deren Zukunft beschnitten wiirde. Wachstum wiire nur noch
beschriinkt moglich, Kreditausweitung wiirde kaum noch
stattfinden, die in etwa dusgeglichene Wetthewerbssituation
im Kreditgewerbe wiivde zu Lasten der Sparkassen veriin-
dert, was wiederum eine Erhéhung der Kreditzinsen zur
Folge hiitte.

Gegentiber den Gebietskbrperschaften wiire eine stiirkere
Absenkung unverantwortbar, weil die bisher von den Spar-
kassen geleisteten originiren offentlichen Aufgaben teurer
von den Kommunen erbracht werden miiBten. Das Grund-
problem der Sffentlichen Finunzen ist so nicht zu 16sen.

Wir werden — dies mdchte ich nochmals unterstreichen —
die Absenkung der Ausschiittungsquote von 5% auf 4 % der
Bilanzsumme mittragen, aber mehr nicht.

Abg. Trageiser REP: Herr Prdsident, meine Damen und
Herren! Das Sparkassenrecht wurde zuletzt 1991 geindert.
In der vorliegenden Novelle geht es im wesentlichen darum,
den Schwellenwert flir die Ausschiittung des jihrlichen
Uberschusses der Sparkassen an die Gewihrirdger von 5%
auf 4 % der Bilanzsumme abzusenken.

Nun ist es kein Naturgesetz, diesen Wert auf 5 % festzuset-
zen, und selbstverstindlich kunn man duriiber beraten, die-
sen auch abzusenken.

Die Fragen dabel sind:

Erstens: Wie machen es andere Bundeslinder? Diese haben
zum Teil Schwellenwerte von nur 3%, so dal von daher ei-
ner Absenkung auf 4% nichts im Wege stehen kdnnte,

Zweitens: Wer ist davon betroffen? In Baden-Wilrttemberg
sind dies nur vier bis sechs Bunken, darunter die Landesgi-
rokasse Stuttgart.

Drittens: Was bringt diese MaBnahme? Fiir die Stadtl Stutt-
gart bringt sie geschitzte Einnahmen von 25 Millionen DM

jahrtich, Fiir das restliche Baden-Wilrttemberg bringt sie ins-
gesamt zirka 5 bis 10 Millionen DM jihrlich. Damit ist we-
der die hoffnungslose Uberschuldung der Stadt Stuttgart zu
heiler noch das Milliardenloch von Mayer-Vorfelder zu
stopfen.

Dal} die betroffenen Sparkassen schreien, wundert uns Re-
publikaner nicht: Wer riickt schon freiwillig seine Gewinne
heraus?

Bleibt uls Fazit. Angesichts der Finanznéle von Land und
Kommunen ist die geplante MaBnahme verstindlich. Sie
bringt nach unsetem Dafiirhalten nicht viel. Da sie auch
nicht schadet, stimmen wir Republikaner zu,

Abg. Kiel FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Die FDP/DYP-Landtagsfraktion begriBt die ge-
plante Anderung des Spdlk:tssengebetzes Duas bedeutet, die
Absenkung des Schwellenwertes flir eine Ausschiiitung des
jihrlichen Uberschusses der Sparkassen an die Gewihrtri-
ger von 5% auf 4% der Bilanzsumme wird von der FDP/
DVP unterstlitzt.

Es ist wiinschenswert, da Ausschiittungen der Sparkassen
getitigt werden. Durch die bisherige Regelung konnte das
nur selten geschehen. Bine Reduzierung des Schwellenwertes
von 5% auf 4 % der Bilanzsumme wiirde eine Ausschiittung
eher ermdglichen,

In der Vergangenheit sind die Sparkassen oft als Sponsoren
in kulturellen und sozialen Bereichen aufgetreten. oftmals
iiber die Grindung von Stiftungen. Auch dadurch kum es
selten zu Ausschiittungen. Die punktuelle Hilfe der Sparkas-
sen wird aber von der FDP/DVP ausdriicklich gewiirdigt
und begriiBt. Fiir die Zukunft wiinscht sich die FDP/DVP,
dafl die Sparkassen dies beibehalten und dort, wo es erfor-
derlich ist, sogar noch forcieren.

Die Selbstfinunzierungskraft der Sparkassen muB auch in
Zukunft erhalten bleiben. Deshalb behalt die Bildung der Si-
cherheitsriicklage Vorrang,

Die FDP/DVP ist darliber hinaus der Meinung, daB die
Sparkassen dann Ausschiittungen an die Kommunen erbrin-
gen sollten, wenn ihre Ertrdge dies ermdglichen. Die Stidte
und Kreise sind schlieBlich die Gewihrtriiger fUr die 5ffent-
lich-rechtlichen Banken und sollten aus diesem Grund auch
von den Geschiften profitieren, Die Sparkasse in Zukunft
aber als Melkkub zu betrachten wiire mehr als nur fahriis-

sig.

*

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Jetzt kommen wir zu dem Ta-
gesordoungspunkt 12, der, wie mir mitgeteilt worden ist, jetzt
erdriert werden soll:

Zweite Beratung des Gesctzentwurfs der Landesregierung —
Gesetz iber die Teilnahme von Unionsbiirgern an kommuna-
len Wahlen und Abstimmungen — Drucksache 11/6505

BeschluBempfehlung und Bericht des Innenausschusses —
Drucksache 116627

Berichterstatter: Abg. Heiler
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Meine Damen und Herren, das Prisidium hat auch hier eine
Allgemeine Aussprache mit einer Redezeit von 5 Minuten je
Fraktion beschlossen,

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Haasis, Sie
haben das Wort.

Abg. Haasis CDU: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Die Fruktionen oder zumindest ein GroBteil haben sich
verstindigt, daB die Reden zu Protokoll gegeben werden.
Ich gebe meine Rede zu Protokoll.

Stells, Prisident Dr, Geisel: Ich erkldre meine Zustimmung,
daB die Rede zu Protokoll gegeben wird, (Siehe Erklirungen
zu Protokoll am SchiuB des Tagesordnungspunkts,)

Herr Abg. Heiler.

Abg. Heiler SPD: Herr Prisident, die demokratischen Par-
teien in diesem Haus haben sich darauf verstindigt, dall die
Reden zu Protokoll gegeben werden. Ich gebe meine Rede
ebenfulls zu Protokoll.

Stelly. Priisident Dr. Geisel Auch hier erteile ich die Zustim-
mung. (Siche Erklirungen zu Protokoll am Schlul des Ta-
gesordnungspunkts.)

Herr Abg. Dr. Schlierer.

{Abg. Dr. Schlierer REP: Gibt seine Rede nicht zu
Protokoll!)

— Ich kann Sie nicht daran hindern. Sie haben das Wort,

Abg. Dr. Schlierer RFP: Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Zuniichst bin ich frok, daB ich nicht
daran gehindert werde, hier zu sprechen.

(Abg. Weimer SPD: Daus hitten Sie gern, gell?)

Die demokratischen Fraktionen hier im Haus haben sich
eben nicht geeinigt.

(Abg. Heiler SPD: Doch! Sie haben wir nicht ge-
fragth

— Nein, sie haben sich nicht geeinigt. Das, was Sie hier
praktizieren, ist ein AuBerst schlechier Stil, der aber auf Sie
zuriickfillt.

(Beifull bei den Republikunern — Abg. Weimer
SPD: Wieso? — Abg. Hackl GRUNE: Sie gehdren
halt nicht dazu'}

Ich will noch einmal ganz kurz die Position meiner Fraktion
zu dem vorliegenden Geselzentwurf und den Rechtsgrundla-
gen deutlich machen.

Artikel 8 b des EU-Vertrags verbiirgt das Kommunalwahl-
recht fiir Unionsbiirger in den jeweiligen Wohnsitzstaaten,
Uber Artikel 28 Abs. 1 Satz3 des Grundgesetzes als Off-
nungsklausel findet dieser Anspruch aus dem europilischen
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Gemeinschaftsrecht Eingang in unser nationales Recht. Auf-
grund der Richtlinie 94/80 des Europiischen Rates vom
19. Dezember 1994 ist dieser Anspruch vor dem 1. Januar
1996 umzusetzen,

{Abg. Heiler SPD: Das wissen wir schon lange! Das
ist nichts Neues!)

wobei diese Umsetzung in unseremn Staat aufgrund der Ge-
setzgebungskompetenz durch die Linder zu erfolgen hat,

Dementsprechend wurde im Februar dieses Jahres Arti-
kel 72 Abs. 1 der Landesverfassung gedindert. [ch mdchte bei
dieser Gelegenheit nur daran erinnern, dal damals in den
Debattenbeitrigen darauf hingewiesen wurde, daB dber strit-
tige Fragen, die sich jetet bei der Umsetzung ergeben. noch
gesprochen werden sollte.

Soweit die Rechts- und Verfussungstage. die wir zwar als
piltiges Recht zur Kenntnis zu nefunen und zu akzeptieren
haben,

(Abg. Hackl GRUNE: Das schmerzt Sie aber!)

im Ergebnis aber nach wie vor ablehnen, Das gilt fiir Arti-
kel 8 b, fiir die Richulinie, fiir die am 15. Februar dieses Jah-
res beschiossene Verfassungsinderung und selbstverstindlich
auch fur den jetzt zur Umsetzung gedachten Gesetzentwuif,

Als verfassungswidrig sehen wir die in Artikel 72 Abs. | der
Landesverfassung in Verbindung mit den §§ 12 und 21 der
Gemeindeordnung vorgesehene Beteilipung von Unionsbiir-
gern an Abstimmungen an. Entgegen der vom Innenminister
vertretenen Auffassung ist die Offbungsklausel in Artikel 28
des Grundgesetzes eng auszulegen mit der Folge, daB es
dem Landesgesetzgeber nicht freisteht, EU-Auslindern iber
das Kommunalwahlrecht im Sinne der Kommunalwahiricht-
linie hinaus auch das Recht auf Beteiligung an kommunalen
Sachabstimmungen einzurdumen. In dieser Einschiitzung se-
hen wir uns inzwischen durch neuere Literaturstimmen be-
stitigt.

(Beifall bei den Republikanern — Abyg. Heiler SPD:
Durch was fir Stimmen?)

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auch ausdricklich auf
die Entscheidungsbegrindung des Bundesverfassungsge-
richts im 83, Band der Amtlichen Fntscheidungssammlung
hinweisen, in der zum Kommunalwahlrecht fiir Ausliinder
eingehend Position bezogen wurde. Hier mochte ich nur zur
Erinnerung einen Absatz herausheben. Auf Seite 47 heillt es
— ich zitiere mit Genehmigung des Herrn Prisidenten —:

Die Landesregierung von Baden-Wiirttemberg triigt zu-
sitzlich vor, die verbreitete Vorstellung, auf der kommu-
nalen Ebene gehe es immer nur um autonom vor Ort zu
entscheidende Angelegenheiten der &rtlichen Gemein-
schaft, sel unzutreffend. Die kommunale Selbstverwal-
tung sei heute in weit stirkeremn Male noch als friher
kein aus dem Staat ausgegliederter, sondern ein in ho-
hem MaBe staatsinkorporierter Verwaltungsbereich, Die
Einheit der Verwaltung auf der kommunalen Ebene sei,
wenn auch mit Unterschieden in den einzeinen Bundes-
lindern, fortgeschrittert und werde weiter vorangetrie-
ben. Die Aufguben ldgen, gleichglltig, ob im jeweiligen
Kommunalrecht terminologisch noch zwischen Aufga-
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ben des eigenen und des Ubertragenen Wirkungskreises
unterschieden werde oder nicht, in der Hand der kom-
munalen Mandats- und Amitstriger, die darum der Le-
gitimation durch das Stautsvolk bedlrften.

Das heiBt, meine Damen und Herren, das Staatsvolk ist
nach Artikel 20 des Grundgesetzes, der Gott sei Dank dem
Zugriff des Verfassungsgesetzgebers enlzogen ist, nach wie
vor das deutsche Volk, Das kénnen Sie picht dndern. Das
kénnen Sie vor allen Dingen nicht iiber eine Offnungsklausel
mit Hilfe des Rechtes der Europiischen Gemeinschaft aus-
hebeln,

(Beifall bet den Republikanern)

Deshalb gehen wir davon aus, daB die heute zur Abstim-
mung stehende Novellierung des Kommunalwahlrechts, so-
weit siec den Zugang zu kommunalen Abstimmungen vor-
sieht, verfassungswidrig ist und bei nichster Gelegenheit
vom Bundesverfassungsgericht zu diberpriifen ist.

(Abg. Hackl GRUNE: Da sind Sie aber ganz al-
lein!}

— Nein. Hier ist eines ganz deutlich: duB der Landesinnen-
minister, der noch im Februar darauf hingewiesen hat. daf3
er mit seiner Auffassung in krassem Widerspruch zur Auf-
fassung beispielsweise des Bundesinnenministers steht — ich
habe nicht gehdrt, daB das inzwischen abgestimmt worden
wiire —, hier fiber die Verfassung hinweggeht. Das ist inzwi-
schen auch in der weiteren Diskussion deutlich geworden.
Deshalb werden wir das hier herausheben.

{Beifall bei den Republikanern — Abg. Hackl
GRUNE: Nur in Ihrer Partei?)

— Herr Huckl, das geht an Thnen vorbei, weil das wahr-
scheinlich IThre Fihigkeiten (bersteigt. Aber Sie kénnen es
nachlesen. Die Autoren sind Meyer-Teschendorf und Hof-
mann. Das kdnnen Sie in der ZRP, Nummer 8/95, nachle-
sen. Vielleicht verstehen Sie es; wenn nicht, dann lassen Sie
es sich erklédren.

(Beifall bei Abgeordneten der Republikaner)

Ich will abschiieBend noch folgendes sagen: Auch der ge-
plante Vollbiirgerstatus fiir EU-Auslander, der automatisch
eine Pflichtenlbertragung zur Folge hat, ist unserer Ansicht
nach eine nicht rechtskonforme Auslegung der EU-Richtli-
nie. Danach sollten an sich den EU-Biirgern keinerlei zu-
satzliche Pfllichten gegen thren Willen auferlegt werden.
Wenn Sie das im Amtseintragungsverfahren machen, ist die
Pflichtiibertragung aber automatisch der Fall.

SchlieBlich sind wir auch der Aasicht, dal die in §46 der
Gemeindeordnung vorgesehene Regelung nicht von der EU-
Richtlinie gedeckt ist.

Angesichts dieser schwerwiegenden Bedenken wollen wir al-
len Mitgliedern des Hauses die Mdglichkeit geben, sich noch
einmal das Abstimmungsverhalten bewuBlzumachen. Meine
Fraktion beantragt eine namentliche Abstimmung zu Arti-
kel T des Gesetzentwurfs,

(Beifall bei den Republikanern)

Stelly, Prisident Dr. Geisel: Wird weiter das Wort ge-
wilnschi? — Herr Abg. Hackl

Abg. Hackl GRUNE;: ich erkiire im Namen des Kollegen
Walter, dal3 auch die Frakiion GRUNE ihre Rede zu Pro-
tokoll gibt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich erieile die Zustimmung.
(Siehe Erklirungen zu Protokoll am SchluB des Tagesord-
nungspunikts.}

Herr Abg. Veigel,

Abg. Veigel FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Auch die Fraktion der FDP/DVP gibt ihren Rede-
beitrag zu Protokoll.

Stellv, Prisident Dr. Geisel: Auch hierzu wird Zustimmung
erteilt, (Siehe Erklirungen zu Protokoll am SchluB des Ta-
gesordnungspunkts,)

Herr Innenminister, Sie bitten um das Wort. Sie haben das
Wort.

Innenminister Birzele: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich hatte vor, meine Rede zu Protokoll zu geben,
da Ziel, Zweck und Inhalt des Gesetzentwurfes in der ersten
Lesung am 12. Oktober 1995 von mir im einzelnen vorgetra-
gen worden sind. Ich will aber doch kurz auf die Argumente
des Herrn Abg. Schlierer eingelien.

Zunichst wiederhole ich: Die Unionsbiirger erhalten das
Biirgerrecht im Sinne der Gemeindeordnung bzw. den Sta-
tus als wahlberechtipte Kreiseinwohner unter den auch fiir
Deutsche geltenden Voranssetzungen.

{(Unruhe)

Die Unionsbiirger sollen nach dem Gesetzentwurf nicht nur
an kommunalen Wahlen, sondern auch an konununalen Ab-
stimmungen teilnehmen kénnen. Sie, Herr Abg. Schlierer,
halten das fiir verfassungswidrig. Sie berufen sich dabei auf
einige Stimmen in der juristischen Eiteratur. Sie hiitten viel-
leicht noch hinzusetzen sollen, duf die Autoren, die Sie ge-
nannt haben, Beamte des Bundesinnenministeriums sind,

(Abg. Dr. Schlierer REP: Um so schlimmer fiir
Sie!)

Ich habe schon friher deutlich gemacht, dal3 wir eine andere
Auffassung vertreten. Aber ich bitte Sie einmul, eines zu be-
denken und auch juristisch dariber nachzudenken: Wenn
ein EU-Auslinder nunmehr den Gemeinderat wilhlen kann,
als Gemeinderat gewiilhlt werden kann und im Gemeinderat
eine bestimmte Entscheidung dem Biirgerentscheid unter-
stelll, dunn soll es nach Ihrer Rechisauffassung nicht mog-
lich sein, daB er an diesem Biirgerentscheid teilnimmt, ob-
wohl er im Gemeinderat mit einer viel hdheren Relevanz
seiner Stimme hitte abstimmen kdnnen.

Dieses einfache Beispiel miiBte Thnen zeigen, dal} diese Auf-
fassung fehlgeht. Es geht darum — und so ist es auch hier
einvernehmlich mit den anderen Fraktionen des Hauses ge-
kldrt —, in der Landesverfassung wie im Gesetz festzulegen,
daB dieses Beteiligungsrecht auch Abstimmungen umfalt.
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Ich will noch erginzend hinzufiigen: Unionsbiirger erhalten
bei Birgermeisterwahlen auch das passive Wahlrecht. Uni-
onshiirger werden von Amts wegen in das Wahlerverzeichnis
eingetragen. Mit diesen Regelungen wird der rechitliche
Spielraum des europiischen Rechts und des Verfassungs-
rechts — auch insoweit sind Sie rechtlich gebunden — voll
ausgeschdpft,

(Beifall bei der SPD und des Abg. Hackl GRUNE)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, ich
darf noch mitteilen, dall auch Herr Abg. Amann, der zu die-
sem Punkt ums Wort gebeten hatte, seine Rede zu Protokoll
gegeben hat. Auch insoweit erteile ich die Zustimmung.
(Siehe Erklirungen zu Protokoll am Schluf des Tagesord-
nungspunkts.)

Meine Damen und Herren, damit ist die Allgemeine Aus-
sprache abgeschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Meine Damen und Her-
ren, der Innenausschul empfiehlt Thuen mit der Beschlul-
empfehlung Drucksache 11/6627, dem Gesetzentwurf der
Landesregierung fiber die Teilnahme von Unionsbiirgern an
kommunalen Wahlen und Abstmmungen, Drucksache
11/6505, unverdndert zuzustimmen.

Ich rufe zunachst auf
Artikel 1
Anderung der Gemeindeordnung

Innerhalb des Artikels 1 rufe ich die laufenden Nummern |
bis 5 auf

Wenn ich Sie, Herr Abg. Schlierer, richtig verstanden habe,
haben Sie insoweit namentliche Abstimmung beuntragt. Ich
darf fragen, ob der Antrag auf namentliche Abstimmung die
notwendige Unterstiitzung findet, —_ Dies ist_der Fall. Dann
haben wir Gber Artikel I namentlich abzustimmen.

Meine Damen und Herren, wer Artikel 1 Nrn. | bis § zu-
stimmen mdchte, der mége mit Ja antworten, wer ihn ableh-
nen mochte, mége mit Nein antworten, wer sich der Stimme
enthalten mochte, moge mit , Enthaltung® antworten.

Ich bitte Sie, Flerr Abg. Riickert, in Ihrer Eigenschaft als
Schriftfilhrer mit dem Namensaufruf zu beginnen. Ich darf
meine iibliche Mahnung an das Hohe Haus richten, daf
wihrend der Abstimmung bitte Ruhe bewahrt werden moge,
damit die Antworten verstanden werden kénnen. Der Na-
mensaufruf beginnt mit dem Buchstaben 7. — Bitte, Herr
Abg. Riickert.

{Namensaufruf)

Die Abstimmung ist geschlossen, und ich bitte, das Ergebnis
festzustellen,

(Auszihlen der Stimmen)

Meine Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis der na-
mentlichen Abstimmung bekannt:

An der Abstimmung haben sich 98 Abgeordnete beteiligt,
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Mit Ja haben 8§ Abgeordnete gestimmit,
mit Nein haben 10 Abgeordnete gestimmt.

Damit ist dem Artikel 1 zugestimmt.

*

Mit Ja haben gestimmt:

Amann, Behringer, Birgitt Bender, Birzele, Brinkmann, Buchter,
Biitikofer, DafTinger. Dapper. Drautz, Dreier, Fleischer, Gulmann,
Dr. Geisel, Gabel. Goschel, Hausis. Hacki, Hauk, Heiler, Heinz,
Dr. Hopmeier, Jacobi, Keitel, Kiel, Kielburger. Kiesecher, Kiesy-
wetter. Birgit Kipfer. Dr, Klunzinger, Kdberle, Kader, Kuhn, Kure,
Dr. Lang, Ursula Lazarus, Leicht, Vist, Fherhard T arenz, Maurer,
Mogg. Ulrich Miiller, Oecttinger, Dr. Ohnewald, Pfister, Rau, Rech,
Reddemann, Redling, Reinelt, Dr. Reinhart, Remppel, Renz,
Dr. Repnik, Ruder, Rickert, Dr. Schiuble, Dr. Scharf. Scheffold.
Scheuermann. Schmiedel, Monika Schnaitmann, Schiffler, Scho-
ning, Schrempp, Dr. Marianne Schultz-Hector, Setmetr, Seltenreich,
Bicber, Helga Solinger. Dr. Spori. Gerhard Stolz, Straub, TeBmer,
Tolg, Helga Ulmer, Brigitte Unger-Soyka. Veigel. Wabro, Waiter,
Weimer, [Dr. Weingiirtner, Weiser, Wettstein, Weyrosta, Wieser,
Marianne Wonnay., Zeller.

Mit Nein haben gestimmt:

Dr. Eckert, Herbricht, Konig, Krisch, Reimann, Schaal, Dr. Schlie-
rer, Trageiser, Troll, Wilhelm.

Ich rufe auf

Artikel 2

Anrderung der Landkreisordnung

Wer Artikel 2 zustimmen mochte. den bitte ich um das
Huandzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Bei einigen Gegenstimmen ist Artikel 2 zugestimmi.
Ich rufe auf

Artikel 3

Anderung des Kommunalwahigesetzes

Wer Arstikel 3 zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Bei einigen Gegenstimmen ist Artikel 3 zugestimmt.

I[ch rufe auf
Artikel 4
Ubergangsvorschriften

Kann ich hier ohne fGrmliche Abstimmung die Zustimmung
des Huuses feststellen?

(Abg. Kiel FDP/DVFE: Ju' — Abg. Dr. Schlierer
REP: Wir missen uns enthalten bei Artikel 4 und
Artikel 5I)

— Bei Enthaltung der Fraktion Die Republikaner ist zuge-
stimumt.
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Ich rufe auf
Artikel 5
Inkrafttreten

Wer zustimumen méchte, den bitte ieh um das Handzeichen.
— Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Auch Artikel 5
ist mehrheitlich zugestimmt.

Meine Damen und Herren!
Die Einleitung

lautet: ,Der Landtag hat am 9. November 1995 das fol-
gende Gesetz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lauter: ,,Gesetz Gber die Teilnahme von Unionsbiirgern an
kommunalen Wahlen und Abstimmungen®, — Sie stimmen
der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchiuBabstimmung

Wer dem Geselz im ganzen zustimmen mdchte, den bitte
ich, sich zu erheben, — Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? — Dem Geselz ist mehrheitlich zugestimmt.

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 12 der Tages-
ordnung erledigt.

L

Erkliirungen zu Protokoll gemiB § 102 Abs, 3 GeschO

Abg. Haasis CDU: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich darf auf meine grundsitdichen Ausfilhrungen in
der ersten Lesung verweisen. Ich habe damals die grundsiitz-
liche Bereitschafl der CDU zum Ausdruck gebracht, die Be-
stimmungen der EU nachzuvollziehen, da3 Unionsbiirger an
kommunalen Wahlen und Abstimmungen teilnehmen kén-
nen. Ebenso habe ich Ausfilbrungen zum passiven Wald-
recht gemacht.

In der AusschuBberatung hat das Thema des passiven Wuhl-
rechts der Landrite aufgrund des Antrags der Griinen noch-
mals eine Rolle gespielt. Wie dort schon angeflibrt wurde,
erfordern die EU-Bestimmungen nicht, duf} auch EU-Birger
aus Staaten auBerhalb Deutschlands Landrite werden kén-
nen, Im Gegenteil, unsere jetzige Rechtslage, in der be-
stimmt ist, daB3 nur Deutsche Landriite werden kdénnen, steht
gegen eine Neuregelung. An dieser gesetzlichen Lage wollen
wir auch nichts dndern.

Im (brigen hat dic Gesetzesberatung im Ausschull keine
neuen Erkenntnisse gebracht, weshalb ich fiir die CDU-
Fraktion hier vortragen darf, daB wir diesem Gesetzentwurf
zustimmen,

Abg. Heiler SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich kann mich kurz fassen, da von allen vier demokra-
tischen Fraktionen in diesem Haus in erster Lesung bereits
alles Notwendige gesagt wurde und auch im Innenausschufd
breite Ubereinstimmung bestand.

Wir begriilBen den vorliegenden Gesctzentwurf uneinge-
schrénkt mit groBer Befriedigung und Genugtuung. Er ist
ein wichtiger Fortschritt auf dem Weg zu einem vereinten
Europa, zu einem Mehr an gleichberechtigtem Miteinander
zwischen Menschen mit und ohne deutschen PuB und ein
Schritt hin zu mehr Integration.

Wir huben die Vorgaben des Maastrichter Vertrags und der
EU-Richtlinien vollstindig ausgeschdpft, insbesondere auch
im Hinblick auf dus passive Wahlrecht bei Biirgermeister-
wahlen, auf die Mboglichkeiten zur Teilnahme an Abstim-
mungen und im Hinblick auf den Eintrag in die Wihlerver-
zeichnisse von Amts wegen. Wir haben damit also nicht eine
Minimalldsung, sondern die maximale Umsetzungsmoglich-
keit gewiihlt, und wir mdchien uns besonders beim Innenmi-
nister filr den auBerordentlich gut gelungenen Gesetzentwurf
bedanken,

Dieses Geselz ist uber nur ein Schritt auf einem noch langen
Weg hin zu einer wirklichen lategration, In Baden-Wiirttem-
berg leben rund 1,3 Millionen Menschen ohne deutschen
PaB; davon sind rund 25 % EU-Biirger. Das heiBt also, daB
rund 75 % der ausldndischen Bevolkerung nach wie vor vom
Kommunalwahlrecht ausgeschlossen sind, obwohl mehr als
die Halfte dieser Ausldnder bereits mehr als zehn Jahre hier
leben. Gerade in den Kommunen, in der Kommunalpolitik
geht es um die Gestaltung des unmittelbarsten Lebensurmfel-
des, und die Berlihrungspunkte sind insoweit filr alle gleich:
fiir Deutsche, fiir EU-Biirger und fiir Nicht-EU-Biirger. Wir
wollen deshalb nicht fiir ulle, aber fiir digjenigen Auslinder,
die dauerhaft und rechimifig bei uns leben, ein kommuna-
les Wahlrecht.

Noch ein Wort zu den Reps: Deren Abgeordneter Herr
Krisch rief in der ersten Lesung dazo auf, das Gesetz abzu-
lehnen, ,damit unsere Demokratie weiterbesteht”. Es ist au-
Berordentlich negativ fuszinierend, wie die Repse es schal-
fen, sich tiglich immer wieder mit diimmlichen Spriichen
selbst zu {ibertreffen, obwohl man schen oft meinte, eine
Steigerung sei gar nicht mehr méglich. Aber sie schuffen es
doch.

Bei den demokratischen Parteien in diesem Haus besteht
aber ein groBer Konsens. Wir schaffen hier ein richtungwei-
sendes Gesetz, und deshalb werden wir dem Gesetzentwurf
uneingeschrinkt zustimmen.

Im {brigen darf ich auf meine Ausfihrungen in der ersten
Lesung am 12. Oktober 1995 verweisen.

Abg. Walter GRUNE: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Dem vorliegenden Gesetzentwurt der Landesregie-
rung werden wir in der vorliegenden Fassung zustimmen,
obwoll wir uns gewlinscht hiitlen, daB EU-Biirgerinnen und
EU-Biirger auch Landrite werden kénnen. Dies ist wohl mit
der Landritepurtel CDU nicht zu machen, und da wir froh
sind, daB die CDU diesen Entwurf, der liber die Regelungen
anderer Bundeslinder wie beispielsweise Bayern hinausgeht,
mitgetragen hat, tragen wir den Entwurf heute ebenfalls mit.
Um eine Verzégerung zu verhindern, haben wir auf die Ein-
bringung eines entsprechenden Antrags zur Landritewahl
heute verzichtet.

leh mdchte nun nicht noch einmal auf die einzelnen Punkte
des Entwurfs eingehen. Dies ist bereits im Ausschuld gesche-
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hen. Besonders erfreulich finden wir es aber, daB die EU-
Auslinder direkt ins Withlerverzeichnis eingetragen werden,
Den umgekehrten Fall haben wir bei der letzten Europawahl
gehabt. Das hatte zur Folge, dall kaum EU-Auslinder zur
Wauh! gingen. weil ihnen der blrokratische Aufwand zuviel
war und viele auBerdem iiberhaupt nicht fiber das Verfuhren
informiert waren.

Wie ich schon bel der Ersten Beratung ausgefiihrt habe, muB
der nichste Schyitt sein, die Teilnahme aller Ausldnderinnen
und Auslinder an den Kommunalwahlen zu ermdglichen;
denn mit diesem ersten wichtigen Schritt bekommen wir ein
Zweiklassenwahlrecht flir Auskinder, das nicht unser Ziel sein
kunn und darf. Das Wahlrecht fir alle muB} selbstverstandlich
an eine angemessene Aufenthaltsdauer gekniipft sein.

Dieses Gesetz ist fir uns ein wichtiger Schritt zur Integration
der Einwuanderer. Ich hoffe, duBl wir schon bei den néchsten
Kommunalwahlen viele auoslindische Mitbiirgerinnen und
Mitblirger in den Kommunalparlamenten antreffen werden.

Aber dieser eine Schritt darf uns nicht dazu verleiten, nun
nichts mehr fiir die Integration der auslindischen Mitbiirge-
rinnen und Mitbilrger zu tun. Besonders der Ministerpriisi-
dent hat sich in dieser Frage mit Nichtstun ausgezeichnet.
Seinen groBen Versprechungen nach M&ln und Solingen
sind keine Taten gefolgt. Hitte er seine eigenen Worte emst
genommen, so hitte sich Baden-Wilrttemberg zumindest der
Bundesratsinitiative der SPD-regierten Lander angeschlos-
sen, die eine erleichterte Einbiirgerung fordert, genau so,
wie es der Ministerpriisident angekindigt hatte. Doch davon
ist bei der groBen Koalition keine Rede mehr. Wahrschein-
lich gilt bei der CDU das zynische Kalkiil, daB diese Men-
schen bei der nichsten Landtagswahl ohnehin noch keine
Stimmen bringen.

Die Bundesrepublik ist bei der Einblirgerung innerhalb der
EU weit hinten. In Frankreich beispiclsweise werden wesent-
lich mehr Auslinder eingebiirgert als bei uns. Dies mul3 sich
schnell dndern, denn noch immer ist das Einbiirgerungsver-
fahren in der Bundesrepublik ein mithsamer Weg. Erfreuli-
cherweise hort man, daB innerhalb der Bundes-CDU Bewe-
gung ins Spiel kommt. Hoffentlich gilt dies bald auch fiir die
Partei der Herren Teufel und Oettinger, die auch in der Frage
des Staatsbiirgerrechts eine vollig veraltete ITaltung einnimmt.

Abg. Veigel TDP/DVDP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Der vorliegende Gesetzentwurfl schafft die Voraus-
setzungen, daB die Biirger der Europiischen Union, die
keine Deutschen sind, in Baden-Wiirttemberg kommunal-
rechilich als Biirger und wahlberechtigte Kreiseinwohner
anerkannt werden, und erdffnet die Maglichkeit, dall diese
Biirger auch zum Birgermeister gewihlt werden kdnnen.

Der Gesetzentwurl wird von allen demokratischen Fraktio-
nen dieses Hauses voll getragen. Er ist ein kleiner, aber
wichtiger Beitrag im europiischen EinigungsprozeB.

Daf3 dies so kommen wiirde, war vor wenigen Jahren alles
andere als vorhersehbar. Noch vor sechs Jaliren sprach sich
die Mehrheit dieses Lundtags gegen ein Kommunalwahl-
recht fiir Blirger der Europdischen Gemeinschaft aus.

Es ist deshalb erfreutich, dall der Landtag von Baden-Wilri-
temberg heute diesen Gesetzentwurf verabschieden wird und
damit ein positives Signal nach Europa sendet.
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Abg. Amann (fraktionslos): Herr Prasident, verehrte Damen
und Herren Abgeordneten! Die Menschen, die Sie riefen,
sind da, und sie haben nicht nur Pflichten, sondern auch
Rechte und Torderungen, Diesen Bedirfnissen soll nun mit
der Umsetzung der Richtlinie 94/80 Rechpnung getragen
werden.

Ttaliener, Spanier, Portugiesen, Englinder und Pranzosen
holten wir zum Aufbau unserer einstmals satten Wohlstunds-
gesellschaft ins Land. Doch nun dringen auch Nicht-EU-
Staatsbiirger aul cin Recht, das deren ebenfalls auslindi-
schen Nachburn angeboten wird. Es sind die Tirken, und
sie bilden die {iberwiegende Mehrzahl unserer auslidndischen
Einwohner. Wir sollten nicht vergessen, dall gerade Kemal
Atatiirk bis zu seinem Tod ein groBer Freund der Deutschen
war, wie sich in der Geschichte nacheulesen lohnt.

Was jetzt vom Gesetzgeber vorgeschlagen und eingebracht
wird, entspricht also in keiner Weise den berechtigten For-
derungen der Majoritdt ven ausldndischen Mitbewohnern,
Nun, man muB schon sugen: Der Gesetzentwurf miBachtet
sogar den Anstand und die Wirde gegeniiber tirkischen
Mitbewohnern, wenn man Thren fortwihrenden Hofierun-
gen und Beteuverungen des linken Spektrums zu unseren tiir-
kischen Biirgern Glauben schenken seli!

Es kann auch nicht die Sorge um die weitere Ausbreitung
des islamischen Fundamentslismus sein. Sagen Sie klar und
deutlich, daB Sie kein Wahlrecht fiir Tirken wollen! Tag fiir
Tag predigen Sie von der multikulturellen Geselischaft. Nun
bekommen SPD und Griine kalte FiiBe, weil gerade die Tir-
kei ein sehr stolzes und damit beimatverbundenes Volk dar-
stellt, weit mehr noch als [aliener, Franzosen, Spanier, Por-
tugiesen und Eunglinder.

Die hier lebenden europiiischen Blrger, mit Ausnahme der
Italiener, bilden eine Kleinstgemeinschalt innerhalb Buden-
Wiirttembergs, und somit ist die Angst vor einem auslindi-
schen Gemeinderat oder gar Biirgermeister véllig unbegriin-
det. Diese Sorge wird erst dann tlr verschiedene Mitglieder
dieses Hohen Huuses aufkommen, wenn diese auslindischen
Mitbiirger mit eigenen Verbinden, Gruppierungen und Par-
teien auf sich aufmerksam machen, Dal} diese neuen Par-
teien die Ideologien ihres Heimutlandes autf Deutschliand
fibertragen werden, ist sicher,

Eines diirfte auch klar sein: Der Patriotismus der bei uns le-
benden Auslinder ist um ein Vielfuches groBer als der bei
uns zwischenzeitlich vollig zerstdrte,

Herr Prisident, es kann und darf kein Zurtick mehr geben,
sondern vielmehr ein Vorwirts mit dem Ziel, die in Baden-
Wiirttemberg lebenden Tiirken mit in unsere Vielvolker-Ge-
meinschaft — mit Wahlbrecht — aufzunehmen. Das sich dar-
aus neu entwickelnde Parteienbild wird natiirlich zu einer
Verschiebung der hier herrschenden Parteienstruktoren fiih-
ren. Den Mitglieder- und Wiihlerzulauf, den sich die SPD
vorstellt, wird sie jedoch nicht erlangen, denn sie ist den aus-
lindischen Mitbiirgern, insbesondere aber auch den tiirki-
schen Einwohnern, nicht patriotisch genug. Ieh erlaube mir
nur. auf die Bildung der DSD in Berlin hinzuweisen.

*
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Stellv, Priisident Dr, Geisel: Ich rufe Punkt 10 der Tagesord-
nung auf:

Zweite Beratung

a) des Gesetzentwurfs der Landesregierung — Gesetz
zur Anderung des Privatschulgesetzes — Drucksache
116523

b) des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE — Gesetz zur
Anderung des Gesetzes fiber die Schulen in freier Triger-
schaft — Drucksache 11/6055

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Schule,
Jugend und Sport — Drucksache 116634

Berichterstatter: Abg. Zeller

Meine Damen und Herren, das Priasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache iiber beide zur Zweiten Beratung anste-
henden Gesetzentwiirfe eine Redezeit von 5 Minuten je
Fraktion festgelegt.

Wem darf ich das Wort in der Allgemeinen Aussprache ge-
ben? — Herr Abg. Wieser, Sie haben das Wort,

Abg. Wieser CDU: Herr Priisident, meine Damen und Her-
ren! Die CDU-Fraktion stimmt dem vorgelegten Gesetzent-
wurf zur Anderung des Privatschulgesetzes unsingeschrinkt
zu. Mit der Verabschiedung dieses Gesetzes will die CDU
eine neue Seite im Verhiiltnis zwischen dem Land und den
freien privaten Schulen. insbesondere den Waldorfschulen,
aufschlagen.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Deswegen werden im
Nachtrag die Mittel verschoben!)

— Herr Biitikofer, Sie sind nicht fiir alles zustindig.
{Zuruf des Abg. Walter GRUNE)

Ich hoffe nicht, daB sich Ihre AuBcerg, Herr Bitikofer, ne-
gativ auswirken wird.

An dieser Stelle mochte ich allen Beteiligten fiir die kon-
struktiven Gesprdche danken. Ich nenne vor allem die pri-
vaten freien, kirchlichen Triger, die Waldorfschulen, den
Kollegen Zeller von der Kealitionsfraktion und nicht zuletzt
das Ministerium

(Abg. Seimetz CDU: Sehr gut!)
und alle verantwortlichen Bearaten.

Was haben wir mit dem Gesetz erreicht? Die Baukostenzu-
schiisse des Landes werden anf 41 % festgelegt, das heifdt ef-
fektiv 33 %. Dus ist die gleiche Héhe wie fir die stautlichen
Schulen,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Dus ist halt verlogen! —
Gegenruf des Abg. Seimetz CDU: Bezichiigst du
Herrn Wieser der Liige?)

Die Heimsonderschulen erhalten 65 %.
(GroBle Unruhe}
— Herr Prisident, wiirden Sie bitte versuchen — —

{Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Die Heimsonderschulen erhalten 65 %. Wenn dann immer
wieder gesagt wird, die privaten Schulen wilrden nicht ge-
nauso behandelt wie die staatlichen Schulen — —

(Abg. Monika Schnaitmann GRUNE: Sage ich
nachher gleich, jawohlt)

Ich sage das, um Ihnen, Frau Schnaitmann, vorzugreifen.
Ich weill es aus [hrem Gesetzentwurf,

Wir stellen sie gleich. Die Pflicht der kommunalen Seite,
ihre Schulen auf ihrem Gebiet auch so zu behandeln, bleibi
unbesehen. Diese Verantworiung fordern wir seitens des
Landtags ein. Aber wir kdnnen doch die Privatschulen nicht
hoher als staatliche Schulen bezuschussen, Das hittte ja zur
Folge, duB es kommunale Schulvereine oder so etwas geben
wilrde, weil man sagen wirde: Wenn du eine Privatschule
machst, bekommst du noch mehr. Nein, wir miissen Gleich-
behandlung sicherstellen. Keine Diskriminierung, keine Pri-
vilegierung.

Paralle] dazu haben wir versucht, die laufenden Zuschiisse 2o
regeln, die in einer Verwaltungsvorschrift mit geregelt wer-
den. [ch bitte die Landesregierung, die nachher zu diesem
Gesetzentwurf Stellung bezieht, alles das, was besprochen
worden ist, trotz der Einschrinkungen, die jetet im Nach-
tragshaushalt diskutiert werden, mit zu beachien, Denn wir
haben ein ganz schines Stlick Vertrauen in diese Gespriche
hineingegeben. Ich erwarte einfach, dufl alles das, was das
Parlament zugesagt hat, auch mit Geld versehen wird.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, Zwi-
schenfrage! — Glocke des Prisidenten)

Stelly. Prisident Straul: Gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abg, Biitikofer?

Abg. Wieser CDU: Aber selbstverstindlich. Er ist so nervds,
er kommt sonst nicht richtig heim.

Stellv, Prisident Straub: Bitte, Herr Abg. Biitikofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Wieser, darf ich Thre Ausfiih-
rungen so verstehen, daB Sie hier zusagen, daB sich Ihre
Fraktion dafiir einsetzen wird, dafl die vom Kabinett beaw.
vom KoalitionsausschuB vorgesehenen Kiirzungen im Pri-
vatschulbereich im Nachtrag zuriickgenommen werden?

Abg, Wieser CDU: Herr Biitikofer, wir haben bei allen Ge-
sprichen mit den Privatschulen hohes Verstindnis fiir die
Haushalgssituation bekundet bekommen, Alle Verhandlungs-
partner haben gesagt: Wir wollen aufl die laufenden Zu-
schilsse kommen, und wir werden auch akzeptieren, wenn es
aus Haushaltsgriinden zu einer Streckung kommt, Ich werde
in meiner Fraktion daflir kimpfen und gehe davon aus, daB
die Fraktion auch dazu stehen wird: Wir wollen auf einen
Deckungsgrad von 80 % kommen. Wenn es die Haushalts-
lage nicht erlaubt, miissen wir vielleicht ein Juhr oder zwel
Jahre duzulegen. Das ist meine Antwort, Auch ich kunn kein
Geld versprechen, das nicht da ist,

{Beifall bei der CDL)
Aber die Grundsitze milssen stimmen,

(Abg. Bitikofer GRUNE: Aber linger als zwei
Jahre darf es nicht dauern?)
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(Wivser)

— Herr Biitikofer, das war keine Zwischenfrage, sondern
ein Zwischenrilpsen.

{Heiterkeit)
Darauf gebe ich keine Antwort.

Die staatlichen Schulen und die privaten Schulen missen
gleich behandelt werden, so daB in diesem Land freie Schu-
len eine echte Konkurrenz zu staatlichen Schulen sind. Denn
wir schitzen die Arbeit, die in den Schulvereinen geleistet
wird, und wir bitten die privaten Schulen auch, dal} sie diese
hervorragende pidagogische Arbeit weiter leisten. Wir wer-
den schauen, daB wir trotz der Finanzengpisse unser Wort
dem Grundsatz nach — wenn es auch in der Streckung ist
— und der Hohe nach erfullen werden.

(Beifall bei der CDU — Abg. Biitikofer GRUNE:
Dem Grundsatz nach in der Streckung!)

Stellv. Prisident Strawb: Das Wort erteile ich Frau Abg
Schnaitmann,

Abg. Monika Schnaitmann GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Das Bundesverfassungsgericht hat am
9. Marz 1994 das sogenannte Privatschulgesetz des Landes
Baden-Wiirttemberg in entscheidenden Teilen fiir verfas-
sungswidrig erklirt,

(Abg. Zeller SPD: 8. Mirz!)

19 Monate hat die Landesregierung gebraucht, bis sie dieses
Urteil in eine Novelle umgesetzt hatte. Es ist interessant, zu
beobuchien, wie die christlichen Parteien des Sidens mit un-
geliebten Urteilen des Verfassungsgericlds umgehen; denn
Sorgfalt und Qualitidt sind sicher nicht der Grund fir diese
lange Wartezeit. Wiren dies die Griinde gewesen, sdhe das
Ergebnis sicher anders aus.

MNoch wihrend der ersten Lesung unseres Entwurfs in der
Plenarsitzung vom Juni dieses Jahres konnte man aufgrund
von hehren Ankiindigungsreden der Koulitiondre nur Bestes
erwarlen. Da war von einer tragf3higen Losung die Rede
und davon, die freien privaten Schulen diirften nicht diskri-
miniert werden — so Kollege Wieser —, und von einer ge-
fundenen Regelung, mit der die Privatschulen dem staatli-
chen Schulwesen gleichgestellt werden sollten — so Kollege
Zeller.

Der vorliegende Gesetzentwurfl ist aber weder tragfihig,
noch stellt er die Schulen in freier Trigerschuft den staatli-
chen Schulen gleich. Er entspricht eben nicht dem Geist des
Verfassungsgerichtsurteils,

DuB die CDU mit diesem Urteil und mit der noch anhingi-
gen Normenkontrollklage ihre Schwierigkeiten hat, mag
man ja noch verstehen. Die Verfussungswidrigkeit der No-
velle von 1989, die die Schulen in freier Trigerschaft und
besonders die Waldorfschulen knebelt, konnte bei gutem
Willen erkannt werden. Doch die Kurzsichtigkeit einer Fi-
nanzpolitik, die berechtigte Fordermittel streicht, richt sich
nun sechs Jabre spiter in einer finanziell hdchst bedenkli-
chen Lage.

Dul} aber die SPD als Mitkligerin bei der Normenkontroll-
klage den vorliegenden Regierungsentwurfl mittrigt, zeigt,
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wie wenig sie mit der Doppelrolle der Kligerin und sei
1992 der Beklagten umgehen kunn, Schade, daB sie sich nun
mit der Rolle der Beklagten identifiziert.

Die Mangelhaftigkeit dieses Novellchens der Landesregie-
rung moichte ich an drei Punkten verdeutlichen:

Erstens: Der Begriff Ersutzschule™. Das Grundgesetz will,
so das Bundesverfussungsgericht, die Vielfalt des Bildungs-
wesens erméglichen, Freie Schuden sind Teil des dffentlichen
Schulsystems, Sie siehen in fruchtbarer Konkurrenz zu die-
sen, sind also Ersatz fiir vorhandene und grundsitzlich mog-
liche Sffentliche Schulen. Ein solches Verstindnis hat aber
Konseguenzen im Hinblick auf die Definition des Begriffs
»Ersatzschule”. Im Sinne des Bundesverfassungsgerichts
koénnte diese lauten: Eine Schule in freier Trigerschaft ist
Ersatzschule, wenn die Schule nach dem mit der Errichtung
verfolgten Gesamtzweck die allgemeinen Bildungsziele an-
strebi.

Die Landesarbeitsgemeinschaft der Freien Waldorfschulen
hat wiederholt erfolglos darauf hingewiesen, daB eine solche
Definition in allen anderen Bundeslindern besteht. Es ist
nicht nachvollziehbar, warum Baden-Wiirttemberg diese Er-
satzschuldefinition des Bundesverfussungsgerichts  nicht
fibernimmt.

Zwreitens: Baukostenzuschiisse. CDU und SPD werden nicht
milde, ebenso wie Kollege Wieser gerade betonte, zu sagen,
daB Schulen in freier Trigerschaft gleich belndell werden
miissen wie die staatlichen Schulen. Eine solche Gleichstel-
fung ist aber nicht gewdhrleistet. Wenn man schon davon
ausgeht, daf Schulen in freler Trigerschaft 2u 33% besu-
schuBt werden und die Kommunen dies bei staatlichen
Schulen auch tun, kdnnte, wie es Kollege Wieser erklirt hat,
damit eine Gleichstellung von seiten des Landes bestehen,
Ich mdchte doch auf diese Milchbubenrechnung” hinwei-
sen, die einen 41prozentigen ZuschuB beinhaltet — 41 %
Baukostenzuschull. Bezogen auf zehn Jahre kommt die
CDU mit ihren Rechenkiinsten auf einen Nettozuschull von
33%. Hier stellt sich die Frage, welcher Prozentsatz der
Verzinsung flir einen Baukostenzuschul zugrunde liegt,
Rechnet man ihn aus, kommt man auf einen Zinssdtz von
4 %. Ich hitte von der CDU eigentlich schon gern die Bank
gewulit, die solche billigen Kredite gibt.

(Beifull bei den GRUNEN)

Setzt man nfimlich eine Verzinsung von nur 7% an, dann
kommt man zu einem Baukostenzuschull von nur 28 %.

(Abg. Wieser CDU: Haben Sie das ausgerechnet?)

Drittens: Die Wartefrist. Die Griindung einer Schule in
freier Tragerschaft bedarl der Genehmigung des Ministeri-
ums fiir Kultus und Sport, das sich in einer solchen Ent-
scheidung unter anderem an der Konzeption orientiert,
Trotzdem wird die Beibehaltung der dreijdhrigen Wartefrist
im Entwurf der Landesregierung nun mit der Notwendig-
keit, Fehlinvestitionen vorzubeugen, begriindet. Dies ist eine
vor Mifltrauen geprigte Haltung. Von einem partherschaft-
lichen gleichberechtigten Neben- und Miteinander von staat-
lichen Schulen und Schulen in freier Trigerschaft ist nichts
zu sptiren. Der Gesetzgeber legt aber bet ciner langen War-
tefrist einen finanziellen Ausgleich nahe. In der Konsequenz
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(Monika Schnaitmann)

wire es nur gerecht, wenn das Land Baden-Wiirttemberg
den Eltern und dem Triger nach der dreijihrigen Wartefrist
und einem erfolgreichen Bestehen in dieser Zeit einen finan-
ziellen Ausgleich fiir die Durststrecke zugestehen wiirde. Die
meucrliche Riicknahme in den letszten Beschliissen des Fi-
nanzausschusses zeigt, wie notwendig eine solche Regelung
wire.

Fazit: Neben den aufgezeigten gravierenden Mingeln ver-
fehlt diese Novelle cines der wichtigsten Ziele, nimlich
Schulen in freier Trigerschafll als Beitrag zu der Vielfalt des
Bildungswesens zu verstehen und sie gleichberechtigt zu £or-
dern. Allenfalls starke Verbinde kbnnen vielleicht recht und
schlecht mit dieser Novelle leben, nicht jedoch Initiativen,
die sich beispielsweise dem Jena-Plan oder der Montessori-
Pidagogik verpflichter fllhfen. Das Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichis trigt diesem Gedanken ebenso Rechnung wie
die Grundlage der Normenkontrollklage, nicht jedoch der
von CDU und SPD eingebrachte Gesetzentwurf.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Priisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Zeller.

Abg. Zeller SPD: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ein lingst iiberfilliger Gesetzentwurf wird, so hoffe ich,
heute verabschiedet — deshalb langst iberfillig, weil das
Bundesverfassungsgericht am 8. Mirz 1994 festgestellt hat,
dal} das bisherige Privatschulgesetz des Landes verfussungs-
widrig ist, was uns seinerzeit auch veranlaBt hat, den Staats-
gerichishof anzurufen.

Heute liegt der Gesetzentwurf vor, und ich kann Ihnen sa-
gen: Wir tragen diesen Gesetzentwurfl mit.

(Beifull des Abg. Wieser CDU)

Er beriicksichtigt die Entscheidung des Bundesverfassungs-
gerichts und orientiert sich am Machbaren. Kollege Biitiko-
fer, Sie werde ich pachher noch fragen, was Sie zu den Vor-
schligen Ihrer Koilegin Schnaitmann sagen.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Ja! — Abg Wieser
CDU: Sehr gut!)

Man kann sich natlirlich mehr vorstellen; das ist doch gar
keine Frage. Man kann natliclich mehr fordern, Wir haben
gemeinsam versucht, einen Konsens zu finden, und wir mei-
nen, daB dieser tragfdhig ist. Deshalb werden wir auch prii-
fen, ob sich die Klage vor dem Staatsgerichishof eriibrigt
hut. Auf jeden Fall niitzt es nichts, wenn man nur dogma-
tisch an friiheren Aussagen festhilt.

(Beifall des Abg. Wieser CDU)

Es geht also nicht darum, nur das Wiinschenswerte zu for-
mulieren. Wir milssen das, was machbar und finanzierbar
ist, formulieren. Wir meinen, daf3 wir mit diesem Gesetzent-
wurfl den richtigen Weg beschlossen haben,

Das, was im {ibrigen jetzt — Frau Schuiaitmann, Sie haben
es angesprochen — mit der Einsparung im Privatschulbe-
reich in der Koalitionsvereinbarung beschlossen wurde, be-
zieht sich ausschlieBlich auf die beruflichen Schulen und be-
deutet auch keine Streichung, sondern eine Streckung. Wir

legen auch heute noch groflen Wert darauf, dall die berufli-
chen Schulen in der Tat eine mdglichst baldige Deckung von
80 % der laufenden Kosten erhalten. Der Beschlul der Ko-
alition wur, wic gesagt, kein Streichkonzert, sondern ledig-
lich eine aufschiebende MaBnahmne.

Die Kritik, die geduBert wurde — sie wurde heute wisder
vorgetragen und im Schulausschul ausfithrlich diskutiert —,
bezicht sich zum einen auf den Baukostenzuschufl, der zu
niedrig sei. lch mdéchte Herrn Biitikofer schon fragen, wel-
che Moglichkeiten er sicht — das gleiche gilt auch in bezug
auf die Wartezeit, wenn man den Vorschlag der Kollegin
Schnaitmann zufgreifen wiirde, einen finanzieflen Ausgleich
fiir die dreijihrige Wartefrist zu schaffen —, dies zo finan-
zieren,

(Abg. Bitikofer GRUNE: Das sage ich lhnen in
den Koalifionsverhandlungen!)

Vorschldge, wie dies aussehen soll, habe ich von lhrer Seite
bis jetzt nicht gehort.

Wir meinen, dall ein tragfihiger Kompromill gefunden
wurde und wir einen Vergleich zum Offentlichen, staatlichen
Schulwesen ziehen kdnnen. in dem die gleichen Fdrdersitze
angesetzt sind, Natiirlich kdnnte man auch mehr finanzie-
ren; das ist doch gar keine Frage. Aber wir haben nun ein-
mal eine Situation, in der dies leider nicht méglich ist.

Das gleiche — ich sagte es schon — gilt auch fiir die War-
tefrist, die im dbrigen im Bundesverfassungsgerichtsurteil
ausdriicklich als solche fiir richtig und méglich erkannt
wurde,

{Abg. Pfister FDP/DVP: Fir méglich, aber nicht
zwingend notwendig! — Abg. Bitikofer GRUNE:
Nicht richtig! — Glocke des Prasidenten)

Stelly. Prisident Straub: Herr Abg. Zeller, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Biitikofer?

Abg. Zeller SPD: Bitte.
Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Zeller, ich habe gwei Fragen:

Erstens: Wiirden Sie zugeben, daBl das Verfassungsgericht
eine solche Wartefrist ewar fiir zuldssig, aber nicht fiir rich-
tig erklirt hat — im Unterschied zu dem, was Sie gerade
vorgetragen haben?

Zweitens: Wollen Sie mit Ihren Ausfihrungen behaupten,
dal} selbst bei der Schulpolitik einer Reformkoalition fiir die
Privatschulen mehr Geld, als Sie jetzt in diesem Gesetzent-
wurf vorgesehen haben, nicht zu erwarten sein wiirde?

(Lachen bei den GRUNEN)
Stelly, Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abg, Zeller.

Abg. Zeller SPD: Ich kann Thnen sagen: Das Bundesverfas-
sungsgericht hat ausdriicklich erkbirt, dal3 eine solche War-
tefrist méglich ist. Wir haben dieses Urteil dementsprechend
umgesetzt. Im tUbrigen wird diese Wartefrist im Grunde ge-
nommen auch von niemandem angezweifelt, Das ist der
Punkt. Sie selbst huben ja eine einjihrige Wartefrist vorge-
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(Zeller}

schlugen. Es geht hier also um die Frage einer einjihrigen
oder einer drejjahrigen Wartefrist. Das ist der entscheidende
Punkt.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Macht das einen Unter-
schied? Ich wiirde sagen: Jal}

— Ja, aber Sie wollen die Zwischenzeit finanzieren, Sie ha-
ben nicht besiffert, wie hoch die Kosten sind, und Sie haben
auch nicht beziffert, wie Sie dies finanzieren wollen. Dus ist
der entscheidende Punkt. Deswegen sage ich: Das ist ein
Weg, den wir mitgehen kénnen, Dall man sich — das sagte
ich bereits — Verbesserungen immer vorstellen kann, steht
auBer Frage. Aber Sie wissen ganz genau, Herr Blitikofer,
der Sie sich ja auch ein biBichen mit dem Bildungssystem be-
schiiftigt haben, daB wir noch ganz andere Probleme im Bil-
dungsbereich haben, daB wir eigentlich zusitzlich mehr Stel-
{en briuchten. Ich denke, dall wir dort die Schwerpunkte
setzen sollten,

Zum Ersatzschulbegriff hat Frau Schnaitmann Stellung ge-
nommen. Auch hier wire sicherlich mehr méglich gewesen.

(Abg. Monika Schnaitmunn GRUNE: Sogar ko-
stenlos!)

Aber wir haben letztendlich eine breite Zustimmung — und
das will ich doch einmal deutlich machen — zu diesem Ge-
setzentwurf erhalten. Ich bitte Sie einfach, nochmals in die
Begrimdung dieses Gesetzentwurfs reinzuschanen und sich
einmal die einzelnen Anhdrungsergebnisse zu Gemiite zu
fiilhren. Wir haben die Zustimmung — ich nenne nur ein
paar — des Landkreistags, des Stddtetags, des Gemeinde-
tags, der Kirchen, der [reien Waldorfschulen, des Verbands
der deutschien Privatschulen. Natiirlich haben die Anmer-
kungen gemacht. Duas ist doch gar keine Frage. Aber ich
denke, einem Gesetzentwurf, der letztendlich eine solch
breite Zustimmung bekommt, kann man durchaus zustim-
men. Vielleicht kdnnen Sie sich das nochmals {iberlegen und
dem Gesetzentwurfl der Koalition zustimmen, Wir werden
auf jeden Fall Thren Gesetzentwurf ablelnen.

(Beifull bei der SPD und des Abg. Wieser CDU —
Abg. Bitikofer GRUNE: Wenigstens einer, der
noch an die Koalition glaubt!)

Stelly. Prisident Straub: Das Wort erielle ich Herrn Abg.
Konig.

(Abg. Mogg SPD: Jetzt wird es lustig!)

Abg. Konig REP: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich darf gleich ¢ingangs fiir meine Fraktion Die Repu-
blikuner erklaren, daB wir mit dem vorliegenden Gesetzent-
wurfl der Landesregierung unsere Dbisherigen Forderungen,
nimlich die Frfiillung des Beschlusses des Bundesverfas-
sungsgerichts vom 9, Miirz 1994, erfiillt sehen. Mit diesem
Gesetzentwurf ist inhaltlich auch gegeben, daBl die Privat-
schulen genauso wie die dffentlichen Schulen fiir thre Schul-
baumaBnahmen entsprechend bezuschuBt werden.

Der Streitpunkt ist, daB Sffentliche Schulen 33 % Zuschiisse
und die privaten Schulen jetzt 41 % Zuschiisse erhalten, al-
lerdings gestreckt auf einen Zeitraum von zehn Jahren —
diese Zeit soll durch die 8% mehr abgedeckt werden. Ich
glaube auch, daBl das so hinhaut. Denn — ich habe dus be-
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reits im Ausschull gesagt; das ist dunn allerdings im Proto-
kofl etwas verwirrt herlibergekommen, deshalb mochte ich
das noch einmal betonen — auch die Kommunen erhalten
die Zuschiisse des Landes nicht gleich bei Baubeginn,

(Abg. Dreier CDU: Sehr richtig!}

sondern es dauert eine gewisse Zeit, bis der ZuschuBmittel-
fluB u4n die Kommunen geht. Wenn ich dus berficksichtige
und mit der Zehnjahresspunne fiir die privaten Schulen ver-
gleiche, dann ist es in der Tat so, dal} hier Sffentliche Schu-
len und private Schulen, das heifit Schulen in frejer Trager-
schaft, gleich behundelt werden.

Meine Damen und Herren, ich habe mich immer dafiir ein-
gesetzt, dall sie gleich behandelt werden, Aber sie sollen
auch nicht bevorzugt werden.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Werden sie aber!)

— Sie sollen auch nicht bevorzugt werden, Herr Plister. Dus
ist eine Yoraussetzung.

Meine Damen und Herren, es ist letstendlich allerdings ein
Trauerspiel, duB es [8 oder 19 Monate gedauert hat, bis die-
ser BeschiuB des Bundesverfassungsgerichts umgesetzt wer-
den konnte. Ich weiB, daf hier der Tempomacher oder,

- wenn man so will, der Bremser der Finunzminister war, der

letztendlich 1989, als diese Bezuschussung ausgesetzt wurde,
der Veranlasser war und jetzt bei schnlem Geldbeutel na-
tirlich auch nicht gleich bereit war, dies umzusetzen. ich
kann nur eines sagen: Wir haben jetzt, anderthalb Monute
vor Jahresende, fur 1995 noch 9 Millionen DM im Haus-
haitsplan, um die in den letzlen sechs Jahren aufgelaufenen
Zuschilsse fiir die Schulen in freier Trigerschaft 2u finanzie-
ren.

Meine Damen und Herren, fir mich ist noch ganz wesent-
lich, daB jetzt in diesem Gesetzentwurfl — eine weitere For-
derung von uns — die freijen Waldorfschulen als Schulen
mit besonderer pddagogischer Prigung kraft Gesetzes als
Ersatzschulen unerkannt werden.

Meine Damen und Herren, noch einen Punkt mdchte ich
ansprechen, nimlich die Untergrenze von 400000 DM bei
der Buukostenbezuschussung. Tch habe das im Ausschull
schon angesprochen, und die Landesregierung hat mir dann

- geantwortet, daB alles darunter als Bagatellfall ungesehen

wird. Deshalb machte ich heute sagen: Man sollte sich doch
noch einmal {iberlegen, ob diese Mindestbausumme, die
dann zur Bezuschussung berechtigl. nicht heruntergesetst
werden kann,

Nehmen wir einmal ein Beispiel. Wenn diese Mindestgrenze
400 000 DM betrigt und ein Schultriiger — gleichgiilig, ob
dus jetzt ein Offentiicher Triger, eine Kommune ist oder ein
freier Triger — eifted Schulraum durch Umbau oder durch
einen kleinen Anbau schuffen kann und  dies mit
285 000 DM (iber die Bihne geht, bekommt er nichts. Dann
bekommt er keinen ZuschuB. Er verschenkt an sich
115 000 DM, Jetzt besteht doch die Gefahr, duB er dann
sagt: ,Die 115000 DM, die ich jetzt verschenke, kann ich
doch auch noch verbauen, indem ich noch einen Gruppen-
raum anbaue, der vielleicht gar hicht notwendig wiire.” Man
plant dann entsprechend, damit die Bausumme auch tatsach-
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(Konig)

lich 400 000 DM ausmacht und man die 115000 DM als
Zuschull erhilt. Wurum setzt man die Grenze nicht bereits
bei 200 000 DM an? Das mdchie ich hier unregen.

Noch ein Satz zum Gesetzentwurf der Griinen. Meine Da-
men und IHerren, ich habe im Ausschull den Gesetzentwurf
der Griinen bereits in Ginze abgelehnt. Die Griinen versu-
chen hier zum wiederholten Mal, liber die Hintertiir fiir die
Schulen in freier Tragerschaft die Schulaufsicht einzuschrin-
ken. Meine Duamen und Herren, es muf} fiir die Ersatzschu-
len genau dus gleiche gelten wie fir die 6ffentlichen Schulen,
namlich dall sie der staatlichen Schulaufsicht des Landes Ba-
den-Wiirttemberg unterstehen und hier kein Freiraum ge-
schaffen wird.

(Beifall bei den Republikanern)

Auch ein zusétzliches Gremium, das Sie, meine Damen und
Herren von den Griinen, zu schaffen gedenken, ndmlich die-
sen Beirat flir Schulen in freier Trigerschafl, halle ich fiir
nichts anderes

(Abgz. Wieser CDU: Das ist doch dummes Zeug!)
— richtig! — als eine Aufblihung.
(Glocke des Priisidenten)

Stelly. Priisident Straul: Herr Abg. Konig, darf ich Sie bit-
ten, zum Ende zu kommen.

Abg. Konig REP: Jawohl, Herr Prisident, ich komme Threm
Wunsch sofort nach,

Meine Damen und Herren, abschliefend darf ich fiir meine
Fraktion sagen: Wir stimmen diesem Gesetzentwurtf, der all
das, was das Bundesverfussungsgericht fordert, in die Tat
umsetzt, in allen Punkten zu,

(Beifall bei den Republikunern — Abg. Wieser
CDU: Sehr gut!)

Stellv. Priisident Straub: Das Wort erieile ich Herrn Abg.
Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Priisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich méchte zu Beginn noch einmal
darauf hinweisen, daB Schulen in freier Trigerschaft in Ba-
den-Wiirttemberg und anderswo nur dann genehmigt wer-
den kdnnen, wenn sie bestimmite Voraussetzungen erfililen.
Diese Voraussetzungen sind itn Grundgesetz formuliert,
Gleichzeitig wird festgelegt, daB die Politik dafiir sorgen
mul, daB diese Genehmigungsvoraussetzungen auch tat-
sichlich eingehalten werden kénnen. Dies heilt nichts ande-
res, als daB staatliche Leistungen an Schulen in freier Tra-
gerschaft eben nicht billige Subventionen und erst recht
nichit Almosen sind, die man geben oder auch nicht geben
kann, sondern dafB die staatlichen Leistungen an Schulen in
freier Tragerschaft ein Verfassungsgebot sind.

(Abg. Wieser CDU: Wollen Sie jetzt lauter Ever-
greens erzdhlen?)

Unter diesem Gesichtspunkt kann man sagen, daB die Schu-
len in frefer Tragerschaft in Buden-Wirllemberg bis in die
achtziger Jahre hinein durchaus gut gefordert worden sind,

dal} Baden-Wirttemberg bis in die achtziger Jahre hinein ein
privatschulfreundliches Land war, dali wir aber heute aner-
kanntermalen eher einen Abstiegsplatz unter den Flichen-
staaten haben. Wenn jetzt die Landesregierung einen Ge-
setzentwurf vorlegt, dann tut sie dies nicht etwa deshalb, um
von diesem Abstiegsplatz wegzukommen. Es gibt diesen Ge-
setzentwurf vielmehr ausschlieBlich deshalb, weil die dama-
lige CDU-geflihrte Landesregierung dabel ertappi worden
ist, dal sie einen Gesetzentwurl vorgelegt hat, der in Teilen
verfassungswidrig ist. C

(Beifall bei der FDP/DVP)

Das habe ich Ihnen bereits im Jahr 1989 von dieser Stelle
aus prophezeit. Dies habe ich mit meinem Gesetzentwuorf
aus dem Jahr 1992 festgestellt. Und dies ist, wie Sie wissen,
durch ein Bundesverfassungsgerichtsurieil vom Mirz 1994
bestitigt worden.

Nun liegt ein neuer Gesetzentwurf vor, wie gesagt, nicht
etwd, um aus dem Land Baden-Wirttemberg ein privat-
schulfreundliches Land zu machen, sondern weil Sie dazu
gezwungen sind. Dall dieser Gesetzentwurf jetzt, eineinhalb
Jahre spiter. kommt, wire nicht so schlimm, wenn dieser
Gesetzentwurf wirklich ein Durchbruch dazu wire, dal Ba-
den-Wiirttemberg wieder ein privatschulfreundliches Land
wird. Aber das ist nicht der Fall. Was hier vorgeschlagen
worden ist, das sind minimale Schritte, mehr nicht. Dazu
sind Sie gezwungen worden.

(Abg. Schevermann CDU: Haben Sie Gelder fiir
. . mehr?) '

Das Lift sich leicht an bestimmten Punkten nachweisen, die
ich nur stichwortartig ansprechen kann,

Baukostenzuschiisse: Ich wire sofort einverstanden, Herr
Kollege Wieser, wenn es wahr wire, daB sich die Baukosten-
zuschilsse fitr private Triger wirklich an den Zuschiissen fiir
staatliche Triger orientieren; aber dem ist nicht so. Die Lun-
desregierung teilt mit Schreiben vom 30. Mai aufl eine
Kleine Anfrage des Abg. Veigel mit, dafi der durchschnittli-
che Luandeszuschull bei staatlichen Schulen etwa 47 % des
zuschuBfihigen Bauaufwands betriigt. Meine Damen und
Herren, es kann doch {iberhaupt keine Rede daven sein, was
Sie alle erziihlt haben, daB es zu einer Gleichstellung staatli-
cher und privater Schulen kiime. Im Gegenteil — wenn Sie
noch die Berechnungen von Frau Schnuitmann im Kopf ha-
ben, werden Sie das nachvollziehen kdnnen —, wir haben
doch die Situation, dald die privaten Schulen mit eher weni-
ger als 30% und die staatlichen Schulen mit 47% bezu-
schullt werden. Meine Damen und Herren, dies ist eine
Spreizung, die erstens verfassungsrechtlich bedenklich und
zweitens der Beweis dafiir ist, daB diese Landesregierung
lingst den Weg verlassen hat, ein privatschulfreundliches
Land zu sein,

{Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Wieser CDLU:
Herr Prisident!)

Als zweiten Punkt kann man leicht nachweisen, dal auch
die Berechnungsgrundlagen — —

(Heiterkeit — Glocke des Prdsidenten)

— Ju, ich - wurte schon seit geravmer Zeit auf Sie, Herr Pri-
sident,
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Stelly. Prasident Straub: Herr Abg. Pfister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Wieser?

Abg. Pfister FDP/DVP: Aber selbstverstiindlich, Herr Prisi-
dent,

Stellv. Prasident Straub: Bitte schon, Herr Abg. Wieser,

Abg. Wieser CDU: Herr Kollege, Sie haben wiederholt ge-
sagt, wir wdren im absteigenden Bereich, Wissen Sie, duf}
die meisten Privatschulen in den letzten finf Jahren in Ba-
den-Wiirttemberg gegriindet worden sind?

Abg. Pfister FDP/DVP: Ja, ich bin froh, daB es so ist, Herr
Kollege.

Abg. Wieser CDLI: Wie kombinieren Sie das mit Ihrer Aus-
sage? Sie missen wirklich einmal die Dinge zusammennch-
men.

Abg. Pfister FDP/DVP: Tatsache ist, Herr Kollege Wieser
— darauf habe ich abgehoben —, dab Ihre Aussage, es gebe
einen Gleichklung von staatlichen und privaten Baukosten-
zuschissen, nicht stimmt. Das wollte ich Ihnen gnhand der
Grundlagen darstellen. .

Ich kritisiere des weiteren, daB die Berechnungsgrundlagen
fiir die Zuschiisse an Schulen in freier Trigerschaft zumin-
dest unklar sind. Man kann doch nicht fiir die Berechnung
von Zuschilssen an private Schulen als Basisjahr das Jahr
1992 nehmen und dies auf 1996 anwenden. Um es noch
konkreter zu machen: Da wird gesagt, dal die Stundentafel-
kilrzungen bereits in die Basiszahlen des Jahres 1952 einge-
rechnet werden, obwohl sie erst im Jahr 1994/95 zum Tra-
gen gekommen sind.

Wenn Sie das alles zusammennehmen, kommen Sie immer
wieder zu dem Ergebnis, daB die Zuschiisse an die Schulen
in freier Tragerschalt durch diese Rechenkunststiicke auf je-
den Fall geringer ausfalleq, als sie ihnen tatsdchlich zustehen
witrden. Das ist der zweite Beweis dafiir, duBl das Land Ba-
den-Wiirttemberg eben kein privatschulfreundliches Land
ist,

Was die Wartezeiten angeht, meine Damen und Ilerren:
{(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

Es kann durchaus sein, daBl es im Zweifelsfall begrindbar
und durchaus auch verniinftig ist, zu sagen, daB Schulen, die
neu beginnen, zunichst einmal keine Zuschiisse bekommen,
jedenfulls so lange nicht, bis sie nuchgewiesen haben, dall sie
die Genehmigungsvoraussetzungen dauerhafl erflilll haben,
Dus ist durchans nachvollziehbar.

Nur, meine Damen und Herren, zweierlei ist unlogisch.

Erstens: Wenn diese Schulen dies tatsdachiich nachgewicsen
haben, spricht doch einiges dafur, daB im nachhinein zumin-
dest Teile der bisher verwehcten Zuschiisse bezahlt werden,

Zweitens ist es unlogisch, daB Sie auch Wartefristen fiir sol-
che Schulen vorsehen, die lingst x-fach Jwe Bewihrung
nachgewiesen haben. Was muacht es, Herr Kollege, fiir einen
Sinn,
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{Abg. Wieser CDU: Dus Bundesverfassungsgericht
hat es bestdtigt!)

zum Beispiel bei Neugriimdungen von Waldorfschulen noch
Wartefristen vorzusehen? Das macht keinen Sinn.

Ich bleibe also daber, wn das zum Ende zue bringen:

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE — Abg, Walter
GRUNE: Machen Sie ruhig weiter! Ab 19.30 Uhr
gibt ¢s ¢in Vesper!)

Dieser Gesetzentwurf der Landesregierung bringt einige
Verbesserungen — das will ich deutlich zugeben —, Verbes-
serungen, zu denen Sie aufgrund des Urteils des Bundesver-
fassungsgerichis gezwungen worden sind. Aber dieser Ge-
setzentwurfl st keinesfulls geeignet, dus zu korrigieren, was
heute ist, nimlich daf wir kein privatschulfreundliches Land
sind. Ein privatschulfreundliches Land wird erst in der nich-
sten Legislaturperiode gestaltet werden.

(Beifall bei der FDP/DVP und den GRUNEN —

Abg. Monika Schnaitmann GRUNE: Aber nicht

mat der Koalition! — Abg. Zeller SPD: Das war der
grofre Gag am Schiul! — Unruhe)

Stelly. Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Staats-
sekretir Kobherle.

Staatssekretir Koéberle; Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen. lieber Herr Plister! Wir baben ja jetzt einige
Zeit mit kontroversen Debatten

{Abg. Plister FDP/DVP; Ja)

auf der Suche nach tragbaren Losungen hinter uns, Ich bin
der Meinung, daB sich diese Zeit gelohnt hat und wir heute
schr viel Gemeinsamkeit huben, Gemeinsamkeit zwischen
CDU und SPD,

(Abg. Monika Schoaitmann GRU_NE: Arme SPD!
— -Zurufe der Abyg. Walter GRUNE und Wieser
CDhu)

Gemeinsamkeit auch mit allen Betroffenen. Das ist vorhin
mehrfach dargestellt worden,

(Anhaliende Unruhe)

Wir haben ein
Herren — —

Gesetz vorgelegt, meine Damen und

{Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident! —
Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prasident Straub: Herr Staatssekretdr, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Bitikofer?

{Abpg. Wieser CDU: Die kann man getrost zulassen!
— Heiterkeit)

Staatssekretir Kdberle: Ja,

Stellv. Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abg. Bitikofer,
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Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Staatssekretir, weil Sie ge-
rade von so vielen Gemeinsamkeiten sprechen: Haben wir
auch insofern Gemeinsamkeit, duB3 Sie die Rechnung beziig-
lich der 41 %, die die Kollegin Schnaitmann vorhin vorgetra-
gen hat, anerkennen? Wenn ja, was folgt daraus? Wenn
nein, wieso nicht?

{Heiterkeit — Abg. Pfister FDP/DVP: Das kann
nur Bitikofer!)

Stellv. Prisident Straub: Bitte schdn, Herr Staatssekretir.

Staatssekretiir Koberle: Herr Bitikofer, ich komme natiirlich
auf dieses Thema, aber nur Sie verstehen die Kunst, dal} Sie
im ersten Satz all das sagen, was zuvor in flinf Beitrigen ge-
sagt worden ist.

(Abg. Wieser CDU: Dus kann nur ein Basisdemo-
krat!)

Das kann nur er. Er ist unerreichbar in seiner Intelligenz.

(Abg. Plisier FDP/DVP: Er hat némlich die sechs-
jahrige Grundschule durchlaufen! Deshalb kann er
das! — Unruhe)

Das kann man so oder so verstehen; deshalb kommt er
fiberhaupt zu einer solchen Fragestellung.

Meine Damen, meine Herren, unser GGesetzentwurl trigt
voll und ganz den juristischen, den materiellen Anforderun-
gen des Bundesverfassungsgerichts Rechnung.

(Abg. Monika Schnaitmann GRUNE: Das stellt
sich noch heraus!)

Zweitens trigt der Gesetzentwurf der Haushaltspolitik Rech-
nung, die nicht nur dem Wohl der Privatschulen verpflichtet
ist, sondern dem Gesamtwohl.

Drittens trdgt dieser Gesetzentwurf auch dem Rechnung,
dafl wir offentliche Schultrdger und private Schultriiger in
gleicher Weise behandeln.

Wir sind sogar in zwei Punkten, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, (ber den BeschluB des Bundesverfassungsgerichts hin-
ausgegangen.

Erstens wird auf Wunsch der Waldorfschulen ihr Status als
Ersatzschulen ins Gesetz aufgenommen.

Zweitens: Es ist ein erkldrtes Ziel der Landesregierung, die
Zuschiisse zu den Taufenden Kosten der Privatschulen mdg-
lichst malie an 80 % der muBgeblichen Kosten Sffentlicher
Schulen heranzufiihren,

(Beifull bei Abgeordneten der CDU)

Allerdings, lieber Franz Wieser, zwingt das Ergebnis der
neuen Steuerschitzung die Landesregierung, mit einem rie-
sigen politischen  Kraftakt 1 Milliarde DM einzusparen.
Auch diese Tatsache kann uns nicht von dem Plan abbrin-
gen, die Zuschilisse zu den laufenden Kosten allmihlich, so-
welt es uns moglich ist, an den Satz von 80 %, den wir uns
vorgenommen haben, anzupassen. Wir behalten dieses Ziel
ganz fest im Auge und werden dann einsteigen, wenn uns
dies die Finanzlage ermdglichi.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Straub: Herr Staatssekretiir, gestatien Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zeller?

Staatssekretir Kiberle: Bitle sehr.
Stellv. Prisident Straub: Bitie schdn, Herr Abg. Zeller,

Abg. Zeller SPD: Herr Staatssekretir, kdnnen Sie bestiti-
gen, daB sich das, was Sie eben gesagt haben, auf das beruf-
Hche Schulwesen bezieht und dabB es hier nur um eine zeitli-
che Verschicbung und nicht um eine generelle Streichung
geht?

Stelly. Prisident Straub: Bitte schén, Herr Stuatssekretir.

Staatssekretir Koberle: Es bezieht sich in der Ausgangslage
auf das berufliche Schulwesen, weil wir dort am weitesten
von den 30 % entfernt sind, Dort liegen wir bei rund 60 %.
Wir werden, sobald es uns die Haushalislage erlaubt, unsere
eigene Yorgabe verwirklichen.

(Abg. Zeller SPD: Diese 3,2 Millionen DM bezie-
hen sich auf das berufliche Schulwesen und bedeu-
ten nur eine zeitliche Streckung! Darum geht es!)

— So ist es, ja.

Noch ein Wort zum Gesetzentwurl der Griinen, zu Thnen,
Frau Schnaitmann, und auch zu Herrn Pfister. Frau
Schnaitmann. wir sind nach mehreren Monaten der Diskus-
sion nun zwar ein bilchen spit dran, spiter. als wir es ei-
gentlich wollten.

{Abg. Wieser CDU: Herr Pfister hat gar nichts ge-
sagth)

Dennoch sind wir — auch das muB gesagt werden — dus
erste Bundesland in der Bundesrepublik, das Konsequenzen
aus dem BeschluB des Bundesverfassungsgerichts zieht.
Schauen Sie sich einmal genau an, wie die Bezuschussungs-
lage nach den Kriterien des Bundesverfassungsgerichts in
anderen Bundeslindern aussieht. Nach unserer Analyse sind
es zwel Bundeslinder, die die Forderung des Bundesverfas-
sungsgerichts voll erfilllen: Bayern und Nordrhein-Westfu-
len. Andere Bundeslinder haben da einen gewaltigen Auf-
holbedarcf.

Sie miissen auch sehen, daBl wir ohne gesetzliche Regelung
schon 14 Millionen DM an private Schultriger ausbezahlt
haben, In diesem Jalr kommen, sobald das Gesetz vom
Landtag verabschiedet worden ist, weitere 9 Millionen DM
hinzo. Wir bezahlen also bereits, ohne daBl wir das Gesetz
entsprechend angepalit haben.

Der zweite Punkt betrifft den alten Streit: 33 % oder 41 %.
Liebe Frau Schnaitmann, ich habe es tm Ausschul ausfiihr-
lich erkldrt, [ch muB da schon groBe Geduld aufbringen —
wenn ich jetzt Lehrer in der Schule wire! —, nachdem ich
es so verstindlich erkldrt habe und zwei Wochen spiter wie-
der von vorn anfangen muB.

{Abg. Wieser CDU: Sie ist Theologin! Haben Sie
Verstindnis! — Heiterkeit bei Abgeordneten der
CDU)
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(Staatssekretir Koberle)

Es geht Oberbaupt nicht darum, daB man einen Zinsaus-
gleich — — -

(Zuruf des Abg. Wieser CDL}

— Lieber Frang, lenke Frau Schnaitmann nicht ab, sonst ist
eine dritte Landtagssitzung notwendig, damit sie den Unter-
schied zwischen 33 und 41 % versteht. Es geht {iberhaupt
nicht darum, dal} wir einen Zinsausgleich geben, sondern
darum, da wir die weiterentwickelten Baukosten berlck-
sichtigen. Dus geschieht beim Sffentlichen Schultriger genau
in der gleichen Weise.

(Zuruf des Abg. Walter GRUNE)

Er wartet ju auch ir;1 Durchschnitt finf Jahre, bis die 33 %
zur Auszahlung kommen.

(Zurufe der Abg. Pfister FDP/DVP und Monika
Schnaitmann GRUNE)

Da sind wir wieder in einer vergleichbaren Situdation.

Dann miissen Sie, Herr Pfister und Frau Schnaitmann, auch
berlicksichtigen, daB der offentliche Schultriiger bei den

Grundschulen eben nicht gefordert wird, wenn wir schon ei-

nen Vergleich zwischen Offentlichen und privaten Schultri-
gern anstellen. Aber die Waldorfschulen, die Privatschulen
bekommen auch Zuschiisse zu den laufenden Kosten im
Grundschulbereich, Wenn Sie alles einander gegentiberstel-
len und nicht nur einen einzelnen Punkt herausnchimen,
sieht die Rechnung richtig aus. Sie kénnen nicht Apfel und
Birnen miteinander vergleichen und sich daon dariiber be-
klagen, ddB die Birne nicht so rund ist wie der Apfel. Das
geht nicht auf. Vergleichen Sie es in der Gesamtheit. Dann
werden Sie zu dem Ergebnis kommen, dal beide Schularten
genau in der gleichen Weise berlicksichtigt werden.

(Abg. Plister FDP/DVP; Herr Staatssekretir, darf
ich noch einmal eine Frage stellen?)

— Machen Sie das. Ja, bitte.
(Glocke des Prisidenten)
Stelly. Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abg. Pfister,

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Staatssekretdr, ich werde das
Thema jetzt zum letzten Mal ansprechen.

{Zuruf: Hoffentlich!)

fch bitte Sie jetzt noch einmal, mir zu sagen, ob das stimmt,
was die ehemalige Kultusministerin Frau Dr. Schultz-Hector
in einer entsprechenden Drucksuche am 30 Mai erklirt
hat. ..

Staatssekretir Koberle: Duas stimmt immer, was die Frau
Minister erkliirt,

Abg. Pfister FDP/DVP: . . ., wo sie auf die Frage, wie hoch
jeweils der Anteil der Férdermittel des Lundes im Verhiltnis
zu den finanziellen Eigenleistungen der Stidte und Gemein-
den ist, antwortet: durchschnittlich etwa 47 % des zuschuB3-
fahigen Bauaufwands. Jetzt mochte ich Sie fragen: Trifft
diese Zahl anch heute, sieben Monate spiter, noch zu? Und
wenn sie zutrifft; Sind Sie nach wie vor der Meinung, dalB
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man von einer Gleichwertigkeit von staatlichen und privaten
Zuschlissen bei den Baukosten ausgehen kunn?

Staatssekretir Koberle: Ich habe gerade gesagt, Sie sollten
nicht Apfel mit Birnen vergleichen. Genau dus tun Sie in
diesem Fall.

(Abg. Monika Schnaitmann GRUNE: Das hat er
gesagt! — Unruhe)

Sie miissen Gleiches mit Gleichem vergleichen, Die Aus-
pangslage sind jeweils 33 %. Die 47% entstehen dadurch,
dafl m Rahmen des Finanzausgleichs ein Auswiirtigenzu-
schlag dazukommt.

{Abg. Wieser CDU: Ausgleichstock!)

Diz 47 % entstehen durch AusgleichsmaBnahmen im Rah-
men des Finzanzausgleichs,

{Abg. Pfister FDP/DVP: Aber sie kriegen es halt!)

Meine Damen und meine Herren, lassen Sie mich zum
SchiuB kommen. Wir haben in Baden-Wirttemberg — ich
sage: Gott sel Dunk, und wir wollen das auch — zwischen
privaten Schulen und &ffentlichen Schulen einen Ideenwett-
bewerb, einen pidagogischen Weltbewerb, Diesen Wettbe-
werb fordern wir aber nicht durch unrealistische Verspre-
chungen, sondern mit einer konkreten Bildungspolitik, die
unterscheiden kunn zwischen dem, was winschenswert ist,
und dem, was machbar ist, und die dann zu verniinftigen
Ldsungen kommt,

Ich denke, diesen Pramissen entspricht unser Gesetzeniwurf
voll und ganz. Er stellt unter den gegebenen Bedingungen —
unter schwierigen finanzpaolitischen Bedingungen — die
bestmdgliche Variante dar. Genause driickte es die Landes-
arbeitsgemeinschaft der Waldorfschulen in einem Brief an
unsere frithere Kultusministerin aus: Es ist die bestmogliche
Variante

(Abg. Wieser CDU: In dieser Zeit)

gefunden worden, wenn man nicht in einer Traumwelt, in ei-
ner Scheinwelt lebt, sondern in der konkreten Welt von Ba-
den-Wilrttemberg von heute.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der SPD
— Abg. Wieser CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Straub: Meine Damen und Herren, Wort-
meldungen liegen nicht mehr vor, Wir kommen daher in der
Zweiten Beratung zur Abstimmung. Zunichst stimmen
wir iiber den Gesetzentwurf der Landesregierung — Gesetz
zur Anderung des Privatschulgesetzes —, Drucksache
11/6523, ab. Der Ausschull fiir Schule, Jugend und Sport
empfiehlt Thnen mit der BeschluBempfehlung Drucksuche
11/6634, dem Gesetzentwurfl unverdndert zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Privatschulgesetzes
— Sie stimmen zu.

{Abg. Weimer SPD und Abg, Kinig REP: Ja! —
Unruhe}
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(Stellv. Prisident Straub)

— Gibt es Enthaltungen? — Dann brauche ich das nicht
aufzurufen.

Aufgerufen ist
Artikel 2
Ubergangsbestimmungen
— Ich darf Zustimmung feststeilen.
Artikel 3
Inkrafttreten
— Ebenfalls Zustimmung,
Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 9. November 1995 das fol-
gende Gesetz beschlossen:™.

Die Uberschrifi

lautet: ,,Gesetz zur f"mderung des Privatschulgesetzes™ . —
Sie stimmen dieser Uberschrift zu.

Wir kommen zur
SchluBabstimmung

Wer dem Gesetz im ganzen zustimmen méchte, den bitte
ich, sich zu erheben, —

(Abg. Rickert CDU zu Abg. Monika Schanaitmann
GRUNE: Aufstehen! — Gegenruf der Abg. Mo-
nika Schnaitmann GRUNE: Von wegen!)

Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Dus Gesetz ist da-
mit angenommen.

Wir kommen nun in der Zweiten Beratung zur Abstimmung
iiber den Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE — Gesetz
zur Anderung des Gesetzes (ber die Schulen in freier Tri-
gerschaft —, Drucksache 11/6055. Hier, meine Damen und
Herren, schligt der Ausschufl fiir Schule, Jugend und Sport
Ablehnung vor. Sie sind damit einverstanden, daB ich iiber
den Gesetzentwurf der Fraktion GRUNE im ganzen ab-
stimmen lasse, —

(Abg. Zeller SPD: Jal)

Wer diesem Gesetzentwwrf der Fraktion GRUNE, Drucksa-
che 11/6055, zustimmen mochie, den bitte ich um das
Handzeichen, — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Die Gegenstimmen waren die Mehrheit. Der Gesetzentwurf
ist damit in Zweiter Beratung abgelehnt, FEine weitere Bera-
tung findet nach § 45 Abs. 6 unserer Geschitftsordnung nicht
statl.

Wir haben schlieBlich noch Gber die Ziffer 3 der BeschluB-
empfehlung des Ausschusses flir Schule, Jugend und Sport
abzustimmen. Danach sollen der Antrag der Abg. Monika
Schnaitmann u, a. GRUNE, Drucksache 11 /4860, und der
Antrag der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 11/4915,
fiir erledigt erklirt werden. — Bs ist so beschlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Punki Il der Tagesordnung ist abgesetzt,

Punkt 12 haben wir bereits behundelt.

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Zyweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Repu-
blikaner — Gesetz zur Anderung des Schulgesctzes —
Drucksache 11/6454

Meine Damen und Herren, fiir die Allgemeine Aussprache
ber den Gesetzentwusf der Fraktion Die Republikaner hat
das Prisidium eine Redezeit von 5 Minuten je Fraktion lest-
gelegt.

Das Wort erteile ich Herm Abg. Kdnig.

Abg. Konig REP: Herr Prisident, gutes Zureden des Kolle-
gen Wieser

(Heiterkeit bel der CDU — Abg. Seimetz CDU:
Erfolgreiches Zureden!)

veranlal3t mich, meine Rede zu Protokoll zu geben.

Stellv. Prisident Straub: Das wird genehmigt. (Stehe Erkli-
rung zu Protokoll am Schlul des Tagesordnungspunkts.)

Wem darf ich weiter das Wort erteilen? — Keine Wortmel-
dungen? —

(Zuruf des Abg, Rapp REP)

Gut, dann kommen wir zur Abstimmung. Sie sind damit
einverstanden, daB Gber den Gesetzentwurf im ganzen abge-
stimmt wird? — Wer dem Gesetzentwurf der Fraktion Die
Republikaner, Drucksache 11/6454, zusfimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthui-
tungen? — Die Gegenstimmen waren die Mehrheit, Der
Gesetzentwurf ist damit in Zweiter Beratung abgelehnt. Eine
weitere Beratung findet gemdB §45 Abs. 6 unserer Ge-
schiftsordnung nicht statt.

Erkldrung zu Protokoll gemil § 102 Abs. 3 GeschO

Abg. Konig REP: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! All das, was von den Rednern der (ibrigen Fraktionen
hjer im Haus in der Ersten Beratung zu unserem Gesetzent-
wurf gesagt wurde, zeugt von partiellem Unvermdgen, ganz
einfache Sachverhalte nachzuvollziehen, um den wesentli-
chen Inhalt verstehen 2u konnen.

Diese Fihigkeit hat zumindest Kollege Pflister withrend der
iberlangen Zeit seiner Parlamentszugehorigkeit eingebiiBt,
Vallig losgeldst vom vorliegenden Text sieht er in unserem
Gesetzentwwrf den Versuch, ,ganze Polizeibrigaden und
Strafverfolgungsbehorden in die Schulen zu jagen, damit du
ordentlich aufgeriumt wird*“. Hier ist [hre Wortwahl, Herr
Pfister, entlarvend.

Herr Pfister, offensichtlich scheint Ihnen nicht bekannt zu
sein, dal es bereits lange vor der dreieinhalbjihrigen Lehr-
zeit von Herrn Birzele als Innenminister Organisationsrefor-
men bei der Polizei in diesem Land gegeben hat, Danach
hat die von Thnen so leichtfertig gebrauchte Unterstellung
von ,,Polizeibrigaden” in unserem Land keine Berechtigung,
und die Polizei verwahrt sich entschieden gegen ihre ab-
schiitzige Behandlung, wie sie in Ihrer Entgleisung zum Aus-
druck gebracht wurde.
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{Kédnig)

Es wird hichste Zeit, Herr Pfister, daB Thnen die Wihler im
Mairz bei der Landtagswahl einmal eine unbegrenzte Auszeit
verordnen und thnen damit Gelegenheit geben, sich einmal
intensiver mit dem, was Polizei im demokratischen Staat ist,
zu befassen,

Nun denn, fiir Herrn Pfister hitte ein Blick in die ADAK-
Dokumentation geniigt. Dort steht zu unserem Gesetzent-
wurf;

Verbesserung der Gewalt- und Kriminalitdtsprivention
im Schulalliag; Verdeutlichung der Relevane der
(Straf-)Rechtsbestimmungen gegenlber den schulischen
Verantwortungstriigern; statistische Erhebung und Auf-
bereitung des Tatgeschehens unter Einbeziehung des [M

Und genau dies soll dieser Gesetzentwurf leisten.

Ich habe ja ein gewisses MaB an Verstindnis dafir, dafy Sie,
Herr Staatssekretiir Koberle, die Aussprache zu diesem Ge-
setzentwurf dazu genutzt haben, einmal aufzulisten, was die
Schulverwahiung alles auf der pidagogischen Ebene zum
Thema ,Gewalt an Schulen unternimmt und plant.

Dus ist ja gut so. Diese Anstrengungen mdchte ich auch an-
erkennen. Aber darum geht es doch hier gar nicht. Es geht
um die Fille von Gewalt und Kriminalitit von Kindern und
Jugendlichen in unseren Schulen, die ihrer Qualitit nach be-
sonders strafrechtsrelevant sind und trotz der von Thnen er-
withaten pidagogischen MaBnahmen zunehmend vorkom-
men.

Das ist bedauerlich, aber s ist leider Realitit. Und Ihr Ein-
druck, Herr Staatssekretiir, dafl dieses Thema ,in der verdf-
fentlichten Meinung und in der politischen Offentlichkeit
hechgespielt und in seinem AusmaB nicht selten dramati-
siert” werde, mag ja aus der paradiesischen Fronhofer Sicht
durchaus zutreffend sein, gelit aber un der tatsichlichen
Lage vorbei.

Alle Indikatoren in der kriminologischen Forschung und
praktische Erfahrungen bei Behorden in Bund und Lindern
belegen eine Zunahme der Delinquenz von Kindern und Ju-
gendlichen. Nicht zuletzt der SPD-Innenminister ist es, der
dies landauf, landab beklagt.

Es ist ein bislang auch in unserem Land fataler Irrglaube der
Politik gewesen, anzunchmen, daB die belegbare Kriumisali-
tit von Kindern, Jugendlichen und Heranwachsenden, die
sich zudem durch eine verstetigte Gewalt- und Brutalititszu-
nahme auszeichnet, nur auBerhalb des Schulalliags, sozusa-
gen als Freizeitphiinomen, stattfindet,

Warum werden eigentlich, so fragen uns immer wieder am
Schulleben Betejligte, die an den Schulen begangenen Straf-
taten nicht den Ermittlungsbehdrden zur Kenntnis gebracht?
Wohlgemerkt, es geht hier nicht um die seit vielen Genera-
tionen bekunnten . klassischen®, verbal und auch handgreif-
lich ausgetragenen jugendspezifischen Verhaltensrituale, die
bis zu Raufhindeleien ausarten kénnen und woh! auch (ber-
all vorkommen. Hier soll die Polizei auch weiterhin aullen
vor bleiben.

Was aber ernstbaften AnlaB zur Besorgnis gibt, sind die
weitaus gravierenderen VerstdBe gegen die Rechtsordnung,
die sich durch gefahrliche bis schwerste Korperverletzungen,
rduberische Erpressung, Dealen mit Betiubungsmitieln,
Waffenbesitz und Waffengebrauch sowie im Bereich der Se-
xualstraftaten ereignen.

Die in der Lebenswirklichkeit des Schulalltags begangene
Gewalt und Kriminalitat fur die Aufgabenerfillung der Er-
mittlungsbehdrden zu erfassen ist Ziel und Absicht unseres
Gesetzeptwurfs, Wir wollen dabei auch das Wohl und die
persénliche physische Integritit von Schiilern, Lehrern und
Eltern mit einbesichen, und es darf nicht linger in der Be-
liebigkett einzelner Schulleitungen stehen, Gewalt und Kri-
minalitit, aus welchen Grinden auch immer, 7u bagatellisie-
ren, zu ignorieren oder zu relativieren.

*

Stelly. Prisident Straub: Tagesordnungspunkt 14 ist bereits
abgesetzt,

Ich rufe Puokt 15 der Tagesordnung auf:

Beschlufempfehiungen und Berichte des Pefitionsausschusses
zu verschiedenen Eingaben — Drucksache 11/6641

— Sie stimmen den BeschluBempfehlungen zu,
Ich rufe Punkt 16 der Tagesorduung auf:

Beschlufiempfehlungen und Berichte der Fachuusschiisse zu
Antrigen von Fraktionen und von Abgeordneten — Druck-
sachen 116630, 11/6650

— Sie stimmen den BeschluBempfehlungen zu,
feh rufe Punkt 17 der Tugesordnung auf:
Kleine Anfragen — Drucksachen 11/6578, 11/6591, 11/6595

Meine Duamen und Herren. die auf der Tugesordnung ste-
henden Kleinen Anfragen wurden in der Zwischenzeit
schriftlich beantwortet.

Punkt 17 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt I8 der Tagesordnung auf:
Abgeordnetenbriefe

Meine Damen und Herren, die Abgeordnetenbriete wurden
in der Zwischenzeit schriftlich beantwortet.

Dumit ist auch Punkt 18 der Tugesordnung erledigt, und wir
sind am Ende der Tagesordnung angelangt.

Die nichste, die 77. Sitzung des Landtags von Baden-Wiirt-

temberg findet am Mittwoch, dem 13. Dezember 1995, um
10.00 Uhr statt. Die Tagesordnung wird vom Prisidium auf-
gestellt und Thnen rechtzeitig 2ugeleitet.

Ich dunke Thnen und schlieBe die Sitzung,

Schluf: 19.08 Uhr
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