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Protokoll

Uber die 29. Sitzung vom 17. Juli 2002
Beginn: 10:35 Uhr

Prisident Straub: Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Frau Oberbiirgermeisterin, verehrte Géste! Ich hei-
Be Sie alle sehr herzlich in Bebenhausen willkommen.

Unsere Plenarsitzungen heute und morgen sind nattrlich
noch immer tberschattet von der tragischen, grauenvollen
Flugzeugkatastrophe, die sich am 1. Juli kurz vor Mitter-
nacht {iber dem Bodensee ereignete und 71 Menschen, da-
runter 52 Kinder, das Leben gekostet hat. Wir haben auf
erschiitternde Weise erlebt, wie Mensch, Technik und de-
ren Zusammenwirken versagen konnen und mit welchen
Risiken wir moderne, mobile Menschen deshalb in Wahr-
heit leben.

Wir trauern um die Opfer. Unser tiefes Mitgefiihl gilt den
Angehorigen, insbesondere den Eltern, die ihre Kinder zum
Unfallzeitpunkt bereits gliicklich im Urlaub wéhnten.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Plétzen.)

Dankbare Demut erfiillt uns angesichts der Fiigung, dass
am Boden in der Stadt Uberlingen und deren Hinterland
keine weiteren Menschen zu Schaden gekommen sind. Wir
empfinden Hochachtung vor den Einsatzkriften, der Poli-
zei, der Feuerwehr, dem THW, der DLRG und dem Deut-
schen Roten Kreuz sowie den anderen Hilfsdiensten; sie
haben physisch und vor allem psychisch Auflerordentliches
geleistet, und sie haben echte Humanitit bewiesen.

Unsere Erschiitterung steigert, dass die Katastrophe ex tunc
so vermeidbar, so wenig schicksalhaft wirkt. Sie hétte nicht
passieren diirfen.

Die politische Aufgabe ist daher nicht erledigt, wenn die
Fachleute den Unfallhergang in den Einzelheiten endgiiltig
geklart haben. Sicherheitslicken missen unverziiglich ge-
schlossen werden, und zwar auch dann, wenn sie in den
kleinstaatlichen Strukturen der Flugiiberwachung liegen.
Das sind wir den Opfern und ihren Angehorigen schuldig.

Sie haben sich zum stillen Gedenken an die Opfer und als
Zeichen des Mitgefiihls mit den Angehérigen von Thren
Plétzen erhoben. Ich danke Thnen.

(Die Anwesenden nehmen ihre Pldtze wieder ein.)

Meine Damen und Herren, bevor ich auf die historischen
Beziige des Landtags zu Bebenhausen eingehe, begriifle ich
unter den heute anwesenden Gésten Herrn Regierungspri-
sident Hubert Wicker und Herrn Regierungsvizeprisident
Rolf-Christian Schiller. Ich begriife neben Frau Oberbiir-
germeisterin Brigitte Russ-Scherer den Ersten Biirgermeis-
ter der Stadt Tiibingen, unseren fritheren Landtagskollegen

Gerd Weimer, und den Ortsvorsteher von Bebenhausen,
Herrn Rainer Pohl.

Ein besonderer Gruf} gilt den ehemaligen Landtagsabge-
ordneten Dr. Kurt Geiger, Erwin Geist und Frau Monika
Schnaitmann.

Ich freue mich, dass Sie, liebe Frau Elisabeth Kirrmeier-
Renner, die Tochter des ehemaligen Innenministers Viktor
Renner, hier anwesend sind. Wir haben ja gestern schon ei-
nen Kranz am Grabe Thres Vaters niedergelegt.

Ferner begriile ich sehr herzlich die anwesenden Vertreter
der Kirchen, insbesondere Herrn Prilat Paul Kopf und
Herrn Dr. Felix Hammer, und von der Evangelischen Kir-
che Herrn Prilat Paul Dieterich, die Direktorin beim Evan-
gelischen Oberkirchenrat, Frau Margit Rupp, sowie Frau
Dekanin Dr. Marie-Luise Kling-de Lazzer.

Nicht zuletzt begriiBe ich den Prasidenten der Forstdirek-
tion Tubingen, Herrn Fritz-Eberhard Griesinger, der uns
bei der Vorbereitung dieser Tage sehr unterstiitzt hat. Ich
begriiBe Herrn Polizeiprasidenten Dieter Moser von Fils-
eck sowie Herrn Ministerialrat Jiirgen Schad von der Staat-
lichen Liegenschafts- und Hochbauverwaltung, die mit ih-
ren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ebenfalls dazu bei-
getragen haben, dass wir unsere Sitzung hier in Bebenhau-
sen durchfithren kénnen.

Meine Damen und Herren, unsere Plenarsitzungen heute
und morgen finden an einem Ort statt, der in besonderer
Weise geeignet ist, einen Aspekt zu wiirdigen, der in den
historischen Reminiszenzen anlésslich unseres Landesjubi-
laums mehr sein sollte als eine Randbemerkung. Ich meine
den Aspekt, dass die Griindung des Landes Baden-Wiirt-
temberg im Jahre 1952 aufbauen konnte auf sieben Jahren
des demokratischen Wiederbeginns, der Installierung eines
freiheitlich-demokratischen Verfassungslebens und des In-
gangbringens der staatlichen Funktionen in Exekutive und
Judikative.

Das Land Wiirttemberg-Hohenzollern, das 1945 neben
Wiirttemberg-Baden und Stidbaden im Wege des Interes-
senausgleichs zwischen den Besatzungsméchten entstanden
war, wusste von Anfang an, dass es als staatliches Gebilde
nicht mehr sein wiirde als ein Transitorium.

Alle politischen Krifte verwarfen jedoch einmiitig und
nachhaltig den Gedanken, Wiirttemberg-Hohenzollern nur
als Provisorium zu verwalten. Was hier in diesen Mauern
in Bebenhausen zunéchst von der Beratenden Landesver-
sammlung und anschlieBend vom Landtag und was in Ti-
bingen als Regierungssitz geleistet worden ist, gehort
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staatsrechtlich und staatspolitisch zu den erstaunlichsten
Vorgingen der Nachkriegszeit.

Die von der Besatzungsmacht zugestandenen, anfangs be-
scheidenen Moglichkeiten, ein demokratisches Gemeinwe-
sen aufzubauen und dessen grundsitzliche Akzeptanz in
der Bevolkerung zu fordern, wurden gewissenhaft genutzt.

Alle 60 Mitglieder des Landtags von Wiirttemberg-Hohen-
zollern sahen ihr Tun, ihren Kampf gegen die materielle
Not auch als Dienst an der Idee des freiheitlichen und so-
zialen Rechtsstaats. Sie wollten der Demokratie das ver-
schaffen, was ihr nach dem Ersten Weltkrieg gefehlt hat,
namlich das Vertrauen der Menschen. Parlament und Re-
gierung handelten deshalb — heute wiirde man sagen — out-
putorientiert. Sie lieBen sich von der richtigen Uberzeu-
gung leiten, dass der Kompromiss eine Voraussetzung des
Fortschritts ist.

Dazu kam, dass sich die materielle Anspruchslosigkeit und
die spartanische Arbeitsausstattung von Parlament und Re-
gierung nicht von der kdrglichen Versorgungslage im Land
abhoben. Sparsamkeit war Staatsmaxime. Das wackelige,
wurmstichige Sofa im Vorzimmer des Staatsprasidenten als
probates Mittel gegen allzu forderungsfreudige Besucher
und die Butterbrezeln als kulinarische Hohepunkte offiziel-
ler Empfiange sind ebenso legendédr geworden wie die Un-
terbringung der Abgeordneten in primitiv moblierten, un-
geheizten Monchszellen und wie die 22 Pfennig, die der
Landtag damals pro Einwohner und Jahr ohne Verzicht auf
parlamentarische Wiirde kostete.

Vor allem aber traten Parlament und Regierung der franzo-
sischen Besatzungsmacht couragiert entgegen. Sie ertrotz-
ten groBere politische Rechte, und sie fithrten unerschro-
cken und im Ergebnis erfolgreich den iiberlebensnotwendi-
gen Kampf gegen die Demontage- und Reparationspolitik.
Nicht zuletzt dadurch vermittelten sie den Biirgerinnen und
Biirgern, dass sie als Deutsche trotz der Nazidiktatur und
deren Verbrechen die Wiirde nicht verloren hatten.

Neben alledem waren das Parlament und die Regierung
von Wirttemberg-Hohenzollern wichtige Impulsgeber fiir
die Neugliederung des deutschen Siidwestens und konse-
quente, jedoch konsenswillige Wegbereiter Baden-Wiirt-
tembergs. Es gelang also beides: Es gelang, jenem zufilli-
gen Staatsgebilde, das Theodor Heuss spiter einmal als
Hliebevollen Schnorkel der Weltgeschichte” bezeichnet
hatte, Leben einzuhauchen und ein Gesicht zu geben, und
es gelang, fiir die eigene gedeihliche Zukunft einen gréBe-
ren Rahmen zu suchen, diesen mit zu gestalten und schliel3-
lich darin mit optimistischer Aufbruchstimmung seinen
Platz einzunehmen.

Die Erinnerung an Wiirttemberg-Hohenzollern vermittelt
tiberdies in exemplarischer Klarheit: Politik ist kein unab-
wendbares Schicksal; es braucht dazu aber priagende Per-
sonlichkeiten. Wiirttemberg-Hohenzollern hatte das Gliick,
dass es hier pragende Personlichkeiten in besonderer Dich-
te gab, von denen ich leider nur wenige erwihnen kann:

Lorenz Bock, der erste Staatspridsident, der sich in den
Konflikten mit der franzésischen Besatzungsmacht aufrieb
und 1948 im Amt verstarb.

Dann natiirlich Gebhard Miiller, einer der Architekten und
Protagonisten des Sitidweststaats sowie eine gerade heute
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eindrucksvolle Verkorperung des Ziels, personliche Tugen-
den zu politischen Tugenden zu machen und einem demo-
kratischen Staatswesen nicht nur Gesetze, sondern auch ei-
ne politische Kultur zu geben.

Weiter Justizminister Carlo Schmid, unter Uberwindung
des Parteienproporzes als Vertreter Wiirttemberg-Hohen-
zollerns in den Parlamentarischen Rat entsandt, wo er zu
einem der Viter unseres Grundgesetzes wurde, auf dessen
Initiativen insbesondere die Prdambel, das konstruktive
Misstrauensvotum und die Erwdhnung der Grundrechte am
Anfang des Verfassungstextes zurtickgehen.

Ebenso herausragend Theodor Eschenburg, dem wir zu ei-
nem grofen Teil den Artikel 118 des Grundgesetzes als
maBgeschneiderte Plattform fiir die Bildung des Stidwest-
staats verdanken.

SchlieBlich Minner wie den Vorsitzenden der SPD-Frakti-
on Oskar Kalbfell, wie Innenminister Victor Renner oder
wie den DVP-Fraktionsvorsitzenden Eduard Leuze.

Der Landtag von Wiirttemberg-Hohenzollern tagte insge-
samt 118-mal hier in Bebenhausen und schuf — neben den
Staatshaushaltspldnen — 235 Gesetze.

Daneben gab es aber noch etwas, das der erwéhnte Frakti-
onsvorsitzende Eduard Leuze in der letzten Sitzung des
Landtags von Wiirttemberg-Hohenzollern am 30. Mai 1952
unter allgemeinem Beifall als ,,ungeschriebenes inneres
Gesetz Bebenhausens® bezeichnete, ndmlich die Bereit-
schaft — ich zitiere —, ,,die Festigkeit des politischen Stand-
punktes zu verbinden mit der Weite der personlichen Hal-
tung, die es verhindert, dass politische Leidenschaft in po-
litisches und personliches Ressentiment umschlagt®.

Diese 50 Jahre alten Worte, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, die eigentlich in das Stammbuch jedes Parlaments ge-
horen, erlauben es, mit dem schlichten Wunsch zu schlie-
Ben: Moge der Genius Loci im Sinne dieses ,,ungeschriebe-
nen inneren Gesetzes Bebenhausens® unsere Beratungen
heute und morgen begleiten.

Meine Damen und Herren, ich erdffne damit die 29. Sit-
zung des 13. Landtags von Baden-Wiirttemberg.

Urlaub fiir heute habe ich Herrn Abg. Dr. Salomon erteilt.
Krank ist niemand gemeldet.

Dienstlich verhindert ist Herr Minister Stratthaus ab 13:30
Uhr und Frau Ministerin Dr. Schavan ab 15 Uhr.

Eine Zusammenstellung der Eingédnge liegt ver-
vielfaltigt auf Thren Tischen. Sie nehmen davon Kenntnis
und stimmen den Uberweisungsvorschligen zu. — Es er-
hebt sich kein Widerspruch. Dann ist so beschlossen.

%

Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung der Landesregierung vom 2. Juli 2002 — Bericht iiber
die Europapolitik der Landesregierung im Jahre 2001/2002 —
Drucksache 13/1141

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss mit der Ermachtigung,
hierzu bei Bedarf Stellungnahmen anderer Fachausschiisse einzu-
holen
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2. Mitteilung des Rechnungshofs vom 12. Juli 2002 — Denkschrift
2002 zur Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung des Landes Baden-
Wiirttemberg mit Bemerkungen zur Landeshaushaltsrechnung
2000 — Drucksache 13/1174

Uberweisung an den Finanzausschuss
*

Ferner sind die Wahlvorschldge und Stimmzettel fiir die
Wahl in die Gremien des SWR zu Punkt 4 der Tagesord-
nung aufgelegt. Ich mochte Sie bitten, auf diese Wahlun-
terlagen zu achten, da bei Verlust aus nachvollziehbaren
Griinden keine weiteren Stimmzettel ausgehidndigt werden
konnen.

Wir treten damit in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Ergebnisse der PISA-Studie — Folge-
rungen fiir die Bildungspolitik — beantragt von der
Fraktion der CDU

Eine Redezeit wurde nicht festgelegt. Das Présidium hat
beschlossen, dass bis zu zwei Redner je Fraktion benannt
werden koénnen.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Oettinger.

Abg. Oettinger CDU: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen, meine Herren! Vor wenigen Monaten wurde
die PISA-Studie und vor wenigen Wochen die PISA-E-
Studie, das heiBt die nationale Auswertung, der Offentlich-
keit vorgestellt. Seitdem steht die Bildungsthematik zu
Recht noch mehr im Mittelpunkt der Landespolitik. Alle
Fraktionen und Parteien in Baden-Wiirttemberg sowie die
Landesregierung und die Ministerin fiir Kultus, Jugend und
Sport haben eine erste Bewertung vorgenommen. Es liegen
Reformvorschldge aller Art auf dem Tisch. In der heutigen
von unserer Fraktion beantragten Aktuellen Debatte neh-
men wir die parlamentarische Beratung auf und sagen die-
sem hohen Haus unser Interesse an einer ideologiefreien,
niichternen, objektiven und fairen Beratung von sinnvollen
Veranderungsvorschldgen unter Berticksichtigung der gu-
ten Ausgangslage Baden-Wiirttembergs zu.

Zuallererst: Die Ausgangslage Baden-Wiirttembergs ist
gut. Baden-Wiirttemberg liegt im weltweiten Maf3stab auf
einem vorderen Mittelplatz, in Deutschland auf Platz 2. Mit
sieben Bewertungen, die ich wortlich zitiere, zeigen wir,
wo wir stehen.

Erstens: Baden-Wiirttemberg bildet zusammen mit Bayern
und Sachsen die Spitzengruppe.

Zweitens: Baden-Wiirttemberg liegt international OECD-
weit {iber dem Durchschnitt. Alle sozialdemokratisch ge-
fuhrten Lénder liegen deutlich darunter. Wir haben ein er-
hebliches Leistungsgefille von Stiden nach Norden.

Drittens: Die Korrelation von Bildungsbeteiligung und
Leistungsniveau ist in unserem Land am besten.

Viertens: Die gute Leistung geht nicht auf Kosten sozialer
Gerechtigkeit. Wer Leistung fordert, fordert Chancen-

gleichheit und verhindert sie nicht. Genau so gehen wir seit
Jahren und Jahrzehnten in Baden-Wiirttemberg vor.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Dazu ein ganz konkretes Zitat aus der PISA-E-Studie:
Am ausgeprigtesten
— so wortlich —

ist das soziale Gefille der Bildungsbeteiligung in den
Landern Bayern, Rheinland-Pfalz und Schleswig-Hol-
stein. Hier erreicht die relative Begiinstigung von Ju-
gendlichen aus Oberschichtfamilien im Vergleich zu
Kindern aus Facharbeiterhaushalten ... ein bemer-
kenswertes Ausmal.

Die relativen Chancen, ein Gymnasium zu besuchen, sind
fur Angehorige dieser Gruppe acht- bis zehnmal so grof3
wie flir Jugendliche aus Facharbeiterfamilien. Unter den al-
ten Bundesldndern ist Baden-Wiirttemberg das Land mit
den niedrigsten sozialen Disparitdten im Gymnasialbesuch.

Genau daran halten wir fest. Wir wollen fordern und f6r-
dern, egal, welche soziale Herkunft ein Kind, ein junger
Mann, eine junge Frau in Baden-Wiirttemberg hat.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Dieses gute Abschneiden verdanken wir indessen nicht nur
dem Gymnasium. Wir haben ein in jeder Gliederung stabi-
les Schulwesen. Die Leistungsfahigkeit gerade von Haupt-
und Realschulen ist ein Votum dafiir, dass Baden-Wiirt-
temberg in den letzten Jahren ohne Ideologie den richtigen
Kurs eingeschlagen hat.

(Beifall bei der CDU)

Baden-Wiirttemberg hat von allen deutschen Landern die
hochste Zuwanderung, den hochsten Anteil von ausldndi-
schen Mitbiirgern an der Bevolkerung. Wenn dies so ist,
kommt unserem Land beim Thema Integration, beim Fak-
tor Migration besondere Bedeutung zu. Deswegen werden
wir unsere Anstrengungen vor allem darauf konzentrieren,
zu erreichen, dass jedes Kind schulfdhig ist, wenn es in die
erste Klasse kommt, dass die Herkunft, das Elternhaus, die
Frage, ob man Deutsch kann oder nicht, beim Kind keine
negative Rolle spielen wird. Die Migration steht fiir uns
zuallererst im Mittelpunkt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

PISA E zeigt, dass die Schulpolitik unseres Landes seit
vielen Jahren und Jahrzehnten Friichte trdgt. Wir sind auf
gutem Kurs. Ohne jegliche Ideologie haben wir in den letz-
ten Jahren unsere Schule weiterentwickelt. Dafiir steht un-
sere Kultusministerin, dafiir stehen unsere Regierung und
auch die CDU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU)

Den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz hat Ba-
den-Wiirttemberg als erstes Land realisiert. Die flexible,
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frithe Einschulung nach Begabung und Fahigkeit, die
Fremdsprache ab der ersten Klasse, die Stdarkung der
Hauptschule, die Ergédnzung um die Werkrealschule, die
Reform der Oberstufe und G 8 bedeuten: intensiv und gut
gebildet, aber frither auf dem Weg zum Abitur.

(Beifall bei der CDU)

Ich darf dazu zweimal einen sehr geschitzten Kollegen der
SPD zitieren: Kollege Moser hat vor wenigen Jahren ge-
sagt:

Die Pldne fiir fiinf Elitegymnasien sind ein pidagogi-
scher Irrweg, der die Aussonderung von Kindern zum
Schaden aller weiter vorantreibt.

Ich bin sicher, dass er dies nicht wiederholt. Wir waren da-
mals mutig und haben konsequent diesen Kurs eingeschla-
gen. Andere Fraktionen hinken miithsam hinterher.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Nochmals: Wir bekennen uns zu sozialer Gerechtigkeit und
zum Leistungsprinzip. Wer Kinder nicht fordert, fordert sie
in Wabhrheit nicht. Lieber Herr Kollege Moser, auch hier
war Thre Fraktion, waren Sie lange Jahre auf falschem
Kurs. Ich zitiere nochmals wortlich aus einer umfassenden
Kultusdebatte im Jahr 1984:

Endlich pauken sie wieder,

— sagten Sie hdamisch —
die Acht-, Neun- und Zehnjghrigen in der Grundschu-
le, ganz egal,

—so Moser —

wie viele Fingerndgel abgekaut werden und wie viele
Eltern schlaflose Nachte verbringen, um die verschérf-
ten Priifungsbedingungen zu schaffen.

Wir bekennen uns zu Prifungen fiir alle Kinder in der
Schule, weil zum Leben Priifung und Leistungsbewertung
gehoren, weswegen Schule frithzeitig und ehrlich auf das
eigentliche Leben vorzubereiten hat.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Der einzige Vorschlag der SPD bundesweit heil3t: Zentrali-
sierung der Bildungspolitik; alle Kompetenz zum Bund.

(Abg. Drexler SPD: Nein!)

— Hier bewirbt sich, lieber Kollege Drexler, in Wahrheit
der Bock um die Stelle des Gértners.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen halten wir energisch an der foderalen Kompe-
tenz, an der Kompetenz der Lander fiir Schule und Hoch-
schule fest. Mein Rat an Thren Parteivorsitzenden: Hiande
weg von Schule und Telekom; dann haben beide bald einen
hoheren Wert.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und Abgeordneten
der FDP/DVP)
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Die Ausgangslage Baden-Wiirttembergs ist ordentlich: in-
ternational vorderes Mittelfeld, deutschlandweit Platz 2.
Aber unser Ehrgeiz zielt darauf ab: Diese Regierungskoali-
tion unter Erwin Teufel, Frau Dr. Schavan, die FDP/DVP
und die CDU, wir wollen in den nichsten Jahren Platz 1
mit Bayern und keinen Platz hinter Bayern erreichen, und
wir wollen in die Champions League. Das heil3t, wir eroff-
nen einen Ideenwettbewerb, was man weiter verbessern
kann, damit mit viel Geld in Baden-Wiirttemberg — wir ge-
ben viel Geld aus — Schule noch bessere Zukunftschancen
fur die junge Generation von morgen bringen kann.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Eines ist uns dabei wichtig: PISA ist nicht zuallererst ein
Warnzeichen fiir den Unterricht, sondern PISA ist zualler-
erst ein Warnzeichen fiir die Gesellschaft insgesamt. Von
sieben Tagen und Néchten in der Woche verbringen Kin-
der die grole Mehrzahl der Stunden von Erziehung und
Bildung nicht in der Schule, sondern im Elternhaus, in der
Familie, in der Jugend- und Vereinsarbeit, im sozialen Um-
feld. Deswegen geht PISA jeden von uns an. Wir brauchen
eine gesamtgesellschaftliche Verstarkung, damit Kindern
eine bessere Zukunftschance zukommt.

Beim Stichwort Eltern — Vater und Mutter — sage ich auch
selbstkritisch: Wir miissen priifen, ob wir nicht zu viel El-
ternrechte und -anspriiche aufgebaut haben, gesetzlich und
in der Bewusstseinslage, und ob nicht das Thema ,,Eltern-
verantwortung, Elternpflicht, Rechtspflichten statt nur
Rechte* zu wenig im Mittelpunkt unserer Debatte steht.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin zu einer Verstarkung der Verantwortung und der
Pflichten von Vater und Mutter bereit. Wir sollten darauf
achten, dass die Elternvorbereitung, die Familienbildung,
wenn ein Kind geboren wird, wenn es dann in den Kinder-
garten und in die Schule kommt, die Begleitung durch das
Elternhaus fiir die Bildung und Erziehung in Kindergarten
und Schule gestéarkt wird. Ich spreche mich nachdriicklich
zuallererst fiir Reformen jenseits der Schule in der Gesell-
schaft, im Elternhaus, in der Verantwortung von uns allen
aus.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man am Beispiel einer Grof3stadt in Baden-Wiirttem-
berg erfédhrt, dass von einer Klasse mit 28 Kindern an einer
Hauptschule, rechnerisch also mit 56 Elternteilen, im
Herbst zu einem Elternabend nur ganze sieben Viter oder
Miitter kamen, dann zeigt das, dass etwas nicht stimmt. Da
nehmen einige Eltern ihre Pflichten, ihre Verantwortung,
die sie eingehen, indem sie ein Kind zeugen, nicht genii-
gend ernst. Daran zu appellieren mag unpopulér sein, ich
halte es aber fiir dringlich und notwendig, weil die Schule
nicht allein reparieren kann, was in der Gesellschaft schief
lauft.

(Beifall bei der CDU)

Noch ein Gedanke dazu. Wenn sich die Parteien im Bun-
destagswahlkampf und in der Umsetzung von Gerichtsur-
teilen aus Karlsruhe einig sind, dass man Familiengeld
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oder Kindergeld, Erzichungsgeld, das heifit die Stirkung
der Familie auch finanziell und materiell, in den nichsten
Jahren in Stufen anstreben muss, kann ich mir vorstellen,
dass ein erhohtes und eingefiihrtes Familiengeld aus Bar-
geld und aus Gutscheinen besteht und der Anreiz, eine Fa-
milienbildungsstétte zu besuchen, wenn man ein Kind be-
kommt, der Anreiz, sich selbst in der Elternverantwortung
durch kostenlose Inanspruchnahme von Bildungsangeboten
zu schulen, indem man einen Gutschein einldst und sich
damit fortbildet, realisiert werden kann. Ich glaube, dass in
Zukunft Familienforderung Bargeld und mehr, Bargeld und
inhaltliches Angebot umfassen muss.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Die Ergebnisse der PISA-Studie haben der Gesamtschule
eine eindeutige Absage erteilt. Es war richtig, dass Baden-
Wiirttemberg dieser Versuchung in den Sechziger-, Siebzi-
ger- und Achtzigerjahren widerstanden hat. Wir halten in
Baden-Wiirttemberg ausdriicklich am gegliederten Schul-
wesen, bei dem in den nidchsten Jahren besonders die
Hauptschule und die Berufsschule gestirkt und gehalten
werden mussen, aus Griinden der Begabtenforderung, der
besten gegliederten Forderung der Kinder fest.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

PISA hat auch neuen Schwung in die Frage der Betreuung
gebracht. Die Punkte 2 und 3 der heutigen Tagesordnung
zeigen dies auf. PISA hat deutlich gezeigt, dass die Ganz-
tagsschule, das heiit Ganztagsunterricht, gegentiber Halb-
tagsunterricht keine verbesserten Chancen bringt.

(Zurufe von der SPD, u.a. Abg. Drexler: Was? —
Zuruf des Abg. Boris Palmer GRUNE)

— Sie mogen ja nachher widersprechen, meine Herren Kol-
legen.

(Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)
Gestatten Sie mir trotzdem eine Bewertung unsererseits.
(Zurufe von der SPD)

PISA hat deutlich gezeigt, dass der Schulerfolg, der Bil-
dungserfolg

(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

nicht von Ganztags- oder von Halbtagsunterricht abhingt.
Trotzdem wird in den néchsten Jahren um die Schule he-
rum fiir die Eltern in Partnerschaft mehr Betreuung not-
wendig sein.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Deswegen: Gemeinsam mit den Kommunen bauen wir in
Baden-Wiirttemberg entsprechend den Moglichkeiten des
Landeshaushalts — das heif3t, iiber unsere Steuereinnahmen
und nicht tiber Schulden finanziert — die Ganztagsbetreu-
ung, die Ganztagsangebote in der Schule und um die Schu-
le herum auf.

Ich glaube, dass die Bereitschaft der jungen Frau, Ja zu sa-
gen zu Kind und Familie und dies mit einer Berufstitigkeit
zu vereinbaren,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Und des jungen
Mannes?)

Familie und Beruf in den ndchsten Jahren auf einen ge-
meinsamen Nenner bringen kann. Wir sind ausdrticklich zu
einer ergebnisoffenen Beratung iiber die Weiterentwick-
lung der Betreuung in unserem Land bereit — zu einer
Ganztagsbetreuung nach Bedarf, nicht nach Zwang, frei-
willig, je nach dem Interesse von Mutter und Vater.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Vielleicht mag dabei folgender MaBistab, folgender Indika-
tor zielfiihrend sein. In der Zeit, bevor ein Kind in die
Schule kommt — Rechtsanspruch auf einen Kindergarten-
platz —, gehen von 100 Kindern vormittags 95 in einen
Kindergarten. Nachmittags kommen 40 wieder oder sind
tiber den Vormittag hinweg dort geblieben — 40 %. Wenn
nun ein Kind mit sechseinhalb Jahren im Juli den Kinder-
garten verldsst, dort ganztags betreut und gebildet wurde —
nach sechs Wochen Schulferien ist die Interessenlage, der
Bedarf nicht anders —, mag es dann nicht richtig sein, dass
die Betreuung ganztags, das Ganztagsangebot, dass die Be-
treuung der Siebenjdhrigen in der Schule mittelfristig im
gleichen prozentualen Verhéltnis, im gleichen Umfang wie
bei den Sechsjdhrigen im Kindergarten stattfinden muss?
Entsprechend den finanziellen Moglichkeiten schlage ich
dies in Stufen fiir die nachsten Jahre ausdrticklich vor.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Schule ist mehr als Unterricht im Dreivierteltakt. Deswe-
gen muss Schule auch mehr als nur Lehrerverantwortung
sein. Deswegen fiihrt die Ganztagsbetreuung automatisch
zu dem Ziel, die Vereinsarbeit, die Jugendarbeit, die sozia-
le Arbeit, die Arbeit der Sport-, Musik- und Kulturvereine,
die Arbeit der Kirchen nicht mehr nur nach der Schule und
abends stattfinden zu lassen, sondern sie auch in der Schule
und nach dem Unterricht sowie zwischen den Unterrichts-
stunden aufzubauen. Ich setze beim Aufbau von Betreu-
ungsangeboten um die Schule herum ausdriicklich auf das
Ehrenamt, auf die Verbandsstruktur, auf die Kirchenarbeit
in unserem Land.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Die Elternarbeit muss hinzukommen. Ich schlage aus-
driicklich vor, dass Eltern ihre Kinder nicht nur in der
Schule abgeben und an der Pforte wieder abholen, sondern
dass Eltern unter der Verantwortung der Lehrer mehr tun
und in den ndchsten Jahren fiir die Betreuung innerhalb der
Schule — nach ihrem Interesse und ihren Freizeitmoglich-
keiten — mit in die Verantwortung einbezogen werden.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wenn dem aber so ist — Ganztagsangebot, Schule mehr als
nur Unterricht im Dreivierteltakt —, dann kommen wir not-
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wendigerweise auch zu einer Neubewertung von Lehrer-
arbeitszeit. Damit klar ist: Die 40 Wochenstunden werden
von der groen Mehrzahl der Lehrer erbracht, und manche
arbeiten mehr. Aber wir konnen, glaube ich, mit gutem
Grund vorschlagen, dass ein Teil der Arbeitszeit, die Leh-
rer und Lehrerinnen jenseits des Unterrichts erbringen, in-
dem sie Arbeiten korrigieren und den Unterricht fiir den
nichsten Tag vorbereiten, im Zuge des Ausbaus von Leh-
rerarbeitsriumen verstdrkt in der Schule, im Schulgebaude
erbracht werden kann. Von daher wird das Netzwerk Schu-
le padagogisch gestirkt und kann in den néchsten Jahren
der Dialog zwischen Kindern, Eltern und Lehrern durch
mehr Prisenz von Lehrern im schulischen Bereich jenseits
ihres Deputats gestdrkt werden.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wenn man weiB, dass die Mittel fiir Bildung — Schule, Be-
treuung, Hochschule — nicht beliebig steigerbar sind und
Baden-Wiirttemberg fiir Bildung prozentual schon jetzt
mehr ausgibt als irgendein anderes Bundesland, dann muss
man ——

(Abg. Zeller SPD: Das stimmt doch gar nicht!)

— Gleich, Herr Kollege Zeller. In der zweiten Runde diirfen
auch Sie sprechen. Zuerst kommt Herr Drexler zu Wort.

(Abg. Zeller SPD: Falsch ist es trotzdem! — Zuruf
der Abg. Carla Bregenzer SPD)

Baden-Wiirttemberg setzt ein hohes Mall an Haushaltsmit-
teln fuir Bildung ein. Das ist nicht beliebig steigerbar und
kann auch nicht durch neue Schulden dargestellt werden.
Also muss die Frage erlaubt sein, ob nicht gewisse Um-
schichtungen und Aktivierungen angebracht sind.

Ich mache zwei Vorschldge, die vielleicht provokant sind.
Nach meiner Vermutung geben wir fiir die 3- bis 14-J4hri-
gen eher weniger 6ffentliche Mittel aus als die besten Lan-
der im PISA-Vergleich und fuir die 14- bis 25-Jdhrigen in
der Oberstufe und im Studium eher mehr. Deswegen ist —
bei aller Vorsicht und ohne Kahlschlag — in den néchsten
Jahren ein Umbau, bei den 3- bis 14-Jdhrigen eine Verstar-
kung von Landes- und von kommunalen Mitteln und bei
den 14- bis 25-Jéhrigen eine Abflachung, eine Deckelung
angesagt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP sowie des Abg. Kretschmann GRUNE)

Zwei Stichworte ergdnzend dazu: Ist es nicht eigenartig,
dass man in Deutschland fiir den Kindergarten Beitrdge er-
hebt, wihrend das Studium kostenfrei ist? Wire nicht eine
sozial gestaffelte, nachlaufende Studiengebiihr angesagt,
damit in Deutschland fiir Bildung und Betreuung von 3- bis
14-Jahrigen durch Umschichtung mehr Mittel bereitgestellt
werden konnen?

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Schmiedel SPD: 0 bis 3!)

— 0 bis 3 ebenso. Dariiber gibt es keinen Streit.

(Abg. Schmiedel SPD: Aha! Im Protokoll festhal-
ten!)
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Ich bin Thnen dankbar. Jede parlamentarische Beratung, die
gut ist, nehmen wir auf.

Ein weiterer Punkt, der provokant sein mag.
(Zuruf des Abg. Dr. Caroli SPD)

Baden-Wiirttemberg ist stdrker als jedes andere Bundes-
land, Deutschland ist im globalen Vergleich stéirker als an-
dere an der PISA-Studie beteiligte Lander. Wir haben auf
der Grundlage unserer Verfassung eine Lernmittelfreiheit,
die im Grunde genommen am weitesten geht. Da ich weiB,
dass die Verfassung nicht durch die Regierungsmehrheit
einer kleinen Koalition dnderbar ist — Herr Kollege Drex-
ler, vielleicht gehen Sie darauf ein, gerade nachdem wir
hier an einem historischen Ort tagen —, frage ich: Wire es
nicht tiberlegenswert, einmal gemeinsam eine Verfassungs-
dnderung zu priifen, die eine schmale, sozial gestaffelte
Beteiligung der Eltern an den Kosten fiir die Lernmittel
zuldsst und es ermdglicht, dass dieses Geld flir Schule und
Betreuung verwendet wird und nicht dem Kémmerer zugu-
te kommt? Ich glaube, dass hier weitrdumiges Handeln
auch mit der Opposition denkbar und angesagt ist.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Ein letzter Punkt: Baden-Wiirttemberg steht im Wettbe-
werb gut da, auch weil es in Baden-Wiirttemberg intern ei-
nen Ideenwettbewerb gibt. Uns tun die Privatschulen in
Baden-Wiirttemberg gut. Das duale System hat sich be-
wihrt. Ich bin dankbar, dass dies im Jahr 1953 von unseren
Vorgéngern, von unseren Kollegen aus der CDU hartné-
ckig in die Verfassung durchgeboxt worden ist. Ich glaube,
dass diese Partnerschaft bei 110 000 Kindern, die in Ba-
den-Wiirttemberg auf private Schulen gehen, auch in Zu-
kunft bestehen muss. Ich kann mir sogar vorstellen, dass
der prozentuale Anteil von Kindern, die auf private Schu-
len gehen, in unserem Land in den ndchsten Jahren noch
etwas steigt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf
des Abg. Boris Palmer GRUNE)

AbschlieBend zitiere ich einen hoch geschitzten Sozialde-
mokraten, Dr. Henning Scherf, Biirgermeister von Bremen,
wortlich. Henning Scherf sagte vor einigen Tagen:

Die SPD
—seine SPD —

ist seit dem Jahr 1947 verantwortlich fiir die Bildungs-
politik in Bremen. PISA

—so Scherf —
ist die Quittung dafiir. Wir
—er, die Sozialdemokraten —

miissen erkennen, dass wir nicht bewirkt haben, was
wir bewirken wollten. Nun muss die SPD

—so0 Scherf —

die Kraft haben, aus ihren Fehlern zu lernen. Die SPD-
Rechthaberei bringt nichts.
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(Lebhafter Beifall bei der CDU — Beifall bei Abge-
ordneten der FDP/DVP)

Herr Kollege Drexler, ich lade Sie als einen lernfihigen
Sozialdemokraten ausdriicklich ein: Folgen Sie hier Hen-
ning Scherf! Sie liegen dann nicht falsch.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Prisident Straub: Ich mochte zundchst noch diejenigen
Kolleginnen und Kollegen begriilen, die nachtriglich ein-
getroffen sind, weil ihr Bus im Stau stand.

Bitte schon, Herr Kollege Drexler, Sie haben das Wort.
(Abg. Herrmann CDU: Jetzt wird es schwer!)

Abg. Drexler SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Kollege Oettinger, SPD-Rechthaberei
bringt nach PISA nichts, aber CDU-Rechthaberei erst recht
nicht!

(Beifall bei der SPD)

Man soll aus PISA nichts herauslesen, was die Ergebnisse
nicht zulassen.

Lassen Sie mich ganz am Anfang sagen: Die SPD-Land-
tagsfraktion freut sich, dass wir in Baden-Wiirttemberg in-
nerhalb der Bundesrepublik im Standardbereich bei PISA
auf Platz 2 liegen. Ich will Thnen auch sagen, dass sich Pro-
fessor Jurgen Baumert in der ,,Zeit” lobend lber Baden-
Wiirttemberg ausgesprochen hat. Ich sage Thnen nachher
aber auch, was er aufgrund dieses Leistungsvergleichs ge-
fordert hat. Er hat gesagt:

Kennzeichnend fiir Baden-Wiirttemberg sind zwei
Merkmale: eine moderne, praktisch orientierte Haupt-
schule

— obwohl wir ja die Schwierigkeiten unserer Hauptschule
kennen —

und eine grofe Zahl beruflicher Gymnasien, die kluge
und erfolgreiche Realschiiler aufnehmen. Damit er-
reicht das Land einen hohen Leistungsstand, relativ
»Kkleine® Risikogruppen und zugleich Abiturientenquo-
ten wie in Nordrhein-Westfalen. In dieser Hinsicht ist
Baden-Wiirttemberg vielleicht das modernste Land der
Bundesrepublik.

Das ist ein grofles Lob, und wir freuen uns dartiber.

Auf der anderen Seite, liebe Kolleginnen und Kollegen,
nehmen wir zwar in der Regionalliga Platz 2 ein, in der
Champions League aber Platz 17. Herr Kollege Oettinger,
Platz 17 stellt unter 31 Platzen nun wirklich nicht einen
Platz im vorderen Mittelfeld dar.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen — Zuruf von der SPD: Unterhaching!)

Das erinnert mich immer an folgenden Witz, Herr Kollege
Oettinger: Ein Lehrer kommt in eine Klasse, legt eine Klas-

senarbeit auf den Tisch und sagt: ,,Wenn ihr so weiterarbei-
tet, fallen 70 % durch.” Darauthin meldet sich ein Schiiler
und sagt: ,,So viele sind wir gar nicht.*

(Vereinzelt Beifall bei der SPD — Heiterkeit)

Das war Thr Vergleich. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
das Wichtigste nach PISA ist doch eigentlich die Frage —
lassen wir einmal den parteipolitischen Weihrauch weg —:
Was soll Baden-Wirttemberg aus den Ergebnissen der
PISA-Studie jetzt in der Bildungspolitik machen? Das ist
die heutige Frage, das ist die Debatte, die wir heute flihren.
Ich hoffe, dass wir sie dann auch in den zustdndigen Aus-
schiissen fithren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Platz 17 ist nicht der
Platz, den wir uns fiir unser Bundesland in der Bildung
vorstellen, nachdem wir in der Industrie und bei unseren
Wirtschaftsgiitern an der Weltspitze rangieren und dort
auch mitmachen miissen. Wir brauchen ein Bildungssys-
tem, mit dem wir unter die ersten acht der Champions Lea-
gue kommen. Dort wollen wir hinkommen.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich noch einmal Professor Baumert zitieren.
Ich brauche das gar nicht zu interpretieren, sondern ich lese
das einfach vor:

In deutschen Schulen gibt es ein grofles Leistungsge-
fille zwischen den besten und den schwiéchsten Schii-
lerinnen und Schiilern. Dann: Die Herkunft der Schiiler
spielt fir den Schulerfolg eine groe Rolle. Und: Die
Forderung der schwichsten Schiiler gelingt nur sehr,
sehr unbefriedigend. Diese Probleme teilen alle Lander
der Bundesrepublik — wenn auch in unterschiedlichem
Ausmal. Das heifit auch: Die Vorbilder fiir unsere
Schulen sind nicht innerhalb Deutschlands zu suchen,
sondern im Ausland, in Skandinavien oder den angel-
séchsischen Staaten.

Jetzt fragt die ,,Zeit” nach: ,,Gilt das auch fiir Bayern und
Baden-Wiirttemberg?* Baumert:

Gerade flir diese Lander, weil sie trotz ihres guten Ab-
schneidens im innerdeutschen Vergleich von der inter-
nationalen Spitze noch weit entfernt sind.

Das sagt Baumert, der Leiter der PISA-Studie.
(Zurufe von der CDU)

— Nein, verstehen Sie: Wenn Sie sein Lob einheimsen,
dann wiirde ich Sie bitten, auch das andere, was er sagt, in
die Debatte einzubeziehen.

(Beifall bei der SPD)
Das hielten wir fiir eine faire Debatte.

Es ist doch kein Grund zum Feiern, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der CDU,

(Lebhafte Zurufe von der CDU, u. a.: Wer feiert
denn?)
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wenn jeder fiinfte 15-jdhrige Baden-Wiirttemberger beim
Lesen nicht tiber die Kompetenzstufe 1 hinauskommt.

(Zurufe bei der CDU)
Da kann man doch nicht zufrieden sein.
(Beifall bei der SPD)

Das heifit: 20 % der 15-jdhrigen Baden-Wiirttemberger
verfligen nicht iiber das notwendige Werkzeug, um sich
Wissen anzueignen, Wissen zu organisieren oder Wissen
anzuwenden. Dieses Ergebnis aus der PISA-Studie muss
man einfach einmal zur Kenntnis nehmen. Das heif3t im
Ubrigen auch, dass sie in der heutigen Gesellschaft iiber-
haupt keine Chance haben, weder im Beruf noch im Privat-
leben.

Wir miissen uns also Gedanken dariiber machen, wie wir
dies schleunigst verdndern kénnen. Dazu werden wir Thnen
nachher einige Vorschldge machen. Herr Kollege Oettinger
hat einige Vorschldge gemacht; auch wir werden einige
Vorschldge machen. Ich hoffe, dass wir dann recht schnell
zu politischen Entscheidungen kommen.

Es gibt auch keinen Grund zum Feiern, wenn 34 % unserer
Schiilerinnen und Schiiler in Baden-Wiirttemberg angeben,
dass sie nicht zum Vergniigen lesen. Da liegen wir weit
hinter anderen Staaten. Es ist auch kein Grund zum Feiern,
dass der Unterschied zwischen guten und schlechten Schii-
lern nirgendwo so grof3 ist wie in Deutschland — bei uns ist
es ein bisschen besser, aber das gilt auch fiir Baden-Wiirt-
temberg — und dass Bildung auch in Baden-Wiirttemberg
stark vom Geldbeutel der Eltern abhéngt — ich sage ,,auch*
—, manchmal nicht so stark wie in anderen Landern, aber
auch in Baden-Wiirttemberg.

Es ist doch kein Grund zum Feiern, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wenn 48,5 % der Schulleitungen in Baden-Wiirt-
temberg angeben, dass die 15-Jdhrigen an ihren Schulen
beim Lernen beeintrichtigt seien, weil Lehrer fachfremd
unterrichteten oder Lehrer fehlten. Da sind wir an der Spit-
ze, aber nur, wenn Sie die Leistungsskala umdrehen. Wir
sind da an der Spitze der Bundesrepublik Deutschland; vie-
le Schulleitungen geben das an.

Es ist kein Grund zum Feiern, dass die individuelle Forde-
rung von Beginn an ein durchgingiges Prinzip aller Lander
ist, die bei der PISA-Studie einen Rang unter den ersten
acht oder neun belegen und die alle, Herr Kollege Oettin-
ger, Ganztagsschulen haben.

(Zurufe von der SPD: Alle!)
Ich will Thnen jetzt einfach einmal aus PISA ——

(Zuruf von der CDU: Nicht Dichtung, sondern
Wahrheit ist gefragt!)

— Ja, genau. Ich hatte erst neulich eine Debatte mit einer
Kollegin von Thnen. Die hatte das auch nicht gewusst.

Also, schauen Sie es sich doch einmal an. Finnland: bis zur
neunten Klasse gemeinsame Schulzeit, Ganztagsunterricht.

(Zurufe von der CDU)
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— Ja, gucken Sie sich doch die Ergebnisse der PISA-Studie
an. Es ist ja wirklich lacherlich, was Sie da erzdhlen. Gu-
cken Sie sich die Ergebnisse an. Ich lese Thnen doch aus
den Listen mit den PISA-Ergebnissen vor.

(Lebhafte Zurufe von der CDU)

Kanada: achtjdhrige Grundschule und Ganztagsbetreuung.
Da gibt es auch noch Forderkurse fiir besonders begabte
Schiiler.

(Zuruf des Abg. Herrmann CDU)

Neuseeland: achtjdhrige Primarstufe, Ganztagsbetreuung.
Japan: sechsjdhrige — —

(Unruhe)

— Sehen Sie, das ist das gleiche Problem. Sie haben einfach
Schwierigkeiten. Bei der Ganztagsbetreuung jaulen Sie im-
mer auf.

(Zurufe der Abg. Alfred Haas und Herrmann
CDU)

Am 19. Dezember, liebe Kolleginnen und Kollegen — ich
will es ja eigentlich nicht scharf ausdriicken, weil dieses
Kloster einfach einen friedlichen Eindruck erweckt, aber
jetzt muss ich es schon hervorholen —

(Abg. Dr. Birk CDU: Bei Drexler jaulen wir auf,
nicht bei dem Thema!)

— Ruhe, EnBW; wir sind jetzt nicht bei der Energie, Herr
Kollege —,

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD)

sagte ich bei den Haushaltsberatungen im Landtag: Lassen
Sie uns doch einmal iiberlegen, ob wir die Angebote im
Bereich der Ganztagsschulen nicht verbessern kénnten.
Was war laut Protokoll der Zwischenruf des Abg. Rau?
,»Das ist Freiheitsberaubung!“

(Zurufe von der SPD: Oi! — Zurufe von der CDU)

Also, liebe Kolleginnen und Kollegen: Vielleicht konnen
wir uns einmal dariiber unterhalten, was besser ist. — Einer
gratuliert ihm jetzt sogar flir diesen schwachsinnigen Zwi-
schenruf. Also, ich muss sagen: Das ist ja verheerend in
diesem Raum.

(Beifall bei der SPD)

Kommen wir wieder zurlick. England: Ganztagsbetreuung.
Schweden: Grundschule bis zur neunten Klasse, Ganztags-
schule.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, alle diese Listen liegen
vor. Schauen Sie sich diese bitte einfach einmal an. Dann
kénnen wir anschlieBend auch dariiber diskutieren.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Jetzt, liebe Kolleginnen und Kollegen — ich habe das vor-
hin erwdhnt —: Die beruflichen Gymnasien sind in Baden-
Wiirttemberg diejenigen Einrichtungen, die unseren Ju-
gendlichen mit mittlerer Reife noch die Hochschulreife er-
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moglichen und somit das gegliederte Schulsystem durch-
lassig werden lassen. Und was machen Sie? Sie deckeln im
Bereich der beruflichen Gymnasien seit Jahren. Wir haben
schon x-mal die Forderung gestellt, diese Schulart zu for-
dern. Wir haben ein Programm vorgelegt, um die berufli-
chen Gymnasien zu fordern. Sie werden gedeckelt. Wir
kriegen Briefe aus dem ganzen Land, in denen gefordert
wird, dass in den beruflichen Gymnasien weitere Schul-
klassen eingerichtet werden sollen. Es werden keine Lehrer
zur Verfligung gestellt. Die beruflichen Gymnasien — der
Vorteil unseres Schulsystems in Baden-Wirttemberg —
werden seit vielen Jahren nicht gefordert, sondern gede-
ckelt. Das miissen Sie doch einmal zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nur noch ein Beispiel:
Der Kollege Oettinger — er ist gerade hinausgegangen —

(Abg. Oettinger CDU: Hier!)

hat vorhin behauptet, dass wir mehr Geld als jedes andere
Bundesland fiir die Schulen ausgeben. Ich will Thnen nur
sagen: Das Ranking nach PISA E fiir das Jahr 1999 zeigt,
dass Hamburg 5 800 € ausgibt, Bremen 5 100 €, Berlin
4 600 €, Bayern 4 500 € und Baden-Wiirttemberg 4 400 €.
Also auch diese Aussage stimmt nicht. Ich wollte das blof3
richtig stellen.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, jetzt geht es ja eigentlich
darum, was wir machen sollen. Ich glaube, wir brauchen
unabhingig von dieser parteipolitischen Geschichte — ,,Wir
sind besser, die sind schlechter” — eine gemeinsame Kraft-
anstrengung. Deswegen schlagen wir Thnen vor, das Kin-
dertagesstittengesetz zu verdndern. Wir haben einen Vor-
schlag eingebracht, nach dem wir ab dem dritten Kinder-
gartenjahr den Bildungsauftrag und auch die Sprachkom-
petenz sehr stark fordern wollen. Wir werden sehen, was
Sie zu diesem Vorschlag zu sagen haben.

Wir wollen dann auch verpflichtend fiir alle Kinder im
funften Lebensjahr einen Test des Sprachstands durchfiih-
ren, nicht nur fur die Kinder, die im Kindergarten sind,
sondern auch fiir die Kinder, die nicht in den Kindergarten
gehen, um festzustellen, wer Férderungsbedarf hat und wer
keinen Forderungsbedarf hat. Kinder im fiinften Lebens-
jahr sollen dann gefordert werden, und zwar verpflichtend
— Kinder, die im Kindergarten sind, und Kinder, die nicht
im Kindergarten sind. Das muss mit der Grundschule ver-
zahnt werden, damit wir nach einem Grundschuljahr sagen
konnen: Jeder, der in Baden-Wiirttemberg in die Schule
geht, kann so gut Deutsch, dass er auch weiterhin in seiner
schulischen Praxis alles lernen, lesen und verstehen kann.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Wir warten einmal ab, was die CDU dazu sagt.

Ganztagsschulen, Herr Kollege Oettinger: Wir haben Thre
AuBerungen nach PISA mit Interesse zur Kenntnis genom-
men. Da geht es eigentlich um eine SPD-Forderung. Am
29. Juni wurde in den ,,Stuttgarter Nachrichten“ Folgendes

ausgefiihrt: ,,Oecttinger hilt eine flichendeckende Einfiih-
rung von Ganztagsschulen und Ganztagsbetreuung™ —
Ganztagsangebote — ,,mittelfristig flir ,notwendig und sach-
gerecht*.”

(Demonstrativer Beifall bei Abgeordneten der
CDU - Zurufe bei der SPD: Aha!)

Wir haben immer vorgeschlagen, solche Angebote mittel-
fristig flaichendeckend einzufithren. Wir haben ja nachher
noch einen Tagesordnungspunkt zum Thema Ganztags-
schulen. Wir gehen davon aus, dass wir nachher unseren
Antrag auch gemeinsam beschlieen kénnen. Wir wollen
pro Jahr weitere hundert Schulen in Baden-Wiirttemberg in
Ganztagsschulen umwandeln, sodass wir in diesem Land
mittelfristig auf ein Angebot von 20 % kommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich noch et-
was zur Enquetekommission sagen. Wir bekommen aus
dem ganzen Land Schreiben, die sich fiir eine Enquete-
kommission einsetzen. Die Griinen hatten als erste einmal
den Antrag auf Einrichtung einer Enquetekommission ein-
gebracht. Wir haben gesagt, wir konnten uns das vorstel-
len. Herr Kollege Oettinger, es wire verniinftig, wenn sich
alle vier Fraktionen neben den kurzfristigen MaBBnahmen,
die ich und Sie gerade genannt haben und die wir dann
auch beschlielen kdnnen, einmal Gedanken dariiber mach-
ten, ob es nicht sinnvoll wire, in Baden-Wiirttemberg eine
Enquetekommission iiber das Schulwesen nach PISA ein-
zurichten, und zwar mit ein paar bestimmten Inhalten.

Der eine Inhalt wire, wie Sie vorhin gesagt haben, mogli-
cherweise eine Verfassungsidnderung zustande zu bringen.
Dies kann man in einer Enquetekommission vorbereiten.

Zweitens: Wir konnten einmal dariiber nachdenken, warum
alle Linder, die ihre Kinder nicht nur vier Jahre zusam-
menlassen und dann separieren, sondern ihre Kinder sechs
bis acht Jahre zusammenlassen

(Zuruf von der CDU)

— ich habe Thnen doch vorhin die Liste vorgelegt —, in der
Spitze, in der Breite bessere Erfolge erzielen und weniger
Schwichen aufweisen. Dartiber muss man ja einmal nach-
denken. Wir wollen gemeinsam mit Thnen, mit den Eltern-
verbdnden und vor allem mit den Kommunen, die nach un-
serer Meinung gerade im Hinblick auf Schulen sehr gute
Vorschldge machen, eine Enquetekommission einrichten.
Sie wissen, die SPD-Fraktion konnte sie aufgrund ihrer
Mandatszahl alleine einsetzen. Das hitte aber vielleicht
nicht ganz so viel Sinn, wie wenn Sie bereit wéren, in einer
Enquetekommission gemeinschaftlich mit uns tber eine
mogliche Verfassungsdnderung zu diskutieren. Wir bieten
Ihnen das an.

Ich glaube, wir kdmen am besten voran, wenn wir so vor-
gehen konnten: die kurzfristigen Maflnahmen fiir unsere
Schiilerinnen und Schiiler moglichst bald beschlielen, die
mittel- und ldngerfristige Debatte mit all dem, was Sie vor-
hin auch angedeutet haben, Herr Oettinger, in der Enquete-
kommission fithren. Das wire die Chance. Das wiirde un-
seren Biirgerinnen und Biirgern zeigen, dass wir in Baden-
Wiirttemberg die Kraft haben, nicht zu sagen: ,,Die CDU
macht das*“, ,,Die SPD macht das®, ,,Ihr seid da und da bes-
ser”, sondern eine gemeinsame Anstrengung zu unterneh-

1741



Landtag von Baden-Wurttemberg — 13. Wahlperiode — 29. Sitzung — Mittwoch, 17. Juli 2002

(Drexler)

men, um fiir unsere Schiilerinnen und Schiiler in Baden-
Wiirttemberg etwas zu erreichen. Unser Angebot dafiir
steht. Ich hoffe, Sie nehmen es an.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Pfis-
ter.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

(Unruhe)

Bebenhausen ist ein leuchtendes Beispiel dafiir, dass es in
den schwierigen Zeiten nach dem Krieg darum gegangen
ist, den Wiederaufbau auch in den Vorparlamenten zu or-
ganisieren, dass es darum gegangen ist, ein modernes
Grundgesetz auf den Weg zu bringen, dass es vor allem
auch darum gegangen ist, den foderalen Aufbau dieses
Staates auf den Weg zu bringen. Professor Carlo Schmid,
Gebhard Miiller, Theodor Heuss und andere sind bereits er-
wihnt worden. Sie haben die Aufgabe gesehen, gerade
auch diesen foderalen Aufbau des Staates auf den Weg zu
bringen, weil sie sich dafiir eingesetzt und weil sie erwartet
haben, dass auf diese Art und Weise ein modernes, ein leis-
tungsfiahiges Staatswesen entstehen kann.

Meine Damen und Herren, wenn ich jetzt 50 und mehr Jah-
re zuriickblicke, dann befiirchte ich, dass sich die genann-
ten Damen und Herren, diese Viter und Miitter der ersten
Stunde, eigentlich im Grab umdrehen miissten, wenn sie
sihen, was heute aus diesem Foderalismus geworden ist.

(Abg. Drexler SPD: Ah jetzt! So schlimm ist es
auch nicht!)

Ich glaube, dass bei allen Vorschlidgen, die im Zusammen-
hang mit PISA gemacht werden, ein Vorschlag nicht ge-
macht werden sollte, ndmlich der, in Sachen Bildungspoli-
tik in Zukunft die Bundeskompetenz zu stérken.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ich will vielmehr umgekehrt, dass der Wettbewerbsfodera-
lismus wieder eine groBere Chance hat. Ich will, dass der
Wettbewerbsfoderalismus eine Renaissance erlebt. Deshalb
ist die Debatte, die wir heute fithren, keine Zusténdigkeits-
debatte. Es ist auch keine Debatte, in der es darum geht, die
Kompetenzen des Bundes zu stirken. Nein, diese Debatte
muss eine Bildungsdebatte und vor allem eine Qualitéts-
debatte sein, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wenn ich also mehr Bundeskompetenz eine klare Absage
erteile, wenn ich ein klares Plidoyer abgebe fiir mehr
Wettbewerbsfoderalismus in der Zukunft, dann bedeutet
dies nicht, dass wir auf bundesweite Qualitdtsstandards, de-
nen wir uns alle verpflichtet fithlen, verzichten miissten. Es
bedeutet auch nicht, dass wir diese bundesweiten Qualitéts-
standards und die Schulleistungen nicht {iberpriifen miiss-
ten.
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Nur, meine Damen und Herren: Wenn wir Ja sagen zu bun-
desweiten Qualitétsstandards, dann muss natiirlich auch die
Maoglichkeit gegeben werden, diese Standards tiberzuerfiil-
len. Das heift, ich bin dazu bereit, qualitative Ziele festzu-
legen, die von jeder Schule in Deutschland erreicht werden
miissen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Aber der Wettbewerb und der Wettbewerbsféderalismus
fangen an der Stelle an, wo es darum geht, dass die Mittel
und Wege, die zur Erfiillung dieser Ziele fithren, im orga-
nisatorischen und im p#dagogisch-didaktischen Bereich
Liandersache sein und bleiben miissen und weiterhin im
Wettbewerb mit den anderen Lindern stehen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Welche Rolle in der Zukunft die Kultusministerkonferenz
in diesem Zusammenhang spielen wird, ist aus meiner
Sicht noch offen. Wenn ich an die Kultusministerkonferen-
zen der letzten Jahre und Jahrzehnte denke, dann denke ich
jedenfalls nicht an ein schnelles Rennpferd, sondern eher —
Sie verzeihen mir diese Formulierung — an einen lahmen
Gaul. Das ist aber kein Vorwurf, sondern das hdngt mit der
Konstruktion der Kultusministerkonferenz zusammen, die
ja von Anfang an darauf ausgerichtet war, nach dem Ein-
stimmigkeitsprinzip zu handeln. Wer aber nach dem Ein-
stimmigkeitsprinzip handelt, der steht in der Gefahr, dass
der Langsamste das Tempo bestimmt.

Meine Damen und Herren, solange dies nicht geregelt
wird, solange hier keine Neuerung kommt, solange sich die
Kultusministerkonferenz nicht darauf besinnt, dass in Zu-
kunft eben nicht der Langsamste das Tempo bestimmen
darf, so lange wird sich die Kultusministerkonferenz
schwer tun, ein wirksames Gremium fiir die Fortentwick-
lung unseres Bildungswesens zu sein, und so lange wird
die Kultusministerkonferenz auch in der Gefahr stehen,
sich eines Tages — auch das sage ich ganz offen — {iberfliis-
sig zu machen.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Hauk
CDU)

Meine Damen und Herren, wenn Sie sich PISA und insbe-
sondere die nationale Ergdnzungsstudie ansehen, dann stel-
len Sie fest — darauf wurde schon hingewiesen — Wir als
Baden-Wiirttemberger haben hier einen nationalen Spitzen-
platz, aber wir wiirden uns mit diesem nationalen Spitzen-
platz in der Champions League schwer tun. Das heilit, wir
sollten uns gemeinsam iber diesen Spitzenplatz freuen.
Dazu haben wir allen Anlass, denn wir sind besser als die
meisten anderen Lander in Deutschland. Aber natiirlich ist
das noch kein Grund, sich zuriickzulehnen.

(Unruhe)

Nur, eines muss auch klar sein, Kollege Drexler — Sie ha-
ben das angesprochen —: Es geht auch darum, das Bil-
dungsniveau in Deutschland insgesamt zu heben. Wir wol-
len ja, dass Deutschland insgesamt von diesem schlechten
Platz wegkommt. Und da will ich schon einmal sagen: Um
dies zu erreichen, sind in Baden-Wiirttemberg in der Ver-
gangenheit bessere Vorbedingungen geschaffen worden,
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als dies in anderen Bundesldndern — auch in Nordrhein-
Westfalen, Niedersachsen und Bremen — gemacht worden
ist. Wir konnen auf die Leistungen, die das Land Baden-
Wirttemberg im Bildungsbereich bisher erbracht hat,
durchaus stolz sein. Dies sollte auch die Opposition so se-
hen.

(Beifall bei allen Fraktionen — Unruhe — Glocke
des Prisidenten)

Prisident Straub: Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich
darf bitten, die Gesprache im Saal einzustellen, weil der
Redner sonst kaum zu verstehen ist.

(Vereinzelt Beifall)

Abg. Pfister FDP/DVP: Ich sage also auch fiir die Zukunft
ein klares Ja zum Wettbewerb im Bildungswesen, zum
Wettbewerb zwischen den einzelnen Bundesldndern, aber
auch zum Wettbewerb zwischen den einzelnen Bildungs-
einrichtungen, also den einzelnen Schulen. Wer dieses Ja
zum Wettbewerb sagt, der tut gut daran, auch Ja zu sagen
zu vermehrten und verbesserten Entscheidungsmdoglichkei-
ten der Schulen selbst.

Meine Damen und Herren, wenn wir mehr Qualitit an un-
seren Schulen erreichen wollen, dann werden wir das am
besten dadurch tun, dass wir die einzelnen Schulen stirken,
indem wir ihnen die Moglichkeit geben, eine eigene Identi-
tdt und ein eigenes Profil zu erreichen. Wenn wir dies tun,
haben wir die besten Chancen, auch die Qualitit unserer
Schulen zu verbessern.

Baden-Wiirttemberg hat genau damit begonnen. Baden-
Wiirttemberg ist das Land, das bereits heute darauf ver-
zichtet, Lehrpldne zu 100 % staatlich vorzugeben. Baden-
Wiirttemberg hat bereits damit begonnen, Kerncurricula
auf 60 % der Lehrpldne zu begrenzen. Baden-Wiirttemberg
ist das Land, das damit begonnen hat, den Schulen in er-
hohtem Umfang zu gestatten, ihr eigenes pddagogisches
Personal auszusuchen. Damit wollen wir auch zum Aus-
druck bringen: Nicht jeder Lehrer passt an jede Schule;
auch Schule und Lehrer miissen zusammenpassen. Deshalb
gibt es bei uns mehr Auswahlméglichkeiten fiir die einzel-
nen Schulen.

Wir wollen ja erreichen, dass nicht alle Schulen einander
gleichen wie ein Ei dem anderen. Wir wollen die Identitit
der Schulen stiarken. Dies kénnen wir am besten dadurch
tun, dass wir die Mitgestaltung aller einfordern. Wir wer-
den diese Mitgestaltung am besten dadurch erreichen, dass
wir den Schulen auch ein hoheres Maf} an finanzieller Au-
tonomie geben, dass wir den Schulen, den Eltern und den
tibrigen Beteiligten das Gefiihl geben, dass es sich um ihre
Schule handelt, dass diese Schule eine besondere Identitit
hat. Das sind die MaBBnahmen, die notwendig sind, um in
Zukunft Qualitdtsverbesserungen an den Schulen zu errei-
chen.

Wenn ich von mehr Autonomie fiir die einzelnen Schulen
spreche, dann nenne ich hierfiir auch folgende Vorausset-
zung: Ich glaube, meine Damen und Herren, wir brauchen
an den Schulen des Landes eine neue Erziehungspartner-
schaft zwischen Schulen und Eltern. PISA bestitigt, dass
wir an unseren Schulen ein gutes Klima haben. 57 % der

Eltern in Baden-Wiirttemberg sagen, dass sie mit dem
Schulklima, mit den Lernleistungen und den Leistungen
insgesamt zufrieden sind. Das ist ein gutes Ergebnis, aber
dies kann natiirlich noch verbessert werden. Erfolgreiches
Lernen kann immer verbessert werden.

Ich denke aber, dass die Schulen allein dies nicht schaffen
werden. Gerade hierfiir ist nach meiner Meinung eine neue
Erziehungspartnerschaft notwendig. Wir werden beispiels-
weise die Beteiligung von Eltern nicht mit Sanktionen er-
reichen konnen, auch nicht mit BuB3geldern,

(Abg. Drexler SPD: So ist es! Richtig!)

sondern — ich sage es noch einmal — wir konnen sie dann
erreichen, wenn wir es schaffen, dass sich Eltern und ande-
re mit ihren Schulen identifizieren. Dann werden wir das
schaffen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg.
Drexler SPD: Einbringen!)

Deshalb ist es ein zweiseitiger Prozess, den ich mit der
Schulpartnerschaft anspreche. Die Schule muss durch ein
solches hoheres Mall an Autonomie ihren Beitrag leisten,
aber natiirlich mussen auch die Eltern gefordert werden.

Meine Damen und Herren, ich weil3 sehr wohl um den ge-
sellschaftlichen Wandel in Familien, bei Alleinerziehen-
den, bei der Rolle der Frau. Dies weil} ich sehr wohl, aber
wenn ich von Erziehungspartnerschaft spreche, dann sage
ich ganz bewusst und auch ganz betont: Zur Erziehungs-
partnerschaft gehort, dass wir nicht nur die Rechte der El-
tern einfordern, sondern auch deren Pflichten als Eltern im-
mer wieder betonen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Die Ganztagsschulen sind angesprochen worden. Ich will
nur einmal darauf hinweisen, dass wir in der Bundesrepu-
blik Deutschland 44 000 Schulen haben. Von diesen
44 000 Schulen in Deutschland sind derzeit 2 500 als
Ganztagsschulen eingerichtet. Allein an dieser Zahl wird
deutlich, dass Deutschland bei Ganztagsschulen im Grunde
keine Tradition hat, keine Geschichte hat, eigentlich auch
keine Kultur. Deshalb ist dies ein Thema, das neu ange-
packt werden muss, bei dem wir praktisch bei null begin-
nen — nicht nur in Baden-Wiirttemberg, sondern insgesamt
in Deutschland, eben aufgrund der Tatsache, dass wir keine
solche Kultur haben. Ich halte dies aber fiir eine wichtige
Aufgabe — {ibrigens nicht nur deshalb, weil durch Ganz-
tagseinrichtungen eine bessere Vereinbarkeit von Familie
und Beruf erreicht werden kann, sondern auch deshalb,
weil Ganztagseinrichtungen neue pddagogische Chancen
erdffnen konnen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Ich rate immer dazu, bei der Einrichtung von Ganztags-
schulen das zu tun, was der rheinland-pfilzische Minister-
prasident Beck dieser Tage geduBlert hat und was ich hoch-
interessant fand. Herr Beck sagt, dass wir Ganztagsschulen
bedarfsgerecht und wohnortnah ausbauen sollten. Insoweit
bin ich einverstanden. Herr Beck sagt, dass wir solche
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Ganztagsschulen nicht an den Wiinschen der Eltern und
der Familien vorbei ausbauen diirften.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Herr Beck sagt, dass vor allem nicht der Fehler gemacht
werden diirfe, irgendwo am griinen Tisch in Stuttgart oder,
noch schlimmer, in Berlin oder wo auch immer gewisser-
mafen ein allein selig machendes Modell von Ganztags-
schulen auszuhecken und dann allen Schulen tberzustiil-
pen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD)

Das kann nicht infrage kommen. Ich bin dankbar fiir Thren
Beifall. Wir sehen das auch so.

Wenn wir Ganztagsschulen einfiihren, dann ist es wichtig,
nach dem Prinzip zu handeln: Lasst tausend Blumen bli-
hen! Es gibt viele Modelle von Ganztagsbetreuung. Wich-
tig ist aber, dass Ganztagsschulen nicht nur Vormittags-
unterricht plus Suppenkiiche sind, sondern dass qualitative
Standards beachtet werden miissen. Dazu gehoren aus-
driicklich auch die Méglichkeiten, die Sportvereine, Kul-
turvereine und Musikvereine qualitativ in eine solche
Ganztagsbetreuung einbringen kénnen. Dazu stehen wir
auch.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Das Engagement unserer Lehrerinnen und Lehrer ist eine
weitere wichtige Voraussetzung fiir den Schulerfolg. Auch
hier gilt: Wenn wir von unseren Lehrern verlangen, beson-
deres Engagement an den Tag zu legen, dann werden wir
dem am besten dadurch gerecht, dass wir ihnen so viel ei-
genverantwortliches Handeln wie nur irgend moglich zuge-
stehen. In dem Augenblick, in dem wir eigenverantwortli-
ches Handeln zulassen und auch férdern, haben wir eine
gro3e Chance, dass das Engagement der Lehrerinnen und
Lehrer hoch bleibt oder gesteigert werden kann.

PISA sagt, dass tiber alle Schularten hinweg — und das fin-
de ich hochinteressant — Baden-Wiirttemberg auf einem
hohen Niveau liegt. Darauf wurde bereits hingewiesen.
Gleichzeitig wird darauf hingewiesen, dass Baden-Wiirt-
temberg in bestimmten Bereichen — etwa im gymnasialen
Bereich — nicht den Spitzenplatz belegt, sondern manchmal
auch nur den dritten oder vierten Platz.

(Abg. Drexler SPD: Regionalliga! — Unruhe)

— Ja, natiirlich, sage ich ja. — Wenn dies aber stimmt, Herr
Kollege, dann bedeutet das gleichzeitig im Umkehrschluss,
dass gerade unsere Hauptschulen und unsere Realschulen
eine besonders hohe Qualitit aufweisen. Das finde ich ei-
gentlich sehr erfreulich.

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Ich fiige eines hinzu: Gerade die Hauptschule ist eine der
Schulen, in denen in besonderer Weise auch gesellschafts-
politische Arbeit geleistet wird.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Wenn wir auch in Zukunft dieses besondere Engagement
an den Hauptschulen fordern und fordern wollen, sollten
wir uns Uberlegen, ob es in Ordnung ist, dass es an der
Hauptschule kein Beforderungsamt gibt. Meine Damen
und Herren, ich will schon, dass das besondere Engage-
ment an der Hauptschule auch dadurch unterstrichen wird,
dass wir den Lehrerinnen und Lehrern zumindest einmal in
ihrem Berufsleben die Moglichkeit geben, befordert zu
werden. Ich finde, auch hier sind Korrekturen notwendig.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Hillebrand
CDU)

Im innerdeutschen Vergleich — darauf wurde schon hinge-
wiesen — gibt es Licht und Schatten. Es gibt das Licht, dass
wir in Baden-Wiirttemberg eine sehr hohe Abiturienten-
quote haben. Es wird darauf hingewiesen, dass wir in Ba-
den-Wiirttemberg die geringste soziale Selektion haben.
Wir haben die am schwichsten ausgepriagten sozialen Dis-
paritéten.

(Zuruf des Abg. Wintruff SPD)

Das heiflt nichts anderes, als dass in Baden-Wiirttemberg
die Entkoppelung der Bildungschancen von der sozialen
Herkunft in besonders guter Weise gelungen ist. Dies emp-
finde ich als ein beachtliches Kennzeichen.

Wenn Sie sich ansehen, wer auf das Gymnasium geht,
dann werden Sie feststellen, dass der Besuch des Gymnasi-
ums in keinem Land so wenig von der sozialen Herkunft
abhingig ist wie gerade in Baden-Wiirttemberg.

(Zuruf des Abg. Wintruff SPD)

40 % der Hochschulzugangsberechtigten bekommen die
Hochschulzugangsberechtigung nicht tiber das Gymnasi-
um, sondern erreichen sie liber den Weg der Hauptschule
und der Realschule. Meine Damen und Herren, 40 % errei-
chen dies liber die Hauptschule und die mittlere Reife! Da
kann ich nur sagen: Wenn 40 % der Hochschulzugangsbe-
rechtigten ihren Zugang zur Hochschule nicht {iber das
Gymnasium bekommen, sondern tiber den ,,Umweg™ der
Hauptschule auf der einen und der Realschule auf der an-
deren Seite, dann ist dies auch ein deutlicher Beweis dafiir,
dass unser Schulwesen durchléssig ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Zurufe
der Abg. Schmiedel und Wintruff SPD)

Wir haben ein durchlidssiges Schulwesen; und die Durch-
lassigkeit ist die Voraussetzung fiir ein funktionierendes
gegliedertes Schulwesen. Ich sage jedenfalls: PISA liefert
nicht den geringsten Grund dafiir, von einem erfolgreichen
gegliederten Schulwesen abzugehen. Im Gegenteil, PISA
bestitigt im Grunde genommen den Erfolg eines geglieder-
ten Schulwesens.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Zuruf
von der SPD: Falsch! Lesen lernen!)

Meine Damen und Herren, wir haben in einem Punkt wirk-
lich mehr Schatten als Licht.

(Abg. Schmiedel SPD: Aha!)
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Man muss das offen ansprechen; ich will hier nicht nur Po-
sitivmeldungen verkiinden, sondern auch Schwachpunkte
ansprechen. Diesen Schwachpunkt gibt es ganz eindeutig.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Es gibt einen Bereich, in dem wir uns sehr anstrengen miis-
sen, ndmlich bei Kindern mit Migrationshintergrund. Bei
Kindern mit Migrationshintergrund bleiben wir deutlich
hinter deutschen Kindern zurtick — auch im nationalen Ver-
gleich. Kinder mit Migrationshintergrund haben die
schlechtesten Chancen, etwa die Realschule oder das Gym-
nasium zu besuchen. Das ist ein schlechtes Zeugnis, das da
festzustellen ist. Wenn Sie sich heute die Zeitungen an-
schauen, werden Sie leicht feststellen, dass zum Beispiel
das Statistische Landesamt zu einem dhnlichen Ergebnis
kommt.

Ich glaube, dass die Schulen natiirlich eine Integrations-
aufgabe haben — einverstanden. Schulen haben die Aufga-
be zur Integration, aber sie werden sie nicht alleine schaf-
fen. Sie werden sie deshalb nicht alleine schaffen, weil sie
in der Regel erst zu spét mit dieser Aufgabe beginnen kon-
nen. Deshalb ist es schon richtig, wenn wir sehr genau
tiberlegen und auch handeln, um den Bildungsauftrag unse-
rer Kindergérten neu zu definieren.

Eine Neudefinition des Bildungsauftrags der Kindergérten
bedeutet nichts anderes, als dass wir mit der Sprachf6rde-
rung einfach frither anfangen miissen. Spétestens im fiinf-
ten Lebensjahr muss Sprachférderung ein zentrales Thema
sein. Wenn die Kinder schon hier sind, ist es besser, bereits
im Kindergarten mit der Sprachférderung zu beginnen und
damit nicht zu warten, bis sie in die Grundschule einge-
schult sind. Meine Damen und Herren, ich teile voll die
Meinung des Kollegen Oettinger: Wir miissen dazu kom-
men, dass jedes Kind, das in die Grundschule eingeschult
wird — mit welchem Hintergrund auch immer —, der deut-
schen Sprache méchtig ist. Die Aufgabe der Férderung von
Sprachkompetenz muss in Zukunft bereits friher, muss
schon im Kindergarten angesiedelt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und des
Abg. Kretschmann GRUNE)

Es kann tbrigens auch umgeschichtet werden. Da miissen
nicht erst zusdtzliche Millionen ins System geschaufelt
werden; das ist iberhaupt nicht notig. Ich will daran erin-
nern, dass uns im Augenblick fiir internationale Vorberei-
tungsklassen, die Sprachforderung betreiben, pro Jahr rund
22 Millionen € im Haushalt zur Verfiigung stehen. Wenn
es gelingen wiirde, auch nur einen Teil dieser 22 Millio-
nen €, die im Augenblick fiir internationale Vorbereitungs-
klassen in der Schule verwendet werden — in der flinften,
sechsten und siebten Klasse —, in den Kindergarten umzu-
schichten, wire schon eine Menge gewonnen. Man sieht
also: Nicht alles, was gut ist und was getan werden konnte,
ist auch mit zusétzlichen Kosten verbunden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube also
nicht, dass unser Bildungssystem von Grund auf umge-
krempelt werden muss. Vor allem glaube ich nicht, dass
wir uns darauf konzentrieren sollten, die duflere Schulform
ins Visier zu nehmen. Vielmehr kommt es vor allem darauf

an, die Qualitdt unseres Schulwesens zu verbessern. Ich
glaube nicht, dass hier die Finanzen die entscheidende Rol-
le spielen. PISA belegt, dass wir in Baden-Wiirttemberg
die zweithdchsten Bildungsausgaben pro Schiiler titigen.

(Abg. Wintruff SPD: Das stimmt doch gar nicht! —
Weitere Zurufe von der SPD)

— Sie konnen es ja nachlesen. Gleichzeitig haben wir die
zweitniedrigsten Kosten pro Unterrichtsstunde. Die Mittel,
die Baden-Wiirttemberg fiir die Gestaltung des Bildungs-
wesens zur Verfligung stellt — so in der PISA-Studie nach-
zulesen —, sind jedenfalls effektiv eingesetzt.

Ich glaube aber, wir sollten uns um einen Punkt Gedanken
machen, der bei der PISA-Studie gar keine Rolle spielt: das
berufliche Schulwesen. Es spielt bei PISA und auch in die-
ser Debatte eigentlich keine Rolle, aber ich weise trotzdem
darauf hin, meine Damen und Herren. Ich bin nach wie vor
ein Anhénger einer Schulpolitik, die darauf abstellt, dass
wir eine Gleichwertigkeit von allgemeiner und beruflicher
Bildung erreichen mussen. Ich bin der Meinung, dass wir
von diesem Ziel noch relativ weit entfernt sind.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD — Abg.
Wintruff SPD: Das ist wahr! — Abg. Dr. Caroli
SPD: Meilenweit!)

Zum Schluss will ich noch einen Punkt ansprechen, der in
der PISA-Studie ebenfalls keine Rolle spielt, der mir aber
wichtig zu sein scheint: Wie konnen wir zum Beispiel et-
was fur die Konzentrationsfahigkeit unserer Kinder tun,
ohne dass es auch nur einen Pfennig Geld kostet? Sie wis-
sen, dass die Konzentrationsfdhigkeit durchaus ein wichti-
ges Thema ist. Ich rate Thnen dringend, sich insbesondere
einmal das zweite Schulhalbjahr unter dem Gesichtspunkt
des Verhiéltnisses von Unterrichtstagen auf der einen und
schulfreien Tagen auf der anderen Seite anzuschauen.
Dann werden Sie feststellen,

(Abg. Wintruff SPD: Das haben wir doch schon
langst festgestellt!)

dass wir hier fast eine Situation haben, in der Ferien — ich
formuliere es tiberspitzt — bisweilen durch Unterricht unter-
brochen werden. Das zweite Schulhalbjahr ist durch einen
Flickenteppich gekennzeichnet. Ich bin sehr dafiir, dass wir
auch dieses Thema einmal aufgreifen und uns iiberlegen,
ob das zweite Schulhalbjahr wirklich so gestaltet werden
muss, dass wir einen Flickenteppich von vielen freien Ta-
gen, Urlaubstagen, Briickentagen und vielem anderem
mehr haben, durch die der Unterricht stindig unterbrochen
wird. Ich glaube, wir konnten durch eine Neuordnung der
Ferienlandschaft, insbesondere im zweiten Schulhalbjahr,
sofort die Konzentrationsfahigkeit unserer Schiilerinnen
und Schiiler erhohen, ohne dass dies einen Pfennig Geld
kosten wiirde.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Meine Damen und Herren, ich habe die PISA-Studie als
eine Chance verstanden und sehe das immer noch so. Ich
verstehe PISA zum Teil als einen heilsamen Schock. Das
gilt fiir die Bundesrepublik, aber natiirlich auch fiir uns al-
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le; darauf habe ich hingewiesen. Ich bin sehr dafiir, dass
wir die Bildungspolitik zu einem Topthema der Landespo-
litik machen. Nur weise ich noch einmal darauf hin: Es
wird nicht ausreichen, wenn nur die Bildungspolitiker die-
ses Thema zu einem Topthema machen. Wir werden das
Thema Bildungspolitik nur dann in gewlinschtem Umfang
in die Kopfe der Menschen bzw. der Beteiligten bringen,
wenn es uns gelingt, der Gesamtgesellschaft den besonde-
ren Wert von Bildung in einem Lande deutlich zu machen,
das eben keine Rohstoffe zur Verfligung hat — auer einem
einzigen Rohstoff, ndmlich den Féhigkeiten und dem Kon-
nen der Menschen in diesem Land.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident — ich vermis-
se die Hohenzollernfahne —,

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr gut!)

meine Damen und Herren! PISA hat unser Schulsystem
und die Bildung zu einem Topthema der Politik gemacht.
Warum? Es war der Blick von auflen, der internationale
Vergleich, der sie zum Spitzenthema gemacht hat. Den na-
tionalen Vergleich erleben wir hier seit 20 Jahren in jeder
bildungspolitischen Debatte, aber er hat sie jedenfalls nicht
zum Topthema gemacht.

(Abg. Seimetz CDU: Aber bestitigt!)

Im internationalen Vergleich sind wir eben nur MittelmaB.
Verglichen mit dem foderalen Kanada, wo es ebenfalls
grofle Unterschiede gibt, ist die schlechteste dortige Pro-
vinz immer noch besser als Baden-Wiirttemberg. Der inter-
nationale Abstand und die groBen Binnenunterschiede ha-
ben jetzt den Ruf nach Bundeszustindigkeit laut werden
lassen. Er ist leider ziemlich populér, obwohl ich person-
lich es fiir den GAU der Bildungspolitik hielte, wenn es
dazu kdme.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der
CDU und der FDP/DVP)

Ein jahrzehntelanger ideologischer Streit und parteipoliti-
sches Gezéink — hie dreigliedriges Schulwesen, hie Gesamt-
schule — haben mit dazu beigetragen. Irgendwie haben die
Leute keinen Respekt vor einem provinziellen ,,Schreber-
gartenfoderalismus®, sondern wollen sich messen mit den
Besten in der Welt. Nur so kann man Wettbewerbsfodera-
lismus in der Bildungspolitik verstehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Auch im innerdeutschen Vergleich, Frau Kultusministerin
— Herr Kollege Drexler hat es schon gesagt —, kann man
nicht zufrieden sein. 20 %, jeder fiinfte Schiiler in Baden-
Wiirttemberg erreicht bei der Lesefertigkeit die Kompe-
tenzstufe I. Das heif3t, er kann als 15-Jéhriger so gut lesen
wie ein Grundschiiler. Ich meine, da miissten doch die
Alarmsirenen aufheulen. Da kann das Ergebnis, dass wir in
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Baden-Wiirttemberg relativ gut dastehen, nur ein geringer
Trost sein, der hauptsichlich parteipolitisch trosten kann.

Auch die soziale Ungleichheit ist, glaube ich, ein ziemli-
ches Armutszeugnis fiir Baden-Wirttemberg, das zu den
reichsten Regionen der Welt gehort.

Wenn wir also den Vergleich mit anderen Landern der
Welt wagen — und das sollten wir —, dann kommen wir,
glaube ich, um einen griindlichen Umbau unseres Schulwe-
sens nicht herum. Das bedeutet fiir uns hier im Parlament:
Wir sollten uns unter diesem Blickwinkel um einen grof3e-
ren Grundkonsens in der Bildungspolitik bemiihen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Ja! Sehr gut!)

Deswegen mochte ich mit meiner Rede noch einmal fiir die
Einrichtung einer Enquetekommission werben, denn dieses
Thema betrifft grundlegende Fragen, die hier im Parlament
erdrtert werden sollten und nicht in Talkshows, wo bei die-
sem Thema in der Regel wenig Gescheites herauskommt.

Was konnten sehr wichtige Fragestellungen fiir eine solche
Enquetekommission sein? Ich mdochte sie unter folgendes
Oberthema stellen: ,,Schulen in die Selbststdndigkeit ent-
lassen. Denn ausgerechnet im Schulbereich haben sich ob-
rigkeitsstaatliches Denken und Staatsfixiertheit am ldngs-
ten gehalten, und nirgendwo wird PreuBlens Gloria lauter
und froher gesungen als in der gesamten Schulbtirokratie.

(Beifall bei den Griinen)

In einer Zivilgesellschaft, in einer Biirgergesellschaft ist
der Staat fiir die Lernbedingungen und nicht fiir das Lernen
zustidndig. Unter dieses Prinzip sollten wir eine solche En-
quetekommission stellen. Das heifit: Unsere Schulen brau-
chen mehr Freiheit und mehr Eigenverantwortung, mehr
Mindigkeit und mehr Kompetenz. Dies mochte ich anhand
einiger Punkte erldutern.

Erstens sind die Lehrerinnen und Lehrer sowie die Schul-
leitungen gefordert. Sie sind die Motoren, die Tridger und
Gewdhrsleute jeder bildungspolitischen Reform. Reformen
funktionieren nur mit ihnen, nicht iiber sie hinweg. Das ist
auch einer der Hauptkritikpunkte, Frau Kultusministerin,
die wir an Threr ganzen Bildungspolitik haben. Wir missen
die Lehrerinnen und Lehrer stirken, und wir miissen die
Schulleitungen stiarken. Mittelfristig mussen wir dahin
kommen, dass wir die Schulverwaltung abbauen oder zu-
mindest gravierend umbauen, um wieder dem Erfordernis
gerecht zu werden, dass unten, an den Schulen selbst, Ver-
antwortung wahrgenommen werden kann.

(Beifall bei den Griinen)

Zweitens: Was die Elternhduser betrifft, hat Kollege Oet-
tinger sowohl bemerkenswerte als auch teilweise etwas
verungliickte Vorschldge gemacht.

(Zurufe von der CDU)

Die Bildungsbereitschaft und die Erziehungsbereitschaft in
den Elternhdusern miissen zweifelsohne gestirkt werden.
Die Zusammenarbeit zwischen Lehrerschaft und Eltern-
haus, die in den letzten Jahrzehnten immer weiter ausei-
nander gedriftet und teilweise zerbrochen ist, miissen wir
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wieder intensivieren. Das geht aber nur, wenn die Eltern-
schaft das Schulleben auch mitgestalten und mitverantwor-
ten kann und — da gebe ich Thnen vollig Recht, Kollege
Oettinger — sich von ihrer Ablieferungsmentalitit, die tiber
weite Strecken leider herrscht, und von Anspruchsdenken
und Rechthaberei verabschiedet. Da sind wir im Grundsatz
ganz lhrer Meinung.

Wir miissen aber die richtigen Instrumente anwenden. Das
richtige Instrument kann nur sein: Nur dort, wo es Freiheit
gibt, nehmen Menschen ihre Verantwortung auch wahr,
nicht aber dort, wo sie diese Verantwortung stindig auf ir-
gendwelche Bildungspldne und Ministerialerlasse abschie-
ben konnen. Denn es ist natlirlich — das hat schon der Phi-
losoph Kant gesagt — sehr bequem, unmiindig zu sein. Nur
wenn man Verantwortung nach unten gibt, ist es mit dieser
Art von Bequemlichkeit vorbei.

Aber auch bei den Schiilern geht es wieder um die Forde-
rung von Leistungswillen und Lernbereitschaft. Das sagt
sich immer so leicht, und es ist das Credo der konservati-
ven Parteien. Es ist ja auch kein falsches Credo. Aber die
Tatsache, dass heute in den gymnasialen Oberstufen 50 %
der Schiilerinnen und Schiiler einer geregelten Erwerbsar-
beit nachgehen und damit die Schule zu einer Freizeitver-
anstaltung besonderer Art machen, ist ein Problem, dem
Sie sich, Frau Kultusministerin, ja noch nicht einmal wid-
men. Diese Trivialititen des Schullebens gehen an Thnen
immer schnell vorbei.

(Beifall bei den Griinen)

Selbststandigkeit, Kreativitit und Lernfreude erfordern
eben Miihe und Disziplin, sie sind kein Gegensatz. Viel-
mehr sind Disziplin und Miihe tiberhaupt erst die Voraus-
setzungen dafiir, dass man Kreativitdt und Freude am Ler-
nen gewinnen kann — das, was unsere Schiilerinnen und
Schiiler wollen.

SchlieBlich nenne ich als vierten Punkt der Selbststdndig-
keit die Kommunen. Die Schulen der Zukunft brauchen
weit mehr Mitspracherecht und Kompetenz unserer Ge-
meinden, damit die 6rtliche Identitdt der Schulen gestarkt
wird — das ist vom Kollegen Pfister schon ausgefiihrt wor-
den — und damit die Schulen in die stddtischen Sozialrdume
eingebettet werden. Das ist, was die Zustdndigkeitsfragen
betrifft, eine groBe Herausforderung, wenn wir eine selbst-
stdndigere Schule wollen, da wir ja das Prinzip haben, dass
das Land fiir das Personal zustdndig ist und die Gemeinden
flir die Lernmittel und die Schuleinrichtung zustdndig sind.
Wenn wir also eine selbststidndigere Schule wollen, miissen
wir dartiber nachdenken, wie diese Kompetenzen neu ver-
teilt und neu geordnet werden.

Wir missen ferner — auch das ist vom Kollegen Oettinger
schon gesagt worden — die Schulen in freier Trigerschaft
starken, denn die Schulen in freier Trégerschaft sind die
Motoren und Vorbilder einer Schule, die selbststdndig und
in Zusammenarbeit mit den Eltern erfolgreich arbeitet. Thre
Botschaft, Herr Oettinger, hore ich wohl; teilweise fehlt
mir allerdings der Glaube, wenn ich jetzt mitbekomme,
was die Kultusministerin zur Férderung dieser freien Schu-
len in letzter Zeit gesagt hat.

(Beifall bei den Griinen)

Neben dieser Dezentralitét, die ich fiir das wichtigste The-
ma solch einer Enquete halte, wire der zweite wichtige
Komplex: Miissen unsere Schiiler nicht linger gemeinsam
lernen? Miissen wir sie nicht stirker individuell fordern,
statt sie andauernd zu sortieren und in andere Schultypen
auszusondern? Ich appelliere noch einmal an die Union:
Beenden Sie diesen klassischen Streit ,,hier dreigliedriges
Schulwesen, dort Gesamtschule®. Die Gesamtschulen sozi-
aldemokratischer Provenienz sind bekanntermafen wenig
erfolgreich gewesen. Es geht darum, dass wir uns nicht mit
diesen, sondern mit Schulen in anderen Lindern der Welt
vergleichen. Die erfolgreichen Lander haben nun einmal
alle integrative Schulsysteme. Das sollten wir alle zur
Kenntnis nehmen und gewohnte Denkstrukturen mutig
durchbrechen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Auch das wire, glaube ich, flir eine eigenverantwortliche
Schule wichtig und nétig.

Drittens: zur Leistungsmessung. Nichts ist in der deutschen
Bildungspolitik so beliebt wie die Diskussion um Noten
und deren Abschaffung. Wir haben da eine lange Tradition.
Diese kénnen wir natiirlich nicht und wollen wir vielleicht
auch nicht tber Bord werfen. Wir miissen die Frage ganz
anders stellen. Ein Elftkldssler an einem Gymnasium
schreibt mindestens 30 Klassenarbeiten. Wir testen und
priifen ihn unentwegt. Die Frage ist: Messen wir auch seine
wirkliche Leistungsfihigkeit? Sind das die richtigen Instru-
mente? Messen wir nicht vielmehr das, was er sich punktu-
ell in sein Kurzzeitgedichtnis stopft und nach der Klassen-
arbeit nicht mehr weill? Miissen wir dieses Verfahren nicht
einmal auf den Priifstand stellen?

(Beifall der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Wir haben ja das Zentralabitur, auf das wir so stolz sind
und das andere Lander nachmachen wollen. Aber ist es
denn so toll, wenn wir merken, dass die Universititen im-
mer mehr dazu iibergehen, die Studierenden eigenen Leis-
tungstests zu unterziehen, was natiirlich eine Abwertung
des Abiturs bedeutet? Obwohl die Abiturdurchschnittsno-
ten in den letzten 30 Jahren dramatisch gestiegen sind, ent-
sprechen sie doch offensichtlich nicht der Leistungsmes-
sung durch die PISA-Studie. Auch dies, finde ich, sollten
wir auf den Priifstand stellen: Sind die Art und Weise und
die Haufigkeit, mit der wir Tests und Arbeiten schreiben
lassen und Priifungen abnehmen, die richtige Methode, um
wirklich Leistung zu messen?

Andere Liander, zum Beispiel Schweden, haben ein sehr
frithes System einer sehr harten Eigenkontrolle und Eigen-
beurteilung. Vielleicht ist das ein Weg, der unser System
zumindest ergidnzen kann.

(Beifall bei den Griinen)

Zum Ganztagsunterricht mochte ich keine groBen Ausfiih-
rungen machen. Dieses Thema steht ja anschlieBend auf
der Tagesordnung. Ich glaube, es geht um Folgendes: Bei
diesen teilweise vordergriindigen Reden {iber Leistung diir-
fen wir so etwas wie soziale Kompetenz nicht einfach weg-
werfen. Sie gehort genauso zur Bildung wie kognitives
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Lernen. Ich meine — das ist vorhin vom Kollegen Pfister
schon angesprochen worden —, alles, was diese soziale
Kompetenz fordert, im zweiten Schulhalbjahr in den Vor-
mittag hineinzustopfen muss den gesamten Lernzusam-
menhang storen und zum Schluss vielleicht sogar zersto-
ren. Deswegen brauchen wir auf Dauer eine Ganztagsschu-
le, in der wir das entzerren kdnnen und kognitives Lernen
und soziales Lernen in einen rationalen und verniinftigen
Zusammenhang bringen, der auch handhabbar ist mit der
Anderung der Arbeitszeiten, die dabei fiir die Lehrerschaft
anstehen und zu diskutieren sind.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

SchlieBlich wire noch die Schnittstelle zwischen Kinder-
garten und Grundschule anzumerken. Auch das ist im Prin-
zip schon ausgefiihrt worden. Finnland gibt 5 000 € fiir ein
Grundschulkind aus, Deutschland 3 500 €. Das ist ein
Missverhiéltnis, das, glaube ich, sehr vieles erklart. Ich bin
dem Kollegen Oettinger dankbar, dass er auch da Offenheit
gezeigt hat. Das zeigt mir, dass es wichtig ist, in solch einer
Enquete solche grundlegenden Fragen zu besprechen wie
die, wiederum 5,5 Zeitstunden fiir eine Grundschule vorzu-
sehen und den Klassenteiler herunterzusetzen.

Damit komme ich zum Schluss: Wer den Umbau des
Schulsystems ernsthaft mit dem Ziel in Angriff nehmen
will, dass wir uns mit den fithrenden Lindern der PISA-
Studie messen konnen, wird nicht darum herumkommen,
mehr Ressourcen fiir das Bildungssystem freizumachen.
Ich erinnere daran: Finnland gibt tiber 7 % des Bruttoin-
landsprodukts fiir Bildung aus, Deutschland weniger als
5 %. Das sind angesichts unserer Haushaltslage natiirlich
sehr grundlegende und schwierige Fragen. Aber ich glau-
be, es ist wichtig und elementar, dass sich dieser Landtag
fragt: Wo liegen seine Kernkompetenzen und seine Kern-
aufgaben? Diese liegen im Bildungsbereich. Da miissen
wir den Haushalt einmal auf den Kopf stellen und fragen:
Was muss der Landtag wirklich finanzieren und was nicht?
Die Bildung jedenfalls muss er finanzieren. Es kann nicht
angehen, dass die soziale Ungleichheit immer mehr da-
durch verschirft wird, dass ein Millionenheer von Gutbe-
tuchten ihre Kinder im Nachhilfeunterricht auf Priifungen
und Klassenarbeiten vorbereiten, und die anderen Schiiler
schauen in den Wind, kommen nicht mehr mit, und ihre
Lebenschancen werden gemindert. Da sind groBBe Anstren-
gungen notwendig.

(Beifall bei den Griinen)

Ich hoffe, liebe Kolleginnen und Kollegen von der Union,
dass ich Sie iiberzeugen konnte, dass es wichtig wire, dass
dieser Landtag gemeinsam eine solche Enquete durchfiihrt.
Der Kollege Drexler hat schon darauf hingewiesen. Natiir-
lich kann die Opposition sie auch allein beantragen. Aber
wenn Sie Bereitschaft signalisieren, dass wir diese grundle-
genden Fragen, die von allen angesprochen sind, dort mit
Experten von auflen, auch mit Experten aus den Landern,
die in der PISA-Studie erfolgreich sind, gemeinsam ange-
hen, dann tun wir, glaube ich, der Bildungspolitik etwas
Gutes, denn hier geht es um Entscheidungen fiir Zeitrdume
von 20 Jahren.

(Abg. Drexler SPD: So ist es!)
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Die Arbeitskraft des Parlaments nur in Untersuchungsaus-
schiisse zu stecken, die die Fehler der Vergangenheit aufar-
beiten, und keine Ressourcen und Arbeitskraft mehr zur
Verfligung zu haben, um die Zukunftsaufgaben zu 16sen,
kann nicht der richtige Weg sein. Deshalb appelliere ich
noch einmal an alle Fraktionen, ernsthaft zu erwégen, solch
eine Enquetekommission einzurichten.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Allerdings nach Untersu-
chungsausschiissen!)

Lassen Sie mich zum Schluss noch sagen: Wir diirfen diese
Diskussionen nicht mit einem totalen Machbarkeitswahn
fuhren. Fragen der Bildung sind Fragen der Gesellschaft.
Diese Fragen kann man nicht einfach nur durch Bildungs-
politik 16sen. Es sind Fragen der Werthaltigkeit und der
Werte in der Gesellschaft. Nur wenn alle den Wert der Bil-
dung in unserer Gesellschaft wieder hoher einschitzen,
kann unsere Arbeit im Parlament, wenn wir sie mutig und
entschlossen angehen, auch Erfolg haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Prisident Straub: Das Wort erteile ich der Ministerin fiir
Kultus, Jugend und Sport, Frau Dr. Schavan.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Herr Prisident, meine Damen und Herren! PISA
2000 wird in drei Stufen der Offentlichkeit vorgestellt. Die
Vorstellung der ersten Stufe erfolgte im Dezember 2001 —
mit der Konsequenz, dass wir ein halbes Jahr in Baden-
Wiirttemberg dariiber diskutiert haben, wie schrecklich es
sei, im unteren Drittel der OECD zu sein. Ich habe schon
damals manchen gemahnt, seine Reden genau zu tberle-
gen. Denn die zweite Etappe vor wenigen Wochen hat ge-
zeigt, dass wir in Deutschland eine viel differenziertere Si-
tuation haben als die, die ein halbes Jahr lang diskutiert
worden ist.

(Zuruf des Abg. Wintruff SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wer lernen will, wer wei-
terentwickeln will, muss schon bereit sein, die Differenzie-
rung, die zwischen der ersten und der zweiten Phase von
PISA 2000 liegt, wahrzunehmen.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser
FDP/DVP)

Die dritte Stufe kommt im Herbst: Jedes der 16 Lander
wird einen ausfiihrlichen und zu jedem einzelnen Thema in
die Tiefe gehenden Landerbericht bekommen. Nach allem,
was ich weil, ist dies der eigentliche Bericht, der fiir die
Priifung bisheriger bildungspolitischer Weichenstellung
und kiinftiger Weichenstellung das relevante Dokument
sein wird.

Nun finde ich es schon erstaunlich, wie seit der Vorlage
der nationalen Studie in Deutschland diskutiert wird. Ich
habe mich eben, als ich diese Diskussion verfolgt habe, ge-
fragt: Wie wire eigentlich heute hier die Stimmung, wenn
Baden-Wiirttemberg auf dem 4., dem 6., dem 10., dem 12.
oder dem 14. Platz gelegen hitte? Wie wire eigentlich hier
die Stimmung?
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(Beifall bei der CDU — Abg. Kretschmann GRU-
NE: Noch schlechter! — Abg. Drexler SPD: Nicht
anders!)

Jetzt sage ich Thnen — —
(Zurufe von der SPD)

— Das stimmt ja auch nicht! — Baden-Wiirttemberg liegt im
OECD-Vergleich in den drei Kompetenzbereichen auf
ganz unterschiedlichen Pldtzen: in zwei Kompetenzberei-
chen, nidmlich in Mathematik und in Naturwissenschaften,
tiber dem Durchschnitt und im Bereich der Lesekompetenz
auf dem zitierten 17. Platz. Aber, lieber Herr Wintruff: Wo
SPD und Griine regieren, da liegen die Lander auf dem 27.,
auf dem 31., auf dem 29. oder auf dem 25. Platz. Das ist
der Unterschied in Deutschland.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf
des Abg. Drexler SPD)

Wenn Sie dann der Landesregierung eine Enquetekommis-
sion anbieten, dann frage ich mich — —

(Abg. Drexler SPD: Nicht der Landesregierung!

Das macht das Parlament und nicht die Landesre-

gierung! — Abg. Schmiedel SPD: Das macht doch
das Parlament!)

—Ja, ja. Sie wollen doch der Landesregierung helfen.

(Abg. Schmiedel SPD: Ja, sowieso! — Abg. Drexler
SPD: Das machen wir immer!)

— Jawohl. — Dann frage ich mich bei einer Bilanz — und das
ist diese PISA-Studie — von 30 Jahren Bildungspolitik in
Deutschland: Welche aus diesen 30 Jahren stammende
klassische sozialdemokratische Bildungsidee sollen wir
hier eigentlich diskutieren und aufnehmen?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE —
Abg. Drexler SPD: Sie kapiert es nicht!)

Nennen Sie mir eine einzige! Diese nationale PISA-Studie
— das ist die erste zentrale Botschaft — ist verbunden mit ei-
nem dramatischen Nord-Siid-Gefille in Deutschland.

(Abg. Drexler SPD: Was soll das jetzt?)

Es ist nicht nur in den drei Kompetenzbereichen drama-
tisch,

(Abg. Drexler SPD: Gehen Sie doch mal auf die
Fehler ein!)

sondern genauso dramatisch, lieber Herr Drexler, im Blick
auf Chancengerechtigkeit, auf soziale Gleichheit und auf
soziale Ungleichheit.

(Abg. Drexler SPD: Stimmt nicht! — Weitere Zuru-
fe von der SPD)

Das ist die zentrale Botschatft.

(Lebhafte Unruhe bei der SPD — Abg. Oettinger
CDU zur SPD: Ganz cool bleiben!)

Sie wissen ganz genau, warum der Bundeskanzler durch
die Zustandigkeitsdebatte von dieser PISA-Studie abge-
lenkt hat.

(Abg. Drexler SPD: Wir sind doch im Landtag von
Baden-Wiirttemberg!)

Sie wissen ganz genau, warum die Bundesbildungsministe-
rin erklart hat, es gébe in Deutschland kein Nord-Siid-Ge-
falle. Damit ist sie die einzige Person des 6ffentlichen Le-
bens, die dieses Nord-Siid-Gefille noch nicht festgestellt
hat.

(Demonstrativer Beifall bei der SPD und den Gri-

nen — Abg. Drexler SPD: Wir sind doch hier im

Landtag von Baden-Wiirttemberg! Wir sind doch

nicht im Kompetenzzentrum von Herrn Stoiber!
Wir sind im Landtag!)

— Das von Herrn Stoiber regierte Bayern hat bei PISA auch
nicht schlecht abgeschnitten. Das ist schon wahr.

(Abg. Drexler SPD: Was soll denn das?)

Genau zeitgleich tagt gerade auch der Bayerische Landtag,
um sich tiber PISA zu unterhalten.

Meine Damen und Herren, wir werden das Bildungswesen
in Baden-Wiirttemberg nicht umbauen, iiberhaupt nicht.
Wir werden es konsequent weiterentwickeln.

(Abg. Drexler SPD: Das konnen Sie halten, wie
Sie wollen!)

Wir werden es weiterentwickeln durch eine Starkung der
Starken.

(Abg. Drexler SPD: Und durch die Abschaffung
der Schwichen!)

Man weil3 — das ist in den letzten Jahren auch so gewesen —:
Wer Stirken weiterentwickelt, wird Schwichen minimie-
ren.

(Abg. Drexler SPD: Die Abschaffung der Schwé-
chen!)

— Die Abschaffung der Schwichen, ja, ja. Fangen Sie ein-
fach einmal in Lindern an, die den deutschen Schnitt mas-
siv nach unten gezogen haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU — Beifall bei der
FDP/DVP — Abg. Drexler SPD: Ich bin Landtags-
abgeordneter hier! Im Gegensatz zu lhnen
bin ich hier geboren! Ich bin die ganze Zeit in Ba-
den-Wirttemberg! — Glocke des Prasidenten)

Prisident Straub: Frau Ministerin!

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Die zentrale Botschaft von PISA — —

(Glocke des Prasidenten)
Prisident Straub: Frau Ministerin!

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Nein, ich lasse jetzt keine Zwischenfrage zu.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Oh-Rufe

von der SPD — Abg. Drexler SPD: Das ist auch

besser! Jetzt geht es wieder los: die alte Story!
Ideologie! — Zuruf des Abg. Schmid SPD)

Die Botschaft, die Ihnen doch am wehesten tut, ist, dass die
grofe Idee, wonach man mehr soziale Gerechtigkeit be-
kommt, wenn man ein bisschen auf Leistung verzichtet, ei-
ne Legende war und die PISA-Studie diese Legende auf
250 Seiten beschreibt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zurufe der Abg. Drexler SPD und Boris
Palmer GRUNE)

Die hochste soziale Ungleichheit besteht in Schleswig-Hol-
stein und Niedersachsen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ach ja?)

Niedersachsen hat einen Abiturientenanteil von 25 %. Ba-
den-Wiirttemberg hat einen Abiturientenanteil von 29 %.
Bei einem Durchschnitt in Deutschland von 27 % hat Ba-
den-Wirttemberg eine tiberdurchschnittliche Abiturienten-
quote.

(Abg. Drexler SPD: Reden Sie doch einmal zur
Lesekompetenz!)

Das ist verbunden mit der Feststellung, dass es in Baden-
Wiirttemberg die niedrigste soziale Ungleichheit gibt.

(Abg. Drexler SPD: Aber es gibt sie! — Zuruf der
Abg. Carla Bregenzer SPD)

Ich finde, das ist ein Urteil iiber ein Bildungswesen, das
nicht nur in der Sache und im Blick auf Kompetenzen leis-
tungsfihig ist, sondern das auch dann leistungsfihig ist,
wenn es um soziale Gerechtigkeit geht.

Zweiter Punkt: Migration und Jugendliche mit Migrations-
hintergrund. Diese nationale Studie stellt fest: Der Anteil
der Jugendlichen mit Migrationshintergrund in der Kompe-
tenzstufe V ist in Baden-Wiirttemberg am hochsten. Die
Risikogruppe ist hier besonders klein. Das heilit, gene-
rell gilt: Dort, wo die Risikogruppe im Vergleich geringer
ist, ist die Spitzengruppe groBer.

(Abg. Schmiedel SPD: Alles Regionalliga!)

Die Kernaussage im Blick auf Jugendliche mit Migrations-
hintergrund ist die Aussage, dass der Jugendliche mit Mi-
grationshintergrund in den siidlichen Landern im Grund-
bildungsstandard auf das Niveau des deutschen Schiilers in
Bremen kommt. Das sind die Unterschiede in Deutschland,
meine Damen und Herren, zwischen Nord und Siid.

(Beifall bei der CDU)

In den Naturwissenschaften und in der Mathematik im Be-
reich der Gymnasien hat Baden-Wiirttemberg international
mit den hochsten Anteil in der Spitzengruppe.

(Abg. Wintruff SPD: Schleswig-Holstein vor Ba-
den-Wiirttemberg!)

— Das ist doch gar nicht wahr.

1750

(Abg. Wintruff SPD: Schleswig-Holstein vor Ba-
den-Wirttemberg! — Abg. Drexler SPD: Die ganze
Rede bringt doch nichts!)

Entschuldigung, Herr Wintruff, Sie reden iiber etwas vollig
anderes. Sie reden {liber die Naturwissenschaften, iiber fiinf
Kompetenzstufen in den Léndern. Ich rede gerade iiber den
Anteil in den Naturwissenschaften und in Mathematik in
der Spitzengruppe.

(Zuruf der Abg. Carla Bregenzer SPD)

Da liegen wir weit vor Schweden. Wir liegen dabei auf der
Hohe von Finnland. Das halte ich als differenzierten Tatbe-
stand fiir wichtig, weil wir bestimmte Bereiche in unserem
Bildungswesen haben, in denen wir erwiesenermaflen zur
internationalen Spitzengruppe gehoren.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser
FDP/DVP — Abg. Schmiedel SPD: Die Botschaft
heif3t: ,,Weiter so!*)

Die nationale PISA-Studie hat ein groBes Problem der
Fairness in Deutschland gezeigt. Jugendliche in Nieder-
sachsen, in Bremen, in Mecklenburg-Vorpommern und in
Nordrhein-Westfalen, die mit den gleichen Talenten —

(Abg. Schmiedel SPD: Wir leben doch nicht an der
Kiiste! Mein Gott!)

davon kann man einmal ausgehen, Herr Schmiedel — und
mit den gleichen Moglichkeiten ausgestattet sind,

(Abg. Drexler SPD: Wir sind nicht im Landtag von
Bremen!)

gehen in ein Bildungswesen, das ihnen weniger Chancen
gibt: weniger Zukunftschancen, weniger berufliche Chan-
cen, weniger Chancen, zu qualifizierter Bildung zu kom-
men.

(Abg. Drexler SPD: Sind wir im Landtag von Bre-
men?)

Deshalb ist die Quintessenz — ob es Thnen passt oder nicht
—: Je langer die SPD in einem Land regiert, desto schlech-
ter sind dort die Ergebnisse in allen Kompetenzbereichen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Drexler SPD: Wir sind doch nicht in Bremen!)

Deshalb kann ich tibrigens verstehen, dass manche die Idee
plausibel finden, Bildungspolitik nicht von der eigenen
Landesregierung machen zu lassen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU — Beifall
bei der CDU und Abgeordneten der FDP/DVP)

Es ist, meine Damen und Herren, eine der ernsthaftesten
Geschichten in dieser PISA-Studie tiberhaupt, dass es eine
grofle Unfairness gegeniiber Jugendlichen ist, es zu Unter-
schieden von bis zu zwei Schuljahren kommen zu lassen.
Die Unterschiede in den Bildungsleistungen und in den
Kompetenzen entsprechen bis zu zwei Schuljahren. Es ist
ein Gebot der Fairness, dass wir uns in Deutschland darum
bemiihen, eine solche Kluft nicht weiter zuzulassen.
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Meine Damen und Herren, Bildungspolitik war in den letz-
ten 30 Jahren mit viel Auseinandersetzung verbunden.
Deshalb ist das, was auf diesen 250 Seiten steht, auch eine
Bilanz, ein Restimee iiber Weichenstellungen in diesen 30
Jahren. Es ist fiir eine Reihe von Landern eine Bankrotter-
klarung, und es wird Zeit, dass wir in der Kultusminister-
konferenz die vorhandenen Instrumente nutzen, um uns
nicht mehr an denen orientieren zu miissen, die nicht vor-
ankommen und uns dauernd gute Ratschldge geben,

(Abg. Pfister FDP/DVP: So ist es! Sehr gut!)

und dass diese Kultusministerkonferenz modernisiert wird.
Das Einstimmigkeitsprinzip darf kein Tabu sein. Orientie-
rung in Deutschland heiflt Orientierung an denen, die die
Weichen schon richtig gestellt haben, und nicht an denjeni-
gen, die noch immer dartiber diskutieren, ob sie irgendeine
Weiche stellen wollen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stichwort Finanzen. Jetzt stellen Sie sich hier hin und sa-
gen erstens, Baden-Wiirttemberg gebe gar nicht so viel
Geld fiir Bildung aus. Sie nennen dann auch noch Lander
wie Bremen, wo man ganz salopp fragen muss: Und was ist
das Ergebnis?

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Bei den Klassen-
starken zum Beispiel!)

Sie wissen, dass es unterschiedliche Rubriken gibt. Man
kann das am Bruttoinlandsprodukt festmachen, oder man
kann das an den Ausgaben pro Schiiler festmachen. Man
kann es am Anteil am Haushalt festmachen. Sie wissen: In
keinem der 16 Bundesldnder ist der Anteil der Mittel fiir
die Schulen am Landeshaushalt so hoch wie bei uns. Das
ist keine Mitteilung aus CDU-Pressestellen, sondern das
steht im Bundesfinanzbericht.

(Zuruf des Abg. Wintruff SPD)

Zweitens wissen Sie, dass Bayern und Baden-Wiirttemberg
im gesamten Bildungsbereich das meiste Geld pro Schiiler
ausgeben.

Drittens wissen Sie aber auch — das hat grof3 im ,,Handels-
blatt* gestanden —, dass zum Beispiel Mecklenburg-Vor-
pommern und Sachsen exakt die gleiche Summe pro Schii-
ler ausgeben, ndmlich 3 900 € pro Jahr fiir Schiiler an all-
gemein bildenden Schulen. Dennoch sind die Ergebnisse in
Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen vollig verschie-
den. Sachsen gehort in die Spitzengruppe der 16 Lénder.
Mecklenburg-Vorpommern steht auf den letzten Plétzen.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Das mag zwar ein schones Spiel sein, aber Sie wissen:
Wichtig ist die strategische Ausrichtung des Landeshaus-
halts auf Bildung. Diese Ausrichtung haben wir vorgenom-
men.

Zweitens ist wichtig, das Geld, das zur Verfligung steht,
flir verntinftige Bildungspolitik auszugeben, fiir Bildungs-
politik, die die Zukunftschancen der jungen Generation si-
chert, und es nicht, wie in Mecklenburg-Vorpommern, in
ein Bildungswesen zu investieren, das heute auf dem Ni-

veau des Bildungswesens in Mexiko ist. Das ist keine Zu-
kunftsinvestition.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Es gibt viele Einzelergebnisse. Sie sind genannt worden.
Sie sagen schon auch etwas tiber den Stellenwert der Bil-
dungspolitik in einem Land aus. Der deutlich tiber 50 %
liegende Anteil der Eltern, die mit der Schule und nicht nur
mit dem Schulklima zufrieden sind — es gibt tibrigens kein
zweites Land, das auch nur auf 50 % kommt —, ist ein Zei-
chen dafiir, dass in der Offentlichkeit gespiirt wird: Wir ha-
ben in unserem Land viele ausgezeichnete Schulen. Des-
halb ist diese PISA-Studie iibrigens auch ein gutes Signal
an unsere Schulen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Hofer
FDP/DVP: Jawohl!)

Es ist nicht allein und auch nicht in erster Linie ein Signal
an die Bildungspolitik, sondern ein Signal an die Schulen,
an unsere Lehrerinnen und Lehrer,

(Abg. Hofer FDP/DVP: Jawohl!)

denen wir unentwegt neue Auftrige geben. Wenn ich all
das zusammenzidhle, was ich heute hier gehort habe, dann
sieht es doch so aus, als wiirden wir auch in den nichsten
Jahren unentwegt neue Aufgaben an die Schulen geben.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Das wird nicht funktionieren. Deshalb muss der erste
Schritt der Verinderung und der Weiterentwicklung sein,
Schule Raum und Luft fiir ihr Kerngeschift zu lassen,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)
nidmlich fiir Unterricht und Erziehung.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Schmiedel SPD: Fiir was denn sonst? — Abg. Drex-
ler SPD: Was denn sonst? — Abg. Pfister FDP/
DVP: Wir haben das! Wir machen es jetzt schon!)

Da iiberlegen wir nicht erst, ob wir Bildungspldne verdn-
dern. Wir sind ldngst auf dem Weg, Bildungsstandards zu
formulieren und ein Kerncurriculum zu formulieren, das
nur noch zwei Drittel der Inhalte festschreibt und ein Drit-
tel in die Verfligung des Padagogen gibt. Das ist Schule
der Zukunft: die schopferische Kraft padagogischer Arbeit
zu akzeptieren, die vor Ort stattfindet und nicht auf irgend-
welchen anderen Ebenen angesiedelt ist.

(Abg. Zeller SPD: Das war ein Antrag von Herrn
Z6llner! Wissen Sie das noch?)

Wir sind ldngst auf dem Weg. Das ist alles in Arbeit.

Zweitens: Instrumente der Evaluation. Der Herr Minister-
prisident und ich haben vor 14 Tagen das Konzept fiir
Evaluation in der Schule, zwischen Schulen und zwischen
den 16 Landern vorgestellt. Die neue Struktur des Landes-
instituts fiir Erziehung und Unterricht und die Umwand-
lung der Lehrerbildungsseminare in didaktische Seminare
werden bei uns nicht nur angedacht, sondern sind auf dem
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Weg. Die Voraussetzungen sind geschaffen. Der néichste
Schritt wird sein — —

(Abg. Schmid SPD: Das ist ja bahnbrechend!)
— Ja, das ist bahnbrechend, weil wir das erste Land sind,
(Zuruf des Abg. Zeller SPD)

das eine neue Steuerung des Bildungswesens in Deutsch-
land einfiihrt und das nicht mehr davon ausgeht, dass man
durch besonders viele Vorgaben zu guten Ergebnissen
kommt,

(Abg. Schmid SPD: Ich bin begeistert! — Zuruf der
Abg. Carla Bregenzer SPD)

sondern Instrumente der Evaluation und der Bewertung
von Unterricht einfiihrt. Das ist ein Paradigmenwechsel.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Dann brauchen wir in 16 Landern vergleichbare Bildungs-
standards. Sie wissen doch, dass im Mai in der Kultusmi-
nisterkonferenz in Eisenach die unionsregierten Lander
Bildungsstandards vorgelegt haben und dass wir den SPD-
Kollegen gesagt haben: Stimmt endlich zu, dass wir uns
auf einen Prozess der vergleichbaren Bildungsstandards fiir
alle Lander einigen!

(Abg. Drexler SPD: Das ist doch gar nicht wahr! —
Zurufe der Abg. Christine Rudolf und Zeller SPD)

— Herr Zeller, Sie haben es doch vor zwei Jahren in der
KMK abgelehnt und wissen, dass Kollege Reiche es woll-
te. Der brandenburgische Kollege wollte Bildungsstan-
dards, und Frau Behler wollte sie nicht, und andere wollten
sie auch nicht, und deshalb wurden sie abgelehnt.

Jetzt liegen Bildungsstandards auf dem Tisch, und wenn
Herr Zeller unentwegt sagt, das stimme nicht, dann weil3 er
genau — und das gibt er nach der Veranstaltung mir gegen-
tiber unter vier Augen auch immer zu —, dass das, was ich
sage, natiirlich stimmt.

(Unruhe)

— Ja, natiirlich! — Es war ein Hammer, dass die SPD noch
vor zwei Jahren keine vergleichbaren Bildungsstandards
gewollt hat und dass deshalb die unionsregierten Lander
sie erarbeitet haben

(Zuruf des Abg. Wintruff SPD)

und Sie erst jetzt, im Mai 2002, endlich bereit waren zuzu-
stimmen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, so sind die Abldufe. Das ist in
den Protokollen nachzulesen.

(Beifall bei der CDU — Lebhafte Zurufe der Abg.
Ursula HauBmann und Wintruff SPD)

— Wann hat sich Baden-Wiirttemberg verweigert? — Sie
wissen ganz genau, dass die TIMSS-Studie 1994 zu einem
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Zeitpunkt kam, als Baden-Wirttemberg gerade an einer in-
ternationalen Studie teilgenommen hatte,

(Unruhe bei der SPD)
und dass deshalb ——
(Widerspruch bei der SPD)

— Ja, das war so. — Ich habe aber gerade nicht von Ver-
gleichsstudien geredet, sondern habe von vergleichbaren
Bildungsstandards geredet. Bleiben Sie doch einfach ein-
mal beim Thema, und wechseln Sie nicht von einem The-
ma zum anderen!

(Beifall bei der CDU — Abg. Schmid SPD: Kom-
men Sie doch zur Sache!)

Vergleichbare Bildungsstandards, Evaluation, die Moder-
nisierung der Kultusministerkonferenz im Sinne einer
wirklichen strategischen Stelle fiir Qualitdtssicherung — das
ist das, was wir bereits in den nidchsten Monaten auf den
Weg bringen.

Wir werden in Baden-Wiirttemberg die Sprachférderung
intensivieren. Gestern hat es einen Konsens zwischen den
kommunalen Landesverbidnden und dem Land {iber fli-
chendeckende Sprachférderung im Bereich des Kindergar-
tens unter finanzieller Beteiligung des Landes gegeben.
Auch damit werden wir das erste Land in Deutschland sein,
in dem nicht nur dieses und jenes Modell durchgefiihrt
wird, sondern das in der Fliche Eltern ein Jahr vor dem
potenziellen Schulbeginn ihrer Kinder die Uberpriifung der
Sprachentwicklung ihrer Kinder erméglicht und nachfol-
gend Sprachforderung anbietet.

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Es ist ein Gebot der Fairness, dass wir in allen Teilen des
Landes Sorge dafiir tragen, dass der Schliissel — die Kennt-
nis der deutschen Sprache — beim Schulbeginn vorhanden
ist.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Drexler
SPD)

Zweitens haben wir im Bereich der Grundschule bereits
wichtige Weichen gestellt. Auch bei der Stirkung der
Sprachkompetenz durch eine Fremdsprache ab Klasse 1
sind wir das einzige Land, das diese Entscheidung gefillt
hat.

(Abg. Drexler SPD: Es geht aber um die deutsche
Sprache!)

Wir haben Diagnosearbeiten eingefiihrt, und wir haben den
»Schulanfang auf neuen Wegen®. Wir haben in Baden-
Wiirttemberg mit die wenigsten Riickstellungen. Wir haben
eine Halbierung des Anteils von tiber 10 % auf 5 % er-
reicht. Wir haben die wenigsten Wiederholer, die wenigs-
ten Bildungsabsteiger. Die Aussage in der PISA-Studie
lautet nahezu wortlich: Baden-Wiirttemberg hat eine Steue-
rung des Ubergangsverhaltens erreicht, das nicht zu einer
Minimierung der Abiturientenzahlen und das gleichzeitig
zu einer deutlichen Minimierung des Schulversagens fiihrt.
In keinem Land in Deutschland ist die Zahl der Schulversa-
ger, die Zahl derer, die ihre Schulart wechseln miissen, so
gering. Auch das ist ein wichtiges Zeichen, auch das ist ein
Gebot der Fairness Kindern und Jugendlichen gegentiber.
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(Beifall bei der CDU — Abg. Wintruff SPD:
19. Platz international! Ist das lobenswert? — Wei-
tere Zurufe von der SPD)

— Herr Wintruff, wie wiirden Sie sich in einem Parlament
auffiihren, in dem die SPD regierte und jetzt ihre Bilanz
vorfithren misste? Wie wiirden Sie da jetzt reagieren?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zurufe
von der SPD)

Es ist gut, dass Sie selbst schmunzeln missen.
(Zuruf der Abg. Carla Bregenzer SPD)

Bei keiner Gelegenheit habe ich oder hat irgendein Mit-
glied der Landesregierung in den letzten Monaten oder
Wochen gesagt: Wir lehnen uns selbstzufrieden zurtick,

(Abg. Drexler SPD: Natiirlich!)
wir wollen nichts d@ndern.

(Abg. Drexler SPD: Par excellence! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

— Ich kann Thre Aufgeregtheit gut verstehen.

(Abg. Schmiedel SPD: Die Parole heifit: ,,Weiter
so!%)

Wenn ich Sie wire, wire ich genauso nervos.

(Beifall bei der CDU — Abg. Drexler SPD: Sie ha-
ben uns noch gar nicht aufgeregt erlebt!)

Der Vorwurf, den wir dauernd horen, ist doch, wir wiirden
stindig Baustellen erdffnen, ,,Turbo-Ministerin®“, alles auf
den Kopf stellen. Und jetzt ist in der PISA-Studie nachzu-
lesen, dass all diese Weichenstellungen den Vorsprung Ba-
den-Wiirttembergs vor vielen anderen Léndern in Deutsch-
land und auch international begriinden.

(Abg. Schmiedel SPD: Regionalliga!)
So ist das!

(Beifall bei der CDU — Abg. Drexler SPD: Regio-
nalliga!)

Das Zitat von Herrn Baumert ist ja schon genannt worden.
Sie werden im Léanderbericht noch einmal sehr ausfiihrlich
beschrieben finden, warum Baden-Wiirttemberg das mo-
dernste Bildungsland in Deutschland ist.

(Abg. Drexler SPD: Regionalliga!)

Das hat nicht in erster Linie mit den Gymnasien zu tun. Ich
bin stolz darauf, dass das in erster Linie mit Haupt- und
Realschulen zu tun hat

(Abg. Pfister FDP/DVP: So ist es!)

und damit, dass es in diesem Land ein besonders hohes
MaB an Chancengleichheit gibt. Das ist der Grund fiir die
Modernitét.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Sie wissen doch, dass die Sozialdemokraten in Deutsch-
land derzeit unter nichts anderem so leiden wie darunter,

(Abg. Drexler SPD: Unter was?)

dass sie feststellen miissen, dass ihnen das nicht gelungen
ist
(Beifall bei der CDU — Abg. Drexler SPD: Jesses
Marial!)

und dass selbst in Schleswig-Holstein, wo die Gymnasien
in den Naturwissenschaften einen Spitzenplatz einnehmen,
dieser Spitzenplatz nicht dazu fiihrt,

(Abg. Drexler SPD: Regionalliga!)

dass Schleswig-Holstein bei den 15-Jahrigen insgesamt zu
einem guten Platz kommt.

(Abg. Drexler SPD: Regionalliga!)

Das ist die Frage der sozialen Disparitit, die in SPD-regier-
ten Landern so hoch ist wie in nicht einem einzigen
unionsregierten Land.

(Beifall bei der CDU — Abg. Drexler SPD: Regio-
nalliga! — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Kollegen Schmiedel?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Jetzt machen wir es einmal, jetzt spielen wir das
Spiel einmal. Ja.

(Abg. Drexler SPD: Was fiir ein Spiel?)
Stellv. Prisident Birzele: Herr Schmiedel.

Abg. Schmiedel SPD: Frau Ministerin, warum sind Sie ei-
gentlich nicht bereit, zur Kenntnis zu nehmen, dass wichti-
ge gesellschaftliche Gruppen in Baden-Wiirttemberg zu
ganz unterschiedlichen Schlussfolgerungen aus der PISA-
Studie kommen, und warum nehmen Sie beispielsweise
nicht das Konzept des Handwerks von Baden-Wiirttemberg
ernst,

(Abg. Drexler SPD: Zur Kenntnis!)

das in einem grofen Diskussionsprozess innerhalb der
Handwerkerschaft zu dem Ergebnis gekommen ist, dass
jetzt der Zeitpunkt gekommen sei, um {iber ganz neue
Strukturen des Bildungssystems in Baden-Wiirttemberg zu
diskutieren? Warum schmieren Sie das einfach ab und neh-
men das nicht zur Kenntnis? Warum nehmen Sie den Ball
nicht auf?

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Drex-
ler SPD: Sie hat das nicht gelesen!)

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Ich kann jetzt mit einem Satz antworten: Weil
wir nicht da landen wollen, wo Sie schon sind.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU und

Abgeordneten der FDP/DVP — Zurufe der Abg.

Drexler und Schmiedel SPD sowie des Abg. Boris
Palmer GRUNE — Lebhafte Unruhe)
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Damit komme ich zum Konzept. Ich bezweifle erstens — —
(Abg. Drexler SPD: Sie haben es nicht gelesen!)
— Ich habe es auch gelesen.

(Abg. Drexler SPD: Dann konnen Sie es doch
nicht bezweifeln!)

— Seien Sie doch nicht so furchtbar aufgeregt! — Ich be-
zweifle, dass dieses Papier mit vielen Handwerkern vor Ort
besprochen worden ist. Erster Satz.

(Beifall bei der CDU)
Zweiter Satz: Ich halte es mit Herrn Baumert,

(Abg. Drexler SPD: Das Handwerk ist undemokra-
tisch?)

der erkldrt hat, dass uns jetzt nichts Schlimmeres und Fal-
scheres passieren konne,

(Abg. Drexler SPD: Das Handwerk ist sozialdemo-
kratisch unterwandert in Baden-Wiirttemberg?)

als zu einer Strukturdebatte in Deutschland zu kommen.
Allen Erfahrungen in Deutschland mit solchen strukturel-
len Verdnderungen zufolge fithren diese augenscheinlich
zu geringerem Kompetenzniveau und zu weniger sozialer
Gerechtigkeit. Das ist bei PISA nachlesbar, und deshalb
halte ich den Vorschlag einer neunjihrigen Einheitsschule
in Baden-Wirttemberg fiir falsch und fiir keine Antwort
auf diese nationale PISA-Studie. Das werde ich in der
nachsten Woche mit dem Handwerkstag besprechen, in al-
len Details.

(Beifall bei der CDU — Abg. Drexler SPD: Das
Handwerk ist blod! — Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Ein Satz, und dann kommt die néchste Frage. —
Das Handwerk ist nicht blod, aber das Handwerk kann
auch irren.

(Abg. Schmid SPD: Aber Sie irren sich nie? — Zu-
ruf: Nachhilfe fur das Handwerk!)

Stellv. Prisident Birzele: Herr Kollege Wintruff, bitte.

Abg. Wintruff SPD: Frau Ministerin, konnen Sie verste-
hen, dass das Handwerk sich Sorgen macht um die 20 %
Jugendlichen in Baden-Wiirttemberg, die in der Kompe-
tenzstufe I oder noch darunter sind — wobei wir internatio-
nal den 19. Platz einnehmen? Haben Sie Verstindnis dafiir,

(Abg. Drexler SPD: Nein!)

dass man sich Sorgen um diejenigen Jugendlichen macht,
die zum grofiten Teil in einer dualen Ausbildung beim
Handwerk landen, wie das Handwerk sagt? Warum ma-
chen Sie sich keine Sorgen?

(Beifall bei der SPD — Zuruf: Sehr gut! — Abg.
Drexler SPD: Sie kann sich keine Sorgen machen!)
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Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Annette
Schavan: Ich wundere mich, dass diese Frage von einem
Vertreter des beruflichen Schulwesens kommt, Herr Win-
truff, weil Sie alle Details kennen.

(Abg. Drexler SPD: Aber Sie nicht! — Lachen bei
der SPD)

Sie wissen, dass wir in den letzten Jahren im Hinblick auf
die Risikogruppe zahlreiche Weichen gestellt haben, die
dazu fiihren, dass wir nach der Nahtstelle zwischen Schule
und Betrieb, zwischen Schule und Ausbildung, am Ende —
das ist doch das Ergebnis — bei der Gruppe der bis 25-Jah-
rigen zu einer Jugendarbeitslosigkeit von 4,7 % kommen,
die die europaweit niedrigste Jugendarbeitslosigkeit ist.

(Beifall bei der CDU)

Das ist Ausdruck der Tatsache, dass wir uns nicht einfach
Sorgen machen, sondern in unserem Bildungswesen durch
eine Kooperation zwischen allgemein bildenden und beruf-
lichen Schulen, durch Kooperationsklassen, durch den
Praktikerzug in der Hauptschule, durch Jugendberufshelfer
und eine Menge anderer Mallnahmen Konzepte fiir genau
diese Gruppe erarbeitet haben, und ihr Erfolg wird uns be-
stitigt: Die Risikogruppe ist in Baden-Wiirttemberg deut-
lich unter dem Bundesschnitt.

(Abg. Drexler SPD: Aber sie liegt bei 20 %!)

Sie ist zu groB. Natiirlich ist sie zu grofl — das ist wohl
wahr —, und das war sie schon vor 30 Jahren.

(Abg. Drexler SPD: Also, dann kiimmern Sie sich
darum!)

Deshalb muss man halt im Bereich der beruflichen Bildung
ein Konzept umsetzen — Stiick um Stiick —, das bei einer
Risikogruppe von 20 % am Ende 15 % in Arbeit bringt.
Herr Drexler, das ist das Ergebnis. 15 % dieser Gruppe
sind in Ausbildung und arbeiten, und es bleiben 4,7 % von
diesen 20 % lbrig.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Drexler
SPD)

Zu den Weichenstellungen in Baden-Wiirttemberg in den
letzten Jahren gehort die Einfithrung des Abiturs nach 12
Jahren, dazu gehort die Neuordnung der gymnasialen
Oberstufe, dazu gehort eine vollig neue Entwicklung im
Bereich der Realschulen, erste wichtige Schritte zu einer
Lernkultur, die fiir Jugendliche attraktiver und im Ergebnis
zugleich nachhaltiger ist. Ich bin sehr dafiir, dass wir uns
nicht an diesem rastlosen und die Schulen jeden Tag mit
neuen Vorschldgen aufregenden Aktionismus beteiligen.
Das werden wir in Baden-Wiirttemberg nicht machen.

(Beifall bei der CDU — Unruhe bei der SPD — Zu-
ruf des Abg. Drexler SPD — Weitere Zurufe von
der SPD)

Wir werden — auch wenn Sie sich noch so aufregen — im
System weiterarbeiten. Wir werden das System so weiter-
entwickeln, dass die Zukunftschancen der jungen Generati-
on sicher sind, so sicher wie in keinem anderen Land. Wir
werden dafiir sorgen, dass die Hauptschiiler, die keinen
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Abschluss bekommen, die Hauptschiiler, die sich mit ei-
nem Abschluss schwer tun, tiber weitere Bildungsangebote
zum Ziel und das heiflt in eine qualifizierte Ausbildung
kommen. Das sind nicht erst Weichen nach PISA, sondern
das sind Weichen, die wir in den letzten fiinf Jahren ge-
stellt haben. Deshalb konnen wir in Baden-Wiirttemberg
davon ausgehen, dass wir in der Weiterentwicklung hin zur
Verbesserung ein paar Jahre Vorsprung haben.

Das ist allerdings auch wichtig, denn unbestritten ist, dass
alle Lander in Deutschland besser werden miissen. Unbe-
stritten ist, dass sich alle Linder in Deutschland mit be-
stimmten besonderen Aufgaben zu beschiftigen haben
werden. Nur, Rezepte finde ich dafiir weder in sozialdemo-
kratischen Programmen noch bei sozialdemokratischen Re-
gierungen,

(Abg. Schmiedel SPD: Handwerk!)

die alle mit ihren Konzepten nicht zu dem Ziel gekommen
sind, so wie Henning Scherf es formuliert hat.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Auftrige sind erteilt. Die
Gesprache sind gefithrt. Wir werden zu einer verstiarkten
Form der Zusammenarbeit zwischen Eltern und Schule
kommen — bis hin zu Zielvereinbarungen zwischen Eltern
und Schulen, vor allem im Bereich besonderer Forderpro-
gramme.

Zweitens sind die Weichen fiir die Weiterentwicklung der
Unterrichtskultur gestellt.

Drittens sind die Weichen fiir die Lehrerbildung gestellt.
Viele Lander beneiden uns um die Padagogischen Hoch-
schulen. Die Pddagogische Hochschule ist das Kernkompe-
tenzzentrum in Sachen Lehrerbildung. Unsere Hochschu-
len werden zunehmend auch Orte der Weiterbildung sein.
Wir werden die Bildungsforschung in Deutschland aufbau-
en missen. Wir werden auch in Baden-Wiirttemberg Un-
terrichts- und Bildungsforschung einrichten. Die Hoch-
schule wird ein wichtiger Partner unserer Schulen werden.
Die Hochschule muss ihren Beitrag zur Entwicklungsarbeit
in den Schulen leisten.

Wir werden uns im Bereich einer Lernkultur weiterbewe-
gen, die Jugendlichen die Chance gibt, Verantwortung ein-
zuiiben, die Chance gibt, mitzugestalten, auch durch Streit-
schlichterprogramme, Schiilermentorenprogramme. Wir
brauchen mehr Rdume in den Schulen, in denen Jugendli-
che das, was sie gelernt haben, auch wirklich praktizieren,
den Ernstfall von Verantwortung und sozialer Kompetenz
einliben. Auch hier gibt es gute Konzepte an einzelnen
Schulen, die sich vervielfachen lassen.

Wir werden im Bereich der Lehrerfortbildung den Prozess
fortsetzen, den wir in den letzten Jahren begonnen haben:
die Schule als Ort der Weiterbildung, die Schule als ein
Ort, der wesentlich das Profil der Weiterbildung gestaltet,
und zwar gemeinsam mit den Hochschulen, die zunehmend
zum ersten Ort der Weiterbildung werden.

Das alles kann in der Schule geschehen: eine neue Form
der Steuerung, mehr Selbststindigkeit der Schule, Verant-

wortung im Bereich des Personalwesens. 1 000 von 3 000
Stellen in Baden-Wiirttemberg sind bereits in diesem Jahr
tiber das Internet schulscharf ausgeschrieben worden. Die
Entscheidung an der Schule ist moderne Entwicklung im
Bereich des Personalwesens. Wir werden in den ndchsten
fiinf Jahren dazu kommen, dass die Schule wesentlich iiber
Personal entscheidet, dass die Schule wesentlich Personal
auswihlen kann. Auch das ist ein qualitativ neuer Schritt
der Steuerung des Bildungswesens. Ich nenne weiter neue
Steuerung durch Evaluation, die Weiterentwicklung der
Unterrichtskultur, die Stdrkung der Erziehungspartner-
schaft, den konsequenten Ausbau auch von Ganztagsange-
boten im Zusammenhang mit Schulentwicklung und
schlieflich den anderen Umgang mit Zeit. Das steht im
Vordergrund unseres Programms, unserer Antwort auf
PISA.

Ein anderer Umgang mit Zeit wird auch zu einer etwas rea-
listischeren Debatte {iber Ganztagsangebote fiihren. Natiir-
lich mussen wir dariiber reden, ob es richtig ist, Unterricht
immer mehr als Aneinanderreihung von Unterrichtsstunden
mit Fiinf-Minuten-Pausen anzusehen. Aber das sind nicht
Konzepte, die verordnet werden, sondern Entwicklungen
vor Ort. Die Frage, wie lange Schule dauert, ist eine pi-
dagogische Frage, eine Frage der inneren Schulentwick-
lung und in Zeiten der selbststdndigen Schule nicht eine
Frage, die von oben beantwortet wird.

Meine Damen und Herren, die Antwort muss konsequent,
langfristig und nachhaltig angelegt werden. Wo immer sich
Lénder in diesen Wochen zu kurzfristigen aktionistischen
Programmen entscheiden, werden sie in zehn Jahren noch
genau da stehen, wo sie heute stehen. Deshalb fiirchte ich
den Wettbewerb in den nichsten Jahren in Deutschland fiir
Baden-Wiirttemberg nicht und bin der festen Uberzeugung,
dass die Weichen, die bereits gestellt sind und die wir stel-
len werden, dazu fiihren, dass unser Bildungswesen in al-
len Bereichen, in allen Segmenten auf eine international
starke Wettbewerbsfahigkeit kommen wird.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU und
der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhdlt Herr Abg. Zel-
ler.

(Oh-Rufe von der CDU — Abg. Drexler SPD: Hau
gleich einmal rein, rechts und links!)

Abg. Zeller SPD: Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Was wir soeben erlebt haben, I4sst uns zu
dem Ergebnis kommen: Baden-Wiirttemberg ist Spitze —

(Zuruf von der CDU: Ja! — Demonstrativer Beifall
bei der CDU)

allerdings bei der Selbstgefilligkeit und der Arroganz die-
ser Bildungspolitik. Ich sage Thnen eines, Frau Schavan:
Sie haben hier das Feindbild SPD ausgesucht, anstatt zu
tiberlegen, was Baden-Wiirttemberg besser machen kann,
um tatséchlich vorne mitzuspielen und nicht im Mittelfeld
stehen zu bleiben.

(Beifall bei der SPD)

1755



Landtag von Baden-Wurttemberg — 13. Wahlperiode — 29. Sitzung — Mittwoch, 17. Juli 2002

(Zeller)

Ich bin ja sehr fiir Auseinandersetzungen. Aber wenn ei-
nerseits hier von Herrn Oettinger eingefordert wird, man
soll ideologiefrei diskutieren, und Sie hier gleichzeitig
Wahlkampf machen, passt dies nicht zusammen.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der SPD: Bravo!
Sehr gut!)

Ich will Thnen noch eines sagen: Das ist ja Thre Masche —
Herr Drexler hat Herrn Oettinger schon widerlegt, der hier
Tabellen zitiert —, Dinge zu zitieren und sozusagen immer
etwas zu behaupten und das als richtig zu présentieren,
aber wenn man dann der Sache nachgeht, zeigt sich, dass
das doch nicht so ist.

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: So ist
es!)

Herr Oettinger wurde hier auf frischer Tat ertappt.

Nachdem Sie, Frau Ministerin, hier offensichtlich als Kom-
petenzfrau gelten und auftreten,

(Abg. Drexler SPD: Stoiber!)

will ich Thnen aus einem Brief von Herrn Wernstedt zitie-
ren, der, denke ich, das sehr treffend formuliert. Er sagt:

Ich habe sehr viel Verstindnis dafiir, dass man in
Wahlkampfzeiten zuspitzt und bestimmte Eindriicke in
der Offentlichkeit vermitteln will. Kein Verstindnis
habe ich aber dafiir, dass Sie mit falschen Zahlen und
Unterstellungen operieren, die sich sogar noch wider-
legen lassen. Insofern empfinde ich Ihr Verhalten als
ausgesprochen unkollegial und unfair.

(Beifall bei der SPD)

Das ist genau der Punkt, der hier auch weitestgehend auf
Thren Beitrag zutrifft.

Wer ideologiefrei diskutieren will, muss auch bereit sein,
tiber alle Fragen offen zu diskutieren. Was Sie aber ma-
chen, ist, dass Sie bestimmte Themenbereiche zulassen und
sagen: Etwas anderes kommt fiir uns nicht infrage. Das
passt nicht zusammen.

Geradezu fiir arrogant halte ich es, wenn Sie, nachdem sich
das Handwerk in wochenlanger Arbeit

(Abg. Alfred Haas CDU: Wochenlange Arbeit?)

— Sie sollten sich einmal damit auseinander setzen — inten-
siv um die Zukunft unseres Bildungs- und Ausbildungs-
systems Sorge macht und zu dem Ergebnis kommt, dass in
Baden-Wiirttemberg einiges nicht stimmt, dies hier mit ei-
ner solchen Arroganz abtun. lhrerseits ist keine Bereit-
schaft da, zu diskutieren. Sie stellen sich auf den Sockel
der Macht, ohne {iberhaupt bereit zu sein, wirklich die bil-
dungspolitische Diskussion ernsthaft zu fiihren.

Interessant ist ja, was Sie nicht gesagt haben. Sie haben ja
eigentlich zu den Konsequenzen und dazu, was Sie zu tun
gedenken, sehr wenig gesagt. Sie haben nur ein paar allge-
meine Floskeln losgelassen. Sie haben zum Beispiel auch
nicht gesagt, dass Sie derzeit im Begriff sind, das, was Sie
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sonst an neuen bildungspolitischen Ansdtzen wie LIPSA
oder ,,Schulanfang auf neuen Wegen* immer so hochju-
beln, faktisch zu unterlaufen, weil Sie genau in diesen Be-
reichen Unterrichtsstunden kiirzen, anstatt sie auszubauen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: So ist
es! Kiirzungsminister!)

Das passt auch nicht damit zusammen, dass die Présidentin
der Kultusministerkonferenz feststellt: Wir haben keine
Bildungsolympiade; Sinn einer ldndervergleichenden
PISA-Studie war auch nicht, Gewinner und Verlierer zu er-
mitteln, sondern es ging und geht darum, voneinander zu
lernen und den Wettbewerb voranzutreiben. Genau das ha-
ben Sie nicht gemacht.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben hier Bildungsolympiade betrieben und versucht,
stdndig Gewinner und Verlierer gegeneinander auszuspie-
len, anstatt voneinander zu lernen.

(Abg. Alfred Haas CDU: Doch! Ja, lernen Sie ein-
mal davon!)

— Ja, wir sind bereit zu lernen, und zwar von denen, die
wirklich in der Champions League vorne liegen. Dazu ge-
hort, dass man sich deren Schulsysteme und Ausbildungs-
systeme einfach einmal genauer anschaut. Da ist es schon
interessant und unbestritten, dass diese Schulen alle ldnge-
re gemeinsame Lernzeiten haben, dass diese Schulen mit
unterschiedlicher Schiilerschaft umgehen konnen, dass sie
in der Lage sind, Heterogenitdt konstruktiv in den Unter-
richt aufzunehmen. Die haben eben keine Kultur der Aus-
lese, sondern eine Kultur der individuellen Forderung, die
bei uns weitgehend noch fehlt.

(Beifall bei der SPD)

Nachdem Sie ja von Herrn Baumert so viel halten, wie ich
weil, konnte ich Thnen jetzt genligend Zitate vorlesen, um
zu beweisen, dass Baden-Wirttemberg wahrhaft keinen
Grund hat, sich auszuruhen und sich so selbstgefillig zu
prisentieren, wie das eben gerade geschehen ist.

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: So ist
es! Provinzielles Mittelmal3!)

Wenn Sie das Nord-Siid-Gefille ansprechen, kann man sa-
gen: Das Nord-Siid-Gefille zwischen Finnland und Baden-
Wiirttemberg sind eineinhalb Schuljahre. Ich denke, das
muss unser Malstab sein. Es niitzt doch nichts, immer nur
auf die anderen zu schielen, die nach uns kommen, sondern
wir miissen uns an den Besten messen. Das ist unser MaB-
stab, der auch fiir Baden-Wiirttemberg gilt.

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: Sehr
gut!)

Ich sage Thnen, meine Damen und Herren: Es kann uns
tiberhaupt nicht beruhigen, wenn wir feststellen miissen,
dass jeder zehnte Ausldnder ohne Schulabschluss ist, wenn
wir feststellen miissen, dass auch in Baden-Wiirttemberg
die soziale Herkunft tiber Bildungschancen

(Abg. Drexler SPD: Entscheidet!)
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entscheidet. Das kann uns nicht zufrieden stellen. Deswe-
gen lassen Sie uns darum ringen, das Beste daraus zu ma-
chen, unser Bildungssystem weiterzuentwickeln, statt sich
hier in Selbstgefdlligkeit zu préasentieren.

(Beifall bei der SPD)

Ich will Thnen deswegen einige wenige Punkte nennen, wo
wir sofort Handlungsbedarf haben.

Im Elementarbereich, also schon vor der Schule, ist es
wichtig, unsere Kinder zu fordern, den Kindergarten nicht
nur als Erziehungssystem, sondern auch als Bildungsein-
richtung zu begreifen und dort die jungen Menschen ent-
sprechend zu fordern. Wir miissen schon mit dem Eintritt
in den Kindergarten beginnen, also quasi mit Beginn des
dritten Lebensjahres, eine intensive Sprachférderung zu
betreiben. Das heif3t, wir miissen auch bereit sein, fiir das
Kindergartensystem mehr Geld auszugeben und nicht das
zu machen, was Sie offensichtlich gestern oder heute Nacht
mit den kommunalen Landesverbianden vereinbart haben.
Sie haben ndmlich vereinbart, dass sich das Land aus der
Verantwortung zuriickzieht. Es ist keine Bereitschaft da,
mehr Geld fiir die Kindergirten und die Kindergartenarbeit
zur Verfligung zu stellen, sondern — das ist wieder typisch
CDU, und die FDP/DVP spielt in diesem Spiel ja mit — die
Eltern sollen kiinftig dafiir blechen, dass die Kindergarten-
arbeit und die Qualitit verbessert werden soll. Das ist nicht
unsere Vorstellung von Familienpolitik, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Es ist ja schon interessant, dass Herr Oettinger genau auf
diese familienpolitische Komponente so stark abgehoben
hat. Das ist deswegen interessant, weil es sicher richtig ist,
dass man das Elternhaus stdrken und die Elternarbeit inten-
sivieren muss. Aber dann muss man auch bereit sein, da-
raus die Konsequenzen zu ziehen, und darf nicht scheinhei-
lig argumentieren, wie das in der Vergangenheit hier der
Fall war. Schauen Sie sich einmal an, was Thre CDU-Fami-
lienpolitik in den letzten Jahren hinbekommen hat. Das war
ein Scherbenhaufen, den Sie sowohl im Bund als auch hier
im Land hinterlassen haben.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Losch
GRUNE)

Deswegen wiirde mich schon interessieren, Frau Schavan,
ob Sie unserer Forderung zustimmen, alle Kinder ab dem
flinften Lebensjahr einer Sprachstandsdiagnose zu unter-
ziehen,

(Abg. Drexler SPD: Dazu zu verpflichten!)

um festzustellen, welcher Forderbedarf im Bereich der
Sprachentwicklung notwendig ist, und diese Kinder dann
zu verpflichten, an einer solchen Sprachforderung teilzu-
nehmen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Drexler SPD: Jawohl!)

Sind Sie der Meinung, dass dies verpflichtend sein muss?
Dazu haben Sie nichts gesagt.

Es muss darum gehen, ein starkes Gewicht auf die Sprach-
forderung zu legen. Dazu gehort aber auch, dass man dann

diejenigen, die das machen, entsprechend qualifizieren
muss. Das heif3t, die Erzieherinnenausbildung muss zu neu-
en Kompetenzen befdhigen. Wir miissen auch bereit sein,
die Kooperation von Grundschulen, Sonderpddagogen und
Frithberatungsstellen auszubauen,

(Zuruf des Abg. Dr. Noll FDP/DVP)

damit wir die Sprachforderung qualitativ gut gestalten kon-
nen. Davon haben Sie heute nichts gesagt. Sie haben nach-
her noch Gelegenheit, das entsprechend zu korrigieren.

Meine Damen und Herren, wir brauchen auch eine Stir-
kung der Grundschulen. Wir brauchen mehr Geld, wir
brauchen mehr Zeit flir unsere Kinder an der Grundschule.
Wenn ndmlich die Tatsache richtig ist — und sie wird tiber-
haupt nicht bestritten —, dass Kinder in jungem Alter am
besten lernen, miissen wir auch bereit sein, fiir den Ele-
mentarbereich und die Grundschule mehr Geld bereitzu-
stellen und den Kindern ldngere, bessere Lernzeiten zu ge-
wihren, damit wir bereits zu Beginn einer Schul- und einer
Ausbildungsentwicklung die Weichen richtig stellen.

Meine Damen und Herren, wir miissen aber auch bereit
sein, Uiber den Haushalt die notwendigen Lehrerstellen zur
Verfiigung zu stellen. Es ist ja immer wieder interessant, zu
verfolgen, wie Sie sich damit schmiicken, wie viel da in der
Vergangenheit getan wurde. Da kann ich Thnen nur zustim-
men. Ich weill noch ganz genau, wie wir uns in der groflen
Koalition gegen Thren Widerstand durchgesetzt haben, als
es darum ging, mehr Lehrerstellen zu schaffen.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen kann es nicht sein — ich konnte Thnen jetzt wie-
der die Briefe vorlesen —, dass Sie schon wieder im Begriff
sind, nicht einmal den Pflichtbereich abzudecken. Das hat
auch etwas damit zu tun, den Kindern das zu geben, was
sie brauchen, ndmlich ausreichend Unterricht. Sie diirfen
nicht bereits jetzt wieder Unterrichtszeiten reduzieren, weil
Sie die Lehrerinnen und Lehrer nicht mehr haben.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden nachher beim zweiten Tagesordnungspunkt
iber die Ganztagsschulen diskutieren. Deswegen will ich
es hier relativ kurz machen.

Ich bin einmal gespannt, was letztlich Giiltigkeit hat, ob die
Aussagen von Oettinger oder die von Schavan gelten, ob
das, was der Fraktionsvorsitzende sagt, oder das, was die
Kultusministerin sagt, gilt. Bei der Frage, ob wir tatsdch-
lich mehr Ganztagsschulen brauchen, wird ja ein gewisser
Eiertanz vollfiihrt.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)
— Ich spreche iiber PISA.

Ich sage Thnen eines: Wer hier sagt, wir miissten von ande-
ren lernen, soll sich einmal anschauen, was jene Lénder,
die besser abgeschnitten haben als Baden-Wiirttemberg, an
Ganztagsschulangeboten haben. Wir miissen bereit sein,
von diesen Landern auch dort zu lernen, wo es um ldangere
gemeinsame Lernzeiten geht. Deswegen bin ich gespannt,
wie Sie sich bei dieser Frage konkret verhalten,
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Drexler
SPD: Genau!)

vor allem, ob Sie bereit sind, auch das Angebot des Bundes
wahrzunehmen, der Thnen hier Nachhilfeunterricht und Un-
terstiitzung anbietet.

(Beifall bei der SPD — Abg. Alfred Haas CDU: Die
brauchen Sie!)

Lassen Sie mich noch einen Satz sagen. Unbestritten ist —
da sind wir alle einer Meinung —, dass die Unterrichtsarbeit
verbessert werden muss, dass wir unsere Lehrerinnen und
Lehrer fortbilden miissen.

(Abg. Alfred Haas CDU: Sie gehoren dazu!)

— Thre Arroganz, Herr Haas, kennt ja keine Grenzen. Sie
passen genau in dieses Bild der Arroganz hinein. Sie haben
von Bildung so viel Ahnung wie eine Kuh vom Bergstei-
gen.

(Abg. Seimetz CDU: Wo ist der Spiegel?)

Ich sage Thnen eines: Es muss gelingen, die Unterrichts-
arbeit deutlich zu verbessern. Sie haben heute zum wieder-
holten Mal verkiindet: Dazu brauchen Schulen auch mehr
Selbststandigkeit.

(Abg. Drexler SPD: Eben!)

Wenn Sie die Schulleiterinnen und Schulleiter fragen, was
denn da rilberkommt, sagen Ihnen alle — auBBer den Abge-
ordneten in Threr Fraktion, die gleichzeitig Schulleiter sind,
weil diese alle befangen sind —,

(Abg. Rohm CDU: Weil ich es besser weil3, Herr
Abgeordneter! — Gegenruf des Abg. Drexler SPD)

dass das ein Geschwitz ist. An den Taten sollen Sie sie
messen. Das ist genau der Punkt. Deswegen fordern wir
von Thnen: Geben Sie den Schulen endlich den Freiraum,
damit sie tatsdchlich ihr eigenes Schulprofil, ihr Schulpro-
gramm entwickeln kénnen. Das wire ein Schritt auch in
Richtung verbesserter Unterrichtsarbeit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss
noch einen Satz zu den beruflichen Gymnasien sagen.

(Zu- und Gegenrufe zwischen Abg. R6hm CDU
und Abg. Drexler SPD — Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, ich
bitte um mehr Ruhe. Die Akustik hier ist nicht so hervorra-
gend, als dass der Redner auch bei Unruhe verstanden wer-
den konnte.

Bitte schon, fahren Sie fort, Herr Abg. Zeller.

(Weitere Zu- und Gegenrufe zwischen Abg. Rohm
CDU und Abg. Drexler SPD — Glocke des Prisi-
denten)

Abg. Zeller SPD: Wer hat fiir den Kollegen R6hm ein paar
Pillen, damit er sich beruhigen kann?
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Meine Damen und Herren, es ist schon interessant, wenn
hier im Grunde eingestanden wird, dass der Bereich des
beruflichen Schulwesens und der beruflichen Gymnasien
eigentlich eine Stédrke ist und ausgebaut werden miisste.
Wir konnen uns alle sehr genau erinnern, dass sich allen
voran der Kollege Wintruff im Schulausschuss mehrfach
darum bemiiht hat, dass die Deckelung aufgehoben wird,
und dass er darauf hingewiesen hat, dass wir mehr Klassen
brauchen, um im Interesse der Chancengleichheit auch
denjenigen, die iiber den mittleren Bildungsabschluss ver-
fligen, eine bessere Chance zum Erwerb der Hochschulrei-
fe einzurdumen. Thre Antwort lautete jedes Mal: Wir haben
keine weiteren Stellen, wir miissen hier zumachen, wir ha-
ben nicht mehr zur Verfiigung. Deshalb sage ich IThnen: An
den Taten sollt ihr sie messen, nicht an ihren Worten. Die
gehen bei Thnen weit auseinander.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.
(Anhaltender lebhafter Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Ich mochte, bezogen auf unser Anliegen,
eine Enquetekommission einzurichten, noch ein kurzes Re-
siimee dieser Debatte ziehen. Ich fand, dass die Debatte in-
teressant und sehr offen war. Ich nenne noch einmal die
wichtigsten Stichpunkte, die der Kollege Oettinger ange-
fiihrt hat.

Er hat als Problemkomplex zundchst einmal ganz allge-
mein einen freien Ideenwettbewerb genannt. Dann hat er
das Problem der Partnerschaft zwischen Lehrern und El-
ternhaus angesprochen und die Frage gestellt, wie die El-
tern stdrker in die Pflicht genommen werden konnen. Er
hat sich offen gezeigt fiir die Beratung bei der Ganztags-
betreuung, fiir neue Arbeitszeiten von Lehrern, aber auch
gegeniiber dem wichtigen Problem einer etwaigen Mittel-
umschichtung von oben nach unten. Er hat auch Vorschli-
ge gemacht, denen wir zunichst einmal kritisch gegentiber-
stehen, wie zum Beispiel den Vorschlag, nachlaufende Stu-
diengebiihren zu erheben und aus diesem Aufkommen
mehr Geld nach unten zu geben. SchlieBlich hat er noch
einmal die Schulen in freier Tragerschaft als wichtige Mo-
toren in der Bildungspolitik hervorgehoben.

Ich fand, das waren interessante Vorschldge. Sie werden
der Debatte und dem internationalen Vergleich gerecht. In-
sofern haben sich, glaube ich, alle Redner bemiiht, ange-
sichts dieses internationalen Vergleichs Vorschlidge zu ma-
chen, die uns tatsdchlich an die Spitze bringen.

Diese Debatte war so lange interessant, bis Sie, Frau Kul-
tusministerin, kamen. Thr Beitrag war eine ganz platte
Wahlkampfrede. Sie war erstens sinnlos, denn hier sitzen
ja keine Wechselwihler,

(Beifall und Heiterkeit bei den Griinen und der
SPD)

die sich — noch dazu durch eine so schlechte Rede — zu ei-
nem anderen Wahlverhalten umstimmen lassen wiirden.

(Zuruf des Abg. Oettinger CDU)
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Zweitens: Bei Threm Beitrag handelte es sich auch um eine
miserable Wahlkampfrede.

(Zuruf von der CDU: Jetzt hort es aber auf?)

Ich finde, dass Thre Rede als besonders miserabel zu be-
werten ist, wenn man weill, welch begabte Rednerin Sie
sind. Sie verfiigen iiber ein Redetalent, das in der Republik
bekannt ist. Sie miissen also nicht mit einem Zettel ans
Rednerpult treten und vorlesen, was Ihre Beamten Thnen
aufgeschrieben haben. Sie konnen vielmehr klar und gut
strukturiert reden. Wenn Sie hier eine Rede halten und da-
bei auf nichts von dem, was hier gesagt worden ist, wirk-
lich eingehen,

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Herr Kretsch-
mann, wo waren Sie denn?)

ist das niveaulos.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Ich sage Thnen auch, warum Thr Beitrag eine ganz schlech-
te Wahlkampfrede ist. Diese Art von Parteiengezink, die
Sie hier vorgefiihrt haben, bewirkt nur, dass immer mehr
Leute nicht zur Wahl gehen.

(Beifall bei den Griinen)

Wenn man dabei stehen bleibt, dass Baden-Wiirttemberg
einen der vorderen Plédtze einnimmt — das diirfen Sie ruhig
feiern; das gonnen wir Thnen auch; das ist vollig in Ord-
nung; das hitten wir an Threr Stelle auch getan —, und sich
hier nur mit der Frage befasst, ob man besser ist als Nieder-
sachsen, dann hat man, glaube ich, das Thema verfehlt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Sie unterliegen, Frau Kollegin Schavan, einem grofen Irr-
tum, was die Enquetekommission betrifft. Eine Enquete hat
die Aufgabe, die Vorarbeit zu leisten, wenn das Parlament
die Grundlinien der Bildungspolitik festlegt. Sie wirken
sich ndmlich auf das Schulgesetz aus. Kollege Oettinger
hat sogar Vorschldge gemacht, die auf eine Verfassungsén-
derung hinauslaufen. Eine Enquetekommission ist nicht da-
zu da — jedenfalls nicht in erster Linie —, um der Regierung
Vorschldge fur ihr operatives Geschift zu machen. Sie ist
dazu da, Ubereinstimmung iiber die Grundlinien der Politik
zu erzielen, zu schauen, wo Konsens besteht und wo es
Differenzen gibt, und das im Anblick einer Konkurrenz im
internationalen Maf3stab neu zu testen, einer Konkurrenz,
die tiberhaupt erst zu dieser Debatte gefiihrt hat. Das ist das
Niveau, auf dem wir hier die Debatten fiihren sollten, und
nicht das, was Sie hier vorgefiihrt haben. Das war niveau-
los.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wenn eine Frau wie Sie, von der man weil3, dass Elite-
forderung zu ihren Steckenpferden gehort, glaubt, eine En-
quetekommission beschiftige sich mit den sozialdemokra-
tischen Implikationen von Niedersachsen anstatt mit den
Implikationen von Kanada oder Finnland, dann ist das, fin-
de ich, tief unter Threm Niveau.

(Beifall der Abg. Heike Dederer GRUNE)

Ich jedenfalls nehme aus dieser Debatte mit: Das Parlament
hat begriffen, dass wir heute in einer globalisierten Welt le-
ben und dass wir uns im internationalen Maf3stab messen
miissen und nicht damit zufrieden sein konnen, wenn wir
hier in der Bundesrepublik fiihrend sind. Das ist in jeder
Hinsicht — auch in finanzieller — eine gro3e Herausforde-
rung. Das sind schwierige Aufgaben, die wir als Parlament
zu l6sen haben. Ich mochte nur noch einmal betonen: Sie
gehoren hierher. Die Parlamentarier haben hier gezeigt,
dass sie das ernst nehmen. Fiir uns ist es wichtig, uns dart-
ber in einer solcher Enquete grundsétzlich zu unterhalten.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Punkt 1 der Ta-
gesordnung ist damit erledigt.

Wir sind, was den Zeitablauf betrifft, erheblich im Verzug.
Ich bitte Sie deshalb, sich mit einer Stunde Mittagspause
zufrieden zu geben.

Ich unterbreche die Sitzung bis 14:15 Uhr.
(Unterbrechung der Sitzung: 13:14 Uhr)

*
(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:15 Uhr)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, ich
bitte Sie, Platz zu nehmen. Die unterbrochene Sitzung wird
fortgesetzt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Ausbau
von Ganztagsschulen — Drucksache 13/831

Zusitzlich rufe ich die dazu eingebrachten Antrage Druck-
sachen 13/1181 und 13/1183 auf.

Herr Abg. Zeller, Sie erhalten das Wort.

Abg. Zeller SPD: Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Heute Vormittag haben wir tiber die Kon-
sequenzen, die wir aus PISA zu ziehen haben, eine sehr in-
tensive Debatte gefithrt. Unter anderem hat die CDU, hat
Herr Oettinger davon gesprochen, dass mehr Betreuung
stattfinden solle. Mehr Betreuung ist allerdings qualitativ
etwas anderes als das, was wir mit Ganztagsschulen mei-
nen.

Interessant ist nun Folgendes — ich weil3 nicht, ob Sie das
bereits mitbekommen haben —: Die kommunalen Landes-
verbdnde haben sich mit dem Land beziiglich der Kinder-
gartenbetreuung geeinigt. Da geht es ja um Betreuung. Ich
muss feststellen, dass wir tiber dieses Ergebnis sehr ent-
tduscht sind. Es ist ein fauler Kompromiss, der auf dem
Riicken von Eltern und Kindern ausgetragen wird. Dabei
sind wir nicht generell gegen eine ,,Kommunalisierung®
der Verantwortung fiir die Kindergérten und sprechen uns
auch nicht dagegen aus, die Zustindigkeiten fiir die Kin-
dergérten auf die Kommunen zu iibertragen. Aber die jetzi-
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ge Regelung bedeutet, meine Damen und Herren, dass sich
das Land jeglicher finanziellen Verantwortung voéllig ent-
zieht und damit seinem Bildungsauftrag fiir die Kindergér-
ten nicht mehr gerecht wird.

(Beifall bei der SPD)

Der Hohepunkt ist, dass sich das Land sogar verpflichten
will, per Gesetz bei den Eltern abzukassieren. Ich will Ih-
nen einmal vorlesen, was in dieser Vereinbarung steht:

Das Land teilt die Auffassung der kommunalen Lan-
desverbédnde, dass wegen der sehr hohen Aufwendun-
gen der Kommunen fiir die Kinderbetreuung bis zum
dritten Lebensjahr bzw. vom dritten bis zum sechsten
Lebensjahr eine Mitfinanzierung durch die Elternbei-
trage unumgénglich ist.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Die Landesregierung ist bereit, in einem Gesetzentwurf
festzuhalten, dass ein angemessener und familienge-
rechter Elternbeitrag fiir die Kindergéirten und die Be-
treuungsangebote erhoben werden muss.

Meine Damen und Herren, wenn das Thre Vorstellung von
Kinderbetreuung und Arbeit mit Kindern ist, dann liegen
Sie wirklich daneben. Sie verlagern die Kosten eindeutig
auf die Eltern und auf die Kommunen. Das verstehen wir
nicht unter einer bildungspolitisch verantwortungsbewuss-
ten Betreuungs- und Bildungsarbeit.

(Beifall bei der SPD)

Ahnlich ist es im Bereich der Ganztagsschulen. Baden-
Wiirttemberg befindet sich, was die Ganztagsschulen an-
geht, im hinteren Tabellenteil, wo Sie doch sonst immer so
Spitze sein wollen.

Es ist ja manchmal ganz gut, wenn man Sie abfragt. Dann
konnen Sie nicht umhin, Antworten zu geben, und kénnen
Thre Zahlen nicht mehr uminterpretieren. Wir haben Sie in
unserem Antrag gefragt, wie viele allgemein bildende
Ganztagsschulen es in Baden-Wiirttemberg gibt. Da muss-
ten Sie einrdumen, dass es 122 sind. Inzwischen sind ein
paar dazugekommen — das rdume ich ein —, aber diese 122
oder ein paar mehr von insgesamt 4 500 allgemein bilden-
den Schulen sind nicht einmal der berithmte Tropfen auf
den heiflen Stein.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Verheerendes
Bild!)

Deswegen sagen wir Thnen: Wir brauchen in Baden-Wiirt-
temberg einen deutlichen Ausbau von Ganztagsschulen.
Wir brauchen dieses Angebot nicht nur an den so genann-
ten Brennpunktschulen oder Brennpunkthauptschulen, son-
dern wir brauchen dieses Angebot flichendeckend und fiir
alle Schularten.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gibt es ja — das will ich nur noch einmal feststellen —
immer unterschiedliche Aussagen vonseiten der CDU. Zum
einen ist es ja auch interessant — daran will ich auch noch
erinnern, Herr Kollege Rau, weil Sie nachher fiir die Re-
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gierung sprechen —: Sie waren als bildungspolitischer Spre-
cher der CDU-Fraktion Mitglied der Kinder-Enquetekom-
mission. Sie haben damals die Forderung mit unterschrie-
ben, dass wir in Baden-Wiirttemberg einen fldchendecken-
den Ausbau von Ganztagsschulen brauchen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Alles verdringt!)

Heute distanzieren Sie sich davon. Sie miissen einmal er-
kldren, warum die Kommissionsarbeit offensichtlich zu
diesem Ergebnis kam und Sie heute aufgrund Threr Regie-
rungstitigkeit zu einem anderen Ergebnis kommen.

Ich will ein Zweites feststellen: Herr Oettinger sagt, dass
wir mittelfristig einen fldchendeckenden Ausbau von
Ganztagsschulen brauchen. Gleichzeitig ist die Regierung
anderer Meinung und betont nach wie vor, dass man nur so
genannte Brennpunktschulen zu Ganztagsschulen umwan-
deln solle. Ich sage Thnen: Sie haben noch nicht kapiert,
was hier bildungspolitisch dringend notwendig ist. Deswe-
gen rate ich Thnen in Anlehnung an das, was ich heute
Morgen sagte, einmal hinzuschauen, was andere Lander
mit wesentlich besseren Ergebnissen machen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Ich will noch ein Beispiel nennen. Natiirlich miissen Sie
sich jetzt ein Stiick weit dem 6ffentlichen Druck, mit dem
mehr Ganztagsschulen gefordert werden, aussetzen. Die
Mehrheit der Eltern will Ganztagsschulen. Die Wirtschaft
mochte ein flichendeckendes Angebot von 20 % haben.
Sie konnen gar nicht umhin, doch gewisse Zusagen zu ma-
chen.

Dann passiert Folgendes: Sie widmen Schulen zu Ganz-
tagsschulen um. Das ist aber vielfach eine Mogelpackung.
Ich will Thnen das an einem Beispiel erkldren: Eine Ganz-
tagsschule in meinem Wabhlkreis, die jetzt diesen Status be-
kommen hat, erhielt pro Klasse drei zusitzliche Stunden.
Die Rektorin sagte mir, dass die Schule noch vor fiinf oder
sieben Jahren mehr Stiitz- und Forderunterricht gehabt ha-
be, als jetzt unter dem Siegel der Ganztagsschule mit die-
sen zusitzlichen drei Stunden gewdhrt wird. Deshalb sage
ich: Das ist eine Mogelpackung.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Im Ubrigen holt Sie jetzt das ein, was Sie mit der Strei-
chung von Stiitz- und Forderkursen, von Sprachkursen an-
gestellt haben. Anstatt dort einen Schwerpunkt zu setzen
und darauf ein Schwergewicht zu legen, haben Sie irriger-
weise, fdlschlicherweise Forderunterricht gestrichen. Die
Ergebnisse konnen wir heute besichtigen.

Meine Damen und Herren, wir brauchen echte offene
Ganztagsschulen, und zwar aus mehrerlei Griinden. Wir al-
le fordern immer wieder die Vereinbarkeit von Familie und
Beruf.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Die Wirtschaft fordert dies. Das wird zunehmend an Be-
deutung gewinnen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Ja!)
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Interessanterweise kommt diese Forderung gerade aus der
Wirtschaft heraus nicht von ungefihr. Viele Alleinerzie-
hende beispielsweise konnen nur dann weiterhin ihre Ar-
beitspldtze wahrnehmen, wenn sie entsprechende Betreu-
ungs- und Ganztagsangebote haben.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: So ist es! Das ist
der Punkt!)

Bekommen sie diese Angebote nicht, so bedeutet das
gleichzeitig den Weg in die Arbeitslosigkeit. Das konnen
wir bei Gott nicht wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zweiter Punkt: Es gibt auch eine ganz massive padagogi-
sche Begriindung fiir Ganztagsangebote. Lingere gemein-
same Lernzeiten helfen sowohl den leistungsschwécheren
als auch den leistungsstirkeren Schiilerinnen und Schiilern.
In einer Ganztagsschule gibt es viel mehr Moglichkeiten,
diesen unterschiedlichen Leistungsanforderungen gerecht
zu werden. Deswegen sage ich: Gerade auch aus padagogi-
schen Griinden brauchen wir solche Angebote von Ganz-
tagsschulen, weil das individuelle Lernen gegeniiber dem,
was wir an Halbtagsschulen mit dem 45-Minuten-Takt und
dem abgehackten Unterricht haben, wesentlich leichter ge-
staltet werden kann.

Wir konnen auch viel mehr Forderangebote installieren.
Wir haben Freizeitmoéglichkeiten, Arbeitsgemeinschaften,
bessere Lernangebote. Die Chance, hier wirklich pddago-
gisch und erzieherisch zu arbeiten, ist an solchen Schulen
riesengrofl. Das wissen wir — nicht weil es eine Erfindung
der SPD wire, sondern weil die Schulforschung diese Er-
gebnisse festgestellt hat. Zum anderen merken wir es — ich
sage es noch einmal —, wenn wir {iber den Tellerrand Ba-
den-Wiirttembergs hinausblicken und den internationalen
Vergleich ziehen. Dann kénnen wir feststellen, dass weite-
re Ganztagsschulen die richtigen Entwicklungen im schuli-
schen Bereich sind.

Meine Damen und Herren, wenn wir Ganztagsschulen an-
bieten, bedeutet das fiir uns, dass wir hier ein offenes, ein
freiwilliges Angebot machen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Richtig!)

Es geht nicht darum, Kinder in eine Ganztagsschule zu
zwingen. Das ist absoluter Quatsch. Wir wollen das Ange-
bot fiir Kinder, fiir Eltern machen, damit die Kinder neue
Lernmdéglichkeiten haben. Allerdings ist es zum Beispiel
auch eine Forderung des Verbands Bildung und Erziehung
und der GEW, gerade auch fiir leistungsschwéchere Kinder
eine Verpflichtung einzufithren, damit diese bessere Lern-
moglichkeiten haben. Wir gehen von einem offenen Ange-
bot aus. Allerdings: Wer sich dann verpflichtet, der muss
selbstverstiandlich ein Jahr lang am Ganztagsschulangebot
teilnehmen.

Klar ist auch, dass dies Ressourcen kostet. Deswegen ha-
ben wir, Herr Kollege Kleinmann, gegen Thren Widerstand
bei den Haushaltsberatungen versucht, entsprechende zu-
sdtzliche Stellen im Haushalt zu installieren; denn nur mit
zusidtzlichen Lehrerstellen lédsst sich das Ganztagsangebot
verwirklichen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Was Sie machen, ist lediglich eine Umschichtung, die letzt-
lich nur als Mogelpackung zu bezeichnen ist.

(Abg. TeBmer SPD zur CDU: Ihr wollts halt ge-
sundbeten!)

Interessant ist ja, dass wir eigentlich sehr viele Verbiindete
haben. Nicht nur die Mehrheit der Eltern mochte mehr
Ganztagsschulen haben. Auch wenn man den Landesel-
ternbeirat hort, wenn man die Schulleitervereinigung hort,
wenn man den Stddte- und den Gemeindetag hort, gibt es
tiberall die Forderung nach einem flichendeckenden Ange-
bot an weiteren Ganztagsschulen. Uberhaupt niemand kann
nachvollziehen und verstehen, weshalb Sie sich bis zum
heutigen Tag gegen diese Entwicklung wehren.

Ich komme nur zu dem Ergebnis: Sie haben irgendwo ideo-
logische Scheuklappen und sind nicht bereit, die notwendi-
gen Schritte einzuleiten, die wir heute fiir ein richtiges Bil-
dungssystem brauchen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Losch
GRUNE - Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Diese ideologische Schere geht sogar so weit, dass Sie sa-
gen: Das, was uns der Bund jetzt anbietet, lehnen wir ab,
weil es vom Bund kommt.

(Abg. Capezzuto SPD: Unméglich! Wahlkampf!)

Wer so handelt, der handelt unverantwortlich, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD — Abg. Temer SPD: Tap-
pig!)

Anstatt es als Chance zu begreifen, dass der Bund bereit
ist, in den néchsten Jahren 4 Milliarden €

(Abg. Alfred Haas CDU: Wie viel?)

in den Bereich der Ganztagsschulen zu geben — Baden-
Wiirttemberg wiirde davon enorm profitieren —, lehnen Sie
dies aus ideologischen Griinden ab.

Wir fordern Sie heute auf, Farbe zu bekennen. Stimmen
Sie unserem Antrag zu, damit endlich ein Schritt nach vor-
ne getan wird.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und Abgeordneten
der Griinen — Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Es wire gut, wenn Sie zusammen mit den anderen Bundes-
landern verhandeln wiirden — Frau Schavan hat hier auch
einen gewissen Eiertanz aufgefiihrt; einmal war sie dage-
gen, dann wieder halb dafiir; die Ost-CDU-Lénder haben
sehr wohl erkannt, dass das eine Chance ist, die sie wahr-
nehmen missen —, wenn Sie in Verhandlungen mit dem
Bund eintreten wiirden, um die entsprechenden Schritte zu
vereinbaren; denn letztendlich werden auch die Kommunen
von diesem Geld enorm profitieren, weil das vor allem
auch furr investive Mafinahmen eingesetzt wird.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)
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Wenn Sie nun, meine Damen und Herren, einen Antrag
vorlegen, in dem es heifit, sie seien flir einen bedarfsge-
rechten Ausbau von Ganztagsschulen, dann miissen Sie
auch bereit sein — Herr Kollege Kleinmann, Sie wiirde ich
eigentlich gern ernst nehmen, aber Sie haben da ja leider
nicht den entsprechenden Einfluss —,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD — Abg. Ca-
pezzuto SPD: Nichtschwimmer!)

genau diesen Anteil der flichendeckenden Ganztagsschu-
len von 20 % zu schaffen, weil das namlich der festgestell-
te Bedarf der Wirtschaft, der Offentlichkeit, der Eltern und
vieler anderer ist.

(Beifall bei der SPD)

Ich befiirchte aber etwas anderes. Ich befiirchte, dass Sie
den Bedarf definieren. Bedarf wird bei Thnen nach wie vor,
auch in der Koalitionsvereinbarung, so definiert: nur an
den so genannten Brennpunkthauptschulen, nur dort, wo es
unbedingt notwendig ist. Das ist Thre Definition des Be-
darfs.

Deswegen ist das ein Antrag, der im Grunde genommen fiir
die Katz ist und in den Papierkorb gehort. Ich sage es Ih-
nen gleich: Wir werden uns bei der Abstimmung tiber die-
sen Antrag der Stimme enthalten.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Oh! — Abg. Alfred
Haas CDU: Mutlos!)

Wenn es Thnen wirklich um die Ganztagsschulen geht,
dann stimmen Sie unserem Antrag zu, meine Damen und
Herren.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Seimetz.

(Unruhe)

Abg. Seimetz CDU: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Seit Jahren geht die SPD mit diesem Thema —
am Anfang Gesamtschulen und jetzt Ganztagsschulen —

(Abg. TeBmer SPD: Friiher haben Sie es noch ver-
standen!)

als Allheilmittel fiir alle bildungspolitischen Herausforde-
rungen hausieren.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)

Jetzt propagieren auch Schréder und Bulmahn die Ganz-
tagsschulen.

(Abg. Alfred Haas CDU: Wer ist Bulmahn?)

Meine Damen und Herren von der Opposition, das ist ein
Bestandteil der hohen Kunst der Tatsachenverneblung, um
vom Scheitern sozialdemokratischer Bildungspolitik abzu-
lenken.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)
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Wir in Baden-Wiirttemberg setzen auf einen kontinuierli-
chen bedarfsorientierten Ausbau des Ganztagsbetriebs in
den Schulen.

(Unruhe)

Und, Herr Zeller, irgendetwas kapiere ich nicht.
(Demonstrativer Beifall bei der SPD)

— Ich danke fiir den Beifall. Wahrscheinlich kapieren Sie es
auch nicht.

(Zurufe von der SPD)

Sie sprechen auf der einen Seite vom flichendeckenden
Ausbau, und dann sagen Sie: 20 %. Hier reicht meine Re-
chenkunst nicht mehr: Flichendeckend ist flichendeckend,
das heif3it 100 %, und 20 % ist ein kleiner Teil.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)
Also: PISA. — Nachhilfe in Mathematik, Herr Zeller.
(Lebhafte Unruhe)

Bei uns in Baden-Wiirttemberg ist die Zahl der Ganztags-
schulen auf jetzt 347 gestiegen.

(Abg. Zeller SPD: Das ist falsch!)

— Nein, das ist nicht falsch. Das stimmt haarscharf: 347.
Damit wird an jeder zehnten Schule in Baden-Wiirttemberg
bereits im Ganztagsbetrieb gearbeitet.

(Zurufe von der SPD)

Baden-Wirttemberg, lieber Herr Zeller, liegt im Bundes-
vergleich nicht im hinteren Teil, sondern auf einem vorde-
ren Platz.

Bei den Ganztagsschulen sind alle Schularten vertreten:
Grundschule, Hauptschule, Realschule, Gymnasium und
Sonderschule.

(Zuruf von der CDU: Und Werkrealschule!)
— Das ist bei Hauptschulen mit inbegriffen.
Richtigerweise legen wir im Land den Schwerpunkt auf die
Hauptschulen.
(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Sehr gut!)

Die SPD-Forderung, in jedem Stadt- und Landkreis jahr-
lich mindestens zwei neue Ganztagsschulen, bis 2006 jghr-
lich 100 Ganztagsschulen zusitzlich einzurichten, erinnert
eher an Planwirtschaft und Staatsbiirokratismus als an eine
moderne Bildungspolitik,

(Beifall bei der CDU — Widerspruch bei der SPD)

in der regionale Verantwortung grof3 geschrieben ist. Das,
was Sie fordern und betreiben, ist blanker Aktionismus.

(Zurufe von der SPD)

Nach PISA brauchen wir eine niichterne Analyse, aus der
wir dann die Folgerungen ziehen. Nicht brauchen kénnen
wir aber Schnellschiisse von der Art Thres Antrags.

(Zurufe von der SPD)
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Wir werden bestimmt nicht jeder Stadt und jedem Land-
kreis vorschreiben, wie viele Ganztagsschulen pro Jahr ein-
zurichten sind.

(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, in der Stellungnahme der Lan-
desregierung wird eindriicklich geschildert, in welch gro-
Bem Umfang neben den 6ffentlichen Ganztagsschulen auf
ortlicher Ebene zusammen mit Kooperationspartnern au-
Berschulische Angebote entwickelt werden.

(Zurufe von der SPD)

Es spricht tiberhaupt nichts dagegen, dass Ganztagsange-
bote in freier Tragerschaft und ehrenamtlich, zum Beispiel
durch Eltern und Fordervereine, durchgefithrt werden. El-
tern konnen gar nicht stark genug in die schulische Arbeit
eingebunden werden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Kleinmann FDP/DVP: Das ist richtig!)

Die von der SPD gestellten Antrige bringen in der Sache
tiberhaupt nichts Neues. Sie enthalten eine Auflistung von
Forderungen, die sich schon lange in der Umsetzung befin-
den.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Drexler: Wer hat
Thnen das aufgeschrieben?)

Sie enthalten Forderungen nach noch mehr Lehrerstellen,
die derzeit nicht seri6s finanziert werden kénnen.

Baden-Wiirttemberg liegt bei der Schaffung von neuen
Lehrerstellen seit Jahren bundesweit an der Spitze. Selbst
die GEW hat das mehrfach in Pressemeldungen bestitigt;
nur die SPD norgelt herum. Thre Antrdge enthalten auch
die irrige Auffassung, dass die Kommunen nicht an den
Zukunftsaufgaben wie etwa der Betreuung von Schiilern
beteiligt werden sollten. Das sei ausschlieSlich Sache des
Landes, lese ich aus allem heraus, was Sie hier bieten.

Meine Damen und Herren, die kommunalen Bildungsaus-
gaben liegen bei den internationalen PISA-Gewinnern er-
heblich hoher als bei uns.

(Abg. Drexler SPD: Was jetzt?)

Kluge Bildungspolitik in Zeiten knapper Kassen heift:
Richtige Schwerpunkte setzen.

Der Ausbau von Ganztagsschulen ist nur eines von sieben
Handlungsfeldern, auf die sich die Kultusministerkonfe-
renz geeinigt hat und die die PISA-Studie nahe legt. Ande-
re ReformmaBnahmen miissen ebenfalls finanziert und an-
gegangen werden.

Trotz der Notwendigkeit des kontinuierlichen Ausbaus ist
die Ganztagsschule nicht die allein selig machende Formel.

Herr Zeller, ich habe eine Umfrage, nach der 51 % der El-
tern gegen die Ganztagsschule sind.

(Zurufe von der SPD)

— Ja. Ich kann Thnen das sogar zeigen.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

—Ja, ja, ja. Nur mit der Ruhe! Hier ist vom 2. Februar
(Abg. TeBmer SPD: 1832!)

2002 aus der ,,Welt*“ die Zahl des Tages: Mehrheit gegen
Pflicht zur Ganztagsschule.

(Zurufe von der SPD)
-51%.
(Zurufe von der SPD)

— Ich weiB}, Fakten horen Sie nur sehr ungern.

(Abg. Capezzuto SPD: In Guatemala! — Abg. Wie-

ser CDU zur SPD: Wenn die Schiiler so unruhig

wiren, wire gar keine Schule moglich! — Zurufe
von der SPD)

— Da wiirde nicht einmal eine Ganztagsschule ausreichen.

51 % sind nach einer Emnid-Blitzumfrage dagegen. Dies
gilt vor allem fiir die Wahler der Griinen, die zu 65 % da-
gegen sind, und der Union, die zu 64 % dagegen sind.

(Anhaltende Unruhe)

Meine Damen und Herren, die PISA-Studie zeigt auch ei-
nes: Lander mit weniger Ganztagsschulen haben im Ver-
gleich nicht schlechter abgeschnitten als Lander mit Ganz-
tagsschulen.

(Zurufe von der SPD)
Selbst Finnland besitzt kein Ganztagsschulsystem,
(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Doch!)
und Finnland steht ganz weit oben.
(Anhaltende Unruhe)
— Finnland hat kein Ganztagsschulsystem.
(Abg. Zeller SPD: Bis 15 Uhr!)

Finnland hat wegen seiner geographischen Lage zwar in
den Schulen einen Mittagstisch, aber danach findet Unter-
richt ganz normal wie auch bei uns statt. Die einen haben
Nachmittagsunterricht, und die anderen gehen nach Hause.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Wieser CDU: Sehr gut! — Lebhafte Zurufe von der
SPD und den Griinen)

Meine Damen und Herren, der bedarfsgerechte Ausbau
von Ganztagsschulen — —

(Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Herr Kollege Seimetz, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zeller?

Abg. Seimetz CDU: Bitte.

Stellv. Prisident Birzele: Bitte schon, Herr Abg. Zeller.
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Abg. Zeller SPD: Herr Kollege Seimetz, wiirden Sie die
Aussage anzweifeln, die ein finnischer Schulvertreter ge-
macht hat, wonach die finnischen Schiiler von morgens 8
bis nachmittags 15 Uhr Schule haben? Und wiirden Sie
dann bezweifeln, dass dies eine Ganztagsschule ist?

Abg. Seimetz CDU: Ich bezweifle, dass dies so stimmt.
(Lebhafte Zurufe von der SPD)

— Mein Gott! Leute, glaubt ihr, die Aussage von Herrn Zel-
ler hitte fiir mich den Wert eines Evangeliums? Das, was
er sagt, bezweifle ich ganz heftig. Dazu wird der Staatsse-
kretér, der in Finnland war und das angeschaut hat, nach-
her sicher noch etwas sagen.

(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, der bedarfsgerechte Ausbau
von Ganztagsschulen ist neben anderen ein wichtiges Ele-
ment einer innovativen Bildungspolitik. Schwerpunkt beim
Ausbau der Ganztagsschulen ist fiir uns eindeutig die
Hauptschule.

(Anhaltende Unruhe)

Mittelfristig werden wir, um eine bessere Vereinbarkeit
von Familie und Beruf zu gewihrleisten, im Rahmen des
Finanzierbaren Ganztagsangebote auch auf andere Schular-
ten ausweiten.

(Abg. Teimer SPD: Also nie!)

Schon jetzt steht es den Schulen frei — und das wird von Th-
rer Seite immer vergessen —, in Zusammenarbeit mit Eltern,
Vereinen, Musikschulen usw. auerschulische Betreuungs-
konzepte zu erstellen und damit Ganztagsangebote zu ma-
chen.

(Zurufe von der SPD)

Und zum Schluss: Herr Schroder, der Bundeskanzler, soll
das von ihm angebotene Geld an die Landesoberkasse in
Karlsruhe tiberweisen. Wir werden es dann im Rahmen un-
seres bestehenden bedarfsgerechten Konzepts sinnvoll an-
wenden.

(Lebhafter Beifall bei der CDU — Zurufe von der
SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhélt Herr Abg.
Kleinmann.

(Zurufe von der SPD, u. a.: Jetzt kommt der Pfar-
rer!)

Abg. Kleinmann FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich meine, das Thema ist so
wichtig, dass wir a) zuhdren und b) von der Polemik etwas
absehen sollten.

(Vereinzelt Beifall — Anhaltende Unruhe)

Was die PISA-Studie betrifft, finde ich, es ist Eltern, Schii-
lern und Lehrern sowie dem ganzen Schulsystem gegen-
iber unwiirdig, einen solchen Eiertanz wie heute Morgen
aufzufiihren.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)
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— Ja, dann lassen Sie sich einmal von einem Pfarrer etwas
sagen. Ab und zu ist das auch nicht schlecht.

(Unruhe)

Es geht um Ganztagsschulen. Die Argumente fiir Ganz-
tagsschulen sind uns bekannt. Nun streiten wir dariiber,
wie notwendig es ist, Ganztagsschulen flichendeckend ein-
zufiihren. Tatsache ist: Wir haben immer mehr berufstitige
Miitter und Viter, wir haben immer mehr allein erziechende
Miitter und Viter, und wir haben in der Tat das groe Pro-
blem, dass es schon an der Grundschule Schiilerinnen und
Schiiler gibt, die nachmittags keine Betreuung haben. Ob
man diese Entwicklung nun als positiv oder als nicht posi-
tiv empfindet, sie ist da, und wir miissen darauf reagieren.

Es hat auch zu meiner Kindheit schon Schliisselkinder ge-
geben — das ist ja bekannt —, aber natiirlich bei weitem
nicht so zahlreich, wie das heute der Fall ist.

Wir sind uns einig, dass wir Ganztagsschulen einrichten
miissen. Wenn Sie, Herr Zeller, sagen, wir wiirden den Be-
darf formulieren, so haben Sie Recht. Den Bedarf formulie-
ren wir als Regierungsfraktionen deshalb, weil wir uns na-
tirlich an den finanziellen Moglichkeiten orientieren mis-
sen. Dazu stehen wir. Das ist fiir die CDU und die FDP/
DVP gar keine Frage. Das habe ich schon bei meiner letz-
ten Rede zu den Ganztagsschulen gesagt. Wir sind keine fi-
nanzpolitischen Traumténzer; es muss finanzierbar sein.

(Zurufe von der SPD, u. a. der Abg. Birgit Kipfer)

— Natrlich wird der Bedarf von uns gesehen, Frau Kipfer.
Aber Sie konnen nicht rechnen. Entschuldigung, tut mir
Leid: Mich als finanzpolitischen Sprecher meiner Fraktion
konnen Sie nicht dazu bringen, den Staat zusétzlich in die
Verschuldung zu treiben.

(Zurufe von der SPD)

Auch wenn ein Bedarf besteht, muss dessen Deckung zeit-
weise auch warten.

Meine Damen und Herren, was die zusétzlichen Lehrer-
stellen betrifft, mochte ich klarstellen, dass wir mehr gefor-
dert haben als die Opposition, ndmlich 5 500. Wir meinen
sogar, dass wir unter Umstdnden mit diesen 5 500 nicht
einmal auskommen. Sie forderten 5 000. Das Argument,
wir hétten Thnen dabei nicht zugestimmt, stimmt also nicht.

(Zuruf des Abg. Telmer SPD)

Ideologische Griinde gegen Ganztagsschulen mag es bei
dem einen oder anderen wohl geben, aber bei der FDP/
DVP gibt es keine ideologischen Griinde.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

— Nennen Sie mir doch bitte einmal einen ideologischen
Grund der FDP/DVP in Sachen Ganztagsschule!

(Abg. Wintruff SPD: Die ganze FDP ist eine einzi-
ge Ideologie! — Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

— Das kann nur ein Berufsschullehrer formulieren. Liberal
kommt von ,libertas®“, verehrter Herr Wintruff, und das
heiflt Freiheit. Bei uns herrscht das freiheitliche Denken
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und nicht das sozialistische Einheitsdenken. Das kann aber
jemand, der einheitlich denkt, nicht verstehen, weil er nicht
plural denken kann.

(Anhaltende Unruhe)

Meine Damen und Herren, was die Ganztagsschulen be-
trifft, haben Kollege Pfister und Kollege Seimetz darauf
hingewiesen: Wir brauchen sie, aber wir brauchen auch das
Ganztagsangebot. Fiir dieses Ganztagsangebot — Herr Pfis-
ter hat das heute Morgen schon gesagt — gibt es in der Fan-
tasie im Grunde keine Grenzen. Auch hier geht es um die
Einbeziehung der Vereine. Sie wissen, dass die Musikschu-
len bereits vorstellig geworden sind. Wenn sie das bei Th-
nen, Herr Zeller, noch nicht waren — bei mir waren sie das
und beim Kollegen Wacker in der gleichen Weise. Bei uns
werden sie meistens gemeinsam vorstellig. Wir sind ja be-
freundet und machen solche Termine auch zusammen.

(Zurufe von der SPD)

Sie sind bei uns mit dem Wunsch vorstellig geworden, im
auBerschulischen Betreuungsbereich mit tdtig werden zu
konnen. Und warum sollten sie das nicht? Die Vereine, ins-
besondere Sportvereine, neuerdings auch Gesangvereine,
sind in gleicher Weise mit dem Wunsch vorstellig gewor-
den, in den Bereich der auBlerschulischen Betreuung einbe-
zogen zu werden.

Ich fiige hinzu: Auch die Kirchen {iberlegen sich, ob sie im
Rahmen der Jugendarbeit bei dem Ganztagsbetreuungskon-
zept ein Stiick weit mitarbeiten.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Da spielen die Finan-
zen keine Rolle?)

— Bitte, Frau Rudolf? Wollen Sie eine Zwischenfrage stel-
len? Dann melden Sie sich.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Ich habe nur gesagt:
Da spielen die Finanzen keine Rolle!)

— Habe ich nicht verstanden. Tut mir Leid.
(Abg. Ursula HauBmann SPD: Oberlehrer!)
Sonst hitte ich es gerne beantwortet.

(Abg. TeBmer SPD: Sie verstehen leider vieles
nicht!)

Meine Damen und Herren, wie gesagt, die Argumente fiir
die Einrichtung von Ganztagsschulen sind uns bekannt. Ich
unterstreiche, dass dies flir uns Liberale allerdings aus-
driicklich heif3t, nicht nur die Angebote schulischer Betreu-
ung quantitativ auszuweiten, sondern auch mehr Angebote
im Bereich von Ganztagsschulen zu schaffen. Ich kann
mich hierzu ja auf die Koalitionsvereinbarungen beziehen.

Ich bekriftige noch einmal das Ziel, mehr Ganztagsschulen
einzurichten, und zwar an allen Schularten, wie dies zuvor
angesprochen wurde, nicht nur an Hauptschulen, aber
schwerpunktméBig an Hauptschulen. Wir halten hieran
fest, aber wir sind — das sage ich als finanzpolitischer Spre-
cher noch einmal in aller Deutlichkeit — keine finanzpoliti-
schen Traumtdnzer. Ebenso betone ich das in den Koaliti-

onsvereinbarungen hierzu festgehaltene Ziel. Insgesamt
sind beide StoBrichtungen richtig.

Es ist richtig, das Angebot an Ganztagsschulen vorrangig
im Bereich der Hauptschulen, die ihren Bildungs- und
Erziehungsauftrag unter erschwerten Bedingungen erfiil-
len, auszubauen. Dieser Ausbau ist auch bereits im Gange.
Herr Kollege Seimetz hat darauf bereits hingewiesen: Es
gibt 347 offentliche Ganztagsschulen, darunter allein 120
Hauptschulen.

(Abg. Wintruff SPD: Zu wenig! — Zuruf von der
SPD: Das stimmt doch gar nicht!)

Unter diesen befinden sich wiederum 60 Hauptschulen, die
unter erschwerten Bedingungen arbeiten.

(Abg. Fischer SPD: Da sind aber die privaten mit

drin! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Sie konnen ja

nicht einmal richtig rechnen! — Zuruf des Abg.
TeBmer SPD)

Wir gehen also brennpunktorientiert vor, meine Damen
und Herren.

Weiter halten wir daran fest, dass dieser Ausbau in enger
Abstimmung mit dem Schultrdger erfolgen muss. Darin
sind wir uns in diesem Hause ja hoffentlich einig, denn die-
ser muss sich auch finanziell beteiligen. Es versteht sich
von selbst, dass dies auch im Zusammenhang mit der noch
nicht abgeschlossenen grundsitzlichen Abstimmung mit
der kommunalen Seite tiber die generelle Ausweitung von
Betreuungsangeboten steht. Natiirlich muss dies ebenfalls
in Abstimmung mit den Eltern und den Schulen insgesamt
und auch mit den Lehrern erfolgen.

Meine Damen und Herren, das Land wird im Rahmen der
finanziellen Moglichkeiten den hierzu erforderlichen Bei-
trag leisten. Die FDP/DVP legt allerdings grofiten Wert da-
rauf, dass die vorgesehene Ausweitung schulischer Betreu-
ungsangebote einschlieBlich solcher der Schulsozialarbeit
in die verschiedenen Hortangebote und deren Forderung
durch das Land eingepasst wird. Ich stehe auch ohne Wenn
und Aber dazu, dass die Koalitionsvereinbarungen tiber die
Ausweitung des Angebots von Ganztagsschulen in anderen
Schularten ausdriicklich die Bedingung nennen: im Rah-
men des finanziell Moglichen. Wer den Eindruck erwecken
will, die Debatte iiber mehr Ganztagsschulen auflerhalb der
Frage des gegenwirtig finanziell Moglichen fiithren zu kon-
nen — wie Sie das im Moment gerade versuchen —, macht
sich aus meiner Sicht nicht zuletzt selbst etwas vor.

Meine Damen und Herren, wer sich die in Baden-Wiirttem-
berg und natiirlich auch anderswo vorhandene Ganztags-
schullandschaft konkret anschaut, muss sagen: Machen wir
im Grunde weiter so; schaffen wir noch mehr — das ist rich-
tig, weil wir Bedarf haben —, schaffen wir neue Angebote.
Ich glaube, dass wir mit unserem Konzept und dem ge-
meinsamen Antrag auf dem richtigen Weg sind.

Lassen Sie mich abschlieBend noch zum Antrag der Frakti-
on der SPD sagen: Sie wollen im Grunde genommen etwas
bei der Grundsteuerumlage wegnehmen, um es nachher aus
dem 4-Milliarden-Programm wieder in die Tasche flieBen
zu lassen. Das folgt dem Motto ,,Raus aus der Tasche —
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rein in die Tasche®. Lassen wir den Kommunen doch das
Geld, damit sie ihr Ganztagsbetreuungsangebot noch ver-
bessern kénnen.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Wieser CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhélt Frau Abg. Ra-
stétter.

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Verehrter Herr Seimetz,

(Oh-Rufe von der CDU — Abg. Wieser CDU: Sehr
gut! Die Frau hat Anstand! — Beifall bei Abgeord-
neten der CDU)

Ihre Rede entsprach dem Geist dieser altehrwiirdigen Hal-
len, in denen wir uns heute befinden.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen — Beifall
der Abg. Theresia Bauer GRUNE — Abg. Dr. Birk
CDU: Das muss ja nichts Schlechtes sein!)

Sie vertreten eher das Gesellschaftsbild, das zu diesen Zei-
ten vorherrschte, und ich glaube, Sie miissen sich noch ein
bisschen mehr auf die Gegenwart einstellen.

(Beifall bei den Grinen — Abg. Seimetz CDU:
Denken Sie daran, wie die Griinen abgestimmt ha-
ben! — Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren, Ganztagsschulen sind — um ein
Zitat von Frau Kultusministerin Schavan abzuwandeln —
kein Anschlag auf die Kindheit, sie sind auch keine Strafe
fur Kinder und erst recht keine Freiheitsberaubung. Ganz-
tagsschulen mit einem guten padagogischen Konzept sind
gute Schulen, sind Lern- und Lebensrdume fiir alle Kinder,
sowohl fiir Kinder mit grof3en Foérderbediirfnissen als auch
flir hoch begabte Kinder. Wir wissen, dass wir auch in Ba-
den-Wiirttemberg Ganztagsschulen haben, die gute péda-
gogische Konzepte haben und eine groBBe Akzeptanz bei
den Kindern, bei den Lehrerinnen und Lehrern — die gerne
an einer Ganztagsschule arbeiten — und auch bei den Eltern
finden. Deshalb frage ich Sie: Was haben Sie denn fiir ein
Bild von Schule, wenn Sie es als eine Zumutung empfin-
den,

(Abg. Seimetz CDU: Wer hat denn das gesagt?)

wenn Schiiler und Schiilerinnen tiber den Vormittagsunter-
richt hinaus an der Schule bleiben sollen?

(Beifall bei den Griinen — Abg. Seimetz CDU: Wer

hat denn so was gesagt? — Abg. Kleinmann FDP/

DVP: Hat er doch gar nicht gesagt! — Abg. Wieser

CDU: Sie sollen nicht falsch Zeugnis ablegen! —
Unruhe)

— Ich werde das jetzt begriinden, Herr Seimetz.

(Abg. Seimetz CDU: Sie haben die falsche Rede
aufgeschrieben!)
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Sie wollen sich auf einen bedarfsgerechten Ausbau be-
schrinken, das heilit, Sie wollen lediglich dem Druck, der
aus der Gesellschaft kommt, Rechnung tragen. Sie wollen
nicht auch von sich aus Ganztagsschulen als gute padago-
gische Angebote fiir Kinder bereitstellen, sondern Sie rea-
gieren passiv auf einen in der Gesellschaft vorhandenen
Bedarf.

(Abg. Seimetz CDU: Das ist eine komische Lo-
gik!)

Der Bedarf ist aber weitaus groBer, als Sie derzeit anneh-
men. Wie lange wollen Sie eigentlich noch auf einen noch
groferen Bedarf warten? In Baden-Wiirttemberg sind 67 %
der Miitter berufstitig.

(Abg. Wieser CDU: Bei den Steuern missen
sie es sein! — Gegenruf des Abg. Fischer SPD:
Ach, Kollege Wieser!)

Das Statistische Landesamt hat erst kiirzlich angegeben,
dass fast 35 % der Akademikerinnen bis zu ihrem 45. Le-
bensjahr keine Kinder bekommen haben. Auf der Jahres-
hauptversammlung des Landesfrauenrats wurde kiirzlich
gesagt: Wenn weiterhin nur auf den Bedarf reagiert wird,
dann wird dieser Bedarf nicht entstehen. Kiinftig werden
sich noch mehr Frauen vom Kinderkriegen verabschieden.

(Abg. Wieser CDU: Und die Ménner? Haben die
gar nichts zu sagen?)

Deshalb sagen wir Griinen: Die Frage der Vereinbarkeit
von Beruf und Familie ist die Schlusselfrage unserer Ge-
sellschaft und wird entscheidend dafiir sein, ob wir zu einer
kinderlosen Gesellschaft mutieren oder ob sich junge Er-
wachsene, vor allem Frauen, fiir Kinder und fiir ein Leben
mit Kindern entscheiden.

Fir mich als Bildungspolitikerin ist ein zweiter Aspekt ge-
nauso wichtig, meine Damen und Herren. Das Vorbild der
anderen europdischen Lénder, tbrigens aller erfolgreichen
PISA-Liander, zeigt, dass dort, wo es Ganztagsschulen gibt,
entspannter, stressfreier gelernt wird und dass dort eine
bessere zwischenmenschliche Kommunikation zwischen
Schiilerinnen und Schiilern und den Lehrkriften entsteht.
Schiilerinnen und Schiiler erhalten mehr Unterstiitzung und
Hilfe. Entsprechend sind dort auch die Leistungen besser.

(Beifall der Abg. Heike Dederer GRUNE — Abg.
Wieser CDU: Und in keinem PISA-Land gibt es
Griine!)

Wir wollen deshalb nicht nur — wie Sie es wollen — einen
Ausbau zu Ganztagsschulen an den Hauptschulen. Wir
wollen Ganztagsschulen auch nicht als Schulen fiir benach-
teiligte Kinder stigmatisiert haben. Wenn Ganztagsschulen
gut sind, sind sie fiir alle Kinder gut. Deshalb lautet unser
Konzept — wir haben Thnen das schon letztes Jahr in einem
Antrag vorgestellt und hatten dazu bereits vor einem Jahr
eine Debatte —, dass in den ndchsten Jahren alle Schulen
Ganztagsangebote anbieten sollen, und zwar entweder in
Form von gebundenen oder in Form von offenen Ganztags-
schulen.
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Die padagogische Qualitdtssicherung und das pidagogi-
sche Konzept sowohl fiir offene als auch fiir gebundene
Ganztagsschulen muss allerdings in der Verantwortung des
Landes und nicht in der Verantwortung der Kommunen
oder gar der Eltern liegen. Die Qualitétssicherung ist eine
origindre Aufgabe der Lehrerinnen und Lehrer an dieser
Schule.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Das ist vollig falsch!
Die Eltern sind doch nicht nur Deppen! Gescheiter
als mancher Lehrerverband!)

— Nein, Herr Kleinmann. — Ich will Thnen einmal darstel-
len, zu welchen fatalen Entwicklungen die derzeitige Situa-
tion zum Beispiel an den Gymnasien fithrt. Wir haben bei-
spielsweise in Karlsruhe ein Gymnasium mit einem sehr
groBBen Bedarf an Nachmittagsangeboten. Die Schule fiihlt
sich nicht zusténdig; die Kommune sagt, das sei nicht ihre
Aufgabe. Die Eltern haben jetzt ein Nachmittagsangebot
eingerichtet: Eine Mutter, die dafiir bezahlt wird, beauf-
sichtigt die Kinder bei den Hausaufgaben. Es ist ihr aus-
driicklich untersagt, zu helfen. Die Kinder sind also in ei-
nen Raum eingesperrt und haben jeden Nachmittag zwei
Stunden ,,eigenstdndige* Hausaufgabenbetreuung. Das ist
aber nicht unser Verstidndnis von einer offenen, qualitativ
guten Ganztagsschule, sondern das ist eine NotmaB3nahme
und Krisenmanagement. Es ist Ausdruck dessen, dass wir
hier in Baden-Wiirttemberg nicht gentigend Ganztagsschu-
len in offener und in gebundener Form haben.

(Beifall bei den Griinen)

Im Ubrigen ist das auch genau Ihre Ideologie: Zutreffender
als Herr Oettinger es heute Morgen getan hat, kann man
TIhre Ideologie gar nicht beschreiben. Herr Oettinger — Sie
sind gerade rechtzeitig hereingekommen — hat heute Mor-
gen gesagt: Wir brauchen in den nichsten Jahren Betreu-
ung rund um die Schule, sprich verdichteten Unterricht, an
den additiv noch etwas Betreuung angehingt wird.

Wir dagegen schlieBen uns der Auffassung des Stddtetags
von Baden-Wiirttemberg an. Der Stddtetag hat in einem
Positionspapier gesagt — ich zitiere —:

PISA unterstreicht deutlich, dass Bildung und Erzie-
hung zusammengehoren und Erziehung das Fundament
jeder Bildung ist. Die bisherige Segmentierung in Un-
terricht, Erziehung und Betreuung ist nicht haltbar und
ist nicht aufgabengerecht.

Deshalb fordert der Stiddtetag, dass das Land und die Schu-
len die Verantwortung fiir einen Ganztagsbetrieb an der
Schule tibernehmen. Das heilit natiirlich nicht, Herr Sei-
metz und Herr Kleinmann, dass in offene Ganztagsschulen
nicht auch auBlerschulische Experten mit einbezogen wer-
den.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Gut!)

Ich warne aber davor — was Herr Oettinger heute Morgen
gemacht hat —, das Ehrenamt wieder absolut in den Vorder-
grund zu stellen. Denn wenn wir offene Ganztagsschulen
an allen 4 100 allgemein bildenden Schulen wollen, dann
werden wir sehr schnell feststellen, dass wir an die Gren-
zen der Ehrenamtlichkeit stofen.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Nicht mal Musik-
schulen sind ehrenamtlich! — Zuruf des Abg. Flei-
scher CDU)

Der Prisident des Landessportverbands, Herr Héffner, hat
bereits in der Anh6rung der Schulausschusssitzung deut-
lich gemacht: Es ist nicht moglich, dass die Vereine origi-
nir schulische Aufgaben {ibernehmen. Die Vereine kénnen
ihre Mitarbeiter ja nicht kostenlos den Schulen zur Verfi-
gung stellen.

Sie stecken einfach den Kopf in den Sand, wenn Sie hier
auf das Ehrenamt pochen. Sie lenken davon ab, dass Sie
nicht bereit sind, die Verantwortung fiir die Ganztagsschu-
len in Baden-Wiirttemberg und ihre qualitative Entwick-
lung zu tibernehmen.

(Beifall des Abg. Zeller SPD — Glocke des Prisi-
denten)

Stellv. Prisident Birzele: Frau Kollegin Rastitter, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Kleinmann?

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Selbstverstindlich, Herr
Kollege.

Abg. Kleinmann FDP/DVP: Frau Kollegin Rastitter, ist
Thnen bekannt, dass gerade gegen das Ganztagsschulange-
bot und die Ganztagsbetreuung zum einen von Vereinen
und zum anderen von Kirchen das Argument gebracht
wird, dass die Kinder dann keine Zeit mehr hitten, ihre
Veranstaltungen zu besuchen, und dass es deshalb umge-
kehrt ein Argument dafiir ist, diese in die Ganztagsbetreu-
ung mit einzubeziehen, um so diesem Argument den Wind
aus den Segeln zu nehmen?

(Abg. Fleischer CDU: Sehr gut! — Beifall des Abg.
Fleischer CDU — Unruhe)

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Herr Kleinmann, dazu
muss ich sagen, dass Sie die schulische Realitét offensicht-
lich nicht kennen. In der Regel gehen die Schiilerinnen und
Schiiler, die beispielsweise im Verein Sport treiben, dort
nicht vor fiinf Uhr nachmittags hin,

(Abg. Fleischer CDU: Und Sie kennen die Vereine
nicht!)

weil ihre Trainer ndmlich in der Regel nachmittags berufs-
tétig sind.

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Mein Kind geht um
zwei zur Musikschule! — Zuruf des Abg. Schmie-
del SPD)

Ich weil3 nicht, wer Thnen dieses Argument genannt hat; je-
denfalls nicht die Sportverbdande im Land. Selbstverstdnd-
lich wollen wir auch die Musikschulen und die Jugend-
kunstschulen in den Nachmittagsbereich mit einbeziehen.
Das ist sogar eine sehr gute Sache. Aber das hei3t deshalb
noch lange nicht, dass die pddagogische Qualitdtssicherung
fur das Angebot nicht von der Schule ibernommen werden
miisste.

Ich komme jetzt zu den vier Punkten, die fiir uns Griine
beim Ausbau von offenen Ganztagsschulen und gebunde-
nen Ganztagsschulen wichtig sind.
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Erstens: Offene Ganztagsschulen miissen verbindliche Mo-
dule anbieten, auf die sich Eltern auch verlassen kénnen,

(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

sodass Eltern auch in einer offenen Ganztagsschule zum
Beispiel sagen konnen: Wir brauchen drei Nachmittage. Es
ist eine Illusion, deshalb zu glauben, dass so etwas nur
durch Ehrenamtliche abgedeckt werden kénnte.

(Zuruf des Abg. Scheuermann CDU)

Zweitens wollen wir, dass auch gebundene Ganztagsschu-
len in Baden-Wiirttemberg ausgebaut werden. Wir brau-
chen da nicht bei null anzufangen. Herr Seimetz, Sie sind
jetzt pensioniert und haben etwas mehr Zeit: Ich bitte Sie,
einmal die gebundene Ganztagshauptschule in Ulm zu be-
suchen.

(Zuruf des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Unruhe)

Diese gebundene Ganztagsschule fiir alle Kinder gibt es
bereits seit 1969. In der Zwischenzeit haben der Elternbei-
rat der Schule und das Kollegium immer wieder Uberpriift,
ob sie die Schule in eine offene Ganztagsschule umwan-
deln wollen, also in eine freiwillige Ganztagsschule, aber
jedes Mal sind sie zu der Erkenntnis gekommen — auch die
Eltern —, dass das hervorragende pidagogische Konzept
nicht aufrechterhalten werden kdnnte, wenn nur ein Teil
der Schiiler daran teilnehmen wiirde. Denn dort gibt es eine
Rhythmisierung des gesamten Schultags mit Phasen der
Spannung und Entspannung. Dort kann man nachmittags
flir alle Schiiler Vertiefungen anbieten.

Ich muss hier einen Punkt hervorheben: Wir miissen die
Ganztagsschule auch unter dem Aspekt der Qualititsent-
wicklung des Unterrichts sehen. Da kénnen wir natiirlich in
einer Ganztagsschule mehr erreichen.

Ich komme zum dritten Punkt: Wir brauchen bei gebunde-
nen Ganztagsschulen eine wissenschaftliche Begleitung.
Die Ganztagsgrundschule in Mannheim, die Jungbusch-
Schule, hat jetzt gerade erklért, sie brauche eine wissen-
schaftliche Begleitung, weil es aufgrund ihrer spezifischen
Problemlagen notwendig ist, das pddagogische Konzept
stdndig weiterzuentwickeln.

Der vierte Punkt ist wohl der, der uns vor die grofiten He-
rausforderungen stellt: Wir Griinen sind der Meinung, dass
der Besuch von Ganztagsschulen kostenfrei sein muss, ab-
gesehen vielleicht von den Angeboten der Musikschulen,
die jetzt schon etwas kosten. Aber wir miissen dafiir sor-
gen, dass nicht unterschieden wird zwischen den Eltern,
die bezahlen konnen, und den Eltern, die nicht bezahlen
konnen. Deshalb muss das Anliegen sein: Der Besuch von
Ganztagsschulen muss grundsitzlich kostenfrei sein.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss.
(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Weil wir in allen Landern vor der Herausforderung stehen,
Ganztagsschulen auszubauen, ist es gut, dass der Bund
4 Milliarden € bereitstellt. Ich finde es kleinkariert, wenn
daran herumgemékelt wird und wenn ein solches Angebot
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nicht auch gerne von Baden-Wiirttemberg angenommen
wird.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erteile ich Herrn
Staatssekretidr Rau.

Staatssekretir Rau: Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Hier wird ein Popanz nach dem anderen
aufgebaut,

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

wobei die Leute die Realititen nicht zur Kenntnis nehmen
wollen und stattdessen lieber hier im Eck herumtoben.

Die Realitdten sind ganz eindeutig, wenn es um die Ganz-
tagsschulen geht.

(Zuruf von der SPD: Was war das jetzt?)

Die Realitdten sind ganz eindeutig, und sie sprechen fiir
sich und fiir uns. In Baden-Wiirttemberg gibt es einen sehr
unverkrampften Umgang mit dem Thema Ganztagsschu-
len.

(Lachen bei der SPD — Zuruf der Abg. Christine
Rudolf SPD)

Das zeigt sich daran, dass wir das einzige Bundesland sind,
das in den letzten drei Jahren weitere Ganztagsschulen ein-
gerichtet hat. Das einzige! Wo sind denn Ihre Vorbilder
und Helden geblieben?

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Jetzt zieht Rheinland-Pfalz mit einem Ausbauplan ab dem
ndchsten Schuljahr nach.

(Lachen der Abg. Christine Rudolf SPD)

— Ja, ab dem néchsten Schuljahr. In den vergangenen Jah-
ren waren wir das einzige Bundesland.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Wo leben Sie denn?)

Das ist im Ubrigen auch von Stefan Appel, dem Vorsitzen-
den des Ganztagsschulverbands, festgestellt worden. Kiirz-
lich bei einer Veranstaltung in Boblingen hat er das aus-
driicklich und lobend erwéhnt. Das zeigt, dass wir hier be-
darfsgerecht vorgehen und uns auch nicht verriickt machen
lassen, wenn Sie meinen, uns ein Versiumnis vorhalten zu
missen, das Sie durch die Realitdten nicht belegen konnen.

Wir haben derzeit 347 o6ffentliche Ganztagsschulen im
Land. Damit liegen wir — das ist nicht unsere Feststellung,
sondern die der Kultusministerkonferenz — nach Thiirin-
gen, Nordrhein-Westfalen und Brandenburg auf dem vier-
ten Platz, wenn Sie den prozentualen Anteil am Bildungs-
wesen insgesamt nehmen.

In Nordrhein-Westfalen kommt aber dazu, dass dort seit
zehn Jahren keine einzige neue Ganztagsschule mehr eroftf-
net wurde.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Wo sind Sie denn ge-
boren?)
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Die Zahl, die Nordrhein-Westfalen heute vorzuweisen hat,
hiangt damit zusammen, dass sich in die nordrhein-westfili-
sche Zahl von etwa 600 Ganztagsschulen 210 Gesamtschu-
len hineinrechnen lassen. Was diese nun an besonderen Er-
folgen erzielt haben, durften Sie ja der PISA-Untersuchung
gerade erst entnehmen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und Beifall bei Ab-
geordneten der FDP/DVP — Glocke des Présiden-
ten)

Stellv. Prisident Birzele: Herr Staatssekretir Rau, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Zeller?

Staatssekretir Rau: Klar.
Stellv. Prisident Birzele: Herr Zeller, bitte.

(Abg. Alfred Haas CDU: Der Zeller kann immer
etwas dazulernen!)

Staatssekretir Rau: Wenn ich ihm helfen kann.

Abg. Zeller SPD: Herr Kollege Rau, konnen Sie mir besté-
tigen, dass in der Drucksache 13/831 steht, dass es ledig-
lich 122 allgemein bildende Ganztagsschulen in Baden-
Wiirttemberg gibt?

(Abg. Schmiedel SPD: Ja, das kann er bestétigen!)
Staatssekretir Rau: Das kann ich Thnen nicht bestétigen.

(Lachen bei der SPD — Abg. Schmiedel SPD: Das
steht doch drin!)

— Nein, Sie haben die Zahl der Ganztagshauptschulen zi-
tiert, nicht die Zahl aller Ganztagsschulen. Es gibt derzeit
bei uns im Land 120 Ganztagshauptschulen.

(Abg. Christine Rudolf SPD: Nein, Sie sind nicht
informiert! — Abg. Zeller SPD: Darf ich nochmals
eine Frage stellen, Herr Prasident?)

Stellv. Prisident Birzele: Gestatten Sie, Herr Staatssekre-
tar?

Abg. Zeller SPD: Ich zitiere aus der Stellungnahme zu Ab-
schnitt I des Antrags Drucksache 13/831:

Neben den mit Zustimmung des Landes eingerichteten
offentlichen Ganztagsschulen (122 allgemein bildende
Schulen .. .)...

Das ist unterschrieben:

(Abg. Alfred Haas CDU: Weiterlesen! Weiterle-
sen!)

In Vertretung Mack, Ministerialdirektor. Vielleicht hat er
falsche Zahlen genannt. Ich weil3 es nicht.

(Zuruf von der SPD: Falsche Rede! — Abg. Alfred

Haas CDU: Weiterlesen! Er kann nicht lesen! —

Gegenruf des Abg. Schmiedel SPD: Was heif3t
,weiterlesen?)

Staatssekretir Rau: Ich nenne Thnen die Zahlen noch ein-
mal, Herr Zeller, zum Mitschreiben: Es sind 347 offentli-

che Ganztagsschulen, 39 davon wurden allein im letzten
Schuljahr neu in Betrieb genommen. Fiir das kommende
Schuljahr sind bereits acht neue Ganztagsschulen geneh-
migt. Acht weitere Antrage liegen vor und sind in der ge-
wohnten zuverldssigen Bearbeitung durch die Schulverwal-
tung.

(Abg. Schmiedel SPD: Wie viele davon sind Son-
derschulen?)

Wir arbeiten die Dinge ab, wie sie uns als verniinftige Kon-
zepte vorgelegt werden.

(Abg. Schmiedel SPD: Wie viele Privatschulen?)
Das ist die Voraussetzung dafiir.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Schmiedel SPD: Wie viele Sonder-
schulen? Das ist doch die Frage!)

Wir machen zur Grundlage einer Genehmigung, dass ein
verniinftiges Konzept erarbeitet wird und von den Schul-
trigern zur Genehmigung eingereicht wird. Es geht hier
nicht um Masse, sondern es geht um Qualitdt. Das zieht
sich durch alle Erkenntnisse aus der PISA-Studie hindurch,
und das muss natiirlich auch fur die Ganztagsschulen gel-
ten. Ich habe Thnen ja gerade die Zahl der nordrhein-west-
falischen Gesamtschulen in diesem Zusammenhang ge-
nannt.

Ich sage Thnen, dass tiber die 347 6ffentlichen Ganztags-
schulen hinaus etwa 350 weitere Ganztagsangebote im
Land existieren, womit deutlich wird, dass auch hier unter-
schiedliche Konzepte zum Tragen kommen. Die Ministerin
hat heute Morgen darauf hingewiesen. Fiir uns ist ganz
wichtig, dass sich solche Schulangebote aus Schulentwick-
lungsprozessen ergeben.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Sehr gut!)

Wenn hier behauptet wird, Schulen diirften das gar nicht
tun, dann kann ich nur auf tiber 300 Schulen verweisen, die
bereits heute ihre Erfahrungen mit solchen Schulentwick-
lungsprozessen in den Landesbildungsserver eingestellt ha-
ben. Wer bei uns in den Schulen mit guten Ideen antritt,
kann diese realisieren. Alles andere, was hier heute von ITh-
rer Seite unterstellt wurde, stimmt nicht.

Weiter zu den Ganztagsschulen: Wir haben von Threr Seite
Antrige vorliegen, aus denen Thre Meinung deutlich wird,
man konne mit dem Vorgehen, einfach Masse zu schaften,
qualitiatsmaBig etwas erreichen. Dabei wird auch das Bei-
spiel Finnland unterstellt. Ich will das noch einmal aufgrei-
fen. Der Kollege Seimetz hat mit seiner Aussage vollig
Recht gehabt. Ich war selbst in Finnland und konnte mir
die Verhiltnisse vor Ort anschauen. Ich habe Schulen be-
sucht, in denen es nicht einmal so etwas wie eine verldssli-
che Grundschule gibt, einen jeden Tag zur gleichen Zeit
beginnenden und endenden Unterricht. An einer finnischen
Schule kann durchaus um 13, um 14 oder um 15 Uhr
Schulschluss sein. Aber das ist fiir uns nichts Neues; das
gibt es bei uns auch. Wir haben noch einmal eine schriftli-
che Anfrage an das finnische Zentralamt fiir das Unter-
richtswesen gerichtet, ob unser Eindruck richtig sei, dass
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von einer flichendeckenden Versorgung mit Ganztags-
schulen nicht die Rede sein kénne. Wir haben von dort in-
teressanterweise die schriftliche Antwort bekommen, dass
die finnische Unterrichtsministerin Maija Rask jetzt ange-
kiindigt hat, dass man in Finnland die Zahl der Ganztags-
schulen ausbauen wolle, weil es bisher sehr wenige gebe.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Heiderose Berroth FDP/DVP: So ist es!)

Das ist das eine.

Und das Zweite — ich lese es Thnen wortlich aus dem
Schreiben des finnischen Zentralamts fiir das Unterrichts-
wesen vor —: ,,Es gibt in Finnland nur in Ausnahmefillen
Ganztagsschulen.” In der Regel wird das, was dort an Un-
terricht gehalten wird, etwas anders angeordnet, und es gibt
wegen der weiten Schulwege an jeder Schule ein warmes
Mittagessen. Allein die Tatsache, dass es dort warme Mit-
tagessen fiir alle Schiiler gibt, hat bei uns zu dem Eindruck
gefiihrt, dass das eine Ganztagsschule sei — eine natiirlich
unzuldssige und fahrldssige Verkiirzung des Ganzen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Sie begeben sich auf den falschen Weg, wenn Sie meinen,
die Debatte tiber die Qualitit des Unterrichts und tiber not-
wendige Schulentwicklungsprozesse auf formale und
strukturelle Diskussionen reduzieren zu kénnen. Das ist der
falsche Weg.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Professor Baumert hat eindeutig festgestellt, dass die Qua-
litdt des Unterrichts entscheidend dafiir ist, wie der Erfolg
am Ende aussieht. Ich denke, dass die zahlreichen Schul-
entwicklungsprozesse, die bei uns im Land laufen, ein gu-
ter Beleg dafiir sind, dass die Schulen ihre Freirdume nut-
zen, wenn sie es wollen, wenn sie die Kraft von sich aus
daftir aufbringen. Aber sie erhalten auch unsere Unterstiit-
zung dazu. Wir stellen ihnen Fachberater fiir solche Pro-
zesse zur Verfligung. Dabei hat jede Schule die Moglich-
keit, ihre Zeit neu und anders einzuteilen und zu definieren.
Wir haben Schulen als Bildungswerkstatt ausgezeichnet,
die genau solche Wege gegangen sind und die heute nattir-
lich ein ganz anderes Zeitraster haben als das, gegen das
Sie hier meinen noch ankdmpfen zu miissen. Sie kdmpfen
gegen Windmiihlenflugel.

Wir haben Thren Antrag genau durchgelesen,
(Abg. Christine Rudolf SPD: Das merkt man!)

sowohl den ausfiihrlichen als auch den jetzt nachgereichten
etwas kiirzeren. Ich will Thnen noch ein paar Kommentare
dazu geben.

Das Erste ist Ihre Forderung, jahrlich 100 Ganztagsschulen
und mindestens zwei in jedem Stadt- und Landkreis einzu-
richten. Noch einmal: Das ist die Ideologie ,,Masse statt
Klasse“. Es geht um ein bildungsplanerisches Konzept, und
es geht um ein Entwicklungskonzept jeder einzelnen Schu-
le.
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Dann wollen Sie jdhrlich 300 zusétzliche Stellen schaffen.
Da kann ich nur sagen: Sie haben allen Grund dazu, hier
nachzulegen, denn Sie haben vor der letzten Landtagswahl
gesagt, 5 000 zusitzliche Stellen wiirden reichen. Wir ha-
ben 5 500 Stellen beschlossen. Wir haben den Weg langst
beschritten, den Sie jetzt mit diesem Antrag einschlagen
wollen. Insofern hat sich Thre Forderung schon {iberholt.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Dann haben Sie gesagt, wir sollten hier beschlieBen, die
Ganztagsschulen sollten kostenfrei sein. Offentliche Schu-
len in Baden-Wiirttemberg sind kostenfrei. Ein solcher An-
trag ist eine unzuldssige Unterstellung gegentiber der Lan-
desregierung und dem Landesparlament insgesamt.

(Zuruf der Abg. Christine Rudolf SPD)

Sie spielen hier meines Erachtens mit Emotionen. Aber
wenn Sie so etwas nicht sachlich unterlegen konnen, ist das
ziemlich fahrlédssig, was Sie hier tun.

Und schlieBlich will ich auf Thre Forderung eingehen, dass
wir uns dem Angebot der Bundesregierung 6ffnen sollten.
Ich kann Thnen nur sagen: Das, was man uns durch die
Steuergesetzgebung weggenommen hat, kann man uns oh-
ne Auflagen ruhig zuriickgeben; wir haben Verwendung
dafiir. Aber wir haben keine Verwendung fiir die Art und
Weise, wie die Bundesregierung hier vorgeht. Wir arbeiten
kontinuierlich an der Entwicklung unserer Schulen. Aber
was hier gemacht wird, ist ein reiner Wahlkampfgag. Die
Bundesregierung hat angekiindigt, sie wolle Ganztagsschu-
len mit finanzieller Unterstiitzung einrichten lassen.

(Zuruf von der SPD: Handeln statt schwafeln!)

Wissen Sie, wann man sich frithestens zu diesem Angebot
inhaltlich duBlern kann? Am 19. November, weil die Bun-
desregierung die Kriterien erst am 18. November in der
Bund-Lander-Kommission bekannt geben wird. Bis dahin
wird nur mit 4 Milliarden € gespielt, und in Wirklichkeit —
das werden Sie sehen — wird auch dieses Angebot hinterher
wieder zurlickgezogen. Das ist ein ganz unmdgliches Vor-
gehen vonseiten der Bundesregierung, das von uns auf kei-
nen Fall als seriose Geschiftsgrundlage akzeptiert werden
kann.

Wir haben Verwendung fiir das Geld bei der Weiterent-
wicklung unserer Schulen. Aber wir lassen uns doch von
dieser Bundesregierung nicht sagen, wie wir Bildungspoli-
tik zu machen haben. Die Leute, die dort sitzen, haben zum
Teil in Landern Verantwortung getragen, die deutlich we-
niger Erfolg haben als wir. Wir entwickeln unser Schulsys-
tem sinnvoll weiter und nehmen dafiir jede Unterstiitzung
dankbar in Anspruch, vor allem auch die Unterstiitzung des
eigenen Parlaments.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Rudolf.
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Abg. Christine Rudolf SPD: Herr Prisident, meine Da-
men, meine Herren! Wir haben jetzt das gleiche Spiel wie
bei der letzten Debatte tiber die Ganztagsschulen in Baden-
Wiirttemberg;:

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Herr Rau hat sich die BloBle gegeben, dass er selbst keine
Aussage dartiber treffen kann, wie viele Ganztagsschulen
es in Baden-Wiirttemberg eigentlich gibt.

(Widerspruch bei der CDU)

Die erste Aussage hierzu stammt aus der Rede von Herrn
Seimetz. Er sagte, es seien 347.

(Abg. Seimetz CDU: Richtig! — Zuruf des Abg.
Alfred Haas CDU)

Herr Rau hat zuerst gesagt, es seien 367 Schulen. Dann hat
er sich wieder korrigiert.

(Abg. Seimetz CDU: Nein!)

Grundlage dieser Debatte ist eigentlich der Antrag der
SPD-Fraktion, Drucksache 13/831. Hierin steht, dass es
122 allgemein bildende Ganztagsschulen und 200 Sonder-
schulen, die im Ganztagsbetrieb laufen, in Baden-Wiirttem-
berg gibt.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Sie versuchen hier permanent — auch auf Bundesebene — zu
vernebeln, dass wir auf der einen Seite ein gut ausgebautes
System von Sonderschulen haben, die im Ganztagsbetrieb
laufen, und auf der anderen Seite eine ganz minimale Zahl
— fur die sich Baden-Wiirttemberg eigentlich schamen
misste — von allgemein bildenden Schulen mit Ganztags-
betrieb haben.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Dann muss man sich auch einmal fragen: Wie sieht die Re-
alitdt an den Ganztagsschulen aus, die es in Baden-Wiirt-
temberg gibt? Mir liegt hier ein Brief einer Schule aus
Friedrichshafen vor, der eindeutig belegt — den kdnnen Sie
nachher jederzeit zum Lesen bekommen —, dass sie nicht in
der Lage ist ——

(Abg. Alfred Haas CDU: Hat den Herr Zeller ge-

schrieben? Herr Zeller schreibt Thnen Briefe! Das

ist ja komisch! — Abg. Zeller SPD: Lies ihn doch
vor! — Unruhe — Glocke des Prisidenten)

— Herr Zeller ist nicht der Autor, sondern der Empfinger
dieses Briefes, Herr Haas.

(Zuruf von der CDU: Er schreibt sich selber!)

— Nein, er schreibt sich auch nicht selbst Briefe. — Hier
schreibt die Schulleitung der Ludwig-Diirr-Schule in Fried-
richshafen, dass sie Probleme haben werde, den Ganztags-
schulbetrieb aufrechtzuerhalten, weil bei der Zuweisung
durch das Staatliche Schulamt ein voller Lehrauftrag fiir
das kommende Schuljahr fehle. Unter diesen Bedingungen
missen sich Schulen fiir den Ganztagsbetrieb in Baden-
Wiirttemberg entscheiden. Dass das nur zogerlich passiert,
ist nur allzu nachvollziehbar.

Herr Seimetz, ich hore Thnen ja immer ganz gern zu.
(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)

Ich erinnere mich dann immer ein bisschen an meinen Ge-
schichtsunterricht.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD

— Zuruf des Abg. Fischer SPD — Zuruf von der

SPD: Konnen Sie ein bisschen deutlicher sprechen,
damit die es verstehen!)

Aber die ideologischen Debatten, die Sie hier hochzuzie-
hen versuchen, sind wirklich Schnee von gestern und ha-
ben mit der Realitdt in Baden-Wiirttemberg gar nichts zu
tun.

(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)

Sie haben zwei Taschenspielertricks benutzt, die man hier
einfach offen legen muss.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Einmal haben Sie vollig im Diffusen gelassen, wie eigent-
lich Thre Vorstellungen zum Ganztagsschulbetrieb ausse-
hen. Da gibt es ja Aussagen von Herrn Oettinger, dass das
sehr viel mit Ehrenamt zu tun habe. Da muss man natiirlich
die Frage stellen, ob das dann fiir die Eltern kostenlos wei-
terbetrieben wird. Die Einschrankung fiir die Musikschulen
gibt es ja schon.

Auf der anderen Seite haben Sie aus einer Ausgabe der
,Welt“ vom Februar dieses Jahres zitiert und dabei auch
auf eine Umfrage verwiesen, ob die Eltern bereit wiren,
eine Pflicht zur Ganztagsschule mitzutragen. Dartiber dis-
kutieren wir heute hier tiberhaupt nicht, Herr Seimetz.

(Zuruf des Abg. Seimetz CDU)

Es gibt eine andere Untersuchung, die genau das wider-
spiegelt, wortiber wir heute hier diskutieren. Da geht es um
die Frage, ob die Eltern mit einem flichendeckenden An-
gebot von Ganztagsschulen einverstanden wéren.

(Abg. Zeller SPD: Das ist etwas vollig anderes!)

Da gibt es eine stetige Entwicklung, die 1997 begonnen hat
und sich bis zum Mai dieses Jahres fortsetzt. Die Untersu-
chung ist also sehr aktuell. Hierin ist belegt, dass 55 % der
Eltern und auch der Bevolkerung sich wiinschen, dass es
ein flaichendeckendes Angebot an Ganztagsschulen auch in
Baden-Wiirttemberg gibt, Herr Seimetz.

(Beifall bei der SPD)

Zum Schluss komme ich noch einmal dazu, wie es mit dem
Antragswesen fiir Ganztagsschulen in Baden-Wiirttemberg
eigentlich aussieht. Herr Rau, Sie haben ja dargelegt, dass
aktuell acht Schulen eine Genehmigung erhalten haben und
acht weitere Antrdge vorliegen. Ich nehme an dieser Stelle
einmal an, dass die Zahlen auch stimmen. Das sind kleinere
Gro6fen. Da kann man sich nicht so heraustricksen, wie Sie
das insgesamt machen. Ich stelle den Internetauftritt des
LEU dagegen, des Landesinstituts fiir Erzichung und Un-
terricht, das ja beratend fiir das Kultusministerium tdtig ist.
Das ist es jedenfalls im Moment noch, bevor es umgewan-
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delt wird. In diesem Internetauftritt steht, dass Ganztags-
schulen vor allem an Hauptschulen eingerichtet werden
sollen. Es ist also beileibe nicht so, wie Sie hier darzustel-
len versucht haben, dass sich jede Schule auf den Weg ma-
chen und zur Ganztagsschule werden kénne.

(Zuruf: Sehr richtig!)

AuBerdem sollen hochstens 10 % der Hauptschulen einen
Antrag stellen konnen und dann Ganztagsschulen werden
konnen.

(Abg. Hofer FDP/DVP: Gut so!)

Dartiber hinaus gelten die Ganztagsschulen in Baden-
Wiirttemberg ja noch immer — das wird hier auch zitiert —
als Schulversuch. Ich denke, das ist ein Unwesen, das man
an dieser Stelle auch beenden muss. Die Schulen, die sich
auf den Weg machen, um Ganztagsschulen zu werden,
brauchen verlédssliche Rahmenbedingungen. Dann sind sie
in der Lage, ein piddagogisches Konzept zu entwickeln.
Dann sind sie auch bereit, diesen Weg zu gehen.

(Zuruf des Ministerprésidenten Teufel)

— Herr Teufel, Sie geben mir das richtige Stichwort. Das ist
ja Teil unseres Antrags. Ich finde es schon ziemlich bor-
niert, auf der einen Seite zu sagen: ,,Wir haben Probleme
mit der Finanzierung“ und auf der anderen Seite zu sagen:
,Das Geld vom Bund wollen wir aber nicht haben.*

(Beifall bei der SPD — Abg. Alfred Haas CDU:
Das hat niemand gesagt! — Zuruf des Abg. Seimetz
CDU)

Lesen Sie auf der einen Seite das Protokoll der Rede von
Herrn Pfister und auf der anderen Seite das, was in der
Presse von Frau Schavan und von Herrn Teufel veroffent-
licht ist. Das brauche ich an dieser Stelle nicht zu wieder-
holen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Alfred Haas
CDU — Abg. Pfister FDP/DVP: Was haben Sie ge-
rade gesagt? Haben Sie mich gerade zitiert?)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen
deshalb zur geschéftsordnungsméBigen Behandlung der
vorliegenden Antrige. Kann ich feststellen, dass der An-
trag Drucksache 13/831 insgesamt erledigt ist?

(Zurufe: Ja!)
— Sie stimmen dem zu.

Dann lasse ich tiber den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der SPD, Drucksache 13/1181, abstimmen. Wer diesem
Antrag zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenprobe! —

(Unruhe bei der SPD — Abg. Schmiedel und Abg.
Drexler SPD: Die ganze FDP/DVP!)

Enthaltungen? — Der Antrag wurde mehrheitlich abgelehnt.

Ich rufe den Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der FDP/DVP, Drucksache 13/1183, zur Abstimmung auf
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und vermerke hier eine Korrektur zur Benennung: Es muss
heiflen ,,zu dem Antrag der Fraktion der SPD“ und nicht
»Zu der GroBen Anfrage der Fraktion der SPD*. Wer die-
sem Antrag zustimmen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Antrag
wurde bei zahlreichen Enthaltungen mehrheitlich zuge-
stimmt.

(Abg. Capezzuto SPD: Bei vielen!)
Damit ist Tagesordnungspunkt 2 erledigt.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

a) Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
SPD — Gesetz zum Ausbau und zur qualitativen Wei-
terentwicklung des Betreuungsangebots fiir Kinder
in Baden-Wiirttemberg — Drucksache 13/1106

b) Antrag der Fraktion der CDU und Stellungnahme
des Sozialministeriums — Vorschulische Kinderbe-
treuung — Drucksache 13/131

¢) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme
des Sozialministeriums — Ausbau der Kinderbetreu-
ung fiir Kinder unter drei Jahren sowie flexibler
Ganztagsangebote fiir Kindergarten- und Grund-
schulkinder — Drucksache 13/345

d) Grofle Anfrage der Fraktion der SPD und Antwort
der Landesregierung — Zukunft der Kinderbetreu-
ung in Baden-Wiirttemberg — Drucksache 13/435

¢) GroBie Anfrage der Fraktion GRUNE und Antwort
der Landesregierung — Kinderbetreuung in Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 13/680

Ich erteile Herrn Abg. Sakellariou das Wort.

Abg. Sakellariou SPD: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Als ich vor 15 Jahren zum ersten
Mal im Gemeinderat der Stadt Schwiébisch Hall zu Gast
war, wurde das Thema ,,Erweiterung der Kindergartenoff-
nungszeiten“ diskutiert. Die Kindergartenéffnungszeiten
sollten von bislang von 8:00 Uhr bis 12:00 Uhr auf 7:30
Uhr bis 12:30 Uhr erweitert werden. Wir haben es zwar ge-
schafft, diese Kindergartenoffnungszeiten mehrheitlich
durchzubekommen, aber nur gegen den vehementen Wi-
derstand der CDU, die ausdriicklich erklart hat — das ist ge-
rade einmal 14 Jahre her und geschah in einer so weltoffe-
nen Stadt wie Schwibisch Hall —, man wolle die Offnungs-
zeiten gerade nicht in einer Form gestalten, die die Frauen
womdglich noch animierte, arbeiten zu gehen.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Da muss ich sagen, meine Damen und Herren: Das erklart
vieles von dem, was lhre Position ist. Wir wissen ja, wie
lange die CDU in diesem Land regiert. Das erkldrt letztlich
auch, warum wir diese Position bei der Kinderbetreuung
haben, die wir heute und derzeit in Baden-Wiirttemberg ha-
ben.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Gri-
nen — Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)
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Weil wir jetzt bei diesem Thema sind, sage ich noch etwas
dazu. Wir sind ja quasi in der dritten Runde. Wir sind jetzt
bei der Kinderbetreuung hier in Baden-Wiirttemberg. Er-
lauben Sie mir daher noch ein paar kurze Vorbemerkun-
gen, und zwar zunichst einmal wieder aus meinem Wahl-
kreis, aus Schwibisch Hall.

Dort ist es so, meine Damen und Herren, dass 60 % aller
Sozialhilfebezieher allein erziehende Frauen sind. Das
muss man sich vor diesem Hintergrund mit dieser misera-
blen Kinderbetreuung bei uns in Baden-Wiirttemberg ein-
mal vorstellen. Das ist schon eine geschlechtsspezifische
Diskriminierung. Ausgerechnet Frauen leiden unter dieser
Situation.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Ich meine, das ist ein Skandal.

Zweite Vorbemerkung: In demselben Atemzug, in dem
hier permanent der Facharbeitermangel beklagt wird, las-
sen wir es zu, dass die am besten ausgebildete Frauengene-
ration sich in diesem Land quasi totlduft, indem sie fiir an-
dere Aufgaben, sage ich einmal, nicht die Moglichkeit hat,
Familie und Beruf zu verbinden.

Zum Thema Chancengleichheit durch Kinderbetreuung
und Kindertagesbetreuung ist hier schon viel gesagt wor-
den.

Letztlich komme ich zur Vereinbarkeit von Familie und
Beruf. Sie betrifft natiirlich genau diesen Bereich. Frau Ra-
stétter hat heute schon die Verweigerung von Frauen ange-
sprochen, Kinder zu bekommen, weil die Frauen darin er-
hebliche Probleme fiir ihre Zukunft und fiir ihre wirtschaft-
liche Absicherung sehen. Die Anzahl und die Grofe der
Familien gehen immer weiter zurlick. Wenn man aber ins
europdische Ausland schaut, dann merkt man, dass dort,
wo die Kinderbetreuung hervorragend ist, wo es eine gute
Vereinbarkeit von Familie und Beruf gibt, Geburtenraten
erzielt werden — so sage ich einmal mathematisch —, auf die
wir hier nur neidisch schauen kdnnen.

Meine Damen und Herren, die SPD legt mit dem heute in
Erster Beratung zu diskutierenden Gesetzentwurf eines
Kindertagesbetreuungsgesetzes ein umfassendes Konzept
zur Weiterentwicklung des Betreuungsangebots fiir Kinder
in Baden-Wiirttemberg vor.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Entschuldigung, Herr Abg. Sa-
kellariou! Einen Moment, bitte!

Meine Damen und Herren, seien Sie bitte etwas ruhiger
und verlegen Sie ihre Gesprache nach drauBlen, damit der
Redner besser verstanden werden kann.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Bitte schon, Herr Abg. Sakellariou.

Abg. Sakellariou SPD: Danke schon. — Ich méchte noch
darauf hinweisen, dass dieser Gesetzentwurf das Ergebnis
eines intensiven Dialogs ist. Wir haben als Fraktion ein

Jahr lang in beinahe jedem Wahlkreis hier in Baden-Wiirt-
temberg unseren Gesetzentwurf vorgestellt und mit Erzie-
herinnen, mit Eltern, mit kommunalen Vertretern sowie mit
Einrichtungstragern diskutiert. Insofern ist das ein ganz
neues Verfahren gewesen, wie wir mit so einem Entwurf
zunichst einmal in die Bevolkerung gegangen sind, bevor
wir dieses Papier hier vorgestellt haben und letztlich zur
Abstimmung stellen.

Dabei ist herausgekommen, dass erstens ganz einmiitig be-
klagt wurde, dass wir hier im Land Baden-Wiirttemberg
ganz erhebliche Betreuungsdefizite haben. Zweitens gibt es
eine ganz erhebliche Verunsicherung bei allen Beteiligten
in diesem Bereich, weil sie gar nicht wissen, wie es letzt-
lich weitergeht. Wir wissen genau: Das Kindergartengesetz
hat ein Verfallsdatum zum 31. Dezember dieses Jahres.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Aber was danach kommen soll und wie sich die Zukunft
sowohl der Trager als auch der Erzieher und Erzieherinnen,
als auch natiirlich der Eltern und derjenigen, die in diesem
Bereich planen miissen — die jungen Miitter oder diejeni-
gen, die erst dorthin kommen wollen —, gestaltet, bleibt of-
fen. Insofern haben wir hier einen Stillstand und Verunsi-
cherung. Das ist natiirlich das Gegenteil von dem, was wir
brauchen, wenn wir eine vernlinftige Kinderbetreuung ha-
ben wollen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Obwohl wir nun schon Mitte des Jahres 2002 haben, ist
noch nicht einmal in Ansitzen erkennbar, in welche Rich-
tung es gehen soll, wie eine partnerschaftliche Losung in
dieser Hinsicht gefunden werden soll.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

In kaum einem anderen Bereich der Landespolitik ist der
Stillstand unertriaglicher und die Konzeptionslosigkeit der
Landesregierung offenkundiger als bei diesem wichtigen
Thema Kinderbetreuung, was wiederum schwerpunktmé-
Big die Frauen trifft. Ich meine, letztlich ist das ja eine kon-
sequente Geschichte im Blick auf die gesamte Landespoli-
tik zu dieser Thematik.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

Die SPD-Fraktion will, dass endlich Schluss ist mit dieser
konzeptionslosen Politik. Wir legen deshalb heute dieses
umfassende Kinderbetreuungsgesetz vor, das alle Betreu-
ungsangebote fiir Kinder von null bis 14 Jahren umfasst
und fiir alle Tageseinrichtungen sowie fiir die Tagespflege
endlich einen verldsslichen Rahmen schafft.

Wir wollen in den néchsten drei Jahren 35 000 neue Be-
treuungsplétze fiir Kinder schaffen, darunter 10 000 neue
Plétze fiir Kleinkinder und rund 25 000 neue Betreuungs-
plétze fiir Schulkinder.

Letztlich haben wir zu registrieren, dass unsere Initiativen
in dieser Hinsicht hektische Betriebsamkeit bei den Regie-
rungsfraktionen ausgel6st haben.

(Heiterkeit der Abg. Ursula HauBmann SPD -
Abg. Ursula HauBmann SPD: Genau so war es!)
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Wir sind dariiber natiirlich sehr erfreut. Jetzt schauen wir
einmal, was daraus wird. Wir haben ja bis jetzt nur die An-
kiindigung bekommen, dass am 23. Juli wohl irgendein
Gesetzentwurf von der Landesregierung beschlossen wer-
den soll. Noch wissen wir nicht, was da kommen soll. Wir
sind gespannt. Aber eines kann ich Thnen sagen: Grofle
Hoffnungen machen wir uns nicht.

(Abg. Alfred Haas CDU: Immer die gleiche Leier!
— Weitere Zurufe)

— Das kann ja gar nicht sein. Ich rede heute zum ersten
Mal. Wie kann das dann die gleiche Leier sein?

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD und den Gri-
nen — Unruhe)

Noch einmal kurz zu den inhaltlichen Schwerpunkten: Wir
wollen zundchst einmal den Ausbau des Betreuungsange-
bots. Da sind wir einhellig einer Meinung. Zweitens wollen
wir — das ist ganz wichtig — die Sicherung der pddagogi-
schen Qualitdt. Denn eines ist sicher: Wir haben heute den
ganzen Vormittag lang darliber gesprochen, wie wichtig
und wie bedeutend es ist, den Bildungsauftrag in die Kin-
dergédrten hineinzutragen.

(Abg. Drexler SPD: So ist es!)

Dann habe ich natiirlich auch die Pflicht, das Personal,
welches sich mit diesem Kleinkindbereich und mit diesen
Kindern bis 14 Jahren befasst, so qualifiziert auszubilden,
dass die Kinder zur Vorbereitung auf die Schule etwas da-
von haben.

(Beifall bei der SPD)

Dazu brauchen wir natiirlich nicht nur entsprechend quali-
fizierte Leute, sondern auch die Festschreibung von sol-
chen elementaren Dingen wie dem Raumbedarf, um diese
Kleinkindbetreuung wirksam durchfithren zu kénnen.

Dass ausgerechnet das reiche Baden-Wirttemberg — das
kann man gar nicht oft genug betonen — beim Kinderbe-
treuungsangebot im bundesweiten Vergleich eine absolute
Schlusslichtposition hat, das wiirde mir an Ihrer Stelle sehr
zu denken geben.

Ich will das einmal auflisten: Zum Stichtag 31. Dezember
1998 — das ist die aktuellste Vergleichsstatistik, die uns zur
Verfiigung steht —

(Abg. Alfred Haas CDU: Das ist ja ldcherlich!)

gab es fiir 1 000 Kinder im Alter von bis zu drei Jahren im
Durchschnitt der alten Bundesldnder — wie gesagt: wir neh-
men nur die alten Bundesldnder — 28 Betreuungsplétze, in
Baden-Wiirttemberg gerade einmal 13. Das ist also weni-
ger als die Hélfte. Wir sind da ganz unten.

(Unruhe)

Bei den Schulkindern gab es fiir 1 000 Kinder von 6 bis
14 Jahren im Durchschnitt der alten Bundeslédnder 30 Be-
treuungsplitze, hier in Baden-Wiirttemberg sind es 16.

(Zuruf des Abg. Hillebrand CDU)
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Jetzt kommen wir zur schlimmsten Zahl, sage ich einmal,
ndmlich zur Zahl der Betreuungsangebote bei den Kinder-
gartenplitzen. Nur 4,3 % aller Plitze fiir Kindergartenkin-
der in Baden-Wiirttemberg sind Ganztagspldtze. Damit be-
legt Baden-Wiirttemberg wirklich den allerletzten Platz.

(Abg. Zeller SPD: So ist es!)

Denn im Durchschnitt der westlichen Bundesldnder sind
19 % aller Kindergartenplidtze Ganztagsplitze.

(Zuruf der Abg. Rita Haller-Haid SPD)

Da muss ich, meine Damen und Herren, wirklich sagen: Da
haben Sie noch einiges zu erledigen.

(Zuruf des Abg. Wieser CDU)

Auf den Bildungsauftrag, den wir in diesem Gesetzentwurf
verankert haben, bin ich schon kurz eingegangen. Es ist
eben ganz wichtig, gewisse Qualitdtsstandards einzuhalten.
Das bezieht sich natiirlich auch auf die GruppengréBe und
die RaumgroBe. Es ist doch ganz klar: Wenn ich einen Bil-
dungsauftrag habe, dann kann ich den nicht erfiillen, wenn
30 Kleinkinder auf engstem Raum zusammengepfercht
sind. Deswegen ist es ja auch so wichtig, dass wir hier auf
Landesebene eine Regelung finden

(Beifall des Abg. Dr. Caroli SPD)

und das eben nicht den Kommunen iiberlassen, wo es dann
auf den Geldbeutel der einzelnen Kommune ankommt, wie
sie in der Lage ist, diesem Bildungsauftrag zu entsprechen.

Ich glaube, es ist wirklich wichtig, die Sache beim Land zu
belassen und dort zu regeln, und dies schlagen wir mit un-
serem Gesetzentwurf vor.

Zur Finanzierung haben wir schon ausgefiihrt, dass wir uns
in diesem Fall ein Beispiel an den Bayern nehmen wollen,
die Baden-Wiirttemberg in diesem Bereich wirklich weit
voraus sind. Die Bayern haben weit vor Baden-Wiirttem-
berg erkannt, dass genau dieser Bereich mit erheblichen fi-
nanziellen Mitteln ausgestattet werden muss, und wir
schlagen vor, das Geld, welches hierfiir zusétzlich erforder-
lich ist, mit 90 Millionen € origindren Landesmitteln zu be-
zuschussen.

(Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Woher?)

Finanziert werden soll das tiber den Verkauf von Landes-
beteiligungen und tiber die endlich vorzunehmende Auflo-
sung dieser unseligen Landesstiftung.

(Unruhe bei der CDU)

Das Geld, das dort an vollig unnétiger Stelle hinausgebla-
sen wird, soll endlich einmal fur das ausgegeben werden,
woflr das Land wirklich Verantwortung trégt, ndmlich die
Bildung. Das ist, wie heute schon mehrfach gesagt worden
ist, die Kernkompetenz des Landes. Dort soll das Geld hin-
eingesteckt werden!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)
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Ich mochte einmal ein Beispiel nennen, auch wenn es nicht
direkt aus dem Kinderbetreuungsbereich kommt. In Crails-
heim musste sich der Verein ,,Frauen helfen Frauen®, der
seit 16 Jahren ehrenamtlich versucht, Frauen und natiirlich
den betroffenen Kindern in besonders schwierigen Famili-
enverhéltnissen entgegenzukommen, nach 16 Jahren auflo-
sen, weil kein Geld mehr da war. Im selben Atemzug stellt
aber die Stiftung 1,5 Millionen DM zur Verfiigung, damit
die schlagenden Viter irgendwelche Kurse bezahlt bekom-
men. Daran sieht man doch, wie es hierzulande quer lduft.
Das ist nicht mehr nachvollziehbar und gehort anders gere-
gelt.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen — Abg. Drexler SPD: Das ist doch unméglich!)

Nehmen wir das Geld, und stecken wir es dorthin, wo es
hingehort, ndmlich zu den Kindern. Das ist die eigentliche
Aufgabe des Landes.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, be-
vor ich das Wort weiter erteile, will ich darauf aufmerksam
machen, dass die Fraktionen tibereingekommen sind, den
Tagesordnungspunkt 9 nach dem bisherigen Tagesord-
nungspunkt 5 zu behandeln. Die Tagesordnungspunkte 6, 7
und 8 riicken daher jeweils um eine Stelle nach hinten.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Alfred Haas.
(Oh-Rufe von der SPD)

Abg. Alfred Haas CDU: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wenn ich vorhin dazwischen-
gerufen habe ,,Alte Leier!” und Herr Sakellariou sagte, er
rede zum ersten Mal zu diesem Thema, dann kann ich nur
sagen: Dann ist es der alte Schreiber, der ihm die Rede auf-
geschrieben hat.

(Beifall bei der CDU — Unruhe bei der SPD — Zu-
ruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Ich finde, es ist ein starkes Stiick, ein absolut starkes Stiick
gegeniiber der Offentlichkeit, hier mit Zahlen von 1998
aufzuwarten,

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Capezzuto SPD)

nachdem wir — leider nicht gemeinsam — 1998 ein neues
Kindergartengesetz auf den Weg gebracht haben. Damals
haben Sie genau diese Szenarien an die Wand gemalt:
Weltuntergangsstimmung; die Katastrophe bricht tiber die
Kindergérten herein. Und von wegen Vereinbarkeit von
Familie und Beruf. Sie haben geradezu grausame Szenarien
dargestellt, und auch heute tun Sie nichts anderes, und Sie
haben vollig verpasst, dass wir in diesem Land ein moder-
nes Kindergartengesetz haben.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Zumindest die Mitglieder des Sozialausschusses wissen,
dass wir bereits im Jahr 2000 von den kommunalen Lan-
desverbinden und den Ligaverbinden gelobt worden sind.
Da konnen Sie den Kopf schiitteln, Frau Queitsch; das ist
so. Wir sind fiir dieses Kindergartengesetz gelobt worden —
das kann ich Thnen wortlich belegen; das ist in einem Pro-
tokoll des Landtags festgehalten —, weil wir es geschafft
haben, mit mehr Flexibilisierung in der Kindergartenland-
schaft die Vereinbarkeit von Familie und Beruf zu verbes-
sern. Das ist Fakt.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Noll FDP/
DVP — Zuruf von der SPD: Nennen Sie doch die
neuen Zahlen!)

— Meine Damen und Herren, die neuen Zahlen liegen vor.
Sie mussen sie sich geben lassen. Sie werden irgendwann
auch einmal im Hinterland eintreffen; davon bin ich tiber-
zeugt.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)
Meine Damen und Herren, wir haben — —
(Unruhe — Glocke des Préasidenten)
Ich will noch eine Vorbemerkung machen.
(Anhaltende Unruhe — Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Meine Damen und Herren, ich
bitte um mehr Ruhe. Der Redner ist sonst nicht zu verste-
hen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Abg.
Kretschmann GRUNE: Beim Haas? Der Haas ist
doch auch unruhig! — Glocke des Présidenten)

— Kollege Kretschmann, das gilt unabhingig davon, wie
sich die einzelnen Redner verhalten.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Nein! Das finde ich
nicht! — Beifall bei Abgeordneten der SPD — Unru-
he)

Herr Abg. Haas, fahren Sie bitte fort.

Abg. Alfred Haas CDU: Herr Président, ich danke Thnen
flir die Riige, die Sie mir erteilt haben.

(Unruhe — Abg. Drexler SPD: Was?)

Meine Damen und Herren, wenn Sie, Herr Sakellariou, hier
auftreten und sagen, Sie seien ein Jahr lang unterwegs ge-
wesen und hitten etwas im Land présentiert, dann kann ich
nur sagen: Das ist ein Fiillhorngesetz. Da haben Sie natiir-
lich bei allen — bis auf denjenigen, die das bezahlen sollen
— Zustimmung gefunden. Dartiber wundere ich mich tiber-
haupt nicht.

Im Ubrigen: Wenn Sie Storys von vor 14 Jahren erzihlen,
dann sind Sie nicht auf der Hohe der Zeit.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben etwas ldnger als ein Jahr an der Novellierung
des Kindergartengesetzes gearbeitet, und Sie werden si-
cherlich hoch erfreut sein {iber das, was wir auf den Weg
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bringen werden. Der Gesetzentwurf wird, wie Sie richtig
zitiert haben, in der nichsten Woche im Kabinett verab-
schiedet werden, und ich will Thnen einfach einmal die
Grundlagen fiir die Fortentwicklung dieses Gesetzes sagen:

Erste Grundlage ist das bestehende erfolgreiche Kindergar-
tengesetz. Da haben Sie sich mit Thren Weissagungen 1998
geirrt. Es ist anders gekommen, als Sie es dargestellt ha-
ben.

Wir haben zweitens die Wiinsche der Eltern und der Kin-
der — die stehen bei uns im Mittelpunkt — bei der Novellie-
rung beriicksichtigt. Wir haben die Wiinsche der Trager
berticksichtigt, und zwar aller Trager: der Vereine, der frei-
en Trager, der Kirchen und der Kommunen. Da sind im
Ubrigen auch SPD-Biirgermeister beteiligt. Sie sollten mit
Threm Entwurf einmal hinausgehen, und wenn es Thnen ge-
lingt, bei auch nur 20 SPD-Biirgermeistern eine Unter-
schrift fiir Thren Gesetzentwurf zu bekommen, dann erhal-
ten Sie einen Orden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf des
Abg. Zeller SPD)

Meine Damen und Herren, wir sind drittens in unserem
Entwurf auf die Wiinsche der Erzieherinnen und Erzieher
eingegangen, viertens auf die Qualitdtsverbesserung, wir
sind fiinftens auf die Beschliisse der Landesregierung — auf
das Konzept ,,Kinderfreundliches Baden-Wiirttemberg™ —
eingegangen mit neuen Betreuungsformen zwischen null
und drei und einer Erweiterung der Betreuung zwischen
sechs und 14 Jahren. Sechstens finden in unserem Gesetz-
entwurf die Erkenntnisse aus der PISA-Studie, die die
Sprachférderung betreffen, ihren Einfluss.

(Abg. Wintruff SPD: Lauter Sprechblasen! Alles
Sprechblasen!)

— Uberhaupt keine Sprechblasen. Sie werden sich wundern.
— Meine Damen und Herren, ich will nur sagen: Es ist au-
Berordentlich schwierig, diese sechs Punkte, die ich ange-
sprochen habe, unter einen Hut zu bekommen. Diesen Weg
haben Sie ja nicht beschritten. Wir haben sorgfiltig abge-
wogen und haben versucht, alle Interessen zu biindeln, und
Sie sind, wie gesagt, mit einem Fiillhorngesetz hinausge-
gangen und haben {iberhaupt nicht gefragt, wer das Ganze
bezahlen soll. Sie wollen das Ganze mit unseriosen Hin-
weisen auf Verkdufe von Landesbeteiligungen finanzieren.
Da kann ich Thnen nur sagen: Wer einmal etwas verkauft,
dem geht irgendwann das Geld aus. Irgendwann ist das
Geld, das man erlost hat, weg. Sie denken einfach nicht
weiter. Mit diesen Verunsicherungen sind Sie jetzt ein Jahr
lang drauflen herumgeturnt, und dies werden wir heute be-
enden.

Wenn ich von Wiinschen der Eltern spreche, will ich ein-
mal aus einem Gutachten zitieren, welches im Landkreis
Karlsruhe erstellt worden ist — und ich sage vorweg: Politik
beginnt mit dem Betrachten der Wirklichkeit, und die ha-
ben Sie vollig auBler Acht gelassen —:

Die ideale Kleinkinderbetreuung stellen sich fast aus-
nahmslos alle Befragten als eine hdusliche Betreuung
durch die Mutter vor, der Vater soll ab dem zweiten
Lebensjahr verstarkt mitwirken.
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(Unruhe bei der SPD — Beifall der Abg. Heiderose
Berroth FDP/DVP)

— Ich habe da kein Problem.

Lediglich 4 % der Befragten fanden, dass ab dem
zweiten Lebensjahr des Kindes auch eine Betreuung
durch die GroBeltern oder durch eine Pflegemutter ide-
al sein konne. Eine auBlerfamilidre Betreuung eines
Kleinkindes unter drei Jahren lehnten deshalb 66 % der
jungen Leute mit Nachdruck ab.

(Zuruf der Abg. Heike Dederer GRUNE)

— Horen Sie doch einfach zu! Das ist kein CDU-Papier,
sondern das ist vom Institut Allensbach sehr sorgfiltig vor-
bereitet worden.

(Widerspruch bei der SPD und den Griinen)

— Jetzt konnen Sie lachen. Wenn Sie aus dem Landkreis
Karlsruhe kéimen, wiissten Sie auch noch, was das gekostet
hat.

(Abg. Wintruff SPD: Ich komme aus dem Land-
kreis Karlsruhe! Die kennt aber niemand! Das hat
die CDU selber gemacht!)

— Sie haben es noch nicht gelesen, weil Sie es noch nicht
haben. Herr Wintruff, Sie haben wahrscheinlich Probleme
mit dem Lesen. Das kennen wir.

Diese Ablehnung bestitigte sich bei unterschiedlichen
Frageformen. Lediglich 15 bis 20 % hielten eine derar-
tige auBerhdusliche Betreuung fiir angemessen oder
denkbar. Doch auch wer auBBerfamilidre Betreuung des
Kleinkinds nicht von vornherein ausschlie3t, betrachtet
sie als mehr oder weniger schlechten Ersatz fiir eine
Betreuung durch die Mutter.

Das miissen Sie einfach einmal zur Kenntnis nehmen. Sie
wollen hier zwangsweise die Kinder vereinnahmen und in
die Kleinkindbetreuung stecken. Das wird mit uns nicht
stattfinden.

(Beifall bei der CDU — Unruhe — Glocke des Prisi-
denten)

Stellv. Prisident Birzele: Herr Kollege Haas, gestatten
Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Kipfer?

Abg. Alfred Haas CDU: Frau Kipfer kann immer etwas
dazulernen.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Abg. Birgit Kipfer SPD: Herr Kollege Haas, ich mochte
Sie jetzt einmal ganz ernst nehmen. Kénnen Sie sich vor-
stellen, dass das Angebot von Kinderbetreuungsplitzen
auch ein Standortfaktor fiir eine Kommune sein wird, ndm-
lich in der Zeit, in der es immer weniger junge Familien
mit Kindern geben kann? Jedenfalls haben das sozialdemo-
kratische Biirgermeister und Oberbiirgermeister langst er-
kannt. Konnen Sie sich das auch vorstellen?

Abg. Alfred Haas CDU: Das kann ich mir vorstellen. Al-
lerdings haben nicht alle SPD-Oberbiirgermeister das er-
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kannt. Da kann ich Sie auch beruhigen. Es geht leider Got-
tes in diesem Land sehr unterschiedlich zu. Wir sind auf
genau diese Fragen vorbereitet. Wir sind dabei, das Kin-
dergartengesetz weiterzuentwickeln, und ich werde Thnen
auch ein paar Sitze dazu sagen. Dann werden Sie auch ver-
stehen, wo der Weg fiir uns hingeht.

Es ist in der Tat eine gesamtgesellschaftliche Herausforde-
rung — und der stellen wir uns —, zukunftsorientierte Kon-
zepte und Angebote zu entwickeln. Wir stilitzen uns auf das
bestehende Gesetz und machen es attraktiv und attraktiver,
wir bauen es verniinftig und bedarfsorientiert aus. Dabei
soll es eben keinen Zwang geben, kein flichendeckendes
Angebot, sondern ein exakt am Bedarf orientiertes Ange-
bot. Das bestehende Gesetz — das wissen Sie — gibt Mog-
lichkeiten, was die altersgemischten Gruppen angeht. Das
haben wir sehr sorgfiltig untersuchen lassen. Wir werden
das Angebot flir altersgemischte Gruppen ausbauen. Das
geht dann auch in die Ganztagsbetreuung hinein. Wir wer-
den die altersgemischten Gruppen kiinftig in allen Grup-
penformen haben. Es wird also keine Beschrinkung mehr
auf eine Gruppenart geben, sondern in allen Gruppen gibt
es altersgemischte Gruppenvielfalt.

Wir werden in anderen Bereichen dafiir sorgen, dass sich
die Qualitit insgesamt verbessert und dass die Offnungs-
zeiten verldsslicher werden. Das ist sicher ein Schwach-
punkt, der auch in diesem Gutachten zum Ausdruck
kommt. Es muss verlisslichere Offnungszeiten geben. Wer
dort die groBen Bremser sind, wissen Sie auch.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wie viel Plitze
mehr wollen Sie schaffen? Sagen Sie dazu auch et-
was!)

Das ist nicht die Politik. Die Moglichkeit, verlingerte Off-
nungszeiten in Anspruch zu nehmen, gibt es seit 1999. Sie
wird leider Gottes sehr unterschiedlich in Anspruch ge-
nommen. Wir werden weitere Stellschrauben einfiigen, da-
mit die Dinge verldsslicher werden und sich die Eltern da-
rauf verlassen konnen.

(Abg. Ursula Hauimann SPD: Bla, bla, bla!)

Wir tibernehmen eine Lobbyfunktion fur die Kinder und
die Eltern. Wir wollen mehr Dienstleistungsangebote in
den Kindergirten haben, und zwar durch die Offnungszei-
ten, durch Ferienbetreuung. Wir werden auch eine Stell-
schraube, was die Schlieftage angeht, in diesem Gesetz ha-
ben,

(Beifall bei der CDU — Abg. Ursula HauBmann

SPD: Dann sagen Sie einmal konkret, wo Sie an-

setzen wollen! Nennen Sie ein konkretes Bei-
spiel!)

sodass die Triager sich Gedanken machen miissen, wie sie
daftir sorgen, dass der Kindergarten maximal 15 Tage im
Jahr geschlossen ist. Sie werden gezwungen, zusammenzu-
arbeiten, und das ist der richtige Weg. Wir werden auch —
das habe ich gesagt — im Zusammenhang mit PISA dafiir
sorgen, dass die Sprachkompetenz eine gréBBere Rolle spielt
und dass die Kommunikations- und Sozialkompetenz er-
weitert wird.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wie wollen Sie das
machen? Sagen Sie einmal etwas Konkretes!)

— Das wird ganz konkret gemacht werden, liebe Frau
HaufBmann.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wie denn?)

— Dass Sie das noch nicht verstehen, ist mir klar. Sie haben
es auch noch nicht gelesen. Ich kann hier jetzt nicht den
ganzen Gesetzentwurf, den wir erarbeitet haben, vortragen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje! Dieses Lied
von Thnen kennen wir!)

Genauso wenig kann ich auf Thren Quatsch, den Sie vorge-
tragen haben, in ganzer Lénge eingehen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Was Sie hier ablie-
fern, ist unter aller Kanone!)

Meine Damen und Herren, ich komme zum SPD-Entwurf,
zu diesem biirokratischen Monstrum, das Sie uns hier vor-
gelegt haben. Typisch SPD, kann man nur sagen. Alles ist
bis ins Detail per Gesetz geregelt. Gesetzes- und Papier-
glaubigkeit, Biirokratie pur, das passt genau in die Auf-
reihung 630-DM-Gesetz, Pflegequalititsgesetz

(Zurufe von der SPD: Oh!)

— ja, das ist leider so —, biirokratische Riester-Rente, tiber-
birokratisierte Disease-Management-Programme. Lauter
Biirokratie pur! Behalten Sie den Quatsch in Berlin, und
lassen Sie uns in Baden-Wirttemberg damit in Frieden.

(Beifall bei der CDU)

Wabhrscheinlich haben die wenigsten den Gesetzentwurf
gelesen. Die Toilettenregelung fiir die Erzieherinnen ist
nicht drin. Das ist aber auch das Einzige, was man dort
nicht berticksichtigt hat.

Ich bin auch der festen Uberzeugung, dass Sie von den
kommunalen Landesverbdnden eine glatte Abfuhr flir diese
tiberbiirokratisierte Regelung, die Sie uns hier prasentieren,
bekommen werden.

(Lachen der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Wir brauchen Freiheit und Vielfalt fiir die Kindeserzie-
hung, keine Regelungswut. Da nenne ich nur das Beispiel
von § 20, meine Damen und Herren. Erst einmal wird alles
bis ins kleinste Detail geregelt, und in § 20 wird sozusagen
ein Paragraph fiir die Innovation im Kindergarten er6ffnet.
Danach sollen dann Modellversuche und Erprobungsrege-
lungen ermoglicht werden. Das ist Qualitdtssteigerung und
Qualititsfortschritt Marke SPD. Vielen Dank. Darauf kén-
nen wir verzichten.

(Beifall bei der CDU)

Es gibt zwei positive Signale in diesem Beratungsprozess,
der tiber ein Jahr gedauert hat. In der letzten Kurve ist die
Tagespflege noch aufgenommen worden. Wahrscheinlich
weif3 der Kollege nichts davon, was das bedeutet. Deshalb
hat er es nicht vorgetragen. In der letzten Kurve hat man
also die Tagespflege aufgenommen. Da kann ich Thnen sa-
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gen: Wenn Sie die noch in jene Statistik von 1998 einrech-
nen, dann sind wir nicht mehr Schlusslicht. Da kann ich
Sie beruhigen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Waschen Sie sich
den Schaum vom Mund, und sagen Sie, was Sie
konkret wollen!)

Wir haben insgesamt 8 000 Tagesmiitter in Baden-Wiirt-
temberg, und die stehen bei uns im Mittelpunkt des Ge-
schehens. Bei Thnen sind sie Randfiguren. Das ist der grof3e
Unterschied.

(Beifall bei der CDU — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Birzele: Herr Haas, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Frau Abg. Queitsch?

Abg. Alfred Haas CDU: Bitte schon.
Stellv. Prisident Birzele: Frau Queitsch, bitte.

Abg. Margot Queitsch SPD: Herr Haas, geben Sie mir
Recht, wenn ich Thnen unterstelle, dass Sie zu feige waren,
mit Threm Gesetzentwurf durch die Lande zu ziehen und
ihn mit den Tragern und Einrichtungen zu diskutieren, und
zwar im Gegensatz zur SPD? Wir sind durch die Lande ge-
zogen. Sie sind hier nicht einmal in der Lage, den Entwurf
schriftlich vorzulegen. Ich gehe davon aus, dass Sie mir
wirklich Recht geben werden, dass Sie einfach zu feige da-
zu sind.

(Beifall bei der SPD)

Abg. Alfred Haas CDU: Liebe Frau Queitsch, Sie missen
sich einmal bei der Landtagsverwaltung kundig machen,
wie das Gesetzgebungsverfahren in Baden-Wiirttemberg
aussieht. Da reist man nicht drauflen herum, sondern man
macht ein ordentliches Verfahren, geht in die Anhorung,
und dann kommt es in die Beratungsginge. Dann kriegen
Sie es.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Von Thnen haben
wir nichts anderes erwartet!)

— Frau HauBmann, dass Sie sich aufregen, dass Sie nichts
wissen, das wundert mich {iberhaupt nicht. — Aber Thnen,
Frau Queitsch, muss ich sagen: Ich kann Sie beruhigen.
Wir sind drauBlen gewesen. Ich habe die sechs Punkte vor-
getragen, die unsere Grundlage sind. Es sind mir ja auch
Briefe geschrieben worden. Die Antworten kennen Sie aus
meinen Antwortbriefen. Damit kennen Sie auch unsere
Uberlegungen ganz genau.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Warum sagen Sie
dann nichts dazu?)

Ich muss nicht draulen herumturnen und groBe Verspre-
chungen machen, die ich nicht bezahlen kann. Das haben
Sie getan. Das ist der groBe Unterschied. Wir waren drau-
Ben, und zwar tiber ein Jahr lang.

(Beifall bei der CDU — Abg. Ursula HauBmann
SPD: Wo denn?)

Wir sind allerdings nicht mit einem fertigen Konzept hi-
nausgegangen, sondern haben nachgefragt, wie die Wiin-
sche sind.
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(Abg. Schmiedel SPD: Sie haben doch gar kein

Konzept! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Sie ha-

ben doch noch nichts zu Threm Konzept gesagt!
Das sind doch Sprechblasen!)

Meine Damen und Herren, ich will nur noch abschliefend
sagen: Sie haben auch die Uberschrift gesindert. Aber damit
haben Sie natiirlich nicht den Inhalt verdndert. In diesem
Gesetzentwurf ist nicht das drin, was auflen draufsteht.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Unglaublich!)

Das Kind, das bei uns im Mittelpunkt steht, das stért — so
habe ich den Eindruck — bei Thnen eher beim ganzen Ge-
setzgebungsverfahren, und das Problem ist natiirlich, dass
sich dieser kleine Wicht nicht gesetzlich formatieren lasst.
Das ist das grofle Problem, das Sie haben. Dieser starre Ge-
setzesrahmen, den Sie vorgelegt haben, ist ein starres Kon-
zept und ldsst Innovation nicht zu, sondern schntirt nur ab.
Ziehen Sie den Gesetzentwurf zuriick, machen Sie den
Weg frei flir innovative, freiheitliche und zeitgemifBe Kin-
derbetreuungskonzepte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisident Birzele: Das Wort erhélt Frau Abg.
Losch.

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Seit PISA hat sich ja Gott sei Dank der
Ton in der Kinderbetreuungsdiskussion ein bisschen verin-
dert. Hat man jahrelang nur tiber statistische Versorgungs-
quoten, liber den quantitativen Ausbau im Bereich der Kin-
dertagesbetreuung gesprochen, so haben wir jetzt auch eine
Diskussion iiber Qualitdt und Bedarfsgerechtigkeit.

Bei uns in Baden-Wiirttemberg liegt beides im Argen. Wir
sind nach wie vor in den Bereichen der unter Dreijdhrigen
und der {iber Sechsjéhrigen bundesweit Schlusslicht. Die
Diskussion iiber die Kinderbetreuung muss zwei Zielen un-
terworfen sein. Das eine ist der bedarfsgerechte Ausbau der
Kinderbetreuung zur besseren Vereinbarkeit von Familie
und Beruf, und das zweite ist eine Verbesserung der pi-
dagogischen Qualitdt. Das heit, wir brauchen Rahmen-
bedingungen in unseren Kindergérten, damit der Kinder-
garten seinen Aufgaben, die auch im Kinder- und Jugend-
hilfegesetz verankert sind — Betreuung, Erziechung und Bil-
dung —, nachkommen kann. Das heif3t, der Kindergarten
muss zum Bildungsgarten werden.

Bildung im Kindergarten — das haben wir heute Morgen
anhand von PISA herauf und herunter diskutiert — kann
nicht heiflen, dass Kinder schon Rechnen, Schreiben oder
Lesen lernen sollen, sondern die Kinder sollen im Kinder-
garten das Lernen lernen. Das heilit, sie sollen neugierig
und experimentierfreudig sein. Das heiflit Bildung im Kin-
dergarten.

In den ersten Jahren werden die Grundsteine fiir das zu-
kinftige Leben gelegt. Kinder verbringen allein 4 000
Stunden im Kindergarten, bevor sie eingeschult werden.
Dies miissten doch {iberzeugende Griinde sein, um zukiinf-
tig auch in Baden-Wiirttemberg ein stirkeres quantitatives,
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qualitatives und finanzielles Gewicht auf die Kinderbetreu-
ung zu legen.

(Beifall bei den Griinen)

Was Hinschen nicht lernt, lernt Hans nimmermehr. So hiel3
es friiher.

(Zuruf von der SPD: Oder: Was Hischen nicht
lernt!)

Oder ein Zitat von Albert Schweitzer: ,, Keine Zukunft ver-
mag gutzumachen, was wir in der Gegenwart versdumen.*

Die Kinderbetreuungspolitik der Landesregierung bleibt
nach wie vor weit hinter den Realitdten zuriick, die fiir ein
heutiges familienfreundliches Baden-Wiirttemberg eigent-
lich stehen miissten. Das hoch gepriesene kinderfreundli-
che Baden-Wiirttemberg-Konzept der Landesregierung ist
mit — sage ich immer — mageren 16 Millionen € pro Jahr
ausgestattet. Allein die Vorstellung, dass mit diesen
16 Millionen € Programme fiir Kinder im Kindergartenal-
ter, fiir Kleinkinder, fiir Schulkinder abgedeckt werden
konnten, ist total absurd. In diesen 16 Millionen € sind ge-
rade 10 % Landesférderung im Bereich der Kinderkrippen
und 10 % Forderung im Bereich der Tageseltern enthalten.

Wenn man sich nun das Ergebnis des Gespréachs zwischen
Landesregierung und kommunalen Landesverbinden an-
schaut, das gestern stattgefunden hat, muss man sagen,
dass auch von diesem Gesprich kein positiver Impuls fiir
die Kinderbetreuung in Baden-Wiirttemberg fiir die Zu-
kunft ausgehen wird, und zwar aus folgenden Griinden:
Zum einen hat man tiber die Kommunalisierung der Mittel
gesprochen. Das ist eine alte Forderung. Die Tragerverbian-
de weigern sich, der Kommunalisierung zuzustimmen,
bzw. sie sind noch nicht davon iiberzeugt, dass die Kom-
munalisierung der beste Weg ist.

(Abg. Wieser CDU: Sind die Griinen nicht fiir die
Basisdemokratie?)

— Herr Wieser, eine Kommunalisierung kann nur sinnvoll
sein, wenn es Qualitdtsstandards auf Landesebene gibt, da-
mit landesweit Uberall die gleichen Qualitdtsstandards in
den Kinderbetreuungseinrichtungen existieren, weil es
nicht sein kann, dass ein Kindergarten in Stuttgart eine an-
dere pddagogische Qualitdt hat als ein Kindergarten in
Bretten oder was weil3 ich wo.

(Beifall der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Zum Zweiten ist eine Deckelung der derzeitigen Mittel im
Landeshaushalt vereinbart worden. Da haben sich, sage ich
Ihnen, meiner Meinung nach die kommunalen Landesver-
bande tiber den Tisch ziehen lassen, weil die Landesregie-
rung argumentiert, dass die Zahl der Kinder zuriickgehe
und dass man deshalb weniger Gruppen habe und daher
weniger Geld brauche. So stimmt es leider nicht. Ich war
am Freitag bei der Jahrestagung des Deutschen Paritéti-
schen Wohlfahrtsverbands. Da hat Frau Mertens vom Lan-
desjugendamt einen Bericht tiber das Thema Kinderbetreu-
ung unter dem Vorzeichen von PISA gegeben. Dort ist
ganz deutlich geworden, dass man sich mit dem Argument
in die Tasche gelogen hat, sinkende Kinderzahlen heif3e,

dass es im Kindergarten weniger Gruppen gebe und dass
man deshalb weniger Geld brauche. Denn auf der einen
Seite ist es so, dass die Gruppen ohnehin zu grof3 sind, um
dort mit der zunehmenden Zahl an auffilligen Kindern pa-
dagogisch sinnvoll umgehen zu kénnen. Auf der anderen
Seite werden frei werdende Pldtze mit unter Dreijdhrigen
und tiber Sechsjdhrigen aufgefiillt. Deshalb sehen wir es
nicht so, dass man dadurch, dass die Zahl der Kinder zwi-
schen drei und sechs Jahren zurtickgeht, Kosten sparen
kann und sich die Zahl der Gruppen verringert.

Meine Damen und Herren, wir finden, dass eine Diskussi-
on {iber eine sinnvolle Kinderbetreuung in Baden-Wiirt-
temberg mehrere Kriterien umfassen muss. Das eine ist das
Kindergartengesetz. Dariiber haben wir vorhin schon dis-
kutiert, und darauf wird man nachher in der zweiten Runde
wahrscheinlich noch intensiver eingehen konnen. Wir
brauchen ein Kinderbetreuungsgesetz, das alle Angebote
flir Kinder bis 14 Jahre umfasst und auch den Weg fiir Ko-
operationsmodelle 6ffnet.

Zweitens: Jenseits einer Novellierung des Kindergartenge-
setzes brauchen wir endlich eine ordentliche Reform der
Erzieherinnenausbildung. Was von unserer Kultusministe-
rin bisher vorgelegt wurde, ist ein ,,Reférmle. Das hat mit
einer ordentlichen Reform nichts zu tun.

Zum Dritten brauchen wir ein Kinderbetreuungskonzept
aus einem Guss, das Kindertagesstitten und Schulen mit-
einander verzahnt, und zwar nicht nur in Sonntagsreden,
sondern auch in der Realitdt. Wir brauchen mehr Ganztags-
angebote im Bereich von Kindertageseinrichtungen, und
vor allem brauchen wir eine bessere Sprachforderung.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD sowie des Abg. Dr. Noll FDP/DVP)

Auf die Sprachforderung mochte ich gern etwas detaillier-
ter eingehen. Es ist ja nicht erst seit PISA bekannt, dass
Kinder vor der Einschulung iiber ausreichende Deutsch-
kenntnisse verfiigen sollten. Gerade die Sprachforderung
von Kindern nichtdeutscher Herkunft muss daher im Kin-
dergarten im Zentrum der Bemiihungen stehen. Der Kin-
dergarten ist auch der richtige Ort, wo man die Eltern er-
reicht, wo man vor allem den Miittern die Moglichkeit bie-
ten kann, die deutsche Sprache zu erlernen.

Ausreichende Sprachférderung fiir auslédndische Kinder
und ihre Miitter kann aber nicht nur, wie sie die Landesre-
gierung bisher betreibt, auf ehrenamtlicher Basis erfolgen.
Wir haben kiirzlich {iber eine Pressemitteilung des Sozial-
ministeriums erfahren, dass aus den so genannten HSL-
MaBnahmen — MaBnahmen vor- und auBerschulischer
Hausaufgaben-, Sprach- und Lernhilfen — insgesamt
4,1 Millionen € fiir ausldndische Kinder und Aussiedler-
kinder zur Verfligung stehen. Laut Sozialministerium soll
ein Drittel davon auf die Sprachférderung im Vorschulbe-
reich entfallen. Das wiren gerade einmal knapp 1,4 Millio-
nen €. Das reicht hinten und vorne nicht aus.

Die Sprachforderung im Kindergarten kann nicht ehren-

amtlich betrieben werden. Sie muss vielmehr genauso pro-
fessionell erfolgen und kann sich nicht ausschlieBlich an ir-
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gendwelche gesonderte Gruppen richten. Sprachforderung
muss in den padagogischen Alltag integriert und fest in der
Einrichtung verankert werden. Anstatt dass Sie irgendwel-
che Einzeltopfe kreieren — Sie sind doch sonst diejenigen,
die sich gegen Biirokratie wenden —, miissten Sie die Mittel
fur die Sprachforderung ganz reguldr mit in die Kindergar-
tenfinanzierung aufnehmen.

(Beifall bei den Griinen)

Bereits bei der Aufnahme in den Kindergarten mit drei Jah-
ren muss der Sprachentwicklungsstand eines jeden Kindes
erfasst und mussen dann die notwendigen Sprachforder-
maBnahmen eingeleitet werden. Eine Sprachiiberpriifung
muss kontinuierlich stattfinden und darf nicht erst mit funf
Jahren erfolgen. Vielmehr muss die Sprachiiberpriifung in
der gesamten Zeit, in der die Kinder im Kindergarten sind,
stattfinden. Dadurch eriibrigt sich dann ein Sprachtest. Die
Sprachiiberpriifung muss kontinuierlich stattfinden, sodass
bei der Einschulungsuntersuchung die sprachlichen Fertig-
keiten eines jeden Kindes festgestellt und danach entspre-
chend gefordert werden konnen.

In diesem Zusammenhang muss man sehen, dass auf die
Kindergérten immer mehr Aufgaben zukommen und die
Arbeit immer schwieriger wird. Fiir diese anspruchsvolle
Aufgabe ist eine umfangreiche Fort- und Weiterbildung der
Erzieherinnen notwendig. Wir fordern zum einen eine Re-
form der Erzieherinnenausbildung, damit wieder mehr jun-
ge Menschen bereit sind, diesen Beruf zu ergreifen. Man
muss aber auch die Frauen, die diesen schwierigen Beruf
der Erzieherin ausiiben — zu 95 % handelt es sich dabei ja
nach wie vor um Frauen —, unterstiitzen. Daher muss man
in diesem Bereich eine verniinftige Fort- und Weiterbil-
dung anbieten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Baden-Wiirttemberg ist
das einzige Land, das finanziell nichts, aber auch gar nichts
zur Fort- und Weiterbildung der Erzieherinnen beitragt.
Das ist wahrlich keine Motivation, weder fiir junge Men-
schen, diesen Beruf zu ergreifen, noch fiir Erzieherinnen,
ihren Beruf weiter auszutiben.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Noch ein Wort zum Thema ,,Reform der Erzieherinnenaus-
bildung®. Wir haben in unserer Gro3en Anfrage ja nach der
Situation der Erzieherinnen und der Schiilerinnen gefragt.
Die Landesverbinde der Tageseinrichtungen beklagen ei-
nen drastischen Einbruch bei der Zahl der Bewerberinnen.
An den Fachschulen fiir Sozialpddagogik haben sich nach
den neuesten Hochrechnungen im Vergleich zu 1990 50 %
weniger Frauen fiir eine Ausbildung zur Erzieherin gemel-
det. Die Landesregierung schreibt in ihrer Antwort selbst,
wir ndherten uns einem Fachkridftemangel. Seit den Jahren
1999 und 2000 ist die Zahl der Schiilerinnen riickldufig.
Hinzu kommt, dass sich die Schiilerklientel verindert. Der
Bewerbungsdurchschnitt der Bewerberinnen geht merklich
nach unten. Die sozialen Berufe erfahren nach wie vor ei-
nen rapiden Verlust an gesellschaftlicher Wertschitzung.
Auf der anderen Seite steht eine gestiegene Erwartungshal-
tung, was die Erzieherinnen in ihrem Beruf alles tun sollen.
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Die Kultusministerkonferenz hat im Januar 2000 eine Rah-
menvereinbarung zur Ausbildung und Priifung von Erzie-
herinnen getroffen, die unter anderem eine fiinfjdhrige
Ausbildung vorsieht. Diese fithrt zu einem Berufsab-
schluss, der tiber dem der bisherigen staatlichen Anerken-
nung der Erzieherinnen steht. Das entspricht von der Quali-
tét her etwa einem Bachelor-Abschluss.

Im Juli 2000, ein halbes Jahr spater, hat es das Kultusmi-
nisterium tatsédchlich fertig gebracht, einen Konzeptions-
entwurf vorzulegen, der den aktuellen Anforderungen lei-
der tiberhaupt nicht entspricht. Er entspricht weder den ge-
stiegenen pddagogischen Anforderungen vor Ort, noch
kann er im Europavergleich bestehen. Osterreich und Ba-
den-Wiirttemberg liegen im europdischen Vergleich der Er-
zieherinnenausbildung an unterster Stelle. Anscheinend
soll es nach wie vor bei einer vierjdhrigen Ausbildung blei-
ben. Das ist nicht das, was wir uns von einer Reform der
Erzieherinnenausbildung versprechen. Wir wollen kein
,Reférmchen®, sondern wir wollen eine ordentliche, struk-
turelle Reform der Erzieherinnenausbildung, damit wieder
mehr Menschen motiviert sind, diesen Beruf zu ergreifen.

(Beifall bei den Griinen)
Der letzte Punkt zur Kinderbetreuung —
(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
oder der vorletzte —
(Zurufe von der CDU)

— das entscheide ich spontan, je nachdem, wie Sie zuhoren
— sind die auch im Rahmen von PISA und die in der gan-
zen Diskussion im Bereich der Kultusministerien und der
Sozialministerien angesprochenen Betreuungsangebote aus
einem Guss, ist die bessere Kooperation zwischen Grund-
schule und Kindergarten. Die Kindertagesstitten sollen das
gleiche piadagogische Gewicht erhalten wie die Schule. Da-
bei muss die Zusammenarbeit zwischen Schule und Kin-
dergarten verstdrkt und die pddagogische Arbeit besser
aufeinander abgestimmt werden. So hort man es immer,
und das klingt ja auch ganz gut.

Was passiert in Baden-Wiirttemberg tatsdchlich ganz aktu-
ell? Ab dem 1. August 2002 tritt eine neue Verwaltungs-
vorschrift in Kraft, die die Kooperation zwischen Tages-
einrichtungen und Schule neu regeln soll. Das klingt auch
wieder gut. Schauen wir uns das einmal an. Diese Vor-
schrift ist ja nicht neu, sondern 16st eine alte Vorschrift ab,
die die Kooperation zwischen Kindergarten und Grund-
schule bis dahin geregelt hat. Darin war verankert, dass
diese Kooperationsarbeit in der Arbeitszeit der Lehrerinnen
und in der Arbeitszeit der Erzieherinnen stattfinden soll.
Den Lehrern wurde eine Deputatsstunde angerechnet. Die-
se Deputatsstunde wurde jetzt gestrichen. Genauso gestri-
chen wurde die Vereinbarung, dass die Kooperationsarbeit
in der Arbeitszeit der Erzicherin stattfinden soll.

Das heif3t, das Neue an der verbesserten Kooperation zwi-
schen Grundschule und Kindergarten besteht anscheinend
darin, dass es den Erzieherinnen und Lehrerinnen selbst
tiberlassen bleibt, wie viel Freizeit sie fiir diese Arbeit ver-
wenden. Auch da zeigt sich wieder das Glaubwiirdigkeits-
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defizit dieser Landesregierung, diese Diskrepanz zwischen
Reden und Taten. Auf der einen Seite sagt man, man brau-
che eine verstiarkte Kooperation, man miisse sie intensivie-
ren, und auf der anderen Seite streicht man Deputatsstun-
den, streicht man die Vereinbarung, dass die Kooperations-
arbeit in der Arbeitszeit erfolgen soll. Somit nimmt man
den pidagogischen Anspruch einer besseren Kooperation
zwischen Schule und Kindergarten eigentlich tiberhaupt
nicht ernst.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Der letzte Punkt

(Beifall des Abg. Hillebrand CDU — Zuruf von der
CDU: Schon wieder?)

— der allerletzte Punkt;
(Minister Dr. Schiuble: Leere Versprechungen!)

vielleicht haben wir nachher noch Zeit, darauf intensiver
einzugehen — sind die Anforderungen an eine Novellierung
des Kindergartengesetzes, die zu keiner Uberbiirokratisie-
rung fiihren soll.

Wir sind uns wohl einig, dass wir ein Kindergartengesetz
brauchen, das sich an den Realitdten der heutigen Gesell-
schaft orientiert. Ein solches Kindergartengesetz muss Be-
treuungsangebote fiir Kinder zwischen null und 14 Jahren
umfassen. Das heiflt, Betreuungsangebote fiir Kinder unter
drei Jahren miissen verbindlich in das Gesetz aufgenom-
men werden — nicht nur in Form von Richtlinien. Auch Be-
treuungsangebote fiir Schulkinder miissen in das Gesetz
aufgenommen werden. Wichtig ist auch, dass Bestimmun-
gen zur Kooperation zwischen Tagespflege und Kindergér-
ten in das Gesetz aufgenommen werden. Denn wir wollen
nicht jeder Kommune vorschreiben, wie sie ihre Kinderbe-
treuungsangebote zu gestalten hat. Wir wollen aber die
Auswahlmoglichkeit bieten, im stddtischen oder im landli-
chen Bereich die Angebote, die Bausteine zur Kinderbe-
treuung zu ergreifen, die sinnvoll sind.

Danke. So viel zum Ersten.

(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Dr. Noll.

Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Frau Prisidentin, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Die Familienpolitik scheint ange-
sichts des bevorstehenden Wahlkampfs ja nun allgemein
ins Zentrum der politischen Diskussion zu riicken. Die Tat-
sache, dass unter den vielen Initiativen zu diesem Tages-
ordnungspunkt keine von uns ist, bedeutet nicht, wir be-
schéftigten uns nicht mit Familienpolitik. Wir wollten aber
das Thema Migration nicht in einem allgemeinen Misch-
masch untergehen lassen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Das Thema Familienpolitik war in der Vergangenheit bei
manchen nicht besonders hoch angesehen. Ich méchte ei-
nen Bogen schlagen, der bei Adenauer beginnt. Er hat den

Generationenvertrag begriindet und gesagt: ,,Kinder wer-
den die Leute immer haben.” Er konnte sich damals noch
nicht die Pille und solche Dinge vorstellen.

(Zuruf des Abg. Hillebrand CDU)

Sehen wir es ihm also nach. Der Bogen reicht bis zum am-
tierenden Bundeskanzler Schréder, der von ,,Ged6ns* ge-
sprochen hat.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Ich wiirde also einmal sagen: Da hat sich in der Vergan-
genheit niemand unbedingt mit Ruhm bekleckert. Ich
mochte an den Beitrag anschliefen, den Kollege Kretsch-
mann heute Morgen im Rahmen der PISA-Diskussion ge-
liefert hat:

(Abg. Fischer SPD: Und die FDP war meistens mit
in der Regierung!)

Vom Parteiengezéink wird die Bevolkerung {iberhaupt
nichts haben. Vielmehr wird sie sich méglicherweise ent-
tduscht abwenden. Letztlich geht es doch darum, dass wir
gemeinsam Ldsungen finden,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Frech wie Oskar!)

wie wir es schaffen, dass sich junge Menschen den
Wunsch nach Kindern, nach Familie, nach Geborgenheit,
den sie nach allen Umfragen nach wie vor haben, tatsich-
lich weiterhin erfiillen konnen. Es ist ein Skandal, wenn die
Tatsache, Kinder zu haben, inzwischen zum grofiten Ar-
mutsrisiko in dieser Gesellschaft geworden ist.

(Vereinzelt Beifall)

Also miissen wir uns diesem Thema in der Tat widmen,
nicht nur, weil eine Wahl bevorsteht, sondern weil die de-
mographische Herausforderung eine der groften Heraus-
forderungen an alle gesellschaftlichen Bereiche — nicht nur
an die sozialen Sicherungssysteme — sein wird.

Dazu gibt es verschiedene Aspekte. Wir wollen heute einen
Aspekt herausgreifen, der aber keineswegs der einzige ist.
Es geht natiirlich um die materielle, die finanzielle Siche-
rung der Familie, fiir die in erster Linie der Bund zustindig
ist.

(Beifall des Abg. Hillebrand CDU)

Man kann Thnen auch nicht den Hinweis ersparen, dass
Kindergelderhhungen, wenn sie an anderer Stelle gleich
wieder aufgefressen werden, natiirlich nicht zu einer Exis-
tenzsicherung von Familien fiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Zuruf der Abg. Ursula Haumann SPD)

Ich glaube, es ist hochste Zeit, dass wir in Bezug auf solche
Rezepte, wie sie teilweise von der Union, teilweise von uns
vorgesehen sind — mit einer steuerlichen Freistellung des
Existenzminimums, und zwar fiir Kinder in gleicher Hohe
wie fiir jede andere Person im Haushalt —, ein Stiick voran-
kommen.

Aber in der Tat: Auch bei den Umfragen sehen wir, ein we-
sentlicher Punkt ist die Frage: ,,Bedeutet die Tatsache, Kin-
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der zu haben, fiir mich das Aus meiner Karriere, oder kann
ich Kinder und Karriere vereinbaren?*, also das grofle The-
ma Vereinbarkeit von Familie und Beruf, und zwar fiir
Frauen und Minner; das betone ich ausdriicklich.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Da macht es halt auch nicht viel Sinn, liebe Kolleginnen
und Kollegen von der SPD, wenn Sie den SpieB3 aus der
vorherigen PISA-Diskussion umdrehen und sagen: Baden-
Wiirttemberg ist bei der Betreuung der unter Dreijdhrigen
an letzter Stelle.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Den brauchen wir
nicht umzudrehen! Das ist Realitét!)

Also auch da ist es so: Deutschland ist in diesem Bereich,
international gesehen, natiirlich an einer der hinteren Stel-
len und hat natiirlich Nachholbedarf.

(Abg. Schmiedel SPD: Auf dem allerletzten Platz
ist Baden-Wiirttemberg!)

— Ich sage ja: Wir haben da Nachholbedarf. Das weif3 doch
jeder. Wir brauchen doch blo nach Norwegen zu blicken.
Da redet man vom Trend zum Drittkind. Wir wiren froh,
wir hétten schon den Trend zum Zweitkind.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Man muss nach Frankreich schauen. Da ist in der Tat die
Moglichkeit, Beruf und Familie zu vereinbaren, sehr viel
frither und sehr viel besser durch ein ausreichendes Betreu-
ungsangebot verwirklicht worden.

(Abg. Schmiedel SPD: Dann macht doch endlich
mal! Schlusslicht!)

— Ja. Okay, Herr Schmiedel. Wir sind in Baden-Wiirttem-
berg im Bereich der Drei- bis Sechsjdhrigen, im Kinder-
gartenbereich — das muss einfach noch einmal gesagt wer-
den —, wirklich Spitze in der ganzen Bundesrepublik.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Da kann ich nur noch einmal das bestétigen, was Herr Haas
gesagt hat. Herr Sakellariou, ich war damals zusammen mit
dem Kollegen Haas dabei. Ich kenne noch diese Horror-
szenarien,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Fiirchterlich!)

diese Geschichten, mit denen Sie durchs Land gezogen
sind. Wir haben im Kindergartenbereich tatséchlich eine
Flexibilisierung, eine Ausweitung von wesentlich familien-
freundlicheren Angeboten durch die pauschalierte Grup-
penforderung bewerkstelligt.

(Abg. Theurer FDP/DVP: Sehr gut! — Beifall des
Abg. Theurer FDP/DVP — Abg. Fischer SPD: Aber
nicht im padagogischen Bereich mitgezogen!)

Wir werden auf diesem Weg natiirlich weitergehen.
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Das war tibrigens auch so eine Gemeinheit der Opposition.
Noch vor ganz kurzer Zeit bin ich von dngstlichen Eltern
und Erzieherinnen gefragt worden: ,,Lauft die Forderung
im Jahr 2002 wirklich aus? Wollt ihr euch wirklich ganz
aus der Kindergartenférderung zuriickziehen?“ Das war in
unserem Wabhlkreis, Kollege Dopper. Ich habe darauf ge-
sagt: Das ist eine bewusste Irrefiihrung durch die Oppositi-
on, die sagt, das Land ziehe sich im Jahr 2002 aus der Kin-
dergartenférderung zuriick.

(Abg. Ursula HauBBmann SPD: Das stimmt doch
tiberhaupt nicht!)

Nein, wir haben damals ausdriicklich gesagt: Wir wollen
dieses Gesetz befristen, um neue Entwicklungen aufzuneh-
men und neue Instrumente dann auch zu nutzen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Lassen Sie mich auch noch eines sagen: Gerade im Kinder-
gartenbereich — das ist ein Lehrbeispiel — habe ich noch
einmal ein Lob fiir diejenigen auszusprechen, die die finan-
zielle Last tragen. Das sind zum groBten Teil die Kommu-
nen, die hier Entscheidendes geleistet haben.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Ich flige auch ein bisschen selbstkritisch hinzu: Es ist auch
ein Lehrstiick — was wir auch bei neuen Uberlegungen
wirklich bedenken sollten —, dass kiinftig das Konnexitéts-
prinzip mehr zur Geltung kommen muss.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Das heil3t, der, der Aufgaben tibertragt, hat auch fiir die Fi-
nanzierung zu sorgen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wir warten immer
noch auf Thre konkreten Vorschldge, Herr Noll!
Sagen Sie doch mal etwas!)

Da haben wir im Kindergartenbereich mit Sicherheit eini-
ges falsch gemacht. Daraus miissen wir kiinftig die Lehren
ziehen.

Es kann nicht sein — das zu Threm Gesetzentwurf —, dass
wir hier im Land Dinge beschlielen, das weitergeben und
sagen: Die Finanzierung interessiert uns nicht.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Nun haben Sie ja einen Finanzierungsvorschlag fir Thr Ge-
setz gemacht. Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, das
ist jetzt wirklich eine alte Leier: Sie finanzieren inzwischen
alles durch die Umwandlung der Landesstiftung, durch die
Riickabwicklung der Landesstiftung.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wir warten immer
noch auf Thre konkreten Vorschldage, Herr Noll!)

So viel kommt da gar nicht heraus, wenn man vorher noch
die Steuern abzieht, dass man all das, was Sie da jetzt fi-
nanzieren wollen, aus der Landesstiftung finanzieren kann.
Das werden wir priifen.
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Wir haben in der Tat noch kein bis ins letzte Detail abge-
schlossenes Konzept, weil wir nicht gegen, sondern mit al-
len Beteiligten — und zwar den Trigern; das sind die Kom-
munen, die Kirchen, die freien Triger mit den Eltern —
noch einmal unseren Entwurf intensiv und ergebnisoffen
diskutieren wollen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Haben Sie Herrn
Haas nicht gehort? — Zuruf des Abg. Schmiedel
SPD)

— Herr Schmiedel, das Verfahren kennen Sie doch. Wir
werden doch jetzt erst einmal im Kabinett den Entwurf
freigeben.

(Abg. Schmiedel SPD: Sie haben ja noch gar
nichts!)

Im Kabinett wird doch kein Gesetz beschlossen, sondern es
wird ein Entwurf freigegeben.

(Abg. Schmiedel SPD: Sie haben iiberhaupt
nichts!)

Sie wissen genauso gut wie wir, dass, wenn Sie im Vorfeld
Entwiirfe zirkulieren lassen, Sie die Leute schon auf die
Palme treiben.

(Abg. Schmiedel SPD: Wo ist er denn? Uberhaupt
nichts haben Sie!)

Man muss sich zunéchst einmal intern der Spur nach einig
sein, wie der Entwurf aussehen soll, und kann dann ergeb-
nisoffen mit allen Beteiligten diskutieren.

Ich sage Thnen: Der Spur nach stimmt das, was wir jetzt
einbringen werden, was wir im Kabinett freigeben werden
— nicht beschlieBen; darauf lege ich Wert —,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wem sollen wir
jetzt glauben, Herrn Haas oder Thnen? Zwei vollig
verschiedene Darstellungen!)

weil wir in dem einen Teil den Bereich Kindergarten natiir-
lich weiterfithren werden und in dem anderen Teil den Be-
reich der Null- bis Dreijdhrigen neu aufnehmen werden.

(Abg. Schmiedel SPD: Ja, wo ist denn das Papier?)

Da sage ich Thnen auch eines: Es hat mich schon immer ge-
wundert, dass sich die SPD so stark auf die Krippen und
die institutionellen Einrichtungen fixiert. Uns ist auch
wichtig, dass wir den anderen Teil, ndmlich die Tagespfle-
ge, die von Tagesmiittern, Tageseltern geleistet wird, kiinf-
tig sehr stark in dieses Konzept ,,Kinderfreundliches Ba-
den-Wirttemberg™ mit aufnehmen werden,

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

und zwar aus zwei Griinden: Die Betreuung bei Tagesel-
tern ist in doppelter Hinsicht der Vereinbarkeit von Familie
und Beruf dienlich, ndmlich erstens fiir die Familie, die ihr
Kind in die Betreuung gibt, weil die Eltern dann ihren Be-
ruf ausiiben kénnen, und zweitens fiir die Mutter bzw. die
Eltern, die dieses Kind aufnehmen; denn die tiben den Be-

ruf der erziehenden und ausbildenden Mutter aus und krie-
gen dafiir auch Geld. Das ist iibrigens eine sehr gute Leis-
tung. Sie wissen alle, dass auch dartber diskutiert wird,
wie man kiinftig diese Leistung — das ist dann wieder Bun-
desthema — moglicherweise finanziell anders bewertet.

Noch einmal zu Threm Gesetzentwurf.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wir haben einen,
im Gegensatz zur FDP/DVP!)

Die SPD macht es halt immer &hnlich. Man legt ein Raster
iber das ganze Land. Dabei beachten Sie zum Beispiel
nicht, dass die Bedarfe in einem Flidchenland wie Baden-
Wiirttemberg natiirlich durchaus unterschiedlich sind, im
Ballungsraum ganz anders als auf dem Land drauf3en.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Daher denke ich, es wire ein Irrweg, das ganze Land ein-
heitlich mit Institutionen, die viel Geld kosten, zu {iberzie-
hen,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Das sagt doch nie-
mand!)

den Kommunen die Kosten aufs Auge zu driicken, sondern
wir wollen in der Tat einen bedarfsgerechten Ausbau gera-
de fiir die Kinder unter drei Jahren.

(Abg. Schmiedel SPD: Dann legen Sie doch end-
lich einmal Thr Konzept vor! Wo ist es denn?)

Bei diesem bedarfsgerechten Ausbau muss natiirlich auch
die Finanzierbarkeit beriicksichtigt werden. Das ist doch
keine Frage.

(Abg. Schmiedel SPD: Was gilt denn jetzt?)

Es gibt einen Satz, den ich immer gerne wiederhole, wenn
wir tiber Generationengerechtigkeit diskutieren. Der Satz
lautet: Auf Schuldenbergen konnen Kinder nicht spielen.
Wenn wir Dinge machen, die wir nur auf Schulden griin-
den konnen, dann liegen wir falsch.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU - Demonstrativer Beifall der Abg. Ursula

HauBmann und Schmiedel SPD — Abg. Ursula

HauBmann SPD: Bravo! — Abg. Drexler SPD: Des-

wegen haben Sie 1,5 Billionen Schulden in Berlin
hinterlassen!)

Zweite Bemerkung: Wir wollen ein plurales Angebot und
eine wirkliche Entscheidungsfreiheit — —

(Abg. Schmid SPD meldet sich zu einer Zwischen-
frage.)

— Nein, Herr Kollege Schmid, jetzt nicht. Nachher hort
ndmlich keiner mehr zu, wenn man das nicht schnell abar-
beitet.

(Glocke der Prisidentin)
Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeord-

neter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Schmid?
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Abg. Dr. Noll FDP/DVP: Nein, ich gestatte sie jetzt nicht.

(Lebhafte Zurufe, u.a. Abg. Schmiedel SPD:
Angsthase!)

Ich habe namlich vorhin gesehen, dass, je linger die Rede-
beitrdge dauern, umso weniger Leute zuhoren.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)

Ich versuche, das kurz zu machen und alles nach Moglich-
keit zu beantworten, sodass sich Thre Frage ertibrigt.

Wir wollen, dass ein plurales Angebot, eine echte Ent-
scheidungs- und Wabhlfreiheit fiir die Eltern besteht. Da
gibt es eben unterschiedliche Optionen. Ich sage einmal ei-
nes: Wir von der Politik, vor allem wir Liberalen, wiirden
uns nie herausnehmen, eine Option, die Menschen wihlen,
verédchtlich zu machen oder abzulehnen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Da machen Sie lie-
ber gar nichts, oder was? Sagen Sie doch mal, was
Sie wollen!)

Fur mich sind die Eltern, die sich entscheiden, wirklich zu
Hause zu bleiben, keine Heimchen am Herd, sondern sie
haben sich wirklich bewusst entschieden, Thre Kraft der Er-
ziehung und Betreuung ihrer Kinder zu widmen.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)

Das diirfen wir aber auch nicht ausspielen und anderen, die
Beruf und Familie vereinbaren wollen, ein schlechtes Ge-
wissen machen. Diese ideologischen Kédmpfe, die da abge-
laufen sind, waren genau der Fehler, durch den sich sowohl
die einen als auch die anderen vom Image her in die Ecke
gestellt gefiihlt haben.

Die zunehmende Bedeutung der Betreuung durch Tages-
miitter wird natiirlich auch erfordern, dass man {iber das hi-
naus, was in dem Konzept ,,Familienfreundliches Baden-
Wiirttemberg®™ angedacht ist, auch dauerhaft eine Forde-
rung der Strukturen, die bisher weitestgehend ehrenamtlich
geleistet werden, stabilisieren muss. Denn wenn wir diesen
Menschen mehr Bedeutung in der Betreuung zumessen,
dann wird das mit Sicherheit auch mehr Geld kosten.

Generell gilt das Prinzip, dass wir natiirlich mit den Tra-
gern {iber die Finanzierung solcher Angebote werden reden
miissen. Vorhin ist die Aussage gefallen, Sie hitten uns mit
Threm Gesetzentwurf getrieben und wir seien jetzt in Hek-
tik.

(Abg. Fischer SPD: Ja!)

Ich sage jetzt ein bisschen kritisch: Eine gewisse Hektik
war schon zu verzeichnen. Aber die hing vielleicht auch
ein bisschen damit zusammen, dass der Ministerpréisident
offensichtlich auch in diesem Bereich seine Richtlinien-
kompetenz derzeit ziemlich intensiv auslegt.

(Unruhe)

— Ja, man muss doch ehrlich sagen: Solange mit den kom-
munalen Landesverbidnden, den Prisidenten und dem Mi-
nisterprésidenten alles noch in der Schwebe ist — Sie haben
es wahrscheinlich auch mitgekriegt; Herr Zeller hat ja heu-

1784

te Morgen schon verkiindet, dass eine Einigung tiber die
erste Stufe erreicht worden ist; Sie wissen da immer ziem-
lich schnell Bescheid — und wir nicht wissen, wie die Fi-
nanzierung zwischen den einzelnen Ebenen aufgeteilt wer-
den soll, werden wir natiirlich kein in sich durchgéngiges
Konzept machen kénnen.

(Abg. Schmiedel SPD: Haben Sie jetzt eines, oder
haben Sie keines?)

Ich denke, wir werden jetzt mit unserem Kindergartenbe-
treuungsgesetz, das eben nicht nur den Kindergarten be-
trifft, in eine offene Anhorung gehen. Dann wird man se-
hen, was letztlich finanzierbar ist. Ich sage auch: Es ist
nicht das Ende, dass wir jetzt 15 Millionen € in dieses
Konzept stecken, sondern das kann nur ein Anfang sein.

Letzter Aspekt — ich habe versprochen, es heute kurz zu
machen, weil ja vieles schon gesagt worden ist —:

(Lachen — Abg. Fischer SPD: Wie lange hat der
schon geredet? — Abg. Schmiedel SPD: Das ist
verlogen!)

— Was gibt es da zu lachen? Vorhin haben Sie ganz lange
gesprochen. — Das ist das Thema Bildungsauftrag. Es eriib-
rigt sich, da eine ausfiihrliche Begriindung zu machen. Wir
reden schon den ganzen Tag tiber das Thema ,,Folgerungen
aus PISA®. Wir sind uns alle einig: Die Bildungsfihigkeit,
die Plastizitdt des kindlichen Gehirns ist eben im Vorschul-
alter schon maximal ausgebildet. Das muss natiirlich auch
Konsequenzen haben.

Nun ist auch eines klar: Im SGB VIII ist ja der Bildungs-
auftrag des Kindergartens tatsédchlich normiert. Aber das
entbindet uns natiirlich nicht davon, das hier auf Landes-
ebene konkret festzuschreiben und auch konkret auszuge-
stalten. Ich bin sehr froh dariiber, dass es, auch durch unser
Dringen, gelungen ist, jetzt doch ausdriicklich zu konkreti-
sieren, dass Bildung in diesem Bereich hauptsidchlich
Sprachférderung betrifft.

Da noch ein Hinweis: Da muss natiirlich an mehreren Stel-
len angesetzt werden. Es lduft heute schon viel und in
Kommunen manchmal mehr als Sie, liebe SPD, sich er-
traumt haben. Was auf freiwilliger Basis gemacht wird,
wird natiirlich nicht ausreichen bei der Hausaufgabenhilfe
und, und, und. Aber wir werden an allen Ebenen ansetzen
missen, nicht nur beim zusitzlichen ehrenamtlichen Ange-
bot, sondern natiirlich auch bei der Bildung und Ausbil-
dung der Erzieherinnen und Erzieher.

Das ist natiirlich jetzt auch, liebe Frau Losch, ein beliebtes
Schlagwort. Da steht es uns, glaube ich, gut an, auch ein-
mal zu sagen: Wir sollten nicht den Eindruck erwecken,
dass alle Erzieherinnen und Erzieher, die derzeit titig sind,
Flaschen und ihrer Aufgabe nicht gewachsen sind.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das sagt ja auch
niemand! — Zuruf der Abg. Marianne Wonnay
SPD)

Ich komme als Jugendzahnarzt 6fter in Kindergérten. Ich
stelle fest: Da wird natiirlich schon sehr viel an Bildung
und Erziehung {iber Betreuung hinaus gemacht.
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Trotzdem stehe auch ich dazu, dass in der Frage, wie wir in
allen Dienstleistungsberufen, die mit Menschen zu tun ha-
ben, in einem kiinftigen Wettbewerb unter weniger jungen
Menschen dazu kommen werden, dass auch ausreichend
Nachwuchs da ist, die Fort- und Weiterbildung und vor al-
lem die berufliche Perspektive eine entscheidende Rolle
spielen wird. Das Kultusministerium ist dabei, Konzepte zu
entwickeln. Ich sage auch: Durch diese unterschiedliche
Zusténdigkeit — Sozialministerium, Kultusministerium —
geht mir das manchmal ein bisschen langsam. Man darf
aber nicht ungeduldig werden.

Wir werden in dieser Richtung natiirlich zusétzlich ein
Stick weit die Ausbildung verbessern, tibrigens nicht nur
wegen der Kinder, sondern weil der Kindergarten auch ei-
ne der Moglichkeiten ist, wo ich an die Eltern, also zum
Beispiel an die tiirkische Mutter des Kindes, das in den
Kindergarten kommt, herankommen kann. Darauf miissen
natlirlich auch Erzieherinnen in der Elternarbeit kiinftig
besser vorbereitet werden.

Es besteht, glaube ich, tiberhaupt kein Dissens dartiber,
dass wir diejenigen nicht abqualifizieren und sagen, sie
hitten bisher nur Mist gemacht, sondern dass wir sagen:
Da sind an vielen Punkten durchaus noch Verbesserungen
moglich. Das bedeutet nicht Akademisierung des ganzen
Berufsbilds. Das heilit nicht, dass in Ausnahmefillen — das
haben Sie immer bekdmpft; das werden wir in dem Gesetz
drin lassen — als Zweitkraft nicht auch eine erfahrene Mut-
ter weiterhin im Kindergarten wird titig sein konnen.

Ubrigens: Jeder, der wie ich die hohen Anforderungen, die
heute in Kindergidrten an die Erzieherinnen gestellt werden,
kennt, wird vielleicht das althergebrachte Bild, das man
noch aus seiner Kindheit kennt, nimlich das der lieben
Kindergartentante, nicht mehr so sehr im Vordergrund ha-
ben, sondern er wird wirklich verstehen, warum wir da
auch im Interesse der Attraktivitdt dieser Berufe ein Stiick
weit vorankommen wollen. Da stelle ich nun viel Gemein-
samkeit fest.

AbschlieBend: Lassen Sie uns gemeinsam Anstrengungen
unternehmen, konkrete Schritte zu einem bedarfsgerechten,
aber auch finanzierbaren Ausbau eines pluralen Betreu-
ungsangebots fiir Kinder und im Interesse der Eltern in un-
serem Land zu erreichen.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Denn wir wollen nicht nur auf ein wirtschaftlich starkes
Land stolz sein, sondern wir wollen nach wie vor auch da-
rauf stolz sein, dass wir ein kinder- und familienfreundli-
ches Baden-Wiirttemberg sind und bleiben.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Minister Dr. Repnik.

Sozialminister Dr. Repnik: Frau Prisidentin, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der von der Fraktion der
SPD vorgelegte Gesetzentwurf fiir ein Kinderbetreuungs-
gesetz verfolgt bereits bekannte Ziele. Denn diese Ziele
finden sich bereits in der Koalitionsvereinbarung, in der
Regierungserklarung des Herrn Ministerprésidenten und in

unserem Kinderbetreuungskonzept ,,Kinderfreundliches
Baden-Wiirttemberg*“. Schon, dass Sie dem folgen konnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
Ich begriifBe es, dass nun auch die SPD-Fraktion — —
(Anhaltende Unruhe)

— Es ist wirklich sehr unruhig hier, Frau Présidentin. Ich
verstehe mein eigenes Wort kaum.

(Zuruf von der SPD: Wir auch nicht! — Heiterkeit)

— Ja, eben. Seid still, und hort zu! Das wire viel besser. Ich
meine das genau in diese Richtung.

Ich begriifle es, dass nun auch die SPD-Fraktion ihre Vor-
stellungen zum Ausbau der Kinderbetreuung schwarz auf
weil3 vorgelegt hat. Ich begriiflie auch, dass nun Fakten auf
dem Tisch liegen und nicht immer nur unzutreffende Vor-
wiirfe. In der nichsten Woche, am 23. Juli, werden wir den
Regierungsentwurf in den Ministerrat einbringen, verab-
schieden und zur Anhorung freigeben.

Es ist klar: Ein solcher Regierungsentwurf wird selbstver-
stdndlich im Vorfeld mit den Trigerverbanden, mit Caritas,
Diakonie, kommunalen Landesverbinden, mit Fachleuten
besprochen — nicht mit jedem Kindergarten in Baden-
Wiirttemberg, aber mit Sicherheit mit Menschen, die davon
etwas verstehen.

Lieber Herr Sakellariou, Sie haben gesagt, Sie hitten keine
Hoffnungen, die SPD habe keine Hoffnung darauf. Es
kommt nicht darauf an, dass die SPD eine grofle Hoffnung
hat, sondern darauf, dass die Menschen, die Kinder und
ihre Eltern in Baden-Wiirttemberg, Hoffnung darauf haben,
dass es voran geht.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich meine, wir
haben nicht nur die bessere Losung, sondern auch die se-
riosere Finanzierung fiir diese Zukunftsaufgabe. Ziel unse-
res Kindergartengesetzes ist es, Familien durch ein vielfil-
tiges Betreuungsangebot fiir Kinder zu starken. Dazu muss
eben — das wollen wir alle gemeinsam; wir haben so viele
Gemeinsamkeiten — die Vereinbarkeit von Familie und Be-
ruf weiter verbessert werden.

Wir sind uns doch alle einig: Einem bedarfsgerechten Be-
treuungsangebot kommt dabei eine Schliisselrolle zu. Wir
sollten aber die Wirklichkeit von heute anschauen, nicht
die Situation im Jahr 1989 in Schwibisch Hall. Wir haben,
weil wir gewusst haben, dass wir mehr fiir die Betreuung
tun miissen, das Kindergartengesetz mit Wirkung ab dem
1. Januar 1999 novelliert, verdndert, angepasst und dabei
ganz neue Betreuungsformen ermdoglicht. Unter anderem
war es dann plotzlich moglich, verlingerte Offnungszeiten
anzubieten, gemischte Altersgruppen zu bilden, integrative
Gruppen zu bilden. Und der Erfolg gibt uns Recht.

Ich sage Ihnen nur, wie die Wirklichkeit von heute aus-
sieht. Im Jahr 1999 gab es rund 11 700 Regelkindergarten-
gruppen. Das sind Gruppen, die morgens um halb neun
aufmachen, um halb zwolf schlieBen, um 14 Uhr wieder
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aufmachen und um halb vier wieder schlieBen. Damit ist
niemandem, der arbeiten mochte, gedient.

Dann haben wir gesagt: Wir brauchen verlingerte Off-
nungszeiten. Allein in den drei Jahren seit 1999 ist die Zahl
der Regelkindergartengruppen von 11 695 auf 8 900 zu-
riickgegangen — minus 25 %! Aber gleichzeitig ist die Zahl
der Gruppen mit verlingerten Offnungszeiten in diesen
drei Jahren von 2 385 auf 4 450, also um 85 %, gestiegen.

(Beifall bei der CDU)

Bei altersgemischten Gruppen gab es einen Zuwachs um
110 %,

(Beifall bei der CDU)

und bei Ganztagsgruppen gab es in drei Jahren einen Zu-
wachs um 25 %.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
Wenn das kein Erfolg ist!

Auf diesem bewihrten Konzept wollen wir aufbauen. Das
wollen wir weiter verbessern, noch zielgerichteter machen.
Das wird unser Ziel sein.

Wir lassen uns diese Angebote, die wir haben, einfach
nicht schlecht reden.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Wenn von der Opposition immer wieder gebetsmiihlenhaft
die Mir von der roten Laterne verbreitet wird, ist dies
nichts anderes als Wahlkampfgetose. Dies entspricht eben
nicht der Realitét.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.
Schmiedel SPD: Aber voll!)

— Herr Schmiedel, Baden-Wiirttemberg nimmt im Kinder-
gartenbereich einen Spitzenplatz ein: Versorgungsgrad
103 %.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg.
Schmiedel SPD: Unter drei Jahren!)

Das ist mir wichtig.
(Abg. Schmiedel SPD: Unter drei!)

— Ich komme darauf gleich zu sprechen. Auch bei den Be-
treuungsangeboten fiir Kinder bis drei Jahre stehen wir
besser da, als permanent behauptet wird. Wir haben in Ba-
den-Wiirttemberg 15 800 Pldtze im Bereich der Kinder-
krippen, in altersgemischten Gruppen — die sind im letzten
Jahr sehr stark geworden — und bei Tagesmdittern.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)

— 6 700 Tagesmiitter, Herr Schmiedel. Ich komme gleich
darauf zu sprechen.

(Abg. Wieser CDU: Der soll Nachtvater spielen!)

Das heift, es gibt Betreuungsplitze fiir 4,7 % der Kinder
unter drei Jahren. Unter den alten Flichenlidndern sind es 2
bis 3 %. Also auch da sind wir schon bedeutend vorne.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)
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— Moment, Herr Schmiedel! Horen Sie mir doch bitte ein-
mal zu.

Ich habe immer geglaubt, dass Sie die Tagesmiitter und die
Tagespflege ignorieren konnten, dass Sie auch altersge-
mischte Gruppen ignorieren konnten. Aber nachdem Sie
jetzt in Threm Gesetzentwurf vorgeschlagen haben, dass
Tagespflege und gemischte Gruppen sein miissen, sollten
Sie die Zahlen 15 800 oder 4,7 % auch akzeptieren. Sie
wollen das ndmlich auch so machen.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir werden des-
wegen auf diesem Weg fortfahren. Wir werden gerade flir
Kinder unter drei Jahren neue Betreuungsformen auch vom
Land aus mitfinanzieren. Wir werden altersgemischte
Gruppen weiter ausbauen, die Kleinkinderbetreuung in
Krippen fortfiihren und die Tagespflege ausbauen.

Wir wollen, dass auch die Offnungszeiten in den Betreu-
ungseinrichtungen mehr an dem Aufwand und an den Be-
diirfnissen der Eltern ausgerichtet werden. Deswegen wer-
den wir auf diesem Weg weiterfahren.

Wir werden dariiber hinaus — nicht im Gesetz, sondern au-
Berhalb des Gesetzes — den Ausbau der verlisslichen Halb-
tagsschule vorantreiben.

(Unruhe)

Wir werden zusétzliche Angebote der Nachmittagsbetreu-
ung im Rahmen der Hortbetreuung erweitern, und wir wer-
den die Forderung der Kommunen bei den Ganztagsschu-
len weiter vorantreiben. Auch dies ist heute Morgen schon
besprochen worden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Dazu sollen die Forderrichtlinien entsprechend angepasst
werden. Wir werden dariiber hinaus die Jugendsozialarbeit
an den Schulen weiter ausbauen.

So viel zum Konzept.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nach dem Kon-
zept der SPD-Fraktion soll das Land 90 Millionen € zusitz-
lich fiir den Ausbau der Kinderbetreuung bereitstellen. Ich
finde, die SPD-Fraktion verldsst hier den Rahmen der fi-
nanzpolitischen Realitét.

(Abg. Alfred Haas CDU: Und Seriositét!)

Es reicht mir in der Tat nicht, wenn Sozialpolitiker hier sa-
gen: ,,Das reiche Land Baden-Wiirttemberg soll sich dies
nicht leisten kénnen?*, aber die Finanzpolitiker sagen: ,,Ihr
habt viel zu viele Schulden, baut endlich ab! Nettoneuver-
schuldung!“ Also, das kriegen wir nicht zusammen. Des-
wegen sollten wir schon ehrlich — —

(Zuruf des Abg. Schmid SPD)

— Herr Schmid, Sie reden hier ganz anders als Herr Sakel-
lariou.

(Abg. Schmid SPD: Nein!)
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— Aber natiirlich! Also, diese Geschichte, Schulden abbau-
en und aus den Zinsen, die wir dabei ersparen, neue Aufga-
ben finanzieren zu wollen — das bringen Sie einmal einem
Banker bei! So eine verriickte Finanzierung kann kein se-
rigser Mensch machen.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Schmid
SPD)

Ich habe aber auch ein anderes Problem damit. Sie stellen
damit die Aufgaben- und Finanzverantwortung fiir die Kin-
derbetreuung wirklich auf den Kopf. Es ist doch nach bun-
desgesetzlicher Regelung in der Tat so, dass die Kommu-
nen dafiir die Verantwortung tragen, auch die finanzielle
Verantwortung, wihrend das Land nur die Aufgabe hat, die
freien Jugendtrager anzuregen und zu fordern, damit man —
Frau Losch hatte es angesprochen — im ganzen Land dhnli-
che oder in etwa gleiche Verhiltnisse erreicht.

Das Land Baden-Wiirttemberg hat sich dieser Aufgabe
schon immer gestellt. Seit der Einfithrung des Kindergar-
tengesetzes im Jahr 1972 hat es auf freiwilliger Basis ins-
gesamt 8,5 Milliarden DM — das sind 4,3 Milliarden € — an
Zuschiissen gezahlt. Und die Landeszuschiisse haben sich
seit 1990 nahezu verdreifacht: von 260 Millionen auf rund
749 Millionen DM, das sind 383 Millionen € pro Jahr. Ab
dem Jahr 2003 stellen wir weitere 15 Millionen € origindre
Landesmittel fiir Betreuungsangebote fiir Kinder bis drei
Jahren und fiir Schulkinder von 6 bis 14 Jahren zur Verfii-

gung.

Ich glaube, diese Zahlen zeigen ganz deutlich: Das Land
misst der Kinderbetreuung einen herausragenden Stellen-
wert bei, und das Land steht mit Nachdruck zu seiner da-
raus resultierenden Aufgaben- und Finanzverantwortung.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir werden den
Weg serioser und solide finanzierter Betreuungsangebote
nicht verlassen. Einen ungedeckten Wechsel auf die Zu-
kunft stellen wir nicht aus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sind uns in
vielen Bereichen einig. Wir wollen doch alle gemeinsam
einen weiteren Ausbau, um die Wahlmoglichkeiten der El-
tern bei ihrer Lebensplanung zu erleichtern. Dazu muss das
Betreuungsangebot noch mehr an deren Bediirfnissen aus-
gerichtet werden. Dariiber sind wir uns wahrscheinlich in
diesem Hause alle einig.

(Unruhe)

Wir brauchen des Weiteren — auch da werden wir uns einig
sein — einen stidrkeren Bildungsauftrag unserer Betreuungs-
einrichtungen. Ich betone dies gerade im Hinblick auf die
Sprachférderung schon vor der Schule. Dazu werden wir
auch ein Konzept vorlegen. Es wird derzeit mit den kom-
munalen Landesverbidnden und den Einrichtungstriagern er-
arbeitet. Aber das muss nicht in einem Gesetz stehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, um all diese Zie-
le zu erreichen, brauchen wir keine Doppelregulierungen,

Uberreglementierungen oder Teilreglementierungen, die
sich aber nach Threm Gesetzentwurf ergeben wiirden. Da
steht zum Beispiel, wir brauchten eine Bedarfsplanung.
Brauchen wir das wirklich? Das wird doch vor Ort ge-
macht. Sie wollen Mindeststandards haben oder bis ins
Einzelne gehende Regelungen der Elternmitwirkung. Ich
meine, wir haben schon geniigend Regelungen in dieser
Richtung. Wir haben gentigend Richtlinien, und ich meine,
man misste diese Richtlinien eher verschlanken als ver-
stirken.

(Unruhe)

Im Ubrigen, meine sehr verehrten Damen und Herren, ver-
trauen wir im Gegensatz zu Thnen auch auf die Mitwirkung
unserer kommunalen Partner.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Denn eines ist klar: Wenn die Kommunen vor Ort nicht be-
reit sind, gemeinsam mit dem Land, gemeinsam mit uns —
was ihrer Aufgabe entspricht — diese Angebote fiir eine fa-
milienfreundliche Kinderbetreuung auf den Weg zu brin-
gen, konnen wir noch so viele Gesetze machen. Sie miissen
bereit sein, mitzumachen. Deswegen sind wir auch der
Meinung — und es gibt auch Vereinbarungen —, dass sich
das Land Baden-Wiirttemberg gemeinsam mit den kommu-
nalen Landesverbianden zur politischen Verantwortung fiir
die Kinderbetreuung bekennen muss.

(Unruhe)

Allerdings — auch das sage ich in aller Offenheit — kann das
nur dann geschehen, wenn die Kirchen, die freien Triger —
60 % sind freie Triger, denn Pluralitdt wollen wir auch
noch — bereit sind, diesen Weg mitzugehen.

Ich glaube, wir haben groB3e gemeinsame Ziele zur Verbes-
serung des Angebots fiir unsere Kinder, zukunftsgerichtet.
Lassen Sie uns dies gemeinsam Schritt fiir Schritt tun und
nicht durch einen alltdglichen Streit um Kleinigkeiten ein
gutes Ziel verwissern.

Ich bedanke mich.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Wonnay.

(Lebhafte Unruhe)

Abg. Marianne Wonnay SPD: Frau Prisidentin, liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Herr Kollege Haas, wenn ich Sie sehe, fillt
mir immer Kurt Tucholsky ein.

(Anhaltende Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, ich darf um mehr Ruhe im Saal bitten. Es ist
schier unmoglich, gegen diese Stimmenvielfalt anzuspre-
chen, und fiir den Stenografischen Dienst ist es unmdéglich,
hier mitzuschreiben.

(Zuruf von der SPD: Sehr gut!)
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Abg. Marianne Wonnay SPD: Von Kurt Tucholsky
stammt das Zitat — und das passt sehr schon auf Sie —: ,,Er
war nur laut und sonst gar nichts.*

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich eingangs etwas zu dem sagen, was der
Herr Sozialminister gerade anfiigen zu miissen gemeint hat
zu der finanzpolitischen Seriositit der Vorschlidge, die die
SPD-Landtagsfraktion nach einer ganz intensiven Dialog-
phase vorgelegt hat. Wir wollen Jahr fiir Jahr 90 Millio-
nen €, die wir bei den Landesschulden einsparen und weni-
ger fiir Zins und Tilgung ausgeben, in die beste Zukunfts-
investition, die man sich tiberhaupt nur vorstellen kann, in-
vestieren, ndmlich in die Kopfe, in die Zukunft unserer
Kinder.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Alfred Haas
CDU - Unruhe)

— Ich verstehe Sie leider so schlecht, Herr Kollege. Zins-
einsparungen gelten Jahr fiir Jahr, lieber Herr Kollege.

Andererseits wird der Herr Sozialminister im Chor mit dem
Herrn Ministerprisidenten — Herr Oettinger ist heute Mor-
gen in diesen Chor mit eingefallen — nicht miide, ein Fami-
liengeld fuir jedes Kind ab dem dritten Lebensjahr in Hohe
von 300 € zu fordern. Wenn Sie das einmal hochrechnen,
liebe Kolleginnen und Kollegen, landen Sie bei einem bun-
desweit aufzubringenden Betrag von 30 Milliarden €.
Wenn man dies nach dem tiblichen Verteilungsschliissel
auf das Land Baden-Wiirttemberg umrechnet, bedeutet das
fiir uns, dass wir Jahr fiir Jahr 730 Millionen € aufwenden
miissten.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Unglaublich! —
Abg. Schmiedel SPD: So viel!)

Zu deren Finanzierung hort man von Thnen keinen Ton.
Deshalb: Ersparen Sie sich Thre Kritik.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg.
Schmiedel SPD: Unredlich! Unserios!)

Sie haben es doch immer mit dem Betrachten der gesell-
schaftlichen Wirklichkeit. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, es war auch fiir uns der Ausgangspunkt des Gesetzes-
vorhabens, dass wir im Land Baden-Wiirttemberg eine
Antwort geben missen. Ich will Thnen einmal sagen, wo-
rauf wir eine Antwort geben wollen.

Ich kann Thnen nur empfehlen, sich die Mitteilungen des
Statistischen Landesamts zur Quote der Erwerbstatigkeit
der Miitter von Kindern im Alter bis zu drei Jahren aus-
fiihrlich anzuschauen: Wir haben eine Erwerbstétigenquote
dieser Miitter von 54 %. 12 % dieser Miitter sind vollzeit-
erwerbstdtig. Wenn wir dem das institutionelle Betreuungs-
angebot von 2,7 % gegentiberstellen, das wir fiir Kinder im
Alter bis zu drei Jahren haben — und selbst wenn wir ergén-
zend dazu noch das Angebot an Tagespflege nehmen, das
in der offiziellen Statistik nirgends auftaucht —, sehen wir,
wie weit die Schere auseinander geht.

(Zurufe der Abg. Beate Fauser FDP/DVP und Al-
fred Haas CDU)
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Es war doch Ihr Parteikollege, der Singener Oberbiirger-
meister Andreas Renner, der vollig zu Recht gesagt hat — —

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

— Herr Kollege Haas, das ist der Ausgangspunkt, dass wir
im Land, was die Quantitdt des Kindergartenangebots an-
betrifft, zwar auf Mercedes-Niveau sind, uns bei der Klein-
kind-, der Schulkind- und der Ganztagsbetreuung aber ge-
rade einmal auf Trabbi-Niveau befinden.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Wenn das einer Threr Oberbiirgermeister sagt, wird, meine
ich, schon etwas dran sein.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Das ist doch dem
Haas egal! — Unruhe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir miissen auch eine
Antwort geben, wenn wir das Ziel unterstiitzen wollen, das
unsere Kindergdrten und Tageseinrichtungen fiir Kinder
ebenfalls haben, ndmlich das Ziel, die Personlichkeit eines
Kindes zu fordern, hin zur eigenverantwortlichen und ge-
meinschaftsfahigen Personlichkeit. Ich denke, in dieser
Zielsetzung stimmen wir doch tiberein.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Der Weg ist
der Unterschied!)

Wir wissen, dass wir eine zunehmende Zahl von Einzel-
kindern haben, fiir die genau dieser Ort der Ort sozialen
Lernens und des Erwerbs von Sozialkompetenz ist. Wir
miissen alles daransetzen, diesen Bereich zu stirken und
auszubauen.

Heute Vormittag gab es in der Rede von Herrn Oettinger,
die mir in dieser Passage gut gefallen hat, die Ankiindi-
gung, man wolle die Konsequenzen aus den Erkenntnissen
der PISA-Studie, aus den Erkenntnissen des Forums Bil-
dung ziehen und von den hohen Investitionen, die wir im
Bereich des Gymnasiums und der Hochschulen haben, in
einem einzuleitenden Prozess bestimmte Anteile umlenken,
um so das Fundament unserer Bildung zu stirken. Dieses
Fundament heit Elementarbildung im Kindergarten. Dazu
habe ich von Thnen noch {iberhaupt nichts Konkretes ge-
hort.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Losch
GRUNE)

Ich mochte Thnen schon noch einmal zitieren, was das Fo-
rum Bildung dazu beschlossen hat. Wenn ich mich nicht
irre, war Kultusministerin Annette Schavan an fiihrender
Stelle mit dabei, als diese Ergebnisse und Empfehlungen
préasentiert wurden.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Hort, Hort!)
Dort heif3t es:

Wie im Ausland sollen auch in Deutschland kiinftig
Kindertageseinrichtungen frithkindliche Bildung stér-
ker fordern und kindgerecht auf das weitere Lernen in
der Grundschule vorbereiten. Dazu muss die Aus- und
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Weiterbildung der Erzieherinnen und Erzieher verbes-
sert und aufgewertet werden. Angesichts der neuen Be-
deutung

—auch da bitte ich Sie zuzuhoren —

flir die Forderung friher Bildungsprozesse schldgt das
Forum Bildung vor, bei Kindertageseinrichtungen Ge-
biihrenfreiheit zu priifen.

Ich frage mich schon, wie dazu die Vereinbarung des
Herrn Ministerprasidenten mit den kommunalen Landes-
verbdnden passt. Herr Noll, Sie sprachen mit schmerzver-
zerrter Miene von der Wahrnehmung der Richtlinienkom-
petenz durch den Herrn Ministerprasidenten. Ich sehe, dass
Sie noch immer etwas leiden — das ehrt Sie.

Wenn ich lese, was da mit den kommunalen Landesverbin-
den vereinbart wurde, und die Messlatte des Forums Bil-
dung und auch der Ergebnisse der PISA-Studie nehme,
wenn ich dies mit den Forderungen vergleiche, die die
kommunalen Landesverbinde noch am 18. Mirz formuliert
haben — — Ich m6chte es Thnen noch einmal zitieren. Dort
heil3t es:

Die Notwendigkeit des Ausbaus der Betreuungsange-
bote fiir Kleinkinder, Kindergartenkinder und Schul-
kinder beruht im Wesentlichen auf einer besseren Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf sowie den verdnder-
ten familidren Bedingungen. Dies ist eine gesamtge-
sellschaftliche Aufgabe, der sich alle politischen Ent-
scheidungsebenen stellen miissen, und keine alleinige,
ausschlieBliche Aufgabe der kommunalen Kinder- und
Jugendhilfe.

Aus unterschiedlichen familidren, sozialen und wirt-
schaftlichen Griinden bringt auBerdem eine beachtliche
Zahl von Kindern nicht die elementaren Voraussetzun-
gen fiir erfolgreiches Lernen mit. Notwendig ist eine
soziale Einbindung des Lernens, welche den Hinter-
grund aus dem Elternhaus und dem sozialen Umfeld
berticksichtigt. Dies erfordert nicht nur Verdnderungen
in der Grundschule, schulbegleitende und auferschuli-
sche Mafinahmen, sondern hat auch Folgen fiir die Er-
ziehung und Forderung im Kindergarten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen auch von den Regierungs-
fraktionen, ich frage mich schon, wie es, wenn man sich
tiber den notwendigen quantitativen und qualitativen Aus-
bau der Betreuung, Erziehung und Bildung im Kindergar-
ten und in Tageseinrichtungen fiir Kinder einig ist, dazu
passt, dass in der Einigung des Herrn Ministerpréisidenten
mit den Prisidenten der kommunalen Landesverbinde ne-
ben der Ubereinstimmung bei der Kommunalisierung zu le-
sen ist:

Die Landesregierung und die kommunalen Landesver-
bande streben eine Deckelung der derzeitigen Kinder-
gartenforderung im Landeshaushalt auf dem derzeiti-
gen Stand an. Dies ist moglich, weil die Kinderzahl in
den nidchsten zehn Jahren stark zuriickgehen wird und
weil die Kommunen in eigener Verantwortung auch
mit dem gedeckelten Betrag die seitherige Kindergar-
tenversorgung gewahrleisten kénnen.

(Beifall des Abg. Mack CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es kann unserem
Ehrgeiz und unserer Verantwortung gegeniiber Kindern
und Familien in diesem Land nicht gentigen, wenn wir am
Status quo, am bisherigen Zustand festhalten wollen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Ich erinnere an die Empfehlung des Forums Bildung, Ge-
biihrenfreiheit fiir diese erste Bildungseinrichtung Kinder-
garten zu priifen.

(Beifall des Abg. Braun SPD)

Wie passt dazu die Vereinbarung des Herrn Ministerprési-
denten mit den kommunalen Landesverbidnden? Dort ist zu
lesen — —

(Minister Dr. Christoph Palmer: Passen Sie auf,

dass Sie nicht zu viel die CDU zitieren! — Minis-

terprasident Teufel: Miissen Sie die Rede jetzt um-
schreiben?)

— Bitte?

(Abg. Boris Palmer GRUNE und Abg. Drexler
SPD: Keine Zwischenrufe von der Regierungs-
bank!)

— Das ist kein Problem, lieber Herr Ministerprasident, da
sind wir von groBer Flexibilitit.

(Abg. Schmid SPD: Keine Zwischenrufe von der
Regierungsbank! — Zuruf der Abg. Ursula HauB-
mann SPD)

Wie passt es dazu, wenn sich das Land dann bereit erklart,
in einem Gesetzentwurf festzuschreiben, dass es zum einen
festhilt — —

(Zuruf des Ministerprasidenten Teufel — Zurufe
von der CDU — Unruhe)

— Herr Ministerprésident, ich entnehme Ihrer gemeinsamen
Presseerklirung, dass es Ubereinstimmung dahin gehend
gebe, dass eine solche notwendige, zukiinftige Finanzie-
rung nicht ohne Elternbeitrége stattfinden konne

(Abg. Ursula HauBmann SPD: So, jetzt!)

und dass das Land mit einem Gesetz dafiir sorgen werde,
dass sich die Eltern mit zwar familiengerechten und ange-
messenen, aber eben doch mit Beitrdgen beteiligen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Die Familienpolitik
der Landesregierung!)

Dazu sage ich Thnen: Sie schleichen sich klammheimlich
aus Threr Verantwortung, und die Lasten sollen die Eltern
tragen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Dies ist eine Einigung, die unsere Kinder wirklich teuer zu
stehen kommen wird.

(Abg. Alfred Haas CDU: Ja, sag einmal!)
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Wie Sie mit solchen Rahmenbedingungen das, was not-
wendig ist — einen quantitativen Ausbau vorzunehmen, von
einem qualitativen Ausbau gar nicht zu reden —, vorneh-
men wollen, . . .

(Lebhafte Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, darf ich um mehr Ruhe im Saal bitten.

Abg. Marianne Wonnay SPD: ... das mussen Sie erst
einmal — nicht uns, liebe Kolleginnen und Kollegen — den
Eltern im Land erkldren.

(Abg. Rudolf Hausmann SPD: Jawohl!)

Wie passt das mit der gesamtgesellschaftlichen Verantwor-
tung zusammen?

(Beifall bei der SPD)

Heute war so viel davon die Rede, dass wir Wahlfreiheit
flir die Familien schaffen wollen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, diese Auffassung teilen wir absolut. Eine Wahl-
freiheit gibt es aber tatsdchlich nur dann, wenn man auch
Wahlmoglichkeiten hat, und die hat man im Land Baden-
Wiirttemberg in vielen Bereichen der Kinderbetreuung
nicht.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Noll FDP/DVP:
Noch nicht! — Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU)

— Herr Kollege Haas, wenn Sie fragen: ,,Wo nicht?*: Ich
habe Thnen die Zahlen zur Kleinkindbetreuung genannt.

(Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Am vergangenen Montag hatte ich in meiner Biirger-
sprechstunde eine weinende junge Mutter sitzen,

(Abg. Alfred Haas CDU: Zu mir schicken!)

die zunichst froh dariiber gewesen war, dass sie wieder in
den Beruf einsteigen konnte. Sie war allerdings verzwei-
felt, weil sie das wahrscheinlich nicht tun kann, da sie kein
passendes — —

(Lebhafte Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, darf ich um Ruhe bitten! Es ist hier akustisch
fast nicht mehr versténdlich, was die Rednerin sagt.

Abg. Marianne Wonnay SPD: Und das ist schade darum!

Diese Mutter ist traurig und sieht, dass sie im Grunde ge-
nommen nicht realisieren kann, was sie tun will, ndmlich
Beruf und Familie unter einen Hut zu bringen. Sie hat ndm-
lich keinen entsprechenden Ganztagsbetreuungsplatz.

(Zuruf des Abg. Alfred Haas CDU — Gegenruf der
Abg. Ursula HauBmann SPD — Lebhafte Unruhe)

AbschlieBend mochte ich Thnen einfach noch etwas Nach-
denkenswertes mitgeben und hoffe, dass wir in der Bera-
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tung unseres Gesetzentwurfs, der {iberhaupt nicht detail-
verliebt ist — —

(Zurufe von der CDU)

Ich kann Thnen nur raten, ihn sich sorgsam zu Gemiite zu
fiihren. Ich muss Sie einfach enttduschen, Herr Kollege
Haas: Gerade weil wir diesen Gesetzentwurf intensiv riick-
gekoppelt haben, wissen wir wirklich, dass wir uns von ei-
ner breiten Unterstiitzung getragen fithlen koénnen. Ich
kann Thnen auch eine ganze Reihe von Oberbiirgermeistern
und Biirgermeistern nennen — sie gehdren nicht ausschlieB3-
lich der SPD an —, die diesen Gesetzentwurf ausdriicklich
als einen sehr fortschrittlichen und ehrgeizigen Gesetzent-
wurf loben, der dazu angetan ist, die Situation fiir unsere
Kinder und fiir die Familien im Land deutlich zu verbes-
sern.

Ich mochte Thnen zum Schluss aus einer Studie zitieren, die
im Auftrag des Sozialdepartements der Stadt Ziirich erstellt
wurde. Dort wurde der volkswirtschaftliche Nutzen von
Kindertagesstitten untersucht. Dabei hat man festgestellt —
das ist hochinteressant, das kann ich Thnen wirklich nur zur
Lektiire empfehlen —, dass unter der Voraussetzung, dass
die Betreuung der Kinder von hoher Qualitit ist, ein hoher
volkswirtschaftlicher Nutzen erreicht wird. Die Qualitét ist
fur die SPD-Fraktion eine ganz wesentliche Zielsetzung.
Deshalb geht es uns nicht nur darum, dass wir qualitdts-
volle padagogische Rahmenbedingungen entwickeln, son-
dern auch darum, dass zum Beispiel die Reform der Er-
zieherinnenausbildung, die im Land seit Jahren verschleppt
wird,

(Beifall bei der SPD)

endlich in Angriff genommen wird. Frau Kultusministerin
Schavan trdgt groe Verantwortung dafiir, dass das so ist
und dass wir im Landervergleich immer mehr abzurutschen
drohen. Das ist kein Thema, das man leicht abtun kann.
Andere europdische Lénder, die genau den Weg gegangen
sind, die Elementarbildung zu stidrken, weil sie gesagt ha-
ben: ,,Das Fundament ist wichtig. Was niitzt uns das beste
Dach, wenn das Fundament briichig ist?*, sind zu der Er-
kenntnis gekommen, dass man bei den sozialpddagogi-
schen und piadagogischen Berufen dafiir sorgen muss, dass
die Kleinsten die Feinsten bekommen, also die am besten
Ausgebildeten.

Jetzt kommt aus dem Kultusministerium der Vorschlag zu
einem Reférmchen der Erzieherinnenausbildung; von einer
Reform kann man da wirklich nicht reden. Die Kolleginnen
und Kollegen, die sich ein bisschen damit befasst haben,
wissen, dass Baden-Wirttemberg sogar hinter dem Be-
schluss der Kultusministerkonferenz zurtickbleibt. Was da
passiert, ist wirklich unertraglich.

Aber unter der Voraussetzung, dass qualitative Betreuung,
Erziehung und Bildung von Kindern betrieben wird, wie
man das in Ziirich gemacht hat, lédsst sich folgender Nutzen
fur die Kinder feststellen: Fiir Kinder aus sozial benachtei-
ligten Verhiltnissen ergeben sich verbesserte schulische
Leistungen . . .

(Unruhe — Glocke der Présidentin)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, darf ich Sie bitten, Thre privaten Gespriache
drauBBen zu fiihren.

Abg. Marianne Wonnay SPD: . . . und eine verstdrkte so-
ziale Integration. Meine sehr geehrten Damen und Herren,
das ist genau das, was wir auch bei uns im Land brauchen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Losch
GRUNE)

Familien erreichen, wenn Kinderbetreuung quantitativ und
qualitativ sehr gut ausgebaut ist, ein hoheres Einkommen,
eine bessere soziale Sicherheit, und sie sind weniger armut-
gefdhrdet.

(Zuruf des Abg. Hofer FDP/DVP)

Zum Dritten genieflen die Unternehmen Standortvorteile
und erhalten in ihren Betrieben das Know-how. Sie wissen,
dass die Wirtschaft fiir uns ein verldsslicher Biindnispart-
ner geworden ist, und zwar sowohl flir den quantitativen
wie auch den qualitativen Ausbau.

Selbst fiir die Stadt Zirich hat sich bei dieser Untersuchung
das Ergebnis gerechnet, denn fiir jeden Franken, der in die-
sen Bereich investiert wurde, hat die Stadt durch zusitzli-
che Steuereinnahmen und durch weniger Ausgaben 1,6
Franken erhalten. In der Gesamtbilanz muss man sagen,
dass die Kosten-Nutzen-Relation lautete: Nutzen das Drei-
bis Vierfache der Kosten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wollen mit
unserem Gesetzentwurf einen Beitrag dazu leisten, das Po-
tenzial, das in unseren Kindern steckt, zu stirken. Wir wol-
len das Fundament stirken. Das, was die Landesregierung
bisher noch nicht einmal 6ffentlich vorgelegt hat, kann ich
nur als familienpolitischen Offenbarungseid bezeichnen.

(Anhaltender Beifall bei der SPD — Oh-Rufe von
der CDU)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Dr. GraBle.

Abg. Dr. Inge Grifile CDU: Frau Présidentin, meine Da-
men und Herren! Ich méchte nicht von Schweizer Kinder-
betreuungseinrichtungen reden, sondern von den baden-
wiirttembergischen und mochte zuerst einmal sagen, dass
dort eine hervorragende Arbeit geleistet wird,

(Beifall bei der CDU)

dass dort mit viel Engagement und mit viel Riickhalt der
Eltern, der Kommunen, der Gemeinderite und der Biirger-
meister am Ort mit Erfolg versucht wird, unseren Kindern
eine gute Grundlage fiir die Schule und fiir ihr weiteres Le-
ben zu schaffen. Dariiber sollte man heute auch einmal
sprechen.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Noll FDP/
DVP)

Frau Wonnay, deswegen weise ich das, was Sie iiber die
Kommunen und ihre Aktivitdten vor Ort gesagt haben, zu-
riick und gebe eine Ehrenerklarung ab. Unser wirklich her-

vorragendes Kindergartengesetz wurde mit groBBem Erfolg
vor Ort seit 1999 umgesetzt. Diese Umsetzung haben Sie
gar nicht zur Kenntnis genommen, weil Sie sich hartnickig
auf Zahlen aus dem Jahr 1998 beziehen. Diese Umsetzung
vor Ort war wirklich ein groBer Erfolg. Alles, was wir un-
ternehmen werden, wird daran ankntipfen und das Erreich-
te sehr zielgerichtet ausbauen. Wir werden innovative Teile
einbauen, aber wir werden immer auf eines Riicksicht neh-
men: auf die Kommunen, auf die Partnerschaft mit den
Kommunen und auf die Finanzierbarkeit.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich bin sehr froh, dass gestern eine Einigung erzielt wurde
und dass der Weg jetzt frei ist flir eine groe Debatte zum
Thema Kinderbetreuung mit all unseren Partnern vor Ort.
Dazu gehoren zwingend die Eltern, dazu gehoren auch die
Erzieherinnen, aber dazu miissen genauso diejenigen geho-
ren, die alles bezahlen miissen.

Es kann keineswegs davon die Rede sein, dass sich das
Land Baden-Wiirttemberg aus der Verantwortung schleicht.
Ganz im Gegenteil, wir bekennen uns mehr denn je zu die-
ser Aufgabe und haben sie zur Chefsache gemacht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Wieser
CDU: Sehr gut!)

Der Herr Ministerprédsident hat im November ein Konzept
»Kinderfreundliches Baden-Wiirttemberg™ vorgelegt, das
einen Quantensprung in Sachen Kinderbetreuung, eine
wirkliche Innovation ermdglicht. Ich schlage vor, dass Sie
auch dies zur Kenntnis nehmen und dass Sie vielleicht
auch zur Kenntnis nehmen, was zur Betreuung von Kin-
dern iiber sechs Jahren in der verldsslichen Grundschule
lauft. Da haben wir ebenfalls sehr viel erreicht. Weit tiber
100 000 Kinder finden hier eine gute Betreuung in der Zeit
vor und nach der Schule.

Ich mochte auf einige wenige Punkte eingehen. Ich glaube,
es ist schon sehr viel zu Threr hoch gelobten Anhorung in
den Wahlkreisen gesagt worden. Frau Queitsch, es kann
natiirlich keine Rede davon sein, dass wir zu feige sind.
Warum sollten wir zu feige sein, uns den Wihlern, die uns
in dieses Mandat gewdhlt haben, die uns in die Regierung
gestellt haben, zu stellen? Im Gegenteil, wir suchen ja stin-
dig den Dialog. Wenn ich das Engagement von CDU- und
SPD-Abgeordneten vergleiche, dann moéchte ich behaup-
ten, dass wir die SPD-Abgeordneten in allen Wahlkreisen
um Lingen schlagen.

(Beifall bei der CDU — Lachen der Abg. Ursula
Haufmann SPD)

Wenn wir jetzt einmal betrachten wollen, was man denn in
den Anhorungen gesagt hat, die die SPD vor Ort veranstal-
tet hat,

(Abg. TeBmer SPD: Sie waren doch gar nicht da-
beil)

dann mochte ich nicht Personen zitieren, die Frau Wonnay
nicht namentlich benannt hat und die angeblich zur CDU
gehoren, sondern ich mochte zitieren, was Personen, die
zur SPD gehoren, iiber das Konzept gesagt haben. An ers-
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ter Stelle mochte ich Herrn Klotz vom Stidtetag zitieren,
einen wirklich sehr kompetenten Mann. Der hélt nun gar
nichts von dem Konzept. Ich méchte auch den SPD-Schul-
und Sozialbiirgermeister von Heidenheim zitieren, der ge-
sagt hat, die Realisierung des Konzepts wire nachgerade
gefdhrlich. Ich méchte den Gemeindetag zitieren, der sagt:
Dieses Konzept ist illusorisch und unredlich.

(Beifall bei der CDU — Abg. Ursula HauBmann
SPD: Sagen Sie doch einmal etwas zu Threm Kon-
zept!)

Und ich mochte einen Journalisten der ,,Schwébischen Zei-
tung® zitieren, Herrn Gilinther, der in seinem Kommentar
vom 25. Juni 2002 sagt: ,,Finanziell nicht serids abgesi-
chert wird das SPD-Konzept wohl ein Muster ohne Wert
bleiben.*

(Beifall bei der CDU)

Er hat damit auch gleich beschrieben, was mit Threm Kon-
zept passieren wird.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Sie sollten das Kon-
zept vorher lesen!)

Ich denke, ein entscheidender Mangel Thres Betreuungs-
konzepts ist, dass es in Wahrheit ein Kindertagesstitten-
gesetz ist, das vom ganztigigen Betreuungsfall ausgeht.
Damit wird man der unterschiedlichen Lebenswirklichkeit
und den Entscheidungen von Familien, auch von Frauen
nicht gerecht. Man wird ihrem Betreuungsbediirfnis nicht
gerecht.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Das sagt die Richti-
gel)

Man {iberfordert ,,by the way* auch die Kommunen brutal.
Sie gehen in Threm Konzept ja von einer glatten Aushebe-
lung der Gemeinderite aus, und es wire interessant gewe-
sen, zu erfahren, was denn die Kommunen dazu sagen,
dass die Gemeinderite im Grunde in dieser fiir sie und ih-
ren Haushalt ganz wesentlichen Frage nicht mehr im bishe-
rigen Umfang mitreden dirfen.

(Zuruf von der SPD: Sie erzdhlen ja Mérchen!)

Es wire auch interessant gewesen, in Threm Konzept zu se-
hen, wie denn der Strukturwandel in den kommenden Jah-
ren im Kindergartenbereich bewiltigt werden soll. Denn,
meine Damen und Herren, wir diirfen eines nicht tun: Wir
diirfen den Strukturwandel im Kindergarten nicht verhin-
dern. Wir miissen ein Konzept schaffen, das so offen und
so flexibel ist, dass es einerseits diesen Strukturwandel er-
moglicht und dass es andererseits ebenso ermoglicht, dass
vor Ort fiir Familien Servicezentren entstehen, die sich in
Abstimmung mit allen Einrichtungen vor Ort spezialisieren
und sich gegenseitig ergénzen. Das, wiirde ich sagen, heifit
das Kindergartenwesen zukunftsfdhig machen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Konnen Sie aufler
Sprechblasen auch etwas zur Sache sagen?)

Ausbau von Qualititsstandards: Die Berlicksichtigung der
PISA-Studie ist in der augenblicklichen Diskussion ein
vollig normaler Vorgang. Deswegen, Frau Wonnay, verste-
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he ich auch nicht, dass Sie sagen konnten, die PISA-Studie
sei nicht berticksichtigt.

(Abg. TeBmer SPD: Sie verstehen iiberhaupt
nichts!)

Die Frau Kultusministerin hat heute Morgen dazu sehr um-
fassend Auskunft gegeben.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Die Sprachkompetenz ist der Schliissel zu schulischem Er-
folg. Wir werden einen Bildungsauftrag made in Baden-
Wiirttemberg in diesem Gesetz gestalten. Wir werden auch
darauf dréngen, dass Grunddisziplinen, die in der Schule
benétigt werden, den Kindern vermittelt werden. Wir wer-
den natiirlich das groBe Thema Migrantenkinder dabei be-
riicksichtigen, das heif3t Sprachdiagnose und Sprachforde-
rung. Da steht fiir mich die Finanztechnik hintenan. Die
Finanztechnik bestimmt bei uns nicht die Inhalte. Es wird
gemacht, was gemacht werden muss. Daher kann ich Sie
auch hier beruhigen.

Meine Damen und Herren, eines hat PISA doch auch ge-
zeigt, ndmlich dass wir die Eltern stérker in die Pflicht neh-
men miissen. Wir miissen die Eltern stirken und diirfen
nicht nur Institutionen vertrauen.

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, darf ich um mehr Ruhe bitten.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Das fillt uns
schwer!)

Abg. Dr. Inge Griflle CDU: Wenn wir die Eltern stirken
und nicht nur auf die Institutionen setzen, dann spielt dabei
die Landesstiftung natiirlich eine groe Rolle und ist unser
Pfund fiir Aus- und Weiterbildung von Eltern tiber Eltern-
akademien.

(Lachen des Abg. Schmiedel SPD)

— Natiirlich! Wenn Sie Vorurteile zuriickstellen, die Augen
aufmachen und hinsehen,

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)

dann werden Sie liberzeugt sein, dass hier sehr interessante
Angebote gemacht werden.

(Abg. Ruth Weckenmann SPD: Frau GriBle, wel-
che Eltern sollen denn das sein? — Abg. Schmiedel
SPD: Das ist doch reines Geschwafel!)

Fiir uns ist klar, dass wir Kindergarten und Schule insge-
samt in ihrer Selbststidndigkeit stdrken miissen. Genau das
wird geschehen.

(Abg. Schmiedel SPD: Sie schwafeln doch einfach
daher!)

Wir wollen aber eines nicht: Wir wollen kein Betreuungs-
konzept, das den Eltern den Eindruck vermittelt, dass sie
sich um nichts mehr kiimmern miissen, dass sie dabei nicht
mehr gefordert sind, dass sie daran auch nicht mehr betei-
ligt sind.
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(Abg. Ursula HauBmann SPD: Das sagt die Richti-
gel)

Wir setzen tibrigens auch auf eine umfassende Verantwor-
tung der Erzieherinnen. Deshalb werden wir uns ebenfalls
um die Reform ihrer Ausbildung kiimmern.

Daher muss ich sagen: Es wire schon, wenn Sie diese
Punkte auch einmal zur Kenntnis nehmen wiirden. Dann
wiren erstens die Debatten kiirzer, und zweitens wiirden
sie uns allen vielleicht mehr Freude machen.

Danke.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Drautz FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Berroth.

(Unruhe)

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren! Ich werde jetzt nicht sagen, dass
ich es kurz mache. Denn ich habe die Erfahrung gemacht,
dass alle, die das ankiindigen, das meistens nicht einhalten.

Eine Anmerkung: Es wurde heute sehr hiufig gesagt, man
miusse mehr fiir die Kinderbetreuung tun, weil immer mehr
Frauen arbeiten gehen. Das halte ich fiir ein Mérchen. Au-
Ber Haus berufstitige Miitter gab es schon immer. Dabei
braucht man nicht nur an die Biuerinnen zu denken, die
ihre Kinder auch nicht zu jeder — —

(Abg. Schmiedel SPD: Sind wir denn noch im 19.
Jahrhundert, oder wie? — Zuruf des Abg. Schmid
SPD)

— Horen Sie halt einmal zu, dann konnen Sie es nachvoll-
ziehen.

(Zuruf der Abg. Ruth Weckenmann SPD)

Es war schon frither so, dass Frauen gearbeitet haben und
dass sie ihre Kinder zu dieser Arbeit nicht immer mitneh-
men konnten.

Ein gutes Beispiel ist auch eine meiner Vorgéingerinnen,
Elly Heuss-Knapp, die ihr Leben lang berufstdtig war

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Lachen
bei der SPD)

— natiirlich! — und eine solide politische Arbeit geleistet
hat.

Aber ich sage Thnen: Es liegt nicht daran, dass die Frauen
arbeiten gehen. Uns ist etwas ganz anderes abhanden ge-
kommen: Das ist die GroB3familie, die das bisher immer
ausgeglichen hat, die Groffamilie, die auch einen enormen
Anteil an der Erziehung genommen hat. Sozialverhalten
unter Gleichaltrigen kann man in der Ein-Kind- oder Zwei-
Kinder-Familie eben nicht lernen. Deshalb brauchen wir
den Ausbau der Kinderbetreuung auch fiir kleinere Kinder.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf des Abg.
Schmid SPD)

Das ist seit vielen Jahrzehnten eine Forderung der FDP.
Schon Ingrid Walz hat dazu einen Gesetzentwurf vorge-
legt.

(Beifall des Abg. Theurer FDP/DVP)

Nun fiel heute des Ofteren das Wort vom Schlusslicht, und
es wurde gesagt: ,,ausgerechnet das reichste Land“. Ich
mochte nicht so weit gehen wie die ,,Welt“, die am 12. Juli
getitelt hat: ,,Wo es die meisten Kinderkrippen gibt, fielen
die PISA-Ergebnisse auch am schlechtesten aus®. Das ist
genauso wenig ursidchlich wie die Korrelation von der
Storchenpopulation und den Geburtenzahlen. Aber anders-
herum wird halt auch kein Stiefel daraus. Deswegen ist die-
se Schlusslichtdebatte absolut fehl am Platz.

Thnen liegt unheimlich viel an der Sicherung der padagogi-
schen Qualitit, und Sie meinen, wenn Sie die Erzieherin-
nen noch ein oder zwei Jahre linger womdglich auf eine
Universitit schicken, dann wire diese Qualitit besser. Das
ist eine Milchménner- oder Milchméadchenrechnung.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Die Qualitdt, die eine Erzieherin braucht, liegt nicht am
aufgehéduften Wissen, sondern sie liegt in ihrer Personlich-
keit.

(Beifall des Abg. Hillebrand CDU — Zuruf des
Abg. Schmid SPD)

Eine Erzieherin muss unter anderem menschliche Warme
und Geborgenheit vermitteln. Natiirlich braucht sie dazu
Know-how.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Aber das bekommt sie auch heute schon.

Dann will die SPD auf Landesebene in méglichst allen
Dingen, zum Beispiel bei der GruppengréBe und den Réu-
men, wieder weitere Vorschriften machen, obwohl wir jetzt
gliicklicherweise Vorschriften abgeschafft haben. Wir er-
sticken im Vorschriftengertist.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Hillebrand
CDU)

Das tut der Kinderbetreuung bestimmt nicht gut. Die No-
vellierung von 1999 ging absolut in die richtige Richtung.
Wir brauchen jetzt die Weiterentwicklung fur Kinder bis
zum dritten Lebensjahr. Zur Vereinbarkeit von Familie und
Beruf darf es nicht mehr weiterhin heiflen, zu wihlen zwi-
schen Not und Wendigkeit. Heutzutage braucht man nidm-
lich die Wendigkeit. Nein, meine Damen und Herren: Kin-
derlarm ist Zukunftsmusik. Deswegen hat die Kollegin
Kipfer Recht, die heute Morgen gesagt hat: ,,Kinderbetreu-
ung ist auch ein Standortfaktor.“

(Abg. Schmiedel SPD: Was gilt denn jetzt?)

Um sie zu verbessern, brauchen wir Wettbewerb. Dafiir
brauchen wir Freiraum und nicht noch mehr Vorschriften.
Freiraum heif3t fiir mich allerdings auch, dass ich nicht un-
bedingt dabei sein will, den kommunalen Landesverbidnden
ein gesetzliches Feigenblatt zu verpassen. Ich meine nicht,
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dass wir die Elternbeteiligung vorschreiben miissen. Das
mochte ich den Kommunen und den Gemeinderdten und
Verwaltungen vor Ort tiberlassen. Mehr Verantwortung fiir
die Kommunen ist ndmlich genau der richtige Weg. Auf
diese Weise hat Finnland ein hervorragendes PISA-Ergeb-
nis erzielt. Dort sind ndmlich selbst die Schulen in kommu-
naler Tragerschaft.

(Zuruf des Abg. Schmid SPD)

Dass sich das Land weiterhin nachhaltig an der Finanzie-
rung der Kinderbetreuung beteiligt, ist fiir uns Liberale ei-
ne Selbstverstdndlichkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Hauk
CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Wir kommen zur geschiftsordnungsméfBigen Behandlung
dieses Tagesordnungspunkts.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 13/1106 an
den Sozialausschuss zu iiberweisen. Sind Sie damit einver-
standen? —

(Zurufe: Jal)
Es ist so beschlossen.

Kann ich davon ausgehen, dass der Antrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 13/131, und der Antrag der Fraktion
GRUNE, Drucksache 13/345, durch die Aussprache erle-
digt sind? —

(Zustimmung)
Danke schon. Es ist so beschlossen.

Kann ich fur die GroBe Anfrage der Fraktion der SPD,
Drucksache 13/435,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Ja!)

und fiir die GroBe Anfrage der Fraktion GRUNE, Drucksa-
che 13/680, ebenfalls annechmen, dass sie mit der Ausspra-
che erledigt sind? — Das ist der Fall. Ich danke Thnen.

Aufgrund der fortgeschrittenen Zeit bitte ich darum, dass
wir die in den Tagesordnungspunkten 4 und 5 vorgesehe-
nen Wahlen gleichzeitig durchfiihren.

Ich rufe Punkt 4 a der Tagesordnung auf:

Wahl von Mitgliedern des Rundfunkrats des Siidwest-
rundfunks

Bevor wir in die Wahlhandlung eintreten, erteile ich Herrn
Abg. Kretschmann das Wort zu einer kurzen Erkldrung.

(Unruhe)

Abg. Kretschmann GRUNE: Frau Prisidentin, meine Da-
men und Herren! Der Landtag von Baden-Wiirttemberg
entsendet acht Mitglieder von den 51 Mitgliedern des
Rundfunkrats. Bisher hatten wir Griinen dort einen Sitz,
weil uns die SPD einen Sitz abgetreten hatte. Das hat sie
nun nicht mehr gemacht, und wir werden kiinftig nicht
mehr im Rundfunkrat vertreten sein.

(Abg. Drautz FDP/DVP: Unglaublich!)
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Dagegen mochte ich einfach protestieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Das Bundesverfassungsgericht hat festgestellt — —
(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

— Ich mochte dagegen protestieren, dass wir dort kiinftig
nicht mehr vertreten sein werden.

Das Bundesverfassungsgericht hat festgestellt, dass die
Sonderstellung des offentlich-rechtlichen Rundfunks nur
dann gerechtfertigt ist, wenn durch verfahrensrechtliche
und organisatorische Maflnahmen sichergestellt ist, dass al-
le gesellschaftlich und politisch relevanten Gruppen in den
zentralen Entscheidungsgremien der Rundfunkanstalt ver-
treten sind. Bisher hat noch niemand bestritten, dass wir
eine politisch relevante Gruppierung sind. Wir sind dort
kiinftig nicht mehr vertreten, im Gegensatz zum Beispiel zu
den Vertriebenenverbianden, die zwei Mitglieder entsen-
den, oder dem Deutschen Biihnenverein, der ein Mitglied
entsendet. Ich habe nichts gegen diese Vereinigungen. Es
ist auch richtig, dass sie dort vertreten sind. Aber dass wir
kiinftig nicht mehr dort vertreten sein werden, finde ich
nicht in Ordnung.

Sie haben sicher Verstdndnis dafiir, dass wir uns deswegen
heute der Stimme enthalten. Das ist natiirlich nicht gegen
die Kolleginnen und Kollegen gerichtet, aber es war uns
nicht mehr moglich, in der kurzen Zeit — nachdem wir er-
fahren haben, dass wir diesen Sitz nicht mehr bekommen —
noch ein anderes Verfahren einzubringen. Deswegen bitte
ich Sie um Verstidndnis dafiir, dass wir uns der Stimme ent-
halten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Drexler.

Abg. Drexler SPD: Ich wollte nur eine Erkldrung zur
Richtigstellung abgeben: Wir haben in der vergangenen
Legislaturperiode keinen Sitz an die Griinen abgetreten,
sondern die Griinen hatten kraft ihres Wahlergebnisses ei-
nen Sitz. Insofern haben wir unsere Linie nicht verdndert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Griinen haben bei den letzten Wahlen ein schlechteres
Wahlergebnis erzielt. Wir haben keinen Koalitionsvertrag
mit den Griinen wie die FDP/DVP mit der CDU.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Da steht nichts drin, Herr
Kollege!)

Das gibt es im Grunde genommen in der Opposition nicht.
Insofern hat die SPD-Fraktion auch keinen Sitz abgetreten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des
Abg. Schmiedel SPD)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Oettinger.
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Abg. Oettinger CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

(Abg. Kleinmann FDP/DVP: Frau Prisidentin!)

Die CDU-Fraktion hatte der vierten demokratischen Kraft
im letzten Landtag und hat dem jetzigen Koalitionspartner
einen Sitz abgetreten,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Richtig!)

weil wir damals der Meinung waren und heute der Mei-
nung sind, dass der Brauch, die demokratischen Fraktionen
im Rundfunkrat zu sehen, in der Tat eine gute Ubung ist.
Ich glaube, ein Rechtsanspruch darauf besteht nicht, Herr
Kollege Kretschmann, weil der Landtag als Gesamtheit
und nicht die Fraktionen Teilnehmer im Rundfunkrat ist.
Aber diese gute Ubung hatten wir. Wir setzen sie fort, weil
die FDP/DVP in der letzten Legislaturperiode nicht die
Gro6Be hatte und sie auch heute nicht hat, um nach d’Hondt
einen eigenen Sitz beanspruchen zu kénnen.

Mein Ratschlag wire — ohne Zusage —: Es gibt einen paral-
lelen Vorgang im Medienrat. Bei der Landesanstalt fiir
Kommunikation haben wir die Regelung, dass jede Frakti-
on vorab die Besetzung eines Sitzes vorschlagen kann und
die weiteren Sitze danach nach d’Hondt aufzuteilen sind.
Es wird nicht heute und nicht in diesem Jahr, aber auf dem
Weg zur ndchsten Wahl mit Sicherheit um eine Novelle
des Staatsvertrags gehen, was den SWR anbelangt.

(Abg. Drexler SPD: Richtig!)

Dann konnten Sie mit guten Griinden beantragen oder vor-
schlagen, die LfK-Gesetzgebung in den Staatsvertrag des
SWR zu iibernechmen, weil dies ein Vorbild ist und ein
richtiger Vorgang wire.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Ab-
geordneten der Griinen — Abg. Pfister FDP/DVP:
Sehr gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, wir kommen nun zunichst zur Wahl von Mit-
gliedern des Rundfunkrats des Stidwestrundfunks. Nach
§ 14 Abs. 2 Nr. 1 des Staatsvertrags iiber den Stidwest-
rundfunk entsendet der Landtag von Baden-Wiirttemberg
acht Mitglieder des Rundfunkrats des Stidwestrundfunks
aus dem Land Baden-Wiirttemberg. Die Amtszeit des der-
zeitigen Rundfunkrats endet am 16. Januar 2003. Mit
Schreiben vom 30. April 2002 hat der Vorsitzende des
Rundfunkrats gebeten, ihm bis spétestens 16. September
dieses Jahres mitzuteilen, welche Mitglieder der Landtag in
den Rundfunkrat des Stidwestrundfunks entsendet.

Die acht Mitglieder verteilen sich nach d’Hondt wie folgt
auf die Fraktionen: auf die CDU fiinf Mitglieder, auf die
SPD drei Mitglieder.

Die nach § 17 a der Geschéftsordnung vorschlagsberech-
tigten Fraktionen haben eine gemeinsame Vorschlagsliste
eingereicht (Anlage 1). Sie liegt Thnen vervielfiltigt vor.
Danach werden die Damen und Herren Abg. Ursula Laza-
rus, Giinther-Martin Pauli, Franz Wieser, Clemens Winck-
ler, Dr. Horst Gliick, Hans Georg Junginger, Birgit Kipfer
und Herbert Moser zur Wahl vorgeschlagen.

Sie finden auf Thren Tischen
(Heiterkeit)

einen roten Stimmzettel, auf dem die zur Wahl vorgeschla-
genen Damen und Herren Abgeordneten vermerkt sind. Sie
haben acht Stimmen. Bitte kreuzen Sie die Namen der acht
Abgeordneten an, die Sie in den Rundfunkrat wihlen
mochten. Sie sind nicht an die Wahlvorschldge gebunden.
Wenn Sie den Stimmzettel unverdndert abgeben, haben Sie
entsprechend dem Wahlvorschlag gewihlt. Sie kénnen Na-
men streichen und durch andere ersetzen. Stimmzettel, die
mehr als acht Kreuze enthalten, miissten allerdings als un-
gliltig angesehen werden.

Nun rufe ich Punkt 4 b der Tagesordnung auf:

Wahl von Mitgliedern und stellvertretenden Mitglie-
dern des Verwaltungsrats des Siidwestrundfunks

Fiir die Wahl von Mitgliedern und stellvertretenden Mit-
gliedern des Verwaltungsrats des Stidwestrundfunks gilt
Folgendes: Nach § 20 Abs. 1 Satz 3 des Staatsvertrags tiber
den Stidwestrundfunk entsendet der Landtag von Baden-
Wiirttemberg drei Mitglieder des Verwaltungsrats des Siid-
westrundfunks aus dem Land Baden-Wirttemberg. Nach
Satz S dieses Absatzes ist fiir jedes Mitglied ein Stellvertre-
ter zu bestellen.

Nach d’Hondt verteilen sich die drei zu wéihlenden Ver-
waltungsratsmitglieder wie folgt auf die Fraktionen: auf die
CDU zwei Mitglieder, auf die SPD ein Mitglied. Entspre-
chendes gilt fiir die stellvertretenden Mitglieder.

Die nach § 17 a der Geschéftsordnung vorschlagsberech-
tigten Fraktionen haben eine gemeinsame Vorschlagsliste
eingereicht (Anlage 2). Sie liegt Thnen vervielfiltigt vor.
Danach werden folgende Damen und Herren Abgeordnete
zur Wahl vorgeschlagen: Dr. Inge GréaBle als ordentliches
Mitglied und Werner Pfisterer als stellvertretendes Mit-
glied, Winfried Scheuermann als ordentliches Mitglied und
Dr. Klaus Schiile als stellvertretendes Mitglied, Wolfgang
Drexler als ordentliches Mitglied und Norbert Zeller als
stellvertretendes Mitglied.

Sie finden auf Thren Tischen einen gelben Stimmzettel, auf
dem die zur Wahl vorgeschlagenen Damen und Herren
vermerkt sind. Wenn Sie den Stimmzettel unveréndert ab-
geben, haben Sie entsprechend dem Wahlvorschlag ge-
wihlt. Sie sind auch an diesen Wahlvorschlag nicht gebun-
den. Sie konnen Namen streichen und durch andere erset-
zen. Allerdings missten Stimmzettel mit mehr als drei Na-
men von ordentlichen Mitgliedern und mehr als drei Na-
men von stellvertretenden Mitgliedern als ungiiltig angese-
hen werden.

Meine Damen und Herren, wir treten in die Wahlhandlung
ein. Sie finden hier unten auf dem Stenografentisch zwei
Wabhlurnen, in die Sie bitte Ihre Stimmzettel einwerfen.

(Abg. Marianne Wonnay SPD und Abg. Pfister
FDP/DVP: Beide miteinander?)

— Ja, beide miteinander.

(Einsammeln der Stimmzettel)
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(Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte)

Meine Damen und Herren, ist jemand im Saal, der noch
nicht abgestimmt hat? — Das ist nicht der Fall. Dann schlie-
Be ich die Wahlhandlung und bitte die Schriftfiihrer, das
Wahlergebnis festzustellen. Ich werde Thnen das Wahler-
gebnis bekannt geben, sobald es mir vorliegt. Wir fahren
so lange in der Tagesordnung fort.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Zustimmung zur Bestellung des Landesbeauftragten
fiir den Datenschutz

Meine Damen und Herren, mit Schreiben vom 10. Juni
2002 hat der Herr Ministerprasident mitgeteilt, dass die
Landesregierung beabsichtigt, Herrn Leitenden Ministerial-
rat Peter Zimmermann zum neuen Landesbeauftragten fiir
den Datenschutz zu bestellen. Er bittet, die gemaB § 22
Abs. 1 des Landesdatenschutzgesetzes erforderliche Zu-
stimmung des Landtags herbeizufiihren.

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, die Plitze
wieder einzunehmen. Wir sind mitten in der Tagesordnung.

Die Zustimmung zur Bestellung des Landesbeauftragten
flir den Datenschutz erfolgt gemafl § 97 a Abs. 3 der Ge-
schiftsordnung ohne Aussprache in geheimer Abstim-
mung. Die Fraktionen haben im Prisidium vorgeschlagen,
die Wahl in offener Abstimmung durchzufiihren. — Das
Haus stimmt dem zu.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Bestellung des
Herrn Peter Zimmermann zum Landesbeauftragten flir den
Datenschutz zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —

(Abg. Drexler SPD: Hand hoch!)

Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit, meine Damen und
Herren, hat der Landtag mehrheitlich der Bestellung des
Herrn Peter Zimmermann zum Landesbeauftragten fiir den
Datenschutz zugestimmt.

Damit ist Punkt 5 der Tagesordnung erledigt.

Die Fraktionen sind tibereingekommen, Punkt 9 der Tages-
ordnung vorzuziehen.

Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Umwelt und Verkehr — Luftsicherheit
im Flugbetrieb und durch Sicherungsmafinahmen auf
den Flughiifen in Baden-Wiirttemberg — Drucksache
13/326

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Dr. Puchta.

Abg. Dr. Puchta SPD: Frau Prisidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Unser Antrag vom Oktober ver-
gangenen Jahres zum Thema Flugsicherheit entstand vor
dem Hintergrund des abscheulichen Verbrechens vom
11. September 2001 am World Trade Center. Eine traurige
Aktualitdt hat das Thema Flugsicherheit nun durch den
schrecklichen Unfall bei Uberlingen erlangt, bei dem 71
Menschen den Tod fanden, darunter 59 Kinder aus Basch-
kirien. Wer wie ich leider Augenzeuge dieses schreckli-
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chen Unfalls war — in nur 4 Kilometern Entfernung — und
miterlebt hat, wie die Menschen, als diese Flugzeuge auf
sie zukamen, in die Hauser geflohen sind, der weil3, dass
hier keine parteipolitische Auseinandersetzung auf dem
Riicken der beklagenswerten Opfer durchgefiihrt werden
darf. Das sage ich in volliger Ubereinstimmung mit dem,
was Herr Innenminister Schiuble sagte: man diirfe die Ar-
beit der Schweizer Skyguide nicht mit dem Thema Flug-
larm verquicken. Allerdings wurde und wird dies sowohl
von Teilen der Bevolkerung als auch den Medien und den
ortlichen CDU-Landréten trotzdem stdndig gemacht.

Deshalb zunidchst zu Skyguide. Vorab: Mein Mitleid ge-
hort in erster Linie dem Schweizer Fluglotsen; denn er ist
meines Erachtens eher Opfer des Tohuwabohus bei der
Skyguide im Kontrollzentrum als der Verantwortliche.
Was das Organisationschaos bei Skyguide anbetrifft, stel-
len sich mir zwei Fragen. Die erste Frage ist, ob es iiber-
haupt moglich ist, den Bereich der Flugsicherung privat-
wirtschaftlich zu organisieren. Wenn man sich einmal den
Prospekt der Skyguide anschaut, dann findet man dort Be-
griffe wie Wirtschaftlichkeit und Rentabilitit. Wenn man
ferner weil3, dass nach der Privatisierung der englischen Ei-
senbahnen die Unfallzahlen betrichtlich zugenommen ha-
ben, muss man sich wirklich die Frage stellen, ob hier das
klassische Nutzen-Kosten-Denken im Vordergrund stehen
darf.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Kleinmann
FDP/DVP)

Die zweite Frage, die sich stellt, ist vor dem Hintergrund
zu sehen, dass wir ja letztlich groBes Gliick im Ungliick
hatten; denn es hitte ja alles noch viel schlimmer kommen
konnen, wenn beispielsweise die Flugzeuge in Wohngebie-
te abgestiirzt wiren oder das Bodenseetrinkwasser durch
Kerosin total verunreinigt worden wiére. Deshalb méchte
ich an dieser Stelle etwas wiederholen, was ich seit Jahren
gebetsmiihlenartig bei mir am Hochrhein immer wieder sa-
ge, ndmlich: Es gibt keine Sicherheit bei einem Atomkraft-
werk wie Leibstadt, das direkt in der Einflugschneise des
Flughafens Ziirich-Kloten liegt.

(Abg. Scheuermann CDU: Es gibt tiberhaupt keine
absolute Sicherheit!)

Wenn man sich dort auch damit herausredet, dass solche
Atomkraftwerke beispielsweise gegen gezielte Flugzeug-
attacken wie beim World Trade Center geschiitzt sind, so
darf man aber dennoch nicht vergessen: Es gibt bei den
Atomkraftwerken eine wichtige Peripherie wie beispiels-
weise die Kithlaggregate und die Stromversorgung, und
wenn Flugzeugteile, wie wir es in Uberlingen erlebt haben,
auf diese Peripherie abstiirzen, kann dies durchaus zu gro-
Ben Problemen fiihren.

Deshalb sage ich: Wer wirklich glaubwiirdig fiir die Si-
cherheit der Menschen am Bodensee und am Hochrhein
eintreten will, der muss sich entscheiden: Entweder fliegen
oder Leibstadt abschalten. Bei dieser Alternative liegt es ja
wohl auf der Hand, dass man Leibstadt, das direkt in der
Einflugschneise liegt, endlich abschalten muss.

(Beifall bei der SPD)
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Nun stellt sich die Frage: Welche Losung bietet sich fiir die
Skyguide-Problematik an? Meines Erachtens muss als Al-
lererstes Schluss sein mit der Zerstiickelung des Himmels
durch nationale Zusténdigkeiten und Egoismen. Man muss
vielmehr einen einheitlichen europdischen Luftraum schaf-
fen.

Damit komme ich in diesem Zusammenhang zur Fluglarm-
debatte. Im Schlepptau des o6rtlichen Landrats Dr. Wiitz
fordert die Landesregierung, dass die deutsche Flugsiche-
rung von Skyguide die Zusténdigkeit fiir die Flugsicherung
ab der Schweizer Grenze tibernehmen soll. Auch wenn dies
unter bestimmten Bedingungen eintreten konnte, so ist das
Offentliche Erheben dieser Forderung dennoch falsch.
Denn diese Ubernahme wire betrieblich und auBenpoli-
tisch ein Riickschritt.

Aber weit schwerer wiegt die Tatsache, dass es tiberaus ge-
fihrlich wire, wenn die Ubergabe von der deutschen Flug-
sicherung auf die Schweizer Flugsicherung unmittelbar im
Landeanflugbereich stattfinden wiirde. Das hei3t, man
kann die Verantwortlichkeit fiir die Luftiiberwachung nicht
mitten im Landeanflug wechseln. Dies wiirde im Ubrigen
auch zu erheblichen zeitlichen Verzogerungen fiihren. Es
kidme auch zu zusitzlichen Gefahren im Uberflugverkehr
sowie zu Verspiatungen beispielsweise im Bereich des
Stuttgarter Flughafens.

Deshalb ist aus meiner Sicht die einzig sinnvolle MaBnah-
me: Skyguide und DFS miissen eine gemeinsame Luftver-
kehrskontrollgruppe einrichten.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir nun beim Thema Flugldrm sind, mochte ich als
ortlich Betroffener auch ausfiihren, dass es im Gegensatz
zu dem, was viele vermuten, nicht um eine Konfrontation
zwischen Deutschland und der Schweiz geht, sondern um
eine Auseinandersetzung zwischen den Bewohnern der so
genannten Ziiricher Goldkiiste mit dem Rest der Bevdlke-
rung, und zwar sowohl auf deutscher als auch auf Schwei-
zer Seite.

Deshalb sagen wir: Es kann nicht angehen, dass 90 % des
Anflugverkehrs von Norden her tiber deutsches Gebiet,
aber auch tiber viele Schweizer Gemeinden erfolgen. Wir
sind dafiir, dass die Lasten auch von uns getragen werden,
aber die Lasten miissen gerecht verteilt werden.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Kleinmann
FDP/DVP)

Deshalb mochte ich um der historischen Wahrheit willen
auch noch einmal kurz auf die Entwicklung hinweisen: Die
SPD-gefiihrte Bundesregierung hat das Luftverkehrsab-
kommen mit der Schweiz gekiindigt. Obwohl die Schweiz
seit 1984 systematisch, gezielt und bewusst vertragswidrig
das Luftverkehrsaufkommen permanent erhoht hatte, ge-
schah von 1984 bis 1998 {iberhaupt nichts.

(Zurufe von der SPD: Aha!)

Man hat dies stillschweigend hingenommen, und erst — und
ich finde, es ist wichtig, dass ihr Name hier auch genannt
wird — die ortliche SPD-Abgeordnete Karin Rehbock-Zu-

reich hat durch ein ganz beharrliches und hartnickiges
Bohren beim damaligen Bundesverkehrsminister, dem
Vorginger von Bodewig, diese MaBnahme erreicht.

(Abg. Fleischer CDU: Wie hief der?)

— Das war der Saarldnder. Der Saarldnder war das, Herr
Kollege.

(Zurufe, u. a. Abg. Scheuermann CDU: Klimmt
hief3 der!)

Wie gesagt, wegen der Beharrlichkeit von Frau Rehbock
wurde dieses Verkehrsabkommen von der Bundesregie-
rung gekiindigt.

(Zuruf des Abg. Fleischer CDU)

Nun zeigt doch die Tatsache, dass das Schweizer Parla-
ment den neuen Vorschlag der Bundesregierung abgelehnt
hat, dass die Bundesregierung bis an das AuBerste ging,
was der Schweiz aus ihrer Sicht tiberhaupt noch zumutbar
war. Jeder, der schon einmal Vertrdge geschlossen hat,
weill doch, dass es gute Vertrdge sind, von denen beide
Seiten sagen: Der Vertrag taugt nichts. Wenn solche Ver-
trage geschlossen werden, dann weil3 man, dass hier letzt-
lich die Kompromisse bis zum bitteren Ende ausgereizt
sind.

Deshalb ist die Forderung der Landesregierung, mit der
Schweiz nachzuverhandeln, aus meiner Sicht falsch. Denn
wozu nachverhandeln, wenn der Schweiz bereits die jetzi-
gen Regelungen zu weit gehen?

Die einzig mogliche MafBinahme ist der Erlass einer einsei-
tigen Rechtsverordnung, und dies muss in den néchsten
Wochen — meiner Meinung nach noch vor der Bundestags-
wahl; das sage ich ausdriicklich — auf den Tisch.

Ich selbst sage sogar — und ich habe diesbeziiglich Bundes-
verkehrsminister Bodewig einen Brief geschrieben —, dass
noch vor der Stidnderatsentscheidung in der Schweiz — —

(Unruhe — Zuruf des Abg. Wieser CDU)

— Lieber Kollege Wieser, da Sie als Lehrer des Lesens
méchtig sind, gebe ich Thnen den Brief nachher.

(Heiterkeit des Abg. Drexler SPD)

Dem Schweizer Stinderat muss klar sein, was unweigerlich
kommen wird, falls auch er im September diese Vereinba-
rung ablehnt. Wir erwarten, dass in dieser Verordnung der
Bundesregierung die Flugbewegungen auf maximal 80 000
begrenzt werden, dass die Flughhe im Warteraum RILAX
auf tber 3 050 Meter iiber Normalnull angehoben wird,
dass eine Nachtflugbeschriankung zwischen 21 Uhr und
7 Uhr und eine Flugbeschrinkung an Wochenenden und an
Feiertagen zwischen 7 Uhr und 21 Uhr erfolgt.

(Beifall bei der SPD)

Nur, eines, liebe Kolleginnen und Kollegen, muss klar
sein: Die Regelung, die wir jetzt der Schweiz oktroyieren
wollen, haben wir natiirlich mitnichten bei einem einzigen
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deutschen Flughafen, auch nicht in Stuttgart. Deshalb ist
klar: Wir miissen der Schweiz verstindlich machen, dass
wir flir gutnachbarliche Beziehungen stehen. Wir wollen
sie weiter pflegen, aber wenn der jetzige Vertrag sowohl
vom Parlament als auch vom Sténderat abgelehnt wird,
dann missen wir diese einseitige Verordnung in Kraft set-
zen.

Zum Schluss: In unserem Antrag hatten wir ja das Kon-
trollsystem am Flughafen Stuttgart angesprochen. Da spre-
che ich nun die Landesregierung in ihrer Eigenschaft als
Gesellschafterin des Flughafens an. Sicherlich sind einige
von Thnen in letzter Zeit auch geflogen. Ich finde es schon
seltsam, dass jetzt dieser Flaschenhals vor der Personen-
kontrolle oben am Flughafen existiert. Ich habe das noch
nirgendwo sonst gesehen. Bevor man zur Personenkontrol-
le kommt, muss man sich also durch einen furchtbar engen
Flaschenhals dringen.

Noch etwas anderes an den Gesellschafter. Das habe ich
wirklich noch an keinem internationalen Flughafen gese-
hen: Wenn man als Fluggast in Stuttgart ankommt, muss
man entweder eine Euromiinze oder eine Dollar-Cent-
Miinze haben, um sich mit einem Kofferkuli bedienen zu
konnen. Ich habe neulich am Flughafen beispielsweise ei-
nen Asiaten gesehen — —

(Abg. Scheuermann CDU: Das ist in jedem Ein-
kaufszentrum so!)

— Ja, richtig, bei jedem Einkaufszentrum. Herr Scheuer-
mann, haben Sie aber immer ausldndisches Geld, und zwar
Miinzgeld, in der Tasche, wenn Sie irgendwo international
landen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Drexler
SPD: So ist es!)

Das ist doch der wesentliche Unterschied. Deshalb sage ich
Thnen zur Illustration:

(Unruhe)

Ich habe neulich einen Asiaten gesehen, der hatte gedacht,
als er Cent und Dollar-Cent gelesen hat, er briauchte jetzt
beides, und ist im Flughafen herumgeirrt und hat ganz
dringend Cent und Dollar-Cent gesucht. Ich denke, da
konnte man einmal Abhilfe schaffen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dies war jetzt
vermutlich meine letzte Rede im Landtag. Ubrigens ein
Novum: Zum ersten Mal stehe ich bei einer Rede hoher als
die Prasidentin bzw. der Président.

(GroBe Unruhe und Zurufe — Abg. Fischer SPD:
Frau Vossschulte!)

Ich mochte zum Abschied sagen, dass ich sehr gerne Parla-
mentarier bin und war und dass ich deshalb auch durchaus
sehr traurig aus diesem Hause gehe. Aber ich habe ganz
gezielt und bewusst zu diesem Thema gesprochen, weil
dieses bezeichnend fiir das ist, was mir in den letzten Mo-
naten und Jahren immer mehr Miihe gemacht hat. Ich habe
ndmlich immer stirker den Eindruck: Je grofBer eigentlich
die Gemeinsamkeiten zwischen den einzelnen Parteien
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sind, desto lautstirker und intensiver ist der politische
Streit. In den allermeisten oder in vielen Fragen sind wir
doch viel, viel enger zusammen, als wir in der tdglichen
Praxis zugeben, vor allem vor dem Hintergrund, dass unse-
re Politik ja sehr stark und immer intensiver von weltwirt-
schaftlichen Zusammenhingen dominiert wird. Auch beim
heutigen Thema wollen CDU, SPD und auch die Griinen
im Prinzip alle dasselbe. Wir wollen Entlastung und Si-
cherheit fiir die Bevolkerung am Hochrhein und am Bo-
densee und unterscheiden uns hierbei wirklich nur durch
Nuancen. Herr Kleinmann signalisiert mir, dass das auch
fur die FDP/DVP zutrifft.

Vielen Dank und alles Gute fiir Thre Zukunft und die des
Landes.

(Lebhafter Beifall bei allen Fraktionen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herzlichen
Dank, Herr Abg. Dr. Puchta. Wir wiinschen Thnen alles
Gute fiir die Zukunft.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Scheuermann.

Abg. Scheuermann CDU: Frau Prisidentin, meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Herr Professor Puch-
ta, weil es Thre Abschiedsrede war, sehen wir es Thnen
nach, dass Sie zu dem Tagesordnungspunkt auBer Ihren
Ausfithrungen beziiglich der Miinze fiir den Kofferkuli
nichts gesagt haben, aber Thre ganze Redezeit praktisch auf
einen Sachverhalt verwendet haben, der in dem Tagesord-
nungspunkt {iberhaupt nicht vorkommt. Wenn ich es rich-
tig gelesen und verinnerlicht habe, geht es um einen alten
Antrag der SPD,

(Abg. Schmiedel SPD: Der eine neue Bedeutung
bekommen hat!)

der unmittelbar nach den tragischen Umstdnden des
11. September des vergangenen Jahres gestellt worden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, am 11. Septem-
ber des vergangenen Jahres ist in Amerika ein Ungliick
passiert, das sich vorher kaum jemand vorstellen konnte.
Ich will aber auch dazusagen: Nach diesem Ungliick sind
Moglichkeiten bekannt geworden, wie man ohne die ge-
ringsten Sicherheitsanforderungen auf amerikanische Flug-
pldtze und in amerikanische Flugzeuge gelangen konnte,
die wir uns in Europa, wenn man nicht selbst einmal dort
gewesen ist, so auch nicht vorstellen konnten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dass wir uns
nach einem solchen Ungliick tiber alle Parteigrenzen hin-
weg — das gilt auch fiir heute — iiberlegen, wie wir unseren
Flugbetrieb so sicher wie technisch moglich machen kon-
nen, ist Allgemeingut und versteht sich von selbst, zumal
Kosten der 6ffentlichen Hand so gut wie keine Rolle spie-
len, weil die dadurch entstehenden Kosten auf jeden einzel-
nen Fluggast und Flughafenbenutzer umgelegt werden.

Gleichwohl muss man dazusagen, dass man ein Span-
nungsverhéltnis zwischen Sicherheitsanforderungen auf
der einen Seite und der Bequemlichkeit der Fluggéste auf
der anderen Seite hat. Je hoher die Sicherheitsanforderun-
gen sind, desto stirker sind die EinbuBlen an Bequemlich-
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keit und umgekehrt. Leider ist es eine menschliche Erfah-
rungstatsache, die man, glaube ich, durch nichts aus der
Welt schaffen kann: Je langer der letzte Ungliicksfall ent-
fernt ist, desto mehr gewinnen wieder Anspriiche der
menschlichen Bequemlichkeit die Oberhand, und Anforde-
rungen der Sicherheit nehmen ab.

Nun, meine sehr verehrten Damen und Herren, noch ein
paar Worte zu dem Sachverhalt, den Herr Professor Puchta
hier vorgetragen hat, ndmlich zu diesem schrecklichen Un-
gliick des Absturzes zweier Flugzeuge tiber dem Bodensee
oder unmittelbar am Bodensee. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, es stimmt, was der Herr Président heute
Morgen gesagt hat, ndmlich dass nach allem, was wir bis
heute wissen — die vollstindige Ursachenaufkldarung haben
wir ja wohl noch nicht —, dieses Ungliick so nicht hétte
passieren miussen. Dieses Ungliick ist weit davon entfernt,
so etwas wie hohere Gewalt zu sein.

Verhiltnisse, wie wir sie uns auch nicht vorstellen konnten,
haben bei der Flugsicherheit auf dem Flughafen in Ziirich
geherrscht,

(Vereinzelt Beifall)

sodass zum Beispiel jemand in Karlsruhe sehenden Auges
auf dem Radarschirm erkennen konnte, was passiert, und
es trotz der heutigen technischen Moglichkeiten tiberhaupt
unmdoglich war, in diesem Moment bei der Ziiricher Flugsi-
cherung anzurufen. Das sind unvorstellbare Dinge fiir je-
den von uns, der sich in ein Flugzeug setzt und meint, er
sei in redundanter Sicherheit.

Was dann in den beiden Flugzeugen noch fiir Reaktionen
erfolgt sind, wissen wir noch nicht ganz genau, aber die
Wahrscheinlichkeit, dass noch zusitzliches menschliches
Versagen hinzugekommen ist, ist nicht von der Hand zu
weisen.

Dass dann natiirlich, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, die Querbeziehung zu dem Staatsvertrag zwischen
Deutschland und der Schweiz tber den Anflug auf den
Flughafen Zirich schnell hergestellt ist, versteht sich von
selbst. Nun bin ich, Herr Professor Puchta, nicht Techniker
genug, um dazu etwas zu sagen. Vielleicht erkldrt uns das
nachher der Minister.

(Lachen bei der SPD)

— Er ist auch kein Techniker, aber er hat ein paar Techniker
im Haus, die das vielleicht wissen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir kénnen die
Flugsicherung organisieren, wie wir wollen — 6ffentlich-
rechtlich, privatrechtlich, durch beliehene Unternehmer —,
es wird immer Situationen geben, in denen eine Einrich-
tung der Flugsicherung ein Flugzeug an eine andere {iber-
geben muss. Da miissen wir, glaube ich, genau nachschau-
en, ob wir hier Konsequenzen aus dem Ungliick iiber dem
Bodensee ziehen kénnen.

Zum Schluss: Herr Professor Puchta, dieser Staatsvertrag
ist in Deutschland im Bundesrat abgelehnt worden, und

wenn ich Thre Anforderungen an eine Verordnung von
deutscher Seite zur Regelung dieser Verhiltnisse richtig
deute, dann ist die Ablehnung, die von Baden-Wiirttem-
berg bzw. unserem Ministerprisidenten im Bundesrat orga-
nisiert worden ist, zu Recht erfolgt; denn sonst konnten Sie
nicht in der Rechtsverordnung Forderungen stellen, die
weit unterhalb der Vorschriften des Staatsvertrags liegen.

Wenn nun auch die Schweiz diesen Staatsvertrag endgiiltig
ablehnt, haben Sie sicherlich ein Stiick weit Recht, dass wir
dann eine Rechtsverordnung erlassen sollten. Ich weil} jetzt
nur nicht, ob das dann v6llig volkerrechtlichen Gepflogen-
heiten entspricht oder ob wir dann nicht aus guter Nachbar-
schaft zur Schweiz gehalten sind, vor einer Rechtsverord-
nung doch noch einmal zu versuchen, eine vertragliche Re-
gelung zustande zu bringen. Allerdings muss man ganz of-
fen zugeben, dass die Ausgangsvoraussetzungen dann
schwieriger und schlechter sind als bei der Verhandlung
des jetzt gescheiterten Vertrags. Denn die Schweiz will,
wenn ich das richtig sehe, mehr Flugverkehr auf Deutsch-
land abwilzen, und wir wollen weniger. Ich bin mit Thnen
vollig einer Meinung, dass die Rechtsverordnung dann die
letzte Konsequenz ist.

Jetzt ganz zum Schluss: Wer soll den deutschen Flugraum
im Weichbild der Grenze zur Schweiz kontrollieren? Hier
haben Sie natiirlich mit der Argumentation Recht, dass das
moglichst der Flughafen tun sollte, in dessen Einflugbe-
reich sich der entsprechende Raum befindet. Ich habe na-
tiirlich auch viel Verstindnis fiir Ansichten deutscherseits,
die besagen: Wenn schon ein gewisser Teil des Anflugs auf
den Ziiricher Flughafen aufgrund geographischer Notwen-
digkeit tiber deutschem Gebiet erfolgt, dann wollen wir das
aber auch selber kontrollieren. Denn das Schlimmste, was
uns passieren konnte, wére, wenn wir — bei einer gewissen
GroBziigigkeit der Schweiz gegentiber — auch noch erleben
missten, dass durch die Kontrolle der Flugsicherheit durch
die Schweizer Seite das, was im Vertrag vereinbart wird,
sehr grofziigig ausgelegt oder gar aus der Sicht der
Schweiz zu ihren Gunsten noch tiberschritten wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, abschlieBBend:
Die beiden Ungliicke — das vom September und das, das
unmittelbar in den letzten Tagen geschah — haben uns ge-
zeigt, dass es eine absolute Sicherheit nicht gibt. Wir kon-
nen uns bemiihen und anstrengen, solange wir wollen: Wir
sind nie auch vor einem menschlichen Versagen gefeit.
Unser ganzes Trachten muss dahin gehen, die Sicherheit so
hoch wie technisch moglich auszulegen und gegen
menschliches Versagen so viele Kautelen wie nur denkbar
einzubauen. Gleichwohl bin ich mir sicher, dass wir uns
alle irgendwann in der nichsten Zeit auch einmal wieder
auf einem Flughafen sehen werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Frau Abg. Berroth.

(Zuruf: Aber kurz!)
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Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren, vor allem aber geschitzter Herr
Professor Puchta! Thre ausfiihrliche Rede und die Auswei-
tung der Thematik erkldren sich ja aus der besonderen Si-
tuation, in der die Rede gehalten wurde. Ich méchte Thnen
deshalb ausdriicklich auch fiir die FDP/DVP-Fraktion von
Herzen alles Gute fiir Thre nachparlamentarische Zeit wiin-
schen.

Aber nun zum Thema. Der eingebrachte Antrag ist ja schon
ein Dreivierteljahr alt. Die Stellungnahme des Ministeri-
ums ist informativ und, denke ich, auch ausreichend. Sie
stellt ganz klar dar, wie die Zustdndigkeit auf den Flugha-
fen geregelt ist und was zusétzlich getan wurde, nachdem
man gemerkt hat, dass offensichtlich noch Handlungsbe-
darf besteht. Auch die Koordination zwischen Bund und
Land scheint zu stimmen.

Die Frage ist, ob wir je eine Sicherheitskonzeption fiir
Kleinflugzeuge und fiir die Sportfliegerei erreichen wer-
den. Das, was man da anpacken miisste, wire vermutlich
tiberdimensioniert und wiirde der Sache nicht gerecht.

Jeder von uns, der inzwischen auf einem Flugplatz war und
geflogen ist, weil}: Es gibt eine gréBere Prasenz des Bun-
desgrenzschutzes, es gibt griindlichere Kontrollen. Auch
sind die objektive Sicherheit und das subjektive Sicher-
heitsgefithl um einiges gréBer geworden. Deswegen kann
man wohl sagen: In diesem Punkt ist getan worden, was
man tun konnte.

Ich mochte hier nicht ausfiihrlich auf den Fluglarm und auf
das Fluglarmthema eingehen, aber eines anmerken: Mir
geht es genauso wie dem Kollegen Scheuermann. Wir soll-
ten mit unseren Schweizer Nachbarn zu einer einvernehm-
lichen Losung kommen. Ich hétte mir aber vor allem auch
eine bessere Zusammenarbeit zwischen Berlin und Stutt-
gart gewiinscht. Es lag nicht an Stuttgart, dass da so man-
ches etwas schief gelaufen ist.

Zum Unglick vom 1. Juli: Unsere Betroffenheit ist grof,
unsere Anteilnahme auch. Aber wir sollten jetzt keine
Schnellschiisse machen. Es ist sicher, dass es Kommunika-
tionsprobleme gegeben hat. Also muss man da ansetzen
und Mingel in der Luftraumiiberwachung moglichst
schnell abstellen. Deswegen ist unsere Hauptforderung, die
die FDP-Bundestagsfraktion auch seit Jahren erhebt, end-
lich daranzugehen, die nationalstaatliche Luftraumkontrol-
le abzuschaffen und durch eine europidische Kontrollstelle
zu ersetzen, damit wir einen einheitlichen europdischen
Luftraum bekommen. Unter solch einem einheitlichen
Dach wire es sicherlich auch besser moglich gewesen, dass
der Fluglotse aus Karlsruhe, der offensichtlich deutlich frii-
her auf die Problematik aufmerksam geworden ist, seinen
Kollegen in Ziirich auch erreicht.

Es ist jetzt dringlich geworden, dass wir das anpacken. Der
Luftverkehr wird nicht abnehmen. Was sich aber verrin-
gern wird, sind die Sicherheitsabstinde zwischen den Flug-
zeugen — sowohl in der Hohendifferenz als auch in hori-
zontalen Weiteabstdnden. Deswegen miissen wir alles da-
fiir tun, das Risiko von Kollisionen weiter zu vermindern.

Ich mochte aber vor einem warnen: Wir sollten kein zu
grofes Vertrauen in die Technik entwickeln. Denn es hat
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sich gerade jetzt wieder gezeigt: Man hat zu sehr in die
Technik vertraut. Die Menschen meinen, sie miissten nicht
mehr so aufpassen, weil die Technik flir sie aufpasst. Wir
sind schmerzlich daran erinnert worden, dass das nicht im-
mer stimmt. Deswegen diirfen wir auch die Systeme nicht
zu perfekt machen, damit Menschen nach wie vor wissen,
dass sie die letzte Verantwortung tragen, und damit sie sie
auch tibernehmen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser und Hofer FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Frau Prisidentin, meine Da-
men und Herren! Zu den Einzelheiten des Antrags kann ich
jetzt leider nicht Stellung nehmen. Ich selbst bin da zu we-
nig mit den Einzelheiten vertraut. Unser verkehrspoliti-
scher Sprecher musste zu einem dringenden Termin.

Ich méchte nur noch ein paar kurze oder auch langere Sat-
ze zu der Frage der Konsequenzen aus dem Flugzeugab-
sturz tiber dem Bodensee sagen.

Ich mochte fiir uns hier feststellen: Es gibt zwischen dem
tragischen Absturz der beiden Maschinen {iber dem Boden-
see und dem Flugverkehrsstaatsvertrag keinen Zusammen-
hang. Die schweizerische Flugsicherung kontrolliert den
Luftraum {iber dem Bodensee seit 40 Jahren, und es ist nie-
mals zu solch einem tragischen Ereignis gekommen.

Wenn die Ubertragung der Flugsicherung rechts- und ver-
fassungswidrig wire, hitte das seit langem beanstandet
werden konnen. Mit der Kritik an der Rechtsform von Sky-
guide sollte man sich ein bisschen zurtickhalten, denn auch
die Deutsche Flugsicherung DFS ist in dieser Rechtsform
organisiert.

Ich mochte auch darauf hinweisen: Eine vollstindige
Riickiibertragung der Flugsicherung tber deutschem Ho-
heitsgebiet auf deutsche Institutionen bringt erhebliche
Probleme mit sich und ist keinesfalls geeignet, die Sicher-
heit zu erhohen. Fur Anflige auf den Flughafen Zirich
wiirde dies bedeuten, dass die Ubergabe eines Flugzeugs
von der Deutschen Flugsicherung an Skyguide erst drei bis
vier Minuten vor der Landung erfolgen konnte.

Wir miissen mit den Schweizer Nachbarn Kompromisse
suchen und tragen. Wir wissen, dass die Belastung durch
Fluglirm am Hochrhein seit vielen Jahren unertrdglich
hoch und unfair verteilt ist. Wir wissen aber auch, dass die
baden-wiirttembergische CDU rein gar nichts dagegen un-
ternommen hat, solange Herr Wissmann Bundesverkehrs-
minister war. Sozialdemokraten und Griine haben sich auf
beiden Seiten — in der Schweiz und hier — fiir diesen Kom-
promiss eingesetzt. Ich finde, Herr Kollege Scheuermann,
wenn die Schweizer den Vertrag als Zumutung empfinden
und ihn ablehnen, kann ja unsere Seite nicht so schlecht
verhandelt haben.

In der Tat greift seit dem letztem Herbst ein verbesserter
Schutz der Nachtruhe. Nach einer sehr langen Ubergangs-
zeit, die bedauerlich ist, werden die Flugbewegungen in
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niedriger Hohe bis 2005 um 40 % reduziert. Ich meine, das
ist ein gutes Verhandlungsergebnis zwischen zwei demo-
kratischen Staaten, wobei man natiirlich Kompromisse ein-
gehen muss.

Logischerweise ist aber die Voraussetzung fiir die weitere
Abwicklung des Ziiricher Flugverkehrs tiber deutschem
Gebiet das vollstdndige Ausrdumen aller angemeldeten Be-
denken tiber eventuelle sicherheitsrelevante Defizite bei
Skyguide. Denn die von niemandem erwartete oder ernst-
haft befiirchtete Kollision in der Luft und das Eingestdnd-
nis von Fehlern durch die Schweiz verleihen der Forderung
nach direktem Zugriff der deutschen Seite auf die Flugsi-
cherung durchaus Nachdruck und Legitimitit. Aber ich
glaube, dass wir angesichts des dichten Flugverkehrs iiber
Europa die bislang nationalstaatlich organisierten Flugsi-
cherungssysteme mittelfristig in eine einheitliche europdi-
sche Flugsicherung {iberfiihren miissen. Das ist, glaube ich,
die eigentlich wichtige Forderung aufgrund der Vorkomm-
nisse.

Nachdem die Schweiz, Herr Kollege Scheuermann, diesen
Kompromiss nun aber abgelehnt hat, fordern wir — ich fin-
de, mit gutem Recht; dann greifen eben unsere Interessen
wieder stirker — den Bundesverkehrsminister selbstver-
standlich dazu auf, eine Rechtsverordnung zu erlassen, die
Folgendes beinhaltet: Reduzierung der Flugbewegungen
tiber deutschem Gebiet auf deutlich unter 80 000 im Jahr,
Nachtflugbeschriankung zwischen 21 und 7 Uhr, Wochen-
endflugbeschrankung zwischen Freitag 21 Uhr und Montag
7 Uhr, Flugbeschrankung an deutschen Feiertagen zusitz-
lich auch zwischen 7 und 21 Uhr, Nutzung der Warterdume
tiber deutschem Gebiet nur in begriindeten Ausnahmefl-
len, die Anhebung der Flughohe iiber dem Warteraum
RILAX tiber dem Schwarzwald auf deutlich tiber 3 000
Meter tiber Grund und schlieflich die Offenlegung aller
Messdaten und der Anzahl der Flugbewegungen.

Allerdings finden wir, dass die Kritik der Landesregierung
an dem Vertrag nicht glaubwiirdig war. Im Gebiet der eige-
nen deutschen Flughédfen verweigert das Land den Anwoh-
nern gerade den Schutz vor Larm und Abgasen, den sie in
dem Staatsvertrag einfordert. So beschrinkt sich flir die
Anwohner beim Flughafen Stuttgart, Herr Kollege Scheu-
ermann, die Nachtflugbeschrankung auf ein wesentlich en-
geres Zeitfenster von 23:30 bis 6 Uhr, im Flugvertrag am
Hochrhein dagegen an allen Wochentagen von 22 bis
6 Uhr und sogar von 20 bis 9 Uhr am Wochenende.

Die Zahl der Flugbewegungen in Stuttgart liegt bei
150 000 pro Jahr, wobei nach oben keine Grenze besteht.

Im vergangenen Jahr hat die baden-wiirttembergische Lan-
desregierung zusammen mit anderen Landesregierungen
und Bundesressorts das vom griinen Bundesumweltminis-
ter Trittin vorgelegte neue Flugldrmgesetz verhindert. Ne-
ben bundesweit einheitlichen Nachtflugbeschrinkungen
von 22 bis 6 Uhr sah das Gesetz unter anderem deutlich
ausgeweitete LarmschutzmaBnahmen vor. An dieser Stelle
hitte sich die baden-wiirttembergische Landesregierung fiir
die vom Fluglarm geplagte Bevolkerung einsetzen kdnnen
— nicht nur nach dem Sankt-Florians-Prinzip im Fall Zu-
rich. Hier war von ihr jedoch nichts zu horen.

(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Minister Miiller.

Minister fiir Umwelt und Verkehr Miiller: Frau Prisi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe
mit dieser Debatte etwas Schwierigkeiten, muss ich Thnen
gestehen, weil sie versucht, hochst unterschiedliche Dinge,
die herzlich wenig miteinander zu tun haben, in einem Ge-
samtgemilde zusammenzufassen. Man muss aufpassen,
dass man aus einem aktuellen und tragischen Anlass nicht
die Punkte anfiihren will, die man schon immer einmal vor-
bringen wollte.

Ich will mich auf einige Aspekte konzentrieren, die hier in
der Debatte angesprochen worden sind. Ich will das zu-
nichst einmal mit einem ausdriicklichen Dank an diejeni-
gen tun, die auf der deutschen Seite, speziell am Bodensee,
hervorragende Arbeit geleistet haben. Ich meine damit die
Polizeibeamten und die Helfer der Rettungsdienstorganisa-
tionen, aber auch die Bevélkerung. Sie haben Ehre fiir un-
ser Land und fiir Deutschland eingelegt. Ich kann das aus
meinen Kontakten mit der russischen Seite sagen. Ich bin
froh, dass wir diese Bewdhrungsprobe so glinzend bestan-
den haben.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren, wir konnen tber dieses Un-
gliick deswegen unbefangen sprechen, weil wir in keiner
Weise beriihrt und beteiligt waren. Es handelte sich um
zwei ausldndische Luftverkehrsgesellschaften und eine
ausldndische Lotsenorganisation. Die Schuldfrage unter ih-
nen ist aufseiten des Bundes, der Bundesrepublik Deutsch-
land, zu kldren. Wir sollten uns dabei, so gut es geht, zu-
riickhalten. Es ist wichtig, dass wir eine exakte Ursachen-
analyse haben, damit dann auch wirklich verursachungs-
gerecht gehandelt werden kann.

Aber eines kann ich damit auch schon sagen — das ist im-
merhin ein Aspekt, an den man auch denken sollte —: Wenn
ich von der Mitwirkung der Bundesrepublik Deutschland,
also des Bundesstaats, spreche, dann greife ich einen Ne-
benaspekt auf, der fiir die Zukunft noch eine gewisse Be-
deutung haben wird, ndmlich die Haftungsfrage. Wir gehen
davon aus, dass die Bundesrepublik Deutschland durch die
Beauftragung von Skyguide mit in der Haftung fiir dieses
Geschehen steht. Das gilt gegentiber der deutschen Bevol-
kerung, es kann aber auch gegeniiber anderen Geschadig-
ten gelten.

Ich habe unsere Rechtsauffassung in dieser Frage beim
Bundesverkehrsministerium offen gelegt und fiir eine ent-
sprechende Stelle pladiert, die die Schadensmeldungen ent-
gegennehmen und die Schiaden registrieren kann. Letzteres
ist geschehen. Die Rechtsfrage wird vonseiten der Bundes-
regierung geklért.

Was immer im Einzelnen herauskommen wird, eines ist
schon klar: Bei Skyguide haben in der Tat erhebliche Man-
gel vorgelegen. Ich glaube, man verrdt nicht zu viel, wenn
man das heute schon als Prognose so feststellt. Es gab eine
Fiille von Méngeln. Inwieweit sie kausal waren, inwieweit
es andere Mingel gegeben hat, inwieweit sie auch person-
lich vorwerfbar sind, das sind die Fragen, die im Einzelnen
zu untersuchen sind. Dass es aber bei Skyguide eine Fiille
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von Anderungen geben muss, das scheint mir offenkundig
zu sein. Ich glaube, das haben die entsprechende Organisa-
tion und der schweizerische Staat auch selber schon so ge-
sehen.

Ich will auf einige generelle Aspekte der Flugsicherheit
verweisen. Es geht mir nicht so sehr um die Frage: private
oder offentliche Organisationen? Es muss aber klar sein,
dass in Fragen der Luftsicherheit Geld keine Rolle spielen
darf, sondern dass die Qualitits- und Sicherheitsstandards
staatlicherseits formuliert und tiberwacht werden missen.
Dass die Organisationen, die die Luftsicherheit zu gewédhr-
leisten haben, dann von den Luftverkehrsgesellschaften
durch entsprechende Gebiihren das notige Geld — in dem
Male, wie es erforderlich ist — bekommen miissen, scheint
mir auBer jedem Zweifel zu stehen. Auch das kann ein
Grund sein, weshalb Fliegen in Zukunft moglicherweise
teurer wird. Am Geld darf Sicherheit nicht scheitern.

Eine zweite Bemerkung genereller Art: Es konnte schon
sein, dass im Laufe der Zeit die Verdichtung im Luftver-
kehr durch die Zunahme des Luftverkehrs dazu fiihrt, dass
man versucht, internationale Regeln zu schaffen, die die
Abstédnde der Flugzeuge in der Hohe und zur Seite zusam-
menstauchen. Auch hier gibt es objektive Sicherheitsgren-
zen, wo immer sie im Einzelnen auch liegen mogen, sodass
wir im Luftverkehr méglicherweise so etwas wie Stau-
erscheinungen bekommen und bestimmte Fliige mangels
entsprechender Sicherheitspuffer eben nicht mehr stattfin-
den konnen. So etwas wiirde ich a la longue, auf langere
Sicht, nicht ausschlieen. Auch da darf es meines Erach-
tens im Interesse der Sicherheit keine Kompromisse geben.

Eine dritte generelle Bemerkung: Wir brauchen mehr inter-
nationale Abstimmung. Das ist tiberhaupt keine Frage. Das
gilt sowohl fiir die merkwiirdigerweise ungeklarte Frage,
ob ein Pilot seinem Gerit oder dem Lotsen zu folgen hat —
das wird von Land zu Land und von Fluglinie zu Fluglinie
unterschiedlich gehandhabt und ist natiirlich ein absolut
unmdoglicher Zustand —, als auch fiir die Frage der Inter-
operationalitdt der verschiedenen technischen Systeme an
den Ubergabegrenzen, als auch zum Beispiel fiir die Min-
destinterventionszeiten. Wenn es so ist, dass nach interna-
tionalen Gepflogenheiten die Frage, wann ein Fluglotse ei-
ne Anweisung gibt, offensichtlich nicht geregelt ist, dann
bedarf das dringend der Regelung.

Das sind einige Konsequenzen, die sich schon heute aus
diesem Unfall abzeichnen und die mit Sicherheit gezogen
werden mussen. Es ist, wie gesagt, eine internationale Fra-
ge und eine Bundesfrage. Wir haben keine Einflussmog-
lichkeiten darauf.

Ich will zu dem zweiten Aspekt kommen — das soll auch
schon der einzige weitere Aspekt meiner Ausfithrungen
sein —, ndmlich zu dem Thema: Gibt es einen Zusammen-
hang mit dem deutsch-schweizerischen Luftverkehrsver-
trag? Um zu vermeiden, dass ein tragisches Ereignis fir ei-
ne politische Auseinandersetzung instrumentalisiert wird,
haben wir in groBer Disziplin und mit groBer Verantwor-
tung vom ersten Tag an Wert darauf gelegt, festzustellen,
dass es hier um zwei voneinander zu trennende Fragen
geht, ndmlich einerseits um die Gerechtigkeitsfrage — wie
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viel Luftverkehr tiber Deutschland ist in Bezug auf Ziirich
abzuwickeln? — und andererseits um die Sicherheitsfrage.
Beides hingt nicht von vornherein zusammen, wie wir an
dem Ungliick sehen, das ja nicht im Landeanflug auf Zi-
rich stattgefunden hat, sondern sich im internationalen
Luftverkehr ereignet hat. Die Ursachen sind andere. Die
AbhilfemaBBnahmen fiir beide Probleme sind véllig ver-
schieden.

Deswegen ist es, glaube ich, notwendig, dass wir auch in
der Offentlichkeit diese Disziplin wahren, die beiden Din-
ge nicht miteinander zu vermischen. Die Dinge, die sicher-
heitsmaBig geschehen miissen, miissen im Interesse aller
Menschen geschehen. Die Dinge, die im deutsch-schweize-
rischen Luftverkehrsvertrag geregelt werden sollten, haben
im Interesse der deutschen Bevélkerung mit vollig anderen
Intentionen und mit anderen Konsequenzen zu geschehen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Sehr richtig!)

Wenn nun gesagt wird, dass sich die Landesregierung et-
was spit zum deutsch-schweizerischen Vertrag gedufBert
habe und dass die Bundesregierung, die seit 1998 im Amt
ist, es nun endlich geschafft habe, das Thema tiberhaupt
auf den Tisch zu legen und gegeniiber der Schweiz streitig
zu stellen, dann will ich doch einmal darauf verweisen,
dass es ja jetzt vor allem deswegen eine neue Situation ge-
geben hat und auch deswegen eine neue Regelung erfor-
derlich war, weil es auf der Ziiricher Seite entsprechende
Ausbauplidne gegeben hat und insofern im Hinblick auf ei-
ne gewaltige Zunahme des Luftverkehrs filir die Zukunft
die Karten neu zu mischen waren. Das hitte eine anders
gefdrbte Bundesregierung in dieser Zeit selbstverstindlich
genauso gemacht.

(Abg. Dr. Puchta SPD: Das ist ein Zusatzaspekt! —
Abg. Drexler SPD: Das hitte man auch vorher ma-
chen konnen!)

— Ja, wenn wir es vorher gewusst hitten, hitten wir es
selbstverstidndlich gemacht, Herr Drexler.

Das Zweite, was ich bemerken mochte, ist die Frage: Wol-
len wir fiir die Bevolkerung im Suiden unseres Landes et-
was anderes als das, was wir etwa der Bevilkerung im Ein-
zugsbereich der Flughdfen Stuttgart oder Sé6llingen oder
Friedrichshafen oder wo auch immer zumuten? Diese Si-
tuationen sind deswegen nicht miteinander zu vergleichen,
weil wir im Siiden unseres Landes, also in Waldshut, Do-
naueschingen, Konstanz usw., die Situation haben, dass
dort tiber 90 % eines Verkehrs stattfinden, der dort nicht
stattfinden muss. Das ist eine Gerechtigkeitsfrage, die sich
an anderen Stellen des Landes so nicht stellt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Die dritte Bemerkung bezieht sich auf das, was Herr
Kretschmann gerade gesagt hat: Wir hitten dem Vorschlag
des Bundesumweltministers beziiglich des Fluglarmgeset-
zes folgen sollen. Das hitten wir uns vielleicht noch einmal
tiberlegt, aber es gab eine entsprechende Intervention des
Bundeswirtschaftsministers und des Bundesverkehrsminis-
ters, die dieses Fluglarmgesetz des Bundesumweltministers
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kategorisch abgelehnt haben. Deswegen hat sich uns die
Frage gar nicht gestellt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Was nun den Vertrag zwischen Deutschland und der
Schweiz anbelangt — jetzt komme ich einmal wirklich auf
die Gerechtigkeitsfrage —, konnen wir feststellen: Den Ver-
trag wird es nicht geben. Das steht heute schon mit Sicher-
heit fest. Die Schweiz hat ihn abgelehnt. Der Bundesrat hat
ihn abgelehnt. Der Bundestag konnte ihm zustimmen. Er
wird es nicht tun, schon allein deswegen, weil acht Abge-
ordnete der Griinen angekiindigt haben, dass sie ihm nicht
mehr ihre Zustimmung geben werden. Insofern fehlt die
Kanzlermehrheit.

(Zuruf von der CDU: Was?)

Das heilit: Auch auf deutscher Seite wird es diesen Vertrag
nicht mehr geben.

Es ist ja auch bemerkenswert — Herr Kollege Scheuermann
hat das zutreffend festgestellt —, dass Herr Kollege Puchta
in seiner Rede bereits von einer einseitigen Regelung ge-
sprochen hat, die natiirlich logischerweise das Scheitern
des Vertrags voraussetzt. Noch ist es aber so, dass der Bun-
desverkehrsminister an diesem Vertrag festhilt. Ich stelle
also einmal fest: Die SPD des Landes hat den Vertrag ge-
opfert, an dem der Bundesverkehrsminister mit der von
ihm vermuteten Mehrheit im Bundestag nach wie vor fest-
halt. Herr Kollege Puchta, da sind wir uns einig: Auch wir
lehnen den Vertrag ab, weil wir ihn so nicht fiir richtig an-
sehen. Jetzt ist in der Tat die Frage: Was ist die Konse-
quenz, wenn es den Vertrag nicht gibt? Dann soll es in der
Tat ——

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Professor
Puchta?

Minister fiir Umwelt und Verkehr Miiller: Ja, bitte
schon.

Abg. Dr. Puchta SPD: Herr Minister, darf ich das, was ich
gesagt habe, noch klarstellen: Es ist definitiv zu erwarten —
da sind wir uns véllig einig —, dass auch der Schweizer
Standerat nicht zustimmen wird. Die Bundestagsabstim-
mung, iiber die Sie mutmallen, ist, wiirde ich sagen, noch
offen, aber der Stinderat wird hochstwahrscheinlich nicht
zustimmen, weil dort die konservativen Mehrheiten noch
stdrker sind als in der Nationalversammlung der Schweiz.
Jetzt sage ich: Es ist richtig, wenn die Regierung jetzt im
Vorfeld die Verordnung veréffentlicht, damit die Schweiz
genau weil}, was auf sie zukommen wiirde, weil dadurch
vielleicht noch die Moglichkeit bestiinde, dass der Stinde-
rat angesichts dessen, was in der Schweiz ansonsten droht,
doch noch zustimmt. Das glaube ich zwar letztlich nicht,
aber die Moglichkeit besteht.

(Abg. Schmiedel SPD: Jetzt, Herr Miiller! — Abg.
Pfister FDP/DVP: Welche Frage soll er jetzt beant-
worten?)

Minister fiir Umwelt und Verkehr Miiller: Das war si-
cher keine Frage, Herr Kollege Pfister, aber das soll mich
jetzt einmal nicht stéren.

Sie stellen eine ziemlich komplizierte Uberlegung an. Sie
unterscheidet sich jedenfalls von der Strategie des Bundes-
verkehrsministers. Das kann man jedenfalls feststellen.
Noch dazu ist die Frage, ob sie funktionieren wiirde. Aber:
Seien wir uns einmal in der Einschitzung einig, dass das
Bundesverkehrsministerium jetzt in der Tat tiber kurz oder
lang gefordert sein wird, diese einseitige Regelung mit ent-
sprechenden Zahlen — iibrigens auch mit der Konsequenz,
was die Warterdume anbelangt — auszusprechen.

Hier habe ich eine vehemente Kritik an der Position der
Bundesregierung. Wir haben schon vor einiger Zeit gesagt,
dass die Einrichtung von Warterdumen durch die Deutsche
Flugsicherung eigentlich mit den Verfahren zu erfolgen
hitte, die man auch sonst anwendet, wenn man Biirgern
Lasten auferlegt, ndmlich dass man ein transparentes Ver-
fahren hat, dass man Betroffene auch entsprechend betei-
ligt und dass man Abwigungsprozesse durchfiihrt. Das al-
les hat mittlerweile ja der Verwaltungsgerichtshof in
Mannheim festgestellt. Wir haben einen entsprechenden
Vorstoll beim Bund gemacht. Aber der Bund hat das abge-
lehnt und geht jetzt mit einer Nichtzulassungsbeschwerde
gegen dieses Urteil des VGH vor, bei dem es keine Revisi-
on beim Bundesverwaltungsgericht geben soll. Ich muss
sagen: Hier ist die Position der Bundesregierung nicht
iiberzeugend und auch nicht biirgerfreundlich, meines Er-
achtens auch rechtsstaatlich nicht korrekt.

Nun aber zuriick zu der Frage: Was hat noch in der einsei-
tigen Verordnung zu stehen? Natlirlich hat in ihr auch zu
stehen, dass es zu einem Riickfall der Flugsicherung an die
Deutsche Flugsicherung kommt. Wenn man jetzt unter Si-
cherheitsgesichtspunkten sagt, das sei zu nah an der
Schweizer Grenze, dann kann man ja dariiber reden. Das
wiirde ich gar nicht von vornherein ausschlieBen. Es ist in
der Tat eine heikle Geschichte, wenn ich relativ kurz vor
einem Landeanflug oder praktisch im Landeanflug von
dem einen auf das andere System umsteige. Aber es ist ein
Unterschied, ob ich heute die Situation habe, dass Skygui-
de bei uns nach eigenem Gusto handelt, oder ob die Deut-
sche Flugsicherung die Kompetenz hat, sie moglicherweise
mit der Schweizer Seite teilt, dies aber dann unter den Vor-
aussetzungen geschieht, die die Deutsche Flugsicherung
fur die Landeanfliige in Bezug auf Ziirich formuliert. Das
gilt im Blick auf die Sicherheit — hier hat Skyguide etwas
nachzuholen —, und es gilt im Blick auf die Handhabung,
auf die Schonung des eigenen Luftraums.

Insofern miissen wir, glaube ich, in der Tat auf diese ein-
seitige Regelung setzen, die nach dem Scheitern der Staats-
vertragsverhandlungen kommt. Ich glaube erstens, dass die
Position der Landesregierung in dieser Frage sehr diszipli-
niert war, was die letzten Tage und Wochen anbelangt,
dass wir nicht den simplen und nahe liegenden Weg gegan-
gen sind, zu sagen: ,,Wir haben es ja schon immer gewusst:
Skyguide muss weg* oder so dhnlich — das ist nicht unsere
Argumentation —, und zweitens, dass wir die Sicherheits-
fragen mit SicherheitsmaBnahmen und die Gerechtigkeits-
fragen mit GerechtigkeitsmaBBnahmen 16sen missen. Die
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Bundesregierung — welche auch immer es sein mag — wird
demnichst Gelegenheit haben, die Fragen entsprechend zu
l6sen in dem Sinne, dass fiir dieses Gebiet wieder die Deut-
sche Flugsicherung zustédndig sein wird und die Schweiz,
wenn sie in irgendeiner Weise beauftragt wird, nach den
Spielregeln handelt, die wir ihr vorgeben.

Ich bedanke mich vielmals.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Kann ich davon ausgehen, dass der Antrag Drucksache
13/326 geschiftsordnungsmiBig erledigt ist? — Danke
schon. Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlos-
sen.

Punkt 9 der Tagesordnung ist damit abgeschlossen.
Ich rufe noch einmal Punkt 4 der Tagesordnung auf:
Wahl

a) von Mitgliedern des Rundfunkrats des Siidwestrund-
funks

b) von Mitgliedern und stellvertretenden Mitgliedern
des Verwaltungsrats des Siidwestrundfunks

Ich darf Thnen die Ergebnisse der Wahlen bekannt geben.

Fiir die Wahl von Mitgliedern des Rundfunkrats des SWR
wurden insgesamt 105 Stimmzettel abgegeben. Es entfielen
auf Frau Abg. Ursula Lazarus 87 Stimmen, auf Herrn Abg.
Glnther-Martin Pauli 83 Stimmen, auf Herrn Abg. Franz
Wieser 72 Stimmen, auf Herrn Abg. Clemens Winckler 82
Stimmen, auf Herrn Abg. Dr. Horst Gliick 84 Stimmen, auf
Herrn Abg. Hans Georg Junginger 76 Stimmen, auf Frau
Abg. Birgit Kipfer 61 Stimmen, auf Herrn Abg. Herbert
Moser 94 Stimmen. Damit sind diese Damen und Herren
Abgeordneten zu Mitgliedern des Rundfunkrats gewahlt.

(Vereinzelt Beifall)

Fiir die Wahl von Mitgliedern und stellvertretenden Mit-
gliedern des Verwaltungsrats des Stidwestrundfunks wur-
den insgesamt 104 Stimmzettel abgegeben. Bei der Wahl
der ordentlichen Mitglieder entfielen auf Frau Abg. Dr. In-
ge Gréfle 76 Stimmen, auf Herrn Abg. Winfried Scheuer-
mann 91 Stimmen, auf Herrn Abg. Wolfgang Drexler 66
Stimmen. Es wurden sieben Stimmen fiir Herrn Abg.
Kretschmann und jeweils eine Stimme fiir die Abg. Losch,
Moser und Walter abgegeben.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Bei der Wahl der stellvertretenden Mitglieder entfielen auf
Herrn Abg. Werner Pfisterer 83 Stimmen, auf Herrn Abg.
Dr. Klaus Schiile 87 Stimmen, auf Herrn Abg. Norbert Zel-
ler 67 Stimmen und auf Herrn Abg. Kretschmann 2 Stim-
men.

Damit sind die zur Wahl vorgeschlagenen Damen und Her-
ren Abgeordneten zu Mitgliedern bzw. stellvertretenden
Mitgliedern des Verwaltungsrats des SWR gewihlt.
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Meine Damen und Herren, in Anbetracht der Tatsache,
dass wir fiir heute Abend zu dem Empfang des Herrn
Landtagsprasidenten Géste eingeladen haben, méchte ich
vorschlagen, dass wir die Sitzung jetzt abbrechen und die
Tagesordnungspunkte 6, 7 und 8 auf die morgige Sitzung
verschieben. Diese wiirden dann auf der Tagesordnung fiir
die 30. Sitzung nach dem Tagesordnungspunkt 7 eingefiigt.

(Abg. Hauk CDU meldet sich zur Geschiftsord-
nung.)

Herr Abg. Hauk.

Abg. Hauk CDU: Frau Prisidentin, die Fraktionen sind
ibereingekommen, den jetzt folgenden Tagesordnungs-
punkt noch heute Abend zu behandeln, nachdem nicht zu
erwarten ist, dass er tiberméBig viel Redezeit in Anspruch
nehmen wird.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Sind die Frak-
tionen damit einverstanden? Oder gibt es Widerspruch? —
Das ist nicht der Fall.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
SPD — Gesetz iiber den Abbau der Fehlsubventionie-
rung im Wohnungswesen — Drucksache 13/1126

Wem darf ich das Wort zur Begriindung und in der Aus-
sprache erteilen? — Herr Abg. Galmann.

Abg. GaBmann SPD: Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch mir ist es nicht recht, in dieser ge-
drangten Zeit und angesichts der wartenden Leute noch zu
einem wichtigen Gesetzentwurf zu sprechen. Ich will mei-
nen Beitrag deshalb auf das Notwendige begrenzen.

In vielen Teilen unserer Stddte mit sozialem Wohnungsbau
gibt es groe Probleme im Zusammenleben. Wo frither
Facharbeiter, Krankenschwestern und 6ffentlich Bedienste-
te gewohnt haben, ziehen jetzt Sozialhilfeempfinger, Ar-
beitslose, Geringverdiener und arme Ausldnder ein. Dort
wo nur noch Arme wohnen, nehmen aber die sozialen Pro-
bleme zu und missen dann anschlieBend durch teure Sozi-
alarbeit wieder korrigiert werden.

(Unruhe)

Dafiir gibt es verschiedene Ursachen, zum Beispiel eine
falsche Belegungspolitik, deren Anderung aber oft in der
Macht der Kommunen liegt.

(Unruhe)

Auch der Bund mit Rot-Griin hat einen Schritt hin zu einer
neuen Belegungspolitik getan, zum Beispiel durch die
Schaffung der Moglichkeit, die Belegungsrechte zu tber-
tragen.

Wir als Landtag kénnen die Fehlbelegungsabgabe, die wir
erst vor eineinhalb Jahren veridndert haben, abschaffen.
Dies wire eine grundsétzliche Verdnderung.

(Unruhe)
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Den wesentlichen Grund fiir die Abschaffung mochte ich
so zusammenfassen: Statt den Facharbeitern und Angestell-
ten, die noch in diesen Wohngebieten leben, zu sagen: ,,Ihr
seid hier willkommen, bleibt hier!*, sagen wir ihnen: ,,Ihr
seid Fehlbeleger, haut ab oder zahlt mehr!“ Dies fiihrt dann
auch dazu, dass sie diesen Wohngebieten den Riicken keh-
ren.

Ich mochte hier unter der Uberschrift ,,Vertreibungsabga-
be* kurz aus einer Verdffentlichung der Stuttgarter CDU
zitieren. Da heif3t es:

Was urspriinglich fiir Mieter von Sozialwohnungen,
deren Einkommen eine bestimmte Hohe iibersteigt, als
soziale Ausgleichszahlung gedacht war, hat sich zwi-
schenzeitlich als Vertreibungsabgabe mit schlimmen
Folgen fur die soziale Ausgewogenheit in einigen
Wohngebieten herausgestellt.

Das ist Fakt. Nun hat das Parlament, dieser Landtag, ange-
sichts dieser Probleme vor eineinhalb Jahren nach L6-
sungsmoglichkeiten gesucht. Zum einen wurden — was
richtig war — die Einkommensgrenzen deutlich heraufge-
setzt. Zum anderen wurde den Kommunen die Moglichkeit
gegeben, Gebiete auszuweisen, in denen die Abgabe nicht
erhoben wird.

Das ist genau der Punkt, warum wir diese Abgabe eigent-
lich jetzt abschaffen miussten: Es hat sich herausgestellt,
dass die Moglichkeit, die den Kommunen gegeben wurde,
von den Kommunen aus vielerlei Griinden nicht genutzt
werden kann, vor allem aber deswegen, weil die Kommu-
nen beflirchten, dass sie ein Gebiet sozial stigmatisieren,
wenn sie es so ausweisen.

Ganz kurz moéchte ich noch den Stuttgarter Oberbiirger-
meister Schuster zitieren, der erst vor wenigen Tagen einen
Antrag der Stuttgarter Gemeinderatsfraktionen auf Gebiets-
aussetzung fiir nicht moglich gehalten hat, und zwar mit
folgender Begriindung;:

Die Stadt hat jetzt das Land aufgefordert, Schritte ein-
zuleiten, auf die Erhebung der Fehlbelegungsabgabe
ganz zu verzichten.

Diese Schritte leiten wir nun in die Wege.

Zu Herrn Hofer, den ich von vielen Reden her als jeman-
den kenne, der gern Biirokratie abbauen will, mochte ich
noch sagen: Wer Fehlbeleger ist, muss alle zwei Jahre Ein-
kommensnachweise erbringen, die tiberpriift werden. Sinkt
sein Einkommen, muss er einen Herabsetzungsantrag stel-
len. Andert sich etwas in der Familiensituation, gibt es eine
Neuberechnung. Bei einer Mietspiegeliiberschreitung gibt
es eine Begrenzungsabrechnung — Biirokratie tiber Biiro-
kratie. Herr Hofer, hier haben Sie eine Mdglichkeit, wirk-
lich Biirokratie abzubauen.

Zum Schluss darf ich die Bereitschaft des Wirtschaftsmi-
nisters, endgliltig auf die Fehlbelegungsabgabe zu verzich-
ten, die er in einem Brief an die Stadt Stuttgart zum Aus-
druck gebracht hat, begriiBen. Er hat ndmlich an den dorti-
gen Biirgermeister schreiben lassen — das ist der letzte Satz,
den ich vorlesen mochte —:

Aufgrund der deutlichen Verringerung des Aufkom-
mens und weil in den nidchsten Jahren mit einer weite-

ren starken Abnahme der 6ffentlich geforderten Woh-
nungen zu rechnen ist, halte ich einen Verzicht auf die
Abgabe insgesamt mittelfristig fiir erwidgenswert.

Wir auch, und darum haben wir diesen Antrag gestellt.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Mack.

Abg. Mack CDU: Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wer die Einlassungen der SPD zum sozialen
Wohnungsbau kennt, der wundert sich tiber diesen Antrag.
Wer fiir den sozialen Wohnungsbau ist, der muss auch fiir
die Fehlbelegungsabgabe sein.

(Abg. Fischer SPD: Was bringt sie denn im Jahr?
Nichts mehr! Mehr Biirokratie!)

Dieses Instrument gehort zum sozialen Wohnungsbau.
(Beifall bei der CDU)

Wer die Fehlbelegungsabgabe abschaffen will, der nimmt
Fehlsubventionierungen billigend in Kauf, der nimmt in
Kauf, dass es letztlich mehr sozialen Missbrauch gibt, der
nimmt billigend in Kauf, dass wir weniger Mittel fiir den
sozialen Wohnungsbau zur Verfiigung haben. Im Gesetz-
entwurf steht, es handle sich immerhin um einen Betrag
von 10 Millionen €. Wer das Instrument der Fehlbele-
gungsabgabe abschaffen will, der stellt das System des so-
zialen Wohnungsbaus insgesamt infrage.

Meine Damen und Herren, wir brauchen nach der nichsten
Bundestagswahl ein neues Gesamtkonzept fiir den Woh-
nungsbau. Darauf kommt es an. Wir miissen dafiir sorgen,
dass Investitionen in Immobilien wieder attraktiver wer-
den.

Die CDU-Fraktion will einen méglichst effektiven Einsatz
der offentlichen Mittel. Deswegen sagen wir: Derzeit kann
man auf das Instrument der Fehlbelegungsabgabe nicht
verzichten.

Das Gesetz tiber den Abbau der Fehlsubventionierung im
Wohnungswesen flir Baden-Wiirttemberg wurde erst zum
1. Januar 2001 reformiert. Wir stehen mit den betroffenen
Stadten in Kontakt, wir beobachten die Entwicklung und
das Verhiltnis von Verwaltungsaufwand zu Einnahmen
aus der Fehlbelegungsabgabe. Heute kann noch niemand
sagen, wie die Situation in zwei bis drei Jahren sein wird.

Wir werden den Gesetzentwurf der Fraktion der SPD ab-
lehnen. Vom Bund fordern wir aber eine neue Wohnungs-
baupolitik.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Hofer.

Abg. Hofer FDP/DVP: Frau Pridsidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Nicht nur wegen der wartenden Biirger
und der schlechten Luft, die hier herrscht, sondern auch
deshalb, weil wir dieses Thema vor eineinhalb Jahren in-
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tensiv pro und kontra diskutiert haben, will ich nicht noch
einmal alle Argumente ausbreiten.

Das Gesetz ist vor eineinhalb Jahren geschaffen worden.
Deshalb muss heute gefragt werden: Ist etwas Neues einge-
treten? Gibt es denn wirklich zwingende Griinde, die dafiir
sprechen, das erst vor eineinhalb Jahren novellierte Gesetz
wieder abzuschaffen?

(Zuruf des Abg. GaBmann SPD)

Erstens: Uns ist nicht neu, dass die SPD schon damals fiir
eine Abschaffung der Fehlbelegungsabgabe war. Das war
schon damals deren Haltung.

Zweitens: Es ist auch klar, dass die baden-wiirttembergi-
schen Wohnungsbauverbinde, auch die kommunalen Ver-
biande die Fehlbelegungsabgabe lieber abgeschafft sehen
wiirden. Dass die Erhebung der Fehlbelegungsabgabe mit
einem gewissen Biirokratieaufwand versehen ist, haben wir
vor eineinhalb Jahren auch schon gewusst.

(Zuruf des Abg. Schmiedel SPD)
— Moment!

Was ist eigentlich neu? Neu ist eigentlich nur, dass Sie
wieder versuchen, ein Stuttgarter Beispiel auf das ganze
Land zu tibertragen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Wider-
spruch bei der SPD)

Das ist neu.
(Zuruf des Abg. GaBmann SPD)

Der néchste Punkt: Wir haben die kommunalen Landesver-
bande gefragt. Das Ergebnis ist: Die kommunalen Landes-
verbidnde wollen gegenwirtig nicht auf diese Zweckent-
fremdungsabgabe verzichten,

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

sondern sie hétten gern ein unbiirokratischeres Verfahren
und wiirden es begriilen, wenn das Wirtschaftsministerium
in einer Umfrage priifen wiirde, ob Verbesserungen mog-
lich sind.

Mich wundert schon, dass Sie gerade in einer Zeit, in der
Sie nicht miide werden, zu sagen, der Wohnungsmarkt ent-
spanne sich nicht, sondern wiirde sich gerade anspannen,
die Abschaffung fordern. Sie sprechen ja tibrigens nicht
ganz unbegriindet von einer teilweisen Wohnungsnot.
Mich wundert es, dass Sie ausgerechnet jetzt mit der For-
derung nach Aufgabe der Zweckentfremdungsabgabe kom-
men. Das beif3t sich.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Drexler SPD:
Das wird doch nicht angewandt!)

Alle Beteiligten wissen, dass es zwingende Griinde
braucht, wenn diese Zweckentfremdungsabgabe fallen soll.
Dies zeigt auch die Umfrage. Denn eines ist vollig klar: Es
ist ein sozialpolitisches Steuerungsmoment, und es ist auch
eine Frage von sozialpolitischer Gerechtigkeit, die Sie
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doch immer im Munde fithren. Deshalb wundert mich Thre
Forderung.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Letzter Punkt, abschlieBend: Eineinhalb Jahre sind gerade
vergangen. Es ist nichts Neues eingetreten, was nicht schon
damals vorgetragen wurde.

(Abg. Drexler SPD: Das Gesetz wurde nicht ange-
wandt!)

Ich muss Thnen sagen: Ich glaube nicht, dass es fiir diesen
demokratischen Rechtsstaat von Schaden wire, wenn die
Haltbarkeitsdauer von Gesetzen, die wir verabschiedet ha-
ben, die Haltbarkeitsdauer von Schnittkise tiberschreiten
wiirde. Das miisste deutlich tiberschritten werden; denn die
ist auf eineinhalb Jahre beschrinkt. Wir sollten Gesetze,
wenn wir sie einmal geschaffen haben, nicht einfach wie-
der kippen. Wir sollten vielmehr dem folgen, was das Wirt-
schaftsministerium sagt: priifen. Die Kommunen wollen ei-
ne Untersuchung. Danach werden wir sehen, was dabei he-
rauskommt.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg.
Drexler SPD: Niemand wendet das Gesetz an!)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile
ich Herrn Abg. Dr. Witzel.

Abg. Dr. Witzel GRUNE: Frau Prisidentin, meine Damen,
meine Herren! Diese Debatte zur Fehlbelegungsabgabe ha-
ben wir in der Tat schon im Februar 2001 gefiihrt. Ange-
sichts der fortgeschrittenen Zeit darf ich auf die Position,
die ich damals vertreten habe und die im Plenarprotokoll
12/103 nachzulesen ist, verweisen.

Ich mochte zur Begriindung nur auf zwei Argumente ein-
gehen, die von Herrn GaBBmann gebracht wurden.

Zum Ersten kam das Argument, die Kommunen wiirden
nicht mitziehen. Herr Galmann, ich habe genau das Ge-
genteil dessen, was Sie aus Stuttgart zitierten, aus Freiburg
gehort.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Es ist schlicht und einfach so: Dort wurde gesagt, und das
ist auch unsere Position: Die Fehlbelegungsabgabe ist ein
sozialpolitisches Instrument, ist ein Beitrag zu mehr sozia-
ler Gerechtigkeit, und zwar insbesondere in der derzeitigen
Situation, in der die Mieten anziehen und Sozialwohnun-
gen wieder knapp werden.

(Beifall des Abg. Kleinmann FDP/DVP)

Gerade in dieser Situation, in der wir wenig Sozialwohnun-
gen haben — das liegt im Wesentlichen auch daran, dass das
Land eine falsche Wohnungspolitik betreibt, weil das Land
systematisch die sozialen Mietwohnungen vernachléssigt —,

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)
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miissen wir dafiir sorgen, dass die sozialen Mietwohnun-
gen gerecht verteilt werden.

(Abg. Hauk CDU: Falscher Adressat!)
Dafiir brauchen wir dieses Instrument. Das ist Punkt eins.

Zum Zweiten: Sie sagen, das Aufkommen schrumpfe. Aus
der Stadt Freiburg hore ich, dass das Aufkommen pro Jahr
bei 330 000 € liegt. Wenn man die Verwaltungskosten da-
von abzieht, bleibt noch ein erklecklicher Betrag tibrig, den
die Stadt Freiburg im Haushalt braucht. Angesichts der Fi-
nanzlage der Kommunen kénnen wir denen nicht einfach
das Geld wegnehmen.

(Beifall bei den Griinen)

Die Stadt Freiburg will dieses Geld explizit haben und tritt
fur dieses Instrument ein.

(Unruhe)

Zum Dritten: das Argument mit der Vertreibungsabgabe.
Ich habe mich auch da beim Wohnungsamt Freiburg kun-
dig gemacht. Dort wurde mir gesagt: Dieses Argument
trifft schlicht und einfach nicht zu. Die Freibetrdge wurden
deutlich erhoht. Das ist das Erste. Deshalb zahlen 90 % der
Bewohner von Sozialwohnungen derzeit keine Fehlbele-
gungsabgabe. Es handelt sich also hochstens um einen
Restteil von 10 %.

Jetzt schauen wir einmal, was diese Leute zahlen. Von die-
sen 10 % der Mieter in Sozialwohnungen zahlen etwa die
Hiélfte den Mindestsatz. Der Mindestsatz betrdgt 25 Cent
pro Quadratmeter. Bei einer 100-Quadratmeter-Wohnung
sind das im Monat also 25 €. Und das wollen Sie als Argu-
ment dafiir nehmen, dass die Leute eine andere Wohnung,
ein anderes Quartier suchen? Das kann nicht das auslosen-
de Moment sein. Das ist sicherlich nicht die Ursache fiir
eine Vertreibung.

Wir sagen: Diese Leute konnen das zahlen, zumal ja die
Kappungsgrenze gilt. Die marktiibliche Miete gilt als Ober-
grenze. Niemand zahlt fiir eine Sozialwohnung — auch mit
einer Fehlbelegungsabgabe — mehr als die marktiibliche
Miete. Deshalb sticht das Argument der Vertreibungsabga-
be nicht.

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Meine Damen und Herren, ich will es dabei in aller Kiirze
bewenden lassen. Wir sehen derzeit keinen Handlungsbe-
darf.

Die SPD hat handwerklich bei ihrer Initiative einen Schnit-
zer gemacht. Sie hat am 1. Februar beantragt, die Kommu-
nen zu fragen, wie sie zur Fehlbelegungsabgabe stehen.
Am 2. Februar bringt sie dann einen Gesetzentwurf ein, in
dem sie behauptet, die Kommunen seien dagegen. Das ist
handwerklich nicht solide.

Wir meinen, man sollte erst einmal abwarten, was die
Kommunen sagen, welche Stellungnahme von ihnen
kommt. Danach kénnen wir gerne dariiber reden. Aber der-
zeit sehen wir keinen Handlungsbedarf.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bevor ich das
Wort Herrn Minister Dr. Déring erteile, rufe ich noch ein-
mal Punkt 4 der Tagesordnung auf:

‘Wahl

a) von Mitgliedern des Rundfunkrats des Siidwestrund-
funks

b) von Mitgliedern und stellvertretenden Mitgliedern
des Verwaltungsrats des Siidwestrundfunks

Ich darf Thnen die weiteren Ergebnisse der Wahl von
Rundfunkratsmitgliedern bekannt geben: Auf Herrn
Abg. Kretschmann entfielen 35 Stimmen, auf Frau Abg.
Losch 2, auf Herrn Abg. Oettinger entfiel eine und auf
Herrn Abg. Walter ebenfalls eine Stimme.

Punkt 4 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Wir kommen zuriick zu Punkt 6:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
SPD — Gesetz iiber den Abbau der Fehlsubventionie-
rung im Wohnungswesen — Drucksache 13/1126

Das Wort erteile ich nun Herrn Minister Dr. Doring.

Wirtschaftsminister Dr. Doring: Frau Prisidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich bin den Vorrednern dank-
bar, dass sie sich kurz gefasst haben. Ich will mich eben-
falls kurz fassen.

Erstens, Herr Kollege Witzel: Wenn jemand eine falsche
Wohnungsbaupolitik macht, dann ist das eindeutig der
Bund, der tiberhaupt keine Anreize mehr dafiir setzt, dass
man sich im Wohnungsbau engagiert. Machen Sie dort
endlich einmal eine andere Politik! Dann hédtten wir we-
sentlich weniger Sorgen im Zusammenhang mit der Wohn-
raumversorgung in Baden-Wiirttemberg und in der Bun-
desrepublik Deutschland.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich mo6chte den Fraktionen gern ein Angebot machen. Wir
haben im Mai/Juni 2002, also relativ aktuell, eine Umfrage
bei den 90 Kommunen durchgefiihrt, die die Fehlbele-
gungsabgabe erheben. 83 davon haben bis gestern Abend
geantwortet. Danach sieht es so aus, dass wir beziiglich des
Aufkommens einen deutlichen Riickgang zu verzeichnen
haben: im Jahr 2001 gegentiber 2000 um ein starkes Drit-
tel. Im Jahr 2002 erwartet man beim Aufkommen einen
Riickgang um nahezu 50 % gegentiber 2000. Beziiglich des
Anteils der Verwaltungskosten haben wir — nach 20 % seit
1998, tiber 25 % 2001 — die Perspektive, dass es womog-
lich 35 bis 40 % werden, wenn nicht gegengesteuert wird,
wie Herr Kollege Hofer zu Recht ausgefiihrt hat.

Meiner Meinung nach macht es Sinn, Herr Kollege GaBi-
mann, wenn wir uns in gut einem Jahr unter Einbeziehung
der dann noch einmal aktuell zu erhebenden Daten zusam-
mensetzen und uns liber den Fortbestand der Fehlbele-
gungsabgabe unterhalten.

Zum jetzigen Zeitpunkt gebe ich den Kollegen von CDU
und FDP/DVP, Herr Hofer, sehr Recht, die gesagt haben:
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Man kann nicht innerhalb von eineinhalb Jahren raus und
wieder rein in die Kartoffeln, sondern man muss auch in ei-
ner solchen Frage eine gewisse Kontinuitét zeigen. Aufler-
dem brauchen wir belastbare Daten.

Deswegen das Angebot an Sie: Lassen Sie uns nach der
parlamentarischen Sommerpause 2003 eine erneute Erhe-
bung anschauen, wenn die Zahlen vorliegen. Ich bin da ab-
solut offen. Unter dem Aspekt einer Entbiirokratisierung
und vor allem der Frage, Herr Kollege Witzel, ob sich
tiberhaupt ein nennenswertes Autkommen einstellt, wird
man sehen und dann entscheiden. Deswegen, Herr Kollege
GaBmann, empfehle ich, dass wir den Antrag, den Sie stel-
len, zum jetzigen Zeitpunkt ablehnen, dass wir aber in gut
einem Jahr eine weitere Erhebung durchfiihren, den Sach-
verhalt ergebnisoffen angehen und dann wohl zu einer ge-
meinsam zu fassenden Neuregelung kommen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen
und Herren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Wir
kommen zur geschéftsordnungsmifBigen Behandlung. Sind

Sie einverstanden, dass wir den Gesetzentwurf an den
Wirtschaftsausschuss iiberweisen? —

(Abg. Drexler SPD: Ja! — Abg. Schmiedel SPD:
Sehr gut!)

Das ist der Fall.

Damit ist Punkt 6 der Tagesordnung abgeschlossen.

An dieser Stelle miissen wir die heutige Beratung abbre-
chen. Die Punkte 7 und 8 der heutigen Tagesordnung wer-
den auf morgen verschoben

(Zuruf von den Griinen: Oh, schade!)

und im Anschluss an den morgigen Tagesordnungspunkt 7
behandelt. Als Punkte 10 bis 16 folgen dann die Beschluss-
empfehlungen.

Ich darf Thnen noch einen organisatorischen Hinweis ge-
ben: Sie konnen Thre Gepackstiicke im Raum belassen; er
wird abgeschlossen. Schriftstiicke legen Sie bitte auf die
Stithle. Was auf dem Boden liegt, wird entfernt und ent-
sorgt, weil der Saal flir morgen gerichtet werden muss.

Ich danke Ihnen und schliefe die Sitzung.

Schluss: 18:48 Uhr
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Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD

Wahl von Mitgliedern des Rundfunkrats
des Studwestrundfunks

Zur Wahl werden vorgeschlagen:

Abg. Ursula Lazarus, Baden-Baden
Abg. Gunther-Martin Pauli, Geislingen
Abg. Franz Wieser, Bretten-Ruit

Abg. Clemens Winckler, Stuttgart

Abg. Dr. Horst Gliick, Minsingen

Abg. Hans Georg Junginger, Weinheim
Abg. Birgit Kipfer, Gartringen-Rohrau
Abg. Herbert Moser, Tuttlingen

17.07. 2002

Gunther H. Oettinger und Fraktion
Wolfgang Drexler und Fraktion

Anlage 1

Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU und der Fraktion der SPD

Wahl von Mitgliedern und stellvertretenden Mitgliedern
des Verwaltungsrats des Stdwestrundfunks

Zur Wahl werden vorgeschlagen:

ordentliche Mitglieder:

Abg. Dr. Inge GraRle
Abg. Winfried Scheuermann
Abg. Wolfgang Drexler

17.07. 2002

Gunther H. Oettinger und Fraktion
Gunter Fischer und Fraktion

stellvertretende Mitglieder:

Abg. Werner Pfisterer
Abg. Dr. Klaus Schile
Abg. Norbert Zeller

Anlage 2
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