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Protokoll

iiber die 23. Sitzung vom 25. April 2007

Beginn: 10:04 Uhr

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren! Ich er-
offne die 23. Sitzung des 14. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg und begriifle Sie.

Urlaub fiir heute habe ich Herrn Abg. Dr. Bullinger erteilt.
Krank gemeldet ist Herr Abg. Jagel.

Meine Damen und Herren, heute hat Herr Minister Rech Ge-
burtstag. Ich gratuliere Thnen, Herr Minister Rech, sehr herz-
lich im Namen des ganzen Hauses.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren, eine Zusammenstellung der
Eingidnge liegt Ihnen vervielfiltigt auf Thren Tischen
vor. Sie nehmen davon Kenntnis und stimmen den Uberwei-
sungsvorschldgen zu. — Dagegen erhebt sich kein Wider-
spruch, damit ist es so beschlossen.

sk

Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung der Landesregierung vom 16. Miarz 2007 — Gesetz zu dem
Staatsvertrag iiber den Rundfunk im vereinten Deutschland; hier: Be-
richte des SWR und des ZDF iiber die Finanz-, Haushalts- und Per-
sonalkostenentwicklung in den Jahren 2005 bis 2008 — Drucksache
14/1070

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

2. Mitteilung der Landesregierung vom 20. Mérz 2007 — Gemeinschafts-
aufgabe ,,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes*
(GAK); hier: Berichtigte Anmeldung des Landes zum Rahmenplan
2007 — Drucksache 14/1066

Uberweisung an den Ausschuss Lindlicher Raum und Landwirtschaft
und federfiihrend an den Finanzausschuss

3. Mitteilung des Finanzministeriums vom 20. Méarz 2007 — Vierteljéhr-
liche Unterrichtung iiber Steuereingéinge und Staatsausgaben (Be-
schliisse des Landtags vom 15. Méarz 1973, DS 6/1993, und vom
20. Dezember 1973, DS 6/3910 Ziff. II Nr. 6); Bericht fiir das Jahr
2006 — Drucksache 14/1068

Kenntnisnahme, keine Ausschussiiberweisung

4. Mitteilung des Rechnungshofs vom 27. Mirz 2007 — Beratende Au-
Berung zur Wirtschaftlichkeit des Projekts NSI in der Landesverwal-
tung — Drucksache 14/1084

Uberweisung an den Finanzausschuss

5. Mitteilung der Landesregierung vom 2. April 2007 — Bericht der Lan-
desregierung von Baden-Wiirttemberg iiber entwicklungspolitische
MaBnahmen in den Jahren 2001 bis 2005 — Drucksache 14/1119

Uberweisung an den Wirtschaftsausschuss

6. Antrag der Landesregierung vom 3. April 2007 — Zugehdérigkeit von
Mitgliedern der Landesregierung zu Organen wirtschaftlicher Unter-
nehmen — Drucksache 14/1120

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

7. Mitteilung der Landesregierung vom 10. April 2007 — Information
iiber Verwaltungsabkommensentwiirfe; hier: Entwurf eines Verwal-
tungsabkommens tiber die Zusammenarbeit von Bund und Lindern
beim Aufbau und Betrieb eines bundesweit einheitlichen digitalen
Sprech- und Datenfunksystems fiir alle Behdrden und Organisationen
mit Sicherheitsaufgaben (BOS) in der Bundesrepublik Deutschland
— Drucksache 14/1137

Uberweisung an den Innenausschuss und federfiihrend an den Finanz-
ausschuss

AuBerdem mochte ich bekannt geben, dass die Fraktion der
SPD darum gebeten hat, Punkt 8 der Tagesordnung — Antrag
der Fraktion der SPD, Drucksache 14/672, Privatisierung der
Deutschen Flugsicherung — abzusetzen. Ich gehe davon aus,
dass Sie damit einverstanden sind.

Meine Damen und Herren, in etwa zwei Stunden jahrt sich
zum 55. Mal der legenddre Moment, an dem die Griindung
des Landes Baden-Wiirttemberg vollzogen wurde. Mit ande-
ren Worten: Unser Land hat heute Geburtstag; es wird 55 Jah-
re alt.

(Beifall bei allen Fraktionen und auf der Regierungs-
bank)

Das ist wie bei uns Menschen ein markantes Datum, und des-
halb mochte ich Sie in der Mittagspause zu einem Umtrunk
einladen, bei dem wir auf fliinfeinhalb gelungene Dekaden des
Landes Baden-Wiirttemberg anstoBen konnen. Ich mdchte
meine bereits ausgesprochene Einladung damit bekréftigen.

Ein nettes Bonmot lautet: Geburtstage sind das Echo der Zeit.
Daran angelehnt darf man sagen, dass uns das Jahr 2007 eine
ganze Melodie landeshistorisch und staatspolitisch bemer-
kenswerter Wohllaute schenkt.

Vor 60 Jahren — genau am 19. und am 31. Mai 1947 — traten
die Verfassungen der einstigen Lander Baden bzw. Wiirttem-
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(Président Peter Straub)

berg-Hohenzollern in Kraft, und kurz darauf —am 29. Mai und
am 3. Juni 1947 — tagten in Freiburg und in Bebenhausen die
Landtage der beiden Nachkriegsldnder zum ersten Mal.

Von den Daten des ereignisreichen Jahres 1952 verdienen ne-
ben dem 25. April drei weitere Erwahnung: die Wahl zur Ver-
fassunggebenden Landesversammlung am 9. Mérz, die konsti-
tuierende Sitzung der Verfassunggebenden Landesversamm-
lung am 25. Mirz und die Aufhebung der Landtage und der
Regierungen der Lander Baden, Wiirttemberg-Baden und
Wiirttemberg-Hohenzollern durch das Uberleitungsgesetz am
17. Mai.

Der alteste Ton im Akkord der geschichtstrachtigen Termine
ist der 16. November. Am 16. November 1457 fand sich in
Leonberg der erste quellenmaBig exakt zu belegende Landtag
fiir die Grafschaft Wiirttemberg-Urach zusammen. Einer un-
serer Eckpfeiler reicht also 550 Jahre zuriick. Wir erkennen:
Geschichte heifit Geschehenes und Geschichtetes. Im notwen-
digen Pragmatismus unseres Alltags darf das Empfinden nicht
verkiimmern, dass wir einerseits auf dem Erbe unserer Vor-
fahren stehen und dass unser Tun andererseits als Basis fiir
die Generationen nach uns taugen muss.

Durch das Einberufen dieses frithen wiirttembergischen Land-
tags versuchte Graf Ulrich V., im politisch total zersplitterten
Raum zwischen Main und Bodensee ein Stiick innere Einheit
zu schaffen und so im iiberregionalen Kréftespiel groferen
Einfluss zu gewinnen.

550 Jahre wiirttembergischer Landtag und 55 Jahre Baden-
Wiirttemberg, dieser numerische Zufall veranschaulicht das
lange Bemiihen des deutschen Stidwestens, sich bestmoglich
zu formieren und eine gemeinsame Identitdt zu entfalten.

Die Abgeordneten des wiirttembergischen Ur-Landtags wa-
ren nicht demokratisch gewihlt, sondern gewissermaf3en De-
legierte. Trotzdem leitete der 16. November 1457 eine epo-
chale Wende ein. Der grifliche Landesherr musste verspre-
chen, kiinftig ,,mit Rat von Ritterschaft, Pralaten und Land-
schaft® zu regieren, und der Landschaft sogar Anteil an der
vormundschaftlichen Regierung iiber den noch minderjah-
rigen Grafen Eberhard (den spéteren ersten Herzog seit 1495)
einrdumen. Der Samen fiir einen freiheitlich-demokratischen
Rechtsstaat war ausgebracht, und die Saat keimte.

Das robuste Staatsbewusstsein der Biirger und Bauern bildete
eine Konstante in sémtlichen Féhrnissen der folgenden Jahr-
hunderte; denken wir nur an den Tiibinger Vertrag von 1514,
der schon priagnante Grundrechte als eine Art ,,Magna Char-
ta* fuir alle statuierte und immerhin 300 Jahre tiberdauerte. Im
Erbvergleich von 1770 zwischen Herzog Carl Eugen und den
Landstdnden, einem weiteren Landesgrundgesetz Altwiirt-
tembergs, wurden der Landschaft die alten Rechte in einer
umfassenden Kodifikation aufs Neue feierlich verbrieft.

Was ein ausgepragtes Biirgerbewusstsein zu bewegen vermag,
offenbarte sich exemplarisch im Badischen: Baden bekam
1818 die liberalste Verfassung und 1831 die liberalste Ge-
meindeordnung in Deutschland. Baden wihlte 1849 das erste
wirklich demokratische Parlament Deutschlands. Und 1919
fithrte Baden vor allen anderen deutschen Léndern das Frau-
enwahlrecht ein.
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Das Nachkriegsland Baden begriff sich als Treuhander der im-
ponierenden badischen Verfassungstradition und des damit
verbundenen gesellschaftlichen Fortschritts.

Die Représentanten Badens dachten von unten nach oben. Sie
fragten, welche Strukturen das Wohl des Einzelnen im natio-
nalen und im europdischen Rahmen am besten gewahrleisten
wiirden. Und sie sahen in einer engagiert praktizierten Subsi-
diaritét die passende Antwort auf das Massenzeitalter.

Die Streiter fiir ein selbststdndiges Baden schétzten die Po-
tenziale eines Stidweststaats falsch ein. Thre Motive entspran-
gen aber jener geistigen Quelle, aus der wir heute unsere ord-
nungspolitischen Uberzeugungen schopfen.

Meine Damen und Herren, sich eine Verfassung zu geben ist
der fundamentalste Akt kollektiver Selbstbestimmung. Das
galt speziell nach dem Ende der Nazidespotie. In Stidbaden
und ebenso in Wiirttemberg-Hohenzollern wurden mit Lei-
denschaft und Entschiedenheit wegweisende und wehrhafte
Verfassungen erarbeitet.

Wiirttemberg-Hohenzollern erklérte sich in seiner Verfassung
zum , freien Volksstaat™ und zugleich zum Glied der deutschen
Bundesrepublik. Wiirttemberg-Hohenzollern war einer der
notwendigen Transformatoren fiir jenes Verfassungsverstiand-
nis, das in unserem Grundgesetz zum Wesenskern des frei-
heitlichen, foderalen Rechts- und Sozialstaats geworden ist.

Ja, Geburtstage sind das Echo der Zeit. Seit Jahrzehnten ho-
ren wir Baden-Wiirttemberger am 25. April vor allem eines:
dass die Griindung des Landes 1952 ein kluger und frucht-
barer Entschluss gewesen ist. Uns gliickte, was andernorts ver-
sandete. Wir konnen vorbehaltlos dafiir werben, das ,,Modell
deutscher Moglichkeiten* nachzuahmen.

Das Erreichte darf uns wahrlich freuen, zumal das sorgsame
Einebnen des Stadt-Land-Gefilles in einer Bilanz ganz oben
steht. Die intensive Auseinandersetzung iiber den Siidwest-
staat bewirkte ein feines Gespiir fiir eine substanziell ausge-
wogene Landesentwicklung: Chancengleichheit wurde herge-
stellt, ohne die kulturelle Vielfalt auszuwaschen. Diese Sen-
sibilitdt miissen wir bewahren mit Blick auf die strukturpoli-
tischen Herausforderungen, die uns der demografische Wan-
del aufzwingt.

Vor 55 Jahren hatte Baden-Wiirttemberg 9 Millionen Einwoh-
ner; heute sind es etwa 11 Millionen. Diese Zuwanderung
spiegelt den 6konomischen Erfolg wider. Angesichts der Glo-
balisierung ist dieser Erfolg auch eine besondere Verpflich-
tung: Er verpflichtet, ambitioniert zu investieren in Bildung
und Betreuung, in Forschung und in Wissenstransfer.

Leistungswille, Qualititsstreben, Technikfreundlichkeit — un-
sere traditionellen Stdrken sind erwiesenermaflen Triimpfe im
weltumspannenden Wettbewerb. Wuchern wir mit diesen
Pfunden! Dann bleibt die Zukunft unsere Freundin.

Auch politisch! Die Globalisierung nagt zwar am Primat der
Politik, weil sie die klassischen Grenzen relativiert. Doch Glo-
balisierung bedeutet nicht zuletzt auch Konkurrenz der Stand-
orte. Und bei Investitionsentscheidungen werden das Funkti-
onieren der Institutionen und die Giite des staatlichen Han-
delns zunehmend wieder mit ihrem wahren Wert gewichtet.
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Lassen Sie uns deshalb hier im Landtag weiterhin kompetent
und passioniert beraten, wie Baden-Wiirttemberg die Chan-
cen des 21. Jahrhunderts optimal nutzen kann.

Vielen Dank.
(Anhaltender Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren, wir treten damit in die Tagesord-
nung ein.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Die geschichtsverfilschende Trauerre-
de des Ministerprisidenten: Ihre Folgen fiir das Ansehen
Baden-Wiirttembergs und ihre Konsequenzen fiir die Lan-
despolitik — beantragt von der Fraktion der SPD

Es gelten die iiblichen Redezeiten: fiinf Minuten fiir die ein-
leitenden Erklarungen der Fraktionen und fiinf Minuten fiir
die Redner in der zweiten Runde.

Nach Artikel 34 unserer Landesverfassung erteile ich zunachst
Herrn Ministerprésident Oettinger das Wort.

Ministerprisident Giinther Oettinger: Herr Président, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Am 1. April starb Hans Filbinger, unser fritherer
und langjdhriger Ministerprésident. Vor zwei Wochen fanden
im Freiburger Miinster die Trauerfeier und ein Staatsakt
statt.

Meine dort gehaltene Trauerrede hat zu sehr viel Kritik und
zu einer bundesweiten Debatte gefiihrt. Ich habe damals die
Aussage gemacht, dass Hans Filbinger ein Gegner des Nati-
onalsozialismus gewesen sei. Namentlich diese Aussage war
Grund, war Ursache der Kritik.

Nach griindlicher Priifung in den Stunden und Tagen danach
kam ich zu dem Ergebnis — und ich komme dauerhaft zu dem
Ergebnis —, dass diese Formulierung nicht haltbar ist. Ich halte
diese Formulierung deswegen nicht aufrecht, nehme sie zu-
riick und distanziere mich davon. Das wird auch in Zukunft
so bleiben. Ich meine das ernst und aufrichtig, und ich bitte
Sie, diese Aussage und Entschuldigung zu akzeptieren.

Ich bitte namentlich die Opfer und ihre Angehdrigen und
Nachfahren, die damals mit Leid tiberzogen worden sind, mir
abzunehmen, dass es nie meine Absicht war, Verfolgte und
Opfer zu verletzen. Ich sage dies auch an den heute anwe-
senden Arno Fern gerichtet, der ein fithrender Vertreter der
Religionsgemeinschaft der Israeliten in Wiirttemberg und
Uberlebender der Schoah ist. Er ist mir gut bekannt. Dass es
nie meine Absicht war, Opfer und Angehorige zu verletzen,
will ich glaubhaft versichern.

Das Bestreben meiner Trauerrede war davon gepragt, Hans
Filbinger mit guten Gefiihlen zu verabschieden. Ich habe dies
am Sarg — fiinf Kinder, 15 Enkelkinder, Urenkel und Angeho-
rige vor Augen — getan. Ich bitte, mir abzunehmen, dass die-
se emotionale Einstellung die Ursache fiir eine falsche Aus-
sage gewesen ist. Dahinter stand oder steht keinerlei politische
Absicht.

Ich meine, es gilt, ein differenziertes Bild von Hans Filbinger
zu zeichnen — in allen Lebensphasen: vor dem Krieg, im Krieg

sowie beim Aufbau und Ausbau unseres Bundeslandes und
seiner Demokratie. Eine einseitige Verengung in die eine oder
andere Richtung ist falsch. Deswegen nehme ich die Bereit-
schaft auf, ein differenziertes Bild von ithm zu zeichnen und
dabei nicht nur auf Fehler und Schwichen, sondern auch da-
rauf einzugehen, dass er ein verdienter Mann, ein herausra-
gender Regierungschef und einer derer war, die fiir den Er-
folg Baden-Wiirttembergs stehen.

Vielleicht ndhert sich der ehemalige Vorsitzende der SPD in
Baden-Wiirttemberg, Erhard Eppler, der historischen Wahr-
heit am meisten, wenn er sagt: Filbinger war wahrscheinlich
weder ein richtiger Nazi noch ein entschiedener Gegner. Das
war das Normale damals.

Zweitens: In den letzten Tagen gab es eine Debatte um das
Studienzentrum Weikersheim — ein privatrechtlicher Verein.
Mit Amtsantritt habe ich die Mitgliedschaft — wie in vielen
anderen Vereinen und Einrichtungen mit meist gemeinniit-
zigem Zweck — von meinem Amtsvorgénger iibernommen. Zu
dieser Mitgliedschaft im Studienzentrum Weikersheim stehe
ich. Ich bin sie nicht aktiv angegangen, sie entstand.

Als ich in der letzten Woche von zwei geplanten Veranstal-
tungen mit einem fritheren General der Bundeswehr und Herrn
Hohmann durch Jung-Weikersheim erfahren habe, habe ich
Herrn Prasidenten Friedmann umgehend angeschrieben und
um Aufklarung nachgesucht. Ein Aufklarungsgesprich findet
noch in dieser Woche, am Freitagabend, statt. Ich werde da-
bei nachfragen, wie die Programmplanung in diesem Jahr aus-
sieht. Ich werde nachfragen, wie die Arbeit der letzten Jahre
war, und ich will ganz bewusst sagen, dass ich davon die Fra-
ge abhéngig machen werde, ob meine Mitgliedschaft, die seit
letzten Freitag ruht, aufgegeben oder wieder aufgenommen
wird.

Herr Friedmann ist mir als vertrauenswiirdiger, untadeliger
Mitbiirger, als langjéhriger Bundestagsabgeordneter, als er-
folgreicher Prasident des Europidischen Rechnungshofs be-
kannt. Ich vertraue ihm, und ich halte ihn fiir eine untadelige
Personlichkeit, die die demokratische Arbeit des Studienzen-
trums garantieren kann. Dariiber reden wir, und damit werde
ich meiner Verantwortung gegeniiber einem Verein, der in Ba-
den-Wiirttemberg seinen Sitz hat, der aber nicht staatseigen
ist, gerecht.

Von verschiedenen Seiten wurde mir in den letzten Wochen
der Vorwurf gemacht, ich wolle am rechten Rand fischen. Da-
zu erkldre ich:

Ich bin mir der Geschichte unseres Landes und unserer und
meiner Verantwortung bewusst. Ich war nie und bin auf kei-
nem Auge blind. Wer mich kennt, der weil} dies. Ich danke —
bei aller berechtigten Kritik — insofern dem Kollegen Kretsch-
mann, der mich sehr gut kennt. Ich habe immer, im Ehrenamt,
in jungen Jahren, als Mandatstriger, als Funktionstréger, als
Fraktionsvorsitzender und im jetzigen Amt, alles mir Mog-
liche getan, um jeglichen extremistischen Tendenzen entge-
genzuwirken und sie nicht aufzuwerten.

Wir haben neun Jahre lang rechtsradikale Mandatstrager hier
im Parlament erlebt. Von 1992 bis 2001 hat die CDU Baden-
Wiirttemberg in der Landesregierung unter Erwin Teufel und
in der Landtagsfraktion unter meiner Fithrung alles getan, da-
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mit es zu keiner Aufwertung der Rechtsradikalen kommt, sie
weder genutzt noch gebraucht. Die CDU war im Stil, im Um-
gang hoflich, distanziert, in der Sache klar abgegrenzt. Wir
haben, wie andere demokratische Fraktionen auch, nachge-
wiesen, dass Rechtsradikale in Baden-Wiirttemberg fiir die
Landespolitik, fiir Regierungsverantwortung und fiir Parla-
mentsentscheidungen nie ma3geblich gewesen sind.

Ich glaube, dass es in Deutschland rechte Demokraten geben
kann, wie es linke Demokraten gibt. Mit rechten Demokraten
und mit Konservativen argumentieren wir. Sie zu gewinnen
ist ein Ziel fiir die CDU, auch in Baden-Wiirttemberg. Rechts-
radikale wie Linksradikale, Rechtsextremisten wie Linksex-
tremisten — ich bin auf keinem Auge blind —, Altnazis wie Neo-
nazis waren und sind nicht das Ziel unserer Politik. Wir, die
CDU in Baden-Wiirttemberg, fischen nicht am rechten Rand.
Dies gilt gerade auch fiir meine Person.

Damit komme ich zu unseren Aufgaben und unserer Verant-
wortung. Wir werden in unserem Land die Opfer des Dritten
Reichs, den Widerstand gegen den Nationalsozialismus und
generell die Auseinandersetzung mit ihm weder in der Politik
noch in der Erziehung unserer Jugend, noch in der Offentlich-
keit vergessen. Die Verantwortung, sich dem zu stellen, bleibt
dauerhaft, fiir meine und auch fiir jede kiinftige Generation.
Dafiir setze ich mich auch persénlich ein. Die Konfrontation
mit der NS-Vergangenheit ist flir mich eine personliche Be-
miithung, der ich mich immer gestellt habe und stellen wer-
de.

Dies war so bei der Bestattung von 34 jiidischen Opfern der
echemaligen KZ-AuBenstelle am Flughafen Stuttgart im De-
zember 2005, die wir gemeinsam mit der jiidischen Gemein-
de durchgefiihrt haben — angemessen und wiirdig. Dies war
so bei der Gedenkstunde fiir die Widerstandskdmpfer, fiir die
Opfer der NS-Gewaltherrschaft in der Gedenkstitte ,,Oberer
Kuhberg* in Ulm im November 2006. Dies war so bei der Er-
offnung der Stauffenberg-Erinnerungsstitte im November
2006. Dies bleibt so fiir unsere Regierung, fiir meine Person
und fiir die CDU in Baden-Wiirttemberg.

Ich habe in diesen Tagen eine Vielzahl von Schreiben erhal-
ten und viele gelesen — nachdenklich. Viel Kritik darin habe
ich akzeptiert.

Ein Brief hat mich besonders beriihrt, der von Berthold Schenk
Graf von Stauffenberg, dem altesten von fiinf Kindern von
Claus Schenk Graf von Stauffenberg, der im Jahr 1944 als Wi-
derstandskédmpfer das gescheiterte Attentat auf Hitler veriibte
und schlieBlich sein Leben verlor. Sein Sohn schreibt wort-
lich:

Ich brauche Ihnen nicht zu bestdtigen, dass Sie den deut-
schen Widerstand gegen den Nationalsozialismus vereh-
ren und treibende Kraft bei der Forderung seines Anden-
kens sind. Ich bin Ihnen dankbar, und ich darf Ihnen ver-
sichern,

—so der Sohn —

dass ich weder an Ihrer Einstellung noch an Ihren Mo-
tiven jemals den geringsten Zweifel gehabt habe und ha-
ben werde. Daffiir bin ich dankbar.

Wenn man der CDU, die auch nach Jahrzehnten ihres Beste-
hens eine noch immer junge demokratische Partei ist, je vor-
halten sollte, sie miisse ihr Verhéltnis zum Nationalsozialis-
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mus kléren, dann wére dies vollig absurd und mit Blick auf
ihre Griindung und auf unser Selbstverstindnis vollig abwe-
gig. Die CDU ist eine Partei, die gemeinsam mit anderen die
heutige Demokratie in Deutschland und in Baden-Wiirttem-
berg aufgebaut und getragen hat und weiter tragt.

Die Idee der Christlich-Demokratischen Union war in den Wi-
derstandskreisen und in den Gestapo-Gefingnissen im Be-
wusstsein gemeinsamer Schicksale, politischer Uberzeugun-
gen und Leitbilder unabhingig von der Konfession entstan-
den. Die Griindungsaufrufe waren in der Mehrzahl von NS-
Verfolgten, Héftlingen oder Emigrierten unterschrieben. Un-
ser erster Vorsitzender, Andreas Hermes, war wegen der Be-
teiligung am Attentat des 20. Juli 1944 zum Tode verurteilt
worden und hat in der Todeszelle von Pl6tzensee seine Hin-
richtung erwartet, bevor er im April 1945 befreit worden ist.

Unsere Partei ist — wie andere demokratische Parteien, éltere
und jlingere — von Menschenrechten, Demokratie sowie von
der katholischen Soziallehre und der evangelischen Sozial-
ethik geprégt. Darauf lege ich fiir alle unsere Mitglieder, Funk-
tionstrager und Mandatstréger heute besonderen Wert.

Die Vergangenheit zu bewiltigen ist die eine Seite. Die Zu-
kunft zu gestalten ist die andere Seite. Ich verdringe die Ver-
gangenheit nicht, ganz im Gegenteil. Ich bin nachdenklich und
selbstkritisch. Aber ich stelle mich auch den Aufgaben, die fiir
eine gute Zukunft unseres Landes und seiner Biirgerinnen und
Biirger in den néchsten Monaten besonders wichtig sind. Ich
stelle mich der Vergangenheit, und ich stelle mich den Aufga-
ben der aktuellen Gegenwart und der Zukunft: der Sanierung
unseres Staatshaushalts, der Infrastruktur — aktuell z. B. Stutt-
gart 21 —, Reformen der Schule und der Hochschule in Ba-
den-Wiirttemberg, einer Entwicklung und Forderung der Wirt-
schaft und der Beschéftigung und der Neuordnung der Kom-
petenzen zwischen Bund und Léndern in der Féderalismus-
kommission.

Ich bin nachdenklich, selbstkritisch und engagiert, und ich
stelle mich der Verantwortung fiir eine gute Zukunft unseres
Landes Baden-Wiirttemberg.

Vielen Dank.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU — Beifall
bei der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Vogt.

Abg. Ute Vogt SPD: Herr Président, ich beantrage das Wort
nach § 82 Abs. 4 der Geschiftsordnung.

Prisident Peter Straub: Frau Abg. Vogt, ich muss [hnen lei-
der sagen, dass das nicht geht.

Abg. Ute Vogt SPD: Warum nicht?

Prisident Peter Straub: § 82 Abs. 4 der Geschaftsordnung
findet nur Anwendung, wenn der Ministerprésident in eine
Debatte eingreift.

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD — Lachen des

Abg. Claus Schmiedel SPD — Abg. Reinhold Gall

SPD: Sie haben die Debatte erdftnet! — Abg. Ursula

HauBmann SPD: Was fiir ein Demokratieverstind-
nis! — Weitere Zurufe von der SPD)
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Abg. Ute Vogt SPD: Mit Verlaub, Herr Président: Die Debat-
te wurde Threrseits eroffnet. Ich glaube, Herr Président, dass
jetzt nicht der richtige Zeitpunkt ist, uns mit Geschéftsord-
nungsdebatten zu beschéftigen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zurufe von
der SPD: Unglaublich! — Abg. Rudolf Hausmann
SPD: Ein bisschen souveriner!)

Prisident Peter Straub: Frau Abg. Vogt, wir fiihren hier kei-
ne Geschiftsordnungsdebatte, sondern der Président erteilt
nach unserer Geschéftsordnung das Wort. § 82 Abs. 4 unserer
Geschiftsordnung findet nur Anwendung, wenn der Minister-
préasident in eine Debatte eingreift. Das war hier nicht der
Fall.

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD — Abg. Hans-

Martin Haller SPD: Sie sind der Prisident des Land-

tags, nicht der CDU! — Abg. Reinhold Gall SPD: Sie

hatten die Debatte doch eroffnet! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Deshalb erteile ich Thnen, Frau Abg. Vogt, aufgrund der vom
Prasidium festgelegten Redezeit von fiinf Minuten fiir die ein-
leitenden Erklarungen der Fraktionen das Wort. Bitte schon,
Sie haben das Wort.

(Zurufe von der SPD: Unglaublich! — Abg. Claus

Schmiedel SPD: Trickserei! — Abg. Ursula Haul3-

mann SPD: Sie sind ja nicht der Prasident der CDU,

sondern der des Landtags! — Abg. Wolfgang Drexler

SPD: Er hat nach Aufruf des Tagesordnungspunkts
das Wort ergriffen, nicht vorher!)

Abg. Ute Vogt SPD: Herr Prasident, Herr Ministerprésident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die anwesenden Damen und
Herren und die Offentlichkeit sollen selbst beurteilen, wel-
chen Stellenwert der Préasident des Landtags mit seinem Ver-
halten den Debatten der Abgeordneten hier im Hause bei-
misst.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Zuruf von der
SPD: Bravo!)

Es gibt Anlésse fiir Parlamentsdebatten, meine Damen und
Herren, von denen eine noch so kritische Opposition sich
wiinscht, sie wiren nicht geschehen. Die heutige Debatte ge-
hort deshalb nicht in das iibliche Muster eines Schlagab-
tauschs zwischen Opposition und Regierung.

Es spricht fiir Sie, Herr Ministerprésident, dass Sie sich zum
heutigen Zeitpunkt mit deutlichen Worten und klar auch hier
vor dem Landtag von Baden-Wiirttemberg positioniert haben.
Aber, Herr Ministerprasident, diese Klarheit kommt spét, sie
kommt zu spit.

(Beifall bei der SPD)

Der verhéngnisvolle Satz in Ihrer Trauerrede, Herr Minister-
prasident, ist ein Akt beispielloser Geschichtsvergessenheit
gewesen, der mit einer Entschuldigung nicht einfach vom
Tisch ist. Es ist unsere Verpflichtung, einen solchen Vorgang
— auch das, was sich darum herum abgespielt hat — auch als
Parlament aufzuarbeiten. Sie haben, Herr Ministerprésident,
mit diesem Satz der gesamten Offentlichkeit das Recht ge-

nommen, ,,im Angesicht des Todes die Dinge auf sich beru-
hen zu lassen — so hat es Frank Schirrmacher treffend in der
Frankfurter Allgemeinen Zeitung™ gesagt.

Allein diese geschichtsverfilschende Behauptung war schon
schlimm. Verheerend war aber auch Ihr darauf folgendes Ver-
halten: Sie haben zuerst Thre Trauerrede bekréftigt, dann ha-
ben Sie sie interpretiert, danach versuchten Sie, auf verschie-
denste Weise das Gesagte zu relativieren, immer noch ohne
es zuriickzunehmen, um sich dann schlieflich erst nach mas-
sivem Druck und insbesondere auch nach persénlichem Ein-
schreiten der Bundeskanzlerin endlich zu distanzieren. Bis zu
diesem Zeitpunkt, meine Damen und Herren, waren bereits
fiinf Tage vergangen. Erst nach fiinf Tagen und massiven Pro-
testen haben Sie iiberhaupt die Tragweite Threr Aussagen er-
fasst.

Die Schwierigkeit ist: Sie haben kein Gespiir fiir politische
Kultur und fiir das Mal der Verantwortung, die IThr Amt als
Ministerprasident erfordert.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Winfried Kretsch-
mann GRUNE)

Sie haben sich als kalter Technokrat erwiesen und damit Ih-
ren Amtsvorganger bestétigt, der schon friih befiirchtete, dass
nun Menschen in unserem Land die Macht iibernehmen wiir-
den, die an nichts anderem als an Macht Interesse haben. Sie
haben, Herr Ministerprésident, gegen Thren Amtseid gehan-
delt; Sie haben dem Land Baden-Wiirttemberg Schaden zu-
gefiigt.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Wie kann die Offentlichkeit, wie konnen Gesprichs- und Ver-
handlungspartner sich kiinftig noch sicher sein? Wer kann sa-
gen, welche Threr Aussagen am nichsten Tag noch Giiltigkeit
haben? Wer kann wissen, ob Sie hinterher Thre Aussagen nicht
interpretieren oder relativieren oder sich am Ende ganz davon
distanzieren?

Ich habe, Herr Ministerprésident, personlich keinen Zweifel
an Threr demokratischen Gesinnung. Aber ich habe grofle
Zweifel daran, dass Sie fiir [hr Amt den richtigen inneren
Kompass haben. Thnen fehlen die festen Maf3stdbe fiir Thr
Handeln. Und hétte es noch einer weiteren Bestétigung fiir die
Beobachtung bedurft, dass Sie sich wie ein Fahnchen im Wind
bewegen, so haben Sie diese doch gerade mit Ihrem erneuten
Zaudern und dem nur halbherzigen Einlenken in Bezug auf
Ihre Mitgliedschaft beim Studienzentrum Weikersheim gelie-
fert.

Ihre heutige Erlduterung tiberzeugt an diesem Punkt nicht.
Denn das Thema ,,Studienzentrum Weikersheim* und die dor-
tigen Vorgénge sind ja nicht nur in der Presse regelmafig wie-
derkehrend behandelt worden, sondern sie waren auch Gegen-
stand einer Vielzahl von parlamentarischen Debatten, Antré-
gen und Initiativen hier in diesem Haus, weil es schon seit
Jahren und Jahrzehnten mit Weikersheim und dem Ungeist,
der dort verbreitet wird, ein Problem gibt.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Ursula
HaufBBmann SPD: So ist es!)
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Deshalb frage ich Sie: Wie kann jemand, dem der innere Kom-
pass fehlt, die Richtung eines ganzen Landes bestimmen? Sie
haben es geschafft, bereits nach ganz kurzer Zeit ein Minister-
préasident auf Abruf zu sein. Es ist nicht moglich, nach einem
solchen Vorgang, nach einer solchen Beschadigung des Amts
und damit auch des Reprédsentanten unseres Landes wieder
zur Tagesordnung {iberzugehen, wie sich das manche wiin-
schen. Wenn ein amtierender Kultusminister wie Herr Rau
noch in dieser Woche in Lahr verkiindete: ,,Ich denke, es ist
fuir die CDU am besten, wenn wir uns mit der Geschichte nicht
endlos beschaftigen®,

(Zurufe von der SPD: Hort, hort!)

dann ist das aus der Sicht eines Menschen, der nur an Partei-
politik denkt, durchaus nachvollziehbar. Aber eine solche Aus-
sage ist ein Unding fiir einen Kultusminister,

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Oberster Ge-
schichtslehrer!)

der nicht zuletzt fiir die Bildung des Geschichtsbewusstseins
ganzer kommender Generationen Verantwortung tragt.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Ursula
HauBmann SPD: So ist es!)

Die Bundeskanzlerin hat rasch das Erforderliche gesagt und
auch gefordert. Es wirft ein bezeichnendes Licht auf die CDU
und auf den Zustand der CDU in Baden-Wiirttemberg, dass
kein einziger — kein einziger! — namhafter Politiker aus dem
Land die Erkenntnis und die Kraft aufbrachte, Ihnen, Herr Mi-
nisterpréasident, ins Wort zu fallen oder gar zu widersprechen.
Im Gegenteil: Sie erfuhren teilweise euphorische Zustimmung
aus den eigenen Reihen und zum Teil — besonders schlimm —
weit dariiber hinaus vom Rand der Extremen und Rechtsex-
tremen, die Thnen zugejubelt haben.

Ich fand es beéngstigend, dass der Vorsitzende einer Landes-
gruppe davon sprach, dass ,,das Tor aufgestoflen* werde.

(Zuruf von der SPD: Unglaublich!)

Ich frage mich: Welche Welt hat er gesehen, in die das Tor
aufgestoflen wurde, meine Damen und Herren? Und er war
nicht der Einzige. Ich will Thnen ersparen, Zitate von einer
Reihe von Kabinettsmitgliedern anzuhoren, die nicht nur un-
mittelbar nach der Trauerrede, sondern auch noch nach der
Entschuldigung des Ministerprisidenten zu den urspriing-
lichen Aussagen standen und sie zum Teil auch nicht zurtick-
genommen haben.

Sie sehen daran, dass das nicht nur ein Thema einer Rede ist,
sondern auch das Thema einer Haltung. Meine Damen und
Herren aus der CDU-Fraktion, Sie haben einiges aufzuarbei-
ten. Eine demokratische Partei darf keinen Zweifel an ihrer
geistigen Haltung im Raum stehen lassen. Der Ungeist von
Weikersheim darf in einer Partei, die den Anspruch erhebt, in
einem weltoffenen und modernen Land Regierungsverantwor-
tung zu tragen — in einem Bundesland, das wie kaum ein an-
deres Land wirtschaftlich mit der Welt verflochten ist und des-
sen Position im bundesdeutschen Kréftespiel durch Thr Ver-
halten und durch das Auftreten der gesamten CDU im Land
nachhaltig beschidigt worden ist —, nicht Platz greifen.
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Suchen Sie, meine Damen und Herren, Orientierung! Sie fin-
den sie durchaus auch in den Reihen der CDU. Der ehema-
lige Bundesprisident Richard von Weizsdcker hat mit seiner
historischen Rede am 8. Mai 1985 den Weg gewiesen, wie wir
angemessen mit der deutschen Geschichte umgehen sollten.
Das gilt auch fiir die baden-wiirttembergische Geschichte,
auch wenn Einzelne von lhnen sie als schmerzhaft empfinden.
Orientieren Sie sich an seinem Vorbild. Ich zitiere ihn:

Es geht nicht darum, Vergangenheit zu bewdltigen. Das
kann man gar nicht. Sie ldsst sich ja nicht nachtréglich
dndern oder ungeschehen machen. Wer aber vor der Ver-
gangenheit die Augen verschlief3t, wird blind fiir die Ge-
genwart. Wer sich der Unmenschlichkeit nicht erinnern
will, der wird wieder anfillig fiir neue Ansteckungsge-
fahren.

(Anhaltender Beifall bei der SPD — Beifall bei den
Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Mappus.

(Abg. Boris Palmer GRUNE: Der hat auch etwas zu-
riickzunehmen!)

Abg. Stefan Mappus CDU: Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Debatte tiber die Gedenkrede
des Ministerprésidenten fiir den verstorbenen Hans Karl Fil-
binger ist heftig, teilweise auch schrill gefiihrt worden.

(Zuruf von der SPD: Von wem?)

Aber das Thema ist ernst und duldet keine schrillen Tone. Wir
alle spiiren, dass die historische Verantwortung, die wir in
Deutschland alle gemeinsam tragen, schwer wiegt und dass
uns die Auseinandersetzung damit nach wie vor umfassend
fordert. Dass wir uns unserer Geschichte stellen ist und bleibt
ein konstitutiver Teil der politischen Kultur in Deutschland.
Wir haben die Pflicht, der historischen Wahrheit — ich zitiere
—,,80 gut wir es konnen ins Auge zu sehen, ohne Beschoni-
gung und ohne Einseitigkeit®. So hat es der damalige Bundes-
prasident Richard von Weizsédcker in seiner gro3en und pra-
genden Rede am 8. Mai 1985, die auch meine Vorrednerin zi-
tierte, formuliert.

Die CDU - das ist unbestreitbar — hat seit ihrer Griindung die
gewissenhafte Auseinandersetzung mit der NS-Zeit aktiv und
engagiert betrieben.

(Zuruf des Abg. Boris Palmer GRUNE)

Der Berliner Griindungsaufruf der Christlich-Demokratischen
Union Deutschlands vom 26. Juni 1945 macht deutlich — ich
zitiere —

Grof3 ist die Schuld weiter Teile unseres Volkes, die sich
nur allzu bereitwillig zu Handlangern und Steigbiigelhal-
tern fiir Hitler erniedrigten.

Die Bereitschaft zur Begegnung mit der eigenen Geschichte
ist und bleibt damit von Anfang an bis heute bestimmendes
Moment unseres Selbstverstindnisses als christliche Demo-
kraten.
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Die Griindung der CDU nach den Schrecken von Vélkermord,
Krieg und Gewaltherrschaft war gerade die ausdriickliche Ab-
sage an alle totalitdren Ideologien von rechts und von links.
MaBstab fiir unser Denken und Handeln ist und bleibt das
christliche Menschenbild, die Idee vom freien und verantwort-
lichen Menschen mit seiner unantastbaren Wiirde.

Diese tiefen Uberzeugungen haben gerade als Konsequenz
aus der Naziunrechtsherrschaft schon unmittelbar nach Kriegs-
ende engagierte Christen, Konservative und Liberale in der
CDU zusammengebracht und sie bewogen, gemeinsam den
Neubeginn in Frieden, Freiheit und Demokratie mitzuge-
stalten. Es waren Personlichkeiten wie Konrad Adenauer, der
selbst mehrere Monate in Gestapo-Haft sal3, Eugen Gersten-
maier, Andreas Hermes, Otto Lenz und Josef Ersing, die nach
dem 20. Juli 1944 verhaftet und von den Nazis verurteilt wur-
den.

Zentrales Motiv dieser CDU-Griinder waren die gemeinsamen
Erfahrungen im Widerstand gegen das NS-Regime, ihre feste,
antitotalitdre Grundhaltung, vor allem aber das Handeln aus
christlicher Verantwortung in einer Partei, die beide groB3en
christlichen Konfessionen vereinte. So heif3t es in den ,,Kol-
ner Leitsdtzen®, einem der frithesten Programmdokumente der
Christlich-Demokratischen Union Deutschlands — ich darf zi-
tieren —:

Fort mit Diktatur, Tyrannei, Herrenmenschentum und Mi-
litarismus! Ein freies Volk soll wiedererstehen, dessen
Grundgesetz die Achtung menschlicher Wiirde ist.

Meine Damen und Herren, die Christlich-Demokratische Uni-
on Baden-Wiirttemberg bekennt sich in diesem Bewusstsein
zur besonderen historischen Verantwortung Deutschlands und
lebt die Solidaritit mit allen Opfern der nationalsozialistischen
Diktatur in unserem Land und dartiber hinaus. Wir treten ganz
entschieden ein und arbeiten fiir Freiheit, demokratische Wer-
te und die unbedingte Geltung der Menschenwiirde, fiir die
Uberwindung alter Feindbilder durch die europiische Integra-
tion, fiir den guten und bewussten Dialog mit der jiidischen
Gemeinde in Deutschland und gegen extremistisches Denken
in jeder Form.

In diesem Geist hat meine Fraktion hier in diesem Parlament
gerade auch und insbesondere unter der Fithrung von Giinther
Oecttinger von 1992 bis 2001 konsequent und unmissverstind-
lich Stellung bezogen und gemeinsam mit den anderen demo-
kratischen Fraktionen dafiir gesorgt, dass politischer Radika-
lismus in diesem Haus und in diesem Land keinen Platz und
vor allem keinen Erfolg hatte. Sie alle wissen das. Und weil
Sie dies alle wissen, sollten manche bei diesem ernsten The-
ma ihren Ton méaBigen.

Der Versuch, meine Damen und Herren, die CDU wider alles
bessere Wissen in die rechte Schmuddelecke zu dridngen, wird
scheitern.

(Beifall bei der CDU — Abg. Ursula Haumann SPD:
Zuerst einmal herauskommen!)

Die Vorwiirfe, die in der vergangenen Woche konstruiert und
ganz pauschal an die Adresse der CDU Baden-Wiirttemberg
gerichtet wurden, sind abwegig. Sie sind vor allem Ausdruck
eines Kalkiils, das auf den kurzfristigen parteipolitischen Ge-
landegewinn schielt.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf des Abg. Boris
Palmer GRUNE — Abg. Ursula HauBmann SPD: Un-
glaublich!)

Wer unseren Ministerpriasidenten kennt — und das tun wir in
diesem Landtag alle —, wer weil3, was ihn in der Politik be-
wegt, fir den ist klar: Glinther Oettinger ist ein Mann der Mit-
te, und er ist von glasklarer demokratischer Uberzeugung.

Der Kollege Kretschmann hat das im Interview mit der ,,Stutt-
garter Zeitung* ganz zu Recht herausgehoben. Ich darf zitie-
ren:

Ich habe ihn aber;
— sagt Kretschmann tiber Oettinger —

als die Republikaner noch im Landtag waren, kennenge-
lernt als jemand, der niemals gewackelt hat. Wir haben
zusammen hart gegen diese Rechtsradikalen gekdampft.

Das ist die Wahrheit, und auch das wissen hier alle. Alle Un-
terstellungen, der Ministerprasident suche Beifall am Rand
des politischen Spektrums,

(Abg. Norbert Zeller SPD: Hat er sich distanziert
oder nicht?)

sind deshalb ohne jegliche Grundlage und verbieten sich an-
gesichts seiner politischen, aber vor allem auch angesichts sei-
ner personlichen Disposition.

(Beifall bei der CDU — Abg. Boris Palmer GRUNE:
Was ist mit Thnen?)

Meine Damen und Herren, Giinther Oettinger hat sich nach
seiner Freiburger Rede der Kritik gestellt.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf von der SPD: Er
wurde gestellt!)

Er hat sie — er hat das auch hier heute klar artikuliert — ange-
nommen, und er steht zu seiner Verantwortung. Aber das muss
dann auch respektiert und akzeptiert werden. Mit seiner Klar-
stellung muss die Debatte auch beendet sein, so wie es im Ub-
rigen der SPD-Bundesvorsitzende Kurt Beck schon frithzei-
tig erklért hat.

Doch wenn wir heute noch einmal {iber die Richtigkeit von
Worten und Gesten sprechen, meine Damen und Herren,

(Zuruf von der SPD: Erstmals!)

dann kann ein Hinweis auch nicht unterbleiben: Frau Vogt, es
wire sicher ein besserer Stil gewesen, wenn Sie darauf ver-
zichtet hitten, zum Tod von Hans Karl Filbinger ausgerech-
net einen Satz zu zitieren, der urspriinglich mit Blick auf die
Beerdigung der RAF-Terroristen Baader, Raspe und Ensslin
gesagt worden war. Hier fallt Thr Vorwurf ,,mangelnde Tief-
griindigkeit und Sensibilitat* direkt auf Sie zuriick.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser FDP/
DVP — Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Martin Rivoir:
Oh!)

Es wire im Ubrigen ein Zeichen von politischer Reife gewe-
sen,
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(Widerspruch bei der SPD — Abg. Boris Palmer GRU-
NE: Hort, hort! — Zuruf der Abg. Ursula HauBmann
SPD)

wenn die Vorsitzende der SPD-Landtagsfraktion personlich
am Begrabnis fiir einen ehemaligen Ministerprasidenten dieses
Landes teilgenommen hitte. Insofern hétte gerade Thnen in
Threr Rede etwas weniger Selbstgerechtigkeit gut angestan-
den.

(Beifall bei der CDU — Abg. Martin Rivoir SPD: Oh!

—Abg. Ute Vogt SPD: Ausgerechnet Sie sprechen von

Selbstgerechtigkeit! — Zuruf des Abg. Boris Palmer
GRUNE)

Meine Damen und Herren, die Christlich-Demokratische Uni-
on in Baden-Wiirttemberg hat in mehr als 50 Jahren unter all
ihren Ministerpréasidenten — von Gebhard Miiller bis Giinther
Oettinger — aus christlichen, konservativen und liberalen Uber-
zeugungen heraus eine tiberaus erfolgreiche Politik gemacht.
Sie hat diesem Land Stabilitidt gegeben und demokratische
Kultur geprégt und gefordert. Sie steht zur Geschichte und hat
— dies sei in diesem Zusammenhang auch einmal besonders
erwdhnt — am Geschichtsunterricht an baden-wiirttember-
gischen Schulen festgehalten, als andere in diesem Haus zu-
gunsten eines Faches Sozialkunde dessen Abschaffung gefor-
dert haben.

Im Interesse Baden-Wiirttembergs und seiner Menschen soll-
ten wir in diesem Parlament nun so schnell wie moglich zur
Sacharbeit zuriickkehren.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Dafiir sind wir gewahlt; das wird von uns erwartet. Die CDU-
Fraktion wird zusammen mit unserem Ministerprisidenten
Giinther Oettinger den Erfolgskurs fiir dieses Land fortsetzen.
Wir werden weiterhin mit unserer Arbeit und vor allem mit
einer Politik der Mitte wie auch in der Vergangenheit tiber-
zeugen.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und Beifall bei Ab-
geordneten der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kretschmann.

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren! In dieser Debatte iiber die Trauerrede
von Ministerprasident Oettinger beim Staatsakt zum Begrab-
nis des ehemaligen Ministerprasidenten Hans Filbinger geht
es um viel: um das rechte Gedenken an die Opfer des NS-Re-
gimes, um den Griindungskonsens dieser Republik, ndmlich
die vorbehaltlose Ablehnung des NS-Regimes in seiner Gén-
ze, um das Ansehen dieses Landes, um das Verhiltnis zur NS-
Geschichte jetzt und in Zukunft, und es geht um grundlegende
Werte.

Herr Ministerprésident, Sie haben jetzt fiir diese Rede die Ver-
antwortung iibernommen. Sie miissen auch die volle Verant-
wortung fiir ihre Folgen iibernehmen. Verantwortung hat erst
einmal etwas mit ,,antworten zu tun. Es stellen sich viele Fra-
gen an Sie und die CDU. Die Grundfrage lautet: Sind Sie als
Regierungschef und als Vorsitzender der baden-wiirttember-
gischen CDU willens, in Threr Partei endlich einen Klarungs-
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prozess iiber die Rolle Filbingers in der NS-Zeit, das damit
verbundene Geschichtsbild und damit die Ursachen dieses De-
sasters einzuleiten?

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. There-
sia Bauer GRUNE: Das ist die richtige Frage!)

Danach sieht es leider nicht aus. Sie, Herr Kollege Mappus,
haben ja jetzt wie schon am 17. April wiederum gesagt: ,,Fiir
uns ist die Sache erledigt.” Und Sie selbst, Herr Oettinger, er-
klarten: ,,Es gibt keine Krise; die Debatte ist erledigt.” Das
darf nicht wahr sein!

Ich darf Sie nochmals an den Gang der Dinge erinnern. In
einem Staatsakt stilisieren Sie Filbinger zum Gegner des NS-
Regimes hoch und machen damit den Versuch der Geschichts-
klitterung. Das Schlimme an diesen Passagen war ja, dass Sie
sie ganz in der Diktion unmissverstédndlicher Tatsachenbe-
hauptungen getroffen haben, apodiktisch, wie der Historiker
Hugo Ott es genannt hat. Uber eine hoch umstrittene Person
quasi regierungsamtlich eine solche abschlieende historische
Beurteilung abzugeben ist eine unglaubliche Anmafung. Dass
eine Regierungspartei und ihr Représentant aus interessenge-
leiteten Griinden — Sie haben jetzt Thre noch einmal dargelegt
— versuchen, sich der Geschichte zu beméchtigen, ist in einer
Demokratie untragbar.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Die aufkommende Kritik haben Sie ganz im Geiste Filbingers
und seiner Apologeten mit dem Vorwurf der Kampagne von
Rot und Griin gekontert. Kein einziger Mandatstriager der
CDU aus Baden-Wiirttemberg ging auch nur auf leise Distanz.
Im Gegenteil: Die Rede wird fiir gut und ausgewogen befun-
den — so der Fraktionsvorsitzende Mappus —, bis hin zu dem
enthusiastischen ,,fiinf Ausrufezeichen hinter jedes Wort* —
so der Landesgruppenchef im Deutschen Bundestag Brunn-
huber.

Herr Ministerprasident, Herr Mappus, es ist erklarungsbediirf-
tig, wie es zu so etwas kommt. Ich gebe IThnen meine Erkla-
rung: Es ist dies die geistige Wagenburgmentalitit einer durch
Filbingers Riicktritt offenbar schwer traumatisierten CDU, an
der seit 30 Jahren jede Kritik in dieser Sache abgeprallt ist und
die kritiklos die Version Filbingers als geschmihtes Opfer
ubernimmt. Teufel, Kauder und andere strickten mit an der
Legende einer fortwéhrenden Kampagne, bis die CDU-Bun-
desvorsitzende und Bundeskanzlerin Merkel eine erste Bre-
sche in diese Wagenburg schlug. SchlieBlich kann man sie nur
schwer einer linken Kampagne zuordnen. Vom Koalitions-
partner FDP hort man jetzt erst irgendetwas, das man auch ir-
gendwie als Kritik interpretieren kann.

Jetzt folgt Thre Erklarung, die von Missverstdndnissen sprach
und sich floskelhaft fiir Dinge entschuldigte, die Thnen gar nie-
mand vorgeworfen hatte. Aber die Rede war gerade nicht
missversténdlich.

Erst weiterer Druck von aullen und ultimativer Druck durch
die Bundeskanzlerin von oben fithrten dann zur Riicknahme
dieser AuBerung, Filbinger sei ein Gegner des NS-Regimes
gewesen.

Meine Damen und Herren von der Union, es ist erklarungs-
bediirftig, wieso Sie erst auf Druck der Bundeskanzlerin
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reagieren und vorher totales Schweigen in Thren Reihen
herrscht.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Der Schaden ist gewaltig, die Glaubwiirdigkeit des Minister-
prasidenten ist schwer beschéddigt. Eine Umfrage ergab, dass
84 % die Entschuldigung nicht fiir glaubwiirdig halten, auch
82 % der Unionsanhénger nicht. Ich frage Sie, Herr Oettin-
ger, und ich frage Sie, Herr Mappus: Wollen Sie allen Ernstes
diese Debatte fiir erledigt erkldren?

Nein, sie muss endlich beginnen! Denn Sie fiigen sonst auch
dem Land weiter schweren Schaden zu. Sollen die Menschen
von Baden-Wiirttemberg den Eindruck bekommen, dieses
Land sei zwar wirtschaftlich spitze, aber es werde von Leu-
ten regiert, deren Gesinnung so dunkel ist wie der Schwarz-
wald?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

Bundesprasident Richard von Weizsdcker hat in seiner schon
zitierten berithmten Rede zum 40. Jahrestag der Beendigung
des Zweiten Weltkriegs am 8. Mai 1985 gesagt:

Bei uns ist eine neue Generation in die politische Verant-
wortung hereingewachsen. Die Jungen sind nicht verant-
wortlich fiir das, was damals geschah. Aber sie sind ver-
antwortlich fiir das, was in der Geschichte daraus wird.

Es geht also um viel. Deswegen miissen Sie begriindet und
glaubwiirdig erklaren, warum es zu diesem Teil dieser Rede
kommen konnte, warum es keine Kritik aus Thren Reihen gab,
warum sie abgewehrt wurde und warum Sie dauernd von ei-
ner Kampagne gesprochen haben.

In einem ersten Schritt erwarten wir, dass Sie davon alle Re-
gierungsmitglieder liberzeugen, Herr Ministerpriasident — auch
Staatssekretdr Gundolf Fleischer; und falls er sich nicht {iber-
zeugen lasst, erwarten wir, dass Sie ihn aus der Regierung ent-
lassen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Lachen bei
Abgeordneten der CDU)

In einem weiteren Schritt erwarten wir, dass die baden-wiirt-
tembergische CDU einen Klarungsprozess iiber ihr Ge-
schichtsbild einleitet und die Diskussion dartiber eréffnet und
nicht schliefit. Das wird noch einmal durch das bestétigt, was
Sie wieder apodiktisch gesagt haben: Sie hétten es iberhaupt
nicht notig. Wieder beginnt eine Geschichtsklitterung, indem
so getan wird, als habe es am Anfang dieser Republik nicht
auch die Globkes und andere im Apparat von Adenauer gege-
ben,

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
die in die Regierungstitigkeit geholt wurden.

Gerade das Beispiel Filbinger ist ein gutes Beispiel dafiir, wie
wir uns mit der Geschichte in Zukunft auseinandersetzen,
wenn keine Zeitzeugen mehr da sind. Dazu mochte ich in
einem zweiten Redebeitrag noch sprechen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Noll.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Herr Prasident, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Ich personlich und wir Liberalen ak-
zeptieren die serids, nachdenklich und glaubwiirdig vorgetra-
gene Distanzierung und Entschuldigung des Ministerprési-
denten Giinther Oettinger, die wir zu Beginn dieser Debatte
gehort haben.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Er hat einen Fehler eingestanden, und es ist auch Grofe, Feh-
ler einzugestehen. Im Ubrigen lassen Sie mich das anmerken,
was heute nicht gesagt, aber in der Presse geduf3ert wurde: Er
hat nicht versucht, Verantwortung auf Mitarbeiter oder ande-
re zu schieben. Dafiir, Herr Ministerprdsident, meinen Re-
spekt.

(Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Er hat einen Fehler eingestanden, der zu Recht von vielen kri-
tisiert worden ist.

Zu den Instrumentalisierungen, die ich angesichts des Todes
einer herausragenden und umstrittenen Personlichkeit im Vor-
feld kritisiert habe, gehdrt meiner Meinung nach auch, sich
gegenseitig, lieber Kollege Kretschmann, einmal mehr, ein-
mal weniger einen kritischen Umgang mit dieser Rede vorzu-
werfen. Gerade Sie sollten ein bisschen vorsichtig sein mit der
Kritik an der Trauerrede des Herrn Ministerprisidenten.

(Unruhe — Zurufe von den Griinen — Abg. Ursula
Haufmann SPD: Wieso denn das?)

— Denken Sie einmal dariiber nach.

Wenn man einen Fehler erkannt und kritisiert hat, wenn die
Kritik vom Betroffenen auch akzeptiert wird, dann ist es
durchaus legitim, noch einmal dariiber nachzudenken und zu
analysieren: Wie konnte es zu dem Fehler kommen?

Liebe Kollegin Vogt, vorhin ist das Wort vom ,,kalten Tech-
nokraten® Oettinger gefallen. Ich behaupte, dass er dargelegt
hat, dass bei einer Trauerfeier und bei einem Staatsakt fiir ei-
ne hochrangige Personlichkeit dieses Landes zwei Intentionen
fiir jeden, der eine Trauerrede zu halten hitte, zu verfolgen
sind: Das ist zum einen die Intention, den Angehorigen Trost
und Anerkennung zukommen zu lassen — es ist ein denkba-
res Motiv, dass man bestimmte Dinge sagt oder auch nicht
sagt —, und zum anderen, dass man als Ministerpriasident
dieses Landes natiirlich auch die politische Dimension eines
solchen Staatsakts zu sehen hat.

Nun moge sich jeder selbst fragen, der schon in solchen Situ-
ationen war: Wie hétte man reagieren kdnnen, um diesen Feh-
ler zu vermeiden? Vorhin ist die Frage angeklungen: Hatte
man schweigen sollen?

(Zuruf der Abg. Brigitte Lsch GRUNE)

Das viel zitierte Wort, das auch in den Medienkommentaren
stand, heiflt: De mortuis nil nisi bene.

(Zuruf des Abg. Oswald Metzger GRUNE)
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Aber man muss die Situation auch nicht besser darstellen, als
sie war. Das Thema einfach zu verschweigen wére nicht mog-
lich gewesen. Die Wiirdigung seiner Verdienste als Minister-
prasident war selbstversténdlich Gelegenheit, viel Gutes iiber
den Verstorbenen zu sagen. Aber das Ende seines Wirkens als
Ministerprasident hing ja gerade damit zusammen, dass er sei-
ne Verstrickung in das NS-Regime umzudeuten versuchte.
Warum sonst hétte er zuriicktreten miissen?

Genau hier sind wir am Kern der ganzen Diskussion. Ich glau-
be, aus menschlicher Sicht ist es schwer — da brauchen Sie nur
einmal in die Autobiografien verschiedener prominenter Men-
schen hineinzuschauen —, riickblickend mit wenn vielleicht
auch nicht rechtlicher, so aber doch moralischer Schuld zu-
rechtzukommen. Es passiert hdufig, dass — sozusagen auch
aus Selbstschutz — im Riickblick versucht wird, Gegeben-
heiten umzudeuten.

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD und der
Griinen — Zurufe, u. a. der Abg. Brigitte Losch und
Jirgen Walter GRUNE)

—Ich rede jetzt von der Person. — Ich sage: Genauso falsch ist
es dann aber, die Umdeutung einer eigenen Biografie als die
historische Wahrheit hinzustellen. Genau das ist der Punkt.

(Unruhe bei der SPD und den Griinen)

Ebenso problematisch finde ich es, wenn wir Nachgeborenen
angesichts der Verhiltnisse wihrend des NS-Regimes iiber
einzelne Menschen den Stab brechen.

(Zuruf von den Griinen: Hort, hort!)

Genauso falsch ist es, einzelnen Menschen diese Umdeutung,
dieses Sich-Freisprechen von jeglicher rechtlicher und mora-
lischer Schuld abzunehmen.

(Zuruf des Abg. Dr. Frank Mentrup SPD)

Das war falsch. Der Ministerprasident hat deutlich gesagt,
dass er diesen Fehler eingesehen hat.

Das Schlimme daran ist: An dieser Stelle ist deutlich gewor-
den, dass in diesem perfiden NS-System Unrecht zu Recht ge-
macht worden ist. Das ist das eigentlich Tragische: Viele, viele
Menschen, die jetzt Mitldufer genannt werden, haben in dem
Bewusstsein, dass es sich um geltendes Recht handle, nicht
mehr erkannt, dass Unrecht zu Recht gemacht worden ist.

Deshalb glaube ich, dass alle, die jetzt nach einem Schluss-
strich rufen, falsch liegen.

(Zuruf von der SPD: Oh!)

Meiner Meinung nach muss in der Debatte liber unseren Mi-
nisterprasidenten und seine Arbeit — nach seiner klaren Dis-
tanzierung und Entschuldigung — tatsdchlich Schluss mit
Riicktrittsforderungen sein. Es darf aber niemals Schluss sein
mit der Auseinandersetzung mit der Frage: Wie konnte es pas-
sieren, dass sich fast ein ganzes Volk schleichend in dieses
Unrechtsregime hat einbinden lassen

(Zuruf des Abg. Dr. Frank Mentrup SPD)

und hinterher durch eine personliche Umdeutung — iiber die
ich als Nachgeborener nicht urteilen will — tatsdchlich ein pa-
thologisch gutes Gewissen aufrechterhalten kann?
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Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, dass auch das
Thema Weikersheim weiter aufgearbeitet werden muss.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Natiirlich hat man in demokratischen Parteien — das kennt je-
der von uns — unterschiedlich gefarbte Kreise. Wenn man aber
als Verantwortlicher formal Mitglied eines solchen Kreises
ist, liegt es sehr wohl in der eigenen Verantwortung, darauf zu
achten, dass eine klare Distanzierung zwischen konservativem
Gedankengut und den Réndern zur rechten Szene eingehalten
wird.

(Beifall des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Deshalb glaube ich, dass gerade durch die Namen — — Ubri-
gens hat man — das ist genannt worden — zu einem merkwiir-
digen Datum wieder Personen eingeladen, die Zweifel auf-
kommen lassen. Ich glaube, dass es richtig ist, dass man, wenn
man einem solchen Verein angehdrt, die Kraft aufbringen
muss, das entweder zu klaren — davon gehe ich aus — oder sich
definitiv zu distanzieren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Lassen Sie mich, verehrte Kolleginnen und Kollegen, ab-
schlieBend sagen: Meiner Meinung nach ist ein Schlussstrich
unter die Debatte {iber unseren Ministerprasidenten Oettinger
zu ziehen. Es gibt aber keinen Schlussstrich unter die Debat-
te liber die Ereignisse wihrend des NS-Regimes — auch, was
einzelne Personen anbetrifft. Es kann deswegen keinen Schluss-
strich geben, weil wir, gerade wenn immer weniger person-
liche Zeitzeugen zur Verfiigung stehen, nicht den schreck-
lichen Verharmlosern nachgeben diirfen, die sagen: ,,Macht
doch endlich Schluss mit dieser ewigen Debatte!* Nein, wir
miissen diese Debatte offensiv flihren, in allen politischen Par-
teien, in allen politischen Gremien, nicht mit dem Ziel, erneut
Schuldzuweisungen aufzubauen, sondern mit dem Ziel, vor
allem die jungen Menschen fiir die Zukunft immun zu ma-
chen gegen Entwicklungen, die dazu fiihren konnten, dass
durch rechtsextremistische, aber auch linksextremistische Ten-
denzen Unrecht formal wieder zu Recht gemacht werden
darf.

Lassen Sie uns gemeinsam unter diese Debatte niemals einen
Schlussstrich ziehen, sondern lassen Sie sie uns auch weiter-
hin nicht schrill, sondern ganz serids fiihren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Priasident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg.
Vogt.

Abg. Ute Vogt SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Kollege Mappus, Thre Einlassungen veranlas-
sen mich, noch einmal das Wort zu ergreifen. Denn es darf,
auch im Interesse einer demokratischen Volkspartei wie der
Union, nicht gelingen, {iber dieses Thema einfach hinwegzu-
reden.

Herr Noll hat es zu Recht angesprochen: Keiner von uns
wisste, wie er sich verhalten hétte, wenn er in der Situation
gewesen wire, unter der Nazidiktatur zu leben. Niemand von
uns kann sagen, welche Entscheidungen er getroffen hétte, ob
er mutig, dngstlich oder angepasst gewesen wére. Wir haben
alle —jedenfalls diejenigen, die hier geredet haben — das Gliick
gehabt, nicht vor dieser Wahl zu stehen.
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Aber trotzdem, Herr Kollege Mappus, muss ich sehen, dass
gerade in meiner Partei Menschen zu Tausenden verfolgt und
ermordet worden sind, Menschen, denen schwerstes Leid zu-
gefiigt wurde, und Menschen, die mit grofler Kraft Widerstand
geleistet haben.

Wir Sozialdemokraten sind stolz darauf, dass wir die Partei
sind, die iiber 140 Jahre alt ist und noch niemals in ihrer Ge-
schichte ihren Namen dndern musste. Das ist eine wichtige
Leistung, die wir vor allem den aufrichtigen Ménnern und
Frauen aus der Zeit der Nazidiktatur verdanken.

Deshalb, Herr Kollege Mappus, habe ich sehr bewusst ent-
schieden, dass es nicht angebracht wére, wenn ich als Landes-
vorsitzende der Sozialdemokratischen Partei an der Trauer-
feier teilnehmen und einem Mann die letzte Ehre erweisen
wiirde, der selbst nie die Kraft hatte, im Nachhinein sein Un-
recht einzusehen. Darin liegt die Problematik.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Siegfried Lehmann GRUNE)

Der eine Teil ist das, was in der Zeit der Nazidiktatur und in
seinem Handeln als Marinerichter geschehen ist. Aber das an-
dere, das Schwerwiegende, ist doch, wie er sich danach ver-
halten hat, unterstiitzt von manchen aus Thren Reihen, nim-
lich zu sagen: ,,Was damals Recht war, kann heute nicht Un-
recht sein.“ Wenn wir uns einen solchen Satz vor Augen hal-
ten, so gibe es ja danach kaum noch jemanden, der tatsdch-
lich Unrecht begangen hitte. Denn wer weifl denn wirklich,
wie es im Innersten vieler Tausender ausgesehen hat, die in
mittlerer oder héherer Funktion oder auch als ,kleine Rad-
chen® in diesem System mitgewirkt haben?

Deshalb kommt es nicht nur darauf an, wie man sich selbst
verhilt, sondern vor allem darauf, ob man hinterher den Mut
hat und die demokratische Verpflichtung spiirt, zu Unrecht zu
stehen. Daher, Herr Noll, fand und finde ich, dass ein Minis-
terprésident sehr wohl als Parteifreund und moglicherweise
auch als personlicher Freund der Familie durchaus Leistungen
eines ehemaligen Ministerprasidenten wiirdigen kann.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Aber er muss doch die Grofie haben und vor allem in seinem
Amtsverstidndnis wissen, dass er die Pflicht hat, zu sagen: Das
Tragische an Hans Filbinger war, dass er zeit seines Lebens,
bis zu seinem Lebensende, niemals die Kraft und den Mut hat-
te, zu dem Unrecht zu stehen, das er anderen Menschen ange-
tan hat.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Ich habe deshalb noch einmal das Wort ergriffen, weil ich den
Eindruck habe, Herr Mappus und Herr Ministerprésident: Es
ist kein Zufall gewesen, dass diese Worte gefallen sind. In den
letzten Jahren, in denen ich das verfolgen konnte, haben wir
beobachtet, wie die CDU Baden-Wiirttemberg immer wieder
— zuletzt, ganz prominent, zum 90. Geburtstag von Hans Fil-
binger — Versuche unternommen hat, ihn zu rehabilitieren, und
wie manch einer, der ein wichtiges Amt innehatte, sogar da-
von gesprochen hat, dass Hans Filbinger ja nun rehabilitiert
sei. Das ist eine Geschichte, die Sie in falscher Weise in Thre
CDU-Parteigeschichte einbringen, die Sie verfélschen und die
Sie zu solchen Aussagen bringt.

Wie sonst lésst es sich denn erkldren, dass nach einer solchen
Trauerrede, nach der jedem zunéchst einmal der Schreck in
den Gliedern sal}, der CDU-Fraktionsvorsitzende davon
sprach, er habe eine gute, ausgewogene Rede gehort? Der Fi-
nanzminister bekundete, Herr Oettinger habe in Bezug auf
Ministerprasident Filbinger keinen Fehler gemacht,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Der Finanzminister schiit-
telt jetzt noch den Kopf!)

und fiigte noch hinzu, Herr Oettinger habe vielen Menschen
in Baden-Wiirttemberg aus dem Herzen gesprochen. Auch der
Kollege Rech hat — immerhin als Innenminister — bekundet,
es gebe an der Rede nichts zu beanstanden. Fatalerweise hat
sogar der Vorsitzende der Jungen Union, der ndchsten Gene-
ration, die kiinftig Verantwortung iibernehmen soll, Arm in
Arm mit dem Vorsitzenden der Senioren-Union erklért: ,,End-
lich hat es einmal jemand gesagt. Es ist gut, dass jemand den
Mut hatte, das einmal auszusprechen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Da wird es einem him-
melangst! — Zuruf von der SPD: Unglaublich!)

Beim Jubildum ,,200 Jahre Baden* wurde uns Hans Filbinger
als einer von drei groflen Badenern dargestellt, Herr Minister-
préasident. Schon damals hatte ich als Badenerin ein sehr be-
klommenes Gefiihl, weil das nicht die Personlichkeit ist, die
ich als vorbildlich fiir Baden empfinden mochte.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Insofern kann ich Sie nur nochmals auffordern, die Sache
ernster zu nehmen, als es jetzt hier deutlich geworden ist. Sie
miissen auch in Threr Verantwortung fiir die Demokratie fiir
Klarheit sorgen. Das, was zum Teil geschehen ist, und das,
was wir auch heute gehort haben, war nicht das Zeigen von
Grofe. Vielmehr haben Sie letztlich aufgrund massiven
Drucks klein beigegeben. Es geht aber darum, dass Sie Ihre
Uberzeugung iiberpriifen und nicht nur schlieBlich dem Druck
massiver Offentlicher Einwinde entsprechend weichen und
lieber still sind. Reden Sie, aber sprechen Sie mit den rich-
tigen Worten.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kretschmann.

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren! Die Forderung von uns, dass die CDU
Baden-Wiirttemberg ihr Geschichtsbild in Verbindung mit Fil-
binger kldren und aufarbeiten muss, hat ihren Kern doch da-
rin, dass es hier um Beurteilungsmafstibe fiir geschichtliche
Vorgénge und Bewertungen geht. Zundchst einmal haben Sie
dabei ein fundamentales Prinzip verletzt, indem Sie sich nicht
dem Urteil von Historikern in ihrer Pluralitit gestellt haben.
Vielmehr haben Sie sich irgendjemanden herausgepickt, von
dem Sie glauben, dass er Filbinger exkulpiere. Das ist in ei-
ner modernen Demokratie vollig ausgeschlossen. Es gehort
zum Wichtigsten, was eine Demokratie an Grundbestand hat,
dass sie sich ihrer Vergangenheit stellt.

Wir sehen an dem Beispiel, wie die Tiirkei mit der Armenien-
frage umgeht, dass es vollig ausgeschlossen ist, dass sich ir-
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gendeine Partei aus interessengeleiteten Griinden — weil es ei-
ner der Thren war — eigenmichtig Geschichtsinterpretationen
beméchtigt und sie in einem Staatsakt apodiktisch verkiindet.
Sie miissen sich der Frage stellen, wie es dazu kommt. Der
Grund — das habe ich schon gesagt — sind Thre Wagenburg-
mentalitit

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

und ein ganz ungesunder Korpsgeist. Dieser ungesunde Korps-
geist ist ja nicht beseitigt. Ich zitiere dazu Gundolf Flei-
scher:

Ich méchte, dass man in der CDU geschlossen, kamerad-
schaftlich und, wenn es sein muss, sich gegenseitig hel-
fend in die Zukunft blickt.

Das hat die Einstellung zur Folge: ,,Wenn Kritik von auflen
kommt, muss man die Reihen schlie3en, darf man ja nichts an
sich heranlassen, selbst wenn die gesamte Presselandschaft
der Bundesrepublik diese Rede kritisiert.” Sie miissen erst ein-
mal aufarbeiten, wieso Sie in einer solch wichtigen Frage im-
mer nur von ,,linken Kampagnen* reden.

Sie miissen auch einmal sehen: Das Fatale Threr Rede ist — ne-
ben dieser AuBerung — noch etwas ganz anderes: Das ist die
Vermischung von Tétern und Opfern. Wenn wir es zulassen,
dass die Grenzen zwischen Tétern und Opfern verwischt wer-
den, wo doch die Geschichtsforschung sich darum bemiiht,
den Unterschied zu kldren, dann kénnen wir keinen verniinf-
tigen Geschichtsunterricht mehr iiber diese Zeit machen. Das
sind doch nun wirklich ganz fatale Tatsachen, denen Sie sich
stellen miissen. Dass die gesamte baden-wiirttembergische
CDU das beim Lesen einer solchen Rede mit Distanz nicht
erkennt und dies auch noch verteidigt, muss Sie doch selbst
aufrithren und aufriitteln.

Der Historiker Ott hat gesagt, dass der katholische Bund Neu-
deutschland — es wird ja immer behauptet, Filbinger hatte aus
einer christlichen Gesinnung heraus gehandelt — selbst auf
einem volkischen Weg war und dass Filbinger selbst solche
Aufsitze geschrieben hat.

(Abg. Thomas Oelmayer GRUNE: Genau!)

Das muss man doch einfach einmal ernst nehmen und in die
Tatsachen der Bewertung einbauen.

Jetzt fragt man sich doch: Warum dieser Enthusiasmus des
Landesgruppenchefs Brunnhuber im Bundestag? Was soll es
iiberhaupt heillen, Sie hétten damit ,,ein Tor aufgestolen*, die
Wirkung fiir die christlich-konservative Seele sei nicht zu un-
terschitzen?

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Da muss man sich doch fragen: Was heilit hier eigentlich
,.konservativ*? Was soll tiberhaupt das Konservative an dem
angesprochenen Teil dieser Rede sein? Damit kann doch wohl
nur Rechtspositivismus gemeint sein, der in dem Satz Filbin-
gers gipfelte: ,,Was frither Recht war, kann heute nicht Un-
recht sein.” Diese Auffassung hat bis weit in die Sechziger-
jahre hinein die hochstrichterliche Rechtsprechung beein-
flusst, und der Bundestag musste kollektiv alle NS-Terrorur-
teile autheben, um dem endlich ein Ende zu machen. Offen-
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sichtlich wabert aber doch noch dieser Geist bei manchen in
Thren Reihen herum.

Wenn man dem Begriff , konservativ* irgendetwas Positives
abgewinnen mdchte, dann ist es doch Folgendes: ,,Konserva-
tiv sein heilit, zu Werten zu stehen, die immer richtig sind,
egal, wie die Zeiten sind. Das ist ein sinnvoller Begriff von
,konservativ.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das versteht der
Fleischer nicht!)

Schon in den ,,Sokratischen Dialogen* von Platon kann man
nachlesen, dass man Gesetzen nur in einer Demokratie ge-
horcht und nur, wenn sie auf einer guten Verfassung beruhen.
Das sind doch die besten Werte, die wir haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Dass wir nichts unkritisch und ungepriift iibernehmen, auch
das hat eine zweieinhalbtausendjéhrige Tradition. Auch das
gehort zu unseren besten Werten.

Was soll denn an dieser Redepassage christlich sein? ,,Christ-
lich sein“ heiflt doch wohl, dass man Schuld vergibt und ver-
zeiht. Aber das ist doch etwas ganz anderes, als Schuld weg-
zureden, umzudeuten und iiberhaupt so zu tun, als sei sie gar
nicht da gewesen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Was immer das auch ist: Christlich ist das auf jeden Fall nicht;
es scheint mir eher heidnisch zu sein.

(Zuruf von der SPD: Schamanisch!)

Ich sage es nochmals: Selbstverstindlich sind das christliche
Werte, die sich tief in unserer Rechtskultur verankert haben.
Deswegen ermoglichen wir auch Terroristen die Riickkehr in
die Gesellschaft, und deswegen sind wir auch in der Lage, je-
mandem, der in der Nazidiktatur Schuld auf sich geladen hat,
zu verzeihen. Letztlich bewerten wir in der Demokratie ja
nicht Gesinnungen, sondern Taten.

Letztlich féllen wir auch keine moralischen Urteile iiber an-
dere, ob sie nun Filbinger heiflen oder Klar. Wir stellen uns
moralisch iiber niemanden, denn wir konnen nicht in das In-
nere anderer Menschen blicken. Eben das ist auch der Grund
dafiir, warum ich, der ich als Vertreter der Griinen nicht gut
auf Filbinger zu sprechen war — ich erinnere daran, dass er es
war, der die Winzer am Kaiserstuhl formlich wegpriigeln lie$3,
und dass wir mit diesem Mann viel auszufechten hatten —,
dennoch ein Signal setzen kann, das lautet: Wir kdnnen ver-
zeihen, und das spitestens nach dem Tod. Dieses Signal halte
ich fiir wichtig.

Gerade weil wir dies konnen, konnen wir — da es in einer De-
mokratie nicht darauf ankommt, dass die in ihr Lebenden
moglichst unfehlbar sind, sondern darauf, dass sie in der La-
ge sein miissen, ihre Fehler zu korrigieren, damit sie danach
wieder in die Gesellschaft aufgenommen werden kdnnen —
geschichtliche Tatsachen vorbehaltlos annehmen, uns ihnen
stellen und diese in den &ffentlichen Diskurs bringen. Das ist
genau das, was wir von Thnen erwarten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 23. Sitzung — Mittwoch, 25. April 2007

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor. Die Aktuelle Debat-
te unter Tagesordnungspunkt 1 ist damit erledigt.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Sprachen-
folge in den weiterfiihrenden Schulen nach der Grund-
schulfremdsprache Englisch und Franzésisch — Druck-
sache 14/871 (gednderte Fassung)

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Franzo-
sisch an der Rheinschiene — Drucksache 14/1039

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: jeweils
fiinf Minuten fiir die Begriindung der beiden Antrage und fiinf
Minuten je Fraktion — gestaffelt — in der Aussprache.

Das Wort zur Begriindung des Antrags Drucksache 14/871 er-
teile ich Frau Abg. Rastétter.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Herr Prisident, licbe Kol-
leginnen und Kollegen! Wir haben die heutige Debatte zum
Thema ,,Franzosisch an der Rheinschiene® beantragt, weil di-
rekt zwar nur ein Gebiet von 30 km Breite entlang der Rhein-
schiene betroffen ist, dieses Thema jedoch fiir ganz Baden-
Wiirttemberg relevant ist. Auch der Landeselternbeirat, der ja
ganz Baden-Wiirttemberg vertritt, hat sich zu diesem Thema
gedulert, ebenso wie der Philologenverband und die GEW.
Es ist ein Thema, das uns alle in Baden-Wiirttemberg an-
geht.

Meine Damen und Herren, die Verordnung, dass Franzdsisch
verpflichtend als erste Fremdsprache an allen Gymnasien ent-
lang der Rheinschiene eingefiihrt wird, traf die Eltern am
Oberrhein aus heiterem Himmel. Ich mochte daran erinnern,
dass im Jahr 2001 die damalige Kultusministerin Schavan in
einem Interview mit der ,,Badischen Zeitung® gesagt hat, dass
es Anschlussmoglichkeiten gibt, dass aber auch die Moglich-
keit besteht, im Gymnasium bzw. an den anderen weiterfiih-
renden Schularten zunéchst einmal eine Pause einzulegen. Au-
Berdem stand auf der Homepage des Kultusministeriums im
Jahr 2001, dass beim Sprachenkonzept Anschlussmoglich-
keiten in den weiterfiihrenden Schulen gegeben sind. Von
einem Anschlusszwang war nicht die Rede.

Als Folge dieser Verordnung hat ein massiver Protest entlang
der Rheinschiene eingesetzt. Dem Protest haben sich nicht nur
der Landeselternbeirat angeschlossen, sondern auch die IHK
Karlsruhe, die Mittelstandsvereinigung der CDU, die Gemein-
derite vieler Kommunen, die GEW, der Philologenverband,
die Direktorenvereinigung Nordbaden und schlieBlich auch
die FDP/DVP-Fraktion, die in der Debatte bislang allerdings
eine unrithmliche Rolle gespielt hat, weil sie diesen Beschluss,
entlang der Rheinschiene Franzdsisch als erste Fremdsprache
einzufiihren, zwar vor Ort kritisiert, aber bei der Abstimmung
im Schulausschuss unseren Antrag auf eine Wahlfreiheit der
Eltern abgelehnt hat.

(Beifall des Abg. Johannes Stober SPD)

Meine Damen und Herren, bei der Ablehnung von Franzo-
sisch als erster Pflichtfremdsprache im Gymnasium ab der

flinften Klasse durch die Eltern handelt es sich nicht um eine
Ablehnung der franzosischen Sprache und schon gar nicht um
eine Ablehnung des Erlernens der franzodsischen Sprache,

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Gott sei Dank!)

sondern es geht einzig und allein um den Zwang, Franzosisch
als erste Pflichtfremdsprache ab der Klasse 5 zu erlernen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie kdnnen gleich
auch noch mit Englisch beginnen! Dann hat man zwei
Fremdsprachen!)

Denn dieser von oben verordnete Zwang, ab der Klasse 5
Franzosisch als erste Pflichtfremdsprache zu erlernen, fiihrt
fiir die Schiiler und Schiilerinnen entlang der Rheinschiene zu
gravierenden Bildungsnachteilen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Sie diirfen sofort

auch mit Englisch beginnen! Sofort! Wer hindert sie

daran, sofort auch mit Englisch zu beginnen? Sagen

Sie mir das einmal! Niemand! — Gegenruf des Abg.

Gunter Kaufmann SPD: Das sagen wir lhnen
gleich!)

— Herr R6hm, darauf komme ich jetzt zu sprechen.

Meine Damen und Herren, statt eines Anschlusszwangs nach
der Grundschule fordern die Eltern zu Recht die Anschluss-
fahigkeit. Die Anschlussféhigkeit ist in der Hauptschule ent-
lang der Rheinschiene gewiahrleistet. Ich begriie ausdriick-
lich, dass die Schiiler dort die Mdglichkeit haben, qualifiziert
als zweite Fremdsprache Franzosisch zu erlernen, nachdem
sie Englisch als erste Pflichtfremdsprache in der Hauptschu-
le haben. Die Anschlussmoglichkeit, Herr R6hm, ist auch an
der Realschule gesichert.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Aber auch an den Gymnasien an der Rheinschiene wiirden
doch die allermeisten Schiilerinnen und Schiiler entweder als
erste, als zweite oder als dritte Fremdsprache Franzosisch
wihlen. Wir brauchen dazu doch gar nicht den Zwang, Fran-
zosisch als erste Pflichtfremdsprache an den Gymnasien er-
lernen zu miissen.

Deshalb stelle ich fest, meine Damen und Herren: Die Ein-
filhrung von Franzosisch als erster Pflichtfremdsprache ist ei-
ne politische Entscheidung.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Von 2000!)

Sie kann weder padagogisch noch sprachlogisch begriindet
werden.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die Fortfiihrung ist
eine padagogische Begriindung!)

Die Franzosischpflicht entspricht einzig und allein der fixen
Idee des Kultusministers, sich bundesweit und gegeniiber
Frankreich damit zu profilieren, dass alle Schiiler innerhalb
einer 30-km-Zone, die das Gymnasium besuchen, zehn Jahre
lang Franzosisch lernen.

Meine Damen und Herren, ein Pendant zu dieser obrigkeits-
staatlichen Vorgehensweise gibt es nicht einmal im Elsass.
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Aber gerade dort wire das eher angebracht, denn dort ist die
Sprache des Volkes Elsissisch, also tatsdchlich Deutsch,

(Lachen des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

wihrend Franzosisch in der Tat nicht als Volkes Sprache ent-
lang des Rheins verankert ist.

(Glocke des Présidenten)

Prisident Peter Straub: Frau Abg. Rastitter, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kleinmann?

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Bitte schon, Herr Kollege
Kleinmann.

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Kleinmann, bitte.

Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ich habe zwei Fragen,
Frau Kollegin.

Die erste ist: Ist Thnen bewusst — Sie sagten, es sei die fixe
Vorstellung des Herrn Kultusministers, Franzosisch als erste
Fremdsprache in den Gymnasien entlang der Rheinschiene
einzufiihren —, dass das Kabinett dies im Jahr 2001 und sogar
schon im Jahr 2000 beschlossen hat? Der Kultusminister ist
nicht das Kabinett und das Kabinett nicht der Kultusminister,
wiewohl der Kultusminister Bestandteil des Kabinetts ist.

Zweitens: Halten Sie es fiir pddagogisch sinnvoll, vier Jahre
lang an einer Grundschule eine Fremdsprache — in diesem Fall
Franzosisch — unterrichten zu lassen,

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

anschlieend jedoch keine Moglichkeit der Weiterfithrung zu
geben und zu sagen, jetzt bestehe die freie Wahl zwischen
Englisch und Latein, Franzosisch gebe es aber iiberhaupt nicht
mehr?

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Herr Kollege Kleinmann,
dazu kann ich sagen: Die Tatsache, dass Franzdsisch an den
Gymnasien entlang der Rheinschiene als erste Pflichtfremd-
sprache fortgesetzt werden soll, hat die Landesregierung of-
fenbar bewusst verschwiegen, als Eltern damals gegen Fran-
zbsisch als Grundschulfremdsprache geklagt haben;

(Abg. Volker Schebesta CDU: Das stimmt doch nicht!
Ich werde es Thnen nachher vorlesen! Ich lese es ITh-
nen nachher vor, Frau Rastitter!)

denn das Gericht hat die Grundschulfremdsprache Franzo-
sisch deshalb gebilligt, weil es festgestellt hat:

(Abg. Volker Schebesta CDU: Es wird nicht besser,
wenn man es wiederholt!)

Im Gymnasium sind anschlieBend alle Wahlmoglichkeiten ge-
geben, also z. B. auch die Kombination von Englisch mit La-
tein.

Sie sind damals nicht eingeschritten, wohl aus der berech-
tigten Angst, dass dann moglicherweise die Einfiihrung von
Franzosisch als Grundschulfremdsprache gefdhrdet wire.

Meine Damen und Herren, ich mochte noch schlaglichtartig
einige Argumente vortragen, warum die Eltern diesen mas-
siven Widerstand leisten.
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(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie waren aber
schon fiir Franzosisch in der Grundschule, Frau Ra-
stétter!)

Erstens: Die Direktorenvereinigung hat klargestellt, dass jetzt
gravierende Nachteile fiir die Schiiler entlang der Rheinschie-
ne bestehen. Im wiirttembergischen Teil Baden-Wiirttembergs
fangen die meisten Gymnasien jetzt, nachdem sie das kdnnen,
mit der zweiten Fremdsprache erst in der sechsten Klasse oder
frithestens nach dem ersten Halbjahr des fiinften Schuljahrs
an. Am Oberrhein wollen die Eltern natiirlich verstandlicher-
weise, dass ihre Kinder auch sofort mit Englisch beginnen
konnen. Deshalb miissen die Gymnasien praktisch schon ab
Beginn der fiinften Klasse mit der zweiten Fremdsprache be-
ginnen. Das bewerten die Direktoren als eine Verschlechte-
rung der Startchancen der Kinder entlang der Rheinschiene.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD

— Abg. Theresia Bauer GRUNE: Das ist es auch! —

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die haben keine Er-

fahrung damit! Das ist doch Unfug! Keinerlei Erfah-
rung haben sie damit!)

Zweitens: Wer an der Rheinschiene die bewéhrte Kombina-
tion Englisch mit Latein wiahlen will, kann dies nur noch an
sieben altsprachlichen Gymnasien tun. Diese altsprachlichen
Gymnasien sind also iiberhaupt nicht flichendeckend vorhan-
den, und damit entsteht ein gravierender Nachteil fiir die
Schiilerinnen und Schiiler. Gerade fiir Kinder mit naturwis-
senschaftlichen Stirken, Kinder, die in den Sprachen schwi-
cher sind, war das bislang ein ganz wichtiges Angebot, damit
diese Kinder einen Bildungserfolg im Gymnasium erreichen
konnen. Diese Moglichkeit gibt es jetzt nicht mehr.

Das, was Sie nun anbicten wie sauer Bier, dass diese Kinder
doch die Franzosischvariante des Biberacher Modells wihlen
konnen, ndmlich Franzdsisch mit Latein, bedeutet de facto,
dass diese Kinder erst im achten Schuljahr Englisch lernen.
Es ist doch ganz klar, dass Eltern dies nicht akzeptieren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Warum? Die ler-
nen Englisch gleich lange wie Franzosisch! — Gegen-
ruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Diese Mdglichkeit, meine Damen und Herren, ist bereits ein
Ladenbhiiter, bevor die Fremdsprache eingefiihrt wird.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Die haben keine
Stunde weniger Englisch!)

Sie konnen doch nicht ein Modell vorschlagen, fiir das es
iiberhaupt keine Akzeptanz seitens der Eltern gibt.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Sie ge-
hen hier obrigkeitsstaatlich vor. Sie ignorieren den Willen ei-
ner ganzen Region. Herr Kultusminister Rau, Sie machen ge-
nau das Gegenteil dessen, was bildungspolitisch angesagt ist,
was eine moderne Bildungspolitik ausmacht, ndmlich, einen
Konsens mit den Betroffenen zu erreichen und die Eigenver-
antwortung vor Ort zu stirken. Sie machen das Gegenteil. Das
ist eine Bildungspolitik, wie sie heute nicht mehr moglich sein
darf. Wir haben heute die Moglichkeit, diese Entscheidung zu
korrigieren.

Wir haben einen Antrag eingebracht, der auch die Punkte, die
die FDP/DVP-Fraktion im Schulausschuss vorgebracht hat,
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beinhaltet. Wir wollen, dass Franzosisch nicht die erste Pflicht-
fremdsprache entlang des Oberrheins wird. Wir wollen, dass
die bewihrten Angebote bestehen bleiben und dass Englisch
mit Latein ab Klasse 5 kombiniert werden kann.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die gibt es im gan-
zen Land!)

Wir wollen, dass auch im wiirttembergischen Landesteil die
Moglichkeit besteht, mit Franzdsisch als erster Fremdsprache
zu beginnen. Wir wollen, dass im Sachfachunterricht Franzo-
sischmodule angeboten werden. Und wir wollen, dass die Lan-
desregierung endlich den Willen einer ganzen Region bertick-
sichtigt,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wie bezahlen wir
das?)

damit wir nicht bei uns an der Rheinschiene das Problem ha-
ben, dass genau das Gegenteil dessen passiert, was wiin-
schenswert ist, und damit die Akzeptanz fiir Franzosisch nicht
gefahrdet wird.

Herr Kultusminister Rau, Sie haben mit Ihrer Dickk&pfigkeit,
mit Threm Durch-die-Wand-Gehen mit allen Mitteln, mit Th-
rem Verhalten wie Beton genau das Gegenteil erreicht: Sie
schaden der franzosischen Sprache am Oberrhein.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ha no, Frau Ra-
statter! Das ist ja schlimm! Das tut weh!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kaufmann.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Nach meiner Beobachtung hat die Landesregierung in
den vergangenen Wochen tatkriftig daran gearbeitet, auch den
letzten Rest an Vertrauen bei den Elternbeiréten in unserer Re-
gion einzubiiflen.

(Beifall bei der SPD)

Die Eltern beklagen sich zu Recht iiber den Stil in der Ausei-
nandersetzung. Inhaltlich werden die Eltern auch durch viele
Schulleiter, durch Lehrer und durch Regionalpolitiker vor Ort
gestlitzt.

Meine Damen und Herren, Sie alle wissen, unsere Landesver-
fassung garantiert den Eltern das Recht auf Beriicksichtigung
ihrer Belange in der Bildungspolitik und bei der Ausgestal-
tung des Schulwesens. Diesen Elternwillen hat die Landesre-
gierung nach unserer Auffassung hier in unverantwortlicher
Weise missachtet. Deshalb konnen wir Thre Politik und auch
dieses Politikverstdndnis nicht mittragen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Steht da drin, wel-
che Fremdsprachen zu lernen sind? Steht das irgend-
wo?)

— Das sage Ihnen gleich. — Die Eltern haben nicht die Absicht,
die Landesregierung vorzufiihren, sondern sie haben das Wohl
und das berechtigte Interesse ihrer Kinder im Auge. Wenn die
Schiiler in unserem Raum — den ich auch mit vertrete — vor
die Wahl gestellt werden, Franzosisch am Gymnasium als ers-

te Pflichtfremdsprache zu erlernen, gleichzeitig jedoch Eng-
lisch als unverzichtbar angesehen wird —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja! Richtig!)

nachdem auch der Ministerprisident erzéhlt hat, dass man nur
zu Hause Deutsch, am Arbeitsplatz aber Englisch spreche —,
dann frage ich Sie: Wo besteht am Oberrhein noch eine echte
Fremdsprachenwahl? Die steht doch nur auf dem Papier! Fak-
tisch sind viele Schiiler gezwungen, Franzosisch und Englisch
in Kombination zu wihlen. Dagegen spricht allerdings ei-
niges.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Nein!)

— Dagegen spricht einiges, z. B., dass dann mit beiden Spra-
chen schon ab Klasse 5 im Gymnasium begonnen werden
muss,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

damit man nicht die Anschlussfahigkeit im Schulsystem ver-
liert und man gegebenenfalls, falls man einen Wohnort jen-
seits der sprachlichen Demarkationslinie

(Abg. Volker Schebesta CDU: ,,Demarkationslinie®!)

suchen muss, auch dann noch anschlussféhig ist. Doch der
gleichzeitige Beginn — das miissten Sie, Herr R6hm, als Schul-
leiter wissen — mit zwei modernen Fremdsprachen

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ich habe Erfahrung
damit!)

— ja sicher, ich auch — bereitet beim Start in das Gymnasium
vielen Kindern Probleme. Das war sogar schon der Fall, als
seinerzeit die Sprachen mit einem gewissen zeitlichen Ab-
stand gelernt werden konnten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Da war es schwie-
rig! Das stimmt!)

Da gibt es Interferenzen, Wechselwirkungen zwischen den
Sprachen; das wissen Sie alles. Fiir viele Kinder, die eher na-
turwissenschaftlich begabt sind, ist es deshalb besser, mit Eng-
lisch und Latein anzufangen. Das ist eigentlich das, was in un-
serer Region von den Eltern gewiinscht wird, was man nicht
verbieten sollte. Im Wiirttembergischen habe ich auch nichts
dagegen, dass die Schulen, die bedarfsorientiert mit Franzo-
sisch beginnen wollen, auch Franzosisch anbieten konnen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Mit welcher Sprachen-
folge? Franzosisch, Latein und dann Englisch? — Glo-
cke des Prisidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Kaufmann, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. R6hm?

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Gern.
Prisident Peter Straub: Bitte schon, Herr Abg. R6hm.

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Kollege Kaufmann, Sie un-
terstellen, dass in ganz Baden-Wiirttemberg an allen allge-
meinbildenden Gymnasien die Schiiler eine Wahl hitten, mit
Latein und Englisch ab Klasse 5 zu beginnen. Das ist mitnich-
ten der Fall. Das sind einige wenige Schulen.
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(Abg. Norbert Zeller SPD: Das hat er doch gar nicht
gesagt!)

— Er hat eben die Forderung erhoben: Das sollte der Normal-
fall sein.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Nein!)

Das kann mitnichten iiberall geboten werden; das kénnen wir
uns von den Lehrerressourcen her gar nicht leisten.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wie heifit die Frage? —
Abg. Johannes Stober SPD: Frage!)

Deswegen meine Frage: Worin besteht dann die Benachteili-
gung in dem von Ihnen vertretenen badischen Landesteil,
wenn es die Schiiler dort auch nicht kénnen?

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Am Oberrhein ist es auler an
den sieben dort vorhandenen altsprachlichen Gymnasien nicht
mehr moglich, den Unterricht in Klasse 5 mit der Kombina-
tion Englisch und Latein zu beginnen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: In meinem Wahl-
kreis hat keine einzige Schule diese Mdoglichkeit!)

Das war aber bei uns bislang der Fall. Viele Schulen haben es
auch so praktiziert. Das Petitum der Eltern geht eben dahin —
und seinerzeit, als man iiber die Einfiihrung von Franzosisch
in der Grundschule gesprochen hat, wurde diese Option of-
fengelassen; die entsprechende Presseerklarung des Ministe-
riums kann ich Thnen noch einmal vorlesen, auf die die Eltern
rekurrieren —, dass Franzdsisch zwar weitergefiihrt werden
soll, aber dass es auch noch andere Optionen gibt. Darauf be-
ziehen sich die Eltern. Ich finde, dieses Interesse der Eltern ist
berechtigt. Es ist ein Anliegen, das von unserer Seite unter-
stiitzt wird.

Sie haben fiir die vorliegende Regelung auch keine Mehrheit
bei uns in der Region. Das geht vom kleinsten Biirgermeister
bis zum Herrn Oberbiirgermeister Fenrich, es gibt Resoluti-
onen, die parteitibergreifend in den Gemeinderéten abgefasst
werden und uns zugeschickt werden. Sie haben ja auch alle
die entsprechenden E-Mails bekommen. Deshalb die Auffor-
derung an Sie und letztendlich auch an die FDP/DVP, diesem
Petitum der Eltern zu folgen. Denn wenn ich den Beschluss-
antrag der Griinen richtig interpretiere, hat er auch das Anlie-
gen der FDP aufgenommen. Es spricht nichts dagegen, diesen
beiden Antrégen hier entsprechend Rechnung zu tragen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Renate Rastitter
GRUNE)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Dr.
Arnold.

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Monsieur le Président,
chers collégues, Mesdames et Messieurs!

(Beifall bei Abgeordneten aller Fraktionen — Abg.
Karl-Wilhelm R6hm CDU: Oh, Madame spricht fran-
z0sisch!)

Vous voyez: J’ai appris a parler le frangais sans aucune force,
parce que je I’aime beaucoup, le francais.
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Sie sehen, meine Damen und Herren, ich habe auch franzo-
sisch sprechen gelernt, weil ich diese Sprache als Kind gern
gelernt habe, weil mich niemand dazu gezwungen hat und
weil ich diese Sprache heute liebe. So geht es auch vielen El-
tern am Oberrhein, an der Rheinschiene. Viele Eltern wollen
schon, dass ihre Kinder Franzosisch lernen; sie wollen nur
selbst bestimmen, in welchem Ausmalf} und ab wann. Und sie
haben damit recht.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
CDU und der Griinen)

Ich mochte zunichst einmal ein Missverstindnis klaren, das
in vielen Briefen immer wieder auftaucht, wie ich sie in den
letzten Wochen natiirlich auch bekommen habe. Vor allem in
diesen Elternbriefen wird wortlich z. B. gesagt: ,,Stoppen Sie
Herrn Rau!“ Der Herr Minister weil3 von mir: Ich wiirde ihn
personlich schon gern stoppen. BloB: Ich kann Herrn Rau
nicht stoppen. Ich kann es nicht.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Wiére auch nicht
sinnvoll! — Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Denn, meine Damen und Herren — und das wissen Sie von der
Opposition genauso gut —, die Verordnung, um die es hier
geht, gehdrt einzig und allein in den Verantwortungsbereich
des Kultusministeriums.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

Sie wird nicht parlamentarisch beraten. — Lassen Sie mich ein-
mal ausreden!

Sie wird nicht parlamentarisch beraten; wir haben hier kein
direktes Stimmrecht. Wir kdnnen nur indirekt auf den Minis-
ter politisch Einfluss nehmen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Wenn ihr das wollt, dann
wird es gedndert!)

Das haben wir seit Beginn dieser Legislaturperiode in dieser
Frage immer getan.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wir haben Gespréiche mit ihm gefiihrt, und wir haben einen
Kompromissvorschlag vorgelegt.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wie sieht denn der aus?)

Dieser Kompromissvorschlag hatte zum einen die Wiederein-
fiihrung der Wahlfreiheit bei der ersten Pflichtfremdsprache
in ganz Baden-Wiirttemberg zum Ziel, und es war zum ande-
ren der Versuch, von dem alten Sprachenkonzept mdglichst
viel zu retten, und zwar durch Angebote an den Schulen zur
Fortsetzung des Franzosischunterrichts tiber die Grundschul-
fremdsprache hinaus.

Zu unserer Uberraschung — ehrlich gesagt, wir haben es ei-
gentlich auch erwartet — legen Sie heute, meine Damen und
Herren von den Griinen, einen Anderungsantrag vor, der un-
serem Kompromissvorschlag, den ich eben kurz skizziert ha-
be, inhaltlich weitgehend entspricht.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Boris
Palmer GRUNE: Das heif3t, Sie stimmen zu?)
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Vollig richtig: weitgehend entspricht. Ich muss Sie nur leider
enttduschen, meine Damen und Herren von den Griinen: Sie
bemiihen sich vergebens. Sie hecheln hinter uns her wie der
Hase hinter dem Igel in der bekannten Geschichte.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)
Denn wir sind einen ganzen Schritt weiter.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Michael Theurer
FDP/DVP: Sehr gut!)

Wir haben in der kurzen Zeit, die uns dafiir zur Verfiigung
stand, viele Gesprdache gefiihrt, auch mit Schulleitungen.
Nachdenklich und vor allem lernfihig, wie wir sind, ist uns
schon ein Stiick weit klar geworden, dass dieser Kompromiss,
den Sie heute hier auf den Tisch legen, in der Tat eine Reihe
von padagogischen Fragen aufwirft, auch Fragen organisato-
rischer Art, die nicht einfach zu 16sen sind, meine Damen und
Herren.

Nun zum Beschlussantrag der SPD. Es wurde ja schon ange-
sprochen: Wir haben ihn im Schulausschuss abgelehnt, und
wir werden ihn auch heute ablehnen. Und ich sage es noch
einmal — das wurde auch in der Presse ziemlich verkiirzt rii-
bergebracht — Das bedeutet nicht automatisch im Umkehr-
schluss, dass wir dann mit Herrn Rau in dieser Frage einver-
standen wiaren. Wir haben Thren Vorschlag abgelehnt und leh-
nen ihn heute wieder ab, weil er zu kurz greift.

(Beifall bei der FDP/DVP — Lachen bei der SPD und
den Griinen)

Sie sagen, Sie wollten die Wahlfreiheit bei der Fremdsprache
nur an der Rheinschiene.

(Unruhe)
Lesen Sie es doch einmal; da steht es schwarz auf weil3.
(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Es steht im Beschlussantrag der Griinen schwarz auf weil3. Sie
wollen die Wahlfreiheit bei der Pflichtfremdsprache nur an der
Rheinschiene wieder einfithren. Das ist uns zu wenig. Das
greift zu kurz. Wir wollen diese Wahlfreiheit in ganz Baden-
Wiirttemberg wieder einfiihren.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf des Abg. Gunter
Kaufmann SPD)

Es ist richtig, meine Damen und Herren: Wir haben alle we-
nig Zeit gehabt, wir standen alle unter massivem Zeitdruck.
Denn die Verordnung des Kultusministers ist vergleichswei-
se spit in die Anhorung und damit auch in die Offentlichkeit
gekommen.

(Zuruf von der SPD: Anhdrung?)

Fiir dieses Jahr ist es zu spat. Das sehen wir ein. Wir kdnnen
hier nichts mehr d@ndern.

(Abg. Stephan Braun SPD: Wir haben erst April!)

Aber, meine Damen und Herren, unsere Marschrichtung ist
klar, und unser Ziel ist auch klar.

Unsere Marschrichtung ist: Wir haben das Thema Pflichtfran-
z6sisch und die dazugehdrige Verordnung des Kultusministe-
riums im Koalitionsausschuss angemeldet. Es steht dort auf
der Tagesordnung. Es wird dazu Gespréche im Koalitionsaus-
schuss geben. Wir werden weitere Gespriache mit dem Minis-
terium fiithren.

Unser Ziel ist auch klar: Wir wollen, dass in ganz Baden-
Wiirttemberg alle bisher géingigen Sprachkombinationen wie-
der moglich sein sollen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Reinhold Gall SPD:

Wir werden sagen, dass Sie im Parlament gegen An-

derungen gestimmt haben! — Zuruf der Abg. Renate
Rastitter GRUNE)

Das hat bisher gut funktioniert,
(Unruhe — Glocke des Présidenten)

und Franzosisch kam auch in diesen Kombinationen zu sei-
nem Recht.

Prisident Peter Straub: Frau Abg. Dr. Arnold, gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Frau Abg. Rastitter?

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Frau Rastitter, darf ich
einen Gedanken noch kurz zu Ende bringen? Dann stehe ich
Thnen gern zur Verfiigung.

Prisident Peter Straub: Aber er muss ganz kurz sein, weil
Thre Redezeit schon abgelaufen ist.

(Heiterkeit — Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Rohm
CDU)

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Ich mochte kurz auf den
Kabinettsbeschluss eingehen, der schon erwéhnt worden ist.
Dieser Kabinettsbeschluss ist in einem Teil mittlerweile schon
gedndert worden. Hinsichtlich der Einfithrung der zweiten
Pflichtfremdsprache war er ja auch anders gedacht.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Richtig!)

Das heif3t, wir wollen von unserer Seite aus alles tun, dass der
zweite Teil, der die erste Pflichtfremdsprache betrifft, iiber-
dacht und geéndert wird.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Also stimmt es, dass
es 2000 schon drinsteht?)

Wir bleiben an diesem Thema dran. Die FDP/DVP wird wei-
ter dafiir arbeiten, dass im Grunde der Status quo wiederher-
gestellt wird.

(Beifall bei der FDP/DVP)
— Frau Rastitter, bitte.

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Frau Kollegin Arnold, ist
Ihnen bekannt, dass die Direktorenvereinigung Nordbaden bei
ihrem Treffen in der letzten Woche festgestellt hat, dass an
den Gymnasien, die bislang Englisch in Kombination mit La-
tein angeboten haben — Herr Kollege Rohm, selbstverstind-
lich sind es nicht alle —, fiir das kommende Schuljahr sofort
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wieder umgestellt werden konne, wenn sie griines Licht er-
hielten,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Die Zeit reicht!)

und dass dies organisatorisch und padagogisch iiberhaupt kein
Problem sei? Die Nachfrage der Eltern nach diesem Angebot
ist nach wie vor extrem groB. Ist Thnen das bewusst?

Zweites muss ich noch etwas nachfragen. Ich kann Thren Au-
Berungen nicht entnehmen, warum Sie unserem Antrag nicht
zustimmen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das hat sie ganz
deutlich erldutert!)

Denn unser Antrag begehrt im Prinzip genau dieses, die bis-
herigen Sprachwahlmdglichkeiten in ganz Baden-Wiirttem-
berg bedarfsorientiert zu erhalten. Das ist Gegenstand unseres
Antrags. Ich wollte Thnen, indem ich die differenzierte Aus-
gestaltung des Antrags vorgetragen habe, noch eine Briicke
bauen, damit Sie diesem Antrag heute zustimmen kénnen.

Ist Ihnen bekannt, wie der FDP-Bundestagsabgeordnete Mein-
hardt entlang der Rheinschiene wegen der Pflichtfremdspra-
che Franzosisch tobt, und sind Sie sich dessen bewusst, dass
es dort nicht nachvollziehbar ist, wenn Sie heute unserem An-
trag nicht zustimmen?

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Friiher waren Sie
fiir Tiirkisch, heute sind Sie gegen Franzosisch!)

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Ich habe Ihre Frage ver-
standen, Frau Rastitter. Vielen Dank. Ich habe erldutert, wa-
rum wir weder dem Anderungsantrag der Griinen noch Ihrem
Antrag zustimmen. Wir sagen, [hr Begehren greift zu kurz, es
reicht uns nicht aus. Wir wollen einen Schritt weiter gehen als
Sie.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Zu Threr ersten Frage, Frau Rastitter: Es ist mir bekannt. Ich
habe vor drei Wochen schon ein sehr langes Gesprich mit
Herrn Direktor Oettinger, der den Vorsitz der Direktorenver-
einigung Nordbaden innehat, gefiihrt. Er hat mir das genauso
gesagt wie [hnen. Das ist die eine Darstellungsweise. Das Kul-
tusministerium sagt etwas anderes. Hier steht also Aussage
gegen Aussage. Das ist auch einer der Punkte, die wir in den
néchsten Gespréichen aufkldren mochten.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Schebesta.

Abg. Volker Schebesta CDU: Herr Prisident, sehr geehrte
Damen und Herren! Zu Beginn meines Debattenbeitrags will
ich auf den Ausgangspunkt der Diskussion, die heute stattfin-
det, zurtickkommen: auf die Frage, ob Franzosisch als Grund-
schulfremdsprache eingefithrt wird. Wir waren uns hier alle
einig,

(Zuruf: Das stimmt nicht!)

dass im Zusammenhang mit der Grundschulfremdsprache
auch die Unterrichtssprache Franzosisch am Rhein gestérkt
werden soll.
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(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Alle waren sie da-
bei! — Widerspruch bei den Griinen)

— Nicht: ,,Aber, aber, aber”! Wir alle waren uns einig, dass
Franzosisch am Rhein gestarkt werden soll. Wir waren uns
zwar iber den Weg nicht einig, aber iiber die Stirkung des
Franzdsischunterrichts am Rhein waren wir uns in diesem Zu-
sammenhang einig.

Die Griinde dafiir: Am Rhein gab es schon Franzdsischange-
bote an den Grundschulen, die alle hétten eingestellt werden
miissen, wenn wir Englisch als Grundschulfremdsprache fiir
das ganze Landesgebiet festgelegt hitten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist richtig! —
Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Getragen von Stellungnahmen aus der Wirtschaft haben wir
uns — auch wegen der Bedeutung der grenziiberschreitenden
Beziehungen fiir Handel, Handwerk, Dienstleistungen und In-
dustrie — fiir diesen Weg entschieden. Gerade Franzosisch
wird umso leichter gelernt, je frither es gelernt wird. Fremde
Laute, eine ungewohnte Aussprache und Grammatik werden
vor dem zehnten Lebensjahr wesentlich leichter erlernt.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Es geht heute nicht
um die Grundschulfremdsprache!)

Uberlegungen fiir die Sprachangebote an weiterfithrenden
Schulen spielten natiirlich schon vor der Entscheidung im Jahr
2000 und auch danach eine Rolle.

Die erste Frage lautet: Was ist mit Englisch? Die Hauptschu-
len und die Realschulen bieten Englisch an. Interessant ist,
dass damals, als es um die Einfiihrung der Grundschulfremd-
sprache ging, Briickenkurse fiir Franzosisch an Realschulen
oder Arbeitsgemeinschaften an Hauptschulen als Grund da-
fiir angefiihrt worden sind, dass die Anschlussmoglichkeiten
nicht so gegeben seien, wie sie eigentlich sein sollten. Des-
halb ist Franzosisch an der Grundschule kritisiert worden.

Heute wollen Sie genau das, was Sie damals kritisiert und als
nicht ausreichend angesehen haben, fiir das Gymnasium ha-
ben. Das ist hochinteressant.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Véllig richtig! Bra-
vo! — Beifall des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU —
Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Im Gymnasium kann Englisch ab der fiinften oder — nach Ent-
scheidung der Schule — spitestens ab der sechsten Klasse als
zweite Fremdsprache gelernt werden.

Der zweite Punkt: Es spielt natiirlich eine Rolle, dass man auf
Schulwechsel eingehen muss. Dabei miissen z. B. zwischen
Realschule und Gymnasium Malinahmen wie Stiitz- und For-
dermafinahmen, Einzelfallregelungen wie Nachlernzeiten oder
ein Aussetzen der Versetzungserheblichkeit genutzt werden.
Sie sind hinlénglich bekannt.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Wie viele Deputate
gibt es dafiir? Keine!)

Wir haben drittens die Frage von Umziigen, wenn jemand aus
dem ,,englischen‘ Gebiet in das ,,franzdsische® Gebiet kommt
oder umgekehrt. Sie verwenden das als Argument gegen die
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Regelung im Gymnasium. Aber auch da ist interessant, Frau
Rastitter: Sie wollten bei der Einfiihrung der Grundschul-
fremdsprache, dass jeder Schulverbund selbst entscheiden
konnen sollte, welche Grundschulfremdsprache er wahlt.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ja!)

Dann wire schon bei Umziigen im Nahbereich das Problem
entstanden, das Sie jetzt bejammern. Schon bei der Profilwahl
von Schulen — wenn ein Schiiler nicht ins Gymnasium vor Ort,
sondern in das der ndchstgroBeren Stadt gehen will — wire das
Problem aufgetaucht, das Sie heute bejammern, das Sie da-
mals aber mit Thren Antriagen akzeptiert hétten. Es ist die Kon-
sequenz der Entscheidung fiir die Grundschulfremdsprache
Franzdsisch am Oberrhein.

Ferner besteht die Frage nach dem Lateinunterricht. Zu La-
tein als zweiter Fremdsprache gibt es an den humanistischen
Gymnasien das Angebot, Englisch und Latein zu erlernen, und
wir haben die Kombination Franzdsisch und Latein.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das ist doch ein La-
denhiiter!)

— Jetzt horen Sie auf, von ,,Ladenhiitern* zu sprechen oder
von ,.erzwungen®, ,sauer Bier oder ,,erheblichen Nachtei-
len®. Bisher hat jemand, der Franzosisch als erste Fremdspra-
che im Gymnasium gewéhlt hat, in Klasse 7 Englisch als
zweite Fremdsprache dazugenommen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Kiinftig wird er mit Latein als zweiter Fremdsprache Englisch
spétestens in der achten Klasse dazunehmen. Worin der Nach-
teil, der sich daraus ergeben soll, liegt, ist mir schlicht und er-
greifend schleierhaft.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gleiche Stunden-
zahl!)

Selbst wenn man sich die Zahl der Unterrichtsstunden an-
schaut und sagt: ,,Das sind weniger als in der alten zweiten
Fremdsprache!*, muss man beriicksichtigen, dass diese Schii-
ler jetzt vorher Franzosisch und Latein gelernt haben. Damit
haben sie eine wesentlich hohere Sprachkompetenz. Es fallt
ihnen deshalb leichter, Englisch zu lernen.

(Glocke des Prisidenten)

Horen Sie deshalb auf, das Angebot madig zu machen, das es
im Bereich sprachlicher und der anderen Profile gibt.

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Schebesta, gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Frau Abg. Rastitter?

Abg. Volker Schebesta CDU: Ich hitte eigentlich gern noch
ein wenig Redezeit in der zweiten Runde. Deshalb wiirde ich
gern weitermachen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die Zeit bleibt ste-
hen, wenn Frau Rastitter fragt!)

Wir haben heute Antrdge zur Fortfithrung der Grundschul-
fremdsprache am Gymnasium auf dem Tisch. Sie sagen, das
sei doch alles nicht logisch nachvollziehbar. Ob es logisch
nachvollziehbar und padagogisch sinnvoll ist, wenn jemand

eine Sprache in der Grundschule lernt und man ihm dann sagt:
,Das wird am Gymnasium nicht fortgesetzt!“, kann man wohl
bestreiten.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Es wird doch fort-
gesetzt! Auch ohne Zwang!)

Dafiir gibt es durchaus Griinde. Sie behaupten einfach, es ge-
be keine.

Die Situation ist im Ubrigen im ganzen Land so. Herr Kauf-
mann, in Threm Antrag steht, auch an der Rheinschiene solle
Wahlfreiheit bestehen. Es ist einheitlich so, dass die erlernte
Grundschulfremdsprache — mit Ausnahme der humanistischen
Gymnasien am Rhein — fortgesetzt werden soll. Dieser Hin-
tergrund war auch bekannt, als Thr Vertreter, Herr Dr. Caroli,
in der Landtagssitzung in Karlsruhe im Jahr 2002 von einer
bewussten Priorisierung von Franzdsisch am Rhein gespro-
chen hat.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: An der Grundschule!
Das betrifft die Grundschule!)

Jetzt behaupten Sie, dass dies alles neu sei. Neu ist, dass es
eine Verordnung geben wird, und zwar aufgrund von Wiin-
schen der Eltern und aus den Schulen, denen wir nachgekom-
men sind. Danach muss die zweite Fremdsprache nicht zwin-
gend in der flinften Klasse des Gymnasiums kommen, son-
dern kann auch erst in der sechsten Klasse begonnen werden.
Alles andere, was darin steht, ist hinldnglich bekannt.

Sie erwdhnen Kannformulierungen und Anschlussmdoglich-
keiten. Diese sind gewihlt worden, weil vor Jahren die Frage
auftrat, die ich schon erwahnt habe: Was passiert an der Haupt-
und der Realschule mit der Grundschulfremdsprache?

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das ist fiir alle wei-
terfithrenden Schulen so gesagt worden!)

Sie berufen sich auf ein Urteil. Ich zitiere einmal aus diesem
Urteil:

Auch die Wahl zwischen verschiedenen Schultypen des
Gymnasiums wird durch die unterschiedliche Grundschul-
fremdsprache nicht eingeschrdinkt. ... Schdtzen Eltern je-
doch die Bedeutung des Englischen hoch ein, haben sie
grundsdtzlich die Moglichkeit, ein Gymnasium auszuwdh-
len, in dem dies ab der fiinften Klasse angeboten wird.

Ich weil} gar nicht, wie Sie daraus Honig saugen wollen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Englisch und Latein
stehen auch im Urteil!)

Jetzt noch folgende Frage: Im Pilotschulverbund, in Leitfa-
den ist die Sprachenfolge seit Jahren enthalten. Sie machen
jetzt wegen dieser Verordnung ein Fass auf, obwohl Sie dies
langst wissen miissten.

Nun ein eindeutiger Beleg fiir das Jahr 2000. Damals hétten
alle wissen kdnnen, was ansteht. Es haben auch viele gewusst,
auch die SPD, die davon schreibt, dass man damals von Wahl-
freiheit hat ausgehen kdnnen.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Ja!)
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Auch der Landeselternbeirat hat es bei seinen Stellungnah-
men wissen konnen.

Ich zitiere aus einer Drucksache der 12. Legislaturperiode,
einem Antrag der CDU-Fraktion, der die Nummer 12/5595
tragt. Er wurde ein halbes Jahr nach dem Kabinettsbeschluss
2000 beantwortet. Frau Berroth, Kabinettsbeschliisse zitiere
ich nicht; das kann der Kultusminister tun, wenn er will. Aber
wenn eine Landtagsdrucksache so beantwortet ist, konnen Sie
davon ausgehen, dass in der Kabinettsentscheidung dasselbe
steht. Annette Schavan fiihrt als Kultusministerin unter Zif-
fer 8 am Ende aus:

Die Grundschulfremdsprache wird in Klasse 5 des Gym-
nasiums fortgefiihrt.

(Abg. Johannes Stober SPD: In der Pressemitteilung
steht das Gegenteil! — Zuruf der Abg. Heiderose Ber-
roth FDP/DVP)

Das steht in einer Landtagsdrucksache. Wer von Verheimli-
chen einer neuen Entscheidung spricht, ist vollig neben der
Spur. Aus den genannten Griinden, die ich noch einmal aus-
gefiihrt habe, halten wir die Entscheidung des Jahres 2000 fiir
richtig, halten sie aufrecht und lehnen Ihre Antriage ab.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Prisident Peter Straub: Herr Abgeordneter, gestatten Sie ei-
ne Zwischenfrage des Herrn Abg. Stober?

Abg. Volker Schebesta CDU: Bitte sehr, meine Redezeit ist
jetzt eh abgelaufen.

Abg. Johannes Stober SPD: Erstens: Mir liegt eine Presse-
mitteilung vom 20. November 2001 vor. Vielleicht kennen Sie
sie auch. Dies ist eine Pressemitteilung des Kultusministeri-
ums, der damaligen Kultusministerin, Frau Schavan. Darin
steht, in den Gymnasien konne in Klasse 5 Franzosisch neben
Englisch fortgefiihrt werden — ,.kann* und nicht ,,muss*. Ist
Thnen diese Pressemitteilung bekannt?

Zweitens: Wie kommen Sie dann zu den anderen Ausfiih-
rungen, die Sie gerade eben gemacht haben?

Abg. Volker Schebesta CDU: Ich habe doch die Kannformu-
lierungen ausdriicklich angesprochen. Die gibt es, und die zi-
tieren Sie. Sie konnen aus ,,kann‘“ mehreres schlieflen.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: , Kann®, aber nicht
,»muss“! Vor allem nicht: ,,muss*!)

Einmal konnen Sie daraus schliefen, dass es nicht ,,muss‘
heift.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Ja, eben!)

Sie konnen aber auch mit mir sagen: Wenn iiberall in der
Haupt- und der Realschule dariiber diskutiert wird, ob denn
jetzt Franzosisch fortgefiihrt werden kann, auch wenn man
Englisch anbieten muss, wird ein groes Augenmerk auf die
Frage gelegt, ob es fortgesetzt werden kann, und gehen des-
halb die Formulierungen aus dieser Zeit genau auf diese Dis-
kussion ein.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Winkelziige!)
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Wenn es aber andere Formulierungen gibt, die diesen Diskus-
sionshintergrund nicht haben und in denen eindeutig steht,
dass die Grundschulfremdsprache fortgesetzt wird, dann ist
das ja wohl eindeutig, und Sie konnen sich nicht hier hinstel-
len und sagen, dies sei alles ganz anders.

(Abg. Johannes Stober SPD: Aber wie sie fortgesetzt
wird, steht nicht darin!)

Noch einmal das Zitat: ,,Die Grundschulfremdsprache wird in
Klasse 5 des Gymnasiums fortgefiihrt.” Punkt.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Karl-Wil-
helm R6hm CDU: Zur Klarstellung noch einmal!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Kultus-
minister Rau.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Helmut Rau: Herr
Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor Kurzem wur-
de in Berlin in groBem Stil das 50-Jahr-Jubildum der Unter-
zeichnung der Romischen Vertrage gefeiert. Vertreter aus Po-
litik, Wirtschaft und Gesellschaft waren und sind sich einig:
Europa hat einen riesengrofien Stellenwert fiir unsere Zukunft.
Ebenso klar ist: Wir sind Europa. Wir gestalten es, und wir
tragen dafiir Verantwortung.

In einem zusammenwachsenden Europa kommt dem Erler-
nen von Fremdsprachen eine grofle Bedeutung zu. Denn
Fremdsprachenkenntnisse sind Voraussetzung fiir Mobilitit
und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und tragen in ho-
hem MaB zu gegenseitigem Verstdndnis und friedlichem Zu-
sammenleben bei.

Kern unserer schulartiibergreifenden Fremdsprachenkonzep-
tion in Baden-Wiirttemberg ist der friihe Beginn des Fremd-
sprachenunterrichts in der Grundschule. Dort werden die Fun-
damente fiir das Sprachenlernen gelegt. Die weiterfithrenden
Schulen nehmen das Erworbene auf. Der Spracherwerbspro-
zess wird dann systematisiert und differenziert.

Friihzeitig und mehrfach haben wir die Schulen und die Of-
fentlichkeit iiber diese Konzeption informiert. Dennoch sind
nun im Vorfeld des Schuljahrs 2007/08, in dem alle Kinder
mit vier Jahren Unterricht in der Grundschulfremdsprache an
die weiterfithrenden Schulen kommen, wieder Diskussionen
entstanden.

Ich rufe in Erinnerung — das hat ja gerade auch schon eine
Rolle gespielt —: Im Mai 2000 und im November 2001 hat die
baden-wiirttembergische Landesregierung nach umfangrei-
chen Beratungen und Anhorungen mit zahlreichen Gremien
und Institutionen entschieden, an jeder Grundschule in Ba-
den-Wiirttemberg den verbindlichen Fremdsprachenunterricht
ab Klasse 1 einzufiihren. AuBlerdem wurde festgelegt, dass die
Fremdsprache am Oberrhein, an der sogenannten Rheinschie-
ne — in Grenznidhe zu Frankreich —, Franzosisch ist. In densel-
ben Kabinettsentscheidungen wurde auch bestimmt, dass die
Grundschulfremdsprache in Klasse 5 des Gymnasiums wei-
tergefiihrt wird.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Richtig!)
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Kollege Schebesta hat gerade den Kabinettsbeschluss, der un-
ter der damaligen Koalition einstimmig erging, zitiert. Darin
sind tiberhaupt keine Deutungsmdoglichkeiten mehr enthalten.
,»Die Grundschulfremdsprache wird in Klasse 5 des Gymna-
siums fortgefiihrt.” Das ist wortlich der zweimalige Beschluss
des Kabinetts.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Der Landtag hat diese Sprachenkonzeption in seiner Plenar-
debatte am 15. Mai 2002 in Karlsruhe gestiitzt. Der Verwal-
tungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg hat dieses Sprachen-
konzept am 17. Dezember 2002 bestitigt. Dass die Grund-
schulfremdsprache im Gymnasium fortgefiihrt werden soll,
war zum Zeitpunkt des Urteils bekannt, weil beide Kabinetts-
beschliisse ein Jahr bzw. zweieinhalb Jahre alt waren. Anders-
lautende Aussagen gab es nicht.

Im Europa der vielen Volker und Kulturen, der offenen Gren-
zen und Begegnungen ist es wichtig, Sprachen zu verstehen,
zu sprechen und das in diesen Sprachen Geschriebene auch
lesen zu konnen. Der Weg fiihrt nicht iiber eine Mittlerspra-
che fiir alle, sondern tiber mehrere Sprachen. Die Mutterspra-
che und mindestens zwei weitere lebende Sprachen sollten zur
Grundausstattung werden. Das gilt natiirlich vor allem im
gymnasialen Bildungsgang. Auf der Ebene des Europarats gibt
es eine Ubereinkunft dariiber, dass in Europa die Mutterspra-
che plus zwei lebende Fremdsprachen eigentlich Grundaus-
stattung sein sollten.

Wer in Europa seinen Weg machen will, muss die Sprachen
der jeweiligen europdischen Partner sprechen. Wichtigster
Partner Deutschlands ist und bleibt Frankreich. Deshalb nimmt
Franzosisch in unseren Schulen eine besondere Stellung ein.

(Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Wieso gilt das nicht

fiir ganz Baden-Wiirttemberg? — Gegenruf des Abg.

Gunter Kaufmann SPD: Ja! Wenn, dann kénnen es
alle lernen!)

Unsere Sprachenkonzeption beriicksichtigt die besondere his-
torische und geografische Situation der Rheinschiene als
Grenzregion zum Elsass.

(Unruhe)

Der Franzdsischunterricht schafft die Ausgangsbasis fiir ein
noch intensiveres und langfristig erfolgreiches kulturelles und
wirtschaftliches Zusammenleben iiber den Rhein hinweg.
Dies wird im Ubrigen — gerade am Oberrhein — durch zahl-
reiche o6ffentliche Organisationen wie Metropolregion oder
Europaregionen — Euregios — auch gestiitzt. Aber ich sage
auch ganz deutlich — —

(Glocke des Présidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Minister, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Frau Abg. Rastitter?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Helmut Rau: Ich
wiirde sie nachher, wenn sie alle meine Aussagen kennt, gern
fragen, ob sie dann noch eine Zwischenfrage hat. Ich mochte
meine Ausfithrungen jetzt einmal am Stiick halten.

Ich sage auch ganz deutlich: Die frithe und konsequente Ori-
entierung hin zum Erlernen von Franzésisch ist keine Ent-

scheidung gegen Englisch. Es ist eine Entscheidung fiir Spra-
chenvielfalt

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)
und fiir eine bestimmte Abfolge des Sprachenlernens.
(Zuruf von der SPD: Gegen Latein!)

Vor der Einfiihrung des Fremdsprachenunterrichts in der
Grundschule haben alle Schiilerinnen und Schiiler mit der ers-
ten Fremdsprache, sei es nun Englisch oder Franzosisch, erst
in Klasse 5 begonnen. Wenn heute Fremdsprachenkenntnisse
aus der Grundschule hinzukommen, ist dies immer ein Ge-
winn und keine Benachteiligung.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Bravo!)

Im Ubrigen ist es auch ein Gewinn im Vergleich zu allen an-
deren Bundesldandern. Es gibt kein anderes Bundesland, in
dem ab Klasse 1 eine Fremdsprache verpflichtend unterrich-
tet wird.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Das ist ja auch nicht
der Streitpunkt! — Gegenruf des Abg. Karl-Wilhelm
Réhm CDU: Gott sei Dank!)

Auch an der Rheinschiene haben alle Schiilerinnen und Schii-
ler ein Englischangebot, das sie gut und angemessen auf Stu-
dium, Beruf und internationale Mobilitédt vorbereitet. An den
Hauptschulen ist Englisch ab Klasse 5 Pflichtfremdsprache.
Hauptschiilerinnen und Hauptschiiler konnen ab Klasse 5 ne-
ben der Pflichtfremdsprache Englisch einen freiwilligen fran-
zo6sischen Zusatzunterricht im Umfang von drei Wochenstun-
den besuchen, der bis zum Abschluss der Hauptschule oder
der Werkrealschule fiithrt und auf Wunsch durch ein franzo-
sisches Sprachenzertifikat ergidnzt werden kann.

An allen Realschulen an der Rheinschiene gibt es ab Klasse 5
Englisch. Wer Englisch wiéhlt, kann ab Klasse 7, wie iiberall
im Land, Franzdsisch als zweite Fremdsprache hinzuwéhlen.
Vor allem fiir diese Schiilerinnen und Schiiler wurden fiir die
Klassen 5 und 6 Briickenkurse in Franzosisch eingerichtet.

Das heif3t, wir haben ganz einfach in einer Region, die Sie
auch topografisch sehr gut als deutsch-franzosische Region
erkennen konnen — der Blick auf Google Earth hilft Thnen da
ein Stiick weiter —, mehr Franzosischunterricht in Grundschu-
len, Hauptschulen und Realschulen als frither. Das wird ge-
nau der Situation des Oberrheinraums gerecht.

Die Riickmeldungen aus den Pilotverbiinden zeigen, dass in
diesem und im letzten Schuljahr die freiwilligen Franzosisch-
angebote von mehr als der Hilfte der Schiilerinnen und Schii-
ler der Haupt- und Realschulen wahrgenommen wurden. Da
diese Schiilerinnen und Schiiler oft in der Region verbleiben,
bieten sich ihnen mit guten franzosischen Sprachkenntnissen
im Grenzgebiet interessante Ausbildungs- und Berufsperspek-
tiven. Die notwendigen Lehrerstunden fiir diese Angebote
werden den Schulen bedarfsgerecht direkt zugewiesen. Sie
belasten den Pool der unteren Schulaufsichtsbehdrden nicht.

Die Fremdsprachenkonzeption Baden-Wiirttembergs basiert
auf Mehrsprachigkeit und Kontinuitét. Daher wird die Grund-
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schulfremdsprache Franzosisch bzw. Englisch verpflichtend
in Klasse 5 des Gymnasiums weitergefiihrt. Eine spezielle
Rolle spielen dabei die humanistischen Gymnasien, weil in
diesen in der Regel vier Fremdsprachen gelernt werden und
deswegen andere Sprachenfolgen mdglich sind; aber das ist
ein Ausnahmefall.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Aber die miissen
kein Franzosisch lernen!)

Die Schiilerinnen und Schiiler erwerben in der Grundschule
Sprachkompetenzen und Lernstrategien, die zu Beginn des
gymnasialen Unterrichts weiterentwickelt und beim eigenver-
antwortlichen und selbststindigen Uben genutzt werden. Nach
der vorwiegend kommunikativen Auspragung der Fremdspra-
che in der Grundschule erfolgt jetzt eine zunehmende Syste-
matisierung und Vertiefung.

An den Gymnasien an der Rheinschiene beginnt der Englisch-
unterricht in der Mehrzahl der Schulen in Klasse 5.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Eben!)

Manche Schulen haben sich fiir einen Beginn in Klasse 6 ent-
schieden,

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein! So gut wie
keine!)

manche fiir einen Beginn zwischen den Klassen 5 und 6. Die
Schiilerinnen und Schiiler konnen am Gymnasium wie bisher
in Englisch hervorragende Kompetenzen erwerben, die der
Bedeutung der englischen Sprache in der Welt gerecht wer-
den.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Dies gilt auch dann, wenn Englisch auf der Grundlage von
Franzosisch und Latein als dritte Fremdsprache gelernt wird.
Die frithe und konsequente Orientierung hin zum Erlernen des
Franzosischen ist eben keine Entscheidung gegen Englisch.
Wenn Sie das Budget fiir die erste und zweite Fremdsprache
an den Gymnasien betrachten, sehen Sie, dass hier landesweit
fiir beide Sprachen 40 Wochenstunden vorgesehen sind.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Es wird fast tiberall im Land genauso viel Englisch wie Fran-
zbsisch und genauso viel Franzosisch wie Englisch an den
Gymnasien gelernt werden. Es ist einfach irrefithrend, wenn
man immer wieder versucht, den Eindruck zu erwecken, dass
Englisch benachteiligt wiirde und dass Schiilerinnen und Schii-
ler nicht geniigend Englisch lernen kdnnten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie des Abg.
Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP — Abg. Karl-Wil-
helm R6hm CDU: Das ist der entscheidende Punkt!)

Die andere Frage ist: Werden Schiiler irgendwo benachteiligt,
wenn es um Latein geht? Jede Schiilerin und jeder Schiiler
eines Gymnasiums an der Rheinschiene kann Latein lernen
und dabei den hochstmoglichen Abschluss, das groBe Lati-
num, erreichen. Damit sind sie auch nicht gegeniiber den
Schiilern im wiirttembergischen Landesteil benachteiligt; denn
auch diese konnen im Gymnasium nicht mehr als das grof3e
Latinum erwerben.
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Nun zur Frage, was denn aus dem Angebot der Kombination
von Franzosisch und Latein zum Start geworden ist, das den
Eltern die Moglichkeit gibt, sich fiir ihre Kinder fiir Englisch
als dritte Fremdsprache zu entscheiden. Bisher ist schon si-
chergestellt, dass an mindestens zehn Gymnasien genau die-
se Sprachenfolge angeboten wird, weil die Eltern ihre Kinder
hierzu angemeldet haben und weil sie sich hieriiber sicherlich
auch mit ihren Kindern verstindigt haben.

Ich bin mir im Ubrigen sicher, dass dieses Sprachenmodell in
den kommenden Jahren gut akzeptiert wird und dass es seine
padagogische und didaktische Sinnhaftigkeit beweisen wird.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Jawohl!)

Diejenigen, die das Sprachenlernen wissenschaftlich untersu-
chen, kommen immer wieder zu dem Ergebnis, dass das Eng-
lischlernen auf der Basis von Latein und Franzosisch sehr viel
leichter fallt als dann, wenn Englisch als erste Fremdsprache
unterrichtet wird.

(Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU — Abg. Re-
nate Rastéitter GRUNE: Es wird nur nicht angenom-
men!)

Ich bin gespannt darauf, ob sich diese wissenschaftlich ge-
stiitzten Annahmen auch an unseren Schulen bestétigen wer-
den.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Es wird nicht ange-
nommen! Es niitzt nichts!)

— Es wird angenommen, Frau Kollegin Rastitter. Die Schu-
len haben uns diese Riickmeldung gegeben. Wir haben bereits
zehn Schulen, an denen das sicher ist.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE meldet sich zu einer
Zwischenfrage.)

— Ich habe Thnen bereits gesagt, dass Sie Ihre Zwischenfrage
nach dem Ende meiner Rede stellen konnen; dann haben Sie
geniigend Informationen von mir bekommen.

Ich bin davon liberzeugt, dass mit den Angeboten und den Mo-
dellen auch an der Rheinschiene die unterschiedlichen Wiin-
sche der Eltern und der Schiilerinnen und Schiiler beziiglich
der Fremdsprachen Franzosisch, Englisch und Latein in Ein-
klang gebracht werden konnen. Die sowohl von der SPD als
auch von den Griinen geforderte, von ihnen so benannte
,,Wahlfreiheit™ bei der ersten fortgefithrten Fremdsprache an
Gymnasien besteht zum jetzigen Zeitpunkt weder an der Rhein-
schiene noch im wiirttembergischen Landesteil. Die Rhein-
schiene ist hier in keinem Punkt benachteiligt.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es! Ja, in
keinster Weise!)

Auch die Eltern im wiirttembergischen Landesteil konnen fiir
ihre Kinder nur unter den angebotenen Sprachenfolgen in den
verschiedenen Schulprofilen wéhlen.

(Zuruf des Abg. Gunter Kaufmann SPD — Gegenruf

des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ihr seid privile-

giert! Bei euch wichst auch noch der Wein! — Gegen-
ruf des Abg. Gunter Kaufmann SPD)
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Sie konnen jedoch nicht individuell eine Sprachenfolge aus-
wihlen; das hat es noch nie und nirgendwo gegeben.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es! Wer will
das auch bezahlen? Russisch? Chinesisch? Italie-
nisch? — Gegenruf des Abg. Gunter Kaufmann SPD)

Da machen Sie den Eltern etwas vor. Das ist nicht redlich,
Herr Kollege Kaufmann.

Eine Wahlfreiheit und damit die eventuelle Notwendigkeit ei-
ner jahrlichen Neuausrichtung der Sprachenfolgen ist aus
mehreren Griinden nur sehr schwer machbar und auch nicht
sinnvoll:

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Uberhaupt nicht
machbar!)

Sie wire in padagogischer Hinsicht nicht sinnvoll, weil die
notwendige Kontinuitit des Unterrichts nicht gewéhrleistet
wire, und sie wire in schulorganisatorischer Hinsicht nicht
sinnvoll, weil die unter Umstdnden jdhrlich wechselnden
Fremdsprachenfolgen zu gravierenden Schwankungen des fa-
cherspezifischen Lehrerbedarfs fithrten und damit die Siche-
rung der Unterrichtsversorgung infrage gestellt wiirde.

Eine uneingeschriankte Wahlfreiheit ist nicht zuletzt auch ei-
ne Ressourcenfrage.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja! Natiirlich!)

Wenn wir das an den Schulen anbieten, dann miissten wir es
konsequenterweise, wie es die FDP/DVP sagt, an allen Schu-
len im Land anbieten.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Ja! So ist es! — Ge-
genruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wer zahlt
das?)

Wenn Sie das wollen,

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Wie ist das in Wiirt-
temberg? — Gegenruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Keine Wahlfreiheit!)

dann miissen wir uns nur noch dartiber einigen, wo wir die
310 Stellen hernehmen, die wir dafiir benotigen.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Im ganzen Land! —
Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Da schwitzen
wir noch einmal dariiber!)

—Ich habe es gerade gesagt: In Wiirttemberg gibt es keine an-
dere Wahlmdglichkeit. Sie wollen die Wahlmoglichkeit im
ganzen Land, und das wiirde uns 310 Deputate kosten. Das ist
der Punkt.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Das ist die Folge, die
Konsequenz daraus, dass wir zwei Grundschulfremd-
sprachen haben!)

Diejenigen, die eine solche Wahlfreiheit fordern, haben noch
keine Rezepte dafiir vorgelegt, wie dies mit Deputaten unter-
legt werden kann. Ich sage Thnen ganz ehrlich: Wenn es zu-
satzliche Deputate fiir die Schulen gibt, gibt es wichtigere Be-
darfe, die wir damit zu decken hétten. Ich nenne hier nur das
Stichwort Hauptschule, wo es einen sehr hohen Forderbedarf
gibt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Es ist sicherlich richtig, dass ein Schulwechsel — sei es inner-
halb Baden-Wiirttembergs, sei es zwischen zwei Schularten
oder sei es aufgrund eines Umzugs innerhalb des Bundesge-
biets — fiir die betroffenen Schiilerinnen und Schiiler selten
vollig reibungslos verlduft. Mit der Situation eines Schul-
wechsels waren unsere Gymnasien allerdings schon immer
konfrontiert. Jede Schule hat ein Ubergangsmanagement.
Auch bisher waren die Schulen gefordert, einen Schulwech-
sel durch Ausgleichsmafinahmen zu erleichtern. Ich denke hier
insbesondere an die vielen Schiilerinnen und Schiiler, die aus
anderen Landern nach Baden-Wiirttemberg ziechen

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

und die dort in Schulen unterrichtet wurden, die nicht so an-
spruchsvoll waren wie baden-wiirttembergische Schulen. Ich
denke auch an die Tatsache, dass aus anderen Bundesldndern
Schiilerinnen und Schiiler zugezogen sind, die dort gar kei-
nen Fremdsprachenunterricht an der Grundschule hatten. Auch
fiir sie mussten wir Anpassungsmafinahmen anbieten.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)

Schulische Stiitz- und Férdermafinahmen sowie Einzelfallre-
gelungen, beispielsweise Nachlernfristen, Anpassung der
Leistungserhebungen oder sogar das Aussetzen der Verset-
zungserheblichkeit von einzelnen Féchern kénnen auch bei
fehlenden Fremdsprachenkenntnissen sicherstellen, dass der
Wechsel an eine andere Schule méglich bleibt.

Jeder Schulwechsel ist ein padagogischer, individuell zu ge-
staltender Prozess. Ich versichere Thnen, dass wir alles dafiir
tun, die Durchléssigkeit des Bildungswesens zu erhalten. Ich
sage Thnen an dieser Stelle aber auch ganz deutlich, dass kein
anderes Land so viele qualifizierte Anschliisse an einzelne
Schularten zu bieten hat wie wir. Die Schiiler sind nicht da-
rauf angewiesen, dass sie wechseln, sondern sie kdnnen auch
durch gut gewéhlte Anschliisse hohe Bildungsziele bei uns im
Land erreichen.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Es gibt aber auch kein
Land, das ein solches Schulwesen hat!)

Das ist etwas, was fiir uns wohl von hoher Bedeutung ist und
was wir immer wieder hervorheben miissen.

Ich bin iiberzeugt, dass sich die Einfiihrung von Franzdsisch
in der Grundschule entlang der Rheinschiene und dessen Fort-
fithrung in den weiterfithrenden Schulen in Anbetracht unserer
unmittelbaren Nachbarschaft zu Frankreich auf Dauer als rich-
tig und erfolgreich herausstellen wird. In diesem Sinne bitte
ich all diejenigen, die die Schulen auch durch ziemlich ge-
zielte Desinformation zu verunsichern versuchen und die die
Eltern zu verunsichern versuchen, indem sie ihnen einreden,
sie konnten mit ihren Kindern nicht geniigend Erfahrungen
mit Englisch sammeln, diese Versuche einzustellen und den
Schiilerinnen und Schiilern an den Schulen die Gelegenheit
zu geben, in Ruhe und ohne Aufgeregtheit das Notwendige zu
erarbeiten.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Peter
Wetzel FDP/DVP)
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Prisident Peter Straub: Das Wort fiir eine Nachfrage erhalt
Frau Abg. Rastitter.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Herr Kultusminister Rau,
ist Thnen bekannt, dass sich die Kritik hauptséchlich daran ent-
ziindet, dass das bewihrte Angebot von Latein und Englisch
entlang der Rheinschiene mit Ausnahme dieser sieben alt-
sprachlichen Gymnasien nicht mehr méglich ist und dass z. B.
in Karlsruhe von den fiinf Gymnasien, die bislang Englisch
mit Latein angeboten haben, voraussichtlich nur an einem
Gymnasium eine kleine Lerngruppe von zwdlf Schiilern zu-
stande kommt, die Franzosisch zusammen mit Latein nehmen,
und dass nach Berechnungen der Direktorenvereinigung die
Anmeldungsquote der Schiiler an diesen Schulen beim Ange-
bot von Englisch und Latein 45 % betragen hat, beim jetzigen
Angebot von Latein und Franzosisch aber nur noch 5 % be-
tragen wird und dass auch diese wenigen, die das machen, nur
mit gewaltiger Uberredung dazu motiviert werden konnten,
und die Direktoren davon ausgehen, dass solche Angebote
kiinftig nicht bestehen?

Zweite Frage: Konnen Sie tiberhaupt nachvollziehen, dass El-
tern, die wissen, dass Kinder auBlerhalb der 30-km-Zone sie-
ben Jahre lang Englisch hatten — vier Jahre in der Grundschu-
le und drei Jahre im Gymnasium —, natiirlich Angst haben,
dass ihre Kinder zu wenig Englisch lernen, wenn sie erst in
der achten Klasse damit beginnen,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die kénnen in der
finften Klasse beginnen!)

und dass diese Entscheidung fiir Englisch als dritte Fremd-
sprache am Oberrhein deshalb kaum getroffen wird?

(Zuruf des Abg. Ernst Behringer CDU)

Eine dritte Frage muss ich jetzt wirklich noch einmal stellen:
Wieso hatten Sie nicht den politischen Mut — wenn Sie so
iberzeugend argumentieren, wie wichtig Franzosisch fiir Ba-
den-Wiirttemberg als Nachbarland von Frankreich ist —, in
ganz Baden-Wiirttemberg einen Aufschlag mit Franzdsisch
zu machen, sondern haben dies lediglich in einer 30-km-Zo-
ne durchgefiihrt? Das wird auch in unserer Region nicht nach-
vollzogen.

Deshalb bitte ich Sie, die Kirche hier einfach einmal im Dorf
zu lassen

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Die Kirche l4sst man
ja im Dorf!)

und den Kindern entlang der Rheinschiene die gleichen Chan-
cen zu geben wie im iibrigen Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Helmut Rau: Zur
ersten Frage.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE spricht mit Abg.
Wolfgang Drexler SPD. — Abg. Jorg Dopper CDU:
Horen Sie doch zu!)

— Wollen Sie die Antwort auf Thre Frage auch horen, oder wol-
len Sie weiter mit dem Kollegen sprechen? Okay.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU)
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Erstes Thema: In welchem Umfang wird Latein ab Beginn des
Gymnasiums gewéhlt? Nach den uns vorliegenden Zahlen,
die iiber den Sommer hinweg noch immer ein bisschen vari-
ieren, weil es noch AusgleichsmafBnahmen zwischen Schulen
gibt, wird im Regierungsbezirk Karlsruhe ein deutlich hoherer
Anteil an Schiilern mit Latein beginnen als im Regierungsbe-
zirk Stuttgart. Ich sage das nur, um einmal aufzuzeigen, dass
es hier offensichtlich nicht die Entwicklung gibt, dass Latein
in dem Regierungsbezirk verschwindet.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Wir haben schon im-
mer mehr Latein gelernt! — Zuruf der Abg. Renate
Rastétter GRUNE)

Zweitens: Es ist bereits heute sicher, dass aufgrund von Eltern-
entscheidungen — und nicht, weil wir das irgendwohin lenken
wollten — an mindestens zehn Gymnasien Schiilerinnen und
Schiiler mit Franzosisch und Latein starten. In Karlsruhe lie-
gen so viele Anmeldungen vor, dass wir das an einer Schule
bereits sichergestellt haben, dass wir das aber — um allen, die
das wollen, die Moglichkeit zu geben — an zwei Schulen ma-
chen miissen.

(Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU)
Das wird die Schulverwaltung organisieren.

Dann kommen die humanistischen Gymnasien dazu. Das
heif3t, es wird einen nennenswerten Teil von Schiilerinnen und
Schiilern geben, die sich dafiir entschieden haben, diesen Weg
zu gehen, mit Franzosisch und Latein zu beginnen und dann
Englisch als dritte Fremdsprache zu wéhlen. Sie tun das nicht,
weil sie nicht die Angst haben, sie wiirden nicht geniigend
Englisch lernen, sondern sie tun es auch, weil sie darauf set-
zen, dass sie auf der Basis von Franzosisch und Latein sehr
viel schnellere Fortschritte in Englisch erzielen werden. — Frau
Rastitter, Sie ziehen die Augenbrauen hoch. Sie miissten doch
eigentlich auch wissen, dass die Hilfte des englischen Wort-
schatzes aus dem Franzosischen kommt

(Zuruf der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

und dass es sehr viele Mdglichkeiten der Wortableitung gibt,
die das Erlernen sehr viel einfacher machen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Der Rest kommt aus
dem Deutschen!)

— So ist es. Dann haben wir doch hervorragende Vorausset-
zungen, Herr Drexler.

Nun zu der Frage: Warum haben wir das damals am Oberrhein
eingefiihrt? Gucken Sie sich einmal die Welt von oben an, und
schauen Sie ein bisschen genauer in unsere Region. Wir ha-
ben ein topografisch gut zu erkennendes Gebiet,

(Zuruf der Abg. Renate Rastiitter GRUNE)

das die Chancen fiir einen gemeinsamen Wirtschafts- und Kul-
turraum bietet. Dort miissen wir den jungen Menschen auch
die Moglichkeit geben, in diesem gemeinsamen, einheitlichen
Raum gemeinsam zu agieren und ihre Chancen auch rhein-
iiberschreitend wahrzunehmen.

Sie wissen doch ganz genau, dass das Projekt, Franzdsisch im
ganzen Land als Grundschulfremdsprache einzufiihren, sehr
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schwer durchzusetzen gewesen wire. Sie wéren die Ersten ge-
wesen, die nicht mitgestimmt hétten.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ich habe dafiir ge-
stimmt!)

In Karlsruhe haben Sie dafiir votiert, dass wir es so machen,
wie wir es eingefiihrt haben. Stehen Sie jetzt auch zu Threm
Beschluss von damals!

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Sehr gut! Bravo! — Abg. Renate Rastitter
GRUNE: Ich habe damals nicht dafiir votiert!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kaufmann.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist der Beruf-
ler!)

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich habe mir noch etwas Redezeit reserviert, um
auch die Moglichkeit zu haben, auf die Antworten des Minis-
ters und auf das, was die anderen Fraktionen gesagt haben,
einzugehen.

Aber gestatten Sie mir zunéchst, dass ich auf das Politikver-
standnis von Frau Dr. Arnold eingehe. Was haben Sie als Ab-
geordnete fiir ein Politikverstindnis, wenn Sie sagen, man
miisse Verantwortung delegieren, und sagen, die Festlegung
der Fremdsprachenfolge sei eine Entscheidung der Regierung,
dann aber hier nicht zu Ihrem eigenen Anliegen, zu Thren ei-
genen Parteitagsbeschliissen stehen,

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

die Sie jetzt in dem Antrag der Griinen wiederfinden? Ich muss
den Antrag der Griinen ja nicht begriinden,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Wir sind doch
schon weiter!)

aber das, was dort gefordert wird, entspricht haargenau dem,
was alle FDP-Politiker an der Rheinschiene sagen und was
unlidngst ein Kleiner Parteitag von Ihnen entschieden hat. Es
ist Thre Verantwortung, hier dafiir die Hand zu heben

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Wir sind auch
daran!)

und den strafenden Blick des Kultusministers eben einmal
auszuhalten und Threr Verantwortung hier gerecht zu wer-
den.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und den Griinen —
Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Im Gegensatz zu
Thnen setzen wir uns durch!)

Zum Einwand, wir seien zu spét dran und konnten die gedn-
derten Regelungen jetzt nicht mehr praktizieren: Mir ist nicht
bekannt, dass die Lehrer an den Gymnasien ihre Schulen
fluchtartig verlassen hétten und nicht mehr zur Verfiigung
stiinden. Das Angebot, das bisher moglich war, kdnnen wir
auch an der Rheinschiene aufrechterhalten, um wenigstens
den Wiinschen der Eltern, die bedarfsorientiert eine bestimmte

Sprachenkombination wiinschen, gerecht zu werden. Das An-
liegen der Eltern ist berechtigt. Ich halte Ihr Vorgehen fiir ei-
ne Missachtung dieses Anliegens. Sie werden sehen, dass Sie
sich damit auch eine Klage vor Gericht einhandeln. Das ist
keine Kooperation und keine Akzeptanz der Mitwirkungs-
rechte der Eltern bei der Ausgestaltung des Bildungssys-
tems.

(Beifall bei der SPD — Glocke des Prisidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Kaufmann, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. R6hm?

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Jetzt bringt er mich blo8 um
meine Zeit.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ich frage zum
Schluss!)

— Fragen Sie zum Schluss. Dann bin ich gern bereit, darauf
einzugehen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist lieb von Ih-
nen! Einverstanden!)

Ich stehe Thnen gern noch eine halbe Stunde zur Verfligung.
Ich habe nur noch wenig Redezeit. Anschlieend beantworte
ich gern jede Frage.

Ich will aber noch einmal darauf hinweisen, Herr Minister: Es
geht gar nicht um das Thema ,,Franzdsisch an der Grundschu-
le*, sondern es geht darum, wie wir das fortsetzen. Natiirlich
hat kein Mensch etwas dagegen, wenn Franzosisch an den
Gymnasien weitergefiihrt wird. Wie sollte ich personlich et-
was dagegen haben? Ich habe ja selbst mit Franzdsisch be-
gonnen. Es war allerdings ,,Zwangsfranzosisch®, weil wir sei-
nerzeit in der franzosisch besetzten Zone waren.

(Lachen des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Ich hatte das immer als ein Relikt angesehen und gedacht, das
gebe es nicht mehr.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das ist kein Unter-
schied zu heute!)

Herr Minister, Sie haben auf die Debatte hingewiesen, die wir
im Jahr 2002 gefiihrt haben. Ich darf da noch einmal unseren
Beitrag zitieren. Kollege Wintruft hat namlich gesagt:

Wir miissen den Eltern deutlich machen, dass Englisch
die Weltsprache fiir ihre Kinder bleibt, dass alle diese
Sprache erlernen werden, dass Englisch ab der fiinften
Klasse fiir Hauptschiiler, fiir Realschiiler, fiir alle Schii-
ler Sprache Nummer 1 sein wird.

Das war damals unsere Position. Die Ministerin hat darauf
geantwortet — ich lese jetzt auch eine Kurzfassung aus dem
Protokoll vor:

... —jetzt komme ich zu dem, was Herr Wintruff, Herr Ca-
roli und Frau Lazarus gesagt haben —, dass noch einmal
sehr deutlich wird: Endlich reden wir nicht mehr iiber die
Alternative Englisch o der Franzosisch, iibrigens
auch nicht mehr iiber die Alternative Englisch oder
Latein. Da haben wir ja mit dem Biberacher Modell schon
sehr gute Erfahrungen gemacht. Dort machen wir ein An-
gebot der Verbindung, das stark akzeptiert und gleicher-
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mafen von Eltern und Schiilern fiir richtig befunden
wird.

Wir sind alle davon ausgegangen, dass das so bleibt.
(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Ja!)

Kein Mensch hat gesagt, da gebe es noch einen Haken, eine
Ausrede oder Ahnliches.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Lesen Sie unsere
Drucksachen nicht?)

— Die habe ich durchaus mit Interesse gelesen.

Jetzt darf ich noch einmal auf den entscheidenden Punkt zu-
riickkommen, den die Eltern als Nachteil ansehen. Es ist tat-
sdchlich so, wie auch die Direktorenvereinigung der Gymna-
sien in Nordbaden dargelegt hat, als sie sagte, durch das Be-
enden der Sprachenparallelitit zwischen Realschule und Gym-
nasium werde die multilaterale Versetzungsordnung faktisch
auller Kraft gesetzt; der Schulwechsel werde erschwert, wenn
nicht verunmoglicht. Jetzt kommen Sie daher und sagen: Na
ja, dann wird die Note halt ausgesetzt. Super! Die Schiiler ler-
nen die Sprache sicher gut, wenn die Note ausgesetzt wird.
Das ist ein echtes ,,Hilfsangebot*.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja! Zeit gewihren!
— Abg. Volker Schebesta CDU: Thr wolltet gar keine
Noten in der ganzen Grundschulzeit!)

— Sie lenken auf die Grundschulen ab. Das war aber nicht das
Thema.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Thr wolltet gar keine

Noten in der ganzen Grundschulzeit! — Gegenruf des

Abg. Wolfgang Drexler SPD: Wollen Sie jetzt Noten
oder keine? Zickzack! Sackhiipfen!)

Ein Elternbeiratsvorsitzender aus meinem Wahlkreis hat ei-
nen Brief an den Ministerpréasidenten geschrieben; den hat er
mir zukommen lassen.

(Unruhe bei der CDU)

Er hat gemeint, das wire mit einem Produkt zu vergleichen,
was wir hier mit der Sprachenkombination anbieten. In die-
sem Brief hat er geschrieben:

Nur Politiker kénnen Entscheidungen treffen, die zu Pro-
dukten fiihren, die sehr viel Geld kosten und die fast nie-
mand haben will. In einem Unternehmen, das am Markt
vorbei produziert, wiirden Manager in einer solchen Si-
tuation entlassen.

(Zuruf des Abg. Jorg Dépper CDU)

Ich will das einfach einmal als Zitat in den Raum stellen, und
ich will betonen: Sie tragen zur Politikverdrossenheit bei.
Wenn Sie den Menschen in unserer Region so kommen, dann
fordern Sie die Politikverdrossenheit.

(Zuruf des Abg. Michael Theurer FDP/DVP — Unru-
he)

Ich halte es fiir wichtig, Franzosisch weiterzufiihren. Aber Sie
leisten — das wurde vorhin schon einmal gesagt — dieser Spra-
che und der Akzeptanz der Sprache einen Barendienst, wenn
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sie fiir jeden zwangsweise verordnet wird. Das ist doch der
entscheidende Punkt. Man muss doch den unterschiedlichen
Begabungen gerecht werden. Viele Eltern betrachten es mit
Sorge, wenn hier nach dem Motto ,,Augen zu und durch* ge-
handelt und ihren Belangen nicht mehr ausreichend Rechnung
getragen wird.

Die Sorgen um die Sprache Latein sind berechtigt. Die Kom-
bination von Franzosisch und Latein ist eben kein Renner. Das
muss man einfach sehen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Ist sie padagogisch
sinnvoll oder nicht?)

— Ich halte sie pddagogisch nicht fiir unsinnig. Aber es gibt
auch Nachteile.

(Zuruf des Abg. Volker Schebesta CDU)

— Herr Schebesta, dann fangen die Schiiler mit Englisch zu
spét an. Viele mochten aber spéter auf ein berufliches Gym-
nasium. Am beruflichen Gymnasium sind jedoch ausreichende
Kenntnisse der englischen Sprache notwendig. Diese Option
haben sie verspielt.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau!)

Sie miissen doch die Sorgen und Interessen der Eltern verste-
hen; sie kiimmern sich um ihre Kinder und verstehen Thre Po-
litik nicht.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Der kann Englisch
fortfithren!)

Die Eltern mochten auch andere Optionen haben.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Mehr Naturwissen-
schaften! Ja klar!)

Viele Sorgen, die wegen Englisch vorgetragen werden, wiir-
de ich so nicht unterschreiben.

(Glocke des Prasidenten — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Danke schon!)

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Kaufmann, ich darf Sie
bitten, zum Ende zu kommen.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Ich komme zum Schluss. —
Im Wettbewerb um Ausbildungsplitze sagen die Eltern: ,,Jetzt
haben die Kinder in Wiirttemberg vier Jahre Grundschuleng-
lisch, und hier fangen sie zu spit damit an. Haben unsere Kin-
der dann einen Nachteil?* Dann kommt dazu: Wenn sie eine
verkiirzte Schulzeit aufgrund des G 8 haben und ein Jahr spa-
ter anfangen, dann haben sie noch sieben Jahre Englisch, aber
die anderen haben zwdlf Jahre lang Englisch gelernt. Ich will
das nicht dramatisieren. Aber ich will sagen: Sie kdnnen sich
nicht so, wie Sie das hier tun, einfach tiber die Sorgen und die
Anliegen der Eltern hinwegsetzen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau! — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Tun wir nicht!)

Deswegen ist es verniinftig, unserem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)
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Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, wir kom-
men zur geschiftsordnungsméfBigen Behandlung der Antré-

ge.

Wir kommen zunichst zum Antrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 14/871 (geénderte Fassung). Es handelt sich um
einen Berichtsantrag, der mit der Debatte erledigt ist.

Dazu ist aber der Anderungsantrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 14/1180, gestellt worden, tiber den ich zunéchst
abstimmen lasse. Wer ist fiir diesen Antrag?

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: In namentlicher Ab-
stimmung, haben wir doch gesagt!)

— Das miissen Sie beantragen.

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Antrag auf nament-
liche Abstimmung!)

— Es wird namentliche Abstimmung iiber diesen Anderungs-
antrag beantragt. Hat dieser Antrag die erforderliche Unter-
stiitzung? — Das ist der Fall. Dann stimmen wir namentlich
iiber den Anderungsantrag Drucksache 14/1180 ab.

Wer dem Anderungsantrag zustimmen mochte, den bitte ich,
mit Ja zu antworten, wer ihn ablehnen mochte, der moge mit
Nein antworten. Wer sich der Stimme enthalten mochte, der
antworte mit ,,Enthaltung®.

Ich darf den Schriftfiihrer bitten, mit dem Aufruf der Namen
zu beginnen. Der Namensaufruf beginnt mit dem Buchsta-
ben G. Ich darf Sie bitten, sich ruhig zu verhalten, da wir an-
sonsten hier die Antworten nicht verstehen konnen.

(Namensaufruf)

Ist noch jemand im Saal, der abzustimmen wiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist die Abstimmung beendet. Ich bitte
die Schriftfithrer, das Ergebnis festzustellen.

(Auszéhlen der Stimmen)

Meine Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis der nament-
lichen Abstimmung bekannt:

An der Abstimmung haben sich 129 Abgeordnete beteiligt.

Mit Ja haben 52 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 77 Abgeordnete gestimmt.

Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion GRUNE, Druck-
sache 14/1180, abgelehnt.

Mit Ja haben gestimmt:
CDU: Katrin Schiitz.

SPD: Katrin Altpeter, Christoph Bayer, Stephan Braun, Carla Bregenzer,
Fritz Buschle, Wolfgang Drexler, Reinhold Gall, Rosa Griinstein, Gus-
tav-Adolf Haas, Hans-Martin Haller, Rita Haller-Haid, Ursula Hauf3-
mann, Helen Heberer, Walter Heiler, Peter Hofelich, Karl-Heinz Joseph,
Hans Georg Junginger, Gunter Kaufmann, Thomas Knapp, Dr. Frank
Mentrup, Margot Queitsch, Martin Rivoir, Christine Rudolf, Ingo Rust,
Nikolaos Sakellariou, Dr. Nils Schmid, Claus Schmiedel, Wolfgang Stai-

ger, Wolfgang Stehmer, Rainer Stickelberger, Johannes Stober, Ute Vogt,
Alfred Winkler, Marianne Wonnay, Norbert Zeller.

GRUNE: Theresia Bauer, Winfried Kretschmann, Siegfried Lehmann,
Brigitte Losch, Béarbl Mielich, Dr. Bernd Murschel, Thomas Oelmayer,
Boris Palmer, Reinhold Pix, Renate Rastétter, Hans-Ulrich Sckerl, Edith
Sitzmann, Dr. Gisela Splett, Franz Untersteller, Jiirgen Walter, Werner
Wolfle.

Mit Nein haben gestimmt:

CDU: Ernst Behringer, Dr. Dietrich Birk, Thomas Blenke, Dr. Carmina
Brenner, Elke Brunnemer, Jorg Dopper, Gundolf Fleischer, Michael
Foll, Manfred Groh, Friedlinde Gurr-Hirsch, Peter Hauk, Hans Heinz,
Dieter Hillebrand, Bernd Hitzler, Andreas Hoffmann, Manfred Hollen-
bach, Karl Klein, Wilfried Klenk, Rudolf Koberle, Andrea Krueger, Jo-
chen Karl Kiibler, Sabine Kurtz, Dr. Bernhard Lasotta, Ursula Lazarus,
Johanna Lichy, Paul Locherer, Dr. Reinhard Loffler, Ulrich Lusche, Win-
fried Mack, Stefan Mappus, Ulrich Miiller, Paul Nemeth, Veronika Netz-
hammer, Christoph Palm, Dr. Christoph Palmer, Giinther-Martin Pauli,
Werner Pfisterer, Werner Raab, Helmut Rau, Nicole Razavi, Heribert
Rech, Dr. Wolfgang Reinhart, Karl-Wilhelm R6hm, Karl Rombach, Hel-
mut Walter Riieck, Bernhard Schitzle, Volker Schebesta, Dr. Stefan
Scheffold, Winfried Scheuermann, Peter Schneider, Dr. Klaus Schiile,
Marcel Schwehr, Willi Stdchele, Dr. Monika Stolz, Gerhard Stratthaus,
Peter Straub, Klaus Tappeser, Stefan Teufel, Karl Traub, Christa Voss-
schulte, Georg Wacker, Guido Wolf, Karl Zimmermann.

FDP/DVP: Dr. Birgit Arnold, Dietmar Bachmann, Heiderose Berroth,
Monika Chef, Dieter Ehret, Beate Fauser, Dr. Ulrich Goll, Dieter Klein-
mann, Hagen Kluck, Dr. Ulrich Noll, Ernst Pfister, Dr. Hans-Ulrich Riil-
ke, Michael Theurer, Dr. Hans-Peter Wetzel.

k

Frau Abg. Berroth mochte eine Erkldrung zur Abstimmung
abgeben, Herr Abg. Ehret ebenfalls. Bitte schon.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Président, meine
Damen und Herren! Moi aussi, j’aime le francais. Aber ich
mochte keinen Rostigraben in Baden-Wiirttemberg. Deswe-
gen miissen wir die Diskussion iiber alles, was wir heute be-
sprochen haben, weiterfiihren.

Ich habe trotzdem mit Nein gestimmt — deswegen diese Er-
kldrung —, weil mir diese Sache so wichtig ist, dass ich sie zu-
sammen mit dem Kultusministerium und nicht gegen das Kul-
tusministerium verfolgen will.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Unru-
he — Zurufe von der SPD)

Abg. Dieter Ehret FDP/DVP: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich habe dem Antrag der Griinen nicht
zugestimmt und werde auch dem Antrag der SPD nicht zu-
stimmen, da Herr Kultusminister Rau mir und uns dargelegt
hat, dass zum jetzigen — und ich betone: zum jetzigen — Zeit-
punkt eine Revision seiner Entscheidung aus organisatori-
schen Griinden nicht umsetzbar sei, meine Damen und Her-
ren.

(Oh-Rufe von der SPD — Lebhafte Unruhe — Zuruf
von der SPD: Lacherlich!)

Umso mehr setze ich und setzen wir darauf, dass in weiteren
Verhandlungen zwischen den Regierungsfraktionen und dem
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Kultusministerium — und diese Verhandlungen werden sofort
beginnen — das Ziel ernsthaft weiterverfolgt wird

(Zuruf von der SPD)

— damit wird direkt begonnen, Herr Kollege —, an den Gym-
nasien des ganzen Landes unabhingig von der Grundschul-
fremdsprache eine Wahlfreiheit beziiglich der Sprachenfolge
im Rahmen aller seither gingigen Kombinationen zu gewéhr-
leisten.

Ich danke Thnen.

(Beifall des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP — Unruhe
— Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Norbert Zeller: Frau
Fauser soll auch eine Erklarung abgeben!)

Prisident Peter Straub: Damit ist die Behandlung des Be-
richtsantrags der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/871 (ge-
anderte Fassung), erledigt.

Wir kommen nun zu dem Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 14/1039. Abschnitt I ist ein Berichtsantrag, der erledigt
ist. Uber Abschnitt II miissen wir abstimmen. Wer stimmt Ab-
schnitt IT des Antrags Drucksache 14/1039 zu? — Danke. Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Abschnitt II dieses Antrags
ist mehrheitlich abgelehnt.

Damit ist Punkt 2 der Tagesordnung erledigt.

Meine Damen und Herren, die Fraktionen haben sich darauf
geeinigt, jetzt in die Mittagspause einzutreten. Ich unterbre-
che die Sitzung bis 14:15 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung: 12:50 Uhr)

*

(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:16 Uhr)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
— Baden-Wiirttembergisches Tariftreuegesetz fiir 6ffent-
liche Dienstleistungs- und Bauauftrige (BW TariftG) —
Drucksache 14/849

Beschlussempfehlung und Bericht des Wirtschaftsaus-
schusses — Drucksache 14/1087

Berichterstatterin: Abg. Dr. Carmina Brenner

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Présidium hat fiir die
Allgemeine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je
Fraktion festgelegt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Schmiedel fiir die SPD-Frak-
tion.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Uber viele Jahrzehnte hinweg war es in
der Bundesrepublik Deutschland Konsens, dass iiber Dum-
pingldhne, das heif3t iiber unansténdig niedrige Lohne, kein
Wettbewerbsvorteil am Markt erzielt werden soll. Das war

1352

richtig, und das ist auch heute noch richtig. Denn es entspricht
einem Gebot der sozialen Marktwirtschaft, dass die Wirtschaft
dem Menschen zu dienen hat — nicht umgekehrt. Das war und
ist aber auch wirtschaftspolitisch richtig, weil es die Krifte
des Wettbewerbs auf Innovation, technischen Fortschritt, ver-
besserte Produkte und Kundenorientierung lenkt und nicht auf
Senkung von Lohnen oder sozialen Standards.

Das Instrument, mit dem dies in der Bundesrepublik iiber
Jahrzehnte hinweg sichergestellt wurde, waren die Flachen-
tarife, die fast alle Bereiche der Wirtschaft umfasst haben.
Dieses Fundament ist heute leider briichig geworden. Deshalb
stehen wir heute vor der Frage, ob wir zuschauen, wie dieses
Fundament briichiger wird und immer mehr Menschen in Ar-
beitsverhéltnisse kommen, die sie, obwohl sie tagtaglich ih-
rer Arbeit nachgehen, in Armut zwingen, oder ob wir neue In-
strumente finden, um einen gerechten Lohn fiir gute Arbeit si-
cherzustellen.

Auf Bundesebene diskutieren wir dartiber unter dem Stich-
wort Mindestlohn. Fiir den Teil der Auftrége, fiir den wir ori-
gindre Verantwortung tragen — das heif3t fiir die 6ffentlichen
Auftrige —, schlagen wir mit dem Tariftreuegesetz eine Mo-
dernisierung der Vergabebedingungen fiir das Land Baden-
Wiirttemberg vor.

Wie stark der Handlungsbedarf heute ist, sicht man schon da-
ran, dass sich einer der sogenannten Wirtschaftsweisen nicht
,entblodet™ hat, 6ffentlich vorzuschlagen, dass jemand, der
zu einem Stundenlohn von 3 € keine Arbeit findet, eben fiir
einen Stundenlohn von 2 € arbeiten muss. Das heilit, wenn
man dieses Geschehen dem Markt iiberlésst, fithrt das zu ei-
ner Spirale nach unten, die im Grunde keinen Boden kennt.
Deshalb miissen wir den Boden zwingend einsetzen, wenn wir
es mit den Prinzipien der sozialen Marktwirtschaft ernst mei-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Edith Sitzmann GRUNE)

Meine Damen und Herren, wir haben bei keinem anderen Pro-
jekt so viel Zustimmung und Unterstiitzung aus der Hand-
werksorganisation, den Innungen, einzelnen Betrieben, Hand-
werkskammern und Kreishandwerkerschaften erfahren. Denn
die heimischen Betriebe des Handwerks und des Mittelstands
spiiren als Bewerber um 6ffentliche Auftrdge unmittelbar den
Druck der Konkurrenz mit Billigarbeitskréften. Die Unterneh-
mer des heimischen Handwerks und des Mittelstands sind die-
jenigen, die ihren Arbeitnehmern tagtdglich begegnen, nicht
nur bei der Arbeit, sondern auch abends im Verein und sonn-
tags in der Kirche. Die behandeln ihre Arbeitnehmer anstan-
dig. Aber sie werden nicht dafiir belohnt. Vielmehr gehen die
Auftrige reihenweise an die Unternehmen, die mit vagabun-
dierenden Belegschaften zu unertraglich niedrigen Léhnen
unterwegs sind. Es darf doch nicht wahr sein, dass diejenigen,
die unansténdig sind, belohnt werden und diejenigen, die an-
standige Lohne zahlen, bestraft werden! Das darf doch nicht
sein!

(Beifall bei der SPD und der Abg. Edith Sitzmann
GRUNE)

Deswegen schauen das Handwerk und der Mittelstand heute
auch nach Stuttgart. Sie haben ja auch Briefe bekommen. Ich
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kann Ihnen eines garantieren: Sie kdnnen heute bei hrem Ab-
stimmungsverhalten, wie Sie es leider im Ausschuss gezeigt
haben, bleiben und unseren Gesetzentwurf ablehnen. Allein
das Thema bleibt. Wir lassen nicht locker. Das Thema wird
uns auf ortlicher Ebene und auf der politischen Ebene im Land
andauernd beschiftigen. Denn wir meinen es ernst mit den
Prinzipien der sozialen Marktwirtschaft, die es unter den ver-
anderten Bedingungen der Globalisierung zwingend zu erneu-
ern gilt. Wir halten nichts von einem Europa, das nur den rei-
nen Marktprinzipien unterworfen ist. Der Markt kennt keine
sozialen Bediirfnisse.

Deshalb liegt es an uns, die Regeln sicherzustellen, dass das
Marktgeschehen so stattfindet, dass es die Anstdndigen be-
lohnt, dass es die FleiBBigen belohnt, dass es gerechten Lohn
fiir gute Arbeit gibt. Sie haben heute die Chance, ein solches
Prinzip in Baden-Wiirttemberg einzuziehen.

Bereits acht Bundesldnder haben Tariftreueregelungen. Ges-
tern hat das Kabinett in Rheinland-Pfalz die Eckpunkte fiir ein
rheinland-pfilzisches Tariftreuegesetz beschlossen. Wir hit-
ten die Chance, als Baden-Wiirttemberg das zehnte Bundes-
land mit einem Tariftreuegesetz zu sein und damit den Weg
weiter einzuleiten, dass in ganz Deutschland die Regeln der
sozialen Marktwirtschaft auch in Zukunft gelten und Arbeit-
nehmer vom Lohn fiir ihre Arbeit auch wirklich leben kon-
nen. Deshalb bitten wir Sie herzlich, unserem Gesetzentwurf
zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Edith Sitzmann
GRUNE)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Dr. Loffler das Wort.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Guter Mann! —
Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Das wird eine gute Re-
de!)

Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir feiern
50 Jahre Romische Vertrége. Der Herr Prasident hatte fiir die
Mittagspause eingeladen. Zu den Feierlichkeiten brachte auch
die SPD ein Geschenk mit: ein Gesetz aus der Mottenkiste des
Protektionismus.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Norbert Zeller: Das
sagen Sie einmal in Threm Wahlkreis!)

Dabei hat doch die Européische Kommission in ihrem Schrei-
ben vom 14. Dezember 2004 an die rot-griine Bundesregie-
rung warnend den Zeigefinger gehoben. Die Tariftreuegesetze
der Lander, ist darin zu lesen, verstoen gegen die Dienstleis-
tungsfreiheit und verletzen Artikel 49 des EG-Vertrages.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Hort, hort!)

Der Grund liegt auf der Hand: Arbeitgeber in anderen Mit-
gliedsstaaten kdnnen nicht erkennen oder nur schwer ermit-
teln, welche einschldgigen Lohntarife am Ort der Leistungs-
erbringung gelten. Ein Vorlagebeschluss liegt beim EuGH.
Warten wir die Entscheidung ab! Es gibt keinen Grund zur Ei-
le.

Die Kommission hat nur den Weg fiir das Entsendegesetz frei
gemacht. Soziale Aspekte wie etwa Frauenquote oder Ausbil-
dungsquote lehnt das europidische Vergaberecht ab.

Auch fiir unbestimmte Tariftreueregelungen ist die Tiir zu.
Wir haben dies in diesem Haus in der Mittelstandsenquete
durchdekliniert. Daran halten wir uns.

Die tragenden Sdulen des Vergaberechts sind der Leistungs-
wettbewerb und die haushaltsrechtlichen Grundsitze der Wirt-
schaftlichkeit und der Sparsamkeit. Auch daran halten wir uns,
und darin unterscheiden wir uns von Ihnen.

Nordrhein-Westfalen und Sachsen-Anhalt haben die Konse-
quenzen gezogen und ihre Tariftreuegesetze in den Reilwolf
gesteckt.

(Zuruf von der SPD: Und Bayern?)

Die SPD versucht, diesen Miill aus dem Gelben Sack zu re-
cyceln und ihn zusétzlich um die Komponente Dienstleistung
zu erweitern. Bagatellgrenzen kennt der Entwurf der SPD
nicht. Vom ersten Euro an soll das Tariftreuegesetz gelten.
Kein bestehendes Landesgesetz geht so weit — eine schallende
Ohrfeige fiir die Europdische Kommission. So feiert die SPD
die Romischen Vertrége!

(Abg. Reinhold Gall SPD: Es geht um unsere Arbeit-

nehmer bei diesem Tagesordnungspunkt! — Abg. Ur-

sula HauBmann SPD: Wer hat IThnen denn das aufge-
schrieben? Setzen, Sechs!)

Ein Beispiel fiir eine Realsatire: Kollege Dr. Prewo, Oberbiir-
germeister in Nagold, kann kiinftig seinen Dienstwagen nicht
mehr einfach morgens in die Waschstrale fahren; denn die
Tankstelle muss zunédchst gewahrleisten, dass sie ihre Mitar-
beiter nach Tarif bezahlt.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Oh Jesses! Der wascht

sein Auto selbst! — Gegenruf des Abg. Helmut Wal-

ter Rileck CDU: Das wire der erste OB, der das
macht!)

Falls Subunternechmer den Innenraum reinigen, ist diese Be-
statigung ein weiteres Mal einzuholen, sonst drohen Sankti-
onen. Die rechtskonforme Priifung, das Finden des anwend-
baren Tarifvertrags, Kontrolle und dokumentensichere Abla-
ge sowie der damit verbundene Papierkram dauern dann ei-
nen ganzen Tag; am Abend ist der Wagen dann endlich sau-
ber.

Es sei ja nur ein Formular auszufiillen, meint die Kollegin
Sitzmann von den Griinen. Da das Tariftreuegesetz landesweit
fiir alle Behorden, alle Kommunen und alle Gesellschaften
der 6ffentlichen Hand gelten soll, kdnnte man, tiber das Jahr
gerechnet, den gesamten Bodensee mit Formularen zude-
cken.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Der ist sowieso wasser-
arm!)

Nach der Axt ist die Biirokratie der grofite Waldvernichter.
Rechtssicherer wird das Verfahren damit jedoch nicht.

Der Titel ,,Mutter Teresa der Biirokraten® ist vakant. Thre Be-
werbung, Frau Sitzmann, wiirde ich gerne unterstiitzen.

(Heiterkeit der Abg. Edith Sitzmann GRUNE)

Seit der ersten Lesung haben uns viele gleichlautende Schrei-
ben der Elektroinnungen und des Handwerks erreicht. Darin
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wird beklagt, dass Anbieter aus osteuropdischen EU-Landern
mit Stundensétzen von deutlich unter 10 € Angebote machen,
wihrend die heimische Industrie mit 40 € pro Stunde kalku-
liert. Wir nehmen dies ernst. Dagegen konnen und miissen
sich jedoch die Unternehmer mit Mitteln des Wettbewerbs-
rechts wehren.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Lohndumping!)

Abweichungen von mehr als 30 % vom ortlich tiblichen Stun-
denlohn sind Dumpingangebote und nach unserer Rechtspre-
chung sittenwidrig. Dazu braucht es kein Tariftreuegesetz,
sondern Vertrauen in unsere Gerichtsbarkeit und in die Nach-
priifungen der Vergabekammern.

Auch der Stidtetag wird erkennen miissen: Das Tariftreuege-
setz schafft keine Arbeitsplédtze und garantiert dauerhaft kei-
ne Gewerbesteuermehreinnahmen. Nach den Erfahrungen aus
Nordrhein-Westfalen steigen durch eine Tariftreueregelung
die Vergabekosten allein im Baugewerbe um 6 %. Bei einem
jéhrlichen Bauvolumen von 400 Millionen € in unserem Land
wiirde dies Mehrkosten in Hohe von 24 Millionen € bedeu-
ten. Diese Mittel wiren nicht draufzusatteln, sondern sie fehl-
ten. Mit Mitteln in diesem Umfang kénnten die Kommunen
zehn weitere Kindergérten bauen. Gemeindetag und Land-
kreistag haben dies erkannt und lehnen ein solches Gesetz
ab.

Unsere Wirtschaft lebt von dem Export von Waren und Dienst-
leistungen, und darauf basiert unser Wohlstand.

(Zuruf des Abg. Karl-Heinz Joseph SPD)

Wir kénnen nicht von anderen den Abbau von Handelshemm-
nissen fordern und die Freiheit des Warenverkehrs verlangen,
wihrend wir bei uns Marktzutrittsschranken errichten.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Haben Sie schon einmal
mit einem Handwerker gesprochen?)

Wohin soll das fithren? Das wére ein Barendienst fiir unseren
Mittelstand und wiirde dem Standort Baden-Wiirttemberg
Schaden zuftigen. Wir wollen das nicht. Daher: Keine Chan-
ce fiir einen staatlichen Mindestlohn; klare Absage an das Ta-
riftreuegesetz.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Sie sind fiir Lohndum-
ping!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gut!)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erhélt Frau Abg. Sitzmann das Wort.

(Zuruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Ich fange mit einer Presseerkldrung des
Handwerkstags an: ,,Handwerkstag bekriftigt Forderung nach
Tariftreueerkldrung®. Wir Griinen begriilen das nachdriick-
lich. Dieser Forderung haben sich eine Vielzahl von Innungen
und Kreishandwerkerschaften aus dem ganzen Land ange-
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schlossen. Ich nehme an, Herr Kollege Loffler, auch Sie ha-
ben diese Schreiben erhalten.

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Alle! — Abg. Ursu-

la HauBmann SPD: Aber er hat es nicht gelesen! —

Gegenruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Ich
musste es nur einmal lesen!)

Ich erwarte, dass Sie gegeniiber denjenigen, die Thnen ge-
schrieben haben, so ehrlich sind, wie Sie jetzt hier gegen ein
Tariftreuegesetz argumentiert und zugeschlagen haben: ,,Miill
aus dem Gelben Sack®, ,,Mottenkiste des Protektionismus®
haben Sie es genannt. Ich erwarte, dass Sie den Handwerkern,
die ihre Situation und ihre Probleme schildern, deutlich und
ohne Beschonigung sagen, wie Sie dazu stehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Zuruf von der SPD: Das machen wir fiir ihn!)

Wir debattieren heute zum dritten Mal iiber dieses Thema. Th-
re Argumente waren in der ersten Lesung, in der Ausschuss-
beratung und jetzt wieder immer die gleichen. Sie fithren an:
Es geht um Biirokratie. — Ich werde mich iibrigens nicht um
den Titel ,,Mutter Teresa der Biirokraten® bewerben, auch
wenn Sie meine Bewerbung unterstiitzen wiirden. Denn we-
der Mutter Teresa noch Biirokratie sind meine Felder. — Sie
fiihren NRW und das Thema, ob ein Tariftreuegesetz mit EU-
Wettbewerbsrecht kompatibel ist, an. Alle drei Punkte disku-
tieren wir jetzt zum dritten Mal. Deshalb muss ich davon aus-
gehen, dass Sie weder diese Debatte wirklich verfolgt noch
die Briefe gelesen, noch den Gesetzentwurf, der uns heute vor-
liegt, angeschaut haben, weil sich zumindest zwei von Thren
drei Kritikpunkten leicht entkriften lassen.

Die Biirokratiebelastung haben Sie angesprochen. Hier geht
es um eine von der Landesregierung vorzubereitende Muster-
erkldrung, auf der die Unternehmen, die 6ffentliche Auftrige
bekommen, zwei bis drei Kreuze zu machen und sich mit ei-
ner Unterschrift zu verpflichten hétten, dass die Leute, die sie
beschiftigen oder die Subunternehmer beschéftigen, nach iib-
lichen Tariflohnen bezahlt werden. Da kann man nicht von
einem Biirokratiemonster sprechen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und wie
wird das nachgepriift?)

— Sie diirfen gleich sprechen. Gleich nach mir haben Sie, Herr
Kollege Riilke, das Wort. Dann werden wir auch Ihre Positi-
on, die wir eigentlich schon kennen, hier noch einmal horen.

Von Anfang an wurde hier immer NRW als Beispiel genannt.
Es ist klar: Das Beispiel fiir den uns vorliegenden Gesetzent-
wurf ist nicht das Gesetz aus NRW, sondern das bayerische
Verfahren. Das bayerische Verfahren ist seit mehreren Jahren
in Kraft. Da gibt es keine Proteststiirme. Im Gegenteil, es wird
gut angenommen.

Weil wir aber durchaus sehen, dass der dritte Punkt, den Sie
anfiihren — ob ein Tariftreuegesetz mit der EU-Gesetzgebung
kompatibel ist —, eine offene Frage ist — es ist bislang noch
keine Entscheidung dazu gefallen —, haben wir beantragt — da-
riiber konnen Sie heute abstimmen —, dass das Gesetz auf fiunf
Jahre befristet werden soll. Wir wollen, dass nach vier Jahren
liberpriift wird, wie denn tatséchlich die Wirkung dieses Ge-
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setzes ist. Unter dieser Mafigabe werden wir dem Gesetzent-
wurf zustimmen.

Ich finde, dass Sie, die Abgeordneten der Regierungsfrakti-
onen, sich ernsthaft iiberlegen miissen, ob Sie bei Unterneh-
men, die nach Tariflohnen bezahlen, die sich um 6ffentliche
Auftrage bewerben, tatsdchlich nicht die Vorbildfunktion der
offentlichen Hand sehen. Sie miissen sich auch tiberlegen, ob
Sie tatsdchlich meinen, dass diese Unternehmen, die vor Ort
tatig sind und nach Tariflohn bezahlen, benachteiligt werden
sollen.

Sie verhalten sich widerspriichlich: Einerseits sagen Sie:
,Kein Tariftreuegesetz mit uns®, andererseits vertrosten Sie
aber auch und sagen: ,,Warten wir doch jetzt erst einmal ab*.
Beides passt nicht zusammen. Insofern sollten Sie heute dem
vorliegenden Gesetzentwurf und unserem Anderungsantrag
zustimmen. Damit wiirden Sie vielen Beschéftigten hier im
Land, vielen Unternehmen hier im Land und auch der 6ffent-
lichen Hand als Vorbild einen guten Dienst erweisen. Geben
Sie sich deshalb einen Ruck, und stimmen Sie heute zu!

Danke schon.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-
Fraktion erteile ich Herrn Abg. Dr. Riilke das Wort.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Frau Sitzmann hat es referiert:
Wir diskutieren das Thema heute zum dritten Mal. In der Ple-
nardebatte im Mérz, in der Debatte des Wirtschaftsausschusses
im Mirz und jetzt in der Plenardebatte im April ist das Ta-
riftreuegesetz hier Gegenstand der Debatte. In der Tat, Frau
Sitzmann: Die Argumente haben sich wiederholt. Das gilt {ib-
rigens fiir beide Seiten, nicht nur fiir die Seite der Regierungs-
koalition.

Eines ist allerdings jetzt in grofer Deutlichkeit hinzugekom-
men, und dafiir bin ich schon einigermalien dankbar: Herr
Schmiedel, Sie haben uns deutlich gemacht, dass das Ta-
riftreuegesetz auf Landesebene im Grunde genommen ver-
wandt ist mit der Idee des Mindestlohns auf Bundesebene. Die-
se beiden Vorstellungen sind sozusagen aus einem Holz ge-
schnitzt.

Da wird schon deutlich, warum wir das nicht wollen. Denn
Sie haben ja auch angedeutet, Herr Schmiedel, es sei ein Bei-
trag zur sozialen Marktwirtschaft.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Die wollen Sie auch
nicht mehr?)

Sie haben gesagt, nicht alle Probleme, die wir haben, konnen
vom Markt geldst werden. Da haben Sie vollig recht. Aber
worin wir uns fundamental unterscheiden, ist unsere Uberzeu-
gung, dass eine Wirtschaft moglichst wettbewerblich organi-
siert werden muss. Die Probleme, die dann entstehen, sind die
Probleme der Sozialpolitik.

(Lachen bei der SPD)

—Ja, das sind die Probleme, die eine Sozialpolitik 16sen muss.
Sie leben in dem Irrglauben, man konnte den Markt so orga-

nisieren, dass keine sozialen Probleme mehr entstehen. Ge-
nau das ist [hr Fehler. Wir konnen den Markt nicht so organi-
sieren, dass keine sozialen Probleme mehr entstehen, schon
gar nicht in der Globalisierung. Dieses Tariftreuegesetz ist ge-
nau der falsche Ansatz, ndmlich der Versuch — Herr Loffler
hat vollig recht —, mit protektionistischen Mitteln, mit mehr
Biirokratie, mit mehr Staat eine Wirtschaft so zu organisieren,
dass jeder das bekommt, was ihm zukommt. Das geht in die-
ser wettbewerblich organisierten Volkswirtschaft eben nicht.

Ein solches Tariftreuegesetz kann man machen. Keine Frage:
Es ist rechtlich zulédssig. Es wird vielleicht auch das eine oder
andere Problem 10sen, aber es wirft auch neue Probleme auf.
Die meisten davon sind bekannt: Es verteuern sich die Aus-
schreibungen. Es entsteht mehr Biirokratie. Es geht eben nicht
nur, Frau Sitzmann, um das Ausfiillen eines Formulars mit
zwei Kreuzchen, sondern es geht ja auch noch um die Frage,
wie das Ganze zu kontrollieren ist. Es muss sich die Frage
stellen: Wer ist der Klager? Es muss sich die Frage stellen:
Wer ist der Ermittler? Es muss sich die Frage stellen: Wer ist
der Richter? Insofern werden Sie mit diesem Tariftreuegesetz
natiirlich ungeheuer viel mehr Biirokratie und mehr Kosten
schaffen. Deshalb lehnen wir dieses Gesetz ab.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Wir lehnen auch ab, zu sagen: Wir beschlielen es einmal auf
fiinf Jahre. Nordrhein-Westfalen hat vier Jahre lang Erfah-
rungen gesammelt und hat das Gesetz dann abgeschafft. Sach-
sen-Anhalt hat es schon nach einem Jahr abgeschafft. Diese
Moglichkeit hitten wir dann nicht. Wir hitten, wenn wir den
Vorstellungen der Griinen nachkdmen, einen fiinfjdhrigen
Feldversuch — mit mehr Biirokratie, mit mehr Kosten und mit
einem Ziel, das durch die Entsenderichtlinie besser erreicht
wird.

Wir sind zwar mit Thnen einig, dass es unser Ziel sein muss,
Handwerk und Mittelstand zu fordern. Aber aus den erwéhnten
Griinden kann das eben nicht mit diesen Methoden gesche-
hen, auch dann nicht, wenn mdglicherweise Innungen und
Handwerkskammern auf diesen Zug aufspringen und sagen,
sie wiirden sich dies wiinschen, zumindest dass man es ein-
mal probiert. Ansonsten werfen Sie uns ja gern vor, wir wiir-
den vor jeder Lobby einknicken. Jetzt plotzlich sagen Sie:
,Das Handwerk will es, also miisst ihr springen.* Ich wiirde
mir dann auch wiinschen, dass Sie kiinftig immer dem nach-
kommen, was von Handwerk und Mittelstand gefordert
wird.

(Beifall des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)
Wir werden das dann sehr genau tiberpriifen.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erhdlt Herr Staatssekretér Drautz das Wort.

Staatssekretir Richard Drautz: Herr Prisident, meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Wer Ja sagt zu
weniger Biirokratie,

(Zuruf von der SPD: Muss aber nicht fiir das Ta-
riftreuegesetz sein!)
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wer Ja sagt zu weniger Kosten fiir die 6ffentliche Hand, der
muss ein klares Nein sagen zu diesem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf von der SPD: V6l-
lig falsch!)

Ich danke den beiden Regierungsfraktionen, dass sie das kla-
re Nein, ausgesprochen von Wirtschaftsminister Ernst Pfister
vor wenigen Wochen im Wirtschaftsausschuss, heute auch
wieder klar zum Ausdruck gebracht haben.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, die Argumente wur-
den ja schon bei der ersten Lesung ausgetauscht. Wesentlich
Neues hat sich zwischenzeitlich nicht mehr ergeben. Ich will
deshalb nur die wichtigsten Griinde zusammenfassen, die da-
fiir sprechen, dass wir ein solches Tariftreuegesetz nicht brau-
chen.

Erstens: Bei der Vergabe offentlicher Auftrige geht es einzig
und allein darum, dass die 6ffentliche Hand Leistungen, die
sie zur Erfiillung ihrer Aufgaben braucht, wirtschaftlich giins-
tig beschaftt. Eine Vorgabe von Tariflhnen, auch fiir nicht ta-
rifgebundene Unternehmen, wiirde zwar 6ffentliche Auftrige
verteuern, jedoch gibt es keine Automatik, dass dabei auch die
Qualitét der Leistung steigen wiirde. Deshalb ist die sogenann-
te Tariftreue ein leistungsfremder Gesichtspunkt, der mit dem
Vergaberecht nichts zu tun hat.

(Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Unglaublich! — Ge-
genruf von der CDU: Aber wahr!)

Zweitens: Das Vergaberecht wire vollig iiberfrachtet, wenn
wir es zum Schiedsrichter zwischen solchen Firmen machen
wiirden, die als Mitglied eines Arbeitgeberverbands an be-
stimmte Tarifvertrige gebunden sind, und anderen Firmen,
die sich vollig legal nicht gebunden haben.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Es geht um o6ffentliche
Vertrage!)

Nach Auskunft der Landesvereinigung Bauwirtschaft Baden-
Wiirttemberg sind immerhin 38 % ihrer Mitglieder im baden-
wiirttembergischen Bauhauptgewerbe tariflich nicht gebun-
den. Das entspricht rund einem Drittel der Beschéftigten in
dieser Branche. Meine Damen und Herren, wie kommen wir
eigentlich dazu, eine solche groBle Zahl von Firmen in un-
serem Land einfach zu stigmatisieren und ihnen zu verbieten,
im Wettbewerb um 6ffentliche Auftrage einen Kostenvorteil
einzusetzen, so wie sie dies bei privaten und gewerblichen
Bauvorhaben auch weiterhin tun diirfen?

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Christoph
Palm CDU)

Sie werden diesen Firmen doch wohl nicht ernsthaft abstrei-
ten wollen, dass sie gute Arbeit leisten.

Drittens: Die Anwendung und Kontrolle einer Tariftreuepflicht
wire ein ergiebiger Quell neuer Biirokratie bei den Unterneh-
men und bei den Vergabebehorden.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Was?)

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter offentlicher Vergabe-
stellen miissen sich sehr wohl im Beschaffungswesen und im
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Vergaberecht auskennen. Aber sie sind eben keine Experten
flir Tarifrecht oder fiir Lohnbuchhaltung, die ganz nebenbei
auch noch die richtigen Tarifbestimmungen feststellen und ih-
re Einhaltung vor Ort in den Betrieben kontrollieren kdnnen.
Wir brauchen kein Biirokratieprogramm, auch wenn die SPD-
Fraktion dies aus ideologischen Griinden gern hétte, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP — Lachen des Abg. Peter
Hofelich SPD)

Viertens: Eine Tariftreuepflicht wiirde offentliche Auftrage
deutlich verteuern, und zwar nach Erkenntnissen — und jetzt
horen Sie genau zu! — aus Nordrhein-Westfalen um mindestens
6 %. Wie Sie wissen, hat dieses Bundesland sein Tariftreue-
gesetz richtigerweise deshalb auch wieder abgeschafft.

Meine Damen und Herren, Mehrkosten durch ein Tariftreue-
gesetz konnten die ausgemosteten Haushalte von Land und
Kommunen nur schwer stemmen.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Was soll das hei3en?)

Wenn dieses Gesetz kdme, wiirde dies mit ziemlicher Sicher-
heit zu zahlreichen Reduzierungen 6ffentlicher Auftrage und
damit auch zu weniger Beschiftigung im Land fithren. Daran
kann uns doch nicht gelegen sein.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Wollen Sie die Sklaven-
haltung wieder einfithren? Sklavenhaltung! Das ist
wirklich ein Drama!)

Flinftens: Der Gesetzentwurf ist geradezu maf3los, wenn hier
anders als in jener Minderzahl von Landern, die Tariftreuege-
setze haben, neben den Bauauftragen ausnahmslos auch alle
anderen Dienstleistungen fiir die 6ffentliche Hand einbezo-
gen werden — und dies auch noch ohne eine Bagatellgrenze
selbst fiir den letzten Kleinauftrag.

Sechstens: Ungeklart ist nach wie vor, ob ein solches Ta-
riftreuegesetz iiberhaupt mit europdischem Recht vereinbar
ist. Es wére besser gewesen, wenn die SPD-Fraktion zunéchst
die Entscheidung des Europédischen Gerichtshofs abgewartet
hitte, der sich bekanntlich in einem laufenden Verfahren zu
dieser Frage duBlern muss. Das Oberlandesgericht Celle hat ja
die Ubereinstimmung des niedersichsischen Tariftreuege-
setzes mit dem EU-Recht infrage gestellt.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, meine Bitte aus
wirtschaftlicher Sicht: den Ball beim Thema Tariftreue schon
flach halten. Es geht schlieBlich um Jobs und Auftrige,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Ja! Genau darum geht
es!)

und zwar fiir viele Unternehmen in unserem Land. Das sollten
wir nicht vergessen.

Aus den genannten Griinden, meine Damen und Herren, ein
klares Nein zu diesem Gesetzentwurf!

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP —
Abg. Claus Schmiedel SPD meldet sich zu Wort.)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bei einer zweiten Le-
sung, Herr Kollege Schmiedel, hat jede Fraktion gleich viel
Redezeit. Es gibt also keine zusitzliche Redezeit fiir die Ein-
bringung des Gesetzentwurfs. Jede Fraktion hat — in diesem
Fall — nur fiinf Minuten Redezeit.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich hétte aber noch so
viel zu sagen! — Heiterkeit)

— Das glaube ich Ihnen, Herr Kollege Schmiedel. Trotzdem
kann ich von dieser Regel im Parlament keine Ausnahme zu-
lassen — selbst bei Thnen nicht.

(Heiterkeit)

In der Allgemeinen Aussprache liegen keine Wortmeldungen
mehr vor, zumindest keine, die ich beriicksichtigen kann. Des-
wegen kommen wir in der Zweiten Beratungzur Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 14/849. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Wirt-
schaftsausschusses, Drucksache 14/1087. Der Wirtschaftsaus-
schuss empfiehlt Thnen, den Gesetzentwurf abzulehnen.

Zu dem Gesetzentwurf liegt der Anderungsantrag der Frakti-
on GRUNE, Drucksache 14/1173, vor. Ich lasse zunéchst iiber
diesen Antrag abstimmen. Wer dem Anderungsantrag zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist dage-
gen? — Wer enthilt sich? — Das Zweite war die Mehrheit. Lie-
be Kolleginnen und Kollegen, damit ist dieser Anderungsan-
trag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf.
Den kann ich im Ganzen zur Abstimmung stellen. Wer dem
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD, Drucksache 14/849, zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist dagegen?
— Wer enthélt sich? — Das Zweite war auch hier die Mehrheit.
Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Tagesordnungspunkt 3 ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Film- und Popakademiege-
setzes und des Zweiten Hochschulrechtséiinderungsgesetzes
— Drucksache 14/1140

Die Fraktionen haben vereinbart, bei diesem Tagesordnungs-
punkt auf eine Aussprache zu verzichten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Herr Staatsminister Stdchele hat sich nach intensiven Ge-
sprachen mit der Verwaltung

(Heiterkeit des Ministers Willi Stichele)
bereit erklért, seine Rede zu Protokoll zu geben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Oh-Rufe von
der SPD)

Das hat er hiermit getan. Es war miihsam, aber er hat zuge-
stimmt. Das ist auch nicht ganz so einfach, weil eigentlich nur
Abgeordnete und keine Regierungsvertreter ihre Rede zu Pro-
tokoll geben kénnen. Wir machen aber heute fiir die Regie-

rung eine Ausnahme. (Siehe Erkldrung zu Protokoll am
Schluss des Tagesordnungspunkts.)

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Das konnte man 6f-
ter machen!)

Wer dafiir ist, den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an
den zustdndigen Ausschuss, ndmlich den Wissenschaftsaus-
schuss, zu iiberweisen, der moge bitte die Hand erheben. —
Wer ist dagegen? — Wer enthiilt sich? — Damit ist die Uberwei-
sung einstimmig beschlossen.

Punkt 4 der Tagesordnung ist abgeschlossen.

sk

Erklirung zu Protokoll

Minister des Staatsministeriums und fiir europiische An-
gelegenheiten Willi Stachele: Herr Préasident, meine Damen
und Herren! Baden-Wiirttemberg verfiigt iiber einen starken
Kultur-, Ausbildungs- und Medienstandort. Die Landesregie-
rung mochte diesen Standort mit der geplanten Akademie fiir
Darstellende Kunst weiter stirken und zukunftsgerichtet aus-
bauen.

Unser Ziel ist es, die Beschiftigungschancen der Studienab-
génger zu verbessern und zusétzliche Anreize fiir die Gewin-
nung hoch qualifizierter Kultur- und Medienschaffender zu
setzen. Dadurch sollen auch die Rahmenbedingungen fiir Neu-
ansiedlungen und die Einrichtung zusitzlicher Arbeitsplatze
weiter verbessert werden.

Mit der neuen Akademie fiir Darstellende Kunst biindeln drei
starke Partner ihre Krifte: Die Musikhochschule Stuttgart, die
Kunstakademie Stuttgart und die Filmakademie in Ludwigs-
burg wollen kiinftig in gemeinsamen interdisziplindren Pro-
jekten und Studienangeboten zusammenarbeiten. Dadurch sol-
len Synergieeffekte genutzt und soll hier im Land ein Studi-
enangebot geschaffen werden, das es so bisher im deutsch-
sprachigen Raum nicht gibt. Insbesondere mit der geplanten
vollwertigen Doppelqualifikation fiir Bithne und Film in der
Schauspielausbildung tragen wir den Bediirfnissen der heu-
tigen Berufspraxis Rechnung und betreten zugleich Neuland.
Damit wird auch das herausragende Ausbildungsangebot der
Filmakademie weiter abgerundet.

Die Stadt Ludwigsburg wird in der Ndhe der Filmakademie
eine neue Experimentierbiihne bauen und der Akademie zu
einem subventionierten Mietpreis liberlassen. Damit stehen
der Akademie neben der Nutzung des bewéhrten Wilhelma-
theaters in Stuttgart neue attraktive Inszenierungsmdglich-
keiten zur Verfiigung.

Das Land wird fiir die neue Akademie in den ersten sieben
Jahren rund 12 Millionen € aus der Zukunftsoffensive zur Ver-
fiigung stellen. Fiir die Folgezeit werden ab 2014 jahrlich rund
1,7 Millionen € aus dem Landeshaushalt zu finanzieren sein.

Die Akademie fiir Darstellende Kunst soll nach dem erfolg-
reichen Modell der Film- und der Popakademie als privat-
rechtliche GmbH in einem &ffentlichen Ausbildungsauftrag
errichtet werden.

Die Gesellschaft mit dem Sitz in Ludwigsburg wird von den
drei beteiligten Hochschulen gemeinsam mit dem Land und
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der Stadt Ludwigsburg gegriindet. Mit der Stadt Stuttgart wird
derzeit iiber eine Beteiligung verhandelt.

Um die staatliche Anerkennung der Ausbildung zu sichern,
sind gesetzliche Regelungen iiber das Studium und die Ab-
schliisse erforderlich. Mit dem vorliegenden Anderungsgesetz
soll dafiir der Anwendungsbereich des Film- und Popakade-
miegesetzes auf die neue Akademie erweitert werden. Die
Akademie fiir Darstellende Kunst soll die europaweit be-
kannten Abschlussbezeichnungen ,,Bachelor of Arts* und
,»Master of Arts“ verleihen. Thre Abschliisse sind den von
staatlichen Kunsthochschulen verliehenen Abschliissen gleich-
gestellt. AuBerdem soll im Zweiten Hochschulrechtsidnde-
rungsgesetz eine bestehende Regelung iiber die integrierte
Biithnenausbildung angepasst werden.

Meine Damen und Herren, Baden-Wiirttemberg konnte sich
bereits in der Vergangenheit mit der Filmakademie und der
Popakademie herausragend positionieren. Mit der Griindung
der Akademie fiir Darstellende Kunst mochten wir an diese
Erfolge ankniipfen und das Studienangebot fiir Bithne und
Film im Lande zukunftweisend fortentwickeln.

%

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Meine Damen und
Herren, wir kommen zu Punkt S5 der Tagesordnung:

a) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriums — Entwicklung der Fachhoch-
schule Kehl — Hochschule fiir 6ffentliche Verwaltung —
Drucksache 14/408

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst
— Verlissliche Perspektiven fiir die Hochschulen der 6f-
fentlichen Verwaltung in Kehl und Ludwigsburg —
Drucksache 14/1092

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung der beiden Antrige je fiinf Minuten, fiir die Aus-
sprache fiinf Minuten je Fraktion.

Wem darf ich das Wort erteilen? — Bitte, Herr Kollege.

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Pré-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir, die FDP/DVP-
Fraktion, sind schon ein wenig stolz darauf, mit unserem An-
trag, fiir dessen Beantwortung ich der Landesregierung im Na-
men der Fraktion ganz herzlich danke, einen Prozess angesto-
Ben zu haben, an dessen Ende eine verldssliche Perspektive
fiir die Hochschulen fiir 6ffentliche Verwaltung stehen wird.

Als wir im Sommer 2006 die Hochschule in Kehl besucht ha-
ben, stand die Wiederbesetzung der Rektorenstelle infrage. Es
verwunderte nicht, dass sich die Hochschule insgesamt Sor-
gen um ihre Zukunft machte. Heute ist klar, dass die Stelle
bleibt und dass die Hochschulen fiir 6ffentliche Verwaltung
eine Perspektive haben werden, und das ist gut so. Der an die-
sen Hochschulen ausgebildete gehobene Dienst des Landes
und der Kommunen ist das Riickgrat unserer Verwaltung. Er
ist eine der Séulen, auf denen der Erfolg des Landes ruht. Oder
noch pointierter: Er ist ein wichtiger Standortfaktor fiir Ba-
den-Wiirttemberg.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Das heif3t fiir uns aber nicht, dass wir nicht noch besser wer-
den wollen. Wer rastet, der rostet. Stillstand wird schnell zu
Riickschritt. Dies ist auch der Grund dafiir, dass wir einem
Antrag der SPD, dessen Kernpunkt voreilige Bestandsgaran-
tien sind, nicht zustimmen konnen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Was?)
In der Sache sind wir gar nicht so weit auseinander.
(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Wir wollen aber ein anderes Verfahren. Wir haben bewusst
nur Fragen gestellt und keinen Beschlussantrag formuliert.
Zunichst miissen wir den Istzustand beider Hochschulen ver-
lasslich analysieren. Der Rechnungshof hat sie gepriift und
wird uns vielleicht schon in Kiirze einen Bericht vorlegen. Ich
bin liberzeugt, dass uns dieser Bericht neue Erkenntnisse ge-
ben und wichtige Fragen beantworten wird.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Das glaube ich
nicht!)

Ich nenne nur einige: Sind die Kapazitaten beider Hochschu-
len richtig bemessen? Es ist eine typische Aufgabe fiir den
Rechnungshof, so etwas zu beurteilen. Sind die Ausbildungs-
ginge im nationalen und europdischen Kontext — Stichwort
Bologna-Prozess — noch zeitgerecht? Wie stellt sich die Ali-
mentation der Studierenden im Verhiltnis zu anderen Hoch-
schularten dar?

(Zuruf des Abg. Winfried Scheuermann CDU)

Einerseits erhalten z. B. die Anwdrter fiir den Forstdienst in
Rottenburg, die Studenten der Verwaltungswissenschaften an
der Universitdt Konstanz, ja alle Studenten, die spéter in den
hoheren Dienst eingestellt werden, natiirlich keine Alimenta-
tion. Im Gegenteil; sie zahlen Studiengebiihren. Andererseits
haben wir Berufsakademien, an denen junge Menschen fiir
die Wirtschaft ausgebildet werden — mit Alimentation. Sollen
wir also wirklich in der Frage der Alimentation etwas an-
dern?

(Abg. Stephan Braun SPD: Ja!)

Das sind alles Dinge, iiber die wir in Ruhe werden reden miis-
sen. Dafiir sollten wir den Bericht des Rechnungshofs abwar-
ten. Das sind wir dem Rechnungshof als Institution, seinem
unparteiischen Urteil und seiner hervorragenden Sachkompe-
tenz schuldig.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Schmiedel das Wort.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Président, ist es in Ord-
nung, wenn ich zum Tariftreuegesetz noch — —

(Heiterkeit)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Schmie-
del, Sie konnen zum aufgerufenen Tagesordnungspunkt re-
den, sollten aber keine Ausfithrungen zu anderen Dingen ma-
chen.
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Abg. Claus Schmiedel SPD: Okay. Ich wollte sagen, dass
zwar beim Européischen Gerichtshof ein Verfahren anhéngig
ist, dass aber das Bundesverfassungsgericht bereits ein Urteil
gesprochen hat. Aber ich lasse das jetzt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)

Ich wollte sagen, dass Tariftreue nicht heif3t, dass das Unter-
nehmen im Tarifverbund sein muss, sondern nur bedeutet,
dass es die Tariflohne bezahlen muss.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Diesen Trick
kennen wir!)

Ich wollte eigentlich zu diesem Tagesordnungspunkt sagen —
das wird Sie freuen —, dass die SPD-Fraktion der Meinung ist,
dass wir eine ausgezeichnete 6ffentliche Verwaltung in Ba-
den-Wiirttemberg haben

(Beifall bei der SPD — Abg. Rainer Stickelberger
SPD: Stellenweise!)

und dass ein wichtiges Fundament dieser guten 6ffentlichen
Verwaltung die guten Hochschulen fiir die 6ffentliche Verwal-
tung sind. Weil dies ein Fundament ist, wollen wir an diesem
Fundament nicht riitteln.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Deshalb haben wir uns gefreut — wo ist der Kollege Herr-
mann? —, dass der Kollege Herrmann, als der Vorschlag des
Rechnungshofs ins Gesprach kam, gegeniiber der Presse ver-
kiindet hat, er habe nicht nur den Innenminister auf seiner Sei-
te — der kam auch gleich vor Ort und hat ,,Bestandsgarantie,
Bestandsgarantie, Bestandsgarantie! gesagt —, sondern auch
den Wissenschaftsminister und sogar den Ministerprisi-
denten.

(Zuruf von der SPD: Die sind alle nicht da!)

Von Frau Merkel hat er nicht gesprochen, aber egal. Jeden-
falls sagte er, er habe die Regierung fiir eine Bestandsgaran-
tie auf seiner Seite. Da habe ich mir gedacht: Okay, prima.
Dann stellen wir einmal einen Antrag und lassen uns das im
Parlament bestétigen. Und siehe da: Pfeifendeckel ,,Bestands-
garantie! Stattdessen: ,,ergebnisoffene Priifung”. Die Stel-
lungnahme der Landesregierung lautet: Wir wollen ergebnis-
offen priifen, ob wir dieses Fundament der guten baden-wiirt-
tembergischen Verwaltung, ndmlich die Fachhochschulen, be-
stehen lassen.

Dazu muss ich sagen: Das ist uns zu wenig. Das gilt auch fiir
die Stellungnahme: Wir wollen da einmal priifen, iiberlegen,
nachdenken und mit diesem oder jenem sprechen. Da braucht
man doch eine Vorstellung! Man braucht ein Konzept. Sie ha-
ben doch eine Mehrheit. Gehen Sie doch heran!

(Abg. Hans Heinz CDU: Wir haben doch ein Kon-
zept!)

Der Rechnungshof hat recht, und er hat seinen Finger in die
offene Wunde gelegt. Denn natiirlich ist klar: Solange diese
Hochschulen nur fir den 6ffentlichen Dienst ausbilden, sind
sie nicht ausgelastet.

(Abg. Jochen Karl Kiibler CDU: Die kénnen gar
nicht alle nehmen! 2 500 Bewerber! — Zuruf des Abg.
Hans Heinz CDU)

Wenn weniger Beamte eingestellt werden, werden auch we-
niger ausgebildet. Da nutzen wir diese gute Infrastruktur nicht
aus. Jetzt haben wir nicht mehr allzu lange Zeit, nachzuden-
ken und Ehrenrunden zu schieben. Der Berg kommt doch auf
uns zu. Deshalb liegt es doch nahe, zu sagen: Die Ausbildung
an diesen Hochschulen

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

— der Berg von Studenten — ist so gut, dass sie natiirlich nicht
nur fiir den 6ffentlichen Dienst taugt. Es gibt doch Beispiele
zuhauf, die belegen, dass Absolventen dieser Hochschulen
Karrieren in allen moglichen Bereichen gemacht haben: im
offentlichen Dienst, in der Verwaltung, in der Wirtschaft, in
Verbédnden oder in der Politik. Diese Ausbildung hat ein so
breites Fundament, dass es viel zu schade ist, sie nur fiir den
schmalen Einstellungskorridor des 6ffentlichen Dienstes zu
reservieren.

Wenn die Regierung einen Pakt unterschreibt, wonach bis
2012 90 000 zuséatzliche Studienpldtze geschaffen werden
sollen, und das Land Baden-Wiirttemberg seinen Beitrag da-
zu leistet, dann wire man doch wirklich auf der falschen Spur,
wenn man an der einen Stelle neue Ausbildungsplétze schafft
und an anderen Stellen, wo sie vorhanden sind, die Potenzi-
ale nicht fiir freie Angebote nutzt, z. B. fiir Public Manage-
ment.

Ich denke an Ludwigsburg, wo wir neben der Hochschule fiir
offentliche Verwaltung auch eine Sozialpddagogische Hoch-
schule haben. Beide kénnte man doch miteinander verlinken
und dort Leute ausbilden, die vom Bildungsbereich und von
vorschulischer Erziehung etwas mehr verstehen als der ty-
pische Verwaltungsbeamte und die deshalb diese Themen in
den Kommunen voranbringen.

Es gibt Nachfrage en masse — man muss nur wollen. Wir wol-
len diese Potenziale nutzen und die Hochschulen nicht nur in
ihrem Bestand erhalten, sondern weiterentwickeln, weil es ei-
nen Bedarf an solchen Absolventen gibt und weil das Land
Baden-Wiirttemberg unbedingt neue und zusétzliche Studien-
plétze braucht.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erhélt Herr Abg. Heinz das Wort.

Abg. Hans Heinz CDU: Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich darf mich zuerst an Herrn Schmiedel wen-
den: Ich habe das Gefiihl, dass Sie nur neidisch sind, weil Herr
Herrmann den Minister eingeladen hat. Hatten Sie ihn doch
in Thren Wahlkreis nach Ludwigsburg eingeladen! Dann wi-
re er wahrscheinlich auch gekommen und hétte sich um die
Fachhochschule gekiimmert.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich bin doch nicht nei-
disch! Ich will das nur feststellen!)

— Das klang so richtig heraus. Auf mich hat das so gewirkt,
als wiirden Sie sich sagen: ,,Mensch, ich hitte ihn doch einla-
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den konnen! Na ja. Aber wahrscheinlich haben wir gleiche
Interessen.

(Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Zur Sache!)

Die Hochschule fiir 6ffentliche Verwaltung leistet aus meiner
Sicht, lieber Herr Schmiedel, fiir die gesamte 6ffentliche Ver-
waltung in Baden-Wiirttemberg — fir die mittlere und die ge-
hobene Fiihrungsebene — einen enormen Beitrag, und zwar
deshalb, weil sie zum einen wissenschaftsorientiert ausbildet,
weil sie zum anderen aber auch — und das ist aus meiner Sicht
der entscheidende Vorteil — einen enormen Praxisbezug hat.

Auf diesen Praxisbezug legen gerade die Organisationen, die
diese jungen Leute nachher einstellen, grolen Wert. Deshalb
wiirde ich mir auch nie zumuten, hier im Landtag eine akade-
mische Diskussion dariiber zu fiithren, worin die Vorteile lie-
gen. Wir miissen ja auch mit den ,,Abnehmern® reden, sprich
den Kommunen. Der Léwenanteil der jungen Leute geht ndm-
lich anschlieBend in die Kommunen. Dort leisten die Absol-
ventinnen und Absolventen einen enormen Beitrag.

Worin bestehen denn die Vorteile unserer internen Fachhoch-
schule? Ich habe es gerade angesprochen: in der engen Ver-
zahnung von Theorie und Praxis.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Darum geht es doch
gar nicht!)

Diese wird von allen Dienstherren gelobt. Es gibt einen Aus-
tausch zwischen Theorie und Praxis, der enorm wichtig ist,
sodass die jungen Leute, wenn sie von der Fachhochschule
kommen, sofort eingesetzt werden kdnnen. Sie brauchen dann
nicht wie einer, der von der Uni kommt, ein ,,Training on the
job®“. Sie kdnnen sofort loslegen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Es geht um die Staats-
garantie! Mehr wollen wir doch gar nicht!)

Die enge Verzahnung ist auch fiir die Gestaltung der prak-
tischen Ausbildungsinhalte wichtig. Die Curricula werden
mitgestaltet. All dies sind Garanten von enormer Bedeutung.

Von groflem Vorteil ist aus meiner Sicht auch die Einflussnah-
me der Kommunen bei der Auswahl der Studierenden. Man
hat erst jetzt das Verfahren geéndert, indem man gesagt hat:
Wir nehmen es weg von den Regierungsprésidien und geben
es zu den Fachhochschulen. Es gibt ein Bewerberauswahlsys-
tem, eine Art Test. Bestimmt werden wir bei den Universititen
auch einmal so weit kommen. Bei den Fachhochschulen sind
wir schon enorm weit, und — wenn ich das einmal sagen darf
— bei einer Externalisierung wére das Problem so geldst, dass
die Hochschule allein zustindig ist.

AuBerdem besteht aus meiner Sicht eine Entfremdung der Pra-
xis. Ich denke, dass die Hochschule diesen Bezug zur Praxis
nicht mehr gewiéhrleisten kann.

Ein Plus, das man aus meiner Sicht auch hervorheben muss,
ist die hohe Ubernahmequote nach Abschluss des Studiums.
Die Dienstherren bilden selbst aus, sie kennen die Leute, sind
auch bereit, sie zu tibernechmen. Teilweise bringen sie sich
auch aktiv in die Ausbildung ein. Dies ist ein entscheidender
Vorteil.
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Die Zulassungszahl der Bewerber, orientiert am Bedarf, ist
ebenfalls ein wichtiges Steuerungsinstrument. Aulerdem —
das will ich auch noch nennen — wird gezielt auf die Anforde-
rungen der Verwaltungen hin ausgebildet. Das halte ich, was
die Inhalte angeht, ebenfalls fiir einen entscheidenden Vorteil.
Bei der externen Ausbildung wére dies aus meiner Sicht nicht
mehr in diesem Umfang moglich, da man dann fiir einen
,,breiteren Abnehmermarkt* ausbilden misste.

Die Erhaltung der Konkurrenzfahigkeit zu anderen praxisori-
entierten Ausbildungsgingen — ich will einmal die Berufs-
akademien nennen — halte ich ebenfalls fiir einen wichtigen
Tatbestand, den man bei der Fachhochschule immer im Auge
behalten muss.

Auch wenn man es monetér betrachtet, gilt dies. In den Rech-
nungshofberichten, die wir ja nur aus der Zeitung kennen,
wurde wohl angedeutet, dass man enorme Einsparvorteile si-
he, wenn die Anwirterbeziige entfielen. Wenn ich das mit der
BA vergleiche, muss ich sagen: Dort erhalten die jungen Leu-
te ja auch Geld. Das Delta ist wahrscheinlich sehr gering, und
es ist kein hoher Einspareffekt zu verzeichnen.

Lassen Sie mich noch etwas anderes anschneiden. Ich habe
auch gelesen, man konne tiber Studiengebiihren grof3e Ein-
nahmen herbeifiihren. Das mag wohl sein. Ich personlich sa-
ge Thnen ganz offen: Ich hitte gar kein Problem damit, wiir-
den wir schon heute Studiengebiihren erheben. Ich wiirde so-
fort den betroffenen Ministerien — Wissenschafts- und Innen-
ministerium — den Auftrag erteilen. Das kann man einfiihren.
Warum auch nicht? Ich denke, die Rechtsgrundlage fiir die
Erhebung von Studiengebiihren ist aufgrund eines VGH-Ur-
teils aus dem Jahr 2003 sogar schon jetzt gegeben.

Ich will noch etwas zur Innovationsféhigkeit der Fachhoch-
schulen sagen, weil oft der Eindruck entsteht, diesbeziiglich
geschehe gar nichts. Insoweit geschieht aber eine Menge. Man
hat, wie ich bereits gesagt habe, die Ausbildung reformiert,
indem man gesagt hat: Wir lassen die Auswahl der Bewerber
durch die Fachhochschulen vornehmen. Als Néchstes hat man
gesagt: Wir richten den Masterstudiengang ,,Européisches
Verwaltungsmanagement® ein. Das ist bereits im Jahr 2001
geschehen. Im September 2007 werden wir den Bachelorstu-
diengang einfiihren.

Ich denke, man sollte jetzt ganz niichtern und kiihl abwarten,
was in dem Bericht steht. Herr Bachmann, Prioritét hat fiir
mich eindeutig, dass wir die Bachelorisierung durchziehen,
dass wir die Attraktivitdt des Studiengangs fiir die jungen Leu-
te, fiir die Verwaltung erhalten, und danach kénnen wir ein-
mal schauen, wie es aussieht.

Wenn ich mir die Beschlusslage des Landtags anschaue, so
gibt es eine eindeutige Empfehlung des Innenausschusses aus
dem Jahr 2004, so vorzugehen. Diese Beschlussempfehlung
wurde im Ubrigen vom Landtag verabschiedet. Aktuell be-
steht also iiberhaupt kein Handlungsbedarf.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Frau Abg. Bauer das Wort.
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Abg. Theresia Bauer GRUNE: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Es scheint ja so, als héitte der Rech-
nungshof mit seiner im letzten Jahr durchgefiihrten Priifung
der verwaltungsinternen Fachhochschulen sozusagen in ein
Wespennest gestochen. Ausgelost hat er schlieBlich einen von
der FDP/DVP rasch eingebrachten Antrag und eine schnelle
Reaktion der SPD, die die Landesregierung gezielt fragt, wel-
che Argumente im Bericht des Rechnungshofs nicht schliis-
sig sein konnten. Ein solcher Bericht liegt iiberhaupt noch
nicht vor.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Zu dem sich aber die
Regierung schon geduflert hat!)

Man kann noch nicht einmal sagen, die Druckerschwirze sei
nicht getrocknet. Der Bericht ist noch nicht einmal gedruckt,
und dennoch geraten alle schon in helle Aufregung und stel-
len Antrége.

Die Landesregierung ist bei diesem Punkt nicht weniger
schnell. Sowohl der Innenminister als auch der Ministerpra-
sident haben sich beeilt, sofort zu erklédren: ,,Wir geben eine
Bestandsgarantie. Wir rithren nichts an. Es gibt keine Exter-
nalisierung.” Der Rechnungshof hatte also gar keine Chance,
die Debatte iiber seine Priifungsergebnisse wirklich zu er6ft-
nen.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Der Deckel wird ganz schnell draufgesetzt. Das finde ich scha-
de. Ich meine, man sollte sich die Ergebnisse der Priifung ein-
mal in der Tat offen zu Gemiite fiihren, sie priifen und dann
schauen, wie man die Zukunftsfahigkeit unserer Verwaltungs-
ausbildung sichert und welche Maflnahmen dafiir notwendig
sind.

Da niitzt es auch nicht viel, wenn der Wissenschaftsminister
zu dem Antrag der SPD-Fraktion erklart — anscheinend; man
liest das ja nur in der Presse —, die verwaltungsinternen Fach-
hochschulen seien so etwas wie Fremdkorper in unserer Hoch-
schullandschaft, und man wolle eine ergebnisoffene Priifung.
Allerdings solle die Umsetzung erst in vier, fiinf Jahren erfol-
gen. Denn man miisse zunéchst einmal abwarten, was die vie-
len Reformchen, die angegangen wurden, erbringen. Das ist
eine Reform im Schneckentempo. Ich bin mir sicher: Wer et-
was flir die internen Verwaltungshochschulen und ihre Zu-
kunftsfahigkeit und -sicherheit tun will, sollte sich mit Re-
formdebatten nicht so viel Zeit lassen, sondern die Diskussi-
on insbesondere iiber die Externalisierung sehr schnell begin-
nen.

(Beifall bei den Griinen)

Einige Punkte aus dem anstehenden Bericht kennen wir ja
schon jetzt. Einen Umstand sollten wir uns zu Gemiite fiih-
ren: Seit 2002 sind die Zahlen der Studienanfanger an unseren
verwaltungsinternen Fachhochschulen um ein ganzes Drittel
zurlickgegangen.

(Zuruf des Abg. Hans Heinz CDU)

Unsere verwaltungsinternen Fachhochschulen gehoren inzwi-
schen zu den Kleinststandorten, bei denen wir mit Grund sa-
gen, dass qualitative Hochschulausbildung an so kleinen Stand-
orten nicht gesichert ist. Das sagen wir in Bezug auf andere

Hochschulstandorte, das sagt ebenso der Wissenschaftsrat.
Das gilt auch fiir unsere verwaltungsinternen Fachhochschu-
len. Wir miissen uns der Debatte iiber diese Standorte stellen,
nicht nur, aber auch unter Kostengesichtspunkten, jedoch ins-
besondere unter dem Gesichtspunkt der Qualitétssicherung
und der Frage, ob an so kleinen Standorten eine gute Ausbil-
dung gewahrleistet werden kann.

Deswegen ist meine These: Wer diesen Verwaltungshochschu-
len etwas Gutes tun will, muss {iber Externalisierung reden.
Denn nur so gelangen zusitzliche Studierende an diese Stand-
orte.

(Abg. Hans Heinz CDU: Wir brauchen keine zusitz-
lichen Studierenden!)

Es ist ja an die Offentlichkeit gedrungen: Der Rechnungshof
empfichlt, den Standort der Fachhochschule Ludwigsburg an
die Fachhochschule Esslingen zu verlagern. Ich glaube, das
macht keinen Sinn, weil die Fachhochschule Esslingen ein so
deutliches technisches Profil aufweist, dass eine solche Ver-
lagerung keine gute Losung wire. Aber abgesehen davon
macht es natiirlich Sinn, sofort iiber die Frage der Externali-
sierung nachzudenken.

Ich finde, es gibt einen weiteren Grund, warum man dieses
Thema angehen muss. So ist es in der Offentlichkeit immer
weniger zu legitimieren, dass unsere normalen Studierenden
heute an unseren Hochschulen in Baden-Wiirttemberg Studi-
engebiihren zahlen miissen.

(Abg. Hans Heinz CDU: Das habe ich Thnen doch ge-
rade erklart!)

Jeder normale Studierende muss also fiir das Studieren bezah-
len, wihrend unsere kiinftigen Beamten fiir das Studieren be-
zahlt werden. Kollege Heinz, es ist ja nicht nur so, dass die
Beamtenanwirter bislang keine Studiengebiihren zahlen miis-
sen. Vielmehr werden sie — zusétzlich — fiir das Studieren auch
noch bezahlt.

(Zuruf des Abg. Hans Heinz CDU)
Ich finde, das ist legitimierungsbediirftig.
(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Es wird zunehmend schwieriger, so etwas der Offentlichkeit
und den betroffenen Eltern, die fir das Studium ihrer Kinder
aufkommen miissen, zu vermitteln.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Karl Zim-
mermann CDU)

Ich finde, die Frage muss auch erlaubt sein, warum man sich
in Baden-Wiirttemberg eigentlich so schwer mit der Debatte
iiber Externalisierung und Offnung tut, wenn uns andere Bun-
deslander zunehmend vormachen, dass es mdglich ist, die Ver-
waltungsfachhochschulen zu 6ffnen, sie internationalen Stan-
dards anzugleichen. Uns liegen Erfahrungen aus anderen Bun-
desliandern vor, die belegen, dass damit die Qualitdt der Aus-
bildung und die Praxisnéhe keineswegs leiden, dass auch die
Bewerberzahlen nicht zuriickgehen, obwohl die Leute auf ein-
mal nicht mehr fiir das Studieren bezahlt werden.
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Von daher finde ich, dass man dringend dariiber nachdenken
muss, und zwar nicht nur unter Kostengesichtspunkten, son-
dern auch unter dem Gesichtspunkt: Welche Anreize setzen
wir eigentlich fiir unsere jungen Menschen, die wir fiir die
Verwaltungsarbeit gewinnen wollen? Was ist das eigentlich
fiir ein Anreiz, wenn man Leute lockt, indem sie von Anfang
an mit Sicherheit und Geld ausgestattet werden, indem sie am
Anfang ihrer Erwerbsbiografie, in der Ausbildungsphase, und
am Ende, wenn sie in Pension sind, ordentlich Geld bekom-
men, wahrend sie in ihrer aktiven Phase relativ bescheiden
Geld kriegen?

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Na, na, na!)

Was ist das eigentlich fiir ein Anreiz, um leistungsorientierte
und hoch motivierte Leute zu gewinnen?

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Na, na, na!)

Ich glaube, man kann diese Anreizstrukturen nur verdndern,
wenn man das Studium zu einem ganz normalen Hochschul-
studium macht, so wie andere Studiengédnge auch, es in Rich-
tung Wirtschaft und andere Disziplinen 6ffnet, Interdiszipli-
naritit zuldsst und den ,,alten Zopf* abschneidet, dass interne
Verwaltungshochschulen die besseren sind.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Als Vertreter der Lan-
desregierung erhilt Herr Minister Rech das Wort.

Innenminister Heribert Rech: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Die Fachhochschulen fiir 6ffentliche Verwaltung
in Kehl und Ludwigsburg bilden seit 35 Jahren hoch qualifi-
zierte Nachwuchskréfte fiir den gehobenen Verwaltungsdienst
aus. Doch so viel Aufmerksamkeit wie in den letzten Wochen
und Monaten haben sie in der Vergangenheit selten, eigent-
lich fast noch nie erfahren. Dazu hat ihnen zweifellos die Un-
tersuchung des Rechnungshofs verholfen, obwohl deren Er-
gebnisse — Frau Kollegin Bauer, ich konstatiere dies — bislang
nur in der Entwurfsfassung eines Denkschriftbeitrags vorlie-
gen. Dennoch hat dieser Beitrag eine intensive Diskussion und
auch eine Kliarung der Fronten und der Positionen herbeige-
fithrt.

Fiir die Landesregierung gilt — ich will dies ganz klar sagen —:
Beide Fachhochschulen stehen gut da. Beide Fachhochschu-
len sind Garanten dafiir, dass die kommunalen und staatlichen
Verwaltungen motivierte und bestens ausgebildete Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter bekommen. Beide sind reformfahig,
und beide sind reformfreudig. Sie haben sich im engen Schul-
terschluss mit den kommunalen Landesverbanden und der
kommunalen Praxis kontinuierlich und eigentlich auch immer
zu ihrem Vorteil weiterentwickelt.

Die Fachhochschulen konnen sich selbstbewusst dem Wett-
bewerb mit anderen Hochschulen stellen. Sie brauchen sich,
meine Damen und Herren, in gar keiner Art und Weise zu ver-
stecken. Das gilt auch fiir ihre Verdnderungsbereitschaft. Ei-
nige Beispiele dafiir:

1994 wurde an den Verwaltungsfachhochschulen das Diplom
eingefiihrt. Seitdem schlieen die Beamtenanwirter ihre Aus-
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bildung wie Studierende an anderen Fachhochschulen mit die-
sem akademischen Grad ab.

1996 haben wir das Studienreformmodell ,,Verwaltungsbe-
triebswirtschaftslehre* erprobt und schlieBlich als sogenann-
ten W-Zweig eingefiihrt. Damit haben wir zum Vorteil der Ver-
waltung die betriebswirtschaftliche Kompetenz der Absol-
venten zweifellos verstérkt.

1999 haben wir die Hochschule fiir 6ffentliche Verwaltung
Ludwigsburg und die Hochschule fiir Finanzen zusammenge-
legt. Die Hochschule bildet seither in den Studiengéngen ,,All-
gemeine Verwaltung®, ,,Allgemeine Finanzverwaltung®, ,,Steu-
erverwaltung®, ,,Rentenversicherung® und ,,Archivwesen*
aus. Die Synergieeffekte kommen der weiteren Verbesserung
der Ausbildung zugute.

Im Jahr 2001 tibernahmen die Fachhochschulen fiir 6ffent-
liche Verwaltung die Priifungszustdndigkeit vom Innenminis-
terium. Ausbildung und Priifung liegen seitdem in einer
Hand.

Im Jahr 2006 haben wir den Fachhochschulen fiir 6ffentliche
Verwaltung das Zulassungsverfahren sowie alle sonstigen
Aufgaben im Zusammenhang mit der Ausbildung, die bis da-
hin ja von den Regierungsprisidien wahrgenommen wurden,
iibertragen. Dabei haben wir das Zulassungsverfahren neu ge-
staltet. Die Interessenten bewerben sich jetzt direkt bei den
Fachhochschulen. Die Fachhochschulen stellen durch ein
schriftliches Testverfahren die Studierfahigkeit fest. Die kom-
munalen Ausbildungsstellen priifen im Rahmen einer person-
lichen Vorstellung soziale und personliche Kompetenz der Be-
werber.

Meine Damen und Herren Kollegen, ich will hier festhalten:
Alle diese Reformen, die ich eben genannt habe, waren er-
folgreich. Das erwarten wir in gleicher Weise auch von dem
nichsten Reformschritt: Zum 1. September 2007 soll das Stu-
dium an beiden Fachhochschulen auf einen Bachelorstudien-
gang umgestellt und die Ausbildungsdauer auf dreieinhalb
Jahre verkiirzt werden. Dies geschieht wiederum in enger Ab-
stimmung mit den Verbénden und wird zu einer nachhaltigen
Verbesserung der Qualifizierung und der Arbeitsmarktfahig-
keit des Nachwuchses im gehobenen Verwaltungsdienst bei-
tragen.

Es war vom hohen Praxisbezug — der natiirlich eine entschei-
dende Rolle spielt — die Rede. Der Kollege Heinz hat auch in
den vorangegangenen Diskussionen zu Recht immer wieder
darauf hingewiesen: Der hohe Praxisbezug wird gewahrt. Die
Absolventen werden zur selbststdndigen Bewiltigung neuer
Aufgabenfelder noch besser beféhigt, ihre Mobilitédt und Fle-
xibilitdt werden erhdht, und ihre Einsatzmdglichkeiten wer-
den erweitert.

Diese Umstellung, meine Damen und Herren Kollegen, hat
fiir uns absolute Prioritdt. Der Aufwand — insbesondere der
organisatorische, aber auch der personelle Aufwand hierfiir —
wird hoch sein, weil die Fachhochschulen infolge der Ausbil-
dungsverkiirzung tiber drei Jahre hinweg einen zusétzlichen
Studienjahrgang bewéltigen miissen.

Die Fachhochschulen werden in dieser Zeit iiber die Mafien
gefordert sein, und zwar auch deswegen, weil sie hierfiir ja
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kein zusétzliches Personal bekommen werden. Deswegen
wollen wir uns voll auf diesen nun anstehenden Reformschritt
konzentrieren und ihn nicht durch weitere, parallel laufende
MaBnahmen gefdhrden.

Fiir uns stehen die Inhalte und die Methoden der Ausbildung
ohne Zweifel im Vordergrund; sie stehen an allererster Stelle.
Wenn die Verdnderungen in diesem Bereich gelungen sind,
kann man mittelfristig auch strukturelle Uberlegungen anstel-
len und in diesem Rahmen, Frau Kollegin Bauer, die Exter-
nalisierung priifen — in diesem Rahmen! Das gilt auch fiir die
weiteren Uberlegungen des Rechnungshofs.

Vor einer Reform des Ausbildungsrechts sollte die Reform des
Laufbahnrechts stehen und bereits abgeschlossen sein. Die
Anpassung der Struktur der Fachhochschulen kann nur am
Ende, nicht aber am Anfang des Reformzyklus stehen.

Lassen Sie mich zum Schluss den langjéhrigen Rektor der
Fachhochschule Kehl, Herrn Professor Sperling, zitieren, der
in seiner Abschiedsrede vor wenigen Wochen gesagt hat, er
sei von seinen Kollegen aus anderen Bundesldndern um die
grofle Autonomie und die Freiheiten der Fachhochschulen fiir
offentliche Verwaltung in Baden-Wiirttemberg beneidet wor-
den. Ich denke, diese Aussage belegt in hinreichendem Ma-
Be, dass wir auf dem richtigen Weg sind. Wir werden diesen
Weg im Einvernehmen mit den Verbénden weitergehen. Das
wird den Fachhochschulen und ihren Absolventen, wie in der
Vergangenheit, so auch in Zukunft, gut bekommen; da bin ich
mir ganz sicher.

Lassen Sie uns deswegen, wenn es irgend geht, diesen Weg
gemeinsam gehen. Er wird erfolgreich sein.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion der
FDP/DVP erteile ich Herrn Abg. Bachmann das Wort.

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Vielen Dank, Herr Mi-
nister. — Wir werden und wir wollen diesen Weg gemeinsam
gehen, und dies wird auch eher unproblematisch sein. Ich
denke jedoch, wir sollten die Frage, ob wir in Zukunft Re-
formen durchfiihren wollen, heute nicht fiir alle Zeit abschlie-
Bend festklopfen.

Lassen Sie mich jedoch zunéchst auf das zuriickblicken, was
war: In der Tat haben die beiden Hochschulen iiber Jahrzehnte
hinweg hervorragende Arbeit geleistet. Ich hatte es ja bereits
gesagt: An diese Arbeit, an den Erfolg der Absolventen und
das, was sie fiir das Land bewirken, wollen wir gerade nicht
in irgendeiner Weise die Axt legen. Es geht uns darum, diese
Ausbildung in der Zukunft zu erhalten.

Aus der Stellungnahme der Landesregierung haben wir ent-
nommen, dass die Zulassungszahlen nicht gerade steigen. Kol-
lege Heinz hat es ja schon angesprochen: Das Ganze ist ein
nachfrageorientiertes Geschift. Wir miissen wirklich schau-
en, welchen Bedarf an welcher Art von Absolventen die Kom-
munen, das Land und andere Tréager der 6ffentlichen Verwal-
tung haben.

Erst auf dieser Grundlage wollen wir entscheiden. Lieber Kol-
lege Schmiedel, heute geben wir weder eine Bestandsgaran-
tie, noch legen wir die Axt an irgendetwas. Wir bitten daher
um Verstindnis dafiir, dass wir Thren Antrag leider ablehnen
miissen. Wir wollen den Bericht des Rechnungshofs zunéchst
in aller Ruhe lesen und das Modell der Landesregierung — wir
erahnen ja, was filir den Herbst geplant ist, ndmlich die Um-
stellung auf das Bachelorstudium — in Ruhe abwarten. Erst
dann werden wir liberlegen: Was machen wir in der ferneren
Zukunft?

Ich sage ganz ehrlich, Herr Kollege Schmiedel: Ich glaube,
die Frage nach der Henne und dem Ei sollten wir nicht disku-
tieren. Urspriinglich kam die Idee von uns, ob man nicht ge-
rade bei verdnderten Herausforderungen an diesen Hochschu-
len z. B. auch neue Studiengénge anbieten konnte,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist ein SPD-Kon-
zept!)

die das vorhandene Fachwissen noch besser nutzen kénnen.
Wir haben dort hervorragende Fachleute fiir 6ffentliche Ver-
waltung. Wir haben hervorragende Fachleute fiir Steuern. Wir
haben hervorragende Fachleute fiir Fragen der Rentenversi-
cherung. Es gibt Hochschulen im Lande, an denen wir her-
vorragende Fachleute fiir Wirtschaft haben.

Deswegen fragen wir: Warum sollte man nicht einen Ausbil-
dungsgang schaffen, der dies vernetzt? Warum sollte man
nicht z. B. fiir Versorgungsunternehmen — ich sage bewusst:
egal, in welcher Trégerschaft — in fernerer Zukunft neue Stu-
diengédnge andenken, mit denen wir diese Hochschulen nicht
nur auslasten, sondern mit denen wir das, was wir dort haben
— ein Pfund, mit dem wir wuchern kénnen —, nicht nur in die
Zukuntft retten, sondern auf dieser Grundlage auch neue We-
ge beschreiten kdnnen? Vielleicht kommen wir da in der Zu-
kunft noch zusammen.

Kollege Heinz sprach bereits den vorhandenen Masterstudi-
engang an, der sich bewahrt hat, der auf Europa ausgerichtet
ist. Wir sollten gemeinsam iiberlegen, ob es fiir die 6ffentliche
Verwaltung und fiir unseren gehobenen Dienst richtig und
zeitgemil sein kann, neue Masterstudiengéinge anzudenken.
Denn bei den sich schnell &ndernden Anforderungen ist es aus
unserer Sicht sinnvoll, nach einigen Jahren Berufspraxis wie-
der an die Hochschule zu gehen, sich fiir einen Spezialbereich
weiterzuqualifizieren und mit diesem zusdtzlichen Wissen an
bestimmten Stellen der Verwaltung noch mehr leisten zu kon-
nen, als dies bisher der Fall ist.

Ich denke, da sollten wir heute weder irgendwelche Schnell-
schiisse machen noch irgendwelche Dinge endgiiltig aus-
schlieBen. Uns geht es darum, die Ausbildung fiir die 6ffent-
liche Verwaltung fiir die Zukunft noch besser zu machen.

Der letzte Punkt ist die Frage nach dem Geld. Wir haben heu-
te auch fiir die Wirtschaft Hochschulen und Berufsakademien,
an denen diejenigen, die dort studieren, von den Unterneh-
men, die sie dorthin entsandt haben, einen bestimmten Betrag
erhalten. Sie bekommen Geld. Wir wollen nicht schon heute
in dieser Debatte sagen: Das miissen wir in Zukunft so oder
so entscheiden.

Nun, lieber Kollege Heinz, zum Stichwort Nachfrageorientie-
rung. Auch die Frage, wer an den Hochschulen fiir 6ffentliche
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Verwaltung studieren darf, wer auswéhlt, wie wir das alles
machen, sollten wir in einem Dialog mit den Kommunen noch
einmal kritisch hinterfragen. Ich hatte ja bereits an anderer
Stelle gesagt: Wir haben kein Problem damit, wenn eine Kom-
mune oder das Land in bestimmten Ausbildungsgingen sa-
gen: ,.Jawohl, da wollen wir die Besten haben.* Da sind wir
auch bereit, liebe Theresia Bauer — es gibt ja auch Stipendien
—, Geld in die Hand zu nehmen, damit wir die Besten fiir die
offentliche Verwaltung bekommen kdénnen. Das ist aus un-
serer Sicht nach dem Leistungsgedanken vollig normal. Das
kann auch in Zukunft so bleiben. Aber man wird dariiber re-
den miissen. Man wird auch dariiber reden miissen, ob wir die
Kommunen zwingen wollen, diese Kosten zu tragen.

Noch einmal: Wir haben Studiengidnge — ich sagte das ja be-
reits: Forstwirtschaft und andere —, in denen nichts bezahlt
wird. Es gibt Studiengéinge, in denen etwas bezahlt wird. Wir
haben bei den Berufsakademien Studiengénge, fiir die die
Wirtschaft bezahlt.

Wir sollten das Ganze, lieber Herr Minister Rech, heute nicht
endgiiltig dichtmachen, sondern im Dialog bleiben und sicher-
stellen, dass wir das, was wir haben, auch in der Zukunft er-
halten, ndmlich diese hervorragende Ausbildung, die ein wirk-
licher Standortfaktor ist. Und wir sollten liberlegen, wie wir
noch besser werden konnen. Denn Baden-Wiirttemberg ist im-
mer an der Spitze, und da wollen wir bleiben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und der Abg. Dr. Carmina
Brenner CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erhilt Herr Abg. Stickelberger das Wort.

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Herr Prisident, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich versuche jetzt, aus dem vielstim-
migen Chor aus dem Koalitionslager die entscheidenden Stim-
men herauszufiltern,

(Abg. Hans Heinz CDU: Das ist aber doch nicht
schwer!)

um etwas Klarheit zu bekommen.

In Threm ersten Beitrag, Herr Bachmann, haben Sie wirklich
die Axt angelegt. In Threm zweiten Beitrag haben Sie gerade
das Gegenteil gesagt. Kollege Heinz, Sie haben aus meiner
Sicht ein gutes, flammendes Plédoyer fiir den Erhalt der Fach-
hochschulen gehalten.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Stickelberger
hat recht!)

Herr Minister Rech hat ja vor Ort auf Einladung des Kollegen
Herrmann schon de facto eine Bestandsgarantie, eine Stand-
ortgarantie abgegeben. Herr Minister Frankenberg hat in ei-
ner Stellungnahme gegeniiber dem Rechnungshof — Frau Bau-
er hat es korrekt zitiert — von ,,Fremdkdrpern in der Hoch-
schullandschaft® gesprochen. Von Fremdkorpern spricht man
dann, wenn man sich von einer Institution trennen will oder
sie abschaffen will.

Ich hore da keine Klarheit heraus. Wir hétten eigentlich in die-
ser Debatte erwartet, Klarheit dariiber zu bekommen, was mit
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diesen Fachhochschulen geschieht. Darauf haben die Bediens-
teten dort, die Lehrenden, die Lernenden einen Anspruch, da-
rauf hat die Offentlichkeit einen Anspruch, und darauf hat
auch dieses Parlament einen Anspruch.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Siegfried Leh-
mann GRUNE und Karl Zimmermann CDU)

Ich glaube, es ist Aufgabe der Landesregierung, hier schnell
und klar die kiinftigen Entwicklungsmdoglichkeiten aufzuzei-
gen und mit entsprechenden Mafinahmen einzuleiten und sich
nicht hinter dem Entwurf der Stellungnahme des Rechnungs-
hofs zu verstecken.

Ich habe zwischenzeitlich herausgehort, es handle sich dabei
um eine geheime Kommandosache. Dem ist ja nun weill Gott
nicht so. In der Verwaltungszeitung des Verbands der Verwal-
tungsbeamten steht genau drin, wie diese Vorschldge ausse-
hen. Ich darf sie Ihnen einmal kurz zitieren: die bisherigen in-
ternen Fachhochschulen zu externalisieren, den Vorberei-
tungsdienst abzuschaffen, den Standort Kehl zu erhalten, ihn
aber organisatorisch in die Fachhochschule Offenburg einzu-
gliedern, den Standort Ludwigsburg aufzugeben und den neu-
en Studiengang an der Fachhochschule Esslingen anzubieten.
Das ist in der gleichen Ausgabe der Verwaltungszeitung des
Verbands der Verwaltungsbeamten zu lesen, in der Thr Ge-
spriach erwidhnt ist, das Sie als ehemalige Absolventen der
Fachhochschulen mit dem Verband der Verwaltungsbeamten
geflihrt haben. Da wissen Sie ja auch, wovon Sie sprechen. In
der Bewertung der Qualitdt der Ausbildung dieser beiden
Fachhochschulen sind wir uns, glaube ich, alle in diesem Hau-
se einig.

(Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Stickelberger,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Heinz?

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Selbstverstidndlich. Bitte
schon, Herr Kollege.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege
Heinz.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Nur, wenn es eine
kluge ist!)

Abg. Hans Heinz CDU: Ich strenge mich an.

Ich frage Sie als Mitglied des Innenausschusses: Ist Thnen die
Empfehlung des Innenausschusses aus dem Jahr 2004 bekannt
—ich glaube, es war im Mai oder Juni —, als wir beschlossen
haben, dass wir die Bachelorisierung durchfiihren, dann fiinf
Jahre lang abwarten, wie das 14uft, und dann weitersehen, was
in der Frage der Externalisierung geschehen soll? Dieser Be-
schlussempfehlung hat der Landtag dann zugestimmt. Ken-
nen Sie diese?

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Diese Beschlussempfeh-
lung kenne ich. Ich habe auch an ihr mitgewirkt. Sie ist kor-
rekt und zutreffend von Thnen wiedergegeben worden und
steht, glaube ich, nicht im Widerspruch zu meinen Ausfiih-
rungen.

(Abg. Hans Heinz CDU: Dann ist die Gefechtslage
doch klar!)
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Woran mir liegt, ist, klipp und klar zu sagen, wohin die Rei-
se gehen soll.

Jetzt steht die Dienstrechtsreform an.
(Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Eben!)

Das Laufbahnrecht, das neu zu regeln ist, wird sich auch auf
die Ausbildung der Fachhochschulen auswirken. Wir erwar-
ten von einer Landesregierung, dass sie klare Aussagen macht,
wohin die Reise gehen soll.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
Sehr richtig!)

Wenn ich, Herr Heinz, Thre Ausfiihrungen und die des Herrn
Ministers Rech hore und die Stellungnahme von Herrn Fran-
kenberg flir das Ministerium lese, dann muss ich sagen: Da-
zwischen liegen Welten;

(Abg. Hans Heinz CDU: Uberhaupt nicht!)

das sind zwei Linien, die in unterschiedliche Richtungen fiih-
ren. Da hétten wir gern Klarheit im Interesse der Sache, denn
der offentliche Dienst in Baden-Wiirttemberg wird kiinftig mit
weniger Beamten auskommen miissen. Wir brauchen hoch
qualifizierten Nachwuchs. Ich glaube, nur eine Ausbildung,
die attraktiv ist — da spielt dann das Thema ,,Beamte auf Wi-
derruf* eine Rolle —, er6ffnet uns die Chance, diese qualifi-
zierten Bewerber auch zu bekommen. Denn wenn die Kon-
junktur gut lauft und die Wirtschaft gut aufgestellt ist, wird
die Konkurrenz so grof3 sein, dass wir Miihe haben, die guten
Krifte in der Verwaltung zu binden. Das muss unser oberstes
Ziel sein.

Ich glaube, dieses Ziel erreichen wir dann, wenn wir auf dem
aufbauen, was die Fachhochschulen bisher leisten. Sie leisten
hervorragende Arbeit in der Verwaltungsausbildung. Wenn
wir ihren Aufgabenbereich, ithre Moglichkeiten erweitern,
dann leisten wir auch einen Beitrag zur Qualitdtsverbesserung
und zum Fitmachen fiir die Zukunft. Die Fachhochschulen
wiren dazu in der Lage. Wir miissen sie nur lassen. Dazu brau-
chen wir Konzepte. Dazu brauchen wir klare Vorgaben der
Landesregierung. Diese vermissen wir und werden sie weiter
anmahnen. Es geht nicht an, sich hier hinter dem Rechnungs-
hof zu verschanzen und die Entscheidungen auf den Sankt-
Nimmerleins-Tag zu verschieben.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das Wort fiir die Lan-
desregierung erteile ich Herrn Minister Dr. Frankenberg.

Minister fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst Dr. Pe-
ter Frankenberg: Herr Président, meine Damen und Herren!
Wenn ich die Rede zu den Fachhochschulen fiir 6ffentliche
Verwaltung hier héitte halten miissen, dann hétte ich sie genau
so gehalten, wie sie Innenminister Rech gehalten hat. Das ist
Punkt 1.

(Zuruf von der SPD: Welch Wunder! — Abg. Rainer
Stickelberger SPD: Sie haben aber etwas anderes ge-

schrieben! — Abg. Claus Schmiedel SPD: Dann kon-
nen Sie sich ja wieder setzen! — Heiterkeit)

— Ich setze mich auch gleich wieder.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD — Abg. Karl-Wil-
helm Réhm CDU: Aber nicht wegen der Aufforde-
rung!)

Punkt 2 lautet: Das, was der Innenminister dargelegt hat, ist
der gemeinsame Kurs fiir die Entwicklung der Fachhochschu-
len fiir 6ffentliche Verwaltung, ndmlich zunichst einmal die
Umstellung auf den Bachelorstudiengang zu bewéltigen und
sie nicht zusétzlich mit anderen Dingen zu belasten.

Herr Stickelberger, wenn Sie den Begriff ,,Fremdkorper in
unserer schriftlichen Stellungnahme gelesen haben, wire ich
Thnen dankbar, wenn Sie ihn mir zeigen wiirden, denn er ist
noch nicht einmal denjenigen bekannt, die das geschrieben
haben. Der Begriff selbst ist bekannt, aber nicht als Inhalt die-
ser Stellungnahme.

(Heiterkeit des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU —

Abg. Reinhold Gall SPD: Das soll bei der einen oder

anderen Vorlage, die Sie liefern, vorkommen, dass
die Leute nicht wissen, was drinsteht!)

Insofern handelt es sich um eine gemeinsame, abgestimmte
Linie. Es gibt keinerlei Differenzen zwischen dem Innenmi-
nisterium und dem MWK. Entlang dieser Linie werden wir in
der guten Weiterentwicklung der Hochschulen fiir 6ffentliche
Verwaltung gemeinsam fortschreiten.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Minister Franken-
berg, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Sti-
ckelberger?

Minister fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst Dr. Pe-
ter Frankenberg: Bitte schr.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege.

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Herr Minister, ich darf Ih-
nen, weil ich iiber die Originalquelle derzeit nicht verfiige,
den Bericht aus der ,,Stuttgarter Zeitung* vom 20. Januar 2007
iiberreichen, worin der Begrift ,,Fremdkorper wortlich zitiert
wird.

(Oh-Rufe von der CDU)

Minister fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst Dr. Pe-
ter Frankenberg: Ich beziche mich nicht auf die ,,Stuttgar-
ter Zeitung®, sondern auf den Originalbericht.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Ich gebe Thnen den

trotzdem! — Abg. Rainer Stickelberger SPD {tibergibt

dem Redner zwei Seiten aus dem ,,Pressespiegel” des
Landtags vom 20. Januar 2007.)

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Es liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor. Wir kommen zur geschéftsord-
nungsmafigen Behandlung der Antrdge. Die Antrdge Druck-
sachen 14/408 und 14/1092 Abschnitt I kdnnen als Berichts-
antrage fiir erledigt erklart werden. — Ich stelle Zustimmung
fest.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Wir beantragen Uberwei-
sung von Abschnitt II an den Innenausschuss!)

Es wurde der Antrag gestellt, Abschnitt II des Antrags Druck-
sache 14/1092 zur weiteren Beratung an den Innenausschuss
zu liberweisen. — Sie stimmen der Uberweisung zu.

Damit ist Tagesordnungspunkt 5 erledigt.
Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Ausbau der Kraft-Wirme-
Kopplung als Beitrag zur Reduzierung von Klimaga-
sen — Drucksache 14/629

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Nein zu einer Laufzeitver-
lingerung des Atomkraftwerks Neckarwestheim I und
grundlegende Neuorientierung in der Energiepolitik des
Landes — Drucksache 14/740

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung der beiden Antrage je fiinf Minuten und fiir die Aus-
sprache {iber beide Antrédge fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Untersteller von der Frakti-
on GRUNE.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist mitt-
lerweile drei Monate her, dass der Weltklimarat seinen Be-
richt verdffentlicht hat, der — wie Sie alle wissen — dramatische
Prognosen in Bezug auf den Anstieg der Meeresspiegel, das
Abschmelzen der Gletscher und die Zunahme von Wiisten be-
inhaltet. Er beinhaltet aber auch die Aussage, dass wir noch
etwa 15 Jahre Zeit haben, um das Ziel einhalten zu kénnen,
die Erderwarmung unter zwei Grad Celsius zu halten.

Nach diesem Bericht — das wissen Sie alle — gab es einen Me-
dienhype rund um das Thema Klimawandel. Es gab aber auch
auf EU-Ebene die Debatte: Was miissen wir tun? Es gab auf
EU-Ebene den Beschluss, eine Minderung der CO,-Emissi-
onen bis zum Jahr 2020 um mindestens 20 % zu erreichen. Es
gab aber auch einen Beschluss der EU, der besagt: Wir sind
bereit, eine Minderung der CO,-Emissionen um 30 % zu er-
reichen, wenn andere Industrieldnder mit uns gleichziehen.
Und es gab die Empfehlung des Wissenschaftlichen Beirats
der Bundesregierung ,,Globale Umweltverdnderungen®, die
sagt: Eigentlich braucht die Bundesrepublik bis zum Jahr 2020
eine Minderung um 40 %.

Jetzt stellt man sich natiirlich die Frage: Und was ist hier im
Land passiert? Da sage ich Thnen: Ich finde, dass das, was in
den letzten drei Monaten seitens der Landesregierung auf den
Weg gebracht wurde, der Dramatik dieser ganzen Diskussion
nicht annéhernd gerecht wird. Wir brauchen eigentlich einen
anderen Umgang mit der Ressource Energie. Ich denke, da
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sind wir uns alle einig. Wir brauchen einen Ausbau der erneu-
erbaren Energien, iibrigens auch zum Vorteil unserer hei-
mischen Wirtschaft. Wir brauchen den Ausbau der Kraft-War-
me-Kopplung, und wir brauchen endlich auch eine Umset-
zung dessen, was wir als Energieeinsparpotenzial immer dis-
kutieren; wir miissen da endlich in die Puschen kommen.

Das, was bisher auf dem Tisch liegt — sicht man einmal von
der Ankiindigung ab, in Baden-Wiirttemberg ein Regenera-
tive-Wiarme-Gesetz auf den Weg zu bringen, wobei ja sogar
vom Wirtschaftsministerium in Zweifel gezogen wird, dass
wir da tiberhaupt eine Gesetzgebungskompetenz haben —, wird
den gewaltigen Herausforderungen, vor denen wir stehen,
meines Erachtens nicht annidhernd gerecht.

Statt den politischen Hebel kraftvoll umzulegen und die Wei-
chen in die Richtungen zu driicken, die ich gerade eben er-
wihnt habe, erleben wir mit schoner RegelmifBigkeit — ich
vermute, auch in der heutigen Debatte — immer wieder die
Leier von der Notwendigkeit einer Laufzeitenverldngerung
der Kernkraftwerke als dem groflen Beitrag zum Klimaschutz.
Ich mdchte in diesem Punkt auch einmal an Sie appellieren,
einfach zur Kenntnis zu nehmen, dass drei Viertel der CO,-
Emissionen in unserem Land aus dem Warmesektor und aus
dem Verkehrssektor stammen und nicht aus der Stromerzeu-

gung.

Jetzt gehore ich ja bekanntermaflen nicht zu denjenigen, die
behaupten, Kernkraftwerke emittierten mehr CO, als Braun-
kohlekraftwerke, Herr Kollege Palmer. Dennoch denke ich:
Unter Effizienzgesichtspunkten macht es keinen Sinn, die Ri-
sikotechnologie Kernenergie in die Diskussion um den Kli-
maschutz heute noch ernsthaft mit einzubeziehen. Sie ist eher
Teil des bestehenden Problems als Teil einer zukiinftigen L6-

sung.

Ich will Thnen das einmal an einem Beispiel erldutern: Wir leis-
ten uns am Beginn des 21. Jahrhunderts Kraftwerke — und
zwar sowohl im atomaren Bereich als auch im konventio-
nellen Bereich — mit einem Wirkungsgrad von 30 %. Das
heift, zusétzlich zu dem Strombezug aus dem Kernkraftwerk
benotigen wir in unserem Keller in der Regel noch eine Hei-
zung; in der Regel ist das eine Ol- oder Gasheizung. Wenn Sie
dieses Energiesystem einmal insgesamt betrachten — der
Bundesumweltminister hat heute die Ergebnisse einer Studie
vorgelegt, die das Oko-Institut gemacht hat —, dann stellen Sie
fest: Die CO,-Emissionen des Energiesystems Kernkraftwerk
plus Olheizung bzw. Gasheizung sind genauso hoch wie die
eines Energiesystems, bei dem Strom und Wirme aus einer
GuD-Anlage stammen, und ungiinstiger als bei einem Bezug
von Strom und Wirme aus einem verbrauchernahen Block-
heizkraftwerk, ganz zu schweigen von einem Blockheizkraft-
werk, das beispielsweise mit Biogas beschickt wird. Das bit-
te ich Sie vor dem Hintergrund dieser ewigen Leier, wir
brauchten die Kernkraftwerke fiir den Klimaschutz, wirklich
einmal zur Kenntnis zu nehmen.

(Beifall bei den Griinen)

Meine Damen und Herren, gerade weil eines unserer Grund-
probleme darin besteht, dass wir eine zu geringe Ausnutzung
der eingesetzten Energie haben — wie gesagt: ein Wirkungs-
grad im konventionellen und auch im atomaren Bereich von
30 % —, kommt neben dem Ausbau der erneuerbaren Energien
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dem Ausbau der Kraft-Wérme-Kopplung meines Erachtens
eine ganz zentrale Bedeutung zu. In beiden Bereichen — so-
wohl beim Ausbau der erneuerbaren Energien als auch beim
Ausbau der Kraft-Wiarme-Kopplung — passiert in Baden-
Wiirttemberg aber noch viel zu wenig.

Wenn Sie sich das einmal anschauen, sehen Sie, dass wir bei
den erneuerbaren Energien dem Bundestrend hinterherhinken.
Der Bund war zu Beginn des Jahres bei einem Anteil von
12 %, wir sind bei 10 %. Die Ursache dafiir sehen Sie, wenn
Sie sich einmal den Bereich der Windenergie anschauen: In
Baden-Wiirttemberg haben wir einen Anteil von 0,47 %, wah-
rend Rheinland-Pfalz — Herr Kollege Lusche, dort ist die geo-
grafische Struktur nicht so viel anders als bei uns — bei 6,5 %
liegt.

Ich bitte Sie, weil immer wieder das Landschaftsbild und Ver-
dnderungen der Landschaft als Argument gebracht werden,
auch einmal zur Kenntnis zu nehmen: Wenn der Klimawan-
del kommt, wird sich das Landschaftsbild dramatischer an-
dern, als Sie und ich uns das heute ausmalen konnen. Wind-
kraftwerke konnen Sie wieder abbauen, aber den Klimawan-
del kénnen wir nicht wieder riickgéngig machen. Deshalb bit-
te ich Sie, an diesem Punkt umzudenken.

Ein zweiter Punkt: Biogasanlagen. Wir hinken auch da hin-
terher. Niedersachsen hatte zu Beginn dieses Jahres einen An-
teil an der installierten Leistung von 27 %, Bayern hatte ei-
nen Anteil von 27 %, Baden-Wiirttemberg hat einen Anteil
von 13 %. Das heif3t, wir hinken beim Ausbau der erncuer-
baren Energien anderen Bundeslédndern und auch dem Bun-
destrend gewaltig hinterher.

Auch was die Ausbauziele betrifft, wird das, was wir heute
auf dem Tisch liegen haben, den Anforderungen, wie sie vom
Weltklimarat gestellt werden, nicht anndhernd gerecht. Nach
wie vor operieren wir mit zu geringen Zahlen: 20 % als Aus-
bauziel bis zum Jahr 2020. Das heifit aber, wenn Sie das ein-
mal umrechnen, dass wir {iber 0,6 Prozentpunkte pro Jahr re-
den. 0,6 Prozentpunkte, das kann man doch als Antwort auf
die Herausforderung des globalen Klimawandels bis zum Jahr
2020 nicht ernst nehmen.

Dem Bundesumweltministerium liegt mittlerweile eine Stu-
die vor, die davon ausgeht, dass wir bis zum Jahr 2020 im
Stromsektor 27 % durch erneuerbare Energien abdecken kon-
nen. Ubrigens: Das ist in etwa die GroBenordnung, die die
Kernenergie heute bundesweit innehat. Ich glaube, man muss
sich daran orientieren, diese 27 % zur Grundlage zu machen,
und darf nicht nach wie vor mit Zahlen operieren, die aus ei-
ner Zeit stammen, die weit vor der Ver6ffentlichung des dra-
matischen Berichts des Weltklimarats lag.

Nehmen Sie die Kraft-Warme-Kopplung. Dem Wirtschafts-
ministerium liegt seit fiinf Jahren ein umfassendes Gutachten
vor, worin steht: Wir kdnnen 20 % der Stromerzeugung iiber
Kraft-Warme-Kopplung abdecken. Und wir kdnnen zusétz-
lich 1 500 Megawatt im Bereich der industriellen Kraft-Wiér-
me-Kopplung abdecken. Was passiert? Im Bereich der indus-
triellen Kraft-Warme-Kopplung geht es riickwirts statt vor-
wirts. Das ist die Realitit, die man einfach zur Kenntnis neh-
men muss.

Lassen Sie mich noch einen letzten Punkt ansprechen, ndm-
lich die Frage: Wird die Haushaltspolitik des Landes den An-

forderungen, die der Klimaschutz stellt, gerecht? Ich nenne
Ihnen ein paar Zahlen. Fiir den Klimaschutz haben wir 16 Mil-
lionen € in den Haushalt des Umweltministeriums eingestellt.
Das entspricht bei einem Haushaltsvolumen von 350 Millio-
nen € einem Anteil von 4 %. Auf den Gesamthaushalt des
Landes bezogen, liegt er bei 0,4 Promille, Herr Kollege Miil-
ler. Ich denke, wir sind uns einig: Das kann nun wirklich nicht
die Antwort auf eine solch grof3e Herausforderung sein, wie
wir sie beim Klimawandel haben.

Wenn ich dann an die letzte Woche denke, in der das Geld aus
den steigenden Steueraufkommen verteilt wurde, dann muss
ich feststellen, dass man zwar 150 Millionen € fiir das Projekt
Stuttgart 21, aber nicht einen Euro zusétzlich fiir den Kli-
maschutz eingestellt hat. Dann frage ich mich: Was habe ich
von einer Rede des Ministerprasidenten zu Beginn dieser Le-
gislaturperiode zu halten? Er selbst hat deutlich gemacht, dass
ihm Energieeffizienz, erneuerbare Energien und Energieein-
sparung wichtig sind. Aber in der praktischen Politik dieser
Landesregierung spielen sie meines Erachtens nach wie vor
eine viel zu geringe Rolle.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Reinhold Gall
SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erhilt Frau Abg. Dr. Brenner das Wort.

Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die Diskussionen iiber die Laufzeiten-
verlangerung der Kernkraftwerke, den Ausbau der Kraft-Wir-
me-Kopplung und das kiinftige Klimaschutzgesetz der CDU
stehen alle im Zusammenhang mit dem globalen Klimawan-
del und dessen Auswirkungen auf die Energiepolitik.

Liest man die aktuellen Studien zum Klimawandel, dann fallt
eines auf: Die seridsen Studien geben keine Prognosen ab,
sondern zeigen anhand von verschiedenen Szenarien mdg-
liche Wege in die Zukunft. Die aufwendigste Studie ist sicher-
lich der UN-Klimabericht. Manche Studien errechnen Kosten
fiir unterlassenen Klimaschutz. Das halte ich fiir ziemlich
schwierig. Denn wer kann schon konkret errechnen, was z. B.
ein Naturschutzgebiet an Wert hat im Vergleich zu einem fl4-
chenhaften Anbau z. B. von Mais oder Raps fiir Biosprit und
Biogas?

Wesentlich einfacher konnen Vermeidungsstrategien beziffert
werden, etwa die Kosten neuer Anlagen oder die Auf- und
Nachriistung der bestehenden Anlagen. Es konnen auch die
Auswirkungen auf die Strompreise abgeschétzt werden, wenn
man Kernkraftwerke durch Gasturbinenkraftwerke, moderne
Kohlekraftwerke, Kraft-Warme-Kopplungsanlagen oder de-
zentrale grof3e Biogasanlagen ersetzen will. Genauso kennt
man die CO,-Auswirkungen der im Moment verfiigbaren
Technologien.

Hysterie und Einseitigkeit helfen in dieser Debatte allerdings
nicht weiter. Im Ausland wird schon iiber die deutsche Dekli-
nation der Angst geldstert. Kennen Sie die? Genmais, Kopf-
tuch, Atomkraft, Feinstaub, Klimawandel, Katastrophe, Welt-
untergang.

(Zuruf von den Griinen)
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Wie schwierig diese Zielkonflikte sind, zeigen wenige Bei-
spiele. Wir wollen kein zusétzliches CO,. Aber wenn man
Kernkraftwerke frithzeitig durch Kohle- und Gaskraftwerke
ersetzt, bekommt man mehr CO,.

(Zuruf von den Griinen)

Emissionszertifikate sollen den CO,-Ausstof3 beschrinken.
Was heifit das? Durch die Einspeisung der Zertifikate wird der
Strom teurer, aber das CO, ist immer noch da. Holz ist wenigs-
tens CO,-neutral, aber wir haben auch ein Feinstaubproblem.
Neben dem Verkehr gilt die Hausfeuerung als der grofite Ver-
ursacher von Feinstaub. Je mehr Ol — also auch Rapsol —, Holz
oder Getreide man verfeuert, desto mehr steigt die Feinstaub-
belastung. Wo ist also der Kénigsweg? Welchen CO,-Aussto3
wollen wir tolerieren? Welche Feinstaubbelastung wollen wir
tolerieren? Welche Monokulturen in der Landwirtschaft? Da-
bei hilft einseitiger Aktionismus nicht weiter.

Unstrittig scheint zu sein, dass die Wasserkraft eine grof3e Hil-
fe ist — ebenso wie es Erdwiarme und Solarenergie sind. Die
SPD wird gleich von 2 000 Windradern trdumen. Dann wiir-
de es in Baden-Wiirttemberg bald aussehen wie in Branden-
burg. Wenn es im Stralenbau so aussehen wiirde, hitte ich ja
gar nichts dagegen,

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

aber Spargel gehoren auf den Teller und nicht auf jeden Hii-
gel des Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Kraft-Wérme-Kopplung ist in Ordnung. Biogas und Holz sind
in Ordnung, auch Erdwirme und Solarenergie. Brennstoffzel-
len werden immer vergessen — sie werden bald mit Biogas
oder mit Methanol betrieben werden kénnen.

Wir brauchen einen Energiemix. Das fordert auch die EU in
ihrem Energiepaket. Ein Energiemix muss sich —je nach Tech-
nologiefortschritt — in einzelnen Bereichen dynamisch dndern
konnen. Der Fortschritt verlauft gliicklicherweise schnell,
z. B. bei dem Einsatz von unreinem Silizium in der Solartech-
nik, bei der Holzvergasung, bei der Nanotechnologie fiir mo-
derne Dammmaterialien oder bei den Fuel Cells.

Wir haben einen Vorteil durch unsere Institute und Unterneh-
men in der Energietechnik, die hervorragend sind. Aber allein
wir in Baden-Wiirttemberg werden durch unser Verhalten den
Klimawandel nicht authalten konnen. Wenn nach den Schat-
zungen des Autosalons in Shanghai demnéchst 150 Millionen
Chinesen ein Auto kaufen wollen, dann ist wohl jedem Kklar,
was auf uns zukommt. Wir kénnen mit den fortschrittlichsten
Technologien aber weltweit fithrend sein, als Beispiel fiir an-
dere und als handfester Wirtschaftsfaktor fiir uns.

Zum Schluss kann ich mir einen Seitenhieb auf die Automo-
bilindustrie nicht verkneifen. Haben Sie die Werbung in der
letzten Zeit verfolgt? Man hort nur noch ,,CO,*.

(Abg. Ute Vogt SPD: Ja!)

Keiner redet mehr vom Dreiliterauto, das ja Sprit und CO,
sparen wiirde. Diese Einseitigkeit in der Diskussion hat die
Autoindustrie dankbar aufgegriffen.
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Etwas Weiteres wird tibersehen: Der Klimawandel kommt
nicht nur durch CO,, sondern auch durch Methan aus der In-
tensivviehzucht. Dem kommt man natiirlich schwerer bei, weil
man Rindviechern schlecht einen MethanausstoBgrenzwert
verpassen kann.

(Zurufe von der CDU und des Abg. Gunter Kauf-
mann SPD)

Das bedeutet: Scheuklappen ablegen, logisch iiberlegen und
im Land unseren eigenen Weg moglichst gemeinsam su-
chen.

Danke.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erhélt Herr Abg. Stehmer das Wort.

(Abg. Hans Heinz CDU: Das ist ein Vegetarier!)

Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Sehr gechrter Herr Président,
meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die SPD-Fraktion unterstiitzt alle Maflnahmen, die zu mehr
Projekten der Kraft-Wéarme-Kopplung fiithren, weil damit die
Energieeffizienz verbessert wird. Mehr Kraft-Wérme-Kopp-
lung ist notwendig, wenn wir die schlimmsten Auswirkungen
des Klimawandels noch verhindern wollen.

Die SPD-Fraktion hat Vorschldge unterbreitet, mit denen der
CO,-AusstoB3 bis zum Jahr 2020 im Vergleich zum Basisjahr
1990 halbiert werden soll. Dabei ist eingerechnet, Frau Bren-
ner, dass die Kernkraftwerke in Baden-Wiirttemberg planma-
Big stillgelegt werden, wie es der mit der Stromwirtschaft aus-
gehandelte und auch gesetzlich festgeschriebene Ausstieg aus
der Atomenergie vorsieht.

Die Erzeugung von Strom durch regenerative Energietrager
und durch Nutzung der Abwirme ist der wirksamste Beitrag
zur CO,-Einsparung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Gunter
Kaufmann SPD: Jawohl!)

Die Bundesministerien fiir Wirtschaft und fiir Umwelt kom-
men daher in ithrem Zwischenbericht zum Kraft-Wérme-
Kopplungsgesetz zu dem Schluss, dass es sich dabei um eine
zentrale Technologie fiir eine nachhaltige Entwicklung der
Energiewirtschaft handelt.

Der Bund handelt seit dem Jahr 2000. Das Land kiindigt an
und fordert einige Demonstrationsprojekte. Dieses Spiel ken-
nen Sie ja zur Geniige. Wir aber wollen — wie es auch die Grii-
nen in ihrem Antrag zum Ausdruck gebracht haben — eine ei-
gene Strategie, eine Verstetigung der Férderung und einen ei-
genen Beitrag des Landes.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Auch die EnBW?)

— Das schlie3t auch die EnBW ein. — Dies konnte die Landes-
regierung in den vorliegenden Drucksachen nicht annéhernd
darlegen, Herr Scheuermann.
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Die Erfahrung zeigt, dass kleine Anlagen, die Strom ins Netz
einspeisen und die Abwérme in genau maf3geschneiderte Wir-
mebedarfsanlagen abgeben, Wirkungsgrade bis zu 90 % er-
zielen konnen. Sie erreichen das nicht mit groen industriel-
len Anlagen, schon gar nicht mit Kernkraftwerken. Bei die-
sen haben Sie einen Wirkungsgrad — Herr Untersteller, ich
verbessere Thre Aussage noch ein bisschen — von allenfalls
35 % und miissen dann noch grof3e Anstrengungen unterneh-
men, die Abwiarme unschédlich in die Umwelt abzugeben.

Ich erinnere mich als Philippsburger Biirger daran, dass man
einst neben dem Kernkraftwerk Treibhduser planen und bau-
en wollte, die einen kleinen Teil der dort entstehenden Abwér-
me nutzen sollten. Daraus ist nichts geworden.

(Zurufe der Abg. Karl Zimmermann und Winfried
Scheuermann CDU)

Dass die EnBW beim geplanten Kohlekraftwerk in Karlsru-
he nur einen Bruchteil der Abwéarme nutzen kann, zeigt doch
die ganze Problematik auf. Dort wird ein modernes Kraftwerk
gebaut, das noch iiber Jahrzehnte hinweg den grofBten Teil der
Abwirme in die Umwelt abgibt, als ob wir in den letzten Jah-
ren nichts gelernt hitten. Hier hat auch das Land seine Ver-
antwortung nicht wahrgenommen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr richtig!)

Strom und Wirme mit modernen Blockheizkraftwerken zu
produzieren ist billiger und besser fiir das Klima als eine kom-
binierte Energieversorgung mit Atomstrom und Ol. Das sagt
das Bundesumweltministerium und stiitzt sich dabei auf Be-
rechnungen des Freiburger Oko-Instituts.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Atomstrom ist keineswegs frei von Kohlendioxid, Frau Bren-
ner, wie dies von Thnen gern behauptet wird. Denn bei der
Urangewinnung werden erhebliche Treibhausgasmengen frei-
gesetzt. Diese iibersteigen bei Weitem die bei der Nutzung er-
neuerbarer Energien — Windkraft, Wasserkraft und Biogas —
freigesetzten Mengen.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Bei der Biogasge-
winnung aber auch!)

Aber auch ein Blockheizkraftwerk auf Erdgasbasis kann mit
der CO,-Bilanz von Atomstrom locker mithalten, wenn Sie
alles dazurechnen. Tun Sie also nicht immer so, als wenn uns
nur die Laufzeitenverldngerung unserer Kernkraftwerke vor
der Klimakatastrophe schiitzen konnte.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Sie haben mir nicht
zugehort!)

Der Antrag der EnBW, die Laufzeit des Altreaktors Neckar-
westheim I zulasten des modernsten Kraftwerks, das wir in
Baden-Wiirttemberg haben, zu verléngern, ist absurd und ver-
stoBt gegen das Atomausstiegsgesetz. Wer einen solchen An-
trag stellt, der muss auch darlegen, warum und in welcher
Form dies sicherheitstechnisch besser sein soll als der gesetz-
lich vorgesehene Ausstieg.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Wer wie die EnBW diese Begriindung nicht liefert und dann
noch die Bundesregierung verklagt, weil diese nach Ansicht
des Betreibers nicht schnell genug eine Entscheidung fallt, der
will anscheinend gar nicht ernsthaft eine Laufzeitenverldnge-
rung, sondern will, wie immer, auf den Putz hauen. Dies ist
eine politische Aufkiindigung des Atomkonsenses und damit
auch ein Wortbruch.

Die Unterstiitzung dieses Vorgehens durch die Landesregie-
rung ist unverstandlich und missachtet auch geltende Gesetze.
Die Landesregierung verunsichert damit nur und verhindert
mit ihrer Haltung Investitionen in neue Kraft-Warme-Kopp-
lungstechnologien. Auch die Vorstellung der Landesregierung,
bei einer Laufzeitenverldngerung konne der Stromkunde noch
ein Geschéft machen, ist absurd und durch nichts als richtig
belegbar.

Die SPD-Fraktion steht deshalb fest zu dem geltenden Atom-
gesetz. Das Risiko schwerer Betriebsunfalle und die ungeklér-
te Entsorgungsfrage wiegen nicht weniger schwer als die Kli-
marisiken durch fossile Energien. Atomstrom ist weder si-
cherer noch billiger. Er ist nur dann betriebswirtschaftlich at-
traktiv, wenn man alte, abgeschriebene Atommeiler immer
langer am Netz hélt. Das ist aber nicht im Interesse der Biir-
gerinnen und Biirger. Diese brauchen eine sichere und zu-
kunftsfeste Stromversorgung. Deshalb heifit unser Weg: Ener-
gieeinsparung und effektive Nutzung der erneuerbaren Ener-
gien.

Danke.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fir die FDP/DVP-
Fraktion erhdlt Herr Abg. Dr. Riilke das Wort.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! In ihrem Regierungsprogramm
hat die FDP Baden-Wiirttemberg festgeschrieben, dass wir die-
se Legislaturperiode dazu nutzen wollen, Strom und Warme
durch die Foérderung dezentraler Energieerzeugungsstrukturen
mit hheren Wirkungsgraden, durch Kraft-Warme-Kopplung
in Blockheizkraftwerken effizienter zu erzeugen.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Machen!)

Diese Zielsetzung haben wir auch in der Koalitionsvereinba-
rung verankert. Dort ist fast eine gesamte Seite dem Thema
Wirme gewidmet. Dort ist beispielsweise zu lesen — ich zi-
tiere —:

Das Potenzial der CO,-Reduzierung im Wirmebereich ist
weitgehend ungenutzt. Wir streben an, in diesem Bereich
eine Vorreiterrolle in Deutschland zu iibernehmen.

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Wir werden deshalb ein Férderprogramm fiir die Wéirme-
produktion aus erneuerbaren Energien und zum Einsatz
der Kraft-Wirme-Kopplung entwickeln. ...

Im Rahmen des Férderprogramms werden zudem ener-
gieeffiziente Nahwdrmenetze mit hohen Wirkungsgraden
sowie die Weiterentwicklung modernster Konversions-
techniken zur kombinierten Strom- und Wirmeprodukti-
on in dezentralen Anlagen unterstiitzt. ...
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Um die Wirmeproduktion aus Biomasse zu forcieren, soll
der fiir Ende 2007 vorgesehene Erfahrungsbericht zum
EEG genutzt werden, um die Steigerung des Bonus fiir
KWK-Anlagen und die Kopplung an einen Mindestge-
samtwirkungsgrad zu erreichen.

Wir setzen uns fiir die verstirkte Nutzung entstehender
Abwdrme ... ein.

Nun sind wir dabei, diese klar formulierten Vorstellungen in
der laufenden Legislaturperiode abzuarbeiten. Einer erneuten
Aufforderung der Opposition bedarf es daher nicht. Staatsse-
kretar Drautz wird Thnen sicher gern den Stand der Dinge er-
lautern und aufzeigen, wie wir die uns gesetzten ehrgeizigen
Ziele erreichen werden.

Ob wir die einzelnen Punkte nun moglichst rasch abarbeiten,
wie es die Griinen vorschlagen, oder eher fundiert und durch-
dacht, wie es bei uns iiblich ist: Ich brauche Ihnen nicht zu sa-
gen, wie wir das handhaben wollen.

Von renommierten Stimmen wird das grofle Durch- und Ne-
beneinander der verschiedenen inkompatiblen Instrumente in
der deutschen Energie- und Klimapolitik kritisiert. Sie wur-
den rasch eingefiihrt, erfiillen aber nicht immer ihren Zweck.
Aus Griinden des Klimaschutzes wurden in Deutschland in
den vergangenen Jahren mit dem Erneuerbare-Energien-Ge-
setz, der Okosteuer und dem Gesetz zur Kraft-Wirme-Kopp-
lung drei verschiedene Gesetze erlassen. Parallel dazu exis-
tiert zusétzlich noch der Zertifikatehandel geméf dem Kioto-
Protokoll. Allein durch die Masse an Gesetzen wird das Pro-
blem nicht gelost.

(Beifall des Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Der wissenschaftliche Beirat beim Bundesministerium fiir
Wirtschaft und Technologie hatte deshalb bereits im Januar
2004 in seinem Gutachten mit dem Titel ,,Zur Férderung er-
neuerbarer Energien® darauf hingewiesen, dass das EEG
einem funktionierenden Emissionshandel nicht férderlich ist.
Inwieweit diese Einschédtzung auch im Hinblick auf das
KWKG gilt, miissen wir diskutieren.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Der Emissions-
handel funktioniert aus ganz anderen Griinden
nicht!)

Eine Einbeziehung auch des Warme- und des Verkehrssektors
in den Zertifikatehandel zum Nutzen des Klimaschutzes in
Deutschland muss tiberdacht werden.

Den Vorstellungen der Griinen aber, die Kraft-Warme-Kopp-
lung durch ein deutliches Mehr an Biirokratie voranzubrin-
gen, stehen wir sehr kritisch gegentiber.

(Beifall des Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Seit Jahren versuchen wir, nicht noch mehr Daten zu sammeln
und die Daten nicht durch das Einfordern von immer mehr
Berichten weiter aufzubldhen.

Ich gestehe Thnen zu, dass es immer wieder Themen gibt, die
uns bewegen, die wir voranbringen miissen. Das Wirtschafts-
ministerium hat in der Stellungnahme zu Threm Antrag erléu-
tert, welche Daten uns zur Verfiigung stehen. Neben den Da-
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ten, die laut Energiestatistikgesetz monatlich und jéhrlich er-
hoben werden, noch weitere Berichtspflichten zu schaffen,
lehnen wir aber ab.

Die bisherige Verengung der Anwendung erneuerbarer Ener-
gien auf den Stromsektor kann nicht zu der gewiinschten Aus-
weitung des Beitrags erneuerbarer Energien fithren. Vielver-
sprechend erscheint der Einsatz insbesondere im Warme-
markt, wo z. B. Solarenergie und Geothermie sowie die KWK-
gestiitzte Verwendung nachwachsender Rohstoffe effizient
eingesetzt werden sollten.

Wir plédieren aber dafiir, die energiebezogenen Umwelt-
schutzmafBnahmen in einem marktkonformen Gesamtkonzept
zusammenzufiihren. In dem Male, wie der Emissionshandel
im Verkehrs- und im Wérmesektor greift, konnen sektorale
Instrumente wie KWKG und Okosteuer zuriickgefiihrt wer-
den. Die bestehenden widerspriichlichen und kumulativen Ef-
fekte einzelner Instrumente miissen ausgerdumt werden.

Wenig hilfreich sind auch die gebetsmiihlenhaft vorgetragenen
und ideologisch bedingten Absagen an die Kernenergie. Ei-
nerseits bejammern Sie den Klimawandel. Andererseits leh-
nen Sie jede Laufzeitenverlingerung ab. Im Ergebnis plant
die deutsche Energiewirtschaft aktuell 43 klimaschadliche
Kohlekraftwerke.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: So ist es!)

Das ist das eigentliche ideologische Erbe einer angeblich kli-
ma- und umweltfreundlichen rot-griinen Energiepolitik. Das
kann nicht das Ziel der Politik in Baden-Wiirttemberg sein.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Staatssekretidr Drautz.

Staatssekretir Richard Drautz: Frau Prisidentin, liecbe Ab-
geordnete! Ich freue mich sehr iiber das rege Interesse an der
Kraft-Wiarme-Kopplung. Bei der Anwendung der Kraft-Wiér-
me-Kopplung handelt es sich um ein besonders effizientes
Verfahren der Energieumwandlung. Deshalb wird die Landes-
regierung sie fordern und weiter ausbauen.

Durch einen ,,Bieterwettbewerb Biomasse* werden neue Im-
pulse im Bereich der Kraft-Wiarme-Kopplung gesetzt. Der
Wettbewerb wird Mitte dieses Jahres anlaufen.

Im Rahmen des Forderprogramms ,,Klimaschutz-Plus* wird
die Kraft-Warme-Kopplung weiterhin als Schwerpunkt gefor-
dert. Durch den Biomasse-Aktionsplan werden beispielhafte
Leuchtturmprojekte zur Nutzung von Biomasse angestofen.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Was? Welche?)

Durch ein Forschungsprojekt wird die Moglichkeit der Erstel-
lung von Wiarmekatastern ausgelotet.

Die Landesregierung erarbeitet derzeit in enger Abstimmung
mit der Klimaschutz- und Energicagentur Baden-Wiirttem-
berg Vorschlidge zur Novellierung des Kraft-Warme-Kopp-
lungsgesetzes. Die in dem vorliegenden Antrag Drucksache
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14/629 benannten Eckpunkte werden dabei natiirlich ge-
priift.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, Sie konnen sicher
sein, dass wir mit den bereits eingeleiteten Maflnahmen die
Kraft-Wiarme-Kopplung bestmdglich fordern und dies auch
in Zukunft tun werden.

So viel mdchte ich zu Punkt 6 a der Tagesordnung sagen.
(Zuruf der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE)
Ich komme jetzt zu Punkt 6 b.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, die EnBW hat am
22. Mérz 2007 beim Verwaltungsgerichtshof in Mannheim
Klage gegen das Bundesumweltministerium auf Erteilung der
Zustimmung zur Ubertragung von Elektrizititsmengen einge-
reicht. Es handelt sich um eine Untatigkeitsklage, weil das
Bundesumweltministerium {iber den am 21. Dezember 2006
gestellten Antrag der EnBW auf Zustimmung bislang nicht
entschieden hat.

Streitig zwischen BMU und EnBW ist vor allem die Frage,
ob sicherheitstechnische Erwédgungen bei der Entscheidung
iiber die Zustimmung zu einer Strommengeniibertragung neu
auf alt eine Rolle spielen und ob die EnBW der Forderung des
BMU nach einer vergleichenden Analyse des Sicherheitsni-
veaus der beteiligten Anlagen GKN I und GKN II nachkom-
men muss.

Meine Damen und Herren, da der VGH diese Rechtsfrage ent-
scheiden muss, sollten wir der Entscheidung des Gerichts in
keinem Fall vorgreifen. Denn derzeit ist ungewiss, wie die
Entscheidung des VGH ausfallen wird.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Es geht um Politik
und nicht um Recht!)

Grundsatzlich vertrete ich die Auffassung, dass ohne einen
ausgewogenen Energiemix, zu dem auf absehbare Zeit auch
die Kernenergie gehdren wird, angemessene Strompreise, Ver-
sorgungssicherheit und Klimaschutz nicht zu gewihrleisten
sind. Ich halte deshalb eine starre Festlegung von Laufzeiten
nicht fiir zielfithrend.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Was dann?)

Ich bin der Auffassung, dass es gestattet sein sollte, die Kern-
kraftwerke so lange zu betreiben,

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

wie dies auf hochstem sicherheitstechnischen Niveau mog-
lich ist.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das lehnen wir aber ab!
— Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Dann miissten wir
jetzt schon abschalten!)

Meine Damen und Herren, der Landtag von Baden-Wiirttem-
berg hat in seiner Sitzung am 6. Oktober 2004 auf Antrag der
Fraktionen der CDU und der FDP/DVP folgenden klugen Be-
schluss gefasst — ich zitiere —:

(Zurufe von der SPD: Klugen?)

Die derzeit absehbaren Restlaufzeiten fiir die bestehen-
den Kernkraftwerke sind mit dem Ziel einer sicheren und
eigenstdndigen Energieversorgung des Landes nicht in
Einklang zu bringen. Der Landtag spricht sich daher fiir
eine Verlingerung dieser Laufzeiten aus, soweit dies von
den Betreibern gewiinscht wird und ein grofitméglichstes
Sicherheitsniveau gewdhrleistet ist.

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Wird eine Laufzeitverlingerung erreicht, sind die den Be-
treiberunternehmen daraus erwachsenden finanziellen
Vorteile zur Hilfte gezielt in die Erforschung, die Markt-
einfiihrung und die Weiterentwicklung emissionsarmer
und erneuerbarer Erzeugungstechniken zu investieren.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Und wie machen Sie

das? Das sollten Sie mir sagen konnen! — Abg. Tho-

mas Knapp SPD: Wie geht das? — Abg. Dr. Nils
Schmid SPD: Wie geht das konkret?)

Wir sollten an diesem Beschluss festhalten und das Urteil des
VGH abwarten.

(Zuruf des Abg. Dr. Nils Schmid SPD)

Meine Damen und Herren, die drei Séulen — Energie zu spa-
ren, erneuerbare Energien zu nutzen und die Energieeffizienz
zu erhohen — sind Eckpunkte unserer Energiepolitik. Die Lan-
desregierung hat im Jahr 1999 beschlossen, bis 2010 den An-
teil der erncuerbaren Energien an der Stromerzeugung von
knapp 6 auf 11,5 % und ihren Anteil am Primédrenergiever-
brauch von 2,4 auf 4,8 % zu verdoppeln.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das reicht doch
hinten und vorne nicht aus!)

Gegenwirtig liegen wir neuesten Zahlen zufolge, die das Sta-
tistische Landesamt vorgelegt hat, bei der Stromerzeugung bei
einem Anteil von 10 % und beim Primérenergieverbrauch bei
etwa 5 %.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Bis 2020 wiire das
eine Steigerung um 0,6 % Prozentpunkte pro Jahr!)

Sie sehen, die Landesregierung ist auf gutem Weg, diese Ziele
tatsdchlich zu erreichen.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Wie eine Schnecke!)

Meine Damen und Herren, das Projekt ,,Bioenergiedorf Mau-
enheim* ist aus Sicht der Landesregierung als besonders vor-
bildlich zu bewerten. Dieses Modell ist fiir eine lokale Res-
sourcennutzung sehr gut geeignet. Grundsétzlich will die Lan-
desregierung in Zukunft dhnlich vorbildliche Projekte for-
dern.

Wir wollen alles dafiir tun, dass der Pro-Kopf-Energiever-
brauch in den nédchsten zehn Jahren um 20 % gesenkt wird.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Was haben Sie bis-
her gemacht?)

Um dieses Ziel zu verwirklichen, bedarf es zahlreicher Mal3-
nahmen in verschiedenen Bereichen.

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Ja! Und?)
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Ich nenne die Senkung des Energieverbrauchs im Gebaudebe-
stand, die Senkung der Werte fiir Haushalt, Industrie und Ge-
werbe, die Senkung des Kraftstoffverbrauchs,

(Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Wunderbar! Wie?)

das Klimakonzept der Landesregierung mit vielen Einzelmal3-
nahmen und das Férderprogramm ,,Klimaschutz-Plus*. Auch
dieses Thema wird im energiepolitischen Gesamtkonzept des
Landes ausfiihrlich behandelt werden.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, ich fasse zusam-
men: Ohne Atomkraft kann und wird es keine gesicherte Ener-
gieversorgung in Baden-Wiirttemberg und somit auch kein
energiepolitisches Gesamtkonzept des Landes geben.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das stimmt doch gar
nicht! — Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Das stimmt
doch nicht!)

Zweitens: Energieeinsparung, Energieeffizienz und Foérderung
der erneuerbaren Energien runden das energiepolitische Ge-
samtkonzept ab.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Abg. Wolfgang Stehmer SPD: Das ist der
Nachtisch! Glauben Sie das selbst?)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhilt
Herr Abg. Untersteller.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Herr Staatssekretar, auf-
passen!)

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! In der Rede des Staatssekretérs ist meines
Erachtens noch einmal deutlich geworden, dass die Dimensi-
on der Herausforderungen, vor die wir aufgrund des Berichts
des Weltklimarats gestellt sind, im Land nicht erkannt wird.
Ich begriinde das an einem Beispiel: Wenn man hingeht und
sagt, Herr Kollege Scheuermann: ,,Unser Ziel ist, bis zum Jahr
2020 einen Anteil von 20 % erneuerbarer Energien im Strom-
sektor zu erreichen®, und dieser Anteil heute 10 % betrégt,
dann kommen wir, selbst wenn wir das Wasserkraftwerk
Rheinfelden, das wir alle wollen, noch dazurechnen, auf eine
jéhrliche Steigerungsrate von 0,4 Prozentpunkten. Da kann
man sich doch wirklich nicht hinstellen und behaupten, dass
eine solche Steigerungsrate der Herausforderung, vor der wir
in diesem Bereich stehen, auch nur anndhernd gerecht wiir-
de.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Mit dem neuen
Klimaschutzgesetz hdngt viel mehr zusammen! Le-
sen Sie es doch!)

Ich finde, Sie sollten sich viel mehr an so etwas orientieren,
wie es vom Bundesumweltministerium vorgelegt wurde, ndm-
lich dass man sagt: Wir haben die Chance, bis zum Jahr 2020
auf einen Anteil von 27 bis 30 % zu kommen. Das ist die
Messlatte. Das heif3t, wir haben eine Chance, in all diesen Be-
reichen — Biogas, Windenergie, Sonnenenergie usw. — auszu-
bauen. Dann kommen wir auf diese hohe Rate, was iibrigens
auch ein positiver Aspekt fiir unsere Wirtschaft in Baden-
Wiirttemberg wiére.
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Miil-
ler?

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Ja.

Abg. Ulrich Miiller CDU: Herr Kollege Untersteller, wéren
Sie einverstanden, folgende Rechnung mit mir zu vollziehen?
Gesetzt den Fall, wir hitten in Baden-Wiirttemberg eine Er-
hohung des Anteils regenerativer Energien von 10 auf 20 %.
Das wire ein ziemlicher Kraftaufwand, aber unterstellen wir
einmal, das wiirde gelingen. Wenn wir zur gleichen Zeit die
Kernkraftwerke auslaufen lieen und abschalteten, hitten wir
fiir den Klimaschutz nichts gewonnen; denn wir miissten erst
einmal wahnsinnig viel tun, um auf null zu kommen. Wir wol-
len aber mehr erreichen, als nur auf null zu kommen. Deswe-
gen sollten wir die klimaeinflussfreie Kernkraft beibehalten
und im Ubrigen etwas fiir die regenerativen Energien tun.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Kollege Miiller,
wenn man die Rechnung so einfach macht, wie Sie es tun,
dann stimmt das. Aber es ist halt ein bisschen komplizierter.
Ich habe Thnen vorhin ausgefiihrt: Der Stromsektor hat in Ba-
den-Wiirttemberg nur einen Anteil an den CO,-Emissionen
von etwa 30 %. Das ist der eine Punkt.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Der ehemalige
Umweltminister weifl das bestimmt!)

Der zweite Punkt ist: Wir miissen von dem hohen Energiever-
brauch, den wir haben, herunterkommen. Das wissen Sie
auch.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: Das ist richtig! Das
wollen wir auch!)

Im Grunde genommen miissen wir ihn bis zum Jahr 2050 hal-
bieren.

(Abg. Hans Heinz CDU: Wie soll das gehen?)

Und jetzt kommt der dritte Punkt. IThn unterschétzen Sie
meines Erachtens. Sie unterschitzen ndmlich die Chancen, die
in der Kraft-Warme-Kopplung liegen, und zwar sowohl da-
rin, im fossilen Bereich Kraft-Warme-Kopplung einzusetzen,
als auch darin, im regenerativen Bereich Kraft-Warme-Kopp-
lung einzusetzen. Da machen Sie zu wenig. Da nehmen Sie
die Gutachten, die im eigenen Haus vorliegen, nicht ernst. Das
ist die Kritik, die ich daran habe.

(Abg. Dr. Carmina Brenner CDU: 150 Grof3anlagen
sind in der Planung! Das ist doch etwas!)

Danke.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Wir kom-
men nun zur geschéftsordnungsméafigen Erledigung der An-
trage.

Ich lasse zunichst iiber den Antrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 14/629, abstimmen. Wer diesem Antrag zustim-
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men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenpro-
be! — Enthaltungen? — Bei einer Enthaltung ist der Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse nun {iber den Antrag der Fraktion GRUNE, Druck-
sache 14/740, abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! —
Enthaltungen? — Bei einer Enthaltung ist dieser Antrag eben-
falls mehrheitlich abgelehnt.

Damit ist Punkt 6 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Arbeit und Soziales — Mit einer Bundes-
ratsinitiative die heroingestiitzte Behandlung Schwerst-
suchtabhingiger erméglichen — Drucksache 14/639

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Antrags fiinf Minuten und fiir die Aussprache
fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort fiir die Fraktion der SPD erteile ich Frau Abg. HauB3-
mann.

Abg. Ursula Haulmann SPD: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! ,,Wegschauen ist keine Losung.” Dies
hat die Sozialministerin am 9. November 2006 hier im Land-
tag erkldrt, als wir schon einmal {iber das Thema ,,Diamor-
phinbehandlung fiir Schwerstsuchtabhdngige* diskutiert hat-
ten. Dieser Debatte war ein CDU-Parteitag vorangegangen,
auf dem sich eine Partei Entscheidungen angemaft hat, die in
unserer Gesellschaft eigentlich Arztinnen und Arzten — diese
sind dafiir ausgebildet — vorbehalten sein sollten. Dabei geht
es um die Entscheidung, was medizinisch erforderlich ist, um
eine Krankheit zu behandeln.

Schwerstsuchtabhéngige sind kranke Menschen. Wir sollten
alles daransetzen, den Medizinern, Streetworkern und Sozi-
alarbeitern zu helfen, diese Menschen aus Sucht und Elend zu
befreien, und ihnen nicht noch Steine in den Weg legen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der Griinen
und der FDP/DVP)

Das zentrale Ergebnis des Diamorphin-Modellprojekts ist der
statistisch signifikante Nachweis der Uberlegenheit der Dia-
morphin- gegeniiber der Methadonbehandlung, sowohl im
Hinblick auf die Verbesserung des Gesundheitszustands der
Betroffenen als auch im Hinblick auf das Kriterium ,,Riick-
gang des illegalen Drogenkonsums*.

In der Diamorphingruppe zeigt sich bei 80 % — das ist eine
beeindruckende Zahl — der Probanden eine bessere gesund-
heitliche Verfassung, in der Vergleichsgruppe der Methadon-
behandelten nur bei 74 %. Ein Riickgang des illegalen Dro-
genkonsums trat in der Diamorphingruppe bei 69,1 % der Pro-
banden auf, in der Methadongruppe nur bei 55,2 %.

Auch wenn nur das als Erfolg betrachtet wird, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, dass die Patienten eine deutliche ge-
sundheitliche Verbesserung erfahren und zugleich ihren ille-
galen Heroinkonsum reduzieren, ist die Diamorphinbehand-
lung der Methadontherapie deutlich tiberlegen. Das zeigen al-
le Zahlen dieses Modellversuchs. Bei der Diamorphingruppe

wurde bei 57,3 % der Probanden eine Besserung erreicht; bei
der Methadongruppe waren es nur 44,8 %. Der wissenschaft-
liche Nachweis einer grofleren Wirksamkeit der Diamorphin-
behandlung gegentiiber der Methadonsubstitution ist fiir die-
se spezielle Patientengruppe also erbracht; das ist belegbar.

Das Land Baden-Wiirttemberg — das ist das Ziel unseres An-
trags — muss die Bestrebungen der CDU-Lénder Hamburg und
Hessen unterstiitzen, iber eine Bundesratsinitiative zu errei-
chen, dass durch eine Anderung des Betiubungsmittelgesetzes
die Abgabe von Diamorphin an einen eng umgrenzten Perso-
nenkreis schwerstsuchtkranker Menschen moglich wird.

Obwohl die Sozialministerin zur kontrollierten Heroinabga-
be eine klare und richtige Position hat, sind Sie zwischenzeit-
lich in dieser Frage vollig abgetaucht, und das, obwohl mit
dem Modellprojekt der Stadt Karlsruhe eine Kommune im
Land unmittelbar betroffen ist. Die Stédte Frankfurt und Ham-
burg haben bei ihren Landesregierungen offene Ohren gefun-
den, die Stadt Karlsruhe leider nicht. Es ist jetzt unausweich-
lich, dass diese Landesregierung und die fachlich zustédndige
Sozialministerin sich tiber die ideologischen Blockaden der
CDU-Fraktion endgiiltig hinwegsetzen.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Losch
GRUNE)

Ich sage es klar und deutlich: Die Diamorphintherapie ist kei-
nesfalls der Konigsweg. Sie ist aber eine notwendige Ergin-
zung vorhandener Angebote, und sie dient dazu, schwerst-
kranken Menschen, die in der Sucht verelenden, einen Aus-
weg anzubieten. Deshalb muss das Betdubungsmittelgesetz
gedndert werden, damit Diamorphin eine verkehrs- und ver-
schreibungsfihige Substanz wird. Gegenwirtig scheitert eine
entsprechende Initiative der Bundesregierung bzw. der Koa-
litionsfraktionen am fiir uns wirklich unerklarlichen Wider-
stand der Union.

Deshalb ist jetzt das Land — nicht zuletzt auch, um die Stadt
Karlsruhe nicht im Regen stehen zu lassen — zusammen mit
anderen CDU-regierten Léndern gefordert. Auch das Land
kann durch eine entsprechende Bundesratsinitiative dazu bei-
tragen, die Blockade der Union auf Bundesebene endlich auf-
zuldsen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eine Fortfiihrung des Mo-
dellversuchs — ich lasse diese Ausrede von lhrer Seite auch
heute nicht zu — auf der Basis einer Ausnahmegenehmigung
ist keine Alternative zu einer raschen politischen Entschei-
dung. Dies hat ein Rechtsgutachten des Bundesgesundheits-
und des Bundesjustizministeriums eindeutig ergeben. Wir ha-
ben auch keine gesicherte Finanzierung, wenn wir keine ge-
setzliche Regelung erreichen. Notwendig sind jetzt politische
Entscheidungen. Dieses Problem darf nicht weiter vertagt
werden. Sie sind am Zug.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU-Fraktion, ma-
chen Sie endlich mit Ihrer Ministerin und dieser Landesregie-
rung Négel mit Kopfen. Ergreifen Sie eine Initiative im Bun-
desrat. Helfen Sie diesen schwerstkranken Menschen. Dafiir
steht doch das C in Threr Partei. Oder habe ich das heute falsch
verstanden?

(Beifall bei der SPD und der Abg. Brigitte Ldsch
GRUNE)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort fiir die
CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Teufel.

Abg. Stefan Teufel CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Die Suchtpolitik des Landes
Baden-Wiirttemberg hat sich bewahrt. Vier Séulen zeichnen
die Suchtpolitik des Landes aus: erstens Suchtpravention,

zweitens Suchthilfe, drittens Repression und viertens Uberle-
benshilfe.

Die Legalisierung illegaler Drogen kann nicht Bestandteil ei-
ner verantwortungsvollen Politik sein. Die Expertenanhdrung
der CDU-Fraktion vom 21. Oktober 2006 hat die Notwendig-
keit der Suchtprévention bereits im Kindesalter betont. Der
mit den Krankenkassen geschlossene Praventionspakt ist ein
guter Weg, die Suchtpriavention weiter zu verbessern. Im Dop-
pelhaushalt 2007/2008 wurden bei der Suchtpriavention kei-
ne Kiirzungen vorgenommen.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Aber erst, nachdem
wir protestiert haben, Herr Kollege!)

Dies zeigt den hohen Stellenwert der Suchtprivention inner-
halb der CDU-Landtagsfraktion. Eine verantwortungsvolle
Suchtpolitik bendtigt, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Kooperation der Solidargemeinschaft und der ge-
samten Gesellschaft.

Innerhalb der Suchthilfe hat sich die Substitution von Drogen-
abhingigen bewihrt. Die deutsche Heroinstudie, die als Arz-
neimittelstudie konzipiert war, ist abgeschlossen; die gefor-
derten Erkenntnisse sind erbracht. Somit ist eine Fortfiihrung
der Behandlung mit Diamorphin nur auf der Grundlage einer
weiteren Ausnahmeregelung nach § 3 Abs. 2 des Betédubungs-
mittelgesetzes moglich, deren Genehmigung sich auf ein 6f-
fentliches Interesse stiitzen muss.

Die Bundesebene hat sich auf eine Weiterbehandlung der bis-
herigen Probanden der Heroinstudie iiber den 30. Juni 2007
hinaus verstindigt. Die Bundesministerien fiir Gesundheit und
Justiz stufen diesen Losungsweg als nicht vertretbar ein, da
sich dann nicht nur Behandlungseinrichtungen, sondern auch
alle Schwerstabhéngigen auf das 6ffentliche Interesse beru-
fen konnten.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das war der Vorschlag
von Kauder!)

Die Folge wire eine nicht steuerbare Ausweitung der Diamor-
phinbehandlung auf der Basis eines verwaltungsrechtlich um-
zusetzenden Zugangs liber Ausnahmeerlaubnisse. Eine derar-
tige unkontrollierte Ausweitung der Diamorphinbehandlung
kann nicht im politischen Interesse unseres Landes liegen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Warum nicht?)

Es liegt nunmehr zunéchst an der Bundesregierung, im Lich-
te der aktuellen Rechtsprechung einen neuen Vorschlag fiir ei-
ne mogliche gesetzliche Regelung vorzulegen, der auch der
Gefahr einer unkontrollierten Ausweitung der Diamorphinbe-
handlung Rechnung trigt.

Da eine Anderung des Betiubungsmittelgesetzes zustim-
mungspflichtig ist, konnen auch die Lander bei ihrem Votum
im Bundesrat aktuellen Entwicklungen Rechnung tragen. Un-
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ter Beriicksichtigung der Verantwortung des Bundes fiir eine
Anderung des Betiubungsmittelgesetzes ist derzeit auf eine
Bundesratsinitiative zur Schaffung der gesetzlichen Voraus-
setzungen fiir die diamorphingestiitzte Substitution zu ver-
zichten.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Losch fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! In der Plenardebatte vom 9. November
2006, in der wir liber die diamorphingestiitzte Therapie fiir
Schwerstabhédngige diskutiert haben, gab es eine klare Mehr-
heit im Parlament, die sich fiir eine Abgabe von Diamorphin
an langjéhrig Schwerstheroinabhéngige ausgesprochen hat.
Neben unserer Fraktion haben sich sowohl die Fraktion der
SPD wie auch der Sprecher der FDP/DVP und die Sozialmi-
nisterin fiir eine Anderung des Betiubungsmittelgesetzes aus-
gesprochen. Der suchtpolitische Sprecher der CDU-Fraktion,
Herr Teufel, hat bemerkt, Baden-Wiirttemberg werde ,,die
bundesgesetzlichen Regelungen aktiv mit Frau Dr. Stolz be-
gleiten.” Dazu sind Sie jetzt aufgefordert.

Die inhaltlichen Standpunkte sind ausgetauscht; die Argu-
mente liegen auf dem Tisch, die Kollegin HauBmann hat sie
vorhin auch noch einmal genannt. Es gibt keinen sachlichen
Grund mehr, die Zustimmung zu verweigern.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
bei der Moglichkeit der Diamorphinvergabe geht es um eine
Uberlebenshilfe fiir eine kleine Gruppe von Schwerstheroin-
abhéngigen, deren einzige Hoffnung auf ein lebenswertes Le-
ben darin besteht, ihre Therapie mit Diamorphin fortzufiihren
oder eine solche Therapie zu beginnen. Die politische Ent-
scheidung dariiber ist eine Gewissensentscheidung. Es ist ei-
ne ethische Frage, die jenseits von Koalitions- oder Fraktions-
zwingen beantwortet werden muss.

(Beifall bei den Griinen)

Deshalb fordere ich vor allem die Mitglieder der Fraktion der
FDP/DVP auf, diesem Antrag auf eine Bundesratsinitiative
heute zuzustimmen.

Lassen Sie mich Thre Landesvorsitzende Birgit Homburger
vom 20. Februar 2007 zitieren:

Es ist unertréglich, dass die CDU nun zum wiederholten
Male eine interne ideologische Debatte auf dem Riicken
der Betroffenen austrdgt. Nicht jedem Abhdngigen kann
auf die gleiche Weise geholfen werden. Daher muss man
den jeweils besten Weg fiir die Suchtkranken aus verschie-
denen Mdoglichkeiten auswdhlen. Das schliefSt auch eine
kontrollierte Heroinabgabe ein.

Dies sagte Birgit Homburger.

Auch in Berlin hat sich die FDP einem gemeinsamen Grup-
penantrag angeschlossen, einem Gesetzentwurf, der im Mai
in den Bundestag eingebracht wird und der eine Anderung des
Betdubungsmittelgesetzes, des Arzneimittelgesetzes und der
Betdubungsmittelverschreibungsverordnung vorsieht.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 23. Sitzung — Mittwoch, 25. April 2007

(Brigitte Losch)

An dieser Stelle mochte ich auch an die SPD appellieren:
Uberzeugen Sie Thre Kolleginnen und Kollegen in Berlin da-
von,

(Beifall der Abg. Siegfried Lehmann GRUNE sowie
Heiderose Berroth und Dr. Ulrich Noll FDP/DVP —
Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Sehr gut!)

die Abstimmung iiber das Gesetz im Bundestag ebenfalls frei-
zugeben. Wir wissen, dass viele aus der SPD, aber auch eini-
ge aus den Reihen der CDU fiir das Gesetz sind. Eine Mehr-
heit wire sicher.

Allein die CDU bekleckert sich in dieser Diskussion nicht mit
Ruhm. Was Sie hier vorfiihren, ist ein Trauerspiel: auf Lan-
desebene ideologische Blockade, auf Bundesebene halbher-
zige Versuche nach dem Motto: ,,Wasch mir den Pelz, aber
mach mich nicht nass*, um damit das Thema auszusitzen. Der
Kompromissvorschlag von CDU-Fraktionschef Kauder, den
Kollege Teufel vorhin auch zitiert hat, den Modellversuch um
zwei Jahre zu verldangern, hat Schiffbruch erlitten, weil er ver-
fassungsrechtliche Probleme mit sich bringt.

Eine Fortfiihrung der Heroinbehandlung unter Beschriankung
auf den bisherigen Patientenkreis und mit zeitlicher Begren-
zung wirft verfassungsrechtliche Probleme auf, da nun eben
sowohl wissenschaftlich als auch medizinisch bereits nachge-
wiesen ist, dass es eine signifikante Uberlegenheit der Hero-
in- gegeniiber der Methadonbehandlung gibt. Eine neue Ge-
nehmigung kann sich nur auf das Merkmal 6ffentliches Inte-
resse stiitzen, und auf ein solches oOffentliches Interesse
konnten sich alle Schwerstabhédngigen berufen, die die bishe-
rigen Zulassungsvoraussetzungen fiir eine Diamorphinbe-
handlung erfiillen. Dadurch ist der Vorschlag der CDU mit
seinen Beschriankungen nicht haltbar.

Zu begriifien ist nun die Ausnahmegenehmigung, die das Bun-
desinstitut fiir Arzneimittel und Medizinprodukte der Stadt
Frankfurt am 12. April erteilt hat, eine Ausnahmegenehmi-
gung zur Weiterfithrung der Drogenambulanz bis zum 30. Ju-
ni 2010 mit einer Aufstockung der ambulanten Therapieplat-
ze. Das heift, neue Klienten kdnnen in das Programm mit auf-
genommen werden. Es ist davon auszugehen, dass die ande-
ren Stidte ebenfalls eine solche Ausnahmegenehmigung be-
antragen und diese auch erteilt bekommen werden. Das ist
sehr zu begriifien. Diese Entscheidung ist nicht nur rechtlich,
sondern auch menschlich geboten.

Solche Ausnahmegenehmigungen sind aber keine dauerhafte
Losung. Wir teilen daher die Ansicht des Bundesinstituts, dass
es eine klare gesetzliche Grundlage fiir die Diamorphinbe-
handlung Schwerstabhéngiger geben muss. Um dies zu errei-
chen, ist diese Bundesratsinitiative ein weiterer Schritt. Des-
halb fordern wir noch einmal die Spitzen der Fraktionen so-
wohl im Landtag als auch im Bundestag dazu auf, die Abstim-
mung fiir ihre Abgeordneten in dieser ethisch wichtigen Fra-
ge freizugeben. Alles andere wire wahrlich absurd, da es in
allen Parteien Befiirworter und Befiirworterinnen gibt und die-
se insgesamt in der Mehrheit sind.

(Glocke der Priasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
kommen Sie bitte zum Ende.

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das war schon mein Schluss-
wort.

Danke schon.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhilt
Herr Abg. Dr. Noll fiir die FDP/DVP-Fraktion.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Frau Prisidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, in der jetzt schon
mehrfach angesprochenen Debatte des vergangenen Jahres
sind die Standpunkte sehr deutlich geworden, und dass in die-
sem Haus eine Mehrheit fiir die Einfiihrung der diamorphin-
gestiitzten Behandlung fiir Schwerstabhéngige vorhanden ist,
ist, glaube ich, in dieser Debatte vollig klar und deutlich ge-
worden.

Ich muss daher die Argumente nicht mehr alle wiederholen.
Es ist mir aber schon wichtig, noch einmal zu sagen, dass wir
auch an dieser Stelle daran appellieren, diese Menschen, um
die es geht —und das ist tibrigens auch fiir diejenigen wichtig,
die diesen Menschen helfen wollen und sollen —, zun4chst ein-
mal als schwerstkranke Menschen zu sehen, die vor Verelen-
dung geschiitzt werden miissen. Genau um dieses Thema geht
es, und wir sollten in der Tat an dieser Stelle nicht einen Feh-
ler wiederholen, der dazu gefiihrt hat, dass wir z. B. in der
Schmerztherapie europaweit immer noch Schlusslicht sind.

Warum diese Parallele? Weil man auch da mit dem absurden
Hinweis, hierdurch kénnten bei den Menschen noch im End-
stadium ihres Leidens Siichte produziert werden, lange Zeit
Vorbehalte — zumindest im Hinterkopf — hatte und damit da-
fiir gesorgt hat, dass nach der nun erfolgten Zurverfiigungstel-
lung der Schmerzmittel

(Zuruf der Abg. Ursula Haulmann SPD)
—ich will ja dein zustimmendes Nicken, Ulla —
(Heiterkeit)

die Menschen immer noch unter diesen Vorbehalten leiden.
Dasselbe darf uns mit drogenabhingigen schwerstkranken
Menschen nicht passieren.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Deshalb heute zustim-
men!)

Daher bin ich der festen Uberzeugung, dass aufgrund der wis-
senschaftlichen Auswertung, die eben ja genannt worden ist
und deren Ergebnisse ich jetzt nicht noch einmal auflisten will
— zu dieser Studie haben die Modellversuche ja gedient —, fiir
einen bestimmten kleinen Kreis von Schwerstabhidngigen die
Uberlegenheit der Diamorphinbehandlung gegeniiber der bis-
her tiblichen Methadonsubstitution deutlich geworden ist.

Dass es bei solchen wissenschaftlichen Studien immer ein
paar Kritiker gibt, das hat die Wissenschaft so an sich. Aber
wenn die Mehrzahl in einer seriésen Studie zu dem Ergebnis
kommt: ,,Ja, das ist eine neue Moglichkeit, nicht nur aus-
nahmsweise in Modellen, sondern regelmafig fiir einen klar
definierten Kreis Schwerstabhdngiger” — die miissen auch
schon eine Methadonsubstitution ohne Erfolg hinter sich ge-
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bracht haben; es gibt ganz bestimmte Kriterien —, dann gibt
es gute Griinde, diesem kleinen Kreis eine solche Therapie
kiinftig als Regeltherapie anzubieten. Dariiber besteht, jeden-
falls bei uns und bei vielen anderen in diesem Haus und, wie
ich zu wissen meine, auch bei der Sozialministerin, kein Dis-
sens.

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Bei der Mehrheit!)

Jetzt kommt die Frage: Wie gehen wir mit dieser Situation
um? Die Situation war {ibrigens auch bei der letzten Debatte
die, dass wir uns einig waren, dass jetzt der Bund am Zug ist,
dass die Anderung der Betiubungsmittelverordnung Sache
des Deutschen Bundestags ist.

(Zuruf von der SPD)

Jetzt wird im Mai dieses Jahres — bitte genau zuhoren —, also
demnéchst, im Deutschen Bundestag von FDP, Biindnis 90/
Die Griinen und PDS — na ja — ein Entwurf zur Anderung der
Betdubungsmittelverordnung eingebracht werden, damit die-
se Therapie als Regeltherapie eingefiihrt werden kann.

(Zuruf von der FDP/DVP: Da kann die SPD zeigen,
was sie kann!)

Jetzt konnte die SPD im Bundestag genau das tun, was sie von
uns — iibrigens auch beim Thema Franzdsischunterricht heu-
te Morgen — an allen Stellen verlangt, ndmlich den Oppositi-
onsantridgen zuzustimmen.

(Zuruf der Abg. Ursula Haulmann SPD)

Da schlieBe ich mich dem Appell von Brigitte Losch vollig
an. Sagen Sie doch bitte Threm Fraktionsvorsitzenden, er solle
die Abstimmung freigeben, sodass die SPD-Fraktion in Ber-
lin

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Machen Sie das hier
im Landtag bitte schon auch!)

— jetzt schon der Reihe nach — dem Antrag von FDP, Griinen
und PDS zustimmen kann.

(Zurufe und Unruhe)

Wenn das im Mai passiert, dann haben wir den reguldren Gang
der Dinge. Wir wollen diese Therapie; der Bundestag muss
das Betdubungsmittelgesetz dndern. Er kann es im Mai ma-
chen. Ubrigens: Neben der SPD waren auch die Griinen bis
2005 in der Regierung. Da héttet ihr auch etwas machen koén-
nen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Aber mit der
SPD zusammen!)

Wenn Sie das ernst nehmen, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der SPD, was Sie von uns auch immer fordern, nimlich
Koalitionsriicksichten vollig auszublenden, dann brauchen wir
keine Bundesratsinitiative, weil im Mai alle [hre Abgeordne-
ten in Berlin dafiir sorgen konnen, dass eine Mehrheit fiir die
Anderung des Betiubungsmittelgesetzes zustande kommt.
Vorher kénnten wir gar nicht mit einer Bundesratsinitiative
aktiv werden. Das heif3t, der Ball liegt bei Ihnen im Feld.

Ich wiirde jedoch nicht gern mit diesem sportlichen Bild en-
den, denn es ist ein zu ernstes Thema. Ich sage zu: Wenn es
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nicht funktionieren sollte, dass man sich in Berlin endlich da-
rauf einigt, diese von der SPD ja gewiinschte Gesetzesénde-
rung, fiir die auch gesicherte Daten sprechen, in der Koaliti-
on gemeinsam herbeizufiihren, dann — aber erst dann — kann
man wieder dariiber reden, ob wir einen neuen Vorstof} iiber
den Bundesrat unternehmen, um eine Anderung herbeizufiih-
ren.

Uns aber nun sozusagen als Gehilfen fiir [hre Untétigkeit und
Unfahigkeit in Berlin benutzen zu wollen ...

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, kommen Sie bitte zum Ende.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: ... ist eine Strategie, liebe
Kolleginnen und Kollegen, die wir leider nicht mitmachen
konnen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf von der FDP/DVP:
Prima!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Ministerin Dr. Stolz.

Ministerin fiir Arbeit und Soziales Dr. Monika Stolz: Frau
Prisidentin, meine Damen und Herren! Der Antrag der SPD-
Fraktion ist in der Tat unnétig. Aufgrund der Entwicklung der
Rechtsprechung und der aktuellen bundespolitischen Entwick-
lung ist er tiberfliissig.

Einige Fakten sind schon genannt. Das Ziel der Landesregie-
rung ist nach wie vor eine abstinenzorientierte Suchtpolitik.
Der Weg dorthin kann sich unterschiedlich darstellen. Die Me-
thadonsubstitution hat sich insgesamt bewéhrt. Sie muss von
einer psychosozialen Betreuung begleitet sein, damit sie Wir-
kung zeigen kann. Mit ihr muss bei jedem einzelnen Drogen-
abhéngigen Veranderungsbereitschaft und Verédnderungsfahig-
keit geschaffen werden, um auf ein drogenfreies Leben hin-
zuarbeiten.

Die Praxis hat allerdings gezeigt, dass auch eine optimale Me-
thadonsubstitution an Grenzen stofit. Das sind die Fakten.
Schwerstabhdngige und damit schwerstkranke Menschen wer-
den damit oft nur noch begrenzt erreicht, weil fiir sie die An-
forderungen an die Verdnderungsfahigkeit zu hoch sind.

Vor diesem Hintergrund wurde die Deutsche Heroinstudie als
Arzneimittelstudie durchgefiihrt, wie schon mehrfach erwéahnt.
Sie kam zu dem Ergebnis, dass ein Teil der Schwerstabhén-
gigen, die von Methadon nicht mehr profitieren, durch die dia-
morphingestiitzte Behandlung erreicht werden kdnnen. Damit
erdffnen sich Moglichkeiten fiir weitere abstinenzorientierte
Behandlungsmafinahmen.

Fiir mich ist dabei ganz entscheidend, dass durch die Einbin-
dung von Schwerstkranken in das strukturierte und reglemen-
tierte Behandlungsprogramm Todesfdlle vermieden werden
konnten. Dieser — ich sage einmal: die Menschenwiirde be-
treffende — Aspekt war auch ausschlaggebend dafiir, dass sich
eine von der Gesundheitsministerkonferenz eingesetzte Bund-
Lander-Arbeitsgruppe fiir die Diamorphinbehandlung von
Schwerstabhdngigen als nachrangige érztliche Behandlungs-
methode ausgesprochen hat.
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Mit der Umsetzung von wissenschaftlichen Erkenntnissen in
die Regelversorgung muss verantwortungsvoll umgegangen
werden; das ist iiberhaupt keine Frage. Das haben wir auch in
unserer Koalitionsvereinbarung festgehalten. Wir haben ge-
sagt, dass wir bis Mitte 2007 mithilfe von Experten priifen
werden, ob und unter welchen Bedingungen Diamorphin bei
Schwerstabhéngigen zur Anwendung kommen kann.

Inzwischen hat man sich auf Bundesebene darauf verstandigt,
dass die Teilnehmer der Heroinstudie mit Diamorphin weiter-
behandelt werden diirfen. Das ist ein wichtiger Schritt, mit
dem Todesfille verhindert werden koénnen.

Was die langerfristige Perspektive anbetrifft, haben das Bun-
desgesundheitsministerium und das Bundesjustizministerium
ganz aktuell Gerichtsurteile vorgelegt, aus denen folgt, dass
eine Weiterbehandlung mit Diamorphin nur auf der Grundla-
ge eines sogenannten Offentlichen Interesses gemall Betdu-
bungsmittelgesetz erfolgen kann. Herr Kollege Teufel hat das
schon erwéhnt.

Hierauf konnen sich allerdings nicht nur Behandlungseinrich-
tungen, sondern auch die Schwerstabhéngigen selbst berufen
und eine Diamorphinbehandlung erklagen. Die Folge wire ei-
ne nicht steuerbare Ausweitung der Diamorphinbehandlung.
Eine derartige Ausweitung liegt nicht im Interesse des Landes.
Sie widerspricht auch dem Vorschlag der Bund-Lénder-Ar-
beitsgruppe, die einen Erlaubnisvorbehalt durch eine Landes-
behorde gefordert hat. Damit soll die Diamorphinbehandlung
auf eine geringe Anzahl qualifizierter Zentren beschrénkt und
ein flichendeckendes Angebot verhindert werden.

Mit einer gesetzlichen Regelung fiir eine diamorphingestiitzte
Substitution konnte dieses Ziel erreicht werden.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)

Unabhéngig von der noch ausstehenden abschlieBenden lan-
despolitischen Entscheidung zu dieser Frage sehe ich die Ein-
schitzung der beiden Bundesministerien als Zeichen dafiir,
dass die Diskussion auf Bundesebene neu gefiihrt wird.

Nun ist der Bund am Zug, einen Vorschlag zu machen, wie
angesichts der Vorgaben der Rechtsprechung eine gesetzliche
Regelung aussehen konnte.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Die Linder werden dann im Bundesratsverfahren ihre Positi-
on einbringen. Deswegen ist der Antrag der Landtagsfraktion
der SPD — zumindest derzeit — nicht erforderlich.

Die diamorphingestiitzte Behandlung wird aufgrund der
Rechtslage kommen und — ich sage es einmal so — nicht auf-
zuhalten sein. Es liegt zundchst in der Verantwortung des
Bundes, klare gesetzliche Regelungen vorzugeben, damit wir
hier zu verniinftigen Losungen kommen.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)

Ich personlich wiinsche mir, dass auch diese weitere Diskus-
sion sachlich und letztlich im Interesse aller in dieser Frage
Bertiihrten gefiihrt wird, und ich bin auch davon iiberzeugt,
dass wir bei diesem Problem weiterkommen. Aber der Bund

ist am Zug, und im Moment sind wir mit einer Bundesrats-
initiative nicht gefragt.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Haumann.

Abg. Ursula HaufSimann SPD: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Das, was Kollege Teufel in seiner Re-
de bemerkt hat, schreit geradezu nach einer gesetzlichen Re-
gelung. Er hat ndmlich etwas ganz Richtiges gesagt: Jeder
Schwerstkranke kann sich in dieses Programm einklagen. Das
fiihrt zu einer unkontrollierten Ausweitung. Deshalb verste-
hen wir die Blockadehaltung von Herrn Kauder, von Frau
Widmann-Mauz und der CDU/CSU-Fraktion in Berlin nicht.
Uns brauchen Sie nicht zu bekehren.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Uns auch nicht!)

Die SPD-Fraktion will, dass dies zu einer anerkannten Thera-
pieform wird. Wir wollen das Betdubungsmittelgesetz andern,
sodass eben diese Moglichkeit besteht.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Tut es! Ihr seid an
der Regierung! Es gibt eine Mehrheit dafiir!)

Denn es hat ja noch viel grolere Auswirkungen. Beim Bun-
desamt fiir Arzneimittel und Medizinprodukte liegt ein An-
trag fiir ein diamorphinhaltiges Fertigarzneimittel vor, das
auch wirklich getestet ist und fiir gut befunden wurde. Dieses
kann aber nicht zur Zulassung kommen, solange die gesetz-
liche Regelung nicht vorhanden ist.

Wir haben auch keine gesicherte Finanzierung, solange wir
das Betdubungsmittelgesetz nicht dndern.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)
Das ist eine Aufgabe, die die Krankenkassen leisten miissen.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das ist Bundesan-
gelegenheit!)

Deshalb hoffe ich, dass sich die CDU/CSU-Fraktion in Ber-
lin besinnt. Denn Wildwuchs in diesem Bereich will niemand.
Ich weiB, dass die Stadt Frankfurt das Programm auf {iber 150
zusétzliche Teilnehmerinnen und Teilnehmer ausweiten will.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Karlsruhe auch! Die
haben auch die Ausnahmegenehmigung bekommen!)

— Auch die Stadt Karlsruhe. — Das kann doch von Thnen nicht
gewollt sein. Deshalb verstehen wir nicht, warum mit Thnen
keine gesetzliche Regelung — die Anderung des Betiubungs-
mittelgesetzes — moglich sein soll.

Wenn es die Hessen machen, wenn Hamburg es macht und
iiber eine Bundesratsinitiative die Dringlichkeit dieses Pro-
jekts vorantreiben will, wiirde es der Landesregierung, auch
aus Solidaritit mit der Stadt Karlsruhe, gut anstehen, endlich
Flagge zu zeigen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Dr. Ulrich
Noll FDP/DVP: Warten wir einmal den Mai ab!)
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Herr Kollege Noll, von Ihnen brauchen wir keine Ratschlage.
Wir hétten bei der ersten Debatte hier im Landtag gemeinsam
mit der FDP/DVP die Mehrheit gehabt,

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)
um die CDU-Fraktion locker in die Tasche zu stecken.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Frau Kollegin,
zeigen Sie doch einmal Thre Taschen! — Zuruf des
Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Deshalb bitte nicht mit dem Finger auf andere zeigen.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abg. HauB3-
mann, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr.
Noll?

Abg. Ursula HauBmann SPD: Aber gern.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Herr
Abg. Dr. Noll.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Frau Kollegin HauBmann,
ich darf noch einmal fragen: Ist [hnen bekannt, dass im Mai
ein Antrag von FDP, Biindnis 90/Die Griinen und PDS kommt,
der genau unseren Intentionen entspricht, und dass auch im
Bundestag eine Mehrheit fiir diesen Antrag vorhanden wiére,
wenn die SPD-Fraktion Freiheit bei der Abstimmung gibe und
diese Oppositionsantrage nicht unter Koalitionszwangen ab-
lehnen wiirde?

(Beifall des Abg. Michael Theurer FDP/DVP)

Abg. Ursula HauBmann SPD: Es wundert mich eben, lieber
Herr Kollege, dass Sie im Landtag Dinge nicht mitmachen,
die Sie von uns im Bund verlangen.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Vice versa!)

Ich hoffe, dass der Druck auf die CDU/CSU-Fraktion auch
durch diesen Antrag so zunimmt, dass es zu einer gesetzlichen
Losung kommt.

Im Ubrigen beantrage ich namens meiner Fraktion eine na-
mentliche Abstimmung iiber diesen Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Die An-
tragsteller haben namentliche Abstimmung beantragt. Ich ge-
he davon aus, dass dieser Antrag die erforderliche Unterstiit-
zung erfahrt. — Das ist der Fall.

Wer dem Antrag Drucksache 14/639 zustimmen mochte, den
bitte ich, mit Ja zu antworten, wer ihn ablehnen mdochte, der
moge mit Nein antworten. Wer sich der Stimme enthalten
mdchte, der antworte mit ,,Enthaltung*.

Ich bitte Herrn Schriftfithrer Stehmer, den Namensaufruf vor-
zunehmen. Der Namensaufruf beginnt mit dem Buchstaben H.
Ich darf Sie bitten, wahrend der Abstimmung Ruhe zu bewah-
ren, damit wir zligig vorankommen.

(Namensaufruf)
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Ist noch jemand im Saal, der abzustimmen wiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist die namentliche Abstimmung abge-
schlossen. Ich bitte die Schriftfithrer, das Ergebnis festzustel-
len.

(Auszéhlen der Stimmen)

Meine Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis der nament-
lichen Abstimmung bekannt:

An der Abstimmung haben sich 113 Abgeordnete beteiligt.

Mit Ja haben 49 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 64 Abgeordnete gestimmt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gott sei Dank!)

Damit ist der Antrag Drucksache 14/639 abgelehnt.

*

Mit Ja haben gestimmt:

SPD: Katrin Altpeter, Christoph Bayer, Stephan Braun, Carla Bregenzer,
Fritz Buschle, Wolfgang Drexler, Reinhold Gall, Rosa Griinstein, Gus-
tav-Adolf Haas, Hans-Martin Haller, Rita Haller-Haid, Ursula Haul3-
mann, Helen Heberer, Walter Heiler, Peter Hofelich, Karl-Heinz Joseph,
Hans Georg Junginger, Gunter Kaufmann, Birgit Kipfer, Thomas Knapp,
Dr. Frank Mentrup, Dr. Rainer Prewo, Margot Queitsch, Martin Rivoir,
Christine Rudolf, Ingo Rust, Dr. Nils Schmid, Claus Schmiedel, Wolf-
gang Staiger, Wolfgang Stehmer, Rainer Stickelberger, Johannes Stober,
Ute Vogt, Alfred Winkler, Marianne Wonnay, Norbert Zeller.

GRUNE: Theresia Bauer, Winfried Kretschmann, Siegfried Lehmann,
Brigitte Losch, Bérbl Mielich, Dr. Bernd Murschel, Boris Palmer, Rein-
hold Pix, Renate Rastétter, Edith Sitzmann, Dr. Gisela Splett, Franz Un-
tersteller, Jiirgen Walter.

Mit Nein haben gestimmt:

CDU: Dr. Dietrich Birk, Thomas Blenke, Dr. Carmina Brenner, Elke
Brunnemer, Gundolf Fleischer, Manfred Groh, Peter Hauk, Hans Heinz,
Bernd Hitzler, Andreas Hoffmann, Manfred Hollenbach, Karl Klein,
Wilfried Klenk, Joachim KoBler, Andrea Krueger, Sabine Kurtz, Dr.
Bernhard Lasotta, Ursula Lazarus, Johanna Lichy, Paul Locherer, Dr.
Reinhard Loffler, Ulrich Lusche, Winfried Mack, Stefan Mappus, Ulrich
Miiller, Paul Nemeth, Giinther Oettinger, Christoph Palm, Dr. Christoph
Palmer, Glinther-Martin Pauli, Werner Pfisterer, Werner Raab, Helmut
Rau, Nicole Razavi, Heribert Rech, Klaus Dieter Reichardt, Karl-Wil-
helm R6hm, Karl Rombach, Helmut Walter Riieck, Bernhard Schétzle,
Volker Schebesta, Dr. Stefan Scheffold, Winfried Scheuermann, Dr.
Klaus Schiile, Katrin Schiitz, Marcel Schwehr, Willi Stichele, Dr. Mo-
nika Stolz, Peter Straub, Stefan Teufel, Karl Traub, Christa Vossschulte,
Georg Wacker, Karl Zimmermann.

FDP/DVP: Dr. Birgit Arnold, Heiderose Berroth, Monika Chef, Dieter
Ehret, Dr. Ulrich Goll, Dieter Kleinmann, Dr. Ulrich Noll, Dr. Hans-Ul-
rich Riilke, Michael Theurer, Dr. Hans-Peter Wetzel.

*
Punkt 7 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Punkt 8 der Tagesordnung ist auf Wunsch der Antragsteller
abgesetzt.
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Ich rufe daher nun Punkt 9 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Ernihrung und Léindlichen Raum —
Anbauversuche mit gentechnisch verinderten Pflan-
zensorten in Baden-Wiirttemberg vor 2005 — Drucksa-
che 14/675

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Ernihrung und Léindlichen Raum —
Griine Gentechnik im Land ausbremsen — Drucksache
14/1086

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung der beiden Antrége je fiinf Minuten und fiir die Aus-
sprache iiber beide Antrige fiinf Minuten je Fraktion.

Wem darf ich fiir die Fraktion GRUNE das Wort erteilen? —
Herr Abg. Dr. Murschel, Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Sehr gechrte Frau Pri-
sidentin, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Im Vorabendprogramm der 23. Sitzung dieses
Landtags befinden sich noch zwei Umweltthemen. Den ersten
Teil werde ich jetzt bestreiten: Thema Erndhrung, Thema Ver-
braucherschutz, Thema — konkret — Gentechnik, gentechnisch
verdnderte Pflanzen, Auswirkungen auf die Erndhrung und die
Umwelt in Baden-Wiirttemberg.

Sie, Herr Minister, haben jetzt wieder hier Platz genommen
auf dem Ministerplatz, auf dem ich Sie kenne. Vorhin waren
Sie ganz da driiben. Da habe ich gedacht, Sie wéren schon
weg. Es ist schon, dass Sie da sind. Sie sind der oberste Ver-
braucherschiitzer des Landes Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gott sei Dank ha-
ben wir ihn!)

Uber 70 % der Bevélkerung und iiber 75 % der CDU-Wihler
— was ja auch bemerkenswert ist — wollen allerdings keine
gentechnisch verdnderten Lebensmittel auf ihrem Esstisch.
Herr Minister, wir fordern Sie auf: Vertreten Sie endlich die
Interessen der baden-wiirttembergischen Verbraucher und
stoppen Sie alle Genversuche in der baden-wiirttembergischen
Landwirtschaft!

(Beifall bei den Griinen)

Noch ein Wort, Herr Hauk: Ich denke und wir denken, Sie fah-
ren bei der Agrogentechnik einen Schlingerkurs.

(Minister Peter Hauk: Was?)

— Einen Schlingerkurs. — Einmal warnen Sie die Landwirte
davor, gentechnisch verdnderte Pflanzen anzubauen. Ein an-
deres Mal sprechen Sie sich aber dafiir aus, dass GVO-An-
bauversuche fortgesetzt werden. Es entsteht der Eindruck,
dass Sie es irgendwie allen recht machen wollen. Fiir uns als
Griine gibt es nur einen klaren und konsequenten Kurs. Er
heift: vollstdndiger Verzicht auf die Agrogentechnik als einer
von der Bevolkerung nicht gewollten, unnétigen und hoch ris-
kanten Technologie.

(Beifall bei den Griinen)

Ich mochte kurz auch auf die FDP/DVP eingehen. Es war ja
lange so, dass man von der FDP/DVP eigentlich gar nichts
zum Thema Gentechnik gehort hat.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Stimmt nicht! Da
sind Sie vollig falsch informiert!)

Jetzt gibt es ja seit Samstag, seit [hrem Kleinen Parteitag, tat-
sdchlich eine umfassende Stellungnahme des Landeshaupt-
ausschusses zum Thema Gentechnik. Das ist das Gute, auch
wenn der Inhalt in dieser Erstversion und diesem Erstversuch
— so sage ich einmal — falsch ist. In Thren Papieren zum The-
ma Gentechnik — zur griinen, zur roten oder auch zur blauen
Gentechnik, also quasi jeder Couleur —

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Auch zur wei-
Ben!)

wird dieses Thema derart unkritisch abgefeiert, dass man sich
oft fragen kann: Von wem stammt eigentlich dieses Manu-
skript? Bei vielen Fragen bleibt die FDP/DVP weit hinter ih-
ren urspriinglichen Zielen und ihren urspriinglich eigenen An-
sitzen, die sie selbst einmal formuliert hatte, zuriick. Herr
Theurer, Sie hatten mir gerade die Mitgliedschaft in der FDP
angeboten. So weit geht die Liebe jetzt noch nicht.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Das kann aber
noch werden!)

— Es kommt darauf an, wie Sie sich verdndern werden.

(Abg. Michael Theurer FDP/DVP: Sie miissten halt
erst bei den Griinen austreten!)

Wenn die Freiburger Thesen innerhalb Threr Uberlegungen
und Threr Grundsétze noch irgendeinen Bestand haben, dann
miissten Sie ein konsequenter Gegner der Agrogentechnik
sein. Ich zitiere einfach einmal zwei Beispiele aus Thren eige-
nen Papieren. Da heif3t es:

Umweltschutz hat Vorrang vor Gewinnstreben und per-
sonlichem Nutzen. Umweltschddigung ist kriminelles Un-
recht.

(Beifall bei den Griinen)
Das ist ein richtiger Satz, den man unterstiitzen kann.

Besonders interessant finde ich auch den Satz, der direkt auf
das eingeht, um was es bei der Gentechnik geht, nimlich um
die Frage der Haftung — einer der kritischen Punkte. Da sagt
die FDP in ihren Freiburger Thesen:

Die Kosten der Umweltbelastung werden grundsdtzlich
nach dem Verursacherprinzip aufgebracht. ... Jede nach
dem jeweiligen Stand der Technik noch nicht vermeidbare
Belastung muss abgabepflichtig werden.

Wenn Sie noch ein paar andere derartige Punkte hétten und
diese sich auch in anderen Bereichen IThres Programms fort-
setzen wiirden, dann hétte ich mich schon gefragt, ob ich viel-
leicht doch der FDP beitreten sollte.

(Heiterkeit bei den Griinen — Abg. Michael Theurer
FDP/DVP: Das widerspricht sich aber gar nicht!)
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Ich meine, Sie sollten einfach ,,back to the roots* gehen. Dann
kommt vielleicht auch etwas Verniinftiges dabei heraus.

(Beifall bei den Griinen)

Das Risiko ist vorhanden. Die Agrogentechnik kann ganz
massiv zu wirtschaftlichen Schéden fithren — das ist auch ei-
ner der Knackpunkte —, die der Verbraucher, der Verursacher
in diesem Fall, in der Hohe des Schadens, der auftreten kann,
gar nicht selbst begleichen kann. Das ist auch ein Grund, wa-
rum sich die freie und private Versicherungswirtschaft bis heu-
te weigert, das Risiko abzudecken. Denn sie sagt: Die Scha-
den sind gar nicht kalkulierbar.

Letzter Beitrag zur FDP/DVP: Ich fand die Pressemitteilungen
zu dem Samstagevent sehr interessant. Da bemiihen Sie ja so-
gar die Historie. Sie stellen in den Raum — ich sage es einmal
mit meinen Worten —, dass nur Stubenhocker gegen diese grii-
ne Gentechnik seien

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

und dass man Menschen mit Tatkraft wie z. B. Christoph Ko-
lumbus bréuchte, um voranzukommen. Werte Kolleginnen
und Kollegen der FDP/DVP, das ist schon sehr weit hergeholt
und ziemlich absurd. Dazu vielleicht noch ein Hinweis: Ko-
lumbus hat bis zu seinem Tod fest daran geglaubt, dass er In-
dien entdeckt hatte.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Alfred Winkler SPD:
Das miissen Sie wiederholen! Das haben die nicht ge-
checkt!)

Zuriick zum Thema: Was passiert eigentlich im Land Baden-
Wiirttemberg? Vor dem Hintergrund der kleinparzellierten
Landwirtschaft in Baden-Wiirttemberg verschlift der Land-
wirtschaftsminister — Sie, Herr Hauk — zwei wichtige Aufga-
ben: die Forderung der biologisch erzeugten Lebensmittel und
die Forderung der bauerlichen Familienbetriebe.

Auch hier ist der schwarz-gelbe Dampfer, die ,,MS Baden-
Wiirttemberg®, auf dem falschen Kurs, namlich auf dem Kurs
einer industrialisierten Agrarproduktion, den wir nicht wol-
len. Allerdings — das zum Thema Schlingerkurs —: Wir erken-
nen, dass Sie da wahrscheinlich auch selbst Zweifel an Threm
Kurs haben, wenn Sie z. B. sagen, die OECD fordere die Re-
gierung auf, die Forderung der Landwirtschaft einzustellen,
weil das wegen der Agrarstruktur in Baden-Wiirttemberg nicht
sinnvoll sei. Sie kritisieren das, und darin unterstiitzen wir Sie.
Das ist eine falsche Aussage.

Sie bewegen sich sicherlich auch ein Stiick weit auf uns zu,
wenn Sie, nachdem Sie uns noch im November geschrieben
hatten, als Sicherheitsabstinde fiir die friedliche Koexistenz
reichten 50 m, jetzt, Wochen spéter, sagen, 150 m seien viel-
leicht das Richtige; vielleicht sei sogar ein noch grof3erer Ab-
stand notwendig, wenn es sich angrenzend um die Bereiche
Saatgut oder biologischer Landbau handelt. Das ist der rich-
tige Schritt. Dabei unterstiitzen wir Sie, auch wenn klar ist,
dass Absténde sicherlich im Kilometerbereich denkbar sein
miissen, wenn es um andere Pflanzen wie z. B. Raps geht, wo
die biologische Ausbreitung, z. B. durch Bienen, eine Rolle
spielt.

Ich will mich ein bisschen kiirzer fassen; sonst reicht mir die
Zeit nicht.
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Anbauperiode 2007: Was steht eigentlich an? Was lauft hier
im Land? Griinsfeld, Ladenburg, Oberboihingen, Rheinfelden;
Monsanto plant Versuche mit dreifach resistentem Mais. Tau-
sende protestieren im Land. Viele sind aufgebracht und wol-
len diese Versuche nicht. Die Landesregierung erklart, dass
sie an ihren Genversuchen festhalten will. Gleichzeitig aber
erfolgen diese Schlingerbewegungen, die ich gerade angedeu-
tet hatte.

Wir wollen ganz kurz noch einmal skizzieren, was unsere For-
derungen im Agrogentechnikbereich sind:

Haftung, Verursacherprinzip, Abstandsregelung im Kilome-
terbereich — und zwar pflanzenbezogen —, Veréffentlichung
der Standorte — nicht wie nach Meinung der FDP/DVP eine
Geheimhaltungsveranstaltung —, Schwellenwerte, null Tole-
ranz beim Saatgut, keine GVO-Forschung, keine GVO-Sor-
tenpriifungen, keine Freisetzung, keine finanzielle Férderung,
Unterstiitzung von Saatgutschutzzonen und gentechnikfreien
Zonen sowie konsequente Kennzeichnung von GVO-Lebens-
mitteln und -Futtermitteln.

Zum Schluss zuriick zum ,,Dampfer Landesregierung® mit Ih-
nen, Herr Hauk, als ,,Agrarkapitdn“ am Steuer. Wir finden —
wie gesagt —, es ist ein ziemlicher Zickzackkurs, aber immer-
hin hat er eine erfreuliche Tendenz: Er schlingert auf uns zu.
Willkommen im sicheren griinen Hafen — eines Tages.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
fiir die SPD-Fraktion Herrn Abg. Bayer.

Abg. Christoph Bayer SPD: Frau Présidentin, meine Damen,
meine Herren! Europa ist im Gegensatz zu den USA, zu La-
teinamerika und Asien noch weitgehend frei von Gentechnik
in der Landwirtschaft. Das soll auch so bleiben, gerade auch
in Baden-Wiirttemberg. Hier ist die Landwirtschaft klein par-
zelliert. Eine sogenannte Koexistenz, von der immer wieder
gesprochen wird, von gentechnisch veranderten und gentech-
nisch nicht verdnderten Pflanzen ist bei einer solchen Agrar-
struktur schlichtweg nicht machbar.

Koexistenz ist das Recht der bauerlichen Betriebe, weiterhin
gentechnikfreie Landwirtschaft zu betreiben und sich vor
Kontamination zu schiitzen. Genau das ist der Grund, warum
alle dafiir erforderlichen MaBnahmen staatlich geregelt und
staatlich garantiert werden miissen. Es gibt kein Recht auf
Kontamination, auch nicht bis zu einer Grenze von 0,9 %.
Aber es gibt das Recht, vor Kontamination geschiitzt zu wer-
den. Bei Koexistenzmafinahmen und Haftung miissen die Her-
steller und die Anwender von GVO die Verantwortung dafiir
iibernehmen, dass nicht kontaminiert wird.

In der EU gibt es inzwischen 176 gentechnikfreie Regionen.
Das EU-Parlament hat schon im Jahr 2003 in einer Stellung-
nahme ausdriicklich betont,

... dass ein freiwilliger oder regional begrenzter Verzicht
auf'den Anbau von GVO in bestimmten Gebieten und un-
ter bestimmten Anbaubedingungen die effektivste und kos-
tengiinstigste Mafsnahme zur Gewdhrleistung der Koexis-
tenz sein kann ...
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Die grole Mehrheit der Verbraucherinnen und Verbraucher
haben sowieso schon lange ihre Wahl getroffen: Sie wollen
keine GVO, weder auf dem Acker noch in der Umwelt und
schon gar nicht auf ihrem Teller.

Die Einfiihrung von GVO in der Gesetzgebung — das ist rich-
tig — konnte nicht verhindert werden. Aber die praktische An-
wendung dieser Risikotechnologie kann kontrolliert und auf-
gehalten werden. Dass dies notwendig ist, zeigen auch neue-
re Untersuchungen und Studien. Im Juni letzten Jahres wur-
de eine Studie vorgestellt, die aufzeigte, dass die Kontamina-
tionsgefahr durch Gentechnikpflanzenanbau in Deutschland
neu diskutiert werden muss, und zwar deswegen, weil der Ein-
satz von Landmaschinen als mdglicher Quelle fiir Verunrei-
nigungen schlichtweg nicht beachtet wurde.

In einem Tierversuch wurden bei Ratten, die mit Gentechnik-
mais der Sorte MON 863 gefiittert wurden, Schiadigungen an
Nieren und Leber nachgewiesen. Nach Angaben von Green-
peace ist diese Sorte, die mit einem eingebauten Insektizid
ausgestattet ist, seit Januar fiir den Import in die Europédische
Union als Lebens- und Futtermittel zugelassen.

Es sind aber nicht nur — wie Sie vielleicht meinen — die Na-
turschutzverbénde oder Attac oder Greenpeace, die Agrogen-
technik verhindern wollen. In Siidbaden gibt es seit dem letz-
ten Herbst neben einem umfangreichen Aktionsbiindnis auch
eine Qualititsinitiative ,,Lebensmittel ohne Gentechnik* am
Oberrhein. Hier haben sich Unternehmer, Lebensmittel erzeu-
gende gewerbliche Betriebe, zusammengeschlossen. Sie set-
zen sich sehr massiv fiir landesgesetzliche Regelungen bzw.
fiir Verordnungen und entsprechende Ausweisungen geschlos-
sener Saatgutvermehrungsgebiete wie beim Mais ein.

Der Freiburger Rechtsanwalt Hanspeter Schmidt hat hierzu
einen ausfiihrlichen Entwurf fiir ein Landesgesetz vorgelegt,
den zu wiirdigen sich schon lohnen wiirde.

Meine Damen und meine Herren, von allein aber kommt
nichts. Wir diirfen nicht abwarten, bis die gro3en Saatguther-
steller ihre Interessen — ihre Profitinteressen! — moglicherwei-
se im Verbund mit der marktliberalen Linie der FDP durch-
setzen oder bis sich — das ware noch schlimmer — unmerklich
Verunreinigungen einschleichen, die nicht mehr riickgéngig
zu machen sind.

Wir erwarten deswegen von der Landesregierung, Baden-
Wiirttembergs Interessen zu vertreten, und das heift, sich ak-
tiv und demonstrativ fiir die Ausweisung von Zonen einzuset-
zen, in denen die Anwendung von Gentechnik bei der Erzeu-
gung von Nahrungsmitteln nicht moglich ist.

Wir fordern eine Ausweitung der Mindestabstdande auf 300 m
und einen entsprechenden Einsatz der Landesregierung bei
der Novellierung des Gentechnikgesetzes.

Es muss das Verursacherprinzip gelten. Wir wollen, dass die
Landesregierung auf Bundesebene dafiir eintritt, dass die Kos-
ten fiir den biologischen Nachweis der Gentechnikfreiheit von
den Anwendern der Gentechnik getragen werden miissen.

Natiirlich — das wissen auch wir — gibt es auch andere Akteure
mit anderen Aufgaben. Die berufsstdndischen Organisationen
miissen unmissverstandlich deutlich machen, dass es ein gro-
Ber Standortvorteil fiir Baden-Wiirttemberg wire, Baden-

Wiirttemberg als Region gentechnikfreier Agrarproduktion zu
etablieren.

Schlieflich miissen auch die Verbraucherinnen und Verbrau-
cher, die ganz liberwiegend offensichtlich keine gentechnisch
veranderten Nahrungsmittel auf dem Teller haben wollen, dies
auch mit ihrer Kaufentscheidung deutlich machen. Geiz ist in
diesem Fall nicht ,,geil*, sondern geistlos und gesundheits-
schadlich.

Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit, soweit sie vorhan-
den war.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Heiterkeit des
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU — Abg. Karl-Wilhelm
Rohm CDU: ,,Soweit sie vorhanden war*!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Brunnemer fiir die Fraktion der CDU.

Abg. Elke Brunnemer CDU: Frau Présidentin, meine Da-
men und Herren! In regelméBigen Abstédnden diskutieren wir
hier {iber die griine Gentechnik, und ich bin {iberzeugt, das
wird auch weiterhin so sein. Nach wie vor kommen Sie, Herr
Kollege von der Fraktion der Griinen, mit dem, was wir von
Ihrer Fraktion immer horen, wenn es um griine Gentechnik
geht, namlich mit Angstmache. Sie bringen keine neuen As-
pekte, keine fundierten Argumente. Ich rate Thnen: Gehen Sie
einmal zu den Fachleuten und informieren Sie sich dort, in-
formieren Sie sich iiber die Forschung und die wissenschaft-
lichen Erkenntnisse,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Gehen Sie einmal
zu den Verbrauchern!)

informieren Sie sich {iber die Chancen der Gentechnologie.
(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Wenn Sie z. B., Frau Mielich, in der letzten Woche beim Un-
ternehmertag der IHK Rhein-Neckar den stellvertretenden
Vorstandsvorsitzenden der BASF AG, Herrn Dr. Eggert Vo-
scherau, gehort hitten,

(Lachen der Abg. Birbl Mielich GRUNE)
wire Thnen zu Ohren gekommen,

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Der ist doch nicht neu-

tral! — Abg. Reinhold Pix GRUNE: Das ist doch kein

Experte! Das ist ein Profitmaximierer! — Abg. Bérbl
Mielich GRUNE: Der will verkaufen!)

wo unsere Zukunftschancen liegen, wo unsere kiinftigen Ar-
beitsplétze liegen und wo wir unseren Wohlstand sichern. Es
kann und darf nicht sein, dass aus falscher Angst wieder ein-
mal eine zukunftweisende Technologie ins Ausland vertrie-
ben wird, wie es beispielsweise bei der roten Gentechnik der
Fall war.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Es kann und darf nicht sein, dass bei uns die gut ausgebildeten
Wissenschaftler nicht ausreichend forschen, weil ideologische
Scheuklappen vorhanden sind.

(Zuruf des Abg. Thomas Knapp SPD)
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Es kann nicht sein, dass aufgrund von mutwilliger Zerstorung
von Versuchsfeldern keine ausreichenden Forschungsergeb-
nisse erzielt werden konnen.

(Beifall der Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP)

Nach giiltiger Rechtslage darf es keinem Landwirt verwehrt
werden, zugelassenes gentechnisch verdndertes Saatgut anzu-
bauen. Dieses Gesetz wurde unter der rot-griinen Bundesre-
gierung und unter der damaligen Bundesministerin Kiinast —
ich denke, Sie kennen sie gut — verabschiedet. Der Staat kann
und darf den Landwirten nicht vorschreiben, ob sie konven-
tionellen, biologischen oder gentechnologischen Anbau be-
treiben. Aufgabe des Staates ist es vielmehr, den Landwirten
die Umsetzung ihrer unternehmerischen Zielsetzungen zu er-
moglichen.

Um hier Risiken und Chancen abschétzen zu kdnnen, brau-
chen wir aber Grundlagenforschung, brauchen wir Entwick-
lungsforschung. Neuziichtungen bieten interessante Perspek-
tiven. Wir brauchen die Sicherheitsforschung. Gerade die Kri-
tiker betonen ja, dass die Sicherheit der GV-Pflanzen und -Le-
bensmittel nicht ausreichend sei, und ich frage Sie: Wie soll
das geklart werden? Dazu brauchen wir eine unabhéngige
staatliche Forschung zur Vorsorge und zum richtigen Umgang
mit GV-Pflanzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die CDU-Landtagsfraktion begriif3t, dass Bundesminister See-
hofer ein Eckpunktepapier der Groflen Koalition zur Novel-
lierung des Gentechnikgesetzes vorgelegt hat. Uber die detail-
lierte Ausgestaltung wird sicher noch zu reden sein. Fiir uns,
die CDU-Fraktion, ist dabei wichtig: Wir miissen die Koexis-
tenz auf dem Feld sicherstellen, und wir miissen die Wahlfrei-
heit der Verbraucher sicherstellen.

Uns geht es darum, das Thema so transparent wie nur irgend
moglich zu machen. Denn nur Transparenz schafft Vertrau-
en.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Siehe Standortregis-
ter!)

Gerade dieses Vertrauen brauchen wir, wenn es um den ver-
antwortlichen Umgang mit der griinen Gentechnik geht.

Thnen, liebe Kollegen von der Opposition, sage ich: Mit Threr
Verhinderungsstrategie und dieser emotionalen Angstdebatte
nehmen Sie eine grofe Verantwortung auf sich. Sie verhin-
dern Investitionen und Arbeitsplétze hier bei uns. Die entste-
hen dann anderswo. Uberlegen Sie sich, was Sie der Gesell-
schaft damit antun.

(Zuruf von der SPD)

Mit Threr fortschrittsfeindlichen Gesinnung, meine Damen
und Herren, sollte bereits die Eisenbahn verhindert werden.
Der ,,Adler” zwischen Niirnberg und Fiirth durfte nur ganz
langsam fahren, damit die Fahrgéste nicht in den Geschwin-
digkeitsrausch kamen. Mit der gleichen Gesinnung wurden
Carl Benz und Gottlieb Daimler bekdmpft, weil sie mit ihren
ach so gefédhrlichen Selbstfahrmaschinen die Pferde scheu
machten.
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(Abg. Alfred Winkler SPD: Deswegen ist auch der
Zeppelin abgestiirzt!)

Angesichts des weltweiten Siegeszugs der grilnen Gentech-
nik wird es immer absurder, was wir uns von Ihnen anhdren
miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Horen Sie endlich auf mit der destruktiven Debatte, die un-
serem Land nur schadet.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Bravo! Das war

gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Chef fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Monika Chef FDP/DVP: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Die Gen-
technik ist neben der Atomkraft der Lieblingsfeind der Grii-
nen. Bereits vor 15 Jahren haben die Griinen vehement gegen
die Anwendung der Gentechnik in der Medizin gekdmpft.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)

Heute ist Gentechnik auf diesem Gebiet vollig unbestritten.
Selbst die Griinen akzeptieren, was sie vor 15 Jahren auszu-
bremsen versucht haben.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Fragen Sie einmal
die Verbraucherinnen und Verbraucher, was die da-
von halten!)

In der Medizin vollig unbestritten sind Medikamente wie In-
sulin, Impfstoffe und Herzmedikamente, hergestellt mit gen-
technisch verdnderten Organismen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Lenken Sie doch
nicht ab!)

— Ich spreche von Tatsachen; ich lenke nicht ab.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zurufe — Unruhe)

Doch wihrend wir vor 15 Jahren in Deutschland und in Ba-
den-Wiirttemberg bei der Grundlagenforschung weltweit an
der Spitze lagen, werden heute die Impfstoffe und Medika-
mente auflerhalb unseres Landes produziert, wie Sie es vor-
hin schon gesagt haben.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Thema verfehlt!
Wo haben wir denn die rote Gentechnik so grundsétz-
lich abgelehnt?)

— Horen Sie mir doch einfach zu, Herr Untersteller, dann ver-
stehen Sie vielleicht auch ein bisschen mehr.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Die Industrie ist abgewandert, weil die Chancen der Gentech-
nik auBerhalb Deutschlands hoher bewertet wurden.
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Gleiches passiert auf dem Gebiet der Gentechnik im Pflan-
zenbereich. Dabei geht es nicht um schnittfestere Tomaten.

(Zuruf von den Griinen: Mehr Pestizide!)
Es geht um weniger Chemieeinsatz in der Landwirtschaft,
(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

es geht um eine dkologische Verbesserung insgesamt, und es
geht um die Erhohung der Produktion von nachwachsenden
Rohstoffen sowie um die Schonung der Flachen und die Er-
ndhrung der Dritten Welt. Dabei ist die griine Gentechnik all-
gegenwirtig. Enzyme wie Chymosin, Vitamine wie Vita-
min C, Vitamin B 2 und B 12 sowie Aminosduren werden mit
gentechnisch veridnderten Organismen produziert. Auch auf
Ihrem Friihstiickstisch, beim Kédse oder zum Beispiel im Obst-
saft ist Gentechnik dabei.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Schreckliche Vorstel-
lung!)

95 % des in der Tierhaltung verfiitterten Sojafutters ist eben-
falls gentechnisch verdndert. In Baden-Wiirttemberg ent-
hielten 20 % der in diesem Friihjahr kontrollierten Produkte
Anteile von gentechnisch verdnderten Produkten unter dem
Schwellenwert der Kennzeichnung.

Da ist es gerechtfertigt, zu fragen: Warum diskutieren wir
noch tiber die Ziichtungsmethode ,,griine Gentechnik“? Wir
Liberalen sind nicht zufrieden damit, dass wir zwar in der ge-
netischen Grundlagenforschung nach wie vor spitze sind, dass
die Anwendungen der in unseren Universitdten, Forschungs-
einrichtungen und Unternehmen entwickelten Erkenntnisse
jedoch nahezu ausschlieBlich tiber Importe in unser Land
kommen.

Wir wollen, dass die Wertschopfung aus den Erkenntnissen
unserer Grundlagenforschung bei uns geschieht und nicht in
Kanada oder in den USA. Wir wollen, dass Erkenntnisse, die
an unseren Universititen, Forschungseinrichtungen und Un-
ternehmen erarbeitet wurden, zu neuen Arbeitspldtzen in
Deutschland und in unserem Bundesland Baden-Wiirttemberg
fiihren.

Wir haben eine Bundesforschungsministerin, die in dieser Dis-
kussion vollig abgetaucht ist und die die berechtigten Belan-
ge von Wissenschaft und Forschung vollig vernachléssigt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wie heif3t die denn?)

Die angekiindigte Novellierung des Gentechnikgesetzes steht
bis heute noch aus.

Baden-Wiirttemberg hat die meisten wissensbasierten Arbeits-
plétze in Deutschland. Technik und Forschung sind die Grund-
lagen unseres Wohlstands in Baden-Wiirttemberg. Deutsch-
land verliert Zeit und Kompetenz hinsichtlich dieser Schliis-
seltechnologie.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Anstatt stets neue Schauermérchen iiber die Gentechnik zu
verbreiten, miissen wir endlich die Chancen sehen und diirfen
nicht stdndig von Risiken sprechen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: In jeder Krise liegt ei-
ne Chance! — Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRU-
NE)

Wie unsere europdischen Nachbarn miissen auch wir die vor-
handenen EU-Richtlinien im Bereich der Gentechnik 1 : 1 um-
setzen und diirfen nicht — wie auch hier in diesem Haus schon
vielfach gefordert und auch geschehen — noch zusitzliche Be-
schriankungen erlassen, die die Wettbewerbsfahigkeit unserer
Wirtschaft noch mehr schwéchen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Natiirlich sind wir fiir eine Kennzeichnungspflicht. Sie ist der
Schliissel zur Wahlfreiheit der Verbraucher und zur Koexis-
tenz von konventioneller Landwirtschaft, 6kologischem Land-
bau und griiner Gentechnik.

(Beifall des Abg. Michael Theurer FDP/DVP)

Natiirlich brauchen wir auch Haftungsregelungen. Sie haben
vorhin aus unseren Freiberger Thesen zitiert. Im Gegensatz
zu Thren Thesen — —

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Freiburger The-
sen!)

— Ja, Freiburger Thesen. Ich habe mich korrigiert. — Im Ge-
gensatz zu Thren Thesen sind unsere auch heute noch giiltig.

(Beifall bei der FDP/DVP — Heiterkeit des Abg. Dr.
Bernd Murschel GRUNE)

Ich darf aus einer AuBerung unseres Landeshauptausschusses,
den Sie zuvor genannt haben, zitieren. Sie miissen ndmlich
auch weiterlesen.

Aus Sicht der FDP ist das derzeitige Haftungsrecht fiir
GVO-Pflanzen nicht akzeptabel. Die FDP tritt dafiir ein,
dass auch bei der Produktion und beim Handel von gen-
technisch verdnderten Pflanzen das Verursacherprinzip
gilt.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)
Das gilt auch heute noch.
(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Fiir solche Fille, bei denen ein Schaden auftritt, aber nieman-
dem ein schadhaftes Verhalten nachgewiesen werden kann,
sollte eine Versicherungslosung geschaffen werden.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Aus Steuermitteln? —
Gegenruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Von
den Saatgutherstellern finanziert!)

Die Beitrédge sollten von den Saatgutherstellern in Abhingig-
keit von der verkauften Saatgutmenge erhoben werden. Le-
sen Sie kiinftig also bitte weiter.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf des Abg. Dr. Bernd
Murschel GRUNE — Unruhe — Glocke der Prisiden-
tin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
ich darf Sie bitten, zum Ende zu kommen. Sie haben Ihre Re-
dezeit bereits weit liberschritten.
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Abg. Monika Chef FDP/DVP: Ich komme gleich zum En-
de.

Der Zug der Gentechnik ist nicht mehr aufzuhalten. Wir miis-
sen aber die Zerstorungen eindimmen. Ein sehr bekannter
Mann namens Stanislaw Lec hat einmal gesagt: Die mensch-
liche

Ignoranz bleibt nicht hinter der Wissenschaft zuriick. Sie
wdchst genauso atemberaubend wie diese.

Wertvolle Zeit ist verstrichen. Bei diesem sehr schwierigen
Thema sollten wir uns nicht weiterhin von Ideologien leiten
lassen, sondern uns um Vernunft und endlich auch um Auf-
klarung bemiihen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Winkler fiir die SPD-Fraktion.

Abg. Alfred Winkler SPD: Frau Prisidentin, meine Damen
und Herren! Zum Thema Gentechnik sind im letzten Beitrag
ja einige Stichworte gefallen: ,,Chancen®, ,,Schauermarchen*
usw. Wo liegt die Zukunft der GVO?

2006 haben erstmalig tiber 10 Millionen Landwirte, ndmlich
10,3 Millionen Landwirte weltweit, GVO eingesetzt. Von die-
sen 10,3 Millionen Landwirten leben 90 % in Entwicklungs-
landern. Das findet in der Dritten Welt und bei unausgebil-
deten Landwirten statt. Da liegt die Zukunft der GVO.

Zum ersten Mal wurden im Jahr 2006 100 Millionen Hektar
GVO-Anbauflache iiberschritten. Der weitaus grofite Teil des
Flachenzuwachses liegt dabei in der Dritten Welt, in dem Be-
reich, in dem das Wissen um Agrarwirtschaft, das Wissen um
Lebensmittelsicherheit am wenigsten ausgepragt ist. Die Zu-
kunft der Gentechnik liegt in der Dritten Welt.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Es gibt nur eine
Welt!)

Wenn die Zukunft in der Dritten Welt liegt, so hat dies einen
Grund. Die Industrieldnder — zumal Europa — sind ndmlich
das schlechteste Gebiet fiir GVO und Gentechnik tiberhaupt,
sowohl was das Absetzen, das Ausséden, als auch was die Ver-
braucher betrifft. Aber wohin gehen die Entwicklungen noch?
Ich will Thnen einmal skizzieren, wohin die Entwicklungen
bei GVO gehen.

Monsanto, der weltweit groBite Saatguthersteller, verklagt Far-
mer mit GVO-kontaminierten Feldern in Kanada wegen Pa-
tentverletzung. Monsanto verklagt Labors, welche Gense-
quenzen von Monsanto-GVO-Pflanzen untersuchen — wegen
dieser Kontamination —, auf Patentverletzung. Monsanto ver-
bietet Farmern vertraglich, Samen zur Ziichtung aus diesen
GVO-Pflanzen herzustellen und weiterzuverwenden. Monsan-
to verpflichtet Farmer vertraglich, einer jederzeitigen Kontrol-
le ihrer Felder zuzustimmen. Monsanto untersagt Farmern in
Vertragsklauseln das Verklagen von Monsanto, wenn GVO-
Pflanzen versagen, z. B. bei Allergien, Keimunfahigkeit usw.
Monsanto-Mitarbeiter wechseln in Amerika in die Zulassungs-
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behorde fiir GVO und wieder zuriick. — Das ist die Zukunft
von GVO! Es geht um sehr viel Geld, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Dr. Ulrich
Noll FDP/DVP: Sie wissen, dass es bei uns nicht so
lauft! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Argentinien lédsst gar keine GVO-Pflanzen zu. Jedenfalls ak-
zeptiert Argentinien keine GVO-Patente. Das bedeutet: Dort
wird kein Geld mit GVO verdient, aber sehr viel angesetzt.
Was geschieht? Monsanto verklagt den Importeur in Déane-
mark, der aus Argentinien Soja bezieht, in Ddnemark Patent-
gebiihren zu bezahlen. Welch ein Irrsinn, welch eine Zukunft
fiir GVO-Saat!

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Prisident Bush erklérte in einer Rede vor Fachpublikum: Wir
wollen die Weltarmut mit GVO-Pflanzen bekdmpfen. Teilneh-
mer dieser Versammlung berichteten nachher, das Kollegium
habe gekichert. Denn dieser Satz ist der absurdeste, der unbe-
griindbarste iberhaupt. Mit der Welterndhrung hat die GVO-
Technik gar nichts zu tun. Aber sie wird als Begriindung ganz
grof} herausgestellt. Nein, es geht um Monopole.

Monsanto ist im Begriff, Gene von Schweinen zu patentieren.
Moglicherweise hat das schwibisch-hallische Landschwein
Gene, welche bereits von Monsanto patentiert sind. Mogli-
cherweise kommt da noch etwas auf uns zu. Es geht um Ab-
hingigkeit, es geht um Farmer, Bauern, Landwirte, die den
Versprechungen der GVO-Industrie ausgeliefert sind.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das fordert die re-
gionale Produktion dieser Schweinerasse! Herzlichen
Dank!)

Es geht um einen Mehrertrag von 5 % bis 8 %, mit dem da-
mit verbundenen Risiko. Man nennt das moderne Leibeigen-
schaft, meine Damen und Herren.

Noch ein Wort zur FDP. Man muss es einfach so sagen: Die
FDP hat hier einen grandiosen Kleinen Parteitag fiir Zukunfts-
technik abgehalten und formuliert, man sehe hierbei nur die
Risiken und verwechsle sie mit Gefahr. — Bravo! Risiko hat
mit Gefahr demnach nichts zu tun. Mir fillt dazu ein Satz ein
von einem Chinesen, ein chinesischer — —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Chinesen gibt es
so viele! Das macht nichts! — Weitere Zurufe)

Ein chinesischer Satz also als Schlusssatz. Der Pressebericht
der FDP iiber diesen Kleinen Parteitag hat mich an diesen Satz
erinnert. Er lautet: Man kann mit einem Brunnenfrosch nicht
uiber den Ozean diskutieren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf von der FDP/DVP: Es kommt darauf an! —
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Kollege Winkler,
wir essen weiterhin diese Sau! Sie schmeckt uns auch
zukiinftig! — Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das
trifft auf euch zu! Weil man iiber den baden-wiirttem-
bergischen Brunnen diskutiert, aber nicht den welt-
weiten Ozean im Blick hat!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Minister Hauk.

Minister fiir Ernihrung und Lindlichen Raum Peter
Hauk: Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Kollege Winkler, gestern Abend haben Sie mir
besser gefallen als jetzt. Lieber Kollege Winkler, es geht in
der Tat auch um einige der Themen, die Sie eben zum Schluss
angesprochen haben. Das ist wohl wahr.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Regionale Pro-
dukte verunglimpft!)

Genau deshalb, weil es nicht nur, aber auch um diese Themen
geht, weil es auch um die Frage des technischen Fortschritts
geht, konnen wir nicht einfach abseits stehen und sagen: Das
geht uns alles gar nichts an, wir betrachten das Thema ,,Grii-
ne Gentechnik* auch weiterhin schon sduberlich aus unserem
Blickwinkel.

Lieber Kollege Dr. Murschel, ich empfehle Ihnen — das ist et-
was, was die Badener schon immer ausgezeichnet hat — ein-
fach mehr Weltoffenheit und mehr Weitblick.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des
Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Schauen Sie bitte einfach einmal iiber unsere Landesgrenzen
und tiber Thren beschrinkten Horizont —

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP/DVP — Beifall
des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

in dieser Frage. Ich betone ausdriicklich: in dieser Frage.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Kann man das auch
anders sagen?)

Schauen Sie einfach einmal dariiber hinaus, und schauen Sie
sich einmal an, was auf der Welt passiert.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben in
der Tat — der Kollege Winkler hat es zu Recht gesagt — im letz-
ten Jahr die 100-Millionen-Hektar-Anbaugrenze bei gentech-
nisch verdnderten Pflanzen weltweit iiberschritten.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Eben!)

Die Dinge, die angedacht wurden, die es in der Entwicklung
gab und gibt, kdnnen nicht riickgidngig gemacht werden. Das
ist in allen Fragen des technischen Fortschritts so.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Eben!)

Das ist auch bei der griinen Gentechnik so. Es trifft aber nicht
zu, lieber Kollege Winkler, dass die grofiten Anbaufldchen in
der Dritten Welt lagen. Die grofiten Anbauflichen liegen in
den USA.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Alfred Winkler: Der
grofite Zuwachs an Flichen!)

— Zuwachs, langsam. Das ist immer die Frage. Wenn Sie auf
10 Hektar anbauen und einen Zuwachs um 10 Hektar haben,
dann haben Sie einen Zuwachs um 100 %. Diese Rechnungen

brauchen Sie mir nicht aufzumachen; die kenne ich wohl.
Vielmehr miissen wir von den in absoluten Zahlen grofien Ge-
bieten ausgehen. Die groen Flachen haben wir in den USA.
Wir haben grof3e Flichen in Argentinien, auch in Brasilien.
Dann folgen Kanada, Indien und China. Wir haben Zuwéchse
— das ist wahr — in den Ostblockstaaten. Wir haben auch in
Asien Zuwéchse. Wir haben innerhalb Europas die grofiten
Flachen in Spanien, ndmlich bei Mais

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

mit tiber 60 000 Hektar. In Ruménien wird auf 100 000 Hek-
tar Soja angebaut.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Wollen Sie das

jetzt hier auch? Das ist die Frage! — Gegenruf des

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Nein, wollen wir
nicht! Wir wollen die Forschung!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will ja gar nicht,
dass dies in Baden-Wiirttemberg stattfindet. Das ist doch ei-
ne Sache der Unternehmen, die dariiber entscheiden. Es geht
doch allein um die Tatsache, dass wir in Baden-Wiirttemberg
nicht so tun kénnen, als wiirde um uns herum in der Welt in
dieser Frage gar nichts passieren. Wer wei3 denn schon, ob
dies — heute noch nicht — unter Umstédnden nicht in fiinf, acht
oder zehn Jahren — vielleicht auch schon frither — eine ganz
entscheidende Frage der Betriebswirtschaft und damit des Er-
folgs und der Wettbewerbsfahigkeit auch der baden-wiirttem-
bergischen Landwirte sein wird.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig! — Zuruf
des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Um diese Frage geht es. Es geht darum, dass wir heute nicht
den Weg und die Chance fiir baden-wiirttembergische Land-
wirte versperren, sich im Wettbewerb zu behaupten. Das be-
deutet nicht zwangslaufig Export, bezieht sich aber auf die
Produkte, die bei uns in den Regalen stehen. Das ist der Wett-
bewerb. Es geht darum, dass sich baden-wiirttembergische
Landwirte auch auf Dauer im globalen Wettbewerb der An-
bieter bewdhren und behaupten konnen. Diese Rahmenbedin-
gungen hat Politik zu setzen.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Sie hat natiirlich auch die Rahmenbedingungen dafiir zu set-
zen, dass die Produkte gesundheitlich unbedenklich sind. Das
setze ich als Grundvoraussetzung immer voraus. Aber das sind
gentechnisch verdnderte Produkte. Da beifit die Maus keinen
Faden ab.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Und die Verantwor-
tung den Verbrauchern gegeniiber?)

Das sind sie. Sie sind gesundheitlich nicht bedenklich. Des-
halb verwahre ich mich immer gegen die subtile Aussage
.Kontamination“ und dergleichen mehr.

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Jetzt noch einmal zu den Kernpunkten. Klar ist: Nach wie vor
sind viele Menschen gegen die griine Gentechnik.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: 80 %!)
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(Minister Peter Hauk)

Ich sage ganz offen dazu: Ich rate den baden-wiirttember-
gischen Landwirten im Augenblick auch ab, gentechnisch ver-
anderte Pflanzen anzubauen — angesichts dessen, was auf dem
Markt ist, angesichts der Haftungsregelungen, die die rot-grii-
ne Bundesregierung bundesweit gestaltet hat, angesichts der
Nachfragesituation auf dem Markt. Es besteht aus Marktsicht,
aus betriebswirtschaftlicher Sicht meines Erachtens hierfiir
absolut keine Notwendigkeit.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Aber, lieber Kollege Murschel, Sie wollen iiber eines hinweg-
tauschen. Sie werfen mir einen Schlingerkurs vor, wahrend
die Landesregierung tatsichlich eine glasklare Position hat.
Schlingern tun Sie. Sie schlingern deshalb, weil der Bund auf
Initiative Threr fritheren Bundesministerin ein Gentechnikge-
setz verabschiedet hat

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es! Jawohl!)

und damit erstmals in dieser Frage in Deutschland Recht ge-
schaffen hat,

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo! —

Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Das ist gerade
der springende Punkt!)

iiber das man nicht einfach hinwegkommt. Denn, meine Da-
men und Herren, vor zehn Jahren hétten Sie Fragen wie ,,Brau-
chen wir die griilne Gentechnik?*, ,,Sollen wir sie nicht ver-
bieten?* und dergleichen mehr stellen konnen. Das ist alles
nicht mehr auf der Tagesordnung. Meine Damen und Herren,
es gibt ein Gentechnikgesetz. Der Bund hat die Gesetzgebung
in diesem Bereich an sich gezogen. Damit kann das Land das
nicht mehr gesetzgeberisch regeln. Mit der Gesetzgebung des
Bundes sind die Dinge klar geregelt. Wir leben hier nicht mehr
in einem rechtlosen Zustand.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Gott sei Dank! Sie wol-
len es doch wieder abschaffen! Sie wollen doch den
rechtlosen Zustand! — Glocke der Préisidentin!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Winkler?

Minister fiir Erniihrung und Lindlichen Raum Peter
Hauk: Sofort.

Sie sollten sich, lieber Kollege Dr. Murschel, einmal daran er-
innern, dass Sie heute die Folge Thres Schlingerns, mit der
Rechtsetzung Threr fritheren Bundesministerin Kiinast kon-
frontiert, nicht mehr durchhalten.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Jetzt haben wir
zum ersten Mal eine Regelung!)

Das ist der springende Punkt.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Ulrich Noll
FDP/DVP)

Frau Kiinast versuchte, als Lowe in Berlin zu starten, und ist

als Bettvorleger in Briissel gelandet, weil sie iiberhaupt nichts
von ihren Vorstellungen durchbekommen hat. Sie hat der da-
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maligen rot-griinen Koalition ein Gentechnikgesetz vorgelegt,
das es jedem Landwirt in Deutschland erlaubt,

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: So ist es! Ja!)

ohne Genehmigung — wenn sie wollen, kdnnen sie das gleich
morgen tun — gentechnisch veridnderte Pflanzen anzubauen.
Das ist die Rechtslage.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Das ist EU-
Recht!)

Da gibt es keine Verbote. Es gibt keine Genehmigungspflicht.
Diese Rechtslage stammt von Rot-Griin und nicht von
Schwarz-Rot; um das auch einmal klar zu sagen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Reinhold Pix GRUNE: Sie beiBen sich

die Zihne aus! — Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE:
Es ist EU-Recht! Das wissen Sie selbst!)

— Herr Murschel, Sie kommen nicht darum herum. Das ist
S0.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Das Zweite, was hinzukommt: Es gibt eine einzige Vorgabe,
die der Landwirt zu beachten hat: Er muss den Anbau gen-
technisch verdnderter Pflanzen im Standortregister verdffent-
lichen. Das ist das Einzige. Es gibt sonst keine Genehmi-
gungspflichten mehr.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Ja, aber EU-
weit! Sagen Sie das doch dazu! — Gegenruf des Abg.
Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Das muss man auch einmal der Offentlichkeit klipp und klar
sagen. Denn manche haben immer noch die Vorstellung, der
Anbau gentechnisch verdnderter Organismen miisse gench-
migt werden und die Behorden miissten hier titig werden und
dergleichen. Das ist alles Schnee von gestern! — Ja, das stimmt,
Herr Kollege Dr. Murschel.

Da hitte ich, ganz offen gesagt, lieber mehr Freiheiten fiir den
Landwirt im Hinblick auf Genehmigungspflichten, mehr Frei-
heiten in der unternehmerischen Betriebsfiihrung. Aber ich
wire dafiir in der Frage der Liberalisierung des Anbaus ein
bisschen vorsichtiger gewesen — zumal wenn man der Gen-
technik so kritisch gegeniibersteht wie Frau Kiinast.

Eines muss man auch einmal klar sagen: Was Sie hier machen,
ist doch nur der — allerdings missgliickte — Versuch, durch An-
griff vom eigenen Versdumnis der letzten Jahre abzulenken.
Wenn man diese Einstellung hat — —

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Wie so oft! — Abg.
Franz Untersteller GRUNE: Gehen Sie einmal in die
Offentlichkeit, und erzihlen Sie, Kiinast hétte das Tor
fiir die Gentechnik gedffnet! Das ist ja lacherlich!)

— Genau, das mache ich nimlich, Herr Kollege Untersteller.
Ich gehe ndmlich raus und unterhalte mich mit den Leuten.
Ich unterhalte mich vor allem mit den kritischsten, ndmlich
gerade auch den Biobauern. Deren Position kann ich gut ver-
stehen; das ist wahr. Die meisten von ihnen sind fast entsetzt,
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(Minister Peter Hauk)

wenn man ihnen einmal klar prasentiert, wie die Rechtslage
heute ist.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Ja, aber Sie ha-
ben sie doch gerade kritisiert!)

— Langsam. — Die meisten sind geradezu entsetzt, wenn man
ihnen sagt, wie die Rechtslage heute ist,

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Fiir die wir nicht
verantwortlich sind!)

fiir die wir gar nichts kénnen.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Weil Sie gar
nichts wollen! Sie wollen ja Freiheit fiir alle!)

Jetzt sage ich ganz offen: Ich verstehe die Bedenkentriger
auch in betriebswirtschaftlicher Hinsicht; das muss man ganz
klar sagen. Aber wir kommen doch gar nicht umhin, uns mit
den rechtlichen Parametern, wie sie heute existieren, und viel-
leicht auch mit den Verdnderungen in der Gesetzgebung, wie
sie jetzt in Berlin mdglich sind, auseinanderzusetzen.

Die Gesellschaft, meine Damen und Herren, gibt sich techno-
logiefreundlich und neuen Entwicklungen gegeniiber aufge-
schlossen. Aber trotzdem ist es in diesem Land fast unmdg-
lich, Versuche mit gentechnisch verdnderten Pflanzen durch-
zufiihren. Damit zum Versuchswesen: Lieber Kollege Wink-
ler, ich teile Thre Auffassung, dass es das Ziel von Unterneh-
men ist, marktbeherrschende Stellungen zu gewinnen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wenigstens das!)

Es ist das Ziel fast jedes Unternehmens, marktbeherrschende
Stellungen zu erreichen. Das ist ja okay. Unternehmerisch ge-
sehen ist nichts dagegen einzuwenden. Das ist halt in einer
Marktwirtschaft so. Dann stellt sich die Frage, welche Leit-
planken man einzieht und welche Moglichkeiten der Wettbe-
werb bietet, zusitzliche Leitplanken einzuziehen. Jetzt, mei-
ne Damen und Herren — das sage ich klar dazu —, kommt ge-
nau bei diesem Punkt die staatliche Forschung ins Spiel. Ich
sehe durchaus die Gefahr, dass es auf der Welt ein Oligopol
weniger grofer Saatgutfirmen geben konnte. Aber Sie, lieber
Kollege Winkler, und Sie, lieber Kollege Dr. Murschel, ver-
stirken diese Gefahr der Oligopole, weil Sie uns untersagen
wollen, staatlich neutrale Forschung zu betreiben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl

Zimmermann CDU: Genau! — Abg. Karl-Wilhelm

Rohm CDU: Bravo! Neutrale Forschung! Unabhén-
gige, neutrale Forschung!)

Das ist doch der Punkt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU zur SPD und zu den
Griinen: Sie wollen unabhéngige und neutrale For-
schung verhindern! — Abg. Winfried Kretschmann
GRUNE: Das ist aber jetzt um sieben Ecken herum
gedacht! — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Winkler?

(Zuruf von der CDU: Winkler will jetzt widerru-
fen!)

Minister fiir Ernihrung und Liindlichen Raum Peter
Hauk: Ja, bitte.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Herr
Abg. Winkler.

Abg. Alfred Winkler SPD: Herr Minister, Sie lassen doch
durch staatliche Forschungseinrichtungen Behauptungen und
Forschungsergebnisse der Saatgutindustrie tiberpriifen. Sie
machen damit keine neuen Chancen fiir kleine Saatgutin-
dustrien auf — erstens.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist die Fra-
ge!)

Denn wenn Sie das titen, miissten Sie ja Grundlagenforschung
machen.

(Abg. Elke Brunnemer CDU: Wo ist denn die Frage?
— Gegenruf des Abg. Karl-Heinz Joseph SPD: ,,Wiir-
den Sie mir zustimmen?*!)

Zweitens: Sehen Sie auch nur die geringste Chance fiir deut-
sche Saatgutfirmen, in diesem Monopoly der weltweit agie-
renden Saatgutkonzerne iiberhaupt nur mitschwimmen zu
konnen — ich sage noch nicht einmal: ,,als Beiboot dabei zu
sein* —? Sehen Sie angesichts der Grofenordnungen bei uns
auch nur den geringsten Ansatz, hier etwas Ahnliches zu er-
reichen? — Ich weise darauf hin, dass das jetzt nicht ganz ernst-
haft gemeint war.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Noch nicht, aber
das kommt noch! — Beifall des Abg. Fritz Buschle
SPD)

Minister fiir Ernihrung und Lindlichen Raum Peter
Hauk: Lieber Kollege Winkler, mit der gleichen Berechtigung
konnten Sie fragen: ,,Sehen Sie iiberhaupt den geringsten An-
satz fiir kleine Maschinenbaufirmen im Land, in diesem welt-
weiten Haifischbecken iiberhaupt nur mitschwimmen zu kon-
nen?*

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU — Unru-
he)

Natiirlich sehe ich einen solchen Ansatz. Es ist ja gerade un-
ser Ansatz, lieber Kollege Winkler, dass wir nicht nur auf die
GroBindustrie, sondern gerade auch auf den Mittelstand set-
zen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

auf Innovation und Findergeist, auch im Mittelstand und auch
auf diesem Sektor.

Sie haben eines zu Recht angesprochen — und eben deshalb,
sage ich, ist Grundlagenforschung und iibrigens auch ange-
wandte Forschung ja so notwendig, ndmlich weil wir es mit
den deutschen, mit den baden-wiirttembergischen Unterneh-
men zur Saatgutvermehrung mit klassischen Mittelstdndlern
zu tun haben und eben nicht mit den GroBkonzernen —: Es
geht gerade auch darum, dass wir Oligopole in der Zukunft
verhindern, indem wir heute in Deutschland und auch in Ba-
den-Wiirttemberg staatliche Grundlagenforschung durchfiih-
ren. Und eben das beinhaltet auch die Versuche im Freiland.
Das ist eben so mit Pflanzen.
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(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie stellen immer
wieder den Nutzen fiir die Landwirtschaft infrage,

(Abg. Alfred Winkler SPD: Ja! Richtig!)

und trotzdem — das haben Sie vorhin selbst festgestellt — er-
hoht sich die Zahl der Flachen fiir Gentechnik. Irgendwo
scheint Thre Argumentation ein Stiick weit Briiche zu haben.
Denn vom Drauflegen lebt nun einmal niemand, wenn er Al-
ternativen hat.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Erzihlen Sie doch ein-
mal etwas vom Nutzen!)

Die Koexistenz, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
— so hat es Frau Kiinast damals gesagt — durch das Gentech-
nikgesetz gewihrleistet. Also bitte! Dann ist doch alles in bes-
ter Ordnung, wenn morgen der Landwirt kommt und gentech-
nisch verdnderte Pflanzen anbaut! Sie hat gesagt, die Koexis-
tenz sei gewdhrleistet. Es war ja auch ihr Auftrag von der Eu-
ropdischen Kommission, dies umzusetzen und die Koexistenz
zu gewéhrleisten. Was regen Sie sich also auf?

(Zuruf des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Das Ziel des Gentechnikgesetzes von Renate Kiinast war un-
ter anderem auch, die Koexistenz in Deutschland zu ermdg-
lichen. Und das ist offensichtlich gewéhrleistet. — Ich stelle
das jetzt etwas ironisch fest.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Sie hat die Hiirden

so hoch gelegt, wie sie konnte! — Abg. Dr. Bernd

Murschel GRUNE: Das ist sehr ironisch! Sie miissen
namlich jetzt sagen: ,,Was ist der Abstand?*!)

Meine Damen und Herren, die Koexistenz ist zuallererst von
der Frage der Toleranz im eigenen Ort abhéngig. Solange der
offentliche Druck auf den potenziellen Anbauer und Durch-
fihrer von Versuchen anhélt, wird es auch zu keinem Anbau
kommen. Und ich sage Ihnen ganz offen — wir reden ja iiber
das letzte Jahr vor der Landtagswahl —: Wir haben den Anbau
auf unseren Fldchen, unseren Versuchsflichen auch zur Ko-
existenz, durchgehalten. Denn es gibt noch einige Baustellen,
die Frau Kiinast hinterlassen hat. Eine der Baustellen sind iib-
rigens die Anbauversuche, die sogenannten Wertpriifungen
der fritheren Jahre. Da haben Sie ja einen Riesenwirbel ge-
macht

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Ihr habt ja alles
verpfuscht! Ganz einfach!)

und behauptet, die seien verheimlicht worden, das hétte nie-
mand gewusst und dergleichen mehr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die meisten Wert-
priifungen gingen auf das Bundessortenamt und auf Anwei-
sungen von Renate Kiinast zuriick. Das Land Baden-Wiirt-
temberg hat damit iberhaupt nichts zu tun gehabt. Denn auch
die Genehmigungen fiir solche Wertpriifungen, wenn es um
die Zulassung von neuen Sorten geht, spricht nicht etwa das
Land aus, sondern die Zustandigkeit dafiir liegt beim Bundes-
amt fiir Lebensmittelsicherheit und Verbraucherschutz.
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(Zurufe der Abg. Dr. Bernd Murschel und Franz Un-
tersteller GRUNE)

Noch einmal zum Thema Koexistenz. Mit dem neuen Gesetz
werden Vereinbarungen zwischen den Landwirten mdglich
werden. Dariiber hinaus wird es notwendig sein, die Toleranz
in den Stddten und Gemeinden zu erhéhen. Und dann kommt
auch — das ist der letzte Punkt — eine Frage der Mindestab-
stiande.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer dariiber hinaus
meint, er konne null Toleranz fordern, der irrt.

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Ich mache es
trotzdem! — Gegenruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/
DVP: Weil nicht sein kann, was nicht sein darf!)

Denn eines ist doch auch klar: Wir miissen gerade im Interes-
se des Verbraucherschutzes und des Konsumentenschutzes
Messmethoden haben, die statistisch absicherbar sind. Jetzt
kann ich natiirlich nicht an die Nachweisgrenze gehen, weil
Messmethoden damit nicht mehr statistisch absicherbar sind,
sondern Fund oder Nichtfund dann rein vom Zufall abhédngig
1st.

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Ich will niemandem zutrauen und zumuten, das so zu hand-
haben. In diese Gefahr sollte sich auch der Staat nicht bege-
ben.

Meine Damen und Herren, die EU hat das klar geregelt. Es
gibt eine Kennzeichnungspflicht ab einem Anteil von 0,9 %
fiir den Konsum. Diese Kennzeichnungspflicht ab 0,9 % steht
fest. An ihr ist auch nicht zu riitteln. Aber an dieser Kennzeich-
nungspflicht orientiert sich das Thema Toleranz.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Nun ist aber deshalb nicht jede GVO-Beimischung, auch
wenn dieser Grenzwert unterschritten wird, erlaubt, sondern
sie ist nur dann erlaubt, wenn sie nicht vermeidbar gewesen
ist. Wenn ein Landwirt hétte wissen konnen, dass in seinen
Produkten gewisse Spuren von GVO-Pflanzen enthalten sind,
und dieses vielleicht sogar wirklich gewusst hat und dies tech-
nisch hitte vermeiden konnen, dann konnte man ihn durch-
aus auch belangen, wenn in seinen Produkten nur 0,4 % oder
0,5 % gentechnisch verdnderte Bestandteile enthalten und die
0,9 % gar nicht erreicht wiaren. Wenn er es nicht vermeiden
konnte, dann gelten die 0,9 % als Grenzwert.

Nun gestehe ich eines zu, lieber Kollege Dr. Murschel, ndm-
lich dass die Biobauern hier Sorgen haben. Die Biobauern sa-
gen natlirlich, dass es fiir sie extrem wichtig ist, dass sie reines
Saatgut erhalten. Das verstehe ich. Im Biobereich gibt es auch
ein Wachstumspotenzial. Das miissen wir in Baden-Wiirttem-
berg ausnutzen — aber nicht durch billige Polemik. Herr Dr.
Murschel, kein Land fordert die Biobranche in der Landwirt-
schaft so sehr wie Baden-Wiirttemberg und wie die Landes-
regierung und der Landtag in seiner Regierungsmehrheit in
Baden-Wiirttemberg.

(Zurufe der Abg. Karl-Wilhelm R6hm und Jérg Dop-
per CDU)

Das wissen Sie, und das weil} auch ich.
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(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Die Zahl der Be-
triebe geht zurtick, statt dass sie zunimmt!)

Aber ich sage natiirlich auch: Die anderen sind deutlich
schneller. Warum? Auch weil Thre Bundesministerin Kiinast,
lieber Herr Dr. Murschel, zu ihrer Zeit damals zugelassen
hat,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: ,,Damals*!)

dass es innerhalb der Europdischen Union ein Biozeichen gibt,
das nicht mit den Normen tiibereinstimmt, die wir in Deutsch-
land haben.

(Zurufe der Abg. Franz Untersteller und Brigitte
Lésch GRUNE)

— Das ist so, Herr Untersteller. Das ist nicht unglaublich, son-
dern das ist so. Die Anforderungen an das europiische Bio-
zeichen liegen unter den Anforderungen von Demeter und an-
deren Okolandbauverbinden.

(Zurufe der Abg. Franz Untersteller und Reinhold Pix
GRUNE)

Das ist auch ein Teil der Wahrheit. Es ist auch wahr, dass an-
dere in anderen Lindern im Anbau deutlich schneller sind.
Das ist doch ganz logisch.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Ulrich Noll
FDP/DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bra-
vo!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, werfen Sie uns da
bitte kein Verschlafen vor. Vielmehr miissen wir gemeinsam
dafiir Sorge tragen, dass unsere Anteile hoher werden.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Seien Sie doch nicht
so aufgeregt!)

— Ich rege mich gar nicht auf.

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Jorg Dopper: Er ist
nicht aufgeregt, sondern leidenschaftlich! Uberzeu-
gend!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, noch einmal zuriick
zum Thema Koexistenz und abschlieBend zu den Mindestab-
standen fiir die Koexistenz. Beim Saatgut verstehe ich diese
Forderungen, weil die Biobauern reines Saatgut brauchen. Da-
mit reines Saatgut hergestellt werden kann, gibt es dort schon
heute hohere Abstandswerte — sie sind von Kulturart zu Kul-
turart unterschiedlich — als bei der normalen Koexistenz.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE)

Wir haben keinen Nachholbedarf, Herr Dr. Murschel. Wir wa-
ren mit bei den Ersten, die — nachdem wir erkennen konnten,
was sich bei den Versuchen, die leider teilweise zerstort wa-
ren, abzeichnen wiirde — hohere Mindestabstéinde als die ur-
springlichen 50 m gefordert haben. Wir haben gesagt, wir
brauchen Mindestabstdnde von 150 m. Das haben die ersten
Versuche ergeben.

Meine Damen und Herren, wir machen diese Versuche doch
nicht zum Vergniigen, sondern wir wollen einen Nutzen da-

raus ziehen. Ich wire heilfroh, wenn es uns dieses Jahr gelin-
gen wiirde, unbeeinflusst diese Versuche fortzufithren. Wir
werden sie fortfiihren; ich kiindige das heute bereits an. Wir
werden diese Versuche mit dem Ziel, weitere Erkenntnisse fiir
die Koexistenz zu gewinnen, fortfithren — gerade im Interes-
se der Biobauern.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Deshalb werden wir auch bei einer anstehenden Gesetzesén-
derung in Berlin dafiir pladieren, dass wir fiir Saatgutbestén-
de andere Normen brauchen — gewisse Normen haben wir
beim herkommlichen Saatgut bereits heute —, dass wir dort
andere Abstidnde und andere Normen brauchen, um die ,,Rein-
heit“, die GVO-Freiheit, zu gewéhrleisten.

Denn, meine Damen und Herren, der Union und auch mir ist
es ein klares Anliegen, dass wir uns in die Unternehmensziel-
setzung der Landwirte, egal, ob sie nach Biorichtlinien, GVO-
frei, konventionell oder wie auch immer produzieren wollen,
nicht einmischen. Wir wollen allen, die das anstreben, zum
wirtschaftlichen Erfolg verhelfen. Das ist gar keine Frage.

(Beifall bei der CDU)

Ich will deshalb noch einige kurze Bemerkungen zu dem von
Thnen vorgeschlagenen Gentechnikgesetz und dem Verbot des
Anbaus machen. Ich muss Sie leider enttduschen: Das ist in
Baden-Wiirttemberg nicht moglich. Der Bund hat im Rahmen
der konkurrierenden Gesetzgebung das Gentechnikgesetz an
sich gezogen. Damit hat er es den Landern versagt, eigene Ge-
setzgebungsregelungen zu treffen. Wir werden allerdings jetzt
im Zusammenhang mit der Beratung der Novelle des Gen-
technikgesetzes in Berlin die Punkte, die uns wichtig sind, ein-
bringen. Sie sind mittlerweile auch hinlédnglich bekannt.

Zusammenfassend, meine sehr verehrten Damen und Herren:
Eine aktive Forschung, die auch die Freisetzung und damit
das aktive Versuchswesen in Baden-Wiirttemberg einschlief3t,
halte ich fiir dringend geboten. Aus marktwirtschaftlichen
Uberlegungen und auch aus anderen Uberlegungen heraus se-
he ich derzeit keine Notwendigkeit flir baden-wiirttember-
gische Landwirte, gentechnisch verédnderte Pflanzen anzubau-
en.

Mich wundert etwas, meine sehr verehrten Damen und Herren,
dass Sie, obwohl wir in Baden-Wiirttemberg derzeit nur auf
Versuchsflichen GVO-Pflanzen anbauen und ansonsten hier
der Anbau gentechnikfrei ist,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

diese Fragen stdndig thematisieren. Damit, glaube ich, wer-
den Sie sich auf Dauer selbst entlarven. Denn die Menschen
und vor allem die Landwirte werden dahinterkommen, dass
Sie mit dem Schlingerkurs, den Sie derzeit fahren, auf Dauer
keinen Erfolg haben werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo! Herr
Minister, klare Worte! Vielen Dank!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir
kommen zur geschéftsordnungsméfBigen Behandlung der An-
triage.

Ich gehe davon aus, dass der Antrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 14/675, durch die Aussprache erledigt ist. Es han-
delt sich um einen reinen Berichtsantrag. — Sie stimmen der
Erledigterklarung zu.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Der ist erledigt, to-
tal erledigt!)

Nun kommen wir zum Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 14/1086. Abschnitt I ist ebenfalls durch die Aussprache
erledigt. Wir haben iiber Abschnitt II abzustimmen. Wer dem
Abschnitt IT zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Die Gegenstimmen waren die
Mehrheit. Damit ist der Beschlussteil des Antrags Drucksa-
che 14/1086 abgelehnt.

Punkt 9 der Tagesordnung ist erledigt.
Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Grofie Anfrage der Fraktion der CDU und Antwort der
Landesregierung — Zukunft der Pflege in Baden-Wiirt-
temberg — Drucksache 14/565

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Aussprache zehn Minuten je Fraktion, fiir das Schlusswort
fiinf Minuten.

Das Wort fiir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Hoff-
mann.

Abg. Andreas Hoffmann CDU: Frau Préasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die CDU-Fraktion und die anderen
Fraktionen stellen den Antrag, diese Grole Anfrage an den
Ausschuss zu iiberweisen und die Debatte dort zu fithren.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Aus dem Applaus
schlieBe ich, dass Sie dem Antrag zustimmen. Damit iiberwei-
sen wir diese Anfrage zur Besprechung an den Sozialaus-
schuss.

Damit ist Punkt 10 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Ernihrung und Léndlichen Raum — Pesti-
zidreduktionsprogramm — Drucksache 14/731

Mit aufgerufen wird der Anderungsantrag der Fraktion der
SPD, Drucksache 14/1185.

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung des Antrags der Fraktion GRUNE fiinf Minuten und
fiir die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Pix fur die Frak-
tion GRUNE.
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Abg. Reinhold Pix GRUNE: Frau Prisidentin, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Minister, ich hoffe, dass Sie noch
Kondition haben, weil Sie sich ja gerade ziemlich verausgabt
haben.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Besteht irgendein
Zweifel an der Kondition eines Mitglieds der Lan-
desregierung?)

Vor gut zwei Jahren, im Marz 2005, haben Bund und Lénder
auf der Agrarministerkonferenz ein ,,Reduktionsprogramm
chemischer Pflanzenschutz* beschlossen. Vor einigen Mona-
ten haben Recherchen von Greenpeace ergeben, dass auch hier
im Land in nennenswertem Ausmalf} ein Verkauf nicht zuge-
lassener Pestizide stattgefunden hat. Ich fiige hinzu: Dass es
hier in Baden-Wiirttemberg einen Pestizidtourismus gibt, war
in einschligigen Kreisen bekannt. Ich darf in diesem Fall das
Ministerium fiir Erndhrung und Landlichen Raum zu den ein-
schldgigen Kreisen hinzuzihlen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wie bitte? Ha no,
ha no!)

Heute beantragen wir Griinen, dass das Land endlich wenigs-
tens das umsetzt, wozu es sich im Rahmen der Agrarminister-
konferenz 2005 auf dem Petersberg bei Konigswinter ver-
pflichtet hat, ndmlich den Einsatz von Pestiziden im Zeitraum
von 2005 bis 2015 um 15 % zu reduzieren.

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Durch gentechnisch
verdnderte Pflanzen! — Unruhe)

— Die wachsen bei dem Steppenklima ja gar nicht, Herr Kol-
lege.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf Sie bitten, Gespréache aullerhalb des Plenar-
saals zu fithren. Der Redner ist sonst schwer zu verstehen.

Abg. Reinhold Pix GRUNE: Denn eines ist leider festzuhal-
ten: Weder beim CO,-Ausstol3 noch beim Flichenverbrauch,
noch beim Pestizideinsatz sieht es so aus, als wiirde das Land
ernsthafte Anstrengungen unternehmen, die selbst formu-
lierten Ziele zu erreichen. Im Gegenteil: Wir in Baden-Wiirt-
temberg sind leider spitze im Uberschreiten von Pestizid-
grenzwerten. Daher konstatieren wir von den Griinen: Eine
moderne, zukunftsfahige Umweltpolitik findet oft in Reden,
aber leider nur sehr selten in Taten statt. Anders formuliert:
Die Landesregierung, vom Ministerpriasidenten bis hin zu den
Fachministern, redet griin, aber handelt schwarz.

Ich nenne drei Beispiele, um zu untermauern, worum es uns
im Sinne eines effektiven, glaubwiirdigen Verbraucherschutzes
in Baden-Wiirttemberg und genauso auflerhalb Baden-Wiirt-
tembergs geht.

Erstens: Oberflichengewisser. 28 t pestizide Wirkstoffe ge-
langen jahrlich in Deutschland in unsere Oberflichengewas-
ser. Jedes Kilogramm ist zu viel. Was zu viel ist, ist zu viel.

Zweitens: Von 38 gewdsserrelevanten Pestiziden halten nur
acht die Zielvorgaben der Bund-Lénder-Arbeitsgemeinschaft
Wasser an allen Standorten ein; fiinf Pestizide tiberschritten
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sie an mehr als 25 % der Messstellen. Wir meinen: Jede Uber-
schreitung ist eine zu viel.

(Beifall bei den Griinen)

Drittens: Okonomische Schiden. Die jahrlichen Folgekosten
durch Pestizideinsdtze betragen allein fiir die Trinkwasserauf-
bereitung und fiir die Uberwachung von Lebensmitteln auf
Riickstdnde sowie fiir Gesundheitsschéden iiber 150 Millio-
nen €. Jeder hierflir ausgegebene Euro ist einer zu viel.

Damit, verehrter Herr Minister Hauk, konkretisiere ich einen
der drei Punkte, die bei IThnen anlésslich einer meiner letzten
Reden hier im Plenum auf so freudige Resonanz gestoflen
sind: der wenig imagetrichtige Dreiklang ,,Gift, Gen, Gam-
mel*“. Vorhin ging es um Punkt 2, ndmlich Gen, jetzt geht es
um Punkt 1, Gift.

Ubrigens: Viel lieber wire es mir, wir miissten diesen Antrag
gar nicht stellen. Viel lieber wire es mir, wir hitten einen mu-
tigeren Agrarminister. Viel lieber wiére es mir, Sie hétten mit
den Landwirten, mit den Fachverbanden und natiirlich auch
offentlich diskutiert und entschieden, mit welchen Mal3nah-
men Sie den Pestizideinsatz um 15 % verringern werden. Das,
Herr Minister, ist Thre Pflicht. Die gesamte Problematik hat
iibrigens entschieden weniger mit den Landwirten zu tun; viel-
mehr sind diese eher als Opfer einer — auch Threr — in weiten
Teilen verfehlten Agrarpolitik zu sehen. Es hat entschieden
mehr mit der Frage zu tun, wie sich die CDU — von der Anti-
umweltpartei FDP ganz zu schweigen — zum Thema ,,Verbrau-
cherschutz und gesunde Lebensmittel” verhalt.

Ich frage Sie: Was macht die Landesregierung? Konkretes
Beispiel: Am 18. April, also gerade einmal vor sechs Tagen,
hat die Landesregierung uns im Landwirtschaftsausschuss
iiber die Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der Agrarstruk-
tur und des Kiistenschutzes* informiert, bei der ganze 4,7 Mil-
lionen € von 70,1 Millionen € fiir den Okolandbau vorgese-
hen sind. Das sind keine 7 %! Mit welchen Maflnahmen will
das Land denn eine deutliche Reduktion des Pestizideinsatzes
erreichen, wenn nicht mit der Férderung des 6kologischen
Landbaus? Derweil boomt der Biomarkt, und wir miissen auf-
grund der Nachfrage aus unserem Land zunehmend Biole-
bensmittel importieren. Man muss sich und man muss Sie,
Herr Minister, schon fragen: Cui bono? Wem sollen die syn-
thetischen Pestizide helfen? Dem Verbraucher helfen sie si-
cherlich nicht.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort fiir die
SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Joseph.

Abg. Karl-Heinz Joseph SPD: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Pestizide und Lebensmittel sind eigentlich schon ein Wi-
derspruch in sich. Deshalb muss dieser Widerspruch von der
Politik, von den politisch Handelnden aufgeklért und viel-
leicht auch in Richtung dessen, was von den Griinen vorge-
tragen worden ist, gelost werden. Ich meine, wir sollten bei
Pestiziden auch nicht so sehr auf Grenzwerte schielen, denn
eigentlich sollten unsere Lebensmittel ganzlich frei von Pes-
tiziden sein.

Wenn vom ,,Pestizidtourismus® gesprochen worden ist, dann
hat sicherlich Greenpeace das alles noch einmal in bewéhrter
Manier pressewirksam aufgegriffen, aber eigentlich war vie-
len bekannt, dass dies leider so lauft. Es macht aber auch deut-
lich, dass in unserem Land die Maflnahmen der Kontrolle in
diesem Bereich nicht ausreichend sind. Ich meine auch, dass
die MaBinahmen der Ausbildung gerade im Umgang mit Pes-
tiziden — soweit diese zuldssig sind — nicht ausreichend sind.
Ich glaube insbesondere auch, dass die Maflnahmen der Wei-
terbildung nicht ausreichend sind.

Wenn ich die Stellungnahme der Landesregierung zu Ziffer 4
des Antrags der Fraktion GRUNE — dort geht es um den Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln in Wasserschutzgebieten — le-
se, muss ich leider feststellen, dass auch die Antwort der Lan-
desregierung bzw. des zustdndigen Ministers nicht ausrei-
chend ist. Darin wird ndmlich deutlich, dass nur in Wasser-
schutzgebieten mit karsthaltigem Untergrund der Einsatz be-
stimmter Pestizide nicht empfohlen wird. Hier miissen, glau-
be ich, weiter gehende MaBlnahmen wie Gewésserrandstrei-
fen und vieles andere mehr in erweiterter Form kommen, wo
ein solcher Einsatz nicht moglich ist.

In diesem Antrag wurde auch die Frage nach dem Einsatz von
Round up angesprochen. Ich glaube, aus der Stellungnahme
der Regierung geht hervor, wie schadlich Round up fiir unse-
re Natur eigentlich ist. Und passieren tut nichts. Ich glaube,
das darf man so nicht hinnehmen. Man darf nicht einerseits in
der Erlauterung erklédren, dass es zu einer sehr hohen Sterbe-
rate bei Amphibien kommt, und sich dann andererseits darauf
zuriickziehen, dass es eben bundesrechtliche Regelungen gibt,
die den Einsatz grundsétzlich gestatten. Da muss man die In-
itiative ergreifen, z. B. iiber den Bundesrat — das sollte mog-
lich sein —, um eben diese bundesgesetzlichen Moglichkeiten
und Vorgaben zu dndern.

(Beifall bei der SPD)

Sehr geehrter Herr Minister, nur auf das Reduzierungspro-
gramm als abschliefende Antwort zu verweisen ist nach mei-
ner Auffassung und nach Auffassung meiner Fraktion eben-
falls zu wenig. PAN Germany hat laut einer Pressemitteilung
vom 17. April 2007 — also ziemlich aktuell — dieses Redukti-
onsprogramm aus dem Jahr 2005 einmal ndher untersucht und
kommt zu dem Ergebnis, dass eine aktuelle Umfrage bei den
zustandigen Ministerien der Bundesldnder belege, ,,dass das
Programm nicht mit dem erforderlichen Nachdruck umgesetzt
wird*, dass also nicht so vorgegangen wird, wie es der im Jahr
2005 verbffentlichten Absichtserklarung eigentlich entspra-
che.

In der gleichen Pressemitteilung heifit es: ,,Gut schneiden
Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern ab.* In der Auf-
zahlung positiver Beispiele finde ich das Land Baden-Wiirt-
temberg leider nicht. Also sind wir offenbar beim Pestizidre-
duktionsprogramm nicht spitze in der Bundesrepublik. Auch
dort sollten wir jedoch, meine ich, spitze sein.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
zum Beschlussteil des Antrags der Fraktion GRUNE darf ich
kurz feststellen, dass meine Fraktion der Auffassung ist, dass
wir auf dem Boden der Realitdten bleiben sollten.
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(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja! Das ist immer
richtig!)

Ein Riickgang um 90 % fiir das Jahr 2015, wie gefordert, ist
nach unserer Auffassung im Bereich der konventionellen
Landwirtschaft einfach nicht darstellbar. Deshalb ist das eine
utopische Zielsetzung, der wir uns so nicht anschliefen moch-
ten. Es wire sicherlich gut, wenn man das erreichen konnte,
aber man kann es nicht; dariiber muss man sich im Klaren
sein. Es wire sicherlich gut fiir Baden-Wiirttemberg, aber es
wiirde immer noch keinen Verbraucherschutz darstellen, weil
wir in Baden-Wiirttemberg keine Inselldsung bei der Versor-
gung unserer Bevolkerung schaffen konnen.

(Beifall des Abg. Alfred Winkler SPD)

Es wire sicherlich auch gut im Hinblick auf Marketingmaf-
nahmen, aber es wiirde den Menschen und unserer Umwelt
nicht helfen. Deshalb haben wir einen Anderungsantrag ein-
gebracht, der Thnen auch vorliegt. Denn wir sollten eine Chan-
ce nutzen: Sie, sehr geehrter Herr Minister Hauk, sind zurzeit
Vorsitzender der Verbraucherschutzministerkonferenz. Sie
konnten sich in dieser Funktion stark machen und sich mit
einem Pestizidreduktionsprogramm an die Spitze setzen, das
das Ziel hat, den Pestizideinsatz nachhaltig mit realistischen
Quoten abzusenken. Darum bitten wir Sie. Deshalb bitten wir
auch um Zustimmung zu unserem Anderungsantrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. R6hm fiir die Fraktion der CDU.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Da muss er jetzt mitma-
chen!)

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Bei der Aussprache iiber das Thema
Pestizidreduktion diirfen zwei Dinge nicht vergessen werden.
Erstens hat unser Land durch die ehemalige Landesanstalt fiir
Pflanzenschutz sehr frith Versuche zu alternativen Verfahren
in der Schédlingsbekdmpfung aktiv gefordert — Sie wissen das
—, ganz besonders im Bereich des Obstanbaus. Ich erinnere
hier lediglich an die Ablésung des beriichtigten E 605 durch
den Einsatz von Schlupfwespen. Zweitens hat unser Land
ebenfalls schon frith Programme aufgelegt, die zum Ziel ha-
ben, den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln zu reduzieren und
andere Methoden zu fordern.

Eines dieser Programme ist unter dem Kiirzel MEKA bekannt.
Mit MEKA bieten wir unseren heimischen Erzeugern Unter-
stiitzung bei der Umsetzung folgender drei Ziele: erstens kei-
ne Wachstumsregulatoren in Weizen, Dinkel und Roggen,
zweitens Verzicht auf Herbizide im Ackerbau und drittens Ein-
satz von Niitzlingen im Garten- und Ackerbau.

Selbstverstiandlich — Kollege Joseph, da gebe ich Ihnen recht
— wissen auch wir um die Gefahrlichkeit, die von Pestiziden
ausgeht. Wir kennen die Studie der Harvard-Universitit iiber
Pestizide als Ausloser fiir Parkinson, wir kennen aber auch die
Stellungnahme des Bundesinstituts fiir Risikobewertung zu
ebendieser Studie. Aus der Stellungnahme des Bundesinsti-
tuts geht eindeutig hervor, dass es derzeit keine gesicherten
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wissenschaftlichen Erkenntnisse iiber einen direkten Zusam-
menhang zwischen Pestiziden und Parkinson gibt.

Wir alle wissen — Sie haben das auch angesprochen —, welche
Gefahren fiir Wasserschutzgebiete von Pflanzenschutzmitteln
ausgehen konnen. Das Land lésst deshalb zahlreiche Mes-
sungen in diesen Gebieten durchfiihren. Wenn diese Mes-
sungen eine Uberschreitung des in der Trinkwasserverordnung
festgelegten Vorsorgegrenzwerts fiir Pflanzenschutzmittel-
wirkstoffe nachweisen, dann greifen im Land die durch die
SchALVO vorgegebenen Beschriankungen und Verbote fiir die
Anwendung dieser Stoffe.

Diese Regelungen haben sich durchaus bewédhrt, meine Da-
men und Herren. Und ein Instrument, das sich bewéhrt hat,
gibt man eben nicht leichtfertig aus der Hand. In diesem Zu-
sammenhang sei zusitzlich daran erinnert, dass das Verbot
von Atrazin auf eine Initiative Baden-Wiirttembergs zurtick-
geht.

Meine Damen und Herren, im Zusammenhang mit der Studie
der Universitit Pittsburgh tiber die fiir Flora und Fauna schid-
lichen Auswirkungen von Round up — dies wurde ebenfalls
angesprochen — muss eindeutig darauf hingewiesen werden,
dass bei diesem Feldversuch mit Konzentrationen des Wirk-
stoffes Glyphosat gearbeitet wurde, die weit iiber den bei uns
zuldssigen Mengen lagen. Wenn sich nun die in der Studie be-
schriebenen schidlichen Auswirkungen auf Amphibien auf
der Grundlage der bei uns zuldssigen Anwendungsmengen er-
geben hitten — das ist die entscheidende Frage —, dann gébe
es bei Round up in der Tat Handlungsbedarf.

Wir diirfen in diesem Zusammenhang keinesfalls vergessen,
dass dem Land — und das sehe ich anders als Sie, Herr Kolle-
ge Joseph — ein Verbot von Round up ohnehin nicht moglich
ist — Sie haben das angesprochen —, weil dafiir der Bund zu-
standig ist.

Wenn die Griinen heute ein Pestizidreduktionsprogramm for-
dern, das zum Ziel hat, den Einsatz von Pestiziden in der
Landwirtschaft bis zum Jahr 2010 zu halbieren — so Thr An-
trag —und bis 2015 gar um 90 % zu reduzieren, dann verweise
ich darauf, dass es schon immer ein Anliegen unserer Frakti-
on war, den Einsatz von Pestiziden mdglichst zu vermeiden
und so intensiv wie mdglich nach Alternativen zu forschen.
Baden-Wirttemberg kann in diesem Zusammenhang durch-
aus auf einige Bereiche verweisen, in denen eine Reduzierung
der eingesetzten Mittel um 50 % und mehr moglich gewor-
den ist.

Diese liberzeugende Reduzierung der eingesetzten Mittel ist
uns aber nicht von heute auf morgen gelungen, sondern durch
kontinuierliche Entwicklungen stets neuer Verfahren. Dazu
bendtigen wir Zeit. Eine Reduzierung um 50 % in einem Zeit-
raum von drei Jahren ist ganz und gar unrealistisch.

Denken wir den Antrag der Griinen doch konsequent zu En-
de. Wenn im Jahr 2015 lediglich noch 10 % der heutigen Men-
ge eingesetzt werden sollen, dann kann das doch nur bedeu-
ten, dass in unserem Land nach 2015 ausschlieBlich 6kolo-
gischer Landbau betrieben wiirde. Liigen wir uns nicht in die
Tasche, meine Damen und Herren! Im 6kologischen Landbau
werden Kupferpriparate und Schwefelpriparate eingesetzt,
daneben die durchaus nicht ungeféhrlichen Pyrethrumprépa-
rate — ein Insektizid aus Chrysanthemen.
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Ich moéchte zum Schluss noch einen Aspekt ansprechen, dem
angesichts des Umweltszenarios eine ganz erhebliche Bedeu-
tung zukommt. Ich frage Sie: Wenn wir diese Forschung ra-
dikal zuriickfahren, wie sollen wir dann den neuen Herausfor-
derungen begegnen? Ich bin der Meinung, dass wir uns nichts
vormachen diirfen. Ein volliger Verzicht auf Pflanzenschutz-
mittel ist absolut realititsfern; das kénnen wir uns, wenn ich
so sagen darf, hochstens im Garten Eden vorstellen. Aber dort
gab es auch die Schlange.

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion ist der Meinung,
dass wir ein verniinftiges Miteinander von Okonomie und
Okologie brauchen. Dazu gehdren auch Pflanzenschutzmittel
— im Interesse unserer Landwirte, die nicht nur produzieren,
sondern die auch etwas verdienen miissen.

Aus den genannten Griinden lehnen wir Thren Antrag ab.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU: Sehr gut! — Abg. Alfred Winkler SPD:
Und unseren Anderungsantrag? — Gegenruf des Abg.
Karl-Wilhelm Réhm CDU: Auch! — Gegenruf des
Abg. Alfred Winkler SPD: Warum? — Gegenruf von
der CDU: Wenn schon, denn schon! — Gegenruf von
der SPD: Das ist ja eine tolle Begriindung! — Abg. Al-
fred Winkler SPD: Herr R6hm, da miissen Sie noch
einmal raus! Wir wollen eine Erklérung!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhalt
Frau Abg. Chef.

Abg. Monika Chef FDP/DVP: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Das An-
liegen der Griinen, zu einer Reduktion des Einsatzes von che-
mischen Pflanzenschutzmitteln zu kommen, ist lobenswert.
Doch im Gegensatz zu Thnen stiitzt sich unsere Fraktion, wenn
sie entsprechende Antrage stellt, auf Fakten.

Fakt ist, dass die Landwirtschaft — die konventionelle ebenso
wie die dkologische — etwa beim Einsatz von Kupferhydro-
xiden nicht auf den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln ver-
zichten kann. Fakt ist aber auch, dass in den letzten Jahr-
zehnten gerade beim Pflanzenschutz in der Forschung und
Entwicklung Bedeutendes geschehen ist und man geradezu
von einer Erfolgsgeschichte des Pflanzenschutzes sprechen
kann. Waren noch Generationen vor uns geprigt von der Sor-
ge um ihre tégliche Nahrung, so ist die tdgliche Nahrung, zu-
mindest in unseren Breitengraden, heute selbstverstandlich.
Entscheidend hierfiir war auch die erfolgreiche Bekdmpfung
der unterschiedlichsten Schadorganismen.

Die Produktion von Nahrungsgiitern stellt in den kommenden
Jahren eine der wichtigsten Herausforderungen dar. Bereits
heute leiden weltweit iiber 800 Millionen Menschen an Un-
tererndhrung. Die Weltbevolkerung wichst, und die steigende
Nachfrage nach nachwachsenden Rohstoffen wird zu zusétz-
lichen Anforderungen an die landwirtschaftliche Produktion
fithren.

Deutschland muss sich mit seiner Wirtschafts- und Innovati-
onskraft dieser weltweiten Verantwortung stellen. Deutsch-
land ist Agrar- und Erndhrungsstandort mit mehreren Millio-
nen Arbeitsplatzen und wird als solcher in Zukunft weiter an
Bedeutung gewinnen.

Waihrend wir frither ausschlieflich auf den chemischen Pflan-
zenschutz angewiesen waren, gibt es heute gleichermalien
auch den integrierten und den biologischen Pflanzenschutz.
Vor allem in Baden-Wiirttemberg — hier nenne ich die Lan-
desanstalt fiir Pflanzenschutz in Augustenberg — haben wir Pi-
onierarbeit geleistet und — Sie haben dies vorhin bereits er-
wiahnt — frithzeitig MaBstidbe auch fiir andere Bundeslander
gesetzt. In Gewédchshdusern und im Freiland werden heute auf
groflen Flachen Millionen von Insekten und Raubmilben aus-
gebracht, um schédliche Insekten zu fressen oder zu parasi-
tieren. Virus- und Pilzkrankheiten, die ganz spezifisch wirken
und fiir den Menschen iibrigens vollig ungefahrlich sind, wer-
den gegen vielfiltige Krankheiten, z. B. im Obstbau, aber
auch sonst im Pflanzenbau, eingesetzt.

George Bernard Shaw hat einmal bemerkt, der Nachteil der
Intelligenz bestehe darin, dass man dauernd gezwungen sei,
dazuzulernen. Unsere Landwirte und Weinbauern haben da-
zugelernt. Denn z. B. im Weinbau wird flichendeckend inte-
grierter Pflanzenschutz betrieben, und auch Forschung und
Entwicklung beim fachlich vollig unbestrittenen chemischen
Pflanzenschutz haben zu wesentlichen Verdanderungen in der
Landwirtschaft gefiihrt. Schritt fiir Schritt wurde bereits in der
Vergangenheit eine Verdnderung weg von den giftigen und
umweltproblematischen Mitteln vollzogen. Dabei spielt es
keine Rolle, wie viel Kilogramm oder Liter von Mitteln man
ausbringt, sondern entscheidend ist die Wirkung. Bereits die-
ser Aspekt macht Thren Antrag fragwiirdig.

Der Einsatz der Biotechnologie wird in Zukunft dafiir sorgen,
dass aufgrund des Anbaus krankheitsresistenter Pflanzen der
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln generell reduziert werden
kann. Es ist also ein ganzer Strau3 von Méglichkeiten, die der
Landwirt zu beherrschen hat, und dafiir ist er gut ausgebil-
det.

Fiir uns ist es wichtig, dass Umweltmafinahmen grofflachig,
also europaweit, durchgesetzt werden. Nationale Alleingéinge
oder gar Alleinginge auf Landesebene sind nicht zielfiih-
rend.

Mit Manfred Rommel mdchte ich schlieBen. Er hat gesagt:

Absoluter Umweltschutz ist unmenschlich. Absolute Wirt-
schaftsinteressen zerstoren die okologischen und sozialen
Erfordernisse. Entscheidend ist der Wille, Tatsachen zu
erkennen, und der Mut, aus dieser Kenntnis heraus recht-
zeitig Entscheidungen zu treffen. Mit Gespenstern ldsst
sich keine Politik machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Minister Hauk.

Minister fiir Ernihrung und Léndlichen Raum Peter
Hauk: Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das meiste ist vom Kollegen R6hm zur Sache eigent-
lich schon gesagt worden. Deshalb nur noch wenige ergén-
zende Bemerkungen.

Baden-Wiirttemberg hat im Pflanzenschutzmittelbereich beim
Einsatz alternativer Methoden zur Schédlingsbekdmpfung die
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langste Tradition {iberhaupt. Deshalb, lieber Kollege Pix, ist
es schlichtweg eine Unverschamtheit von Thnen, zu behaup-
ten, die baden-wiirttembergischen Lebensmittel seien die Le-
bensmittel mit den hochsten Riickstédnden in Deutschland. Das
stimmt schlichtweg nicht. Ich fordere Sie auch im Interesse
der Erndhrungswirtschaft, der Lebensmittelwirtschaft und der
Landwirte auf — das sind nicht nur 2,5 %, das sind 8 bis 10 %
der Arbeitsplétze —, diesen Vorwurf zuriickzunehmen. Er ist
objektiv falsch.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Sie stellen unsere Produkte in ein Licht, das ihnen nicht ge-
recht wird.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Ihre Politik, nicht die
Produkte!)

— Nein, nein, die Produkte. Sie haben vorhin gesagt, die Riick-
standstiberschreitungen der baden-wiirttembergischen Pro-
dukte seien deutschlandweit die hochsten. Bei den gepriiften
Lebensmitteln liege Baden-Wiirttemberg dabei an der Spitze.
Das ist objektiv falsch. Das muss man einfach einmal klar sa-
gen.

Lieber Kollege Pix, wir konnen uns iiber vieles politisch strei-
ten. Aber wir sollten doch alles dafiir tun, Schaden von un-
serer Volkswirtschaft, von der Erndhrungswirtschaft und von
den Menschen, die davon betroffen sind und davon leben miis-
sen, abzuwenden. Das muss, glaube ich, die gemeinsame Ziel-
setzung sein.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Ich sage ganz offen: Da hort bei mir der Spaf3 auf.
(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Deshalb sage ich noch einmal in aller Entschiedenheit: Thre
Aussage stimmt objektiv nicht. Sie liegen damit falsch.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Was stimmt
denn jetzt?)

Vielmehr ist Baden-Wiirttemberg tatsdchlich das Land — die
Vergleiche sind ganz unterschiedlich —, das im konventio-
nellen Bereich bereits heute die meisten alternativen Metho-
den im Pflanzenschutzbereich einsetzt. Baden-Wiirttemberg
ist das Land, das gerade im Bereich der angewandten For-
schung — — Das sind die Landesanstalten — gerade im Pflan-
zenschutzbereich —, bei denen Sie bei jeder Haushaltsbera-
tung, fast wiederkehrend, beantragen, die dafiir zur Verfiigung
gestellten Mittel zu streichen oder zumindest Stellen zu redu-
zieren —um das, in Klammern gesprochen, auch noch einmal
zu sagen. — Lieber Kollege Kretschmann, es ist so.

Die Landesanstalt fiir Pflanzenschutz, die seit 1. Januar dieses
Jahres in das Landwirtschaftliche Technologiezentrum Augus-
tenberg bei Karlsruhe integriert ist, hat bundesweit den besten
Ruf tiberhaupt.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: In der Genforschung!)

1394

Die Institute und Einrichtungen des Landes gerade im Pflan-
zenschutzbereich — da geht es um den integrierten Pflanzen-
schutz — —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

Meine Damen und Herren, es war Gerhard Weiser, einer mei-
ner Vorgédnger im Amt, der im Bereich des integrierten Pflan-
zenschutzes tiberhaupt den ersten Anlauf europaweit unter-
nommen hat und der den integrierten Pflanzenschutz im Prin-
zip implementiert hat, auch durch eigene Forschung. Thm so-
wie den damaligen Mitstreiterinnen und Mitstreitern und un-
seren Mitarbeitern in Hohenheim und am betreffenden Insti-
tut ist es iiberhaupt zu verdanken, dass wir auf diesem Sektor
spitze sind.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Was reden Sie da? Das

stimmt ja gar nicht! Der integrierte Pflanzenschutz

war in der Schweiz vor uns! — Abg. Reinhold Pix

GRUNE: Mit 26 Spritzungen im Obstbau sind Sie
spitze! Das stimmt!)

— Im Bereich des integrierten Pflanzenschutzes. Ich will es
nicht wiederholen. Denn mir geht es genauso darum, lieber
Kollege Pix, Schaden abzuwenden. Aber es ist ja auch nicht
so, dass wir im biologischen Landbau génzlich auf fremde
Mittel, sage ich einmal, verzichten konnten.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Nein! Das sagt doch nie-
mand!)

Mich stimmt es bedenklich, dass in diesem Zusammenhang
bei unserem Kongress zum Thema Gentechnik ein Vertreter
von Greenpeace das Thema ,,Bacillus thuringiensis* aufgreift
— da geht es um die Frage von genverdndertem Mais, der mit
Bt-Genen verdndert worden ist — und auf einmal auf die Be-
denklichkeit von Bt-Riickstdnden des Maises abhebt. Das
stimmt mich deshalb bedenklich, weil der Bacillus thuringien-
sis

(Zuruf des Abg. Alfred Winkler SPD)

ein bewihrtes Mittel im biologischen Landbau ist. Es ist ein
biologisches Mittel, ein Bazillus. Aber er wirkt natiirlich nicht
nur spezifisch, um auch das klar zu sagen.

(Abg. Alfred Winkler SPD: So ist es!)
Er hat ein Stiick weit auch eine Breitbandwirkung.
(Abg. Alfred Winkler SPD: Na also!)
Weil sein Einsatz auch im Biolandbau notwendig ist,

(Abg. Alfred Winkler SPD: Wir setzen den doch
schon lange ein, aber nur gezielt! Keine Breitband-
wirkung!)

will ich ihn auch nicht verbieten, ganz im Gegenteil. Vielmehr
muss er als Mittel erhalten bleiben, obwohl er letztlich auch
eine Breitbandwirkung hat.

Wir sind also das Land mit der langsten Tradition und mit der
umfassendsten Anwendung alternativer Methoden im Bereich
der Pflanzenproduktion, im Bereich der Erndhrungsprodukti-
on iiberhaupt.
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Meine Damen und Herren, wenn es bei uns diffiziler als bei
anderen ist, dann liegt das nicht an der Frage des Einsatzes
von Pflanzenschutzmitteln, sondern dann liegt es natiirlich
zum einen daran, dass Baden-Wiirttemberg ein Bundesland
ist, das gerade im Bereich der Sonderkulturen, etwa wenn es
um Beeren geht, sehr kleinteilige Strukturen aufweist. Neh-
men wir einmal Stachelbeeren, Himbeeren, Brombeeren

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Johannisbeeren, Heidel-
beeren! — Gegenruf des Abg. Reinhold Gall SPD: Eis-
béren!)

und dergleichen mehr. Diese werden deutschlandweit faktisch
nur bei uns in Baden-Wiirttemberg erzeugt. Es gibt sonst kein
Bundesland, das ein dhnlich gutes Klima fiir deren Anbau hat,
wie es in Mittelbaden, vor allem in der Rheinebene herrscht.
Also ist doch ganz klar, dass, wenn Riickstinde in diesen Son-
derkulturen auftauchen, diese fast nur aus Baden-Wiirttem-
berg gemeldet werden. Dafiir bitte ich um Verstandnis.

Wir haben natiirlich auch das Problem — das sage ich ganz of-
fen —, dass es fiir viele Pflanzenschutzmittel keine Zulassungs-
verfahren in Deutschland mehr gibt, weil die Zulassung selbst
fiir die Unternehmen schlichtweg zu teuer wird, weil der Ein-
satz dieser Mittel schon reduziert ist, weil der Markt fiir die-
se Mittel sehr begrenzt ist und sich daher fiir Unternehmen
die Zulassung eines Pflanzenschutzmittels fiir den deutschen
Markt beim Bundesamt fiir Verbraucherschutz und Lebens-
mittelsicherheit als zustdndiger Pflanzenschutzmittelzulas-
sungsbehdrde schon heute nicht mehr rentiert. Damit sind die-
se Pflanzenschutzmittel in Deutschland nicht mehr zugelas-
sen, aber in anderen Staaten konnen sie sehr wohl zugelassen
sein. Nehmen Sie einmal den typischen Fall der Riickstdnde
in Apfeln, der vor zwei oder drei Jahren aufgetreten ist. Da
hatten wir die kuriose Situation — das miissen Sie einmal dem
Verbraucher erklaren —, dass es Obst gibt — —

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf Sie um Ruhe bitten.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Ich meine,

wir wollen jetzt einmal eine Botschaft horen und kei-

ne Vorlesung! — Abg. Katrin Altpeter SPD: Im Obst-
bau kennen wir uns schon aus!)

Minister fiir Ernihrung und Léndlichen Raum Peter
Hauk: Dann entsteht die kuriose Situation fiir den Verbrau-
cher, dass Apfel aus Sudtirol, die mit einem in Deutschland
nicht mehr zugelassenen Pflanzenschutzmittel behandelt wur-
den, in den Regalen in Deutschland liegen bleiben durften und
weiter verkauft werden durften, wiahrend dieselbe Apfelsorte
aus deutschem Anbau, die mit diesem Pflanzenschutzmittel
behandelt wurde, aus den Regalen herausgenommen werden
musste.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Was wollen
Sie uns damit sagen?)

— Das ist schon schizophren, lieber Kollege Kretschmann.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Winfried
Kretschmann GRUNE: Dann éndern Sie es doch!)

— Jetzt kommen wir gerade zum Punkt. Es wére dringend not-
wendig — bereits in der Vergangenheit wire es notwendig ge-
wesen; und wir forcieren das —,

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Bioipfel kau-
fen! Dann ist man aus dem Schneider!)

die Zulassungsbestimmungen fiir Pflanzenschutzmittel inner-
halb der Européischen Union zu harmonisieren.

(Beifall des Abg. Karl Rombach CDU)

Das ist auch eine Baustelle, die Frau Kiinast ihrem Nachfol-
ger iiberlassen hat. Unter Frau Kiinast ist da gar nichts pas-
siert — um das einmal klar zu sagen.

(Abg. Karl-Heinz Joseph SPD: Das haben wir jetzt
schon oft gehort! Dann kann die CDU ja unserem An-
derungsantrag zustimmen! — Unruhe)

Meine Damen und Herren, Herr Joseph hat moniert, die Aus-
und Weiterbildung etc. sei nicht ausreichend. Ich sage Ihnen
ganz klar: Die Aus- und Weiterbildung fiihrt das Land durch;
das ist wahr. Aber wir tun dies genau in dem Rahmen, den der
Bundesgesetzgeber uns vorgibt.

(Abg. Karl-Heinz Joseph SPD: Diesen Rahmen halte
ich auch nicht fiir ausreichend!)

Ein Letztes noch zum Thema Reduktionsprogramm.
(Zuruf von der SPD: Nein! Ende!)

Ich muss sagen: Die Forderung kommt spét. Dass diese For-
derung gestellt wird, ist ja okay. Sie richtet sich an Baden-
Wiirttemberg. Sie haben vorhin aber gefordert, dass dies
deutschlandweit geschieht. Das ist in Ordnung. Da kann man
dafiir sein. Ich bin auch der Meinung, es muss unser stetiges
Bestreben sein — und das ist es auch —, im Rahmen des inte-
grierten Pflanzenschutzes —— Da sind wir keine Ideologen,
Herr Kretschmann und Herr Pix. Die Dinge, die nicht gesund-
heitsgefahrdend sind, werden von uns auch nicht verteufelt —
um das auch klar zu sagen.

(Beifall der Abg. Karl-Wilhelm R6hm und Helmut
Walter Riieck CDU)

Pflanzenschutzmittel sind nicht von vornherein gesundheits-
gefdhrdend. Es gilt auch hier Paracelsus, nichts anderes. Auch
dies muss man einfach einmal festhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Dr. Ul-
rich Noll FDP/DVP: Dosis facit venum!)

— Es ist eine Frage der Dosis, der Abbaubarkeit etc. Deshalb
unterliegen sie auch einer strengen — —

(Glocke der Priasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Minister, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kretsch-
mann?

Minister fiir Ernihrung und Léndlichen Raum Peter
Hauk: Ja.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr, Herr
Abg. Kretschmann.
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Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Minister, was
hat es mit Ideologie zu tun, wenn ich einfach keine Apfel mit
Pestizidriickstdnden essen will?

Minister fiir Erniihrung und Lindlichen Raum Peter
Hauk: Das ist doch gar kein Problem, Herr Kollege Kretsch-
mann. Ich muss Thnen sagen: Gott sei Dank haben wir hier in
Baden-Wiirttemberg leistungsfihige Biobauern,

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Aha!)

die Thnen gewihrleisten kdnnen, dass Sie dies auch tun kon-
nen, wenn Sie es wollen.

(Zurufe der Abg. Reinhold Pix und Franz Unterstel-
ler GRUNE — Abg. Winfried Kretschmann GRUNE:
Es gibt nicht genug!)

Gott sei Dank gibt es ja die Wahlfreiheit.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Es gibt doch gar nicht
genug Biobauern! — Abg. Franz Untersteller GRU-
NE: Da muss doch aus Afrika importiert werden!)

— Das ist der Markt, Kollege Pix. Dieses Problem kdnnen wir
halt nicht ganz ausrdaumen.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Das ist Ihre ScheiBpo-
litik! — Gegenruf des Abg. Helmut Walter Riieck
CDU: Riige!)

Ein Letztes: das Pestizidreduktionsprogramm. Wir verteufeln
den Einsatz von chemischen und synthetischen Pflanzen-
schutzmitteln nicht. Wir wollen ihn auch in Zukunft. Wir wol-
len die durch sie hervorgerufenen Belastungen, gerade in ih-
rer Breitbandwirkung, jedoch verringern. Deshalb ist die Fra-
ge der Reduzierung eine permanente Aufgabe, der sich die
Landesregierung stellt.

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, verlegen Sie doch bitte Thre Gespriache nach aufler-
halb des Saals.

Minister fiir Ernihrung und Lindlichen Raum Peter
Hauk: Diese Aufgabe werden wir im Rahmen unserer Arbeit
auch in den néchsten Jahren engagiert angehen.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Ihr re-

det immer ldnger als die anderen! Das war zu viel ge-
redet, aber nichts gesagt!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Pix fiir die Fraktion GRUNE.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Der Minister
redet immer lidnger als alle anderen zusammen! Vor-
hin hat er schon 23 Minuten geschwiétzt! — Gegenruf
des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist ein wich-
tiges Thema, Herr Kretschmann! — Gegenruf des
Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Das ist es fiir
uns auch! Und unsere Redezeit ist trotzdem begrenzt!
— Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Sie sagen doch
immer, Sie wollten etwas horen!)
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Abg. Reinhold Pix GRUNE: Frau Prisidentin, sehr verehrte
Damen und Herren! Sehr verehrter Herr Minister Hauk, im-
merhin sind nach Angaben des Chemischen und Veterinirun-
tersuchungsamts Stuttgart 95 % der in Baden-Wiirttemberg
produzierten Apfel mit Pestizidriickstinden belastet — Stand
2005. Dies mochte ich zu Threr energischen Nachfrage sagen,
wie ich denn darauf kdme, dass Baden-Wiirttemberg hier
,,Spitze® sei.

Auch in einem anderen Bereich sind wir spitze: Seitdem der
integrierte Anbau am Bodensee eingefiihrt worden ist, ist die
Zahl der Spritzungen von 21 auf 23 pro Jahr gestiegen. Dabei
werden bundesweit Unterschiede zum Anbau im Havelland
und im Alten Land deutlich; dort liegt die Zahl der Sprit-
zungen bei 17.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Mach doch das
Bodenseeobst nicht schlecht!)

Dies nur zur Frage der Spitzenposition Baden-Wiirttembergs
bei der Pestizidausbringung.

Seit vielen Jahren fordert beispielsweise der NABU Baden-
Wiirttemberg von der Landesregierung, dafiir zu sorgen, dass
die amtliche Lebensmitteliiberwachung die Ergebnisse der
Riickstandsuntersuchungen von Obst und Gemiise nach Re-
gionen und Produktionsmethoden differenziert. Ich zitiere aus
einer Pressemitteilung, die noch kein halbes Jahr zuriick-
liegt:

Nicht einmal auf Anfrage erhalten Sie von den Behorden
die Untersuchungsergebnisse. ... Wer Apfel aus inte-
griertem Anbau am Bodensee kauft,

—und da sind 95 % mit Pestiziden belastet; Sie konnen mich
hinterher natiirlich wieder riigen, aber ich kann im Sinne der
Wahrheit

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Keine Abstriche ma-
chen!)

leider nicht alles unter Verschluss halten; das sind fundierte
wissenschaftliche Ergebnisse —

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Aber schon ei-
niges!)

interessiert sich nicht dafiir, wie die Analysenergebnisse
von Gemiise aus Okoanbau aussehen.

,,Geheimhaltungspolitik — so nennen die Umweltverbdande
das Verhalten des MLR.

Lebensmitteluntersuchungen
— so heiflt es weiter, sehr geehrter Herr Minister Hauk —

werden aus Steuergeldern bezahlt. Dann hat der Steuer-
zahler auch einen Anspruch darauf, endlich genau zu er-
fahren, was sich in den im Land produzierten Lebensmit-
teln an Schadstoffen befindet.

(Beifall des Abg. Winfried Kretschmann GRUNE)

Wer Verbraucherschutz ernst nimmt und den Riickgang
der Tier- und Pflanzenarten

— und der biologischen Vielfalt —
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(Reinhold Pix)

in der Agrarlandschaft aufhalten will, der kommt an ei-
ner Reduktion des Pestizideinsatzes nicht vorbei.

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

Auch deshalb muss das Land die Umstellung auf 6kolo-
gische Landwirtschaft weiter fordern.

— Ebenso wie die dazugehorige Forschung, Vermarktung und
Werbung.

Ich darf die AuBerung eines fiihrenden baden-wiirttember-
gischen CDU-Vertreters wiedergeben:

Ob Obst aus integriertem Anbau, das bis zu 26-mal ge-
spritzt wird, des Verbrauchers Vorstellung von umwelt-
vertréglicher Landwirtschaft trifft, sei dahingestellt, so
der Leiter der baden-wiirttembergischen Umweltakade-
mie, Claus-Peter Hutter, in seinem Buch ,,Bananen fiir
Briissel .

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ah! Der Hutter!)

Wir Griinen haben jedenfalls eine Vision: ein pestizidfreies
Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Spritzen Sie Thre Weintrauben nicht?)

— Das sage ich Thnen nachher. — Fiir den Weg dorthin haben
wir konkrete Positionen und konkrete Vorschldge. Beispiel-
haft seien genannt die Harmonisierung der EU-Agrarpolitik
im Bereich Pestizide, klare Cross-Compliance-Regelungen,
die die Verwendung von Geldern der Agrarumweltmafnah-
men und der GAK nur noch zulassen, wenn auf synthetische
Pestizide verzichtet wird. Bis dahin — das war erst der zweite
Punkt — bedarf es in Baden-Wiirttemberg einer deutlich stér-
keren Forderung von Anbau, Vermarktung und Bewerbung
des Biolandbaus sowie anderer pestizidfreier Landnutzungs-
formen. Drittens verlangen wir, so schnell wie moglich einen
konkreten Fahrplan des Landes zur Umsetzung der Ergebnisse
der Agrarministerkonferenz, die ich ja zu Beginn meiner vo-
rangegangenen Rede vorgestellt habe, zu beschliefen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Reinhold Pix GRU-
NE verlésst das Rednerpult und kehrt gleich darauf
noch einmal zurlick. — Heiterkeit)

Mir ist gerade eingefallen, dass ich noch 30 Sekunden Rede-
zeit habe — jetzt sind es nur noch 20 Sekunden.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: 18 Sekunden.

Abg. Reinhold Pix GRUNE: Herr Minister Hauk, ich will die
letzten 18 Sekunden dazu verwenden, noch Folgendes zu sa-
gen: Auch wenn Sie personlich ganz ohne Frage nicht dafiir
verantwortlich sind, dass wir regelmaBig Meldungen iiber Pes-
tizide in Grund- und Trinkwasser lesen miissen, so haben Sie
als zusténdiger Fachminister doch die Kompetenz, die Anzahl
dieser Meldungen zumindest mittelfristig deutlich zu verrin-
gern. Packen Sie es an! Es gibt viel zu tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl-Wilhelm R6hm

CDU: Und wie ist das mit den Trauben bei Thnen?

Wie oft sind die Trauben gespritzt? — Zuruf des Abg.
Helmut Walter Riieck CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Wir kom-
men nun zur geschiftsordnungsméfBigen Behandlung der An-
trige.

Ich gehe davon aus, dass der Abschnitt I des Antrags Druck-
sache 14/731 durch die Aussprache erledigt ist. — Das ist der
Fall.

Dann stimmen wir jetzt ab iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der SPD, Drucksache 14/1185. Wer diesem Antrag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Der Antrag ist mehrheitlich ab-
gelehnt.

Wir stimmen nun noch ab iiber den Abschnitt II des Antrags
der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/731. Wer diesem Ab-
schnitt IT zustimmen mdochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Bei einer Reihe von
Enthaltungen ist der Abschnitt II dieses Antrags ebenfalls ab-
gelehnt.

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 11 der Tagesord-
nung erledigt. Wir sind am Ende der heutigen Tagesordnung
angelangt.

Die néchste Sitzung findet morgen, Donnerstag, 26. April, um
9:30 Uhr statt.

Ich danke Thnen und schliee die Sitzung.

Schluss: 18:41 Uhr
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