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Protokoll

iiber die 81. Sitzung vom 10. Dezember 2009

Beginn: 9:36 Uhr

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren! Ich er-
offne die 81. Sitzung des 14. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg und begrii3e Sie. Ich darf Sie bitten, die Platze einzuneh-
men und die Gespriache im Saal einzustellen.

Urlaub fiir heute habe ich Herrn Abg. Schneider erteilt.

Krankgemeldet sind Frau Abg. Dr. Unold sowie die Herren
Abg. Ernst und Schwehr.

Aus dienstlichen Griinden haben sich Herr Minister Rau, Herr
Staatssekretdr Drautz und Herr Staatssekretér Fleischer ent-
schuldigt.

Dienstlich verhindert ist Herr Minister Professor Dr. Franken-
berg.

Ich darf darauf hinweisen, dass der Ministerpriasident unter
Tagesordnungspunkt 7 eine Information zum Bahnprojekt
Stuttgart—Ulm geben wird. Moglicherweise wird dieser Punkt
vor der Fragestunde aufgerufen, je nachdem, wie die Mittags-
pause liegt. Ich bitte, damit einverstanden zu sein, dass wir
dies kldren, wenn wir die Mittagspause festlegen.

Wir treten in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Abbau von Industriearbeitsplitzen in
Baden-Wiirttemberg: Was unternimmt die Landesregie-
rung, um bestehende Arbeitspliitze zu sichern und neue
Arbeitsplitze zu ermoglichen? — beantragt von der Frak-
tion der SPD

Das Présidium hat die liblichen Redezeiten festgelegt: fiinf
Minuten fiir die einleitenden Erkldrungen und fiinf Minuten
fiir die Redner in der zweiten Runde.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Schmiedel.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Die industrielle Produktion ist das
Riickgrat der Wirtschaft in Baden-Wiirttemberg. Nur dann,
wenn die Industrie — grof3, mittelstdndisch, klein — gestérkt
aus der Krise hervorgeht, werden wir Wertschopfung und
Wohlstand in Baden-Wiirttemberg halten.

Deshalb war es richtig, dass die Beschiftigten von Daimler,
nachdem der Vorstand von Daimler entschieden hatte, die Pro-
duktion der C-Klasse zu verlagern, in der letzten Woche die
Arbeit niedergelegt haben und Tag fiir Tag auf den Straf3en fiir
den Erhalt der Produktion am Standort in der Region Stuttgart
demonstriert haben.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, das ist meine erste Feststellung:
Wenn es einen Konflikt zwischen einer Belegschaft und dem
Vorstand um den Erhalt von Arbeitspldtzen an einem Stand-
ort in Baden-Wiirttemberg gibt, dann ist es Aufgabe der Re-
gierung dieses Landes, sich an die Seite der Belegschaft zu
stellen, und nicht, Verstdndnis fiir den Vorstand zu dullern.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD: Genau!)

Wenn wir heute feststellen, dass es eine Arbeitsplatzgarantie
gibt, dann begriilen wir das, dann sagen wir Dank den Kol-
leginnen und Kollegen und der Gewerkschaft IG Metall, auch
den Belegschaften von anderen Unternehmen, die dafiir de-
monstriert haben. Ich stelle aber fest, dass dieser Erfolg nicht
durch eine Unterstiitzung der Regierung zustande gekommen
ist, sondern dass gilt, was in der ,,Stuttgarter Zeitung* zu le-
sen war: ,,Still schaut die Regierung zu“.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Dieter
Kleinmann FDP/DVP: Reden ist Silber, Schweigen
ist Gold!)

Ein Zweites will ich sagen: Wenn es darum geht, den Stand-
ort zu stirken und die Stérken dieses Standorts in den Vorder-
grund zu riicken, dann muss die Landesregierung von Baden-
Wiirttemberg kompromisslos hinter diesem Standort stehen
und darf sich nicht hinter betriebswirtschaftlichen Erwi-
gungen verstecken.

Es wire nicht das erste Mal, dass sich Vorstandsentschei-
dungen von Daimler innerhalb kurzer Zeit als grottenfalsch
erweisen. Ich erinnere an den Aufbau einer A-Klasse-Produk-
tion in Brasilien, die innerhalb eines Jahres vollig im Fiasko
endete und dann eingestellt wurde, und zwar mit hohem Mil-
liardenverlust.

(Beifall bei der SPD)

Ich erinnere an das Abenteuer mit Chrysler, unter dem das Un-
ternehmen noch heute leidet, das das Unternehmen besché-
digt hat, Substanz gekostet hat und sich im Nachhinein auch
als grottenfalsch herausgestellt hat.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Wenn wir in Sindelfingen eine Produktion haben, die inner-
halb des Konzerns mehrfach bepreist wurde, die ,,Fabrik des
Jahres* wurde, dann zeigt das doch, dass die industrielle Pro-
duktion in Baden-Wiirttemberg nach wie vor international
wettbewerbsfahig ist. Wir werden alles dafiir tun, dass dies so
bleibt.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Edith Sitzmann
und Franz Untersteller GRUNE)
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(Claus Schmiedel)

Ich will noch ein Wort zu dem Thema sagen, das wir schon
mehrfach angesprochen haben, das uns aber zunehmend Sor-
ge bereitet und jetzt auch bei der Jahrestagung des Landesver-
bands der Industrie noch einmal herausgehoben wurde: der
Maschinenbau in Baden-Wiirttemberg. Die Zulieferer haben
Sorge, im nichsten Jahr finanziell iiber die Runden zu kom-
men. Das ist ein Riesenthema, wenn sie mit ihrer verhagelten
Bilanz fiir 2009 die Gesprache mit den Banken fiir 2010 fiih-
ren, und so richtig aufwérts geht es im Maschinenbau im
néchsten Jahr noch nicht. Aber diese Unternehmen brauchen
Geld, auch um die Arbeitskrifte zu halten; denn Kurzarbeit
ist nicht fiir umsonst zu haben.

Basel II fiihrt automatisch dazu, dass es schwieriger wird, mit
Krediten versorgt zu werden. Herr Mappus, Sie haben diesen
Sachverhalt genauso analysiert und gesagt, deshalb miisse
Basel II entschérft oder ausgesetzt werden. Da sind wir {iber-
haupt nicht auseinander. Nur: Dieser Weg ist nicht erfolgver-
sprechend. Das hat Frau Merkel probiert, das hat Herr Stein-
briick probiert. Sie sind in Europa auf ein entschiedenes Nein
gestoBen. Auch die internationalen Beschliisse — G 20 oder
Weltwihrungsfonds — weisen in die genau entgegengesetzte
Richtung: Nicht weniger Sicherheiten, sondern mehr Sicher-
heiten werden notwendig sein.

Deshalb brauchen wir dringend eine eigenstindige baden-
wiirttembergische Antwort auf die Frage, wie wir den Unter-
nehmen trotz schwieriger Eigenkapitalsituation zur notwen-
digen Liquiditdt verhelfen. Da erwarten wir mehr, Herr Minis-
terprasident und Herr Wirtschaftsminister, als den Verweis auf
Instrumente aus normalen Zeiten oder normalen Abschwiin-
gen. Diese Krise erfordert eigenstéindige Antworten auf die
Herausforderungen.

(Beifall bei der SPD)

Wir miissen etwas unternechmen, damit unsere mittelstian-
dische Industrie, die in vielen Bereichen Weltmarktfiihrer ist
und eine gute Zukunft hat, durch diese Krise nicht nachhaltig
beschadigt wird.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Ne-
meth.

Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Président, meine Damen und
Herren! Eines vorab, Herr Schmiedel: Bei uns, bei der CDU,
haben Arbeit und Arbeitsplitze in der Politik immer Vorfahrt.
Davon kénnen Sie und die SPD sich eine Scheibe abschnei-
den.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Bravo! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje!
Das haben wir in den letzten Wochen gemerkt!)

Meine Damen und Herren, die Stimmung im Werk Sindelfin-
gen war in den letzten Tagen und Wochen explosiv, gar keine
Frage. Wir hatten und haben Verstindnis fiir die Sorgen der
Arbeiter. Die Menschen hatten schlicht und einfach Angst um
ihre Arbeitsplétze.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

5852

Mit dem Beschéftigungspakt, der gestern zwischen Vorstand
und Betriebsrat fiir das Werk Sindelfingen vereinbart wurde,
gibt es eine neue Basis fiir den Betriebsfrieden im Werk Sin-
delfingen. Deswegen begriiflen wir es, dass die Daimler-Fiih-
rung eindeutig und definitiv zugesichert hat, dass bis zum Jahr
2020 — elf Jahre lang, meine Damen und Herren — kein ein-
ziger Arbeitsplatz im Werk Sindelfingen verloren gehen
wird.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

Herr Schmiedel, nicht durch das Anheizen der Diskussion,
sondern durch verantwortungsvolle Schlichtung konnte hier
geholfen werden. Ehrlicher Umgang mit den Fakten statt Po-
pulismus war und ist das Gebot der Stunde.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Meine Damen und Herren, selbst der Betriebsratsvorsitzende
von Daimler, mit dem wir gesprochen haben — es war doch
die Landesregierung, die zusammen mit den Fraktionsspitzen
von CDU und FDP/DVP mit Vorstand und Betriebsriten ge-
sprochen hat, wahrend Sie nur mit Journalisten gesprochen
haben —,

(Widerspruch bei der SPD — Abg. Norbert Zeller
SPD: Keine Ahnung!)

hat gesagt: Wir kdnnen die Entscheidung nicht &ndern; wir
miissen das Beste daraus machen. Ich glaube, dass dies mit
dieser Einigung erfolgt ist.

(Zuruf des Abg. Alfred Winkler SPD)

Wir sehen im Ubrigen auch eine Chance in der Ankiindigung
von Daimler-Chef Zetsche, die Forschungs- und Technologie-
entwicklung, insbesondere fiir alternative Antriebsformen, in
Sindelfingen zu konzentrieren und auszubauen. Wir werden
den Daimler-Vorstand hier auch beim Wort nehmen. Nur un-
ser Automobilcluster in Baden-Wiirttemberg kann die Heraus-
forderungen, die wir in der Branche eindeutig haben, meistern.
Hier ist die Wiege des Automobils, und hier ist auch die Wie-
ge der Innovation.

(Zurufe der Abg. Franz Untersteller GRUNE und
Helen Heberer SPD)

Wir erwarten auch ein klares Signal von Daimler, dass die
neue Generation des Automobils hier in Baden-Wiirttemberg
realisiert wird. Daimler hat die Kraft, die industriepolitische
Fithrung zu tibernehmen. Das ist jetzt auch wichtig.

Es bleibt dabei, dass der 3. Dezember ein harter Schlag fiir
das Autoland Baden-Wiirttemberg, fiir Sindelfingen, fiir den
Kreis Boblingen, fiir die Region Stuttgart und vor allem auch
fiir die Zulieferindustrie hier in der Region war. Die Entschei-
dung des Daimler-Vorstands, die C-Klasse zu verlagern, be-
trifft das industrielle Herz einer ganzen Region. Der Stern ge-
hort unserer Meinung nach untrennbar zu Baden-Wiirttem-
berg und nicht zu Alabama.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Bethlehem! —
Gegenruf des Abg. Claus Schmiedel SPD: Was
jetzt?)
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(Paul Nemeth)

Das Werk Sindelfingen mit fast 40 000 Arbeitspldtzen und der
weltweiten Entwicklung und Forschung ist mit Abstand der
groBte und wichtigste Standort im Konzern. Die Mitarbeiter
sind bekannt fiir Qualitét, Flexibilitdt und Kompetenz.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP — Zu-
ruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Deswegen konnen wir nicht einfach zur Tagesordnung zuriick-
kehren,

(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

sondern wir miissen schon iiber die Risiken und Chancen un-
seres Standorts debattieren. Natiirlich sind die Dollarschwai-
che und die Stirke des Euro ein Problem. Natiirlich kann es
uns nicht gefallen, dass der Bundesstaat Alabama 100 Milli-
onen Dollar an Daimler zahlen will. Ich wiirde an deren Stel-
le lieber Euro nehmen. Es kann uns auch nicht gefallen, dass
die Amerikaner nach wie vor Einfuhrzolle auf Automobile er-
heben.

Deswegen glaube ich schon, dass wir einen Branchenrat fiir
die Automobil- und Zulieferindustrie mit der Bundeskanzle-
rin, mit den Ministerprasidenten, mit den Gewerkschaften, mit
den Zulieferern, mit den groflen Automobilfirmen und mit
Wissenschaftlern benétigen. Denn es geht schon darum, jetzt
die Richtung einzuschlagen, die wir bendtigen, um die Ent-
wicklung und Produktion der neuen Generation der Automo-
bile in die Hand zu nehmen.

Ich denke, die Entscheidung von Daimler kann von der Poli-
tik nicht revidiert werden. Ich glaube, das behauptet auch nie-
mand in der SPD.

Herr Schmiedel, von der SPD erwarten wir in dieser Frage-
stellung aber trotzdem etwas mehr Besonnenheit.

(Zurufe von der SPD — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Von denen erwarten wir gar nichts mehr!)

Sie schaden unserem Land, wenn Sie auf dem Hohepunkt der
Wirtschaftskrise den Abgesang des Industriestandorts Baden-
Wiirttemberg anstimmen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie haben nicht zuge-
hort!)

Baden-Wiirttemberg ist nicht Opfer, sondern Motor dieses
Strukturwandels. Wir sind viel zu stark fiir eine Opferrolle.
Herr Schmiedel, Opfer kdnnen andere spielen, wir nicht.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Sehr gut! — Abg.

Peter Hofelich SPD: Das Protokoll vermerkt: ,,Lust-
loses Klatschen*!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Sitz-
mann.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Der Kollege Nemeth hat gerade gesagt, wir
miissten die Chancen und Risiken des Standorts Baden-Wiirt-
temberg betrachten. Da gebe ich ihm vollig recht. Kein an-
deres Land ist so stark von der Industrie geprigt wie Baden-
Wiirttemberg. Die Produktion spielt in keinem anderen Bun-
desland und nur in wenigen anderen européischen Regionen
eine so starke Rolle wie in Baden-Wiirttemberg.

Wenn man an die Themen denkt, iiber die bei der Klimakon-
ferenz in Kopenhagen diskutiert wird, dann ist vollig klar, dass
es nicht darum gehen kann, den Status quo zu bewahren oder
fiir ein ,,Weiter so!“ zu pladieren. Vielmehr muss man jetzt die
Chancen fiir Innovation und Wachstum in der Zukunft ergrei-
fen. Das geht nur, wenn wir Wirtschaftspolitik, Innovations-
politik und Klimapolitik zusammen denken, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei den Griinen)

Nun, da wir uns mit dem Thema Automobilstandort — ,,die
Wiege des Automobils®, haben Sie gesagt — intensiv beschéf-
tigen, haben wir in diesen Tagen in Gestalt des ,,Strukturbe-
richts Region Stuttgart” wissenschaftliche Unterstiitzung er-
halten. Dieser Bericht steht unter der Uberschrift ,,Entwick-
lung von Wirtschaft und Beschiftigung — Schwerpunkt: Um-
bruch in der Automobilregion®. Im Kapitel ,,Automotive-Clus-
ter Region Stuttgart: Herausforderung Klimaschutz und Tech-
nologiewandel* heif3t es:

Die grofsten technischen Herausforderungen fiir die Au-
tomobilwirtschaft im 21. Jahrhundert liegen in der Redu-
zierung bzw. Vermeidung von Emissionen und im spar-
samen bzw. effizienten Energieverbrauch.

Meine Damen und Herren, damit wird auch klar, worin die
Aufgaben der Zukunft insbesondere fiir Baden-Wiirttemberg
liegen. Wir miissen ndmlich Rahmenbedingungen fiir umwelt-
vertraglichere Autos schaffen, fiir Autos, die weltweit nach-
gefragt werden. Sie alle haben der Presse entnommen, dass
sich VW jetzt an Suzuki beteiligt, um sich am Markt fiir
kleinere, leichtere und effizientere Autos zu positionieren. Das
ist der richtige Weg. In diesem Zusammenhang wird in Ba-
den-Wiirttemberg sicherlich auch die Frage nach der Elektro-
mobilitit eine wichtige Rolle spielen.

Ich sage dies explizit im Zusammenhang mit der heutigen,
von der SPD beantragten Debatte. Dabei geht es darum, dass
die Produktion der C-Klasse aus Sindelfingen verlagert wer-
den soll. Auch wir bedauern diese Entscheidung nach wie vor,
auch wenn es jetzt erfreulicherweise eine Jobgarantie fiir
37 000 Beschiftigte geben soll. Sie ist wichtig, richtig und un-
ausweichlich.

Das Thema ist auch deshalb ernst, weil es nicht nur Tausende
von Beschiftigten bei Daimler, sondern auch viele Zulieferer
und den Automobilstandort Baden-Wiirttemberg insgesamt
betrifft.

Die Verlagerung der Produktion der C-Klasse ist ein harter
Einschnitt fiir die betroffenen Beschéftigten und auch fiir die
Beschiftigten in den Zulieferbetrieben. Wenn es jetzt heil3t,
derzeit ausgelagerte Produktionen wiirden wieder in das Daim-
ler-Werk zuriickverlagert, bedeutet dies, dass anderswo Ar-
beitsplétze wegfallen.

Insofern ist klar, dass wir alles tun miissen, um in Baden-
Wiirttemberg Arbeitsplédtze zu erhalten. Wir erwarten auch
vom Daimler-Vorstand, dass er gegeniiber den Beschaftigten
dabei mit offenen Karten spielt. Es wére auch widersinnig,
wenn einerseits die Beschéftigten des Sindelfinger Werks in
einer Presseerklarung ausdriicklich fiir ihre Leistungsbereit-
schaft und ihre Motivation gelobt werden und dies auf der an-
deren Seite nicht anerkannt wird.
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Aber die Verlagerung der Produktion der C-Klasse ist eben
nicht nur ein gravierender Einschnitt fiir die Beschiftigten,
sondern auch flir den Automobilstandort insgesamt. Die C-Klas-
se ist ein wichtiges Produkt. Weltweit wurden im letzten Jahr
fast 300 000 dieser Autos verkautft.

Was bedeutet es, wenn hier nun der SL Roadster gebaut wer-
den soll? Das heif3t, dass die Mittelklasse geht und der Roads-
ter kommt. Der Automobilstandort Baden-Wiirttemberg wird
von der Nachfrage nach klimaschédlichen und spritfressenden
Oberklassefahrzeugen noch abhingiger werden. Das kann
nicht in unserem Interesse sein.

(Beifall bei den Griinen)

Ich mochte Thnen das noch kurz an ein paar Zahlen verdeut-
lichen. Das kleinste Modell des Mercedes SL verbraucht 9,3 1
Sprit auf 100 km und hat einen CO,-Ausstol3 von 217 g/km.
Das grof3te Modell verbraucht sage und schreibe 14 1 Sprit auf
100 km und verursacht 333 g CO, pro Kilometer. Das heif3it
doch ganz klar: Wer mit einem Auto spritsparend fahren will,
kann hier nichts mehr kaufen, meine Damen und Herren.

Es wird also viel schwieriger werden, den Automobilstandort
fiir die Zukunft, die von Klimawandel und Ressourcenknapp-
heit bestimmt ist, gut zu riisten. Fiir uns ist ganz klar, dass Ba-
den-Wiirttemberg das Musterland fiir den 6kologischen Um-
bau, dass Baden-Wiirttemberg der kologische Industriestand-
ort werden muss. Nur so werden in Zukunft Arbeitsplitze ge-
sichert und auch neue geschaffen werden konnen.

(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erhélt Herr Abg. Dr. Riil-
ke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Es kann iiberhaupt keinen
Zweifel daran geben, dass es wirklich jeder in diesem Haus
bedauert, wenn die C-Klasse aus Baden-Wiirttemberg abwan-
dert.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Die Frage, die sich dabei allerdings stellt, lautet: Welche Aus-
wirkungen hat das auf die Arbeitsplitze in Baden-Wiirttem-
berg, und zwar nicht nur auf die Arbeitsplatze bei Daimler,
sondern selbstverstindlich auch auf die Arbeitsplétze bei der
Zulieferindustrie? Vor diesem Hintergrund sind wir froh, dass
zumindest bei Daimler eine Arbeitsplatzgarantie erreicht wer-
den konnte.

(Zuruf von der SPD)

Dartiber, dass dies bei den Zulieferern nicht ganz ohne Aus-
wirkungen bleibt, muss man sich im Klaren sein. Es macht
tiberhaupt keinen Sinn, sich dariiber hinwegzutduschen. Aber
das eine wurde immerhin erreicht.

Herr Schmiedel, jetzt behaupten Sie, die Regierung schaue
still zu und tue nichts. Woher wissen Sie so genau, welche Ge-
sprache der Ministerprésident

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich weil3 es! — Zuruf
von der SPD: Er hat mit dem Minister gesprochen!)

oder der Wirtschaftsminister gefithrt haben? Sie zichen die-
sen Schluss, weil der gewiinschte Krawall ausgeblieben ist,
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weil es beispielsweise Thre Strategie ist, dass Thr Freund Hiick
dorthin geht und weitestgehend sinnfrei, dafiir aber lautstark
redet? Das hat er mit Ihnen gemeinsam: lautstarke, aber sinn-
freie Auftritte.

(Heiterkeit bei der CDU)

Das heiflt dann Wirtschaftspolitik. Aber entscheidend ist doch
das Ergebnis.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Das Ergebnis ist eben diese Arbeitsplatzgarantie. Herr Schmie-
del, mit den Leuten zu reden — und nicht Krawall zu machen —,
das ist eine verniinftige Wirtschaftspolitik.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Den grofiten Kra-
wall machen Sie! — Weitere Zurufe von der SPD,
u. a.: Er macht Krawall!)

Sie haben auch gesagt, die Krise erfordere eigenstéindige Ant-
worten. Was heiflit das denn? Das ist wahrscheinlich der
»Schmiedel-Fonds®, den Sie vorgeschlagen haben.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Guter Titel!)

Das Land Baden-Wiirttemberg stellt also einen Fonds — wahr-
scheinlich in Milliardenh6he — zur Verfligung.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Mit Schulden!)

Denn das, was der Bund anbietet, ist — Sie haben das irgend-
wann auch so bezeichnet — ein Nasenwasser und lohnt sich
iiberhaupt nicht. Wir stellen also kréftig Milliarden zur Ver-
fligung. Das habe ich doch richtig verstanden? Dann sollen
die Banken moglicherweise ohne eigenes Risiko dariiber ent-
scheiden, wie sie diese vergeben.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Sie haben es doch falsch
verstanden!)

— Sie konnen es nachher noch einmal erklaren. Thr vorheriger
Beitrag war doch wie immer sinnfrei.

(Heiterkeit des Abg. Stefan Mappus CDU — Abg.
Reinhold Gall SPD: Sie verstehen es halt nicht! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Sie haben gar nichts erklirt. Sie konnen vielleicht hinterher
erldutern, was Sie unter Thren eigenstindigen Antworten ver-
stehen. Eines ist jedenfalls klar: Um das zu machen, sind
Schulden notwendig. Das ist das, was Sie uns immer vorwer-
fen. Sie sagen, die Krise erfordere eigenstindige Antworten.
Die gibt es: Entlastung der Familien, Entlastung der Mittel-
schicht, Entlastung der Unternehmen.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Das ist doch nicht die
Mittelschicht!)

Aber dann sagen Sie: Um Gottes willen! Schulden! Schulden
darf man nicht machen, nicht wahr? Mit den Schulden, die
wir liber Jahrzehnte angehéuft haben, haben Sie kein Problem,
aber wenn wir jetzt fiir die Familien, fiir die Mittelschicht, fiir
die Unternehmen Steuern senken, sagen Sie, das sei eine un-
solide Haushaltspolitik, damit schade man den Interessen des
Landes Baden-Wiirttemberg.

(Zuruf der Abg. Helen Heberer SPD)
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Aber genau das Gleiche schlagen Sie mit Ihrem ,,Schmiedel-
Fonds* und dem, was Sie sonst immer als Krisenreaktion in
den Raum stellen, vor.

(Zuruf von der SPD)

Insofern mochte ich schon gern héren, welche eigensténdigen
Antworten Sie uns entgegenzusetzen haben. Denn wir haben
diese eigenstdndigen Antworten gegeben. Die passen Thnen
zwar nicht — das weil} ich —, aber dennoch haben Sie zumin-
dest heute keine Konzeption von IThrer Seite aus vorgelegt.

(Beifall bei der FDP/DVP — Lachen der Abg. Marian-
ne Wonnay SPD)

Frau Sitzmann war da schon etwas konkreter. Sie hat von In-
novationspolitik geredet,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wo sind die Ver-
suche in Baden-Wiirttemberg?)

und sie hat von Elektromobilitit geredet.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wo gibt es das in
Stuttgart?)

Es ist Thnen wahrscheinlich nicht entgangen, dass wir das The-
ma Elektromobilitdt in erheblichem Umfang aufgegriffen ha-
ben.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD — Abg. Marian-
ne Wonnay SPD: Jahre zu spit!)

Schauen Sie sich den Haushaltsentwurf einmal daraufhin an,
was zum Thema Elektromobilitét drinsteht.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Sie kommen doch
hinterher wie die alte Fasnet!)

Wir werden in diesem Bereich in ganz erheblichem Maf} An-
strengungen unternehmen.

Dass das Land Baden-Wiirttemberg nicht innovativ wiére,
kann man uns wirklich nicht vorwerfen. Schauen Sie sich ein-
mal an, wie Baden-Wiirttemberg trotz dieser Krise bei den
Ausgaben fiir Forschung und Entwicklung noch immer da-
steht. Mit 4,2 % des Bruttoinlandsprodukts marschiert das
Land noch immer an der Spitze, und zwar nicht nur in Deutsch-
land, sondern weltweit.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Reden Sie doch nicht von
,.weltweit”! Als Heimatforscher von ,,weltweit” re-
den!)

Sie konnen dann wirklich nicht behaupten, wir hétten nicht
verstanden, dass die Innovationspolitik eine wesentliche Vo-
raussetzung fiir das ist, was Herr Schmiedel vielleicht als ei-
genstiandige Antwort hétte formulieren wollen. Denn diese In-
novationspolitik, die in Baden-Wiirttemberg in vielen Be-
reichen beispielgebend ist, ist ein wesentlicher Bestandteil
dessen, was wir tun, um dieser Krise zu begegnen.

Weiteres in der zweiten Runde.
(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Wirt-
schaftsminister Pfister.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Priasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Baden-Wiirttemberg ist
groB} und stark geworden durch eine starke Industriepolitik,
die in diesem Land iiber Jahrzehnte erfolgreich betrieben wor-
den ist. Dadurch konnten Arbeitsplitze geschaffen und beste-
hende Arbeitsplitze gesichert werden. Dies muss auch in der
Zukunft so bleiben.

Deshalb bin natiirlich auch ich froh, dass es gelungen ist, ei-
ne Arbeitsplatzgarantie fiir alle Beschéftigten bei Daimler in
Sindelfingen zu erreichen. Meine Damen und Herren, dieser
Erfolg hat viele Viter.

Ich sage Thnen: Die Aufgabenteilung zwischen Wirtschaft und
Politik ist eigentlich klar. Wenn ein Unternehmen eine unter-
nehmerische Entscheidung trifft und glaubt, diese auch be-
griinden zu konnen, dann ist dies eine unternechmerische Ent-
scheidung, bei der sich die Politik zunéchst einmal zuriickzu-
halten hat. Anders ist es, wenn diese unternechmerische Ent-
scheidung dazu fithren kann, dass Arbeitspléitze in grolem
Umfang gefdhrdet werden. Dann muss sich die Politik zu Wort
melden,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Genau!)
ohne Frage.

Genau dies hat die Landesregierung getan, und sie hat es zum
richtigen Zeitpunkt, mit dem richtigen Ton und vor allem so
angelegt getan, dass am Schluss nicht nur Getdse und Ge-
schrei stehen, sondern Erfolg zu verzeichnen ist.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Birgit Arnold
FDP/DVP: Bravo!)

Unterm Strich wurde erreicht, dass diese Arbeitsplétze bis
zum Jahr 2020 gehalten werden.

Ich sage Thnen aber auch, meine Damen und Herren: Dies ge-
niigt mir nicht. Wir befinden uns in einem unglaublichen glo-
balen volkswirtschaftlichen Wandel. Niemand ist in der La-
ge, seine Hand dafiir ins Feuer zu legen, dass die Arbeitsplat-
ze, die wir heute in diesen Industriebranchen und in den in-
dustrienahen Branchen haben, automatisch auch in zehn oder
20 Jahren noch vorhanden sein kénnen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: So ist es!)

Wir haben im Augenblick die Situation, dass die baden-wiirt-
tembergische Wirtschaft eine ganz ordentliche Delle abbe-
kommen hat. Wenn man sich iiberlegt, woran es liegt, dass
das Bruttoinlandsprodukt in Baden-Wiirttemberg im ersten
Halbjahr 2009 um sage und schreibe 10 % zuriickgegangen
ist und auf das ganze Jahr 2009 gerechnet um etwa 7 % zu-
riickgehen wird — im Bundesdurchschnitt betragt der Riick-
gang etwa 5 bis 6 %; der Riickgang bei uns ist auf jeden Fall
tiberdurchschnittlich hoch —, dann wird klar: Das héngt natiir-
lich auch damit zusammen, dass Baden-Wiirttemberg sehr
stark exportorientiert ist und eine starke Industrieorientierung
hat.

Daraus darf man jetzt aber nicht die falschen Schliisse ziehen.
Man darf daraus nicht etwa den Schluss ziehen, dass wir auf
diese Industriearbeitsplétze, auf diese industriellen Kerne im
Maschinenbau, im Automotivebereich, bei der Elektrotechnik
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und wo auch immer, verzichten sollten. Das wire das Diimms-
te, was wir tun konnten.

(Zurufe von der SPD)

Wir miissen uns aber tiberlegen, wie wir diese Industrien, ge-
wissermaflen diese Industrien der Vergangenheit, hintiber in
die Neuzeit bringen konnen, und die dazu notwendigen Maf3-
nahmen treffen.

Ich glaube, dass die Ausgangsvoraussetzungen dafiir iiber-
haupt nicht schlecht sind. Prognos ldsst uns in diesen Wochen
wissen — Sie haben es gelesen —, dass in Baden-Wiirttemberg
die besten Wachstumschancen in Europa vorhanden sind. Ich
wiederhole: dass hier die besten Wachstumschancen in Euro-
pa vorhanden sind.

Die dieser Tage verdffentlichte Studie der Initiative Neue So-
ziale Marktwirtschaft weist darauf hin, dass Bayern und Ba-
den-Wiirttemberg europaweit die Lander sind, die sowohl von
der Wirtschaftskraft als auch von der Innovationskraft her an
der Spitze stehen.

Meine Damen und Herren, das héren wir gern, und wir haben
dafiir auch gearbeitet. Nur: Es sind natiirlich Prognosen fiir
die Zukunft, und Prognosen allein reichen nicht aus. Vielmehr
miissen wir die Dinge jetzt schon konkret auf den Weg brin-
gen, um den Ubergang in diesem Globalisierungsprozess auch
tatsdchlich zu schaffen.

(Zuruf von der SPD: Welche? Sagen Sie das ein-
mal!)

Darum geht es. — Ich werde gleich darauf zuriickkommen.

Es geht also nicht nur um das Sichern von Arbeitspldtzen —
ich bin froh, dass dies bei Daimler gelungen ist —, sondern es
geht auch um das Schaffen von neuen Arbeitspliatzen. Wie
kann dies gelingen?

Es ist aus meiner Sicht kein Zufall, dass vor zwei Tagen der
IT-Gipfel in Stuttgart stattgefunden hat und in der letzten Wo-
che fiinf Tage lang der Kreativ-Wirtschaftsgipfel in Ludwigs-
burg mit mehr als 2 000 Gésten aus der ganzen Welt stattge-
funden hat. Baden-Wiirttemberg ist der Standort, der dafiir ge-
eignet ist, dass neue Wertschopfungspotenziale ausgeschopft
werden konnen, z. B. im IT-Bereich. Das hat dieser Gipfel ein-
deutig gezeigt.

Warum ist der IT-Bereich fur Deutschland, fiir Baden-Wiirt-
temberg so wichtig? Er ist deshalb wichtig, weil er in der Zwi-
schenzeit eine Querschnittstechnologie geworden ist. Er ist
nicht eine Branche per se, sondern eine Querschnittstechno-
logie. Es wird kein Auto der Zukunft ohne modernste Anwen-
dungen aus der IT-Branche geben. Das gilt fiir den Maschi-
nenbau und fiir viele andere Branchen auch.

Auf dem Gipfel in Stuttgart ist deutlich geworden, dass 40 %
aller Innovationen, 40 % aller Produktivitédtsfortschritte dem
IT-Bereich geschuldet sind. Das muss man sich auf der Zun-
ge zergehen lassen. Es ist auch deutlich geworden, dass der
IT-Bereich Arbeitsplétze, die in den nédchsten Jahren mogli-
cherweise wegfallen, in vollem Umfang kompensieren oder
iiberkompensieren kann. Das ist ein konkretes Beispiel dafiir,
dass wir auf diese neuen Technologien setzen miissen.
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Der Kreativ-Gipfel hat z. B. gezeigt, dass innerhalb kurzer
Zeit in Baden-Wiirttemberg 160 000 Arbeitsplétze in diesem
Bereich geschaffen worden sind. Das ist ein Umsatzvolumen
von rund 20 Milliarden €. Inzwischen entféllt auf die Krea-
tivwirtschaft ein Anteil von rund 6 % am Bruttoinlandspro-
dukt. Ubrigens ist das in keinem anderen Land so ausgeprigt
wie in Baden-Wiirttemberg. Das ist ein zweites Beispiel.

Ich nenne diese Beispiele nur, um Thnen deutlich zu machen:
Sichern ist gut, aber neue Arbeitsplitze zu schaffen ist noch
besser. Das Land Baden-Wiirttemberg hat hier notwendige
MaBnahmen ergriffen.

Ich will darauf hinweisen, worauf es ankommt. Ich behaupte,
baden-wiirttembergische Produkte werden nicht deshalb in
der Welt nachgefragt und gekauft, weil sie besonders billig
sind, sondern sie werden gekauft, weil sie besonders gut
sind.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Peter Hofelich
SPD: Hervorragend!)

— Natiirlich. Das muss man sich vor Augen halten. Denn, Herr
Kollege, wir werden nichts daran dndern — wir beide werden
nichts daran dndern —, dass Baden-Wiirttemberg auch in der
Zukunft ein Hochlohnland sein wird.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Genau! — Abg. Reinhold
Gall SPD: Wir wollen nichts daran dndern! Sie schon!
— Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Wenn wir das so zur Kenntnis nehmen, dann miissen wir eben
daran arbeiten, dass wir mit unseren Produkten exakt um das
Delta besser sind, um das wir teurer sind. Das Saatgut dazu
kann nur Forschung und Technologie sein.

Dass das Land Baden-Wiirttemberg heute gut dasteht,
(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

héngt damit zusammen — Kollege Dr. Riilke hat darauf hinge-
wiesen —, dass dieses Saatgut in der Vergangenheit ausgelegt
worden ist. Davon profitieren wir bis zum heutigen Tag. Jetzt
wird es darauf ankommen, sich nicht auf diesen Lorbeeren
auszuruhen, sondern gewissermaflen neues Saatgut auszuge-
ben. Baden-Wiirttemberg tut das.

Wenn ich Thnen sage, dass wir trotz einer schwierigen Haus-
haltslage in Baden-Wiirttemberg in den nichsten Jahren mehr
als 200 Millionen € in die Hand nehmen, um beispielsweise
unsere wirtschaftsnahen Forschungseinrichtungen — Fraunho-
fer-Institute und wie sie alle heien — fiir die Zukunft fit zu
machen, zu modernisieren, auch mit neuem Equipment aus-
zustatten, dann ist das nur ein Beispiel dafiir.

Wenn ich Thnen sage, dass sich die Firma Bosch dafiir ent-
schieden hat, am Standort Baden-Wiirttemberg zu bleiben, in
Renningen 1 500 Arbeitspldtze im Forschungsbereich zu
schaffen, wenn ich Thnen sage, dass sich Daimler dafiir ent-
schieden hat, 3 Milliarden € in die Hand zu nehmen, um den
Forschungsstandort zu verbessern und auf den Weg zu brin-
gen, wenn ich Thnen sage, dass wir in Baden-Wiirttemberg die
offensivste Clusterpolitik in Deutschland betreiben, dann sind
das weitere Beispiele.
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Wer den 3. Clusterkongress vor wenigen Tagen besucht hat,
konnte zur Kenntnis nehmen, dass uns aus der ganzen Bun-
desrepublik bestitigt worden ist, dass es nirgendwo eine so
offensive Clusterpolitik gibt, das heiflt ein Zusammenfiihren
von Wirtschaft, Forschung und Entwicklung, wie dies in Ba-
den-Wiirttemberg der Fall ist.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Uber die letzte Landesinitiative Elektromobilitit habe ich Ih-
nen vor Kurzem intensiv berichtet.

Ich glaube schon, dass wir auch die Industriearbeitsplétze si-
chern kdnnen, aber nur dadurch, dass gerade im Innovations-,
Forschungs- und Entwicklungsbereich entsprechende MaB-
nahmen vorgenommen werden.

An dieser Stelle méchte ich gern auch noch darauf hinweisen:
Diese Industriearbeitsplétze, die wir halten, die wir neu schaf-
fen miissen, miissen eine Ergénzung erfahren, gewissermafien
auch als mogliche Kompensation fiir weggefallene Arbeits-
plétze. Das ist der Bereich der Binnenarbeitsplitze, der Bin-
nennachfrage nach Arbeitsplitzen.

Wir haben gestern iiber Tourismus geredet. Man muss sich
immer vor Augen halten: 280 000 Arbeitsplétze im Tourismus
in relativ kurzer Zeit sind mehr, als die Automobilbranche und
der Maschinenbau haben.

In diesem Zusammenhang muss auch das Handwerk genannt
werden, Stichwort ,,Energetische Sanierung®. Dort gibt es ein
unglaubliches Potenzial, auch was Arbeitsplitze angeht.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, das sind Arbeitsplétze, die nicht
exportierbar sind, sondern die im Land verbleiben. Das ist ei-
ne weitere Moglichkeit, die wir einfach nutzen miissen. Wir
miissen uns in dieser Hinsicht vorbereiten und wappnen, da-
mit Arbeitsplétze in der Zukunft nicht wegbrechen.

Herr Kollege Schmiedel, eines kommt noch hinzu — dariiber
werden wir heute Nachmittag noch diskutieren —: Wir miis-
sen alles versuchen, damit der konjunkturelle Aufbruch, das
zarte Konjunkturpfldnzlein, das sich im Augenblick auftut, tat-
sdchlich wachsen und gedeihen kann. Dazu brauchen wir al-
les andere, blof} keine Kreditklemme.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP)

Deshalb ist es schon richtig, dafiir zu sorgen, dass die Liqui-
ditét, die wir fiir diesen Aufschwung dringend brauchen, tat-
sdchlich gewéhrleistet bleibt.

Was ich nicht verstehe, ist Folgendes: Der Bund hat iiber ei-
ne Staatsbank,

(Abg. Peter Hofelich SPD: KfW!)

die Kreditanstalt fiir Wiederaufbau, schon vor einiger Zeit da-
fiir gesorgt, dass mehr als 40 Milliarden € zur Verfiigung ge-
stellt werden, um Kredite an die mittelstindische Wirtschaft
zu vergeben. Aber von diesen mehr als 40 Milliarden € sind
im Augenblick noch nicht einmal 10 % abgeflossen.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das kann doch nur bedeuten, dass entweder keine ausrei-
chende Nachfrage vorhanden ist oder dass die Konditionen zu
schlecht sind.

(Beifall der Abg. Beate Fauser und Dieter Kleinmann
FDP/DVP — Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ge-
nau!)

Meine Damen und Herren, wenn es so sein sollte, dass die
Konditionen zu schlecht sind, dann rate ich uns dringend,
nicht jeden Tag eine neue kreditpolitische Sau durchs Dorf zu
treiben, sondern dafiir zu sorgen — der Staat kann das; die KfW
ist eine Staatsbank —, dass die Konditionen so gestaltet wer-
den, dass die Mittelstdndler eine Chance haben, an solche Kre-
dite heranzukommen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

Ich sage noch einmal: Wir kénnen uns wirklich dariiber freu-
en, dass es bei Daimler gelungen ist — meinetwegen mit An-
strengungen aller, ausdriicklich aber auch der Landesregie-
rung; ob Sie mir das glauben oder nicht, ist vollig egal —,

(Heiterkeit — Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/
DVP — Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Gut!)

dass diese Arbeitsplétze jetzt gehalten werden konnen. Ich pla-
diere aber leidenschaftlich dafiir, es nicht dabei zu belassen.
Wer will, dass Baden-Wiirttemberg auch in der Zukunft ein
Modell nicht nur deutscher, sondern europdischer Moglich-
keiten ist, wie Theodor Heuss einmal gesagt hat, der muss
heute das Saatgut dafiir legen, dass Baden-Wiirttemberg auch
in Zukunft die Nummer 1 in der Wirtschaftspolitik ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Schmiedel.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Zustimmen! — Ge-
genruf des Abg. Peter Hofelich SPD: Was denn?)

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich méchte in der zweiten Runde auf
drei Themen eingehen, die angesprochen wurden.

Das erste Thema ist die Rolle der Landesregierung. Natiirlich
konnte kein Mensch annehmen — auch von uns hat das nie-
mand angenommen —, dass in der letzten Woche die Entschei-
dung von Daimler zuriickgenommen wiirde. Tatsdchlich ging
es darum, das Schlimmste abzuwenden.

Aber diese Entscheidung hat sich doch schon seit dem Friih-
jahr angekiindigt. Damals hitte die Diskussion beginnen miis-
sen. Da hitte man gegen eine Argumentation gegenhalten
miissen, die fiir Baden-Wiirttemberg hollisch gefahrlich ist.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Woher wissen
Sie, was da war und nicht war?)

Diese Argumentation heif3t: Die Produktion folgt dem Absatz.
Wo sind die Wachstumsmaérkte der Zukunft? Diese sind in
Asien, in Stidamerika und dann auch wieder in Nordamerika.
Wenn wir uns dem nicht entgegenstemmen, Herr Wirtschafts-
minister, dann leisten wir einer Entwicklung Vorschub, die das
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Geschéftsmodell Baden-Wiirttemberg infrage stellt. Denn wir
leben vom Export.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben darauf hingewiesen: Wir sind mordsméBig stark in
Forschung und Entwicklung, insbesondere in Grof3forschungs-
einrichtungen, die zu 90 % vom Bund bezahlt werden. Das ist
richtig. Aber das ist doch ein Pfund, mit dem man in solchen
Gesprachen mit der Wirtschaft wuchern muss. Man muss sa-
gen: Es geht nicht an, dass wir hier die Forschung voranbrin-
gen und sich dann die Produktion abkoppelt. Produktion und
Forschung gehoren am Standort Baden-Wiirttemberg zusam-
men, und da haben wir ein starkes Pfund in der Hand.

(Beifall bei der SPD)

Das zweite Thema: Opferrolle. Sie haben darauf hingewiesen,
dass die baden-wiirttembergische Wirtschaft in diesem Jahr
um 7 % eingebrochen ist. Schauen wir genauer hin: Die Zu-
lieferer verzeichnen einen Einbruch um 20 bis 30 %, im Ma-
schinenbau betrégt er 30 bis 40 %

(Minister Ernst Pfister: Nein, nein!)

und beim Kern, im Maschinenbau fiir die industrielle Produk-
tion, beim Werkzeugmaschinenbau, 80 % — Einbruch nicht
auf 80 %, sondern um 80 %. Ohne Werkzeugmaschinenbau
aber — das zeigen andere Lénder — folgt keine industrielle Pro-
duktion. Uberall, wo ich produziere, muss gefiist, gespant und
gebohrt werden.

‘Wenn diese Industriebranchen, Herr Nemeth, einen Einbruch
um 80 % haben, dann sind sie in der Opferrolle. Dann kon-
nen sie sich aus eigener Kraft nicht ldnger als ein oder einein-
halb Jahre dagegenstemmen.

(Beifall bei der SPD)

Sie sind aber schon ein Jahr in der Krise, und deswegen miis-
sen wir diesen Opfern der Weltwirtschaftskrise helfen.

Jetzt bin ich bei dem eigenstiandigen Beitrag und bei dem, was
Sie ,,Schmiedel-Fonds® nennen. Ich habe tiberhaupt nichts ge-
gen diesen Titel, denn das ist ein ehrenwertes Projekt. Im Ge-
gensatz zu dem, was Sie als Schuldenpolitik vorhaben, die
nicht hilft, ist es ein ehrenwertes Projekt.

Damit will ich Thre Frage beantworten: Sie verstehen nicht,
weshalb die Kreditanstalt viele Milliarden Euro Liquiditét in
die Bankenwelt gibt und diese bei den Unternehmen nicht an-
kommt. Ich kann es ganz einfach erkldren, Herr Wirtschafts-
minister: Kredite ersetzen kein Eigenkapital.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Ach!)

Das Eigenkapital ist die Sicherheit der Unternehmen. Wenn
das Eigenkapital durch diese Krise weitgehend aufgezehrt ist,
dann fehlt die Sicherheit, um nach Basel II noch in den Ge-
nuss von Krediten zu kommen.

Deshalb miissen wir nicht die Frage beantworten: Haben sie
Liquiditét? Jede Volksbank, jede Kreissparkasse hat Liquidi-
tét iiber Einlagen. Auch die Landesbanken haben inzwischen
wieder Liquiditét. Das ist gar nicht die Frage, sondern die Fra-
ge ist: Haben die Unternehmen noch die Bonitét, um iiber Kre-
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dite ihre Liquiditdt sicherzustellen? Deshalb miissen wir ih-
nen beim Eigenkapital helfen. Das ist die ganz einfache Ant-
wort.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie sich fiirchten, mir recht geben zu miissen, dann
sollten Sie wenigstens einer Organisation mehr Vertrauen ent-
gegenbringen als der SPD, einer Organisation, die Thnen viel-
leicht auch ndhersteht, nimlich dem Bund der Selbsténdigen,
der diesen Vorschlag ausdriicklich begrii3t hat. Dann sollten
Sie Herrn Hundt Vertrauen entgegenbringen, der bei jeder Ge-
legenheit genau dieses Thema anspricht.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Beim Landesverband der Industrie war diese Frage nach der
Eigenkapitalausstattung wieder das zentrale Thema. Es ist das
Thema des nichsten Jahres. Wenn wir warten, bis das Kind in
den Brunnen gefallen ist, dann ist es zu spit, um mit Program-
men dagegenzuhalten. Jetzt ist es an der Zeit, sich auf eine
Entwicklung vorzubereiten,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

die wir brauchen. Wir diirfen nicht nur tiber Malnahmen dis-
kutieren, sondern miissen sie beschlieBen und auf den Weg
bringen, damit die Perlen unserer Wirtschaft in Baden-Wiirt-
temberg gestirkt aus der Krise herauskommen und nicht in
die Insolvenz oder in die Uberschuldung getricben werden.

Wir lassen nicht locker. Wir sind uns sicher: Wir haben in die-
ser Frage die Gewerkschafter und die Betriebsrite auf unserer
Seite,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das wundert uns
jetzt aber!)

und wir haben die Unternehmer in dieser Frage auf unserer
Seite.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dieter Hillebrand CDU:
Wir haben alle auf unserer Seite!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Ne-
meth.

Abg. Paul Nemeth CDU: Herr Président, meine Damen und
Herren! Die Frage, liber die wir auch diskutieren miissen, ist:
War die Entscheidung von Daimler, die Produktion der
C-Klasse zu verlegen, eine Eintagsfliege oder nicht? Das ist
schon eine wichtige Frage.

Es ist ganz klar, dass Baden-Wiirttemberg ein Exportland blei-
ben muss, wenn wir hier unseren Wohlstand und die Arbeits-
platze sichern wollen. Es bereitet Sorge und ist eine Gefahr,
wenn ein C-Klasse-Fahrzeug hier in Baden-Wiirttemberg
2 000 € teurer ist als in den USA. Das ist bei einem Kurs von
1,25 Dollar je Euro gerechnet.

(Zuruf der Abg. Ursula Hauimann SPD)

Im Augenblick haben wir eher einen Kurs von 1,50 Dollar je
Euro. Wegen dieser Gefahr und dieser Sorge muss iiber das
Thema politisch diskutiert werden, und es muss auch wirt-
schaftspolitisch etwas geschehen. Ich glaube, das ist unum-
stritten.
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Wir haben hier ein weltweites Cluster, das, glaube ich, in die-
ser Tiefe und Breite einmalig ist. Wie ist dieses Cluster eigent-
lich entstanden?

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)
Vor 100 Jahren hat es mit Erfindern und Unternehmern
(Zuruf des Abg. Siegfried Lehmann GRUNE)

wie Daimler, Bosch, Maybach, Benz und vielen anderen be-
gonnen. Dieses Erbe jetzt zu sichern ist die Diskussion der
Stunde.

(Unruhe)

Der Wirtschaftsminister hat es ein Stiick weit angesprochen.
Wir haben doch hier in Baden-Wiirttemberg die einmalige Si-
tuation, dass wir nicht nur die Automobilbranche, sondern
auch eine sehr starke IT-Branche haben. In Baden-Wiirttem-
berg sind — ich mochte fast sagen: Gott sei Dank — nur zwei
DAX-Unternehmen angesiedelt: Daimler und SAP, Automo-
bil und IT. Hinzu kommen die Hauptverwaltungen und grof3e
Niederlassungen von Hewlett-Packard und IBM. Eigentlich
haben wir Losungen fiir die Themen des modernen Autos,
ndmlich Telematik, verbesserte Sicherheit und mehr Umwelt-
freundlichkeit beim Auto, in der Hand.

(Unruhe)

Herr Schmiedel, wenn Sie sagen, dass sich Daimler verab-
schiede und alles falsch mache, ist das auch nicht ganz rich-

tig.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein! — Abg. Ingo Rust

und Abg. Rainer Stickelberger SPD: Das hat er doch

gar nicht gesagt! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Das

hat er doch gar nicht gesagt! Sie sollten einmal or-
dentlich zuhdren! Ojemine!)

Daimler investiert im Augenblick iiber 500 Millionen €, um
die weltweite Entwicklung und Forschung in Sindelfingen zu-
sammenzuziehen. Warum wird dies getan? Es wird getan, weil
es wichtig ist, eine gro3e Ndhe zwischen Entwicklung und
Produktion zu haben. Das ist der Transmissionsriemen, der
bendétigt wird.

Meine Damen und Herren, darin liegt auch unsere Chance.
Wir werden immer besser sein miissen als die anderen, und
dafiir haben wir die Voraussetzungen. Deswegen, glaube ich,
ist es falsch, mit Angst zu arbeiten. Wir arbeiten mit Mut und
Zuversicht.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Augen zu und durch!
Das ist das Einzige, was ihr konnt!)

Wir glauben, dass wir so die Zukunft besser gestalten konnen,
als Sie es hier vorgeschlagen haben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jawohl!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Sitz-
mann.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Mut und Zuversicht sind sicher richtig, Herr
Kollege Nemeth. Aber es bedarf auch des Weitblicks und der
Weitsicht. Die Herausforderungen, vor denen wir stehen, miis-
sen Sie annehmen. Sie diirfen sich nicht nur hier hinstellen,
Herr Riilke oder Herr Minister Pfister, und versuchen, die Si-
tuation schonzureden.

Lassen Sie mich das Deutsche Institut fiir Wirtschaftsfor-
schung zitieren; das ist ein sehr renommiertes Institut in die-
ser Republik. Die wichtigsten Themen fiir die Bundesregie-
rung und die Empfehlung des DIW sind:

In der Klimapolitik beginnt sich das Zeitfenster zu schlie-
fen, in dem der Klimawandel in einem noch vertretbaren
Rahmen zu halten ist. Es fehlt in Deutschland eine trag-
fiihige Energiestrategie, mit der ein Ubergang zu umwelt-
vertrdglicher Technik ohne dkonomische Verwerfungen
erreicht werden kann.

Meine Damen und Herren, das ist die Herausforderung, die
wir auch in Baden-Wiirttemberg bewiltigen miissen.

(Beifall bei den Griinen)

Da reicht es nicht, Herr Kollege Riilke, jetzt eine Landesini-
tiative Elektromobilitit vorzustellen. Diese hétte vor Jahren
kommen miissen. Denn klar ist: Die entscheidenden Modell-
versuche finden nicht in Baden-Wiirttemberg statt. Sie finden
mit Daimler jetzt in Berlin statt.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Und in Baden-Wiirttem-
berg! Das stimmt nicht! — Abg. Franz Untersteller
GRUNE: Hamburg, iiberall, nur nicht hier!)

Da miissen bei Ihnen doch alle Alarmglocken schrillen, weil
Sie eine wichtige Entwicklung in Baden-Wiirttemberg einfach
verschlafen haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen)

Die Landesinitiative Elektromobilitdt kommt eindeutig zu
spét. Wir sind langst von der Entwicklung abgehingt. Damit
Baden-Wiirttemberg noch Anschluss bekommt, muss diese
Initiative jetzt zligig Fahrt aufnehmen. Sonst bekommen wir
in Bezug auf die weltweiten Entwicklungen Probleme — der
Export ist wichtig; das haben alle gesagt — und verlieren wich-
tige Absatzmaérkte.

Stattdessen findet im Landtag von Baden-Wiirttemberg ein
Schonreden statt. Die Finanzierungsprobleme der Unterneh-
men, Herr Minister Pfister, werden von Thnen seit Monaten
verharmlost. Erst Anfang Dezember haben Sie endlich ver-
standen, dass die Kreditversorgung fiir die Unternehmen
schwierig ist, und erst jetzt sagen Sie: Die sinkende Kreditdy-
namik ist ein eindeutiges Alarmzeichen. Sie haben sehr lange
gebraucht, um zu diesem Fazit zu kommen, meine Damen und
Herren. Auch da wurde vieles verschlafen.

Wir sind uns mit dem Kollegen Schmiedel darin einig: Das
Problem ist das Eigenkapital. Die Unternehmen haben in den
Monaten der Krise in Anbetracht von dramatischen Umsatz-
riickgdngen logischerweise ihr Eigenkapital aufgebraucht und
haben jetzt ein Problem der Bonitit und deswegen ein Pro-
blem, an Kredite zu kommen.
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Wir haben vorgeschlagen, einen Eigenkapitalfonds einzurich-
ten.

(Minister Ernst Pfister: Haben wir doch! — Gegenruf

des Abg. Claus Schmiedel SPD: Die geben aber nur

an Erste-Sahne-Unternehmen Geld! — Gegenruf des

Ministers Ernst Pfister: Dann miissen sie ihn verbes-
sern!)

Man muss der Mittelstindischen Beteiligungsgesellschaft
mehr Moglichkeiten geben, mit stillen Beteiligungen das Ei-
genkapital der Unternehmen zu starken. Just ein paar Tage,
nachdem wir das vorgeschlagen hatten, hat der Minister dann
auch in einer Presseerkldarung gesagt, dass in diesem Monat,
also im Dezember, liber die L-Bank der Eigenkapitalfonds um
100 Millionen € aufgestockt wurde. Dann scheint es ja der
richtige Weg zu sein.

(Minister Ernst Pfister: Vollig einig!)

Die Frage ist, ob das, was Sie angekiindigt haben, tatsdchlich
reicht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen)

Die Landesregierung verschnarcht wichtige Entwicklungen
bei der Elektromobilitdt, sie verharmlost die schwierige Fi-
nanzsituation der Unternehmen, und der Ministerprasident
setzt sich dafiir ein, dass es keine strengen CO,-Grenzwerte
gibt. Klar ist, dass Baden-Wiirttemberg als Industriestandort
so nicht vorankommen kann. Wir haben ein massives Pro-

blem, meine Damen und Herren.

Sie haben gelobt, dass bei Daimler in Sindelfingen Forschung
und Entwicklung ausgebaut werden sollen. Das ist positiv.
Aber die Frage ist: Was passiert denn mit Beschéftigten, die
dafiir nicht qualifiziert sind, die &lter sind? Da haben wir ein
Problem. Die Landesregierung hat in Sachen Qualifizierung
nichts unternommen. Wenn wir lesen, dass bei 240 000 Men-
schen, die in Kurzarbeit sind, im dritten Quartal gerade ein-
mal 16 000 an QualifizierungsmaBnahmen teilgenommen ha-
ben,

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ein Armutszeugnis!)

dann sehen Sie, dass das eine verpasste Chance fiir die Be-
schéftigten ist. Es ist aber auch eine riesige verpasste Chance
fiir den Wirtschaftsstandort Baden-Wiirttemberg, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei den Griinen)

Lassen Sie mich zusammenfassen: Das Land hat viele Stér-
ken. Diese Stirken gilt es zu nutzen. Dafiir miissen wir uns
den Herausforderungen der Zukunft stellen. Schonreden,
Schonbeten und Aussitzen hilft nicht. Wir brauchen eine Wirt-
schaftspolitik, die auch eine gute Klimapolitik ist. Beides
muss zusammengehen. Dann wird die baden-wiirttember-
gische Wirtschaft gut und gestérkt aus der Krise herauskom-
men.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Riilke.
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Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Frau Sitzmann, Sie kommen
mir mittlerweile vor wie der alte Cato.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Der hatte aber
recht!)

Egal, tiber welches Thema wir diskutieren: Sie sprechen iiber
den Klimawandel.

(Zurufe von den Griinen, u. a. Abg. Franz Unterstel-
ler: Fiir Sie ist das natiirlich kein Thema!)

So, wie Cato seine Reden im romischen Senat — egal, worum
es ging — mit dem Satz beendet hat: ,,Ubrigens, Karthago muss
zerstort werden®, fangen Sie jedes Mal mit dem Thema Kli-
mawandel an.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Das stimmt
doch!)

Mich wundert, Frau Sitzmann, dass Thre Freiburger ,,JJagd*
auf Herrn Friedl nicht auch noch mit dem Klimawandel be-
griindet wurde.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der FDP/
DVP und der CDU)

Natiirlich ist es richtig, das Thema Elektromobilitét zu verfol-
gen; das tun wir auch. Da behaupten Sie, es sei zu wenig und
Zu spat.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Das hat Cato auch schon
gesagt!)

Aber wir tun es. Sie behaupten, wir wiirden alles schonre-
den.

(Zurufe von der SPD und den Griinen)

Selbst Herr Schmiedel hat vorhin dargestellt, dass die For-
schungsinfrastruktur in Baden-Wiirttemberg gut ist. Aber er
hat uns den Vorwurf gemacht, wir wiirden das den Daimler-
Managern zu wenig erklédren, und deshalb wiirden sie abwan-
dern. Ich glaube, Herr Schmiedel, entscheidend ist nicht die
Frage, ob wir es ihnen erkldren oder nicht. Entscheidend ist
vielmehr die Frage: Was ist vorhanden? Wenn das, was vor-
handen ist, gut ist — dass dem so ist, haben Sie vorhin ausge-
flihrt —, dann haben wir, glaube ich, auch beste Chancen, dass
die Arbeitsplitze in Baden-Wiirttemberg erhalten bleiben.

Frau Sitzmann, natiirlich kann man argumentieren, die Ar-
beitsplétze in der Produktion des SL bei Mercedes seien kei-
ne guten Arbeitsplatze, weil der CO,-Ausstol3 bei der SL-Klas-
se zu hoch sei.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Genau! Véllig rich-
tig!)

Aber ich glaube, man muss das schon etwas differenzierter
sehen. Das tut offenbar selbst Herr Schmiedel.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Bei der Forschungs- und der Bildungsinfrastruktur kénnen Sie
doch nicht behaupten, dass wir nichts titen. Wenn vier von
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neun deutschen Eliteuniversitiaten in Baden-Wiirttemberg ste-
hen, kénnen Sie doch nicht sagen, unsere Forschungs- und
Bildungsinfrastruktur sei schlecht. Wenn wir 528 Millionen €
fiir eine Bildungsinitiative zur Verfiigung stellen, kdnnen Sie
sagen: ,,Damit sind wir nicht einverstanden. Das machen Sie
falsch.* Sie wiéren eine noch schlechtere Opposition, als Sie
es ohnehin schon sind, wenn Sie da etwas anderes erzihlen
wiirden.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP/DVP und Abge-
ordneten der CDU)

Aber Sie konnen doch nicht bestreiten, dass das vorhanden
ist, meine Damen und Herren. Vor diesem Hintergrund nun
immer zu behaupten, wir wiirden nur alles schonreden, es wiir-
de in Baden-Wiirttemberg nichts geschehen, es ginge nichts
vorwarts,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Aber so ist es doch!)
widerspricht den Realitdten fundamental.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es! — Zu-
ruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Aus diesem Grund kann der Wirtschaftsminister Gutachten
wie das von Prognos, nach dem die baden-wiirttembergische
Wirtschaft die besten Zukunftsaussichten nach dieser Krise
hat, zu Recht zitieren.

(Abg. Alfred Winkler SPD: Sie sind ein Gesundbe-
ter! Sie sollten Fraktionsvorsitz machen, nicht ge-
sundbeten!)

Das zu horen passt Thnen nicht. Aber es ist so, meine Damen
und Herren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU - Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo! —

Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje! — Abg. Bérbl Mie-
lich GRUNE: So ein dummes Zeug!)

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor. Die Aktuelle Debat-
te unter Punkt 1 der Tagesordnung ist damit beendet.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
— Ich darf um Ruhe bitten.
Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Keine Steuersenkung auf Pump! — be-
antragt von der Fraktion GRUNE

Es gelten die iiblichen Redezeiten: fiinf Minuten fiir die ein-
leitenden Erklarungen, fiinf Minuten fiir die Redner in der
zweiten Runde.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Kretschmann.

(Zurufe von den Griinen)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren! Das Gesetz, das in wenigen Tagen, am
18. Dezember, im Bundesrat zur Entscheidung ansteht, heil3t
,»Wachstumsbeschleunigungsgesetz®.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sehr gut!)

Schauen wir einmal, was es damit auf sich hat. Wir sehen je-
denfalls, dass die 6ffentliche Verschuldung massiv ansteigen
wird. Die Landesregierung wird in den nédchsten beiden Haus-
haltsjahren 4,6 Milliarden € neue Schulden machen. Dazu
kommen dann die Ausfille aus den geplanten Steuersen-
kungen; ab dem Jahr 2011 sind 1,3 Milliarden € beim Land
und ca. 1 Milliarde € bei den Kommunen in Baden-Wiirttem-
berg zu erwarten.

Jetzt nehmen wir einmal optimistischerweise an, dass die
Wirtschaftskrise im Jahr 2011 vorbei ist. Dann bleibt im Lan-
deshaushalt das strukturelle Defizit von ca. 2 Milliarden €.
Wir sehen bis zum Jahr 2020 eine Steigerung der Verschul-
dung von 43 auf mehr als 80 Milliarden €. Halten die Steuer-
ausfille aber ldnger an, dann kommen wir leicht auf 90 Mil-
liarden € im Jahr 2020. Das ist eine Verdopplung der Neuver-
schuldung im Budget innerhalb von zehn Jahren, und es ist
eine Verdopplung der Zinslast von 2 auf 4 Milliarden €.

(Zuruf des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)

Ich habe von den Regierungsfraktionen noch kein Wort darii-
ber gehdrt, wie dann noch der grundgesetzlich verankerte
Stopp der Neuverschuldung ab dem Jahr 2020 eingehalten
werden soll. Ich habe kein Wort dariiber gehort, wie dann noch
die Kernaufgaben des Landes in Bildung, Forschung, Kinder-
betreuung, Klimaschutz erfiillt werden sollen, zumal genau in
diesem Zeitraum die Pensionsverpflichtungen richtig zuschla-
gen werden; dabei geht es bis zum Jahr 2020 um nochmals
mindestens 2 Milliarden €.

Dazu kommen die Risiken bei der LBBW, fiir die wir auch ei-
ne Biirgschaft von tiber 12 Milliarden € ausgesprochen haben.
Bewahre Gott, wenn diese Summe oder auch nur Teile davon
féllig werden sollten. Und was passiert, wenn die Zinsen stei-
gen? 1 % Steigerung ergibt eine Belastung von weiteren 400
Millionen €. Kann man in einer solchen Situation Steuern sen-
ken?

(Abg. Hagen Kluck und Abg. Heiderose Berroth
FDP/DVP: Ja!)

Ist es verantwortungsvoll
(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ja!)

und verantwortbar, die Haushalte der 6ffentlichen Hand in An-
sehung der Aufgaben, die vor uns stehen, Herr Riilke, z. B.
beim Klimaschutz — auch wenn der Sie iiberhaupt nicht inte-
ressiert — weiter so zu belasten?

(Zurufe der Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel und Beate
Fauser FDP/DVP)

Jetzt hat die Regierungskoalition in Berlin sogenannte gol-

dene Regeln zur Haushaltspolitik aufgestellt. Eine dieser Re-
geln heiflt: Alle Maflnahmen stehen unter Finanzierungsvor-
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behalt. Das kann doch sinnvollerweise nur heifien, dass man
nicht grenzenlos Maflnahmen auf Pump finanziert.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Macht auch
keiner!)

Nur das kann doch der Sinn dieser sogenannten goldenen Re-
gel sein. Was sonst soll Finanzierungsvorbehalt heiflen? Doch
sicher nicht einfach mehr Schulden machen. Das ist doch dann
kein Finanzierungsvorbehalt.

(Beifall bei den Griinen)

Das sind goldene Sonntagsregeln, die mit der Praxis offen-
sichtlich nichts zu tun haben. Aber damit kénnte doch der Hin-
weis gegeben werden, dass man das, was man vor den Wah-
len einfach leichtfertig versprochen hat, einer Uberpriifung
unterzieht und sagt: In dieser Haushaltssituation und ange-
sichts der Einbriiche, die wir haben, konnen wir das derzeit
nicht machen.

Frau Merkel und Herr Oettinger sind herumgelaufen und ha-
ben allen erzihlt, es werde keine Steuersenkungen auf Pump
geben. Jetzt erleben wir genau das Gegenteil: Versprochen,
gebrochen.

(Beifall bei den Griinen)

Ministerprasident Oettinger war lange Zeit noch auf der Sei-
te derer, die vor solchen Steuersenkungen gewarnt haben. Jetzt
ist er in das Lager der Fahnchenschwenker iibergelaufen, wo-
bei er natiirlich die Forderung nach einer Senkung der Mehr-
wertsteuer flir Hotelbesitzer schon immer vertreten hatte. Die
Hoteliers sind iibrigens die einzige Gruppe, die diese Steuer-
senkungen tiberhaupt noch gut findet — die unsinnigste Maf-
nahme von allen, aber mit riesigen finanziellen Folgen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Alle anderen lehnen das, wenn sie ihre fiinf Sinne noch bei-
sammen haben, ab.

Jetzt kommt das gelbe Mérchen der Selbstfinanzierung der
Steuersenkungen.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das ist doch
kein Mérchen! Das zeigt die Erfahrung! — Weitere
Zurufe von der FDP/DVP)

Jetzt horen wir einmal, was der Vorsitzende des Wissenschaft-
lichen Beirats beim Bundesfinanzministerium, Professor
Fuest, hierzu sagt. Er sagt, dass allerhochstens die Halfte der
Mindereinnahmen durch Steuerentlastung anschlieBend durch
hohere Steuereinnahmen aufgrund héherer privater Ausgaben
und durch Kosteneinsparungen, die sich durch eine geringere
Arbeitslosigkeit ergeben, wieder in 6ffentliche Kassen zuriick-
flieBen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das ist doch schon
einmal etwas! — Abg. Hans-Ulrich Sckerl] GRUNE:
Hort, hort!)

Allerdings, so Professor Fuest, miisse man damit rechnen,
dass die 6ffentlichen Hande versuchen werden, die Ausfalle
an anderer Stelle zu kompensieren.

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)
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Genau das passiert schon. Die Kommunen sind gar nicht in
der Lage, diese Ausfille zu schultern. Horen Sie sich jetzt ein-
mal bei den Kommunen um. Die Kommunen sind gezwun-
gen — denn sie diirfen ja nicht so grenzenlos Schulden machen
wie Land und Bund —,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nicht aufregen!)
Gebiihren und Steuern massiv zu erhdhen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nur da, wo die Grii-
nen die Mehrheit haben!)

Wenn Sie jetzt auf Pump das Kindergeld um 20 € erhohen, die
Kommunen aber gleichzeitig die Kindergartengebiihren um
20 € erhohen miissen, weil sie sonst gar keine genehmigungs-
fahigen Haushalte zustande bringen,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Die hitten trotz-
dem erhoht! Natiirlich!)

dann heif3t das: in die linke Tasche hinein, aus der rechten Ta-
sche wieder heraus.

(Abg. Ingo Rust SPD: , Mehr Netto vom Brutto*
nennt sich das! — Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Nur: Alle anderen Gebiihren — 6ffentlicher Nahverkehr usw.
— miissen dann auch die tragen, die durch Thre Steuersenkung
gar nicht entlastet werden.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Stimmt doch gar
nicht! Eine Milchmédchenrechnung!)

Das heifit, das Ganze hat nicht nur iiberhaupt keine Wachs-
tumseffekte, sondern ist noch dazu sozial ungerecht.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP: Abwarten und Tee trinken!)

Herr Kollege Mappus, Sie waren gestern zusammen mit dem
Kollegen Schmiedel iiber eine AuBerung von mir hochst be-
leidigt.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Zu Recht!)

Ich habe gesagt: ,,Im Verwaltungsrat der LBBW herrscht
Durchwinkmentalitit, sobald der Rubel rollt. Die Aufgabe,
hart nachzufragen, wird offenbar nicht wahrgenommen.*

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das gilt
auch fiir die Griinen, die da drinsitzen! — Gegenrufe
von den Griinen)

Das haben Sie jetzt dahin gehend missinterpretiert, ich hétte
die Aussage intendiert, solange der Rubel in die Taschen der
Verwaltungsratsmitglieder rolle, wiirden diese durchwinken.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Vélliger Quatsch!)
Das ist eine vollig abwegige Interpretation.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Ja!)

Natiirlich habe ich gemeint: Solange der Laden brummt, so-
lange dort richtig Geld hereinkommt, fragt man nicht nach
dem Risiko.

(Beifall bei den Griinen)
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Den Vorwurf, dass Sie in diesem Sinn Durchwinker sind, miis-
sen Sie sich politisch gefallen lassen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Was hat das jetzt mit dem The-
ma zu tun? — Zuruf der Abg. Ursula HauBmann
SPD)

Diesen Vorwurf kénnen Sie gern widerlegen, wenn Sie dazu
in der Lage sind.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Jetzt muss ich mich fragen — — Sie haben es beleidigt und em-
port abgelehnt, eine Sondersitzung des Finanzausschusses
durchzufiihren,

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Véllig unsachlich!)

als sei es eine Art Privatvergniigen des Herrn Kretschmann,
im Zusammenhang mit der Krise der LBBW Finanzausschuss-
sitzungen abzuhalten.

(Abg. Ingo Rust SPD: Was hat das mit dem Thema
zu tun? — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Was hat das
mit dem Klimawandel zu tun?)

Herr Kollege Mappus, jetzt muss ich mich nach diesen zor-
nigen Reaktionen von Thnen natiirlich fragen, ob ich Sie noch
der Durchwinkmentalitét bei den Steuersenkungen bezichti-
gen darf, oder ob dann Plenarsitzungen abgesagt werden.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen — Zuruf des
Abg. Reinhold Gall SPD)

Herr Kollege Mappus, ich kann Sie nur dringend auffordern:
Winken Sie diese Steuersenkungen nicht durch. Das ginge
voll auf Kosten des Landeshaushalts.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nein!)
Es ginge voll auf Kosten der Kommunen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nein!)
Es ginge auf Kosten der Zukunftsfahigkeit,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nein! — Zuruf der
Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

der notwendigen Investitionen in Bildung, Forschung —
(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Nein!)

wir haben gerade dariiber geredet —, Kinderbetreuung, Kli-
maschutz. Solche Investitionen kénnen Sie dann nicht mehr
vornehmen, ohne den Haushalt vollig an die Wand zu fahren

(Zuruf der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE)

und unseren Kindern und Enkeln Schulden zu {iberlassen, die
sie, weil die Bevolkerungszahl geringer sein wird als heute,
viel weniger tragen konnen, als dies jetzt bei uns der Fall ist.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Bitte die Rede-
zeit beachten, Herr Kretschmann!)

Welchen Sinn soll es denn haben, jetzt auf Pump das Kinder-
geld und die Kinderfreibetrage zu erhdhen und die Steuern zu

senken? Dieselben Kinder miissen das Ganze in zehn, 20 Jah-
ren als hohere Schulden zuriickzahlen. Das ist doch eine vol-
lig irrationale Politik.

(Beifall bei den Griinen)

Ich fordere Sie, Herr Kollege Mappus, deswegen auf: Denken
Sie dariiber nach. Ihr Vorvorgénger Teufel hat immer gesagt:
Erst das Land, dann die Partei, dann die Person. Halten Sie
sich in diesem Fall an diese Losung.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Deswegen brauchen
wir Steuersenkungen! — Abg. Dietmar Bachmann
FDP/DVP meldet sich.)

Dann ist dem Land gedient.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen — Glocke des Présidenten —

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Herr Kretsch-

mann, Sie wissen offenbar gar nicht, dass es hiufig

Private sind, die investieren! Das haben Sie wohl

noch gar nicht mitbekommen! — Abg. Brigitte Losch

GRUNE: Herr Mappus hért nicht einmal zu! — Wei-
tere Zurufe — Unruhe)

Prisident Peter Straub: Ich erteile Herrn Abg. Klaus Herr-
mann das Wort.

(Unruhe)

Abg. Klaus Herrmann CDU: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Kretschmann, Sie haben iiber das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz gesprochen. Sie haben ei-
gentlich alles daran kritisiert, aber Sie haben kein Wort dazu
gesagt, wie wir aus der stirksten Wirtschaftskrise, die wir auch
im Land Baden-Wiirttemberg haben, herauskommen sollen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Jiirgen Walter GRUNE:
Aber doch nicht mit dem DEHOGA-BI6dsinn!)

Als die Griinen im Bund mitregiert haben, hatten wir keine
Wirtschaftskrise, aber Sie haben auch damals Schulden in Mil-
liardenhdhe aufgetiirmt, fiir die wir noch heute Zinsen zahlen
miissen. Auch das ist Teil der Wahrheit.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

Die CDU/FDP-Koalition hat im Koalitionsvertrag festgelegt,
dass wir effiziente Mallnahmen ergreifen wollen, um diese
Wirtschaftskrise zu iiberwinden. Dazu gehort eine Stiarkung
der Unternehmen, dazu gehort, dass wir Familien mit Kindern
stirker unterstiitzen und entlasten.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Aber das tun Sie doch
gar nicht! — Zurufe von der SPD)

— Genau das tun wir jetzt.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Nein, das tun Sie
nicht! Wo denn?)

Wesentliches Ziel einer zukunftsgerichteten finanzpolitischen
Strategie muss es sein und ist es durch dieses Gesetz, dass wir
die Tragfahigkeit der wirtschaftlichen Entwicklung durch die
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Starkung der Wachstumskréfte absichern. Wir werden die Fa-
milien durch die Erh6hung der Freibetrdge und durch eine Er-
hohung beim Kindergeld entlasten. Lieber Herr Kretschmann,
wir haben vor der Wahl versprochen, dass wir jene entlasten,
die seit Jahren die Hauptlasten in diesem Staat tragen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Dieter Hillebrand CDU: Sehr gut!)

Wir entlasten diejenigen, die morgens aufstehen, zur Arbeit
gehen, ihre Kinder erziehen. Das haben wir versprochen und
halten es jetzt auch.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Das gilt im Ubrigen auch fiir Alleinerziehende; denn durch
die Erhohung des Freibetrags fiir die Betreuung, fiir Erzie-
hungszeiten und fiir den Ausbildungsbedarf entstehen bereits
ab einem Jahreseinkommen von 15 660 € Steuervorteile.

(Zuruf von der SPD)
Wir entlasten also auch Eltern mit geringem Einkommen.

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Sie entlasten die Bes-
serverdienenden, nicht umgekehrt!)

Meine Damen und Herren, Flexibilitdt ist auch ein Punkt
dieses Gesetzes, indem ndmlich das Grunderwerbsteuerrecht
umgestaltet wird, damit Grundstiicksiiberginge begiinstigt
werden, wenn sie fiir Umstrukturierungen in Unternehmen er-
forderlich sind.

Ein weiterer Punkt ist enthalten: Wir dndern endlich die mit
der SPD nicht verniinftig machbare Erbschaft- und Schen-
kungsteuerreform.

(Abg. Ursula Haulmann SPD: Da wart ihr doch da-
bei!)

Nun konnen auch Geschwister, Nichten und Neffen bei Be-
triebsiibergidngen besser eingebunden werden. Auch das ist
ein wichtiger, in die Zukunft gerichteter Punkt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und des

Abg. Dieter Hillebrand CDU — Abg. Dieter Hil-

lebrand CDU: Sehr gut! — Abg. Claus Schmiedel
SPD: Ein einzelner Fan klatscht!)

Es bleibt ein Punkt: Die Einnahmen des Landes werden im
néchsten Jahr um 175 Millionen € und die der Kommunen um
146 Millionen € zuriickgehen. Das will ich {iberhaupt nicht in
Abrede stellen. Aber mehr Wachstumskréfte zu generieren be-
deutet auch, dass es in der ndchsten Zeit Mehreinnahmen gibt.
Eine 6konomische Grundwahrheit lautet eben, dass es ohne
Wachstum keine Nachfragebelebung gibt. Ohne Wachstum
keine Arbeitsplitze, ohne Wachstum keine Kaufkraftmehrung,
keine Investitionen und, Herr Kretschmann, auch keine Haus-
haltskonsolidierung.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

Aus diesem Grund gibt es fiir uns keinen Widerspruch zwi-
schen der Haushaltskonsolidierung und der Unterstiitzung von
Wachstumsimpulsen in der Wirtschaft.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)
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Ich stelle als Fazit fest, dass wir an wichtigen Stellen schnel-
le Impulse setzen, dass wir zu unternehmerischen Investiti-
onen ermutigen und dass wir die Konsumnachfrage starken.
Damit schauen wir nach vorn, besinnen uns auf unsere Stér-
ken und packen die Herausforderungen, die vor uns stehen,
auch mutig an. Ob, in welchem Umfang und vor allem wie
schnell das Gesetz Wirkung zeigen wird, ist offen; aber, Herr
Kretschmann, schlechter ist es, nichts zu tun und nur darauf
zu hoffen, dass es besser wird.

Wir tun etwas; wir gehen einen mutigen Schritt voran. Das ist
besser als Jammern und schlichte Mangelverwaltung, so, wie
Sie es zuvor hier am Rednerpult dargestellt haben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Die-
ter Hillebrand CDU: Sehr gut!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Rust.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Jetzt einmal zur Sa-
che, Ingo!)

Abg. Ingo Rust SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zunéchst einleitend: Das Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz der schwarz-gelben Bundesregierung ist von vorn
bis hinten eine Mogelpackung.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Rein-
hold Gall SPD: Das ist eine richtige Volksverdum-
mung!)

Es ist kein Wachstumsbeschleunigungsgesetz,
(Widerspruch bei der CDU und der FDP/DVP)

sondern es ist ein Schuldenbeschleunigungsgesetz, ein Inves-
titionsverhinderungsgesetz, ein Biirokratieaufbaugesetz und
ein Gesetz, das der sozialen Umverteilung dient.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Claus Schmiedel SPD: Richtig!)

Lassen Sie mich dazu ein paar Beispiele bringen.

Kindergelderhdhung und Erhéhung des Kinderfreibetrags:
Dass die FDP als Klientelpartei sich ein solches Ziel setzt,
kann ich noch einigermaflen nachvollziehen. Dass aber eine
Partei wie die CDU, die sich, wie wir gestern vom Kollegen
Palm wieder gehort haben, der christlichen Sozialethik ver-
pflichtet fiihlt, eine solche Regelung mitmacht, kann wirklich
niemand nachvollziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP: Was Sie wollen, ist das Auspliin-
dern der Mittelschicht!)

Diese Regelung fiihrt ndmlich dazu, Herr Kluck, dass Grof3-
verdiener durch die Anhebung des Kinderfreibetrags bis zu
400 € mehr im Jahr fiir ihr Kind bekommen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Riilke bekommt 400 €
mehr! — Abg. Norbert Zeller SPD: Ein Hartz-IV-Emp-
fanger bekommt gar nichts!)

Ein normaler Durchschnittsverdiener bekommt durch die Kin-
dergelderhohung fiir sein Kind jedoch nur 240 € mehr im Jahr,
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und ein Hartz-IV-Empfanger bekommt fiir sein Kind iiber-
haupt nichts zusétzlich.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist eine Sauerei! —

Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE — Abg. Hagen

Kluck und Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das
ist eure Hartz-IV-Regelung!)

Meine Damen und Herren, diese Regelung hat nichts mit ei-
ner christlichen Sozialethik zu tun; denn sie ist weder christ-
lich noch sozial, noch ethisch.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Sabine Fohler SPD: Bravo!)

Herr Mappus, Sie miissen den Menschen drauflen schon ein-
mal erklédren, dass ein zukiinftiger Ministerprésident fiir sein
Kind 400 € mehr bekommt, sein Fahrer als Durchschnittsver-
diener jedoch nur 240 € mehr bekommt, und die Reinigungs-
kraft, die Hartz-IV-Unterstiitzung erhélt, iiberhaupt nichts
mehr bekommt. Sie miissen begriinden, warum die Kinder un-
terschiedlich viel wert sind.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ihr habt doch
Hartz IV eingefiihrt!)

Nun zum zweiten Punkt, der angesprochen wurde, ndmlich
zur Absenkung des Mehrwertsteuersatzes im Hotelgewerbe.
Mit dieser Regelung haben Sie nun wirklich den Vogel abge-
schossen.

(Abg. Walter Heiler SPD: Jal!)

Blicken wir einmal zuriick. Die FDP ist im Wahlkampf durchs
Land gezogen und hat gesagt: ,,Wir senken den Mehrwertsteu-
ersatz fiir das Hotel- und Gaststéttengewerbe.*

(Abg. Stefan Mappus CDU: Hoffentlich sagt er das

auch beim DEHOGA! — Gegenruf der Abg. Heidero-

se Berroth FDP/DVP: Mal sehen, was er da er-
zahlt!)

— Horen Sie zu: , fiir das Hotel- und Gaststéttengewerbe®. Was
haben Sie aber gemacht? Sie haben ihn fiir das Hotelgewerbe
gesenkt. Was ist denn mit dem Gaststittengewerbe?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das kommt noch! —
Weitere Zurufe — Lebhafte Unruhe)

— Das kommt also noch? Sehr gut. Ich sage Thnen, was pas-
siert ist. Sie haben nach der Wahl einmal angefangen zu rech-
nen, was IThre Versprechungen eigentlich kosten,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Wir haben einen
Koalitionsvertrag!)

und haben gemerkt, dass Sie es eigentlich nicht finanzieren
konnen. Daraufhin haben Sie es zuriickgezogen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
So ist es! Zuriickgezogen!)

Unsinnig ist diese Regelung, weil Sie erkldren miissen, wa-
rum fiir die Ubernachtung in einem Hotel jetzt ein Mehrwert-
steuersatz von 7 % anfillt, fiir den Saunabesuch oder fiir das
Friihstiick aber ein Mehrwertsteuersatz von 19 %. Und dann
behaupten Sie auch noch, die Speerspitze des Biirokraticab-
baus zu sein. Die Biirokratie, die nun zusétzlich fiir die Hote-
liers entsteht, haben Sie zu verantworten, meine Damen und
Herren von der FDP.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Sie haben aber wahrscheinlich noch gar nicht gemerkt, dass
diese Regelung fiir Ihre Klientel Mehrbelastungen bedeutet.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU — Gegenruf
des Abg. Reinhold Gall SPD: Herr Zimmermann ist
auch wieder einmal da? Mein Gott!)

Wenn Sie als Unternehmer in einem Hotel iibernachten, sind
Sie durch diese Regelung wirklich schlechtergestellt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Eine Zusatzsteuer fiir
Unternehmer!)

Der Deutsche Hotel- und Gaststéttenverband hat ndmlich be-
reits prognostiziert, dass die Hotelpreise dadurch nicht sinken
werden, Herr Mappus.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das heifit, Sie wollen den Hoteliers mehr geben. Das wird na-
tiirlich auch eintreten, aber die Unternehmer, die bisher durch
den Vorsteuerabzug bei geschéftlich bedingten Hoteliibernach-
tungen die Mehrwertsteuer zuriickbekommen haben, zahlen
im Endeffekt jetzt mehr, weil die Mehrwertsteuer weniger
wird,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das zahlen die
doch gar nicht!)

der Hotelpreis aber gleich bleibt. Die Hotels werden also nicht
giinstiger, und die Unternehmer zahlen im Hotel mehr.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Stefan Mappus CDU: Woher wissen Sie das
eigentlich, bevor es kommt?)

— Ich vertraue da dem Hotel- und Gaststittenverband, Herr
Mappus. Das ist seine Prognose.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Bei Ihrer Logik

miisste man die Mehrwertsteuer erhéhen! — Gegen-

rufe von der SPD — Heiterkeit bei Abgeordneten der
SPD)

— Herr Zimmermann, horen Sie mir einmal zu.
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Horen wir uns einmal an, was im Deutschen Bundestag dazu
gesagt worden ist.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Von wem?)
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Ich zitiere:

Die in Art. 5 vorgesehene Ermdfsigung des allgemeinen
Mehrwertsteuersatzes fiir das Beherbergungsgewerbe
lehne ich ab. Sie ist steuersystematisch willkiirlich, in der
Abgrenzung verbundener Leistungen nicht praktikabel,
schafft zusdtzliche Biirokratie und unsinnige Einkommen-
seffekte. Eine ,, Wachstumsbeschleunigung “ ist von die-
ser Regelung nicht zu erwarten.

Das war Dr. Norbert Lammert, CDU.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Claus Schmiedel SPD: Aha! — Weitere Zurufe
von der SPD und den Griinen)

Noch ein Zitat — jetzt horen Sie gut zu —

Das Land Schleswig-Holstein hat sich verpflichtet, bis
2020 einen ausgeglichenen Landeshaushalt zu errei-
chen.

— Anmerkung von mir: Baden-Wiirttemberg auch. — Dann wei-
ter:

Die CDU/FDP-Landesregierung bekennt sich zu diesem
Ziel, und wir wollen sie dabei unterstiitzen. Dieses Ziel
kann jedoch nur erreicht werden, wenn durch Entschei-
dungen des Bundes nicht zusdtzliche Belastungen fiir den
Landeshaushalt eintreten.

So Aschenberg-Dugnus, Blumenthal, Happach-Kasan und
Koppelin, alle fiir die FDP im Deutschen Bundestag. Recht
haben sie.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Frau Abg. Ber-
roth.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Président, meine
Damen und Herren! Manchmal hilft auch ein Blick in die Ge-
schichte.

(Zuruf von der SPD: Hoi!)

Ich erinnere mich, vor etwa 15 Jahren hat der ehemalige Kanz-
ler Kohl zu dem mitregierenden Klaus Kinkel gesagt: Geld
fiir Steuersenkungen ist nicht da.

Ich erinnere mich hochstpersonlich, in diesem Haus — das
muss etwa 1997 gewesen sein — hat der damalige Finanzmi-
nister Mayer-Vorfelder gesagt: Wenn wir diese Steuersenkung
machen, wiirde das das Land 200 Millionen kosten. Das kon-
nen wir uns nicht erlauben.

Ich weiB3 auch sehr genau: Zwei Jahre spéter waren die Steu-
ereinnahmen um mindestens diesen Betrag geringer, aber wir
hatten keinen Wachstumsimpuls, weil man ndmlich nichts ge-
macht hatte.

(Unruhe bei der SPD — Abg. Walter Heiler SPD: Was
war denn da?)
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Die Jahre darauf sind die Steuereinnahmen stetig gestiegen,
und zwar bis heute. Wir haben in diesem Jahr die dritthochs-
ten Steuereinnahmen im Bundesgebiet iiberhaupt.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Die ganze gute Zeit wohlsprieender Steuern ist nicht genutzt
worden, um am System etwas zu dndern, sondern vor allem
Rot-Griin hat alles getan, was man tun kann, um Ausgabemeh-
rung zu betreiben.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP zu der SPD und den Griinen: Jawohl! Ihr habt
versagt!)

Aufgabe der Politik ist es allerdings nicht, Wohltaten zu ver-
teilen. Aufgabe der Politik ist es, verniinftige Rahmenbedin-
gungen zu schaffen, die auch in der Zukunft Wohlstand er-
mdglichen. Denn nur dann wird daraus ein verniinftiger Stie-
fel.

Deswegen konnen wir gerade jetzt, in schwierigen Zeiten mit
Defiziten, nicht zuwarten, ,,bis eines Tages der Wind dreht und
aus den Weiten der Weltwirtschaft Wachstum iiber uns
kommt“, wie es der Kollege Solms einmal im Bundestag for-
muliert hat. Nein, der Wind wird uns die leeren Kassen nicht
auffiillen. Das haben die letzten 20 Jahre gezeigt. Wir miissen
jetzt etwas tun, und das machen wir {iber dieses Wachstums-
beschleunigungsgesetz.

Weil Sie einiges angegangen sind, niedergemacht haben,
mdochte ich jetzt noch dazu Stellung nehmen. Frau Sitzmann
hat in der letzten Debatte gesagt: ,,Schonreden hilft nichts.*
Damit hat sie wohl recht. Aber was es schlimmer macht, ist
die Schlechtrederei, die Sie nun massiv betreiben, indem Sie
alles kaputtreden. Dafiir tragen Sie auch die Verantwortung.
Dessen sollten Sie sich einmal bewusst sein.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Hans-Peter Wet-
zel FDP/DVP: Genau!)

Aber nun zum Thema Kindergeld, Kinderfreibetrag. Herr Kol-
lege Rust, gerade Sie miissten doch eigentlich wissen, dass
nicht die Politik die Wertverhéltnisse zwischen Kindergeld
und Kinderfreibetrag festlegt, sondern dass uns da das Verfas-
sungsgericht eine genaue Regel gegeben hat.

(Abg. Ingo Rust SPD: Aber nicht den Betrag!)
— Aber die Verhéltnisse zueinander sehr wohl.
(Abg. Ingo Rust SPD: Falsch!)

Jetzt muss ich Thnen eines dazu sagen: Fiir uns ist auch klar,
dass eine Reform des Steuerrechts nicht nur eine Senkung der
Betrage bedeuten muss, sondern auch bedeuten muss, dass
man Steuervorteile abbaut. Das betrifft dann genau die ho-
heren Einkommensgruppen. Aber wenn niemand mitmacht —
wie das im Moment der Fall ist —, ist das schwierig. Da wirkt
sich das so aus. Wenn wir ein klares, vereinfachtes Steuerrecht
haben, dann sind viele Steuervorteile flir Gutverdienende weg;
dafiir zahlen sie aber vom Rest wirklich nur einen niedrigen
Beitrag.

(Zuruf der Abg. Marianne Wonnay SPD)
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Das ist das, was wir fiir ein einfaches und gerechtes Steuer-
recht halten. Bei dieser Zielsetzung haben Sie das Problem
dann nicht mehr.

(Zurufe von der SPD)

Das andere Thema ist die Mehrwertsteuer. Da haben Sie eine
besonders schone Milchménnerrechnung aufgestellt, Herr
Rust. Sie sagen, die Betriebe konnten das nicht mehr abzie-
hen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Ist IThnen vielleicht aufgefallen, dass die das auch gar nicht be-
zahlt haben? Man kann doch nicht eine Vorsteuer abziehen,
die man gar nicht bezahlt hat.

(Abg. Ingo Rust SPD: Deswegen wird der Preis
teurer!)

— Nein, es wird nicht teurer. Entschuldigung, sie haben doch
gar nicht die Ausgaben gehabt. Was sollen sie denn dann ab-
ziehen kénnen? Das ergibt doch {iberhaupt keinen Sinn.

(Zurufe von der SPD)

Es ist sowieso spannend: Wir bekommen immer wieder mas-
senhaft Erkldrungen, was alles nicht gehe.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

Das hilft nicht weiter. Das hat in den letzten 20 Jahren nicht
weitergeholfen. Jetzt ist es notwendig, dass wir endlich ein-
mal etwas tun, dass wir dann sehen, dass sich etwas bewegt,
dass Wachstum entsteht.

(Zuruf der Abg. Bérbl Mielich GRUNE)
Das hat sich weltweit als richtig erwiesen,

(Abg. Peter Hofelich SPD: Einkommensteuer ge-
senkt! Rot-Griin!)

wirklich weltweit. Natiirlich gibt es immer auch Gutachten
dagegen. Aber wenn Sie einmal die Statistik dessen, was tat-
sdchlich gelaufen ist, anschauen, sehen Sie, dass die Volks-
wirtschaft weltweit nach Steuersenkungen in Schwung ge-
kommen ist

(Abg. Andreas Stoch SPD: Jeder Volkswirt sagt, dass
das Mist ist!)

und dass dadurch in der Summe mehr Steuereinnahmen er-
zielt wurden

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

und zusétzlich auch mehr Geld in die Sozial- und in die Ar-
beitslosenversicherung geflossen ist und weniger aus der Ar-
beitslosenversicherung gezahlt werden musste. Deshalb ist
dies ein wichtiges Konzept, und das Wachstum wird durch die-
se Konzeption angestofen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Dass damit auch noch eine Korrektur der Erbschaftsteuer ver-
bunden ist, ist uns besonders wichtig, weil dies gerade Baden-
Wiirttemberg massiv trifft.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf des Abg. Peter Ho-
felich SPD)

Wir haben da jetzt die schlimmsten Teile bei der Unterneh-
mensnachfolge herausgenommen. Endlich brauchen Geschwis-
ter nur noch einigermaflen ertrdgliche Betrdge fiir die Erb-
schaftsteuer zu zahlen und werden nicht total abgezockt. Dies
sind wichtige Beitrdge dieses Gesetzes, und wir stehen voll-
standig dahinter. Wir werden es machen, und wir werden ITh-
nen in zwei Jahren beweisen, dass das gestimmt hat, was ich
vorhergesagt habe.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP: Jawohl! — Zuruf der Abg. Edith Sitzmann
GRUNE)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Finanz-
minister Stichele.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Steuern runter!)

Finanzminister Willi Stichele: Herr Priasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wer derzeit politische Verant-
wortung ernst nimmt, weifl ganz genau, worum es jetzt geht:
erstens die Wirtschaft aus der Krise herausfiihren, zweitens
Arbeitsplétze sichern und gerade deswegen Wachstum be-
schleunigen. Dabei kann man immer {iber den Weg diskutie-
ren. Aber man kann nicht endlos diskutieren. Irgendwann
muss gehandelt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
CDU, CSU und FDP handeln. Das ist das Entscheidende.
(Beifall bei der CDU)

Es lohnt sich, noch einmal aufzuzeigen, was bis jetzt in Stu-
fen getan wurde, um der Wirtschaftskrise Herr zu werden. Wir
haben Konjunkturpakete, die gerade dieser Tage in einer Stu-
die als weltweit die besten dargestellt worden sind. Was steckt
dahinter? Zum einen das, was schon jetzt wirksam ist bzw.
zum 1. Januar 2010 wirksam wird, ndmlich Steuermafinah-
men in einem Volumen von insgesamt 23,2 Milliarden €. Dem
Konjunkturpaket I in Hohe von 5,7 Milliarden € ist wohl nicht
widersprochen worden, obwohl auch dazu schon Geld am Ka-
pitalmarkt aufgenommen werden musste. Hinzu kam das Fa-
milienleistungsgesetz mit 2,2 Milliarden €, und richtigerwei-
se gab es auch dagegen keinen Widerspruch. SchlieBlich gab
es das Konjunkturpaket II mit 5,6 Milliarden €. Letztlich gab
es das Biirgerentlastungsgesetz — das betrifft etwa die Kran-
kenversicherung; die Neuregelung war zugegebenermalien
vom Bundesverfassungsgericht vorgegeben — mit round about
10 Milliarden €.

Kurzum: Das alles sind richtige Konjunkturpakete, die zum
Teil auf Bundesratsantragen gefullt haben, die wir selbst aus
Baden-Wiirttemberg heraus gestellt hatten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will auf diese
ganzen Pakete gar nicht mehr eingehen, weil sie richtig wa-
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ren, aber ich will betonen: Es gibt einen Konsens dariiber, dass
wir in Sachen Arbeitsplétze etwas tun miissen, und ein jeder
wusste, dass diese Stufen nur im Wege der Aufnahme neuer
Schulden moglich sind.

Jetzt kommen das Biirgerentlastungsgesetz mit der steuer-
lichen Abzugsfdhigkeit der Kranken- und Pflegeversiche-
rungsbeitrage und das Wachstumsbeschleunigungsgesetz hin-
zu, meine sehr geehrten Damen und Herren. Herr Rust, Sie
haben gesagt, das Wachstumsbeschleunigungsgesetz sei eine
Mogelpackung.

(Abg. Ingo Rust SPD: Von vorn bis hinten!)
Das konnen Sie doch nicht ernst gemeint haben.
(Abg. Ingo Rust SPD: Doch! Absolut!)

Dann wiirden Sie sich selbst widersprechen. Denn dieses muss
zumindest in Teilen von der Sozialdemokratie angenommen
werden konnen.

Ich will im Einzelnen darauf eingehen:

Das Erste: Bei diesen 8,5 Milliarden € geht es darum, der mit-
telstandischen Wirtschaft gerade auch in Baden-Wiirttemberg
zu helfen. Da geht es um die Starkung der Liquiditét. Das ist
fiir Sie ein Fremdwort, ein Nullum, eine Mogelpackung. Sa-
gen Sie das drauflen unseren Unternehmern, dass Sie das fiir
eine Mogelpackung halten, wenn ihnen geholfen wird, eine
ganz schwierige Wirtschaftskrise durchzustehen!

(Lachen der Abg. Andreas Stoch und Claus Schmie-
del SPD)

Ich wiirde sagen: Das ist eine peinliche wirtschaftspolitische
Aussage der SPD. Aber es ist so; es tut mir leid.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Das Zweite sind die Gewerbesteuererleichterungen. Sagen Sie
drauBlen, dass Sie das fiir eine Mogelpackung halten. Zu sa-
gen: ,,Weg damit! Bleibt stecken, wo ihr seid. Wir denken gar
nicht daran, euch bei der Uberbriickung zu helfen. Die Ar-
beitsplitze sind uns wurst®, das kann es doch nicht sein. Ist
das die Mogelpackung?

Das Dritte sind die notwendigen Umstrukturierungen. Die
sind ganz wichtig. Das gilt auch fiir den Kauf anderer Unter-
nehmen: Unternehmen zusammenfiihren, alles erleichtern,
was dem Arbeitsmarkt dient. Ist das eine Mogelpackung, Herr
Rust? Das kann es doch nicht sein. Irgendwo haben Sie sich
da vertan.

(Abg. Ingo Rust SPD: Sagen Sie doch etwas zu den
Beispielen, die ich genannt habe!)

— Ich komme gleich darauf. — Man kann aber nicht ,,Mogel-
packung* sagen und sich dann entfernen, in die Biische schla-
gen, wenn es um ganz konkrete Bestandteile des Gesetzes
geht, die den Arbeitsplétzen dienen. Das war zu einfach. Ich
kenne Sie sonst anders.
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Jetzt komme ich zur Familienunterstiitzung. Man kann ja im-
mer wieder sagen: Die Freibetrdge lohnen sich mehr fiir den,
der mehr Steuern zahlt, und weniger fiir den, der weniger oder
gar keine Steuern zahlt. In der Tat, das ist das System. Es gibt
viele, die gar keine Steuern zahlen. Diese konnen nicht jam-
mern, wenn sie dann auch nicht von Steuern freigestellt wer-
den.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Aber Kindergeld ist
keine Steuer!)

— Moment. Lassen Sie mich noch eines sagen. Es ist durch-
aus moglich, dieses System zu kritisieren. Aber dann muss
man das System dndern. Sie hatten acht Jahre Zeit, die Frei-
betrdge abzuschaffen, und haben nichts gemacht. Dann stel-
len Sie sich bitte nicht hierher und sagen: Das alles ist des Teu-
fels. Das ist im Grunde ideologischer Wirrwarr, der hier vor-
getragen wird, der aber nichts damit zu tun hat, dass Familien
dringendst entlastet werden miissen. Ich sagen Thnen, auch
diejenigen, die keinen Freibetrag erhalten, sind hochst dank-
bar, wenn sie 20 € mehr Kindergeld bekommen, weil sie ge-
nau wissen: Es fehlt vieles in der Tasche durch Kurzarbeit.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Die zahlen keinen Bei-
trag!)

Wichtig ist, dass man nicht wegsieht, sondern dass man den
Familien hilft und das nicht als Mogelpackung bezeichnet.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des
Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Dann kommen wir zur ,,Mogelpackung® Erbschaftsteuer. Es
gibt Leute, die sagen: Schafft die Erbschaftsteuer ganz ab.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Dr.
Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Richtig!)

— Aber dann brauchen wir die 600 Millionen €, Kollege. Die
FDP moge ein paar Vorschldge unterbreiten.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Ingo Rust SPD: Sehr gut!
— Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Machen wir!)

In diesem Wachstumsbeschleunigungsgesetz sind auch die
notwendigen Korrekturen an der Erbschaftsteuerreform ent-
halten. Alle miteinander haben gesehen: Das mit der Lohn-
summe geht so nicht. Dass im Tarif der Steuerklasse II Ge-
schwister, Neffen und Nichten nicht benachteiligt werden diir-
fen, haben wir auch erkannt. Da waren wir uns auch einig.
Auch das sehen Sie als Teil dieser ,,Mogelpackung an, ob-
wohl wir uns einig waren, dass da etwas gedndert werden
muss.

Jetzt — darauf freue ich mich — kommt die Geschichte mit der
Hotellerie, mit den Ubernachtungen. Schon bevor dieses Ge-
setz angedacht war, hatten wir im Bundesrat den Antrag ge-
stellt, die Wettbewerbsungleichheit zu beseitigen. Ich weil3
nicht, wie Sie damals dazu standen. Aber ich war wirklich
ernsthaft der Uberzeugung, man kann nicht ohne Weiteres sa-
gen: ,,Das juckt mich wenig®, wenn fiir die deutschen Hotel-
leriebetriebe entlang der Schweizer Grenze und entlang der
Grenze zum Elsass erhebliche Wettbewerbsnachteile beste-
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hen, weil die Mehrwertsteuerséitze im Nachbarland — in Frank-
reich wurde der Satz fiir die Gastronomie sogar auf 5,5 % ge-
senkt — viel geringer sind.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Schweizer es-
sen doch in Deutschland! Die essen in Konstanz! —
Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

— Moment, ich mache gleich eine Einschrankung. Man kann
natiirlich die Befiirchtung haben, dass sich das nicht ohne Wei-
teres auf die Preise durchschligt, die Preise fiir Hoteliiber-
nachtungen also nicht automatisch sinken.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP — Abg. Ingo
Rust SPD: DEHOGA sagt das!)

— Dann miissen Sie aber die DEHOGA komplett zitieren.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das heif3t ,,der DEHO-
GA*, nicht ,,die DEHOGA*!)

DEHOGA sagt: Moglicherweise schldgt es sich nicht im Preis
nieder, weil alle unsere Gastronomie- und Hotelbetriebe drin-
gendst Eigenkapital brauchen, Geld, damit notwendige Inves-
titionen vorgenommen werden kdnnen. Das ist der zweite Teil
der DEHOGA-Aussage; den darf man nicht unterschlagen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Beate Fauser FDP/
DVP: So ist es!)

Ich sage Thnen Folgendes: Sollte es tatsdchlich nicht im Preis
erkennbar werden, aber sich das ganze gute Geld in Handwer-
kerauftrdgen niederschlagen, wére ich auch zufrieden. Wer
sich europaweit auskennt und weil3, welche Standards mitt-
lerweile angeboten werden — ich erinnere z. B. an Tirol:
Hochstleistungen an Investitionen in den letzten Jahren —, der
weil} auch, dass wir in unserem Bereich nicht mehr flichen-
deckend mithalten kénnen, dass kaum mehr Investitionen in
die Attraktivitdt, in die Wettbewerbsfahigkeit unserer Hotels
getétigt werden konnten. Eine Umfrage in Bayern zeigte {ib-
rigens ganz eindeutig, dass Investitionen in Mainahmen zur
Steigerung der Attraktivitit und der Wettbewerbsfahigeit nicht
mehr moglich gewesen sind, weil einfach das Geld gefehlt
hat. Wenn es also in Investitionen einmiindet, hétte ich gar
nichts dagegen, und unsere Handwerker wiirden dafiir dan-
ken. Sagen Sie den Handwerkern, dass selbst das fiir Sie eine
Mogelpackung ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Bravo! — Abg.

Winfried Kretschmann GRUNE: Sie wissen aber

schon, dass die Kreuzlinger in Konstanz essen und
nicht die Konstanzer in Kreuzlingen!)

— Herr Kretschmann, jetzt kommen Sie zum Essen. Vielleicht
noch einmal zur Information: Es wird nicht die Gastronomie
entlastet, sondern der Hotelbetrieb durch eine Reduzierung
des Mehrwertsteuersatzes fiir Ubernachtungen.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Eine Senkung des Mehrwertsteuersatzes konnte in der Tat In-
vestitionsmittel fiir sehr viele Betriebe im Schwarzwald oder
auf der Schwibischen Alb freimachen.

Auch das ist ein Beispiel, das aufzeigt, wie dringend nicht nur
beim Ubergang Hilfe bendtigt wird. Es gibt auch unwahr-

scheinlich viele Nachfolgesituationen in der Gastronomie. Wir
haben ein Forderprogramm der L-Bank aufgelegt: Gerade ein-
mal 3 Millionen € konnten wir als Zinshilfen aktivieren.
Dieses Geld ist uns férmlich aus den Handen gerissen wor-
den, weil die meisten — ich empfehle Thnen, mit den Inhabern
von Hotelbetrieben zu sprechen — wissen, dass sie an der
Uberlebenskante angekommen sind: Entweder sie konnen in-
vestieren, den Tapezierer holen, neue Badeeinrichtungen
schaffen, oder sie haben tiberhaupt keine Chance mehr, wenn
sie nicht im Premiumsegment sind, weiter am Markt zu be-
stehen.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das ist die Ausgangslage. Deswegen stehe ich mit aller Kraft
dahinter, dass man das als wichtige Maflnahme fiir das Tou-
rismusland Baden-Wiirttemberg sehen sollte.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

War es nicht Herr Gabriel, der im deutschen Fernsehen die lus-
tige Aussage getroffen hat: ,,Das wiirde den Tod der Handwer-
ker bedeuten“? Daran merkt man, dass er ,, Mundwerker* und
kein Handwerker ist.

(Heiterkeit bei der FDP/DVP)

Sonst hitte er wissen miissen: Alles, was fiir mogliche Inno-
vationsinvestitionen freigesetzt wird, dient der Sache. Deswe-
gen lautet meine dringende Empfehlung, noch einmal zu iiber-
denken, ob dies wirklich eine Mogelpackung ist.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Natiirlich!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt noch einmal
zum Arbeitsmarkt: Ich weill gar nicht, warum man sich da so
querstellen kann.

(Zuruf des Abg. Siegfried Lehmann GRUNE)

Es ist ein liberschaubarer Betrag, der aber an allen Ecken und
Enden den Arbeitsplitzen dienen kann.

Wir hatten dieser Tage ein Gesprach mit Frau Strobel, der Re-
gionaldirektorin der Agentur fiir Arbeit in Baden-Wiirttem-
berg. Eine geradezu erschreckende Aussage war, dass sich
selbst dann, wenn wir im néchsten Jahr 2,5 % Wachstum ge-
nerieren konnten, die Arbeitslosenzahl bei uns in Baden-
Wiirttemberg um 16 % erhoht. Das heif3t, die Zahl der Arbeits-
losen steigt von 280 000 auf 330 000 — trotz eines Wachstums
von 2,5 %! Jetzt miissen all diejenigen, die Unterlassungssiin-
den begehen wollen, sich dariiber klar werden, dass sie dann
dafiir verantwortlich sind, wenn wir nicht 330 000, sondern
360 000 oder 380 000 Arbeitslose haben werden.

Alles, was im Moment der Konjunktur dient, der Arbeitsplatz-
sicherheit dient, ist geboten. Wer sich da verweigert, versiin-
digt sich wirklich an den Arbeitnehmern.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU - Oh-Rufe von der SPD — Abg. Rainer Stickel-

berger SPD: Das glaubt Thre Fraktion nicht! — Abg.

Ingo Rust SPD: Die CDU ist sprachlos! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)
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Herr Kretschmann, Sie haben vorhin Kassandra erwédhnt. Im
Vergleich mit [hnen war Kassandra fast schon eine Hoffnungs-
tragerin.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Kassandra
hatte recht!)

Sie haben furchtbar schwarzgemalt.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Kassandra
hatte recht!)

— Aber sie war fast Hoffnungstrégerin gegeniiber dem, was
Sie hier vorgetragen haben.

Eines sollten Sie aber auch wissen, weil man bei der Wahrheit
bleiben sollte:

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Wer schickt denn das
Trojanische Pferd?)

Auch eine rot-griine Bundesregierung hatte Miihen in Sachen
Konjunktur. Von 1998 bis 2005 hat sie deswegen Steuerent-
lastungen von ca. 95 Milliarden € beschlossen. Das war in ei-
ner Zeit, die nicht anndhernd die Zeichen einer Wirtschafts-
krise gezeigt hat wie die jetzige.

(Zurufe von der SPD: Was?)

— Sie haben damals 95 Milliarden € Steuerentlastungen vor-
genommen.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Claus Schmiedel:

Weil die Kohl-Steuer zu hoch war! Zehn Jahre Kohl!

Das war nach zehn Jahren Kohl notwendig! — Unru-
he bei der SPD und den Griinen)

Sie haben in den ganzen Jahren nichts anderes gewusst, als
dies tiber neue Schulden zu finanzieren. Das muss als Wahr-
heit erwdhnt sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Widerspruch bei der SPD — Unruhe)

Kurzum: Wir handeln; wir stimmen dem Paket zu. Es dient
den Arbeitsplitzen. Wer das als Mogelpackung bezeichnet,
liegt falsch und wird dies kaum begriinden kdnnen.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Mappus.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Jetzt miissten wir ei-
gentlich hinausgehen!)

Abg. Stefan Mappus CDU: Herr Président, meine Damen
und Herren! Ich finde es gut, wenn wir im Landesparlament
iiber Steuerpolitik diskutieren, im demokratisch guten Sinn
streiten. Ich habe auch kein Problem damit, Herr Schmiedel,
wenn Sie die Beschliisse von Schwarz-Gelb in Berlin massiv
angreifen. Ich habe nur ein Problem damit,

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)
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wenn Sie die Beschliisse mit Argumenten kritisieren, die all
das beiseitewischen, was Sie selbst in den letzten Jahren im-
mer vertreten haben.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ja! — Zuruf des
Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Beleuchten wir einmal die letzten elf Jahre in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland, um einfach einmal aufzu-
zeigen, was bisher Thre Linie war. Alles, was ich jetzt schil-
dere, erfolgte in den meisten Féllen mit Zustimmung der CDU
im Bundesrat. Sonst hitten Sie es bekanntermaflen auch nicht
durchbekommen.

Der Finanzminister hat es gerade geschildert: Am Ende der
Regierung Kohl lag der Spitzensteuersatz bei 52 %; am Ende
der Regierung von Gerhard Schrdder lag er knapp zehn Pro-
zentpunkte tiefer. Nach Threr Philosophie hétte das doch nie
passieren diirfen,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Doch! Der war doch
viel zu hoch! Die FDP hat ihn doch in die Hohe ge-
trieben!)

weil Sie heute die ganze Zeit argumentiert haben, es wiirden
immer die Besserverdienenden bevorteilt, Schwarz-Gelb sor-
ge nur dafiir, dass die Armen immer weniger haben und die
Gutverdienenden immer mehr. Sie, Rot-Griin, haben mit Zu-
stimmung der CDU - ich halte das auch noch heute fiir rich-
tig — das Steuerniveau abgesenkt. Aber nachdem es in der ge-
samten Regierungszeit von Rot-Griin nie eine schuldenfreie
Zeit gab, haben Sie das immer auf Pump gemacht.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Immer weniger Netto-
neuverschuldung! Jedes Jahr!)

Sie haben immer das gemacht, was Sie uns jetzt vorwerfen.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Jetzt beleuchten wir einmal Schwarz-Rot. Vielleicht fallt Th-
nen das ein bisschen leichter, zumal es auch nicht allzu weit
weg liegt. Was wird denn den Biirger am starksten entlasten,
und vor allem, was wird fir den Staat am teuersten? 10 Mil-
liarden € kostet allein die Anrechenbarkeit von Krankenver-
sicherungsbeitrigen bei den Steuern. Ein Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts, unter Schwarz-Rot beschlossen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das Gericht hat es be-
schlossen!)

So weit, so gut.

Jetzt kommt aber der zweite Punkt. Da muss ich sagen: Ihre
demenzdhnliche Vergessenheitskampagne, die Sie da fahren,
ist schon relativ bemerkenswert. Anfang dieses Jahres haben
CDU und SPD gemeinsam den Einstieg in die Abschaffung
der kalten Progression gemacht. Das war nicht Schwarz-Gelb;
das waren Sie, und das waren wir. Ich bin nach wie vor der
Uberzeugung, dass das mehr denn je richtig war, weil dieje-
nigen in diesem Land, die wenig haben, entlastet werden miis-
sen, meine Damen und Herren. Untere und mittlere Einkom-
men miissen steuerlich entlastet werden. Das war der Sinn der
Abschaffung der kalten Progression.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
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Das haben Sie mit uns gemeinsam beschlossen. Das kostet al-
lein im nachsten Jahr 6 Milliarden €.

Ubrigens waren wir uns in der Groen Koalition immer einig,
dass wir das fortsetzen wollen. Das macht ja auch Sinn.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Nur einen Teil der kalten Progression abzuschaffen ist nicht
so wahnsinnig sinnvoll. Wir waren uns immer einig, dass die
néchste Stufe auch kommt — mit Threr Zustimmung. Ubrigens
war auch das in der Grof3en Koalition schuldenfinanziert. Sie
hatten nie ein Problem damit.

Ich kann nur sagen: Ich stehe zu dem, was vor einem halben
Jahr beschlossen wurde, zumal wir auch vor einem halben
Jahr wussten, wie die Finanzsituation aussieht, und zumal das,
was vor einem halben Jahr richtig war, jetzt doch nicht ein-
fach falsch sein kann, nur weil Sie in Berlin aus der Regie-
rung geflogen sind. Das gibt es doch gar nicht. Wir fiihren die-
sen Kurs weiter. Nur finde ich erstaunlich, dass Sie jetzt all
das kritisieren, was Sie vor Kurzem noch selbst mitbeschlos-
sen haben.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Ich will Threm Gedéchtnis noch ein bisschen weiterhelfen. Sie
haben vorhin gesagt, da wiirden jetzt Steuergeschenke ge-
macht, aber z. B. fiir die Kinder von Hartz-IV-Empféingern
werde nichts gemacht. Ich kann nur sagen: Auch in der Gro-
Ben Koalition — auch das scheinen Sie vergessen zu haben —
haben wir mit Wirkung zum 1. Juli dieses Jahres, von Ihnen
noch mitbeschlossen, die Sétze fiir Hartz IV in genau diesem
Bereich erhoht. Ein Vierteljahr spiter stellen Sie sich hierher,
haben offensichtlich schon vergessen, was Sie selbst mitbe-
schlossen haben, und sagen: Thr macht da nichts.

Ich kann nur sagen:
(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Gehen Sie einmal hinaus. Fragen Sie einmal denjenigen, der
wenig verdient, ob er es gut oder schlecht findet, wenn die
kalte Progression abgeschafft wird.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Da wird noch gar nichts
abgeschafft! Das ist ja ldcherlich!)

Fragen Sie einmal den Handwerker, ob er es gut oder schlecht
findet, wenn die Zinsschranke verandert wird, damit er mehr
in seinen Betrieb investieren kann. Fragen Sie einmal den klei-
nen Mittelstdndler, ob er es gut oder schlecht findet, dass er,
wenn er in Zukunft den Betrieb an seinen Sohn oder an seine
Tochter oder an wen auch immer weitergibt, nicht zunéchst
einmal einen Haufen Steuern zahlen muss, was das Unterneh-
men gefdhrdet, sondern dass er den Betrieb in Zukunft sor-
genfrei iibergeben kann. Ich will einmal sehen, ob derjenige,
den Sie draulen fragen, das gut findet oder ob er das schlecht
findet, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Jetzt kommt der eigentliche Knaller — vor allem bei der SPD,
aber die Griinen sind auch nicht besser.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Zunéchst kritisieren Sie, dass wir all das, was wir jetzt
,.Schlimmes* machen, liber Schulden finanzieren. Aber zwei
Minuten spiter machen Sie Vorschldge flir Ausgaben iiber ein
paar Hundert Millionen Euro fiir das Land Baden-Wiirttem-
berg.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: So ist es! — Abg. Claus Schmie-
del SPD: Schulden sind Mappus-Schulden!)

— Gern, sagen Sie das iiberall — ich finde das klasse —, damit
die Leute wissen, dass das, was wir machen, auch von uns
kommt. Kein Problem, Herr Schmiedel. Ich mache ohnehin
gleich noch einen Vorschlag, wie Sie Ihre Popularitit,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Noch mehr
steigern!)

die offensichtlich auch in der SPD noch ein bisschen steige-
rungsfihig ist — das kann ich feststellen, wenn ich die Ergeb-
nisse der einen oder anderen Mitgliederbefragung anschaue —,
noch ein bisschen steigern konnen. Kein Problem. Da bin ich
immer dabei.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Das sagt der Richtige! —
Zuruf des Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Ich kann Thnen nur sagen: Die Steuerbeschliisse, die wir jetzt
fassen, kosten das Land Baden-Wiirttemberg pro Jahr anteils-
mafig weniger als 200 Millionen €. Aber das, was Sie in den
letzten Tagen vorgeschlagen haben, kostet mehr als eine hal-
be Milliarde Euro, meine Damen und Herren. Was ist denn
daran redlich?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-

gen Kluck FDP/DVP zur SPD: So ist es! Schulden-

treiber! — Abg. Klaus Herrmann CDU: Schuldentrei-
ber Schmiedel!)

Wer in der schwierigen Situation, in der sich diese Republik
befindet, allen Ernstes bestreitet, dass Wachstumsimpulse, was
das Land Baden-Wiirttemberg angeht, sinnvoll und notwen-
dig sind, dem kann ich wirklich nicht mehr helfen.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Ich mache Thnen deshalb folgenden Vorschlag, lieber Herr
Schmiedel, was das Thema DEHOGA und anderes angeht:
Ich sorge dafiir, dass Sie nichstes Jahr Hauptredner auf der
DEHOGA-Tagung werden.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU
und der FDP/DVP)

Ich sorge dafiir; ich traue mir das zu. Ich sage Thnen: Da sitze
ich in der ersten Reihe — egal, wann es ist —, und danach dis-
kutieren wir bei dem DEHOGA einmal dariber, ob die
285 000 sozialversicherungs- und steuerpflichtigen Mitarbei-
ter in dieser Branche es gut oder schlecht finden, wenn ihre
Betriebe entlastet werden. Die Mitarbeiterzahl in diesem Be-
reich ist mittlerweile iibrigens hoher als die Zahl derer, die in
der Automobilbranche in Baden-Wiirttemberg tétig sind.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wir nehmen Sie ein-
mal mit zu den Wohlfahrtsverbénden!)
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Ich will einmal sehen, wer von uns beiden die besseren Argu-
mente hat, um fiir diese Beschéftigten etwas zu tun, um auch
dort Wachstumsimpulse zu setzen und dafiir zu sorgen, dass
in dem schwierigen Wettbewerb gegeniiber der Schweiz und
gegeniiber Frankreich etwas getan werden kann.

Deshalb kann ich nur sagen: Horen Sie endlich auf mit dieser
Fundamentalopposition. Vor allem behaupten Sie wenigstens
nicht das Gegenteil von dem, was Sie vor einem Vierteljahr
noch vertreten haben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Rust.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jetzt Schuldeinge-
stindnis!)

Abg. Ingo Rust SPD: Herr Mappus, gerade zu Threr letzten
Frage:

(Zuruf von der CDU: ,,Herr Président!*)

Selbstverstandlich wiirde sich jeder Beschéftigte freuen, z. B.
auch in der Automobilindustrie, wenn der Mehrwertsteuersatz
in seiner Branche bei nur 7 % ldge. Es ist doch selbstverstind-
lich, dass sich jeder dariiber freuen wiirde. Aber deswegen
kann man das doch nicht immer nur fiir eine spezielle Klien-
tel machen, die man zu einem bestimmten Zeitpunkt bedie-
nen will, und alle anderen auflen vor lassen. Das geht nicht.
Das ist schlicht Klientelpolitik.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Sie haben leider auch viel zu wenig dariiber gesagt, was das
fiir Baden-Wiirttemberg bedeutet. Von einem designierten Mi-
nisterprasidenten hétte ich schon erwartet, dass er auch etwas
dariiber sagt, was dabei auch in Baden-Wiirttemberg an-
kommt.

(Zuruf des Abg. Siegfried Lehmann GRUNE)

Das will ich jetzt tun. Ich habe es ein ,,Investitionsverhinde-
rungsprogramm* genannt, und genau das ist es. Wir alle wa-
ren uns doch in der Hochphase der Konjunkturkrise einig, dass
es das Allerschlimmste wire, wenn jetzt auch noch die staat-
lichen Investitionen — damit meine ich die kommunalen und
die Landesinvestitionen — zuriickgingen. Wir haben — dariiber
waren wir uns hier einig — die Investitionen des Landes und
der Kommunen gesteigert, um der Konjunkturkrise entgegen-
zuwirken. Was bewirkt dieses Gesetz jetzt? Genau das Gegen-
teil.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Ich kann Thnen nur raten, einmal nachzulesen, was in der An-
horung des Finanzausschusses des Deutschen Bundestags da-
zu gesagt wurde. Z. B. hat Helmut Dedy von der Bundesver-
einigung der kommunalen Spitzenverbiande gesagt:

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wie heif3it
der? — Vereinzelt Heiterkeit)
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Wir gehen davon aus, dass das Investitionspotenzial der
Stddte, Gemeinden und Kreise in den ndchsten Jahren
deutlich zuriickgehen wird ...

,.Deutlich zurlickgehen wird“, Herr Riilke.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wie hiel3
der noch einmal?)

Dann sagen Sie, das wiirde dem Land etwas bringen. Die
Kommunen koénnen schon jetzt kaum ausgeglichene Haus-
halte vorlegen. Wenn Sie einmal zu den Gemeinderéten ge-
hen, sehen Sie das. Mit diesem Programm schrdpfen Sie un-
sere Kommunen zusétzlich.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Stimmt doch gar
nicht!)

— Doch, das stimmt.

Unser ehemaliger Finanzminister — Herr Stéchele, ich wiirde
mir wiinschen, Sie wiirden sich das zu eigen machen — hat im-
mer gesagt: ,,Wer bestellt, bezahlt. Sie lassen fiir Ihre teuren
Wahlversprechen jetzt das Land sowie die Stadte und Gemein-
den in Baden-Wiirttemberg bezahlen. Das haben die Baden-
Wiirttembergerinnen und Baden-Wiirttemberger nicht ver-
dient, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Theresia Bauer
GRUNE)

Herr Mappus, zum Thema Schulden méchte ich doch noch
ein paar Worte verlieren.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Da bin ich einmal ge-
spannt!)

Sie werden nicht darum herumkommen, als der Rekordschul-
den-Ministerpriasident von Baden-Wiirttemberg in die Ge-
schichte einzugehen.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Ich? — Abg. Dietmar

Bachmann FDP/DVP: Das warten wir einmal ab! —

Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Jetzt warten Sie
doch einmal ab!)

Da konnen Sie vielleicht nicht unbedingt etwas dafiir, denn
das ist im Prinzip von Ihrem Vorgénger schon vorgeliefert.

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Helmut Walter Rii-

eck: Schon, dass Sie uns eine so lange Regierungs-

zeit voraussagen! — Heiterkeit des Abg. Stefan Map-
pus CDU)

Die 4,5 Milliarden € stehen schon jetzt im Entwurf. Aber da-
bei wird es nicht bleiben.

Im Ubrigen muss ich noch einmal etwas zum Herrn Finanz-
minister sagen. Sie haben uns die spéteste Einbringung eines
Landeshaushalts in der Geschichte des Landes Baden-Wiirt-
temberg damit begriindet — ich zitiere aus einem Brief des
Herrn Finanzministers —:

... die Pléine der neuen Bundesregierung sollten daher im
zu beratenden Haushaltsentwurf bereits enthalten sein.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wo sind sie denn?)
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Was erwartet uns ndchste Woche?
(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nichts!)
Ist irgendetwas eingearbeitet?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nichts wird eingearbei-
tet!)

— Es wird nichts eingearbeitet sein.

Ich mochte doch einmal wissen: Warum haben Sie diese Ein-
bringung jetzt so lange hinausgezdgert? Das kann nur den ei-
nen einzigen Grund haben, dass das, was jetzt in Berlin ge-
plant ist, von Thnen unterstiitzt wird, teilweise auch schon be-
schlossen ist, nicht in den Haushaltsplan eingearbeitet werden
soll, weil damit diese Rekordverschuldung noch weiter ge-
toppt wird.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
Mogelpackung!)

In den kommenden Jahren haben wir, wenn alles umgesetzt
wird, was Sie in Berlin planen, was Sie in Threm Koalitions-
vertrag festgeschrieben haben, insgesamt 1,25 Milliarden €
im Jahr an Steuermindereinnahmen im Land. Da wir das Geld
nicht haben, bedeutet das, dass die Verschuldung insgesamt
aufiiber 5,7 Milliarden € steigen wird. Das ist wirklich abso-
lute Spitze in Baden-Wiirttemberg.

Meine Damen und Herren, da kann ich nur sagen: Sie haben
jetzt eigentlich nur zwei Moglichkeiten. In der Tat ist es mo-
mentan ein wenig verwirrend. Wen soll man jetzt ansprechen?
Ist jetzt noch der amtierende Ministerprasident — er ist gar
nicht da — fiir den Haushalt verantwortlich, oder sind Sie dann
fiir den Haushalt zustiandig?

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU — Heiter-
keit)

Ich sage es zu Ihnen, Herr Mappus, weil Sie jetzt da sind. Herr
Oettinger ist offensichtlich schon weg. Entweder Sie lehnen
diese Regelungen im Bundesrat ab,

(Abg. Stefan Mappus CDU: Niemals!)

oder Sie legen einen Entwurf des Landeshaushalts vor, der
ehrlich ist, der den Menschen die Wahrheit sagt

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das tun wir!)

und alle Beschliisse im Koalitionsvertrag berticksichtigt. Nur
dann sind Sie ehrlich und redlich zu den Menschen und nicht
nur — wie Sie, Herr Finanzminister, zu einem Kollegen gesagt
haben — Mundwerker.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Grii-
nen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kretschmann.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Hat er noch Re-
dezeit?)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren! Ich will jetzt einen Punkt herausgrei-

fen, um deutlich zu machen, worum es bei der Frage ,,Gene-
riert ein solches Gesetz iiberhaupt verniinftiges Wachstum?
geht.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Jal!)

Nehmen wir jetzt einmal den Kinderfreibetrag, durch dessen
Erhohung Gutverdienende rund 400 € mehr bekommen. Ich
frage Sie: Was bringt das eigentlich einem Gutverdienenden?
Was bringt ihm dieser zusétzliche Kinderfreibetrag? Was fiir
Wirkungen wird das ausldsen?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das investiert er in
die Ausbildung seiner Kinder!)

Ich sage einmal: iiberhaupt keine. Im schlechtesten Fall legt
er das zusétzliche Geld aufs Sparkonto. Eine Akademikerfa-
milie, die diese Steuerentlastung bekommt, braucht etwas
ganz anderes. Sie braucht vielleicht einen Kinderbetreuungs-
platz.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Edith Sitzmann GRU-
NE: Das ist es!)

Ein Betreuungsplatz fiir Kinder unter drei Jahren ist, wie Sie
wissen, teuer. Diese Kinderbetreuungsplitze miissen die Kom-
munen mit unserer hoffentlich groBeren Unterstiitzung zur
Verfligung stellen. Wenn wir das machen, hat das fiir ein sol-
ches Paar folgenden Effekt: Sie kdnnen sich ihren Kinder-
wunsch erfiillen — das ist hochst wichtig fiir die Zukunft des
Landes —, und die Frau und der Mann kénnen arbeiten gehen,
wenn sie diese Kinderbetreuung haben. Angesichts dessen,
was wir in Zukunft an Fachkriftemangel, an Ingenieurman-
gel, liberhaupt an Mangel an qualifizierten Leuten erwarten
miissen, ist das genau die richtige Strategie, um in diesem
Land eine nachhaltige Prosperitét zu sichern, wenn wir das
einmal unter 6konomischen Aspekten sehen.

(Beifall bei den Griinen)

Dagegen wird das, was Sie machen, {iberhaupt keine nachhal-
tigen Effekte haben. Aber das, was wir machen miissen, um
auf diesem Gebiet Nachhaltigkeit zu erzielen, das konnen die
Kommunen nicht mehr finanzieren, weil ihnen die Steuerein-
nahmen wegbrechen und sie nicht mehr die Mittel haben, um
darin zu investieren.

Darum geht es. Es geht nicht um Méngelverwaltung, sondern
darum, wie wir knappe Mittel — Mittel, die wir iberhaupt noch
verantwortungsvoll ausgeben kénnen, ohne in eine Schulden-
falle zu laufen — sinnvoll so investieren, dass in der Tat nach-
haltiges Wachstum generiert wird. Ich glaube, dass ich Thnen
dafiir ein iiberzeugendes Beispiel genannt habe.

Herr Mappus, Sie sind als zukiinftiger Ministerprésident ori-
ginir dafiir verantwortlich, ob es in unserem Land gentigend
qualifizierte und gute Kinderbetreuung und Bildung im Kin-
dergarten gibt. Dafiir sind Sie verantwortlich. Deswegen miis-
sen Sie, wenn Sie die Verantwortung iibernehmen, die beab-
sichtigten Steuersenkungen ablehnen, weil sie keine nachhal-
tigen Effekte haben.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Stefan Mappus CDU)
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Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Riilke.

(Oh-Rufe von der SPD — Zuruf des Abg. Fritz Buschle
SPD)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Herr Rust, Sie haben ein eigen-
tiimliches Verstandnis von Rekordhaltern entwickelt. Fiir Sie
ist jemand schon Rekordhalter, der noch gar nicht im Amt
ist,

(Abg. Ingo Rust SPD: Haben Sie Zweifel daran?)

wihrend Sie die eigentlichen Rekordhalter, die wir ja kennen,
verschweigen.

(Zurufe von der SPD)

— Ich komme schon noch zu den wahren Rekordhaltern. Es
gab z. B. jemanden namens Steinbriick.

(Unruhe)

Maoglicherweise ist dieser Name bei Thnen schon in Verges-
senheit geraten.

(Abg. Ingo Rust SPD: Ich habe ein gutes Geddchtnis!)

Er ist 2005 mit der hochsten Steuererhdhung aller Zeiten an-
getreten und ist 2009 mit der hochsten Neuverschuldung al-
ler Zeiten abgetreten. Wer das zusammenbringt, ist ein wah-
rer Rekordhalter, Herr Rust.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Deshalb sollten Sie vor der eigenen Tiir kehren, bevor Sie sich
mit Leuten in Baden-Wiirttemberg befassen,

(Abg. Ingo Rust SPD: Wir sind doch im Landtag und
nicht im Bundestag! — Gegenruf der Abg. Katrin Alt-
peter SPD: Das hat er vergessen!)

die noch gar nicht in der Verantwortung sind und deshalb nicht
als Rekordhalter bezeichnet werden kdnnen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Zu Herrn Steinbriick gehen Sie
nach Berlin!)

— Was heif3t, zu Herrn Steinbriick soll ich nach Berlin gehen?
Sie haben doch eine Berliner Debatte auf die heutige Tages-
ordnung gesetzt. Dann wird man doch iiber Berlin reden diir-
fen.

(Heiterkeit des Abg. Stefan Mappus CDU — Abg. In-
g0 Rust SPD: Aber es geht um die Rekordverschul-
dung des Landes!)

Wenn Sie jetzt iiber Redlichkeit und Téuscherei reden, kann
ich Thnen Folgendes sagen: Sie haben jetzt an das grofle
ethische, christlich-soziale Gewissen der CDU appelliert

(Abg. Ingo Rust SPD: Ohne Erfolg!)

und haben der CDU vorgeworfen, sie senke Steuern nicht fiir
Leute, die gar keine Steuern zahlen.

(Heiterkeit des Abg. Stefan Mappus CDU — Zuruf des
Abg. Peter Hofelich SPD)
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Sie sagten, die Hartz-IV-Empfanger wiirden keine Steuerent-
lastung erhalten.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/
DVP)

Dabei haben Sie verschwiegen, dass der erste Beschluss der
neuen Koalition in Berlin gewesen ist, das Schonvermdgen
fiir Hartz-IV-Empféanger zu erhéhen. Das ist eine soziale Tat,
die Sie nicht unter den Teppich kehren konnen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf des
Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Sie haben keine Antwort auf das gegeben, was Kollege Map-
pus dem Kollegen Schmiedel, der sich inzwischen davonge-
macht hat, ins Stammbuch geschrieben hat.

(Zuruf des Abg. Ingo Rust SPD)

Kollege Mappus hat die Frage angesprochen, warum die rot-
griine Koalition zu Beginn des Jahrtausends trotz Staatsver-
schuldung Steuern gesenkt hat. Das ist genau der gleiche Vor-
wurf, den Sie uns heute machen. Siehe da, diese MalB3nahme
war erfolgreich. Das wollen Sie heute nicht mehr wahrhaben.
Sie wollen sich von den Hartz-Gesetzen und den Steuersen-
kungen der Jahre 2003 bis 2005 davonstehlen.

(Abg. Ingo Rust SPD: Waren sie jetzt gut oder
schlecht?)

Aber Fakt ist, dass die Steuersenkungen in dieser Zeit Wachs-
tum hervorgebracht haben

(Abg. Ingo Rust SPD: Das haben Sie damals bestrit-
ten!)

und eine deutliche Steigerung der Staatseinnahmen bewirkt
haben. Staatseinnahmen, meine Damen und Herren, und eine
Verbesserung der Haushaltssituation beziehen sich nicht nur
auf die Frage, inwiefern sich eine Steuerreform gegenfinan-
ziert. Denn wenn wir Wachstum bekommen, haben wir auch
weniger Arbeitslose und werden die sozialen Sicherungssys-
teme weniger belastet. Das unterschlagen Sie und die Exper-
ten, die Sie bei diesen Rechnungen zitieren, immer.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es!)

Denn wenn wir mit dem Wachstumsbeschleunigungsgesetz
tatsdchlich Erfolg haben — das sollten sich alle wiinschen; nie-
mand sollte darauf hoffen, dass es schiefgeht,

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es! Genau!)

um dann im Landtag von Baden-Wiirttemberg gro3e Reden
schwingen zu kénnen —, werden wir iiber das Wachstum nicht
nur hohere Steuereinnahmen generieren, sondern auch die so-
zialen Lasten in diesem Staat reduzieren. Das miissen Sie in
diesem ganzen Zusammenhang auch sehen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Wenn wir einmal einen weltweiten Vergleich ziehen, dann
stellen wir fest, dass nicht dort, wo die Steuern am hochsten
sind, sondern dort, wo iiberschaubare Steuern eine Motivati-
on fiir die Beschéftigten sind, zu arbeiten, und eine Motivati-
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on fiir die Unternehmen sind, zu investieren, Wohlstand zu
finden ist, meine Damen und Herren.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)
Da wollen wir hin — nicht irgendwo anders hin.

Diese Vergleiche hat es tibrigens gegeben. Betrachten wir ein-
mal die Achtzigerjahre, und zwar nicht nur die Regierungs-
zeit von Rot-Griin vor einigen Jahren. In den Achtzigerjahren
gab es einen Bundesfinanzminister namens Stoltenberg, der
eine dreistufige Steuerreform durchgefiihrt hat. Ich erinnere
mich auch noch gut an die Situation vor 20 Jahren, als wir ge-
sagt haben: ,,Die Einheit kommt®, und als wir gesagt haben:
,Die wirtschaftliche Situation ist gut; die Kassen sind voll.*
Das war das Ergebnis einer Steuerreform und nicht das Er-
gebnis von Steuererhohungen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Deshalb ist und bleibt es richtig: Wenn wir wirtschaftliches
‘Wachstum wollen, dann muss das Geld nicht in die Hinde des
Staates kommen; dieses Geld muss vielmehr Freirdume schaf-
fen, dieses Geld muss in die Hande der Verbraucher, in die
Héande der Familien, in die Hénde der Unternehmen gelangen,
damit sie investieren konnen.

Das ist der richtige Weg. Deshalb wird Baden-Wiirttemberg
dieses Wachtumsbeschleunigungsgesetz ganz bestimmt nicht
blockieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Karl
Zimmermann CDU: Sehr gut!)

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren, mir lie-
gen keine Wortmeldungen mehr vor. Die Aktuelle Debatte un-
ter Tagesordnungspunkt 2 ist damit beendet.

Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zu dem Staatsvertrag zur Ausfithrung von Arti-
kel 91 ¢ GG - Drucksache 14/5490

Das Prisidium hat folgende Redezeit festgelegt: nach der Be-
griindung durch die Regierung in der Aussprache fiinf Minu-
ten je Fraktion.

Zur Begriindung durch die Landesregierung erteile ich Herrn
Staatssekretir Koberle das Wort.

Staatssekretir Rudolf Koberle: Verehrter Herr Prisident,
liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Wir alle erinnern uns an
die Foderalismuskommission II, die im Mirz dieses Jahres ein
ganzes Biindel von MaBinahmen beschlossen hat. Zu diesen
Malnahmen gehort auch die Zusammenarbeit zwischen Bund
und Landern auf dem Gebiet der Informationstechnik und der
Informationsnetze. Der hierfiir seinerzeit ebenfalls beschlos-
sene neue Artikel 91 ¢ des Grundgesetzes und das Gesetz iiber
die Verbindung der informationstechnischen Netze des Bundes
und der Lander sind bereits im August 2009 in Kraft getre-
ten.

Mit dem Gesetzentwurf, den Ihnen die Landesregierung heu-
te vorlegt, geht es um die Ratifizierung des Staatsvertrags iiber
die Errichtung des IT-Planungsrats und iiber die Grundlagen

der Zusammenarbeit beim Einsatz der Informationstechnolo-
gie in den Verwaltungen in Bund und Landern. Den Wortlaut
dieses Staatsvertrags kennen Sie. Er war Gegenstand der Ple-
narsitzung am 8. Oktober. Die Regierungschefs aller Lander
und der Bundesinnenminister haben den Staatsvertrag inzwi-
schen paraphiert.

Was regelt dieser Staatsvertrag? Ich will die drei wichtigsten
Punkte herausnehmen.

Erstens: Er soll Bund und Landern ermoglichen, bei der Er-
richtung und dem Betrieb informationstechnischer Systeme
zusammenzuwirken. Vor allem geht es um einheitliche Stan-
dards und Sicherheitsanforderungen, die wiederum Voraus-
setzungen fiir gemeinsame Projekte sind.

Zweitens geht es um ein gemeinsames Verbindungsnetz von
Bund und Léndern auf der Basis der vorhandenen Netze. Wir
wissen schon heute, dass wir damit einen Netzbetrieb errei-
chen werden, der noch wirtschaftlicher und noch sicherer sein
wird.

Drittens will ich die Einrichtung eines IT-Planungsrats als be-
schlieBendes Bund-Léander-Organ ansprechen. Der IT-Pla-
nungsrat soll die Zusammenarbeit im Bereich der Informati-
onstechnik koordinieren. Er soll gemeinsame IT-Standards be-
schlieBen und konkrete E-Government-Projekte steuern. Der
IT-Planungsrat wird Mehrheitsentscheidungen treffen konnen,
wenn der Bund sowie elf Lander einem Vorhaben zustimmen.
Die zustimmenden Lander miissen mindestens zwei Drittel
der Finanzierungsanteile an dem Konigsteiner Schliissel ab-
bilden.

Der IT-Planungsrat wird iiber eine beim Bundesinnenminister
angesiedelte Geschiftsstelle verfiigen, die von Bund und Lén-
dern gemeinsam getragen wird. Wir gehen davon aus, dass fiir
die Finanzierung dieser Geschéftsstelle sowie jetzt schon an-
laufender Projekte ein Mehraufwand von jahrlich ca. 400 000 €
auf das Land Baden-Wiirttemberg zukommen wird. Weitere
Kosten kdnnen aus konkreten Projekten entstehen. Allerdings
miissen Investitionen in E-Government-Projekte das Ziel ha-
ben, Verwaltung insgesamt wirtschaftlicher zu machen. Das
gilt iibrigens auch fiir die Kundenseite, fiir die Biirgerinnen
und Biirger und fiir die Wirtschaft. Sie sollen auf einfacherem
und damit fiir sie kostengiinstigerem Weg Verwaltungsdienst-
leistungen verlangen konnen und diese auch erhalten.

Die kommunale Seite wird im IT-Planungsrat mit beratender
Stimme vertreten sein. Sie hat dennoch sowohl auf Bundes-
als auch auf Landesebene die Sorge geduBlert, dass Entschei-
dungen des IT-Planungsrats weitreichende Folgen fiir die IT
der Kommunen haben konnten, ohne dass dies in der Stimm-
gewichtung im IT-Planungsrat zum Ausdruck kédme. AuB3er-
dem konnten diese Entscheidungen die kommunalen Kassen
belasten.

Diese Sorgen der kommunalen Seite nehmen wir sehr ernst.
Uns ist die Einbindung der kommunalen Seite in den Mei-
nungs- und Entscheidungsbildungsprozess ein wichtiges An-
liegen. Wir haben deshalb die ressortiibergreifenden Koordi-
nierungsgremien im Bereich der Informationstechnik, nim-
lich den Landessystemausschuss und den Arbeitskreis Infor-
mationstechnik, um Vertreter der kommunalen Landesverban-
de erweitert.
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Zu den moglichen finanziellen Auswirkungen mdochte ich an-
merken, dass Beschliisse des IT-Planungsrats nicht unmittel-
bar eine Bindungswirkung entfalten, wie dies etwa bei Geset-
zen der Fall ist. Diese Wirkung haben sie letztlich erst dann,
wenn sie landesrechtlich umgesetzt werden. Das Land wird
vor Entscheidungen des IT-Planungsrats selbstverstindlich
darauf zu achten haben, ob das Konnexititsprinzip greifen
konnte.

Die Neuaufstellung der IT-Steuerung durch den IT-Planungs-
rat ist kein Selbstzweck. Wirtschaft und Biirger erwarten
selbstverstindlich ein durchgingiges und alle Verwaltungs-
ebenen umgreifendes E-Government-Angebot. Es ist keine
Frage, dass die [uK im Land und in den Kommunen auch
kiinftig von den jeweils fiir [uK Zustidndigen gestaltet wird.

Sinnvollen Abstimmungen und Standards kénnen wir uns auf
Bund-Lénder-Ebene jedoch nicht verschlieBen. Die elektro-
nische Kommunikation von Biirgern und Unternehmen mit
der Verwaltung wird nach meiner Uberzeugung zunechmend
selbstverstidndlich werden. Der hier vorgestellte rechtliche
Rahmen als Grundlage fiir die Zusammenarbeit von Bund und
Léndern mit dem IT-Planungsrat wird ldndergrenzeniibergrei-
fende Standards und Regeln ermdglichen. So wird z. B. ein
Biirger, der in Ulm oder in Mannheim wohnt, jedoch als Ar-
beitnehmer oder als Unternehmer in Neu-Ulm oder in Lud-
wigshafen tdtig ist, Verfahren diesseits und jenseits des Rheins
bzw. der Donau nach einheitlichen Mustern abwickeln kon-
nen.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, der Staatsvertrag wird zum
1. April 2010 in Kraft treten, wenn bis zum 31. Médrz 2010 die
Ratifikationsurkunden von mindestens 13 Vertragspartnern
vorliegen. Ich bitte Sie, dem vorliegenden Gesetzentwurf zu-
zustimmen und damit die Unterschrift unseres Ministerprési-
denten unter den Staatsvertrag zu ratifizieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Wolf.

Abg. Guido Wolf CDU: Herr Prisident, meine sehr verchrten
Damen und Herren! Nach den etwas hitzigen Debatten des
heutigen Vormittags scheint mir dieses Thema nun durchaus
geeignet, wieder zu einem groflen Konsens in diesem Hohen
Haus zu kommen.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE und Abg. Peter Hofe-

lich SPD: Abwarten! — Abg. Jiirgen Walter GRUNE:

Man soll den Tag nicht vor dem Ende der letzten Re-
de loben!)

Herr Staatssekretir Koberle hat, denke ich, den Inhalt des
Staatsvertrags, um den es heute geht, umfassend dargelegt. Er
hat nochmals ausgefiihrt — ich will mich dem anschliefen —,
dass der Ausgangspunkt eine Grundgesetzdnderung im Zuge
der Foderalismusreform II war, die sich mit der Informations-
technik als einer der bedeutendsten Infrastrukturen des
21. Jahrhunderts auseinandersetzte. Damit wurde Sorge dafiir
getragen, dass Deutschland der erste Staat ist, der Strukturre-
gelungen fiir die Informationstechnik mit Verfassungsrang
ausstattet.
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Das ist die Basis, auf der wir heute iiber den Staatsvertrag be-
raten, der die Einrichtung eines IT-Planungsrats und die Ab-
stimmung von Gesprachen und Diskussionen auf unterschied-
lichen Ebenen — Bund, Land und Kommunen — vorsieht.

Ich mochte unserem Innenministerium dafiir danken, dass da-
bei insbesondere auch die Belange und die Vorbehalte der
kommunalen Landesverbénde aufgegriffen worden sind.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Na ja! — Abg. Ursula
HaufBBmann SPD: Lobet und danket!)

Die Vorbehalte der kommunalen Landesverbdnde gingen in
die Richtung, dass in den IT-Planungsrat in gleicher Weise
auch kommunale Vertreter aufgenommen und die kommu-
nalen Interessen gewahrt werden miissen. Das ist zugesagt.
Natiirlich miissen geméfl dem Konnexitdtsprinzip auch gege-
benenfalls entstehende Mehrkosten iibernommen werden. Das
alles ist den Kommunen zugesagt worden, und deshalb kon-
nen wir seitens der CDU-Fraktion unsere Zustimmung zu die-
sem Staatsvertrag in Aussicht stellen.

Meine Damen und Herren, ich m6chte doch noch einmal die
Bedeutung des Staatsvertrags unterstreichen. Es geht hier
nicht nur formal um die IT-Strukturen. Es geht vielmehr vor
allem darum, dass wir eine Entwicklung, die sich in den letz-
ten Jahren und Jahrzehnten auf Bundes-, auf Landerebene und
auf der Ebene der Kommunen vollzogen hat, nicht nur der
freiwilligen Praxis iiberlassen, sondern dass wir hier verbind-
liche, verlassliche und schnellere Strukturen einziehen. Dem
ist mit der Grundgesetzdnderung und der darauf basierenden
staatsvertraglichen Regelung Rechnung getragen. Insofern si-
gnalisiere ich, dass wir seitens der CDU-Landtagsfraktion die-
sem Staatsvertrag unsere Zustimmung erteilen werden.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Ho-
felich.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Er stimmt auch zu!)

Abg. Peter Hofelich SPD: Werter Herr Prisident, werte Kol-
leginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Die Infor-
mations- und Kommunikationstechnik ist die Infrastruktur der
Zukunft. Deswegen ist es richtig, dass wir ihr — &hnlich, wie
das bei Eisenbahnen der Fall war und wie das beim Luftver-
kehr der Fall ist — auch Verfassungsrang geben, dass sie im
Grundgesetz genannt wird. Dieser Staatsvertrag zu Artikel
91 ¢ des Grundgesetzes ist notwendig und iiberfillig. So weit
reicht der Konsens, Herr Kollege Wolf, in jedem Fall.

Wir haben es in der Informationstechnik in Baden-Wiirttem-
berg mit einem Dickicht von Verantwortlichkeiten zu tun. Wir
haben horizontale Kompetenzen, bei denen alle Lander in ih-
ren jeweiligen Fachgebieten, etwa bei der Polizei, jeweils ei-
gene Anwendungen eingefiihrt haben, und wir haben vertika-
le Kompetenzen, bei denen — etwa im Bereich der Steuerver-
waltung — Fachlésungen umgesetzt wurden, die mit grofer
Miihe zusammengebracht worden sind und nicht immer opti-
mal sind. Wir haben eine Situation, dass wir in Baden-Wiirt-
temberg wie in Deutschland insgesamt ein Dickicht von Lo-
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sungen haben, bei denen wir nicht sicher sind, ob es wirklich
die weltbesten sind und ob das der Standard ist, der in der Welt
heute gefragt ist.

Wenn sich Delegationen von Politikerinnen und Politikern
kundig machen wollen, gehen sie auf der Suche nach Vorbil-
dern heute nach Osterreich und schauen sich das dort an, ge-
hen sie nach Wisconsin und schauen sich das dort an bzw. ge-
hen sie in andere Teile der Welt, um sich zu informieren.
Deutschland ist nicht der Platz, den man bei informationstech-
nischen Losungen im 6ffentlichen Dienst als vorbildlich be-
trachtet. Dies ist die Situation.

Das neue Gesetz hebt darauf ab, dass wir etwas dndern. Spé-
testens mit E-Government, mit der Tatsache, dass die Benut-
zer bei der Informationstechnik im 6ffentlichen Dienst ge-
nauer hinschauen, dass sich IT nicht mehr irgendwo in Re-
chenzentren anonym abspielt, sondern dass sie zum Benutzer,
zum Biirger gebracht wird, ist die Informationstechnik auch
beweispflichtig geworden, dass sie funktioniert, und zwar in
unserem Land wie in Gesamtdeutschland.

Deswegen sage ich an dieser Stelle: Es ist richtig, dass wir das
Thema aufnehmen; es ist aber auch richtig, dass wir es kri-
tisch daraufhin beleuchten, was sich auch bei uns im Land
verdndern muss. Dazu will ich ein paar Sitze sagen.

Zunichst einmal zum Gesetz selbst. Der IT-Planungsrat ist
das zentrale Steuerungsinstrument, das von Bund und Lén-
dern eingefiihrt wird. Das ist richtig. Der IT-Planungsrat 16st
auch bisherige Gremien ab, die etwa nur aufgesetzt waren,
wie etwa die Staatssekretdrsrunde Deutschland-Online und
vor allem der KoopA, der im Grunde genommen die IT-Re-
ferenten von Bund und Léndern iiber viele Jahrzehnte verei-
nigt hat. Insofern ist das ein Akt der Vereinfachung, wenn das
tatsdchlich auch gelebt wird.

Bei den Aufgaben, Herr Staatssekretér, haben Sie darauf hin-
gewiesen, was gemacht wird. Ich will an dieser Stelle nur sa-
gen, was ich fiir besonders bedeutsam halte. Ich finde es be-
deutsam, dass man vom Einstimmigkeitsprinzip zum Prinzip
der qualifizierten Mehrheit kommt. Ich finde es bedeutsam,
dass wir im Bereich der Interoperabilitéit in Zukunft vermei-
den konnen, dass es Medienbriiche gibt. Das ist insbesonde-
re fiir den Benutzer wichtig. Ich finde es auch wichtig, dass
Bund und Léander bei den Vergabeverfahren moglicherweise
eine andere Vorgehensweise wihlen kdnnen und auch gemein-
sam eine Bewirtschaftung vornehmen kdnnen. Das sind wich-
tige Fortschritte.

Es gibt Einwénde, die wir auch nachlesen konnen. Ein Ein-
wand betrifft den Datenschutz. Daher ist weiterhin — das gilt
fiir die kiinftigen Beratungen im Ausschuss — eingehend iiber
die Missbrauchsgefahr zu debattieren, weil wir es mit gro3en
Datenmengen zu tun haben.

Es ist vollig klar, dass wir auf die Kosten achten miissen. Sie
beziffern die Zusatzkosten fiir das Land auf 400 000 €. Die-
sen Beitrag erbringt nicht jedes Land. Hier bitten wir auch um
eine klare Begriindung.

Wir werden ferner dariiber nachdenken miissen, was es fiir
den Bereich der Beschaffung bedeutet — hier ist Artikel 91 ¢
Abs. 3 bedeutsam —, dass Inhouse-Vergaben stattfinden kon-

nen. Sosehr wir im Bereich der Wasserwirtschaft daran inte-
ressiert waren, dass dies moglich ist, muss auch klar sein, dass
der private Wettbewerb hier nicht ausgeschlossen wird. Das
wird ein wichtiges Thema sein. Ferner wollen wir eine wirk-
lich substanzielle Beteiligung der Kommunen haben, sodass
die Kommunen nicht nur am Katzentisch sitzen.

Meine Damen und Herren auf der Regierungsseite, man sollte
Subsidiaritdt nicht nur am Sonntag predigen, sondern man
muss sie auch an Werktagen leben.

(Beifall bei der SPD)

Ich will jetzt ein paar Sitze dazu sagen, wo das politische
Schwergewicht liegen muss. Das politische Schwergewicht
muss darin liegen, dass das Land Baden-Wiirttemberg selbst
fit ist, sich im Bund-Lénder-Konzert einzubringen. Ich be-
haupte: Wir sind es nicht. Bei uns steht die informationstech-
nische Politik, fiir die das Innenministerium die Hauptverant-
wortung trdgt, im Schatten. Sie steht nicht im politischen
Rampenlicht. Wir wissen nicht genau, was passiert. Wir ha-
ben im Grunde genommen Irrungen und Wirrungen bei Pro-
jekten, die wir gar nicht genau sehen, bei denen es in Baden-
Wiirttemberg aber um sehr viel Geld geht. Wenn sie sich auch
der politischen Kontrolle nicht entziehen, so werden sie je-
denfalls von der Politik nicht wirklich beobachtet.

Ich will ein paar weitere Punkte ansprechen. Der Justizminis-
ter, der gerade in seinen Unterlagen blattert, hat gestern das
elektronische Grundbuch gelobt. Er weill ganz genau, dass
beim Projekt ,,Elektronisches Grundbuch* jede Menge Geld
versenkt worden ist. Der Justizminister weil3, dass er das Pro-
jekt zur Verfahrensautomation in der Gerichtsbarkeit hat, bei
dem er iiber lange Zeit versucht hat, selbst etwas hinzubekom-
men, bis er zum Schluss eingestechen musste, dass es doch
nicht klappt, und jetzt eine bayerische Losung iibernehmen
muss. Welch eine Demiitigung! Wir haben eine Situation, bei
der das Innenministerium von Baden-Wiirttemberg — —

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Herr Stickelberger ist

anderer Meinung! — Gegenruf der Abg. Ursula Hauf3-

mann SPD: Er hat das Gleiche gesagt! Du hast nicht
zugehort!)

— Dann werden wir noch einmal dariiber reden. Herr Schiile,
es ist tiberhaupt kein Problem, dass wir uns zu diesem Thema
einmal austauschen. Ich sage Thnen, dass dies meine Sicht
ist.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Darum machen wir es
jal — Weitere Zurufe von der CDU)

— Das machen wir innerhalb des Parlaments, weil hier das Par-
lament ist. Ich sage Ihnen: Auch Sie sind Mitglied im Aus-
schuss. Sie miissen sich schon anhdren, wenn es nicht richtig
klappt, und sich damit selbst auseinandersetzen, Herr Kolle-

ge.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Im Bereich der Biirokommunikation haben wir eine Situati-
on, bei der das Innenministerium eine Vergabe getétigt hat,
bei der man sich fragen kann, ob es wirklich eine zukunftsge-
rechte Vergabe ist.
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Wir haben im Bereich der Finanzverwaltung die Situation,
dass die Steuerverwaltung unter der Uberschrift FISCUS in
Deutschland sozusagen reformiert worden ist. Bei dieser Re-
form hat das Land Baden-Wiirttemberg seine eigentlich starke
Stellung, die es gemeinsam mit Nordrhein-Westfalen und mit
Hessen hatte, aufgegeben und jetzt wiederum eine bayerische
Losung akzeptiert, bei der wir auf einer veralteten Rechnerar-
chitektur arbeiten. Herr Wolf, man nennt das iibrigens ,,KON-
SENS-Projekt“, was eine gewisse Ironie bedeutet, weil es ei-
gentlich auch etwas ist, was nicht in die Zukunft gewandet ist.
Wir haben eine Situation — ich habe NSI noch gar nicht er-
wiahnt; bei diesem Thema halte ich mich zuriick — von Pro-
jekten im Land, bei denen man zumindest einmal hinterfra-
gen darf, wo eigentlich die politische Steuerung fiir diese Pro-
jekte ist, wo die politische Aufsicht fiir diese Projekte ist.

(Zuruf des Abg. Dr. Klaus Schiile CDU)

Herr Staatssekretdr — der Minister ist heute nicht da —, ich ver-
misse eigentlich die wirkliche politische Transparenz bei der
Steuerung der Informationstechnik in diesem Land. Diese
wiirde unserem Land guttun, weil es um sehr viel Geld geht,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Deswegen meine ich, dass wir das, was der Rechnungshof Ih-
nen gesagt hat — Herr Prisident, ich komme zum Ende —, ndm-
lich dass Sie eine sehr — —

(Abg. Jorg Dopper CDU: Hol einmal Luft!)

— Herr Kollege, ich bin eigentlich ganz gut dabei; vielleicht
liegt die Unsicherheit bei jemand anderem.

In Baden-Wiirttemberg haben wir einen Rechnungshofbericht,
der Ihnen sagt, dass man etwas dndern muss. Wir haben einen
Landessystembeauftragten, bei dem man nicht genau weil,
wer das wirklich ist, und bei dem man eigentlich der Meinung
sein sollte, dass er aufgewertet werden sollte, aber dann bitte
schon hier fiirs Parlament. Und wir haben eine Situation, bei
der wir mehr Interesse und mehr Aufmerksamkeit fiir die In-
formationstechnik vom Land Baden-Wiirttemberg und im
Landtag von Baden-Wiirttemberg brauchen.

Das, meine Damen und Herren, ist die Situation. Ich entnehme
das auch Antrdagen der Regierungsfraktionen. Deswegen ist es
z. B. ein wichtiger Schritt, dass wir im Land einen CIO ein-
fiihren, einen Chief Information Officer, bei dem Kklar ist, dass
er Staatssekretdrsrang hat und bei ihm die politische Verant-
wortung gebiindelt ist. Dieses Parlament muss wissen, was in
der Informationstechnikpolitik des Landes vor sich geht und
wie sie am besten auf das ausgerichtet wird, was wir beim
Bund erreichen konnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD — Abg. Ursula HauBmann SPD:

Bravo! — Abg. Jorg Dopper CDU: Schneller klat-

schen! — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Der nimmt kei-
ne Riicksicht auf die Mitarbeiter!)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Walter.
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Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Der Herr Prasident hat mich gerade darauf auf-
merksam gemacht, dass Kollege Hofelich seine Redezeit um
einiges liberschritten hat. Sein Grundsatzreferat mochte ich
jetzt auch gar nicht wiederholen.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Es reicht, was er gesagt
hat!)

Ich will mich hier auf zwei Punkte beschrinken, Herr Kolle-
ge Dopper.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Er hat dreimal so lange ge-
redet! — Gegenruf der Abg. Ursula Haulmann SPD:
Aber was er gesagt hat, hatte Hand und Fuf3!)

Sie freuen sich schon auf die Mittagspause; ich sehe es [hnen
an.

(Heiterkeit des Abg. Jorg Dopper CDU)
Zunichst mochte ich darauf eingehen,
(Zuruf des Abg. Jorg Dopper CDU)

dass die Bedenken der Kommunen sowie des Landkreistags
— Herr Kollege Wolf, Sie haben darauf hingewiesen — in einem
gewissen Umfang Eingang gefunden haben und respektiert
wurden. Ich frage mich aber schon, weshalb wir hier — Herr
Kollege Hofelich hat darauf hingewiesen — zwar immer von
Subsidiaritit reden, es aber immer dann, wenn es darum geht,
Subsidiaritit auch zu leben und die unterhalb der Ebene von
Landtag und Landesregierung angesiedelten Bereiche einzu-
binden, immer schwieriger wird.

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir hier eine Planungssicher-
heit haben, dass die Landkreise, der Gemeindetag, der Stad-
tetag mitreden konnen, dass sie in diesen Kommissionen ei-
nen Sitz bekommen — vielleicht kdnnen wir uns im Ausschuss
darauf verstandigen, Herr Kollege Wolf —und nicht nur zuvor
informiert werden. Das halte ich fiir einen ganz wichtigen
Schritt.

Dasselbe gilt fiir den Datenschutz. Sie haben ausgefiihrt, dass
der Landesdatenschutzbeauftragte vorher informiert wird.
Aber wir fragen uns: Warum sitzt er nicht mit am Tisch und
kann dort seine Argumente einbringen?

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Brigitte
Losch GRUNE: Sehr gut!)

Auch das wollen wir im Ausschuss mit Thnen beraten. Wir
konnen uns auch gern vorher zusammensetzen, Kollege Wolf.
Vielleicht treffen wir uns einmal und machen das interfrakti-
onell. Ich bin sicher, Kollege Hofelich hat auch nichts dage-
gen, wenn wir in dieser Weise vorgehen.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Natiirlich! Wir helfen der
Regierung gern!)

‘Wenn wir schon Foderalismus haben, dann buchstabieren wir
ihn richtig durch, und zwar von oben bis nach ganz unten.
Dann bekommen wir sicherlich etwas, mit dem wir einver-
standen sind.
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(Jiirgen Walter)

Kollege Hofelich hat darauf hingewiesen: Die IT-Industrie
wird eine der Schliisselindustrien der Zukunft sein. Deshalb
ist der Verfassungsrang wichtig. Die Frage ist nur — darauf hat
Kollege Hofelich ebenfalls hingewiesen —: Sind wir in Baden-
Wiirttemberg richtig aufgestellt? Nach meinem Eindruck ge-
hen einige Kommunen in Baden-Wiirttemberg, die das erkannt
haben, voran — als Beispiel wird immer wieder einmal Ster-
nenfels genannt —, aber es gibt keine Vorgaben und kein Vor-
denken der Landesregierung beziiglich der Frage, worum es
beim E-Government, wie man es auf Neuhochdeutsch nennt,
eigentlich gehen soll. Wir wiinschen uns, dass die Landesre-
gierung dieses Thema mehr ins Bewusstsein riickt und dass
man den Kommunen klarmacht, welche Vorteile darin lie-
gen.

Der Herr Minister — er ist noch da — hat heute Morgen betont,
wir ldgen in puncto IT weit vorn. Herr Minister, Sie haben zu
Recht darauf hingewiesen, dass das Arbeitspldtze sind, die
man nicht exportieren kann. Sie sind hier und bleiben auch
hier — zumindest zum Teil. Beispiele dafiir, dass manches elek-
tronisch in Indien oder anderswo gemacht wird, etwa Abrech-
nungen, kennen wir alle.

Aber ich frage Sie: Wenn Sie das erkannt haben, warum ist
dann Baden-Wiirttemberg — das gilt auch fiir diesen Landtag
—in der Frage der Open-Source-Software noch immer hinten-
dran? Ich habe Thnen schon in der Vergangenheit immer wie-
der gesagt: Sindelfingen — sprich IBM —, das Hauptquartier
fiir Open-Source-Software, fiir Linux in ganz Europa, muss
uns ndher liegen als Seattle — sprich Windows.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Die sind aber nicht in Sin-

delfingen! Da ist Daimler! IBM ist in Boblingen! —

Gegenruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Aber
der Rest stimmt!)

—Ich weil}, Herr Kollege Nemeth. Sie wissen, was ich meine.
Wenn Sie es nicht verstehen, Herr Kollege Nemeth, erklére
ich es Thnen einmal. Auf jeden Fall geht es darum — dazu ha-
be ich leider von Ihnen, Herr Kollege Nemeth, bisher keine
Initiative gesehen —,

(Abg. Paul Nemeth CDU: Haben wir aber gemacht!)

dass wir in diesem Land mehr fiir Linux und fiir andere Open-
Source-Software tun miissen, weil wir hier Arbeitsplétze
schaffen miissen und nicht in Seattle. Darum geht es, Herr
Kollege. Ob es nun Sindelfingen oder Boblingen ist — das ist
wahrscheinlich sowieso bald eine Stadt —, ist hier iiberhaupt
nicht die Frage. Beide Stidtenamen fangen mit ,,S* an, des-
wegen diese Begriffe.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sindelfingen und
Boblingen?)

— Die FDP/DVP versteht, glaube ich, ohnehin nichts davon.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Deshalb habe ich mich an sie gar nicht gewandt. Es geht da-
rum, dass wir in diesem Bereich einen erheblichen Nachhol-
bedarf haben. Das fangt bei den Ministerien an und geht beim
Landtag weiter. Das ist eine Aufgabe, der wir uns in den néchs-
ten Jahren ebenfalls stellen miissen.

(Beifall bei den Griinen)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Kluck.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Kollege Walter, Sie haben gefragt, wie wir
in Baden-Wiirttemberg aufgestellt sind, und haben gemeint,
die Landesregierung miisse den Kommunen auf die Spriinge
helfen. Ich weil3 nicht, wie es bei Thnen in Asperg ist. Aber ich
glaube, in manchen Bereichen sind die Kommunen auf die-
sem Sektor weiter als das Land.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP)

Zu meinen, man miisse staatliche Kommissare schicken, die
denen beibringen, wie man E-Government macht, ist doch ein
bisschen weit hergeholt.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Kommissare schicken
wir Thnen!)

Wir machen mit diesem Gesetz — der Herr Staatssekretar hat
es schon gesagt — praktisch den letzten Knopf an die Ergeb-
nisse der Foderalismuskommission II, und das ist gut so. Im
August wurde das Grundgesetz um den Artikel 91 ¢ erweitert.
Damit ist eine wichtige Grundlage fiir die Zusammenarbeit
zwischen Bund und Landern in der Informationstechnik ge-
schaffen.

Uns Liberale freut dabei, dass die Informationstechnik durch
einfachere und effektivere Entscheidungsstrukturen verbes-
sert werden kann.

Argerlich finden wir, dass der Datenschutz in diesem Vertrag
nicht ausdriicklich aufgefiihrt wird. Dabei ist die Frage nach
dem Datenschutz bei der Bewertung von IT-Sicherheitsstan-
dards aus unserer Sicht sehr wichtig. Bei der Festlegung die-
ser Standards muss ndmlich eine datenschutzrechtliche Ver-
traglichkeit Berticksichtigung finden.

Generell ist es gut, wenn iiber den kiinftigen IT-Planungsrat
die Zusammenarbeit im Bereich der 6ffentlichen Informati-
onstechnik institutionalisiert wird. Dadurch wird eine Basis
fiir sinnvolle, fachunabhéngige und fachiibergreifende Sicher-
heitsstandards geschaffen. Das Ganze wird auch einfacher und
leichter handhabbar,

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Ja! Super!)

sodass man sich dem schnellen technischen Fortschritt anpas-
sen kann.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Jal!)

Durch die Neuaufstellung der IT-Steuerung wird die Moglich-
keit fiir ein tibergreifendes E-Government-Angebot geschaf-
fen. Mir kommen diese neudeutschen Bezeichnungen etwas
schwer iiber die Lippen.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Er kann kein
Englisch!)

Aber ich will es einmal mit einem Bild sagen:

(Zuruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)
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(Hagen Kluck)

Die o6ffentliche Verwaltung kann der Wirtschaft und den Biir-
gerinnen und Biirgern auf der Datenautobahn nicht mit Tem-
po 30 hinterherhecheln. Deswegen ist es wichtig, dass wir
jetzt in diesem Bereich etwas tun.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Sehr

gut!)
Die FDP/DVP-Landtagsfraktion will, dass in Baden-Wiirt-
temberg in eine leistungsfahige [T-Infrastruktur investiert

wird. Wir fordern neue Technologien und schaffen wettbe-
werblich zukunftsfiahige Strukturen.

Wir brauchen Rahmenbedingungen, damit der Arbeitskréfte-
bedarf — auch das ist wichtig: Arbeitsplatze —, der Bedarf an
hoch qualifizierten Spezialisten befriedigt wird. Unser Land
muss zum Vorreiter in Sachen Internetkompetenz werden.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Oho!)

Moderne Technologien sind keine Bedrohung. Das unterschei-
det uns von den Sozialdemokraten und den Griinen:

(Widerspruch bei der SPD und den Griinen — Abg.

Jiirgen Walter GRUNE: Um Gottes willen! — Abg.

Ursula HauBmann SPD: Da biegen sich die Bal-
ken!)

Wir empfinden sie nicht als Bedrohung, sondern als eine
Chance fiir Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Einfach hinsetzen und
Klappe halten!)

Mit dem heute eingebrachten Gesetzentwurf machen wir ei-
nen wichtigen Schritt auf dem Weg zur Verwirklichung der
Internetrepublik Deutschland.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Oh-Rufe

von der SPD und den Griinen — Abg. Dr. Klaus Schii-

le CDU: Sehr gut! — Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ich

glaube, diese Rede ist auf Threr Reiseschreibmaschi-
ne geschrieben worden! — Heiterkeit)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Justiz-
minister Dr. Goll.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Justizminister Dr. Ulrich Goll: Herr Prisident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich mit nur weni-
gen Sétzen — weil es sein muss — auf das eingehen, was Herr
Hofelich hier in meine Richtung geduBert hat.

(Abg. Ursula HauBBmann SPD: Zu Recht!)
—,,Zu Recht, sagen Sie.
(Abg. Ursula HauBmann SPD: Ja, zu Recht!)

Damit zeigen Sie, dass Sie in diesem Punkt leider genauso auf
dem Informationsstand null sind.

(Beifall des Abg. Jorg Dopper CDU)

Ich kann auf dieses komplette Zerrbild nur mit einigen Bei-
spielen antworten: Wir haben in Baden-Wiirttemberg das zen-
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trale Mahnverfahren auf IT-Basis kreiert. Das hat der gesamte
Bund iibernommen.

(Zuruf des Abg. Jorg Dopper CDU)

Wir haben im Justizministerium die Neuen Steuerungsinstru-
mente eingefiihrt. Dafiir sind wir vom Rechnungshof aus-
driicklich gelobt worden — alles ist natiirlich EDV-gestiitzt und
auf modernstem Niveau. Wir wéren im Moment bereits in der
Lage, die elektronische Akte komplett einzufiihren. Voraus-
setzung dafiir ist eigentlich nur noch, dass die Anwaltschaft
flachig mitzieht.

Wir haben in den letzten Jahren Arbeitsplétze geschaffen, die
so aussehen, dass jeder Richter und Staatsanwalt von seinem
Arbeitsplatz aus per Knopfdruck am Computer an samtliche
juristischen Datenbanken herankommt.

Das sind nur einige Beispiele, die zeigen, dass wir wirklich
sagen konnen, dass wir eigentlich an der Spitze des Fort-
schritts marschieren.

Ich habe allerdings schon vor Langerem die Losung ausgege-
ben, dass nicht jeder immer wieder selbst das Rad fiir sich neu
erfinden muss.

(Zuruf des Abg. Manfred Groh CDU)

Es ist doch Blodsinn, zu sagen, dass es eine Schmach sei, et-
was aus Bayern zu iibernehmen;

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Lécherlich! Das war
wirklich ein peinlicher Auftritt!)

das ist wirklich steinzeitliches Denken. Ich selbst habe mich
dafiir ausgesprochen, dass einer moglichst fiir alle etwas ent-
wickelt und die anderen das dann ibernehmen.

(Unruhe)

Herr Hofelich, jetzt sage ich Thnen zum Schluss, wo unsere
Probleme lagen — deswegen kann einem da schon ein biss-
chen der Kamm schwellen —: Es lag nicht daran, dass wir ge-
schlafen hatten, nicht bestellt hitten oder nicht gewusst hét-
ten, was wir wollten, sondern es lag regelmiBig daran, dass
unsere Partner aus der Industrie — fiir die Industrie waren Sie
auch einmal titig — zu uns gesagt haben: Wir machen das
schon. Unterwegs haben sie dann erkannt, dass es doch
schwieriger ist.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Genau!)

Daraus sind unsere Probleme resultiert. Ich an Threr Stelle wa-
re ganz klein mit Hut,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Jorg Dopper CDU: So ist es! — Abg. Ha-

gen Kluck FDP/DVP: Jawohl! So ist es! — Abg. Pe-
ter Hofelich SPD: Sicher nicht!)

bevor Sie bei denen die Schuld suchen, die diese Technik nut-
zen mochten.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Sehr gut!)
Danke schon.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gut!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an
den Innenausschuss zu iiberweisen. — Sie stimmen zu. Es ist
so beschlossen.

Damit ist Punkt 3 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2006/123/EG des
Europiischen Parlaments und des Rates vom 12. Dezem-
ber 2006 iiber Dienstleistungen im Binnenmarkt in Baden-
Wiirttemberg (DLR-Gesetz BW) — Drucksache 14/5516

Das Prasidium hat folgende Redezeit festgelegt: Die Begriin-
dung erfolgt durch die Regierung. Fiir die Aussprache sind
fiinf Minuten je Fraktion vorgesehen.

Das Wort erteile ich Herrn Minister Pfister.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Frau Prisidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Heute findet der dritte Akt
eines Schauspiels mit dem Titel ,,Dienstleistungsrichtlinie*
statt. Es geht bei diesem dritten Akt um die Frage nach dem
Was, nachdem sich der erste Akt mit der Frage nach dem Wie
befasst hat. Das heifit, es geht um die Frage, wie bei dieser
Dienstleistungsrichtlinie das Zusammenspiel von Einheit-
lichem Ansprechpartner und den zustindigen Behorden zu
funktionieren hat.

Das alles ist, wie Sie wissen, im Landesverwaltungsverfah-
rensgesetz im Sommer bereits abschlieBend geregelt worden.
Das war der erste Akt.

Der zweite Akt betrifft die Frage nach dem Wer: Wer soll Ein-
heitlicher Ansprechpartner in Baden-Wiirttemberg sein? Sie
wissen, wir haben uns hier vor zwei Wochen mit der Verab-
schiedung des Gesetzes iiber die Einheitlichen Ansprechpart-
ner entschieden.

Wie gesagt, heute folgt der dritte Akt, die Frage nach dem
Was. Da geht es um die Frage, was nun im Einzelnen {iber den
Einheitlichen Ansprechpartner abgewickelt werden soll und
kann.

Das alles ist im Fachrecht zu regeln. Das ist ein bisschen kom-
pliziert, auch deshalb, weil das zustindige Wirtschaftsverwal-
tungsrecht zum grof3en Teil Bundesrecht ist. Dieses Bundes-
recht gilt sowohl fiir das Recht der verkammerten Berufe als
auch fiir die Gewerbeordnung. Was wir auf Landesebene jetzt
noch in einem Artikelgesetz biindeln miissen, also die entspre-
chenden gesetzlichen Verfahrensanordnungen, steht heute in
erster Lesung zur Debatte.

Nur ganz kurz: Diese Verfahrensanordnungen betreffen z. B.
Ubersetzer in Gerichtsverfahren, Sachverstandige, Privathoch-
schulen, Ergdnzungsschulen und vieles andere mehr. Das ist
die eine Seite. Die andere ist, dass dieses Gesetz die Ergeb-
nisse der Normenpriifung auf Landesebene umsetzen muss.

Deshalb wurden die landesrechtlichen Zulassungsverfahren
fir Dienstleister vereinfacht, etwa dadurch, dass wir auf Ge-

nehmigungsverfahren in bestimmten Punkten verzichten, oder
dadurch, dass wir die Abschaffung von Doppelpriifungen bei
vergleichbaren Qualifikationsanforderungen vorschlagen —
um nur zwei Beispiele zu nennen.

Einen Punkt darf ich noch besonders hervorheben. Wir haben
eine Anhorung zu diesem Gesetzentwurf gemacht. In dieser
ist deutlich geworden, dass es einigen Verbidnden schwerfillt,
zu akzeptieren, dass es hier um die Umsetzung einer EU-
Richtlinie geht. Es scheint ja — jedenfalls bisweilen — eine
deutsche Krankheit zu sein, dass bei solchen Umsetzungen
von EU-Richtlinien immer noch ein bisschen draufgesattelt
wird. Ich will Thnen deutlich sagen, dass wir in diesem Fall
ganz bewusst nichts draufgesattelt haben, sondern dass wir
diese Richtlinie nun wirklich 1 : 1 umgesetzt haben und da,
wo Vereinfachungen notwendig und auch méglich sind, die-
se Vereinfachungen noch zusétzlich durchgefiihrt haben.

Sie sollten diese Bescheidenheit honorieren und dem Gesetz-
entwurf zustimmen. Ich hére mit meinen groflen Ohren, dass
es doch noch eine Chance gibt, dass dieses Gesetz zum 1. Ja-
nuar 2010 umgesetzt werden kann. Die Vertreter des Parla-
ments — das ist Ihre Aufgabe — werden da entsprechende Vor-
schldge machen. Ich wiirde mich sehr dariiber freuen, wenn
wir es Uiber ein entsprechendes Timing noch schaffen konnten,
dass dieses Gesetz zum 1. Januar umgesetzt werden kann.
Wenn das nicht mehr gelingen wiirde, wire es auch kein gro-
Ber Beinbruch. Aber es wire natiirlich schéner, wenn wir,
nachdem sich der Wirtschaftsausschuss damit befasst hat, in
der néchsten Plenarsitzung die zweite Lesung durchfiihren
konnten.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Wunderbar!)

Insgesamt steht das Gesetz, wie gesagt, im Zusammenhang
mit der Diskussion iiber die Dienstleistungsrichtlinie. Es ist
ein notwendiges Gesetz. Ich bitte um Thre Zustimmung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Loffler fiir die Fraktion der CDU.

Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die Umsetzung der Dienstleistungs-
richtlinie fiir den Bereich der Einheitlichen Ansprechpartner
war wahrlich eine Herkulesaufgabe in diesem Haus und auch
im Européischen Parlament. Wir sind jetzt auf der Zielgera-
den. In der vorletzten Plenarsitzung haben wir die Schaffung
der Einheitlichen Ansprechpartner beschlossen und die Vo-
raussetzung dafiir geschaffen, dass es kiinftig fiir Unterneh-
men im In- und Ausland wesentlich leichter sein wird, hier ein
Unternehmen zu beginnen, hier Arbeitsplitze zu schaffen. Das
ist aus mittelstandspolitischer Sicht ein wichtiges Signal.

Aber beim Signal darf es nicht bleiben. Jetzt muss auch die
Arbeit dafiir getan werden, dass die entsprechenden Rege-
lungen in den Fachgesetzen aufgenommen werden, damit wir
die Einheitlichen Ansprechpartner auch tatsédchlich umsetzen
konnen, damit innerhalb der Frist von drei Monaten die Ge-
nehmigung und die Informationen an die Unternehmer wei-
tergegeben werden kdnnen.
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(Dr. Reinhard Liffler)

All diese Anderungen sind vornehmlich im Landesverwal-
tungsverfahrensgesetz und in zahlreichen fachgesetzlichen
Regelungen geregelt: im Architektengesetz, im Ingenieurge-
setz; es gibt aber auch solche Exoten wie das Markscheider-
gesetz. Den unter das letzte Gesetz fallenden Beruf habe ich
in meinem ganzen Leben noch nicht wahrgenommen. Ich weif3
auch gar nicht so richtig, was das ist. Aber die Verwaltung hat
sich die Miihe gemacht, alle betroffenen Gesetze detailliert
ausfindig zu machen und die entsprechenden Regelungen da-
fiir zu treffen.

Wir sind auf der Zielgeraden. Das heif3it, wenn wir das Ziel
der Umsetzung der Dienstleistungsrichtlinie bis zum 31. De-
zember dieses Jahres schaffen wollen, miissen wir auch das
Artikelgesetz umsetzen. Um die Umsetzung auch tatsédchlich
hinzubekommen, brauchen wir noch die zweite Lesung. Ich
weil}: Die Zeit ist knapp. Aber wir haben noch eine Woche. In
dieser Woche kdnnten wir noch eine Sondersitzung des Wirt-
schaftsausschusses durchfiihren. Wir kdnnten dann dieses Ge-
setz noch im Ausschuss beraten und es kurz vor Weihnachten
noch in zweiter Lesung im Plenum verabschieden. Das wiir-
de ich fiir richtig halten.

Zwar befiirchte ich jetzt nicht unbedingt ein EU-Vertragsver-
letzungsverfahren. Aber nach meinem Dafiirhalten gebietet es
der Respekt vor der Europdischen Union, dass wir die Zeit-
vorgaben einhalten. Wir konnen die Zeitvorgabe einhalten. Es
gibt keine Notwendigkeit, die Ausschussberatung und die
zweite Lesung auf das nichste Jahr zu verschieben. Ich will
auch die Kollegen von der Opposition bitten, zuzustimmen,
dass wir eine Sondersitzung des Ausschusses durchfiihren, da-
mit wir bei der néchsten Plenarsitzung in einer Woche dieses
Artikelgesetz verabschieden kdnnen.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Das wire gut!)

Inhaltlich ist alles verniinftig und richtig. Ich kann das Ersu-
chen des Wirtschaftsministers auf Zustimmung zu diesem Ge-
setz nur unterstiitzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Prewo fiir die SPD-Fraktion.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Frau Présidentin, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! So langweilig sich die Beratung dieses
Gesetzentwurfs jetzt anhort, so innovativ ist die Sache, um die
es geht. Zum ersten Mal denken wir in der Verwaltung vom
Kunden und vom Biirger her —

(Zuruf des Abg. Guido Wolf CDU)

als Erste allerdings nicht wir in Baden-Wiirttemberg, sondern
in diesem Fall — das muss man ganz deutlich sagen — die Eu-
ropdische Union. Die Europdische Union verlangt von uns
und den anderen Landern, dass wir von denjenigen, die ein
Gewerbe ausiiben wollen, nicht verlangen, dass sie tiber zehn,
zwolf, 13 Stationen tingeln miissen und dort Antrége stellen
miissen, sondern dass wir ihnen eine einzige Stelle hierfiir an-
bieten. Diese Stelle vernetzt im Hintergrund und leistet die
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Dienste, um die verschiedenen Behoérden zusammenzubrin-
gen.

Das ist genau so, wie wenn Sie Thr Auto in die Werkstatt brin-
gen: Dort geben Sie das Auto ab; Thnen wird ein Meister zu-
geteilt; Sie sagen, was getan werden soll, und der Meister
sorgt dafiir, dass das Auto all die notwendigen Stationen in
der Werkstatt durchlduft. So sollte auch die Verwaltung arbei-
ten.

Das ist eine riesige Innovation. Nicht die Regierung in Baden-
Wiirttemberg ist auf diese Idee gekommen, sondern Briissel
ist auf die Idee gekommen und hat das verlangt.

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Thr habt nicht zu-
gestimmt! — Gegenruf von der CDU: Das ist nichts
Neues!)

Wir haben es bereits beschlossen. Wir, die SPD-Fraktion,
wollten ein noch moderneres Gesetz. Wir wollten noch mehr
Dezentralisierung, noch kiirzere Wege und eine noch grofere
Kunden- und Biirgerfreundlichkeit.

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Immerhin haben wir durchsetzen konnen — zusammen mit Tei-
len der CDU und mit den kommunalen Landesverbdnden —,
dass wenigstens eine Reihe von kommunalen Stellen einbe-
zogen worden sind. Das ist so weit ganz gut.

Jetzt geht es sozusagen um die Aufrdumarbeit. Da stimme ich
meinem Vorredner zu. Wenn man schon etwas so Innovatives
macht, dann muss man bei uns 16 verschiedene Gesetze dn-
dern, damit all die verschiedenen Behorden und Fachstellen
sozusagen vergattert werden, dieses Gesetz auch anzuwenden
und untereinander im Hintergrund zusammenzuarbeiten. Das
muss eben sein. Das ist der letzte Schliff, das ist die Aufraum-
arbeit. Ich sehe keinen Grund, dass es damit Probleme gibt.

Ein Schonheitsfehler ist natiirlich, dass man es jetzt auf den
letzten Driicker macht und es keine reguldre Ausschusssitzung
zur Einzelberatung mehr gibt. Wenn es eine verniinftige Re-
gelung gibt, wie man das noch im alten Jahr schaffen kann,
damit wir die Zusagen, die wir nach Europa gegeben haben,
einhalten k6nnen, wollen wir uns dem nicht verschliefen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Sckerl fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Die wesentliche Charakterisierung ist
schon vorgenommen worden. Es geht darum, den Europa-
ischen Binnenmarkt ein Stiick weiter nach Baden-Wiirttem-
berg zu bringen und die europdische Verwaltungszusammen-
arbeit zu verbessern. Diese trifft sicherlich in allen Mitglieds-
landern, aber auch bei uns noch immer auf recht hohe Verwal-
tungshiirden.

Wir sehen beim Blick in den Gesetzentwurf, wo der Einheit-
liche Ansprechpartner als kiinftiger Lotse fiir die Biirgerinnen
und Biirger aus dem europdischen Raum implementiert wer-
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den muss, um Biirokratie abzubauen. Da ist ein erheblicher
Handlungsbedarf. Es ist sicherlich richtig, was Kollege Dr.
Prewo gesagt hat, dass ndmlich der Anstof3 dazu nicht aus dem
Land Baden-Wiirttemberg kam, sondern von der Europaischen
Union gekommen ist.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ist das schlimm?)
Aber reformbediirftig wire es auch im alten ,,Nationalstaat®.
(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Ja!)

Was jetzt geregelt werden muss, ist schlank — das billigen wir
Thnen, Herr Minister, gern zu —; es ist nichts draufgesattelt,
und es ist im Verhéltnis 1 : 1 umgesetzt. Das ist an diesem
Punkt auch absolut notwendig. Die Stichworte sind genannt:
die Lotsenfunktion des Einheitlichen Ansprechpartners, die
Genehmigungsfiktion, die man unbedingt auf weitere Be-
reiche ausdehnen muss, um den Rechtsanspruch der europé-
ischen Biirgerin und des europdischen Biirgers zu stirken, und
— wie gesagt — die Stirkung der Verwaltungszusammenar-
beit.

Wir sind gern bereit, bei einem handhabbaren Vorschlag die
zweite Lesung vor der Weihnachtspause zu ermoglichen, weil
wir uns gegeniiber der Européischen Union schon im Soll se-
hen. Fiir die Beratung im zustdndigen Ausschuss gibt es zwel,
drei kleinere Fragen aus der Anhérung der Verbéinde. Die ge-
hdren aber jetzt nicht in die erste Lesung. Aber ich kann be-
reits jetzt insgesamt die Zustimmung unserer Fraktion signa-
lisieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Riilke fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren! Dieses Artikelgesetz folgt dem Ge-
setz zum Einheitlichen Ansprechpartner, das wir vor einigen
Wochen hier beschlossen und iiber das wir auch inhaltlich und
von seiner Wirkung her intensiv diskutiert haben. Das ist jetzt
die Komplettierung des Ganzen durch dieses umfangreiche
Artikelgesetz, das sinnvoll ist und bei dem ich auch keinen
grofen inhaltlichen Diskussionsbedarf mehr sehe.

Deshalb unterstiitzt meine Fraktion dieses Gesetz natiirlich
auch. Was den Vorschlag zum Verfahren anbelangt, konnen
wir dem selbstverstandlich auch gern folgen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, damit ist die Erste Beratung des Gesetzentwurfs der
Landesregierung, Drucksache 14/5516, beendet. Ich schlage
Ihnen vor, den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an den
Wirtschaftsausschuss zu iiberweisen. — Sie stimmen der Uber-
weisung zu. Es ist so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 4 ist damit erledigt.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zum Dreizehnten Rundfunkiinderungsstaatsver-
trag und zur Anderung medienrechtlicher Vorschriften —
Drucksache 14/5517

Das Présidium hat Folgendes festgelegt: Die Begriindung des
Gesetzentwurfs erfolgt durch die Regierung. Fiir die Ausspra-
che gilt eine Redezeit von fiinf Minuten je Fraktion.

Das Wort erteile ich Herrn Minister Professor Dr. Goll.
(Minister Dr. Ulrich Goll schiittelt den Kopf.)
— Wer spricht fiir die Regierung?

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein, der Kollege Pau-

li kann das iibernehmen! — Gegenruf des Abg. Giin-

ther-Martin Pauli CDU: Ich iibernehme das mit! —
Weitere Zurufe)

Will die Regierung nicht zur Begriindung des Gesetzentwurfs
sprechen?

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Tanja, komm! Product-

Placement, da kannst du auch mitreden! — Gegenruf

der Ministerin Tanja Gonner: Ich bin nicht fiir alles
zustiandig! — Weitere Zurufe)

Dann erteile ich zunichst Herrn Abg. Pauli fiir die Fraktion
der CDU das Wort.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Er kann das besser als
der Minister!)

Abg. Giinther-Martin Pauli CDU: Frau Présidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Anderungen durch den
Dreizehnten Rundfunkinderungsstaatsvertrag betreffen so-
wohl den Rundfunkstaatsvertrag als auch den Jugendmedien-
schutz-Staatsvertrag. Das vorliegende Artikelgesetz dehnt den
Anwendungsbereich auf alle audiovisuellen Mediendienste
aus. Ziel der Landesregierungen — das darf ich der Begriin-
dung durch die Landesregierung vorwegnehmen — waren wohl
auch die Optimierung der Wettbewerbsbedingungen sowie ei-
ne grofere Rechtssicherheit fiir unsere Unternehmen im Be-
reich der Informationstechnologie und in den Medien-
diensten.

Meine Damen und Herren, die europarechtlichen Beschrén-
kungen fiir Wettbewerb, fiir Werbung werden liberalisiert,
z. B. durch Lockerung bei der Einfiigung von Werbung. Strit-
tig bleibt, ob diese Regelungen praktikabel und durchfiihrbar
sind. Es gibt Kritik sowohl aus den Reihen der &ffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten als auch aus den Reihen der
privaten Anbieter. Uber die Frage, ob diese Regelungen prak-
tikabel sind, konnen wir uns gern im Standigen Ausschuss un-
terhalten.

Herr Minister Pfister hat in der Debatte unter dem vorherigen
Tagesordnungspunkt kritisiert, es sei eine deutsche Krankheit,
dass wir alles immer noch griindlicher gestalten wollten, als
es die Politik auf européischer Ebene manchmal verlange. Ich
sage ganz deutlich: Die strengeren Kennzeichnungspflichten,
was Produktplatzierungen anbelangt, die frither zu Recht als
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Schleichwerbung kritisiert worden sind, sind im Sinne eines
grofleren Verbraucherschutzes sicherlich richtig. Wir halten
es fiir notwendig, dass die strengere Pflicht zur Kennzeich-
nung von Produktplatzierungen auch erreicht werden kann.
Dies gilt auch fiir die eingekauften Produkte. Frau Kollegin
Kipfer, das ist einer der Kritikpunkte, die vor allem auch von
ARD-Anstalten an diesem Rundfunkénderungsstaatsvertrag
gedulBert werden.

Dariiber werden wir uns auch im Stidndigen Ausschuss unter-
halten konnen. In diesem Sinn freue ich mich auf eine leben-
dige Auseinandersetzung iiber den Dreizehnten Rundfunkan-
derungsstaatsvertrag.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Dieter Kleinmann FDP/DVP — Abg. Jiirgen Walter
GRUNE: Jetzt ist ja der Herr Minister da!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Kipfer. Ich weise darauf hin, dass Frau Kipfer heu-
te ihre letzte Rede im Parlament halt.

(Oh-Rufe)

Frau Kipfer ist seit 1988 im Landtag. Damit hat sie hier 21
Redejahre verbracht.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Abg. Birgit Kipfer SPD: Vielen Dank. Ich wei3 gar nicht,
wie ich das jetzt verdient habe.

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glau-
be, der Minister braucht zu dem Gesetzentwurf gar nicht zu
reden, weil wir vier Insider wissen, worum es geht.

(Heiterkeit)

Es gibt auch noch eine Zweite Beratung, bei der man das Gan-
ze vertiefen kann. Aber die Angelegenheit verkiirzt sich, denn
der Herr Minister hétte nicht viel anderes gesagt als das, was
Herr Pauli geduBert hat.

(Zuruf des Abg. Giinther-Martin Pauli CDU — Abg.
Jirgen Walter GRUNE: Manchmal ist auch Herr Pau-
li staatstragend!)

Ich méchte aber auf das Kernelement dieses Rundfunkénde-
rungsstaatsvertrags eingehen. Das ist die Abkehr oder zumin-
dest die Aufweichung von einem ehernen Grundsatz in der
Presselandschaft, ndmlich dass Werbung und redaktioneller
Inhalt strikt voneinander zu trennen sind und Werbung immer
dann, wenn sie auftaucht, entsprechend zu kennzeichnen ist.

Kiinftig wird das, was man gemeinhin als Schleichwerbung
bezeichnet, grundsitzlich erlaubt sein — jedenfalls im kom-
merziellen Rundfunk und etwas abweichender, leichter auch
im offentlich-rechtlichen Rundfunk. Man nennt das nur nicht
mehr Schleichwerbung, sondern Produktplatzierung. Das
klingt vornehmer.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Product-Place-
ment!)

Das kommt aus unserer Sicht einem Dammbruch gleich, denn
es ist schon zu fragen, ob die Zuschauer und Zuhdrer kiinftig
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wissen, ob und, wenn ja, wie sie unterschwellig beworben
werden. Daher sollen diese vor und nach einer Sendung, die
Produktplatzierungen enthilt, bzw. auch vor und nach einer
Werbeunterbrechung hieriiber informiert werden. Die Pro-
duktplatzierung soll also gekennzeichnet werden.

(Abg. Giinther-Martin Pauli CDU: In Ordnung!)

Diese Regelung hat aus unserer Sicht Anmutungen eines Pla-
ceboeffekts.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jirgen Walter
GRUNE)

Denn die Verbraucher zappen und sehen immer seltener eine
Sendung von Anfang bis Ende inklusive des Abspanns, und
es ist hochst fraglich, ob die Kennzeichnung von Produktplat-
zierungen tiberhaupt von ihnen aufgenommen wird. Wir se-
hen das sehr kritisch. Erfreulich ist immerhin, dass bestimmte
Sendeformate, z. B. Kindersendungen, von dieser Erlaubnis
ausgenommen sind.

Wire es nun besser gewesen, die deutschen Verhandlungs-
partner hétten sich bei der Entstehung dieser EU-Richtlinie
durchgesetzt — sie wollten diese Produktplatzierung verhin-
dern —, und wire es besser gewesen, die Ministerprisidenten
wiéren bei der Abfassung des Staatsvertrags bei der Moglich-
keit geblieben, Produktplatzierung komplett zu verbieten? Ich
denke, nein. Denn Film- und Fernsehproduktionen sind heu-
te auf dem internationalen Markt. Was niitzt es dem deutschen
Markt, dass bei uns so etwas verboten ist, wenn ringsherum
Produktplatzierung erlaubt ist? Wichtiger noch: Angesichts
der sinkenden Ertrdge der privaten Rundfunkveranstalter
durch die herkdmmliche Werbung gibt es hier fiir sie neue
Maoglichkeiten, ihre Ertrdge zu steigern und neue zu generie-
ren. Dies ist laut der Begriindung des Gesetzentwurfs auch ex-
plizit so gewollt.

An dieser Stelle mochte ich aufgrund der aktuellen Diskussi-
on auch darauf hinweisen, dass der private Rundfunk nicht
nur kommerziell titig sein sollte, sondern einen publizis-
tischen Auftrag hat und seine Ertrige z. B. auch fiir Nachrich-
tensendungen einsetzen muss, bevor er seine Shareholder be-
friedigt.

SchlieBlich werden Zuschauer dann nicht durch Produktplat-
zierung hinters Licht gefiihrt, wenn sie breit informiert wer-
den. Dies ist eine wichtige Aufgabe der Landesanstalt fiir
Kommunikation. Die Aufgabe, Medienkompetenz zu verbrei-
ten, ist bei ihr platziert. Der kritische Umgang mit Sendungen,
die moglicherweise Produktplatzierungen enthalten, gehort
dazu. AuBlerdem hat die Landesanstalt fiir Kommunikation die
gesetzeskonforme Anwendung der neuen Regelungen zu tiber-
wachen. Insoweit wird sie eine Menge zu tun bekommen. Die-
se Aufgabe wahrzunehmen ist allemal wichtiger als, wie in
letzter Zeit auffillig oft geschehen, allgemeine Grundsatzpa-
piere zur Zukunft des dualen Rundfunksystems oder zur
Durchfiihrung des Dreistufentests im Siidwestrundfunk zu
verfassen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jirgen Walter
GRUNE)

Wir hatten den Eindruck, dass die Landesanstalt fiir Kommu-
nikation mangels Aufgaben plotzlich solch allgemeine Papiere
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verfasst. Jetzt bekommt sie eine ganz wichtige neue Aufga-
be.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Genau!)

Im Ubrigen betrifft eine Neuregelung den § 11 ¢ des Rund-
funkstaatsvertrags, in dem die Erméchtigung enthalten ist, den
offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten nach Landesrecht
digitale Verbreitungswege im Horfunk zu ermoglichen. Das
ist ganz wichtig, weil wir hoffen, dass dadurch dem digitalen
Horfunk, DAB plus, endlich auch in Deutschland und beson-
ders bei uns zum Durchbruch verholfen wird. Denn im euro-
paischen Vergleich haben wir diesbeziiglich Nachholbedarf.

Auch wenn ich nicht mehr Mitglied dieses Hohen Hauses sein
werde, wenn die zweite Lesung erfolgt und dieses Gesetz ver-
abschiedet wird, darf ich die Zustimmung der SPD-Fraktion
dazu ankiindigen.

Ich bedanke mich fiir Thre Aufmerksamkeit und hoffe, dass
medienpolitische Fragestellungen in Zukunft noch mehr auf
das Interesse der Mitglieder dieses Hauses stof3en werden.

Danke.
(Anhaltender Beifall bei allen Fraktionen)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Walter fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Frau Prisidentin, meine Da-
men und Herren! Ich mochte zunichst die Gelegenheit nut-
zen, der Kollegin Kipfer fiir die vielen Jahre der guten Zusam-
menarbeit zu danken. Frau Kipfer, ich wiinsche Thnen eine gu-
te Zeit, und ich bin mir sicher, Sie werden sich auch weiter-
hin um dieses Thema kiimmern.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Ich werde es mit Interesse
verfolgen!)

Vielleicht kdnnen Sie auch entsprechende Anregungen in die
SPD-Fraktion einspeisen.

Manches, was mit diesem Vertrag nun auf den Tisch kommt,
ist wirklich unerfreulich. Die Kollegin Kipfer hat schon da-
rauf hingewiesen. Wir miissen uns doch einmal die Frage stel-
len: Warum zappen so viele Leute von der Werbung weg?

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Weil sie das alles schon
kennen!)

Weil sie diese Werbung schlichtweg nicht sehen wollen, weil
sie von dieser Werbung und den stidndigen Unterbrechungen
der Sendungen genervt sind. Deshalb ist das Product-Place-
ment natiirlich nun fiir viele, die werben wollen, eine Hinter-
tiir. Man kann den Leuten dadurch Werbung zumuten, und
zwar héufig so, dass sie das gar nicht merken. Man wei8, dass
so etwas sehr perfide ablduft. Es bleibt im Unterbewussten
haften, und letztlich ist das eine Art von Werbung, die eigent-
lich keinen Deut besser, sondern eher schlechter ist als die
Werbung, die ganz offiziell als solche deklariert wird.

Kollegin Kipfer hat ebenfalls schon angemerkt, dass die Zu-
schauerinnen und Zuschauer, die spétestens mit dem Abspann
schon wieder bei einer ganz anderen Sendung sind, die Hin-
weise, die nach einer Sendung kommen, etwa mit dem Inhalt:
,,Wir hatten im Film ein Product-Placement von diesen und

jenen Firmen® — fiinf Firmen, 100 Firmen oder wie viele es
auch immer gewesen sind —, gar nicht mehr mitbekommen.
Ein solcher Hinweis lauft also ins Leere.

Positiv ist, dass der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk — ARD
und ZDF haben bereits erklirt, auf Product-Placement ver-
zichten zu wollen — weiterhin davon verschont bleiben wird.
Auch das ist zukiinftig sicherlich ein Markenzeichen des 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunks.

Etwas fraglich ist es aber schon, wenn man diesen Gedanken
zu Ende denkt, dass gesagt wird: Wir legen jetzt hier noch
weitere Kriterien vor. Der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk
muss bei Sendungen, die er einkauft — beispielsweise eine
amerikanische Serie —, alles genau kontrollieren. Ich finde,
das ist zum Teil wieder ein hoher biirokratischer Aufwand, der
hier dem o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk aufgebiirdet wird,
und das schieflt meines Erachtens iiber das Ziel hinaus.

Man muss sich nur einmal {iberlegen, welcher Aufwand der-
zeit mit dem Dreistufentest — der Kollege Miiller bekommt
dies praktisch téglich mit — betrieben wird. Hier wird einiges
gemacht, bei dem man sich allméhlich fragt, ob das noch ei-
nen Sinn macht. Wir reden immer von Entbiirokratisierung,
entdecken oder erfinden dann aber doch immer wieder neue
Monster, um den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk — —

(Abg. Birgit Kipfer SPD: Nicht wir! Wir haben das

nicht erfunden! Man hat es erfunden! — Gegenruf des

Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Mit zwei ,,n* oder
mit einem?)

— Nein, wir haben das nicht erfunden, aber man oder teilwei-
se auch frau.

Ich kann aber nur noch einmal an alle appellieren: Wenn die
erste Phase des Dreistufentests im néchsten Jahr abgeschlos-
sen sein wird, sollten wir uns ernsthaft {iberlegen, ob wir das
wirklich so weitertreiben wollen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Na, na, na!)

— Genau, Herr Kollege Kluck, Sie geben das richtige Stich-
wort.

(Heiterkeit — Abg. Norbert Zeller SPD: Was ist denn
,»Na, na, na* fir ein Stichwort?)

Ich komme nun zu den Lobbyisten des Privatrundfunks, und
damit ist der Kollege Kluck natiirlich auch gemeint. Es ist in
der Tat allméhlich sehr fragwiirdig, wie sich die Landesmedi-
enanstalten in der Offentlichkeit prisentieren. Ich habe den
Eindruck, seit Herr Langheinrich aus Stuttgart hier den Vor-
sitz hat, sind die Landesmedienanstalten nur ein Lobbyismus-
verein fiir den Privatrundfunk.

(Abg. Birgit Kipfer SPD: So ist es! — Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP: Solch ein Unfug!)

Die Aufgabe der Landesmedienanstalten ist es, diesen Rund-
funk zu kontrollieren, und nicht, ihn in eine bessere Position
gegeniiber dem 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk zu bringen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Eine bessere Positi-
on? Kennen Sie die Zahlen?)

— Ja, dieser Versuch wird doch hier gemacht.
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Ich bin also skeptisch, Frau Kollegin Kipfer, dass die neuen
Aufgaben die Landesmedienanstalten tatsdchlich davon ab-
bringen, etwas zu tun, wofiir sie eigentlich gar nicht zustén-
dig sind, und sie dazu bewegen, sich wieder ihrer eigentlichen
Aufgabe zuzuwenden. Wir als Landtag sollten dies in Zukunft
jedoch ebenfalls besser kontrollieren.

Wir diskutieren hier beispielsweise immer iiber die Frage der
Rundfunkgebiihren — manchmal kontrovers; meist sind wir
uns aber einig. Aber es ist doch bekannt: Die Landesmedien-
anstalten werden durch einen Teil der Rundfunkgebiihren fi-
nanziert. Das heiflt, wenn die Landesmedienanstalten mit ih-
ren eigentlichen Aufgaben gar nicht ausgelastet sind und sich
andere Aufgaben suchen, dann miissen wir uns fragen, ob der
Zuschuss, den wir ihnen geben, in dieser Hohe iiberhaupt noch
gerechtfertigt ist oder ob wir uns dariiber nicht andere Gedan-
ken machen miissen.

Gut finde ich, dass es in diesem Vertrag bestimmte Restrikti-
onen gibt, was die Teleshopping- und die Werbebestimmungen
anbelangt. Aber insgesamt findet hier ein Dammbruch statt,
der nicht in unserem Sinn und sicherlich auch nicht im Sinn
der Zuschauerinnen und Zuschauer ist.

Letztes Stichwort: Sie haben zu Recht darauf hingewiesen,
dass wir die Digitalisierung des Rundfunks voranbringen miis-
sen. Ich hoffe, dass der morgige Kongress in Karlsruhe —
manchmal macht die LFK auch Sachen, die noch in die Zu-
kunft weisen — dazu beitragen wird, dass wir da jetzt wieder
in die Gdnge kommen. Wenn die Privaten nicht dabei sein
wollen, dann muss der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk das
Recht und die Moglichkeit bekommen, hier allein voranzuge-
hen. Denn wir sind in Europa mittlerweile tatsdchlich fast
schon von dieser Entwicklung abgehéngt, und es ist dringend
notig — Kollege Kluck, wir haben gerade heute Morgen schon
mehrfach dariiber diskutiert, wohin die Zukunft geht, was
Technologien der Zukunft sind —, in der Frage der Digitalisie-
rung einen Schritt voranzukommen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der
SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhilt
Herr Abg. Kleinmann fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Auch die FDP/DVP-Landtagsfraktion
dankt Thnen, liebe Frau Kipfer, herzlich fiir die gute Zusam-
menarbeit. Wir wiinschen Thnen alles Gute. Begleiten Sie auch
weiterhin nicht nur die Arbeit der Medienpolitik, sondern die
gesamte Arbeit dieses Hohen Hauses.

Meine Damen und Herren, die mit dieser Richtlinie einherge-
hende Legalisierung von Product-Placement — Herr Kollege
Walter hat darauf hingewiesen — hat Auswirkungen auf die
Ausgestaltung und Interpretation des Grundsatzes der Tren-
nung von Werbung und Programm. Darum geht es letztlich.

Auch wenn sich in der Praxis schon seit der Etablierung der
dualen Rundfunkordnung eine zunehmende Erosion des Tren-
nungsgrundsatzes feststellen lie, blieb das Trennungsgebot
dennoch medienrechtlich unangetastet, Herr Walter. Dies an-
dert sich jedenfalls jetzt ein Stiick weit. Trennung bedeutet
jetzt nicht mehr eine strikte Trennung von Werbung und Pro-
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gramm, sondern eher eine Aufteilung in Sendungen mit und
in Sendungen ohne inhirente Werbebotschaften.

Das Ziel des Trennungsgrundsatzes ist damit nicht mehr die
faktische Abgrenzung von Programm einerseits und Werbung
andererseits, sondern die Transparenz fiir den Zuschauer, ob
und, wenn ja, wann er auf Werbung treffen kann. Zwar bleibt
es grundsétzlich beim Verbot von Product-Placement, jedoch
werden, wie Sie wissen, mit § 15 fiir den 6ffentlich-recht-
lichen Rundfunk und mit § 44 fiir den privaten Rundfunk Aus-
nahmen erdffnet.

Betrachtet man das Ganze zusammenfassend, so kann man
sagen: Bei diesem Rundfunkdnderungsstaatsvertrag geht es
um Transparenz fiir den Nutzer statt um faktische Trennung.
Da ist es gut, dass zumindest Nachrichten, Sendungen zum
politischen Zeitgeschehen, Ratgeber- und Verbrauchersen-
dungen, Kindersendungen und auch Gottesdienste im 6ffent-
lich-rechtlichen wie im privaten Fernsehen vollig frei von Pro-
duct-Placement bleiben. — Sie schmunzeln.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Messwein!)

— Sie denken an Gottesdienste? Man konnte z. B. noch fir den
Messwein werben.

Der Entwurf dieses Staatsvertrags ist schon vor einigen Mo-
naten im Stindigen Ausschuss ohne Aussprache zur Kenntnis
genommen worden. Selbstverstandlich werden wir Liberalen
der Ratifizierung zustimmen. Aber es wird, Herr Walter, in an-
gemessenem zeitlichen Abstand doch nétig sein, genauer zu
untersuchen, wie sich Werbung in ihren verschiedenen Son-
derformen weiterhin entwickelt und ob die Transparenz fiir
den Biirger, die wir von diesem Staatsvertrag erwarten — des-
halb machen wir ihn —, tatsdchlich auch gewéhrleistet werden
kann. Darum geht es unserer Fraktion.

Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Stefan
Scheffold CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, der Herr Minister muss nicht reden, aber er darf re-
den. Ich erteile ihm das Wort.

Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten sowie
fiir den Geschiiftsbereich des Staatsministeriums Dr. Wolf-
gang Reinhart: Frau Prisidentin, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Gestatten Sie mir, dass ich mich zunéchst ebenfalls
bei der Kollegin Kipfer personlich und auch im Namen der
Landesregierung bedanke.

Sie waren eine stets kritische, aber immer sachkundige Weg-
begleiterin. Ich durfte das 17 Jahre lang miterleben. Sie wer-
den in Threr Fraktion sicherlich eine Liicke hinterlassen. Denn
ich darf sagen: Man musste stets mit Thnen rechnen, man
konnte aber auch immer auf Sie zdhlen, wenn es um Forde-
rungen des Medienrechts, der Medienpolitik ging. Insoweit
herzlichen Dank fiir die gute Zusammenarbeit.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Ich mdchte nur wenige Gesichtspunkte ansprechen, weil die
Vorredner viele Punkte inhaltlich beleuchtet haben. Es ist na-
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tiirlich richtig, dass die deutschen Lénder zunéchst gern eine
andere Regelung gehabt hitten, was die entgeltliche Produkt-
platzierung angeht.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Jal!)

Allerdings muss man der Vollstidndigkeit halber hinzufiigen:
Der jetzige Staatsvertrag trigt natiirlich die Unterschriften der
16 Ministerprésidenten.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Das ist immer so!)

Ich habe mich eben noch einmal versichert: Herr Beck, Herr
Bohrnsen, Herr Platzeck, alle haben ihre Unterschrift unter
den Vertrag gesetzt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Carstensen
auch? — Gegenruf des Abg. Rainer Stickelberger
SPD: Auch Schleswig-Holstein!)

So viel nur dazu, was die Unterstiitzung und die Unterzeich-
nung dieses Rundfunkénderungsstaatsvertrags angeht.

Nun muss man fragen: Warum unterschreiben die Minister-
présidenten so etwas? Zunéchst haben wir in der Tat ein Rah-
menrecht Europas.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

— Herr Kollege Walter, der Medienminister vertritt immer die
Interessen des Landes Baden-Wiirttemberg, der ffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten und der privaten Anbieter. Des-
halb haben sowohl Sie als auch die Kollegen Pauli und Klein-
mann sowie die Kollegin Kipfer auf etwas hingewiesen, was
den Kern trifft, nimlich die Frage der Wettbewerbsfahigkeit.

Das Problem ist ja, dass wir selbst dann, wenn wir bei uns et-
was verboten hétten, damit nicht verhindert hitten, dass rund-
herum, von Amerika und tiberall her, all die Filme, die ausge-
strahlt worden sind oder ausgestrahlt werden, trotzdem mit
Produktplatzierungen versehen sind. Das heif3it, Sie konnen
das mit der Diskussion vergleichen, die wir jetzt in Kopenha-
gen oder sonst wo haben: Am deutschen Wesen allein wird
die Welt nicht genesen. Dann stellt sich die Frage: Wie stel-
len wir uns auf, um in der Frage der Wettbewerbsfahigkeit
richtig verortet zu sein?

Deshalb hat man bei diesem Staatsvertrag zumindest dort
Grenzen gezogen, wo sie wichtig sind, wo sie Sinn machen.
Das heiBt, kein entgeltliches Product-Placement bei den Of-
fentlich-Rechtlichen, und bei den Privaten haben Sie die
Schranken angesprochen.

Ich will nur auf die wesentlichen Schranken eingehen. Wir sa-
gen: Sowohl bei privaten als auch bei 6ffentlich-rechtlichen
Angeboten gilt, dass versteckte Werbebotschaften absolut un-
zuléssig sind bei Nachrichtensendungen, bei Sendungen zum
politischen Zeitgeschehen, bei Ratgebersendungen, bei Ver-
brauchersendungen und — was ich besonders bemerkenswert
finde — gerade auch bei Kindersendungen.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Das heif3t, dort hat man — auch mit absoluten Verboten von
Produktplatzierungen — Grenzen gezogen.

Ansonsten will ich zu Recht sagen: Im Schwerpunkt geht es
um die Regelungen zur Produktplatzierung. Es geht eben da-
rum, dass wir auch im privaten Bereich eine internationale
Wettbewerbsfahigkeit von deutschen Produzenten und Veran-
staltern sichern. So lésst sich im Grunde genommen die Un-
terschrift der 16 Regierungschefs erklaren.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Deshalb hat man zum Dritten zu Recht darauf geschaut, dass
in besonders sensiblen Sendungen — insbesondere in den von
mir eben genannten — Produktplatzierungen grundsétzlich un-
tersagt werden.

Deshalb glaube ich, dass wir mit diesem Gesetzentwurf unter
Beachtung aller Rahmenbedingungen, die zu Recht geschildert
wurden, einen ausgewogenen Kompromiss gefunden haben.

Ich bedanke mich, wenn Sie diesem Gesetzentwurf zustim-
men.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, damit ist die Erste Beratung des Gesetzentwurfs
Drucksache 14/5517 beendet. Der Gesetzentwurf wird zur
weiteren Beratung an den Stindigen Ausschuss liberwiesen.
— Sie stimmen zu.

Punkt 5 der Tagesordnung ist damit erledigt.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Wir sind einver-
standen!)

Ich wollte Frau Kipfer eigentlich noch nicht verabschieden —
denn sie ist ndchste Woche noch da —, sondern nur ankiindi-
gen, dass dies ihre letzte Rede hier war. Die Verabschiedung
holen wir dann noch nach.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Vielleicht redet
sie ndchste Woche noch einmal!)

Meine Damen und Herren, ich darf Sie darauf hinweisen, dass
die Tagesordnung fiir die Zeit nach der Mittagspause im Ein-
vernehmen mit den Fraktionen umgestellt worden ist: Wir
werden zunéchst Punkt 7 der Tagesordnung behandeln. Da-
ran schlieft sich die Fragestunde an.

Wir unterbrechen jetzt die Sitzung bis 14:00 Uhr und begin-
nen nach der Pause mit Punkt 7: Information zum Bahnpro-
jekt Stuttgart—Ulm durch den Ministerprasidenten und Aus-
sprache.

(Unterbrechung der Sitzung: 12:45 Uhr)

k

(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:02 Uhr)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Bevor wir in die Tagesordnung einsteigen, darf ich Thnen mit-
teilen, dass Tagesordnungspunkt 11, Antrag der Fraktion der
SPD und Stellungnahme des Umweltministeriums — Investi-
tionen in HochwasserschutzmafBnahmen in 2009 —, Drucksa-
che 14/3863, auf Wunsch der Fraktion der SPD im Einverneh-
men mit den anderen Fraktionen abgesetzt wird.
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Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Information zum Bahnprojekt Stuttgart—Ulm durch den
Ministerprisidenten und Aussprache

Ich erteile dem Herrn Ministerprasidenten das Wort.

Ministerprisident Giinther Oettinger: Frau Prisidentin,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich bin dem Hohen
Haus dankbar, dass Sie bereit sind, abweichend von der ge-
planten Tagesordnung diesen Punkt zu behandeln. Ich glau-
be, es ist angezeigt, nachdem der Lenkungskreis heute Vor-
mittag getagt hat und nachdem gestern der Aufsichtsrat der
Bahn AG getagt hat und beide Gremien zu Entscheidungen
gekommen sind und gerade auch der Presse Informationen ga-
ben, dass jetzt die Landesregierung den Landtag umfassend
informiert und in der Debatte auf die Positionen der Frakti-
onen und der Kolleginnen und Kollegen eingeht.

Ausgangspunkt dieser Entscheidung ist die Lage Baden-
Wiirttembergs — geografisch, topografisch, wirtschaftlich und
gesellschaftlich. Wir liegen im Herzen Europas und sind des-
halb von Mehrverkehren mehr als nahezu jedes andere Land
Europas beriihrt, egal, ob Nord-Siid oder West-Ost. Wir sind
exportorientiert, das heiflit, die Beférderung von Waren, Gii-
tern und Menschen ist ein Anliegen fiir den Wirtschaftsstand-
ort und seine Attraktivitit. Wir sind ein Land hoher Mobilitét
und haben im Bereich der Infrastruktur und der Kapazititen
eindeutig Nachholbedarf.

Nehmen wir die vier Verkehrsmedien. Beim Luftverkehr sind
wir mit unseren regionalen Flughifen und dem Landesflug-
hafen gut aufgestellt, aber in die europdische Liga — Frank-
furt, Miinchen, Ziirich — kommen wir nicht. Das heif3t, wir ge-
niigen einer nationalen und eingeschrénkt einer européischen
Dimension; aber der Flugverkehr ist fiir ein Land, das mit der
Welt verbunden ist, direkt in Baden-Wiirttemberg nicht her-
vorragend aufgestellt. Dies dndert sich auch nicht mehr.

Bei den Wasserstrafien, einer 6kologisch sehr positiven Infra-
struktur, haben wir nennenswerte Binnenhéfen. Aber auch hier
gilt, dass andere Hafen an Rhein und Ruhr und im Norden und
Osten Deutschlands leistungsstirker sind als Mannheim,
Karlsruhe, Offenburg, Heilbronn, Stuttgart und Plochingen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das eignet sich nur be-
grenzt fiir den Personenverkehr!)

Man konnte auch sagen: Mit der Berta Epple kommt man
nicht in die Welt.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Bei den Fernstraf3en, den Autobahnen und Bundesstraf3en, ho-
len wir auf.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Aber nur langsam! — Abg.
Claus Schmiedel SPD: Zu langsam!)

Nie wurde mehr in die Bundesfernstraf3en investiert als in die-
sem Jahr.

(Zuruf von der SPD: Aber an der falschen Stelle!)
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Aber auch hier gilt, dass durch die dichte Besiedlung Baden-
Wiirttembergs und die Lage im Herzen Europas der Ausbau
der Kapazititen im Zweifel immer an finanzielle Grenzen des
Bundes und auch an 6kologische Grenzen stof3t. Deswegen
gilt auch hier, dass die AusbaumaBnahmen innerhalb unserer
schonen Landschaft — Rheintal, Neckartal, Schwarzwald,
Schwibische Alb — nur begrenzt europatauglich sind.

Es bleibt die Bahn. Ich meine, dass Baden-Wiirttemberg nur
mit der Schiene eine Chance hat, im Standard bei Qualitdt und
Kapazitdt in der europdischen Spitze zu sein. Dies gilt fiir
Nord-Siid, und dies gilt fiir West-Ost.

Es gibt von Norden nach Siiden und von Westen nach Osten
mehrere bestehende Linien. Aber unstrittig ist Folgendes: Die
wichtigste Nord-Siid-Verbindung Europas und die wichtigste
West-Ost-Verbindung Europas kann durch Baden-Wiirttem-
berg fithren, wenn wir die Entscheidungen treffen und bereit
sind, alles dafiir zu tun.

Nord-Siid heifit von Rotterdam, Amsterdam {iber Rhein-Ruhr,
Rhein-Main, Rhein-Neckar, den Mittleren Oberrhein, dann
den Abzweig nach Lyon, Rhones-Alpes, dann iiber Basel, Weil
am Rhein, durch den Gotthardtunnel, Richtung Turin in Pie-
mont, Mailand in der Lombardei, Genua und bis Sizilien.

Deswegen werden wir alles dafiir tun, dass die Rheintalbahn
kommt.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Was ist mit Prag?)

Gleichzeitig werden wir alles tun, damit der Bund die Rhein-
talbahn

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Was ist mit Mar-
rakesch?)

mit dem notwendigen Larmschutz und mit den vereinbarten
Trassenfiihrungen

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Mit welchem Geld sol-
len wir das bezahlen? Es ist doch kein Geld mehr
da!)

den Biirgern in Baden-Wiirttemberg gerade im badischen Lan-
desteil moglich macht.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der FDP/DVP —

Zuruf von der CDU: Alle klatschen, nur die Griinen

nicht! — Heiterkeit — Gegenruf des Abg. Dr. Stefan

Scheffold CDU: Denen kann es nicht genug Larm ge-

ben! — Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE — Un-
ruhe bei den Griinen)

Die Verbindung West-Ost ist die andere gro3e Magistrale, die
Europa prigen wird: von Paris bis nach Wien

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Bratislava!)
und weiter Richtung Slowakei, Ruménien, Bulgarien.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Bratislava! — Abg.
Brigitte Losch GRUNE: Bagdad! — Weitere Zurufe
von den Griinen)
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Ich glaube schon, dass die Frage, ob der europdische Verkehr
von Paris beginnend iiber Miinchen, Salzburg, Linz, Wien und
weiterfiihrend — —

(Zurufe von den Griinen, u. a. des Abg. Reinhold Pix
— Unruhe bei den Griinen)

— Ich habe eine Bitte. Ich hore nachher dem Kollegen Kretsch-
mann oder dem Kollegen Wolfle gern zu, wenn er irgendwann
einmal kommt.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Rainer Stickelberger
SPD: Muss nicht sein!)

— Ernsthaft. Ich habe ihn gerade mit dem Fahrrad in den Park-
anlagen gesehen, wo man das Fahrrad eigentlich schieben
sollte.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der FDP/
DVP sowie Abgeordneten der SPD — Abg. Winfried
Kretschmann GRUNE: Er ist hier!)

— Erist hier. Es ist sein zentrales Thema. Die jetzige Behand-
lung dieses Themas war angekiindigt.

(Zurufe der Abg. Winfried Scheuermann CDU und
Peter Hofelich SPD — Unruhe bei den Griinen)

Ich wiirde ihm nachher gern aufmerksam zuhoéren. Meine Bit-
te wire: Horen Sie mir jetzt bitte eine begrenzte Zeit lang
zu.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Ich hére Ih-
nen doch zu!)

— Aber Thr Hithnerstall nicht.

(Lebhafte Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der
FDP/DVP sowie Abgeordneten der SPD — Abg. Win-
fried Kretschmann GRUNE: Wann hért Thr schwar-
zer Laden einmal ohne Zwischenrufe zu? — Gegen-
ruf des Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: ,,Schwarzer
Laden“? — Abg. Franz Untersteller GRUNE: Warum
sind Sie so nervos? — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Herr Lehmann hort zu!)

— Im Augenblick sind Sie das Problem. Ich beziehe sowohl
die Hiihner als auch die Hahne und die Kiiken mit ein.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU
und der FDP/DVP)

Ich meine das ganz geschlechtsneutral.

(Zurufe der Abg. Franz Untersteller und Jirgen Wal-
ter GRUNE)

Jedenfalls geht es um eine West-Ost-Verbindung. Jetzt haben
wir auf der Achse Miinchen—Wien und teilweise dariiber hi-
naus die Mehrzahl der Strecken in Bezug auf die Sicherheit
und in der Frage der Geschwindigkeit in einem europataug-
lichen Zustand.

Es geht in Paris los. Da ist ein Kopfbahnhof, der Gare de I’Est,
generalsaniert. Es wendet mancher ein: Warum bleibt dort ein
Koptbahnhof, wihrend in Baden-Wiirttemberg der Koptbahn-
hof iiberwunden werden soll? Der Grund ist klar: Westlich

von Paris sind keine Ballungsrdume mehr. Daher ist kein
Durchgangsbahnhof notwendig, sondern dort endet die Ma-
gistrale Europas. Deswegen bleibt dort der Kopfbahnhof.

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Stuttgart aber ist mittendrin, weswegen bei uns der Durch-
gangsbahnhof naheliegt.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Dann ist der Kopf-
bahnhof in Miinchen, oder wie?)

— Die Miinchner wéren froh, sie hitten die Chance, die Ba-
den-Wiirttemberg und Stuttgart bekommen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Der Zug beginnt in Paris — egal, ob deutsche Technik mit dem
ICE der Deutschen Bahn AG oder franzoésische Technik mit
dem TGV der franzosischen Bahn —,

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ganz Paris ist ein
Kopfbahnhof?)

fahrt iber dieses Netz auf sicherem neuem Gleis mit 320 km/h
bis nach Metz, dann kommt der Abzweig. Die Verbindung
Metz—Saarbriicken ist fertiggestellt, die Verbindung Saarbrii-
cken—Mannheim ist fertiggestellt, die Verbindung Mannheim—
Frankfurt kommt.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Frankfurt hat auch ei-
nen Kopfbahnhof?!)

Das heifit, Mannheim und Baden-Wiirttemberg werden am
Rande tangiert. Uber Frankfurt geht es weiter nach Niirnberg,
Ingoldstadt und Miinchen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Frankfurt hat auch
einen Kopfbahnhof!)

Die ,,perfekte Umfahrung™ Baden-Wiirttembergs, die in den
néchsten Jahren der européische Standard wird — eine langere
Strecke, aber eine deutlich schnellere Strecke —, geht in Be-
trieb.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Uberall Kopf-
bahnhofe!)

Parallel bauen die Franzosen derzeit die Strecke Metz—Stral3-
burg aus. Die Rheinbriicke wird gebaut. Das betriftt die Stre-
cke Kehl-Appenweier—Karlsruhe.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Seit wann kann er
Franzosisch?)

— Mir ist das Thema ernsthaft wichtig; ich hoffe, Thnen
auch.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: J al — Zuruf der Abg.
Brigitte Losch GRUNE)

Die Strecke Karlsruhe-Bruchsal-Stuttgart ist fertig. Wir ha-
ben die kiirzere Strecke, aber die zeitlich schlechtere Strecke,
weil der Streckenabschnitt Stuttgart—Ulm derzeit — ich glau-
be, das ist unstrittig — ein Industriedenkmal ist. Von Ulm nach
Miinchen, nach Salzburg, Linz, Wien und in die neuen Bei-
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trittslénder ist die Infrastruktur weitgehend europatauglich
ausgebaut. Es bleibt Stuttgart—Ulm.

Jetzt wenden nennenswerte Kollegen Ihrer Partei ein, dass
man die Neubaustrecke Wendlingen—Ulm nicht brauche. Mei-
ne Bitte ist: Beantworten Sie nachher die Frage, ob Sie fiir die
Strecke Wendlingen—Ulm oder gegen Wendlingen—Ulm
sind.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Das ist eine entscheidende
Frage!)

Wer gar nichts will, wer Wendlingen—Ulm ablehnt, muss wis-
sen, dass er auf Dauer mit Geschwindigkeiten von zum Teil
63 km/h entlang der Geislinger Steige fahrt und damit

(Abg. Jorg Dopper CDU: Das ist ja eine griine Ge-
schwindigkeit!)

einen Zug, der Europa zusammenbringt, einen Zug, der 6ko-
logisch leistungsfzhig ist, ausbremst.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Wer fiir die Strecke Wendlingen—Ulm entlang der Autobahn
mit Verkehrsbiindelung und auch fiir den Autobahnausbau ist,
der zeitgleich auf der Alb kommen muss, muss sich iiberle-
gen, ob er sich zumindest fiir dieses Teilstiick auch heute zu
den bisherigen Beschliissen bekennen will.

Fiir uns gilt unveréndert: Die Strecke iiber das Filstal und die
Steige in Geislingen ist nicht die Zukunft.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Der Neubau entlang der Autobahn kann die erste wichtige
MaBnahme in Baden-Wiirttemberg sein.

Dazu hat das Bundesverkehrsministerium letzte Woche im
Verkehrsausschuss des Bundestags auf der Grundlage der Pla-
nungen dargelegt, dass die Kostenrechnung fiir die Strecke
Wendlingen—Ulm mit 2,1 Milliarden € unveréndert trégt. Das
konnte uns egal sein, weil Baden-Wiirttemberg hier mit einem
Festbetrag von nur 950 Millionen € dabei ist. Das heif3t, eine
Kostensteigerung betrife uns nicht. Aber nochmals: Letzte
Woche wurde festgestellt: Die aktuellen Planungen sagen aus,
dass der Betrag von 2,1 Milliarden € stimmt.

Deswegen meine Frage an den Abgeordneten von Ulm,

(Abg. Thomas Oelmayer GRUNE: Der kommt auch
so nach Stuttgart!)

an die Abgeordneten von ganz Baden-Wiirttemberg: Sind Sie
mit Threm Kollegen Winfried Hermann gegen dieses Teil-
stiick,

(Zuruf des Abg. Wolfgang Drexler SPD — Gegenruf
des Abg. Thomas Oelmayer GRUNE)

oder sind Sie mit uns der Meinung, dass Wendlingen—Ulm ei-
ne Neubaumafnahme werden muss?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Wenn man vermuten darf, dass die Neubaumalinahme Wend-
lingen—Ulm zumindest auch hier heute eine klare demokra-
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tische Mehrheit hat, dann entsteht die Frage: Wie komme ich
von Stuttgart nach Wendlingen? Diese Frage entstand erst-
mals im Jahr 1985, als die K-Trasse, die Krittian-Trasse, in
der Rohform entworfen worden ist. Wenige Jahre spater kam
mit der Heimerl-Trasse und mit dem neuen Bahnhof am Flug-
hafen der Wechsel in der Trassenfithrung vom Hauptbahnhof
zum Flughafen und dann entlang der Autobahn von Wendlin-
gen nach Ulm auf. Dafiir entschied man sich bei der Bahn und
auch im Land Baden-Wiirttemberg.

Das heifit, seit 19 Jahren wird entlang der Strecke Stuttgart-
Feuerbach iiber den Pragsattel, dann iiber die neue Einspei-
sung, den neuen Hauptbahnhof, hinauf auf die Filder, zum
Flughafenbahnhof und dann entlang der Autobahn von Wend-
lingen bis Ulm geplant. Die Planfeststellung ist nahezu fertig
und weitgehend rechtskriftig. Das heif3it, diese 15 Jahre der
Planung waren nicht unnétig. Sie sind die Grundlage fiir den
Baubeginn im Februar néchsten Jahres — wenn er hier mitge-
tragen wird.

Wer Uberlegungen fiir eine andere Trasse anstellt, muss zum
einen iiber die Trassenfithrung entscheiden und wissen, dass
wir dann beim Planungsstand null sind. Das heif3t, wer das,
was wir mit Stuttgart—Ulm wollen, ablehnt, muss wissen, dass
Baden-Wiirttemberg noch 15 bis 20 Jahre — eine Generation
lang — nicht europatauglich ist.

Gerade im Strukturwandel — ich erinnere an die Debatte von
heute Morgen unter Punkt 1 —,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Oje!)

in dem man gute Argumente fiir einen Standort braucht, da-
mit Unternehmensansiedlung und der Erhalt von Arbeitsplét-
zen gelingen, ist die Infrastruktur fiir ein Hochlohnland ein
entscheidender Faktor, den man zugunsten des Standorts ein-
bringen kann.

Nochmals: Wer die Heimerl-Trasse, wer unser Konzept ab-
lehnt, muss wissen, dass mit einer neuen Trasse 15 bis 20 Jah-
re der Planung in der Vergangenheit verloren wiren und nun
als Planungsjahre vor uns lagen. Baubeginn wire dann nicht
im Februar niachsten Jahres, sondern eher Ende des {ibernichs-
ten Jahrzehnts.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Da brauchen wir
nicht mehr anzufangen!)

Dann kommt hinzu, dass die bestehende Trasse einer Gene-
ralsanierung der Gleiswerke bis zum Neckar bedarf. Wer ein-
mal mit wachem Auge — egal, ob mit S-Bahn oder Regional-
zug — vom Hauptbahnhof Stuttgart in Richtung Bad Cannstatt
fahrt, sieht, wie morsch und briichig der Beton und die Bau-
ten unterhalb der Gleise sind.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Was fiir ein Gliick,
dass ich morgens noch hierherkomme!)

Man braucht dann eine neue Briicke iiber den Neckar und
muss auch den Biirgern in Stuttgart-Bad Cannstatt, Untertiirk-
heim, Rotenberg und Obertiirkheim, aber auch in Mettingen
und Esslingen erklédren, dass bei den bestehenden Gleiswer-
ken zwei neue Gleise unstrittig notwendig sind.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wer jetzt fihrt,
sollte einen Helm tragen!)
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Diese Gleise bekommen dann Larmschutz. Sie bekommen ga-
rantiert nie einen Halt. Das heif3t, den Ziigen, die dort fahren,
kann man in Bad Cannstatt und Esslingen winken, aber sie
werden dort nie halten. Die Akzeptanz hierfiir wird in diesen
grofBen, stolzen Stidten nie erreichbar sein.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Ich verweise auf Offenburg.
(Abg. Martin Rivoir SPD: Genau!)

In Offenburg wird derzeit von der Bahn die neue Gleisfiih-
rung fiir das dritte und vierte Gleis der Rheintalbahn auf der
bestehenden Trasse mit Larmschutz planerisch dargestellt. Die-
se Variante wird von Zehntausenden von Biirgern sowie von
Gemeinderiten, Kreistagen und auch von der Landesregie-
rung und dem Landtag von Baden-Wiirttemberg so nicht ak-
zeptiert.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Zu Recht!)

Etwas Vergleichbares wie das, was wir fiir Stuttgart wollen —
dort wollen wir einen Tunnel auf weiten Teilen von Stuttgart
nach Wendlingen anstatt einer oberirdischen Streckenfithrung
durch Bad Cannstatt und Esslingen —, sehnen die Biirger in
Offenburg herbei. Das heif3t, im Hinblick auf die Projektgeg-
ner haben wir da eine nicht ganz nachvollziehbare Situation.

Ich méchte behaupten: Wenn die Biirger in Bad Cannstatt, Un-
tertiirkheim, Rotenberg, Obertiirkheim, Mettingen und Ess-
lingen ernsthaft die Gefahr séhen, dass diese oberirdische
Trasse kommen konnte,

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Dann wiirden
sie auch demonstrieren!)

dann — aber erst dann — begénne die Aktivitédt vor Ort und bei
den Stuttgarter Zeitungen. Das heifit, wenn die Griinen den
Cannstattern sagen wiirden: ,,Jhr bekommt zwei Gleise und
keinen Halt“, wiirden sie merken, wie stark der Gegenwind
werden wiirde.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE — Abg. Tho-
mas Oelmayer GRUNE: Gegenwind bei euch, nicht
bei uns!)

Hinzu kommt: Wer von Mettingen nach Wendlingen kommen
will, braucht ein neues Gleis, das durch den Berg fiihrt. Das
heift, hier werden eine Trassenfiihrung und ein Tunnelbau mit
allen Risiken und Zeitfaktoren notwendig, weil dafiir derzeit
nicht die Infrastruktur vom Neckartal nach Wendlingen be-
steht. Zu all diesen Fragen sagen Sie bewusst nichts aus,

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Doch, heute schon!)

weil Sie bei diesem Thema destruktiv eine ablehnende Hal-
tung haben. Sie wissen: Wer konstruktiv die anderen Wege
aufzeigt, bekommt Gegenwind. Im Grunde genommen sind
Sie hier eine zutiefst populistische Partei.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der FDP/DVP —
Zurufe von den Griinen)

Es geht also um eine Infrastruktur, die von Stuttgart-Feuer-
bach iiber den Pragsattel zum Hauptbahnhof, hoch auf den

Flughafen zum Filderbahnhof und dann entlang der Autobahn
bis Ulm reichen soll.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Sagen Sie jetzt bald

einmal etwas zum Geld, oder wie lange soll man sich

das noch anhéren? — Gegenrufe von der CDU: Un-
verschamt! — Oh-Rufe von der CDU)

— Anhdoren miissen Sie gar nichts. Aber komplexe Themen be-
notigen etwas Zeit. Ich habe die Absicht, bei dem Thema der
Sache gerecht zu werden. Priifen Sie, ob Thr Zwischenruf der
Sache gerecht geworden ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD — Abg. Stefan Mappus CDU zu den
Griinen: Das ist einfach nur noch peinlich!)

Ich komme nachher bei dem Thema Stuttgart—Wendlingen auf
die aktuelle Kostenrechnung zuriick. Fiir die Gesamttrasse von
Stuttgart-Feuerbach bis Ulm — Tunnel, Briicken, Gleiswerk,
Oberbau, Sicherheit, zwei Bahnhdfe — gehen wir von Gesamt-
aufwendungen in Hohe von 6,2 Milliarden € aus.

Jetzt denken manche Biirger, dass dies die Kosten fiir den neu-
en Bahnhof seien. Weit gefehlt! Die Kosten fiir den neuen
Hauptbahnhof unter dem Bahnhof, der in seinen wesentlichen
Strukturen bleibt, als Denkmal erhalten wird, machen 400
Millionen € aus. Die Kosten fiir den neuen Flughafenbahnhof
machen 85 Millionen € aus. Das heif3t, zwei neue Bahnhofe
im Herzen Baden-Wiirttembergs entstehen zu einem Zeit-
punkt, an dem andere Bahnhofe geschlossen werden, davon
ein neuer Bahnhof auf den Fildern, den mit Sicherheit Boris
Palmer einmal am héiufigsten nutzen wird, wenn er bis dahin
noch in Baden-Wiirttemberg ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Der Hauptbahnhof macht 400 Millionen € aus — das heif3t, ge-
rade einmal 7 % der Gesamtinvestitionen —, der Flughafen-
bahnhof 85 Millionen €, wovon schon lédngst 30 Millionen €
in Form von Beton im Untergeschoss der Messe verbaut sind.
Das heifit, die Infrastruktur der Bahnhofe kostet eine knappe
halbe Milliarde Euro, alle anderen Mittel werden fiir Gleise,
Schienen, Oberbauten, Strom, Sicherheit, Tunnel und Briicken
geméil der aktuellen Richtlinien ausgegeben. Diese Kosten
entstehen im Neckartal oder im Filstal oder von Mettingen
nach Wendlingen ganz genauso. Sparen kann nur der, der gar
nichts macht. Da werden die Kinder sagen, es wurde am vol-
lig falschen Ende zulasten der Zukunft Baden-Wiirttembergs
gespart.

(Beifall bei der CDU, der FDP/DVP und der SPD —
Zuruf des Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Wir haben in unserer Finanzierungsvereinbarung geregelt,
dass entsprechend der moglichen Kostenentwicklung zum ei-
nen eine Risikovorsorge und auch die Aufteilung der Mehr-
kosten auf die Finanztrager und Partner festgelegt sein muss.
Zum Zweiten haben wir eine Ausstiegsklausel bei 4,5 Milli-
arden € angelegt. Sie erinnern sich: 3,07 Milliarden € war der
Wert, der der Vereinbarung zugrunde gelegt worden ist.

(Abg. Biirbl Mielich GRUNE: Genau!)
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Man hat als Sicherheit fiir Mehrausgaben und Risiken weitere
knapp 1,5 Milliarden € auf die Partner — die Bahn, das Land,
die Stadt, den Flughafen — verteilt. Wenn der Betrag von 4,5
Milliarden € tiberschritten werden wiirde, besteht fiir alle Be-
teiligten bis zum Ende des Jahres 2009 ein Sonderkiindigungs-
recht.

Deswegen haben wir in den letzten Wochen alle Planungsun-
terlagen von der Bahn erhalten und gepriift. Deswegen haben
wir auf Arbeitsebene intensiv nach der Konkretisierung von
Risiken geschaut, und deswegen haben wir heute im Len-
kungskreis abschlieSend beraten. Man kann nach der Sitzung
sagen: Die Sonderkiindigungsklausel wird nicht angewen-
det.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Wir bleiben bei der Ermittlung der Gesamtkosten deutlich in-
nerhalb des Risikovorsorgefonds.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: 1 Milliarde € teurer

als geplant! — Abg. Thomas Oelmayer GRUNE: Ab

nach Briissel! — Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRU-
NE)

Wir gehen anhand der von uns gepriiften Planungsunterlagen
und Kostenrechnungen von reinen Baukosten in Héhe von
3,218 Milliarden € aus — fiir die beiden Bahnhofe und fiir die
Infrastruktur. Hierzu kommen 17 % pauschaliert an Planungs-
aufwendungen. Wir haben fiir kiinftige Preissteigerungen —
fiir kiinftige, nach Baubeginn — einen Betrag von weiteren 323
Millionen € eingestellt.

(Abg. Bérbl Mielich GRUNE: Nur!)

Es bleibt, dass bei 4,087 Milliarden € noch ein erheblicher
weiterer Betrag des Risikovorsorgefonds nicht ausgeschopft
ist.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Alles in allem: Mit der konkretisierten Vorsorge fiir Preisstei-
gerungen einerseits und dem nicht ausgeschopften Betrag an-
dererseits

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

stellen wir, bezogen auf die Bau- und Planungskosten, eine
Gesamtvorsorge von 18 % an Puffer her.

760 Millionen € — zum Teil fiir kiinftige Preissteigerungen
konkretisiert, zum Teil fiir andere offene Risiken externali-
siert — stehen zur Einhaltung der vereinbarten Gesamtsumme
bereit.

Dies ist der Sachstand. In dieser Giiterabwégung bitten wir
den Landtag, uns dabei zu unterstiitzen, die restlichen Pla-
nungen durchzufiihren, die letzten rechtskréftigen Bescheide
herbeizufiihren und dies im Februar nichsten Jahres mit dem
Beginn der BaumaB3nahme demokratisch mitzutragen.

Nochmals: Die Europidische Union steht hinter dem Projekt,
der Bundestag steht dahinter — vor Wahlen und nach Wahlen
—, drei Fraktionen des Landtags von Baden-Wiirttemberg ste-
hen dahinter, und der Gemeinderat der Stadt Stuttgart — auch
nach der Gemeinderatswahl — steht dahinter.
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Ich glaube, das Projekt ist technisch gut geplant. Es handelt
sich um eine Mafinahme, die dem Umweltschutz, dem Natur-
schutz dient,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Die ist von vorges-
tern!)

die Verkehrspolitik und Wirtschaftsforderung bedeutet.
(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Die ist veraltet!)

Deswegen halten wir an unserer Meinung fest: Das Projekt ist
alternativlos.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD — Zuruf des Abg. Franz Unterstel-
ler GRUNE)

Meine Damen und Herren, auf zwei Punkte will ich abschlie-
Bend eingehen. Ich spreche den Bundestagskollegen Winfried
Hermann an, den ich aus seiner Landtagstétigkeit noch ken-
ne und schiitze. Aber einige AuBerungen, die er in den letzten
Tagen gemacht hat, finde ich schon sehr, sehr eigenartig.

Hermann, der seinen Wahlkreis in Baden-Wiirttemberg hat,
der von Thnen seit Jahren einen sicheren Listenplatz bekommt,
sagt wortlich — ich zitiere aus der Mittwochausgabe des ,,Ta-
gesspiegels* —:

Womaoglich fliefit bald der Grofiteil der gesamten Schie-
nen-Investitionen nach Stuttgart.

(Zurufe: Gut so!)
So weit unser Patriot.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU, der FDP/

DVP und der SPD — Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ja

du lieber Himmel! Ob er vielleicht fiir das ganze
Land im Bundestag ist?)

Weiter heil3t es:
Fiir den Rest des Landes bleibt dann nichts mehr iibrig.

(Beifall des Abg. Werner Wélfle GRUNE — Abg.
Werner Wolfle GRUNE: Sehr gut! — Weitere Zurufe
von den Griinen)

— Herr Wolfle, griiB Gott! Schon, dass Sie eingetroffen sind.

(Abg. Jorg Dépper CDU: Er hat so lange einen Park-
platz gesucht!)

Dabei
— so sagt Hermann weiter —

gibt es einen immensen Bedarf— die Anbindung der See-
hdfen ...

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU, der FDP/
DVP und der SPD)

— Er meint nicht den Max-Eyth-See.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU, der FDP/
DVP und der SPD)
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Dass sich ein auf Threr Liste gewidhlter Abgeordneter zentral
Sorgen um die Seehidfen macht

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

und deswegen mit allen Thnen gebotenen Moglichkeiten ein
Projekt zugunsten Baden-Wiirttembergs verhindern will,

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Jorg Dopper: Skan-
dalos!)

hat mit seinem Auftrag, mit seinen Wéhlern und dem Land
Baden-Wiirttemberg tiberhaupt nichts zu tun; im Gegenteil.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-

ordneten der SPD — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:

Bravo! — Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRU-
NE)

Nun ein letzter Punkt, weit iiber das Projekt hinaus — wie ich
meine, arrogant — ,,Montagsdemonstration* genannt.

(Lachen des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Es gibt Begriffe, die im Geschichtsbuch stehen, und die ste-
hen fest.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:
So ist es! Ja!)

Am 4. September des Jahres 1989 haben sich in Leipzig

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Auch an einem
Bahnhof!)

nach dem Friedensgebet Menschen spontan versammelt und
gegen die politischen Verhéltnisse demonstriert

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Da ist auch ein
Kopfbahnhof! — Weitere Zurufe von den Griinen)

mit dem Ziel, die SED-Herrschaft zu beenden und fiir eine
friedliche, demokratische Neuordnung einzutreten. ,,Wir sind
das Volk!“, lautete die Parole, die noch heute bekannt ist.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Aber jetzt sind sie
eine Minderheit und keine Mehrheit! — Zuruf des
Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Ich bin nicht sicher, ob ich damals den Mut gehabt hitte, an-
gesichts der herrschenden Verhéltnisse und in Kenntnis darii-
ber, wie in den Jahren 1953, 1956 und 1968 friedliche De-
monstrationen gewaltsam und blutig niedergeschlagen wor-
den sind, dasselbe zu tun, was als Montagsdemonstration auf-
rechter Demokraten im Geschichtsbuch steht.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Die demonstrieren
jetzt donnerstags! — Gegenruf des Abg. Klaus Herr-
mann CDU)

Sie nennen Thre kldgliche Veranstaltung am Hauptbahnhof

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Sie ist nicht klig-
lich!)

vollig unberechtigt, aber beabsichtigt auch ,,Montagsdemons-
tration®.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Lécherlich! — Abg.
Dr. Dietrich Birk CDU: Geschichtslosigkeit der Grii-
nen! — Zurufe von den Griinen)

Ich finde es schon zynisch, sich in unserer parlamentarischen
Demokratie, in der man streiten kann,

(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Thr Argument ist zy-
nisch!)

in der Meinungsfreiheit besteht, die Sie auch weidlich nutzen
— innerhalb und auBlerhalb —, auch nur annidhernd in Verbin-
dung mit den aufrechten Demokraten in der alten DDR zu
bringen, die montags dort gewesen sind.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-

ordneten der SPD — Zurufe: Jawohl! — Abg. Brigitte

Losch GRUNE: Das machen doch Sie! Sie machen

das! — Abg. Reinhold Pix GRUNE: Widerstands-
kampfer!)

Man kann sich in der Politik die Partner aussuchen, aber man
kann sich auch von Partnern distanzieren. Ich bin auf Thre Di-
stanzierung gespannt.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Von dieser Rede di-
stanzieren wir uns auch!)

Ich spreche noch Zitate des bekannten und herausragenden
Architekten und Stuttgarter Biirgers Roland Ostertag an. Als
Architekten anerkenne ich ihn sehr.

(Abg. Thomas Oelmayer GRUNE: Das ist unglaub-
lich! — Weitere Zurufe von den Griinen)

Wenn er aber mir und dem Kollegen Dr. Schuster vorwirft,
wegen der Veranderung am Hauptbahnhof ,,Kulturvernichter*
Zu sein,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Dann muss man das
zur Kenntnis nehmen!)

so ist das ein weitreichender Begriff. Ich finde es abenteuer-
lich, dass dann noch gesagt wird, was wir machen, sei ein
»kaltbliitiger bewusster Mord an der Stadt*.

(Lachen bei der CDU)
Diese Wortwahl entlarvt den, der die Worte wihlt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

Von demselben Mitbiirger wird gesagt, der Geist der Stadt ge-
he so verloren. Bei denen — er meint mich, Schuster und an-
dere — konne der Geist nicht irren, weil keiner vorhanden
sel.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Unverschéamtheit!)

Man kann gern mein Gegner sein, man kann Mitbewerber
sein, hart streiten; aber ich finde, der Stil priagt auch die Glaub-
wiirdigkeit.

(Zurufe von der CDU: So ist es!)
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Ich streite gern mit Thnen um, fiir und gegen das Projekt. Ich
bin von den Argumenten iiberzeugt. Aber wenn man Sie ernst
nehmen soll, muss dieser Stil und der anmafBende Begriff
,Montagsdemonstration* von Thnen abgelegt werden. Dies ist
ein Stil, der dem Haus, der dem Umgang miteinander in Ba-
den-Wiirttemberg und der Demokratie in diesem Land nicht
wiirdig ist.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und der FDP/DVP
— Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zurufe von der
CDU: Bravo!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, fiir die Aussprache hat das Présidium eine Redezeit
von zehn Minuten je Fraktion festgelegt.

In der Aussprache erteile ich nach § 83 a Abs. 3 der Geschéfts-
ordnung Herrn Abg. Schmiedel fiir die Fraktion der SPD das
Wort.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Lasst doch den
Herrn Drexler sprechen! Der ist nidher dran!)

Abg. Claus Schmiedel SPD: Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Mit dem heutigen Tag geht eine Phase
von 20 Jahren zu Ende, in der noch dariiber diskutiert werden
konnte, ob Stuttgart 21 kommt. Diese Frage wird heute ent-
schieden, und das ist gut so.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Herr Ministerprisident, Sie haben alle Argumente pro und
kontra sowie mogliche Alternativen zu Stuttgart 21 présen-
tiert.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Aber nichts zur Finan-
zierung!)

Ich muss das nicht wiederholen, und ich will es auch gar nicht
wiederholen,

(Abg. Biirbl Mielich GRUNE: Oettinger spricht fiir
die SPD!)

denn Sie haben zu Recht darauf hingewiesen, dass die Alter-
native zu Stuttgart 21 nichts wére. Das wére nichts; das wére
mindestens 20 Jahre lang nichts. Es gébe dann nicht nur kei-
ne Planung, sondern es giabe auch keine Tréger und keine Fi-
nanzierung, und alles miisste von vorn beginnen. Das wiirde
bedeuten, dass am Bahnknoten Stuttgart 20 Jahre lang nichts
passiert.

Weshalb haben wir uns seit Jahren fiir dieses Projekt einge-
setzt und stark gemacht? Wir wollen, dass der Verkehr in Eu-
ropa zwischen den Zentren, zwischen den Metropolen auf
mittlerer Distanz, das heif3t {iber Strecken von 500, 600 oder
700 km, nicht mit dem Flugzeug

(Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Sehr gut!)

und nicht auf der Autobahn stattfindet, sondern dass dafir Zii-
ge eingesetzt werden.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP)

Deshalb haben wir uns iibrigens auch so entschieden gegen
die zweite Start- und Landebahn beim Flughafen ausgespro-
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chen. Denn wir wollen, dass wir von Baden-Wiirttemberg aus
die internationalen Flughdfen in Miinchen, in Frankfurt, aber
auch in Ziirich mit schnellen Ziigen erreichen, sodass wir ent-
sprechend der bisherigen Konzeption, den Stuttgarter Flugha-
fen auf schon bestehende sowie auf weitere europdische Di-
stanzen auszulegen, ausreichend bedient sind.

Wenn wir eine solche Konzeption verfolgen, heilit das aber
auch, dass wir uns nicht mit der Tatsache abfinden kénnen,
dass vor 20 Jahren die letzte und bislang einzige Schnellbahn-
strecke in Baden-Wiirttemberg realisiert wurde, ndmlich die
Strecke zwischen Mannheim und Stuttgart. Seither ist Schluss,
und seit diesem Zeitpunkt wird dartiber diskutiert, wie die Ver-
langerung stattfinden soll.

Sie haben die Griinde dafiir dargelegt, weshalb man sich fiir
die Heimerl-Trasse entschieden hat. An diesen Griinden hat
sich in den vergangenen 20 Jahren iiberhaupt nichts geédn-
dert.

Ich mochte ein weiteres Beispiel bringen: Wie schwierig es
ist, heute zwei neue Gleise, die in bzw. aus Richtung Siiden
unbestritten notwendig sind, und zwar aus der Stadt heraus
wie auch in die Stadt hinein, zu realisieren, zeigt ein Fall, den
Sie, Herr Ministerprésident, nicht aufgegriffen haben, nam-
lich das Beispiel Ziirich. In Ziirich gab es denselben Eng-
pass.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: In der Schweiz fihrt
man viel schneller mit dem Zug!)

In Ziirich hatte man sich dafiir entschieden, zwei neue Gleise
oberirdisch quer durch die Stadt zu legen; man hat die Pla-
nungen vorangetrieben und hat die Biirgerschaft mit diesen
Planungen konfrontiert. Was war das Ergebnis? Es kam zu ei-
ner dhnlichen Situation wie jetzt im Rheintal, ndmlich zu
einem Aufstand ohne Ende, weil die Biirger zu Recht gesagt
haben: ,,Wir wollen unsere Stadt nicht durch neue Gleise und
die gleichzeitig notig werdenden 4, 5 oder 6 m hohen Larm-
schutzmauern zerschneiden lassen.” Darauthin hat man in ei-
ner zweiten Planungsphase die Alternative entwickelt, mit der
Streckenfithrung fiir die Fernbahn unter die Erde zu gehen.

Zurzeit entsteht also fiir die Fernbahn durch Ziirich dasselbe,
was wir mit Stuttgart 21 vorhaben. Es wurde eine Volksab-
stimmung durchgefiihrt mit dem Ergebnis einer Zustimmung
von 80 %, weil die Biirger gemerkt haben, dass die Strecken-
flihrung unter der Erde vertréglich ist, wahrend es oberirdisch
in einem so dicht bebauten Gebiet vollig unvertriglich wére,
zweil weitere, neue Gleise hindurchzufiihren.

(Beifall bei der SPD und der CDU sowie Abgeord-
neten der FDP/DVP)

Im Ubrigen wiirde mich auch einmal interessieren, was jetzt
eigentlich die griine Position zur Schnellbahnstrecke ist, denn
bis vor Kurzem haben Sie unisono die Haltung vertreten,
dieses Vorhaben sei vollig unbestritten. Sie stehen dann aber
in Wendlingen vor der Frage: Wie kommen die Menschen in
die Stadt, wie kommt der Zug in die Stadt? Diese Frage kon-
nen Sie bis heute nicht schliissig beantworten. Haben Sie ent-
deckt, dass man jetzt auch gegen diese Strecke ist, dass sie
,.Luxus‘ ist, dass man leicht darauf verzichten und sich dann
mit der alten Strecke bescheiden kann, damit dieser Bahnkno-
ten nicht realisiert wird?
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Uberrascht hat uns iibrigens auch, dass Sie nicht nur gegen
diese Schienenstrecke sind, sondern dass Sie ——

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Was heiBt denn
,»31e*“? — Gegenruf von der CDU: Die Griinen!)

— Die Griinen. Sie kénnen doch sagen, Sie seien dafiir.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Und was ist mit
Conradi? — Gegenruf des Abg. Thomas Knapp SPD)

Oder Sie konnen sagen, welcher Teil dafiir ist. Das konnen
Sie doch sagen.

Uns hat auch noch iiberrascht, dass Sie mittlerweile auch ge-
gen die Stadtbahn in Karlsruhe sind,

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Fiir die Stadt-
bahn!)

obwohl es da einen Biirgerentscheid mit einem positiven Er-
gebnis gab. Da haben Sie plétzlich entdeckt: Das ist auch ein
GroBprojekt mit Schiene; daraus kann man vielleicht auch Ho-
nig saugen.

Was wir Thnen vorwerfen, ist, dass Sie sich letztlich nicht in-
haltlich, sondern taktisch einstellen —

(Zuruf von der CDU: Genau!)

taktisch deshalb, weil natiirlich mit jedem gréBeren Baupro-
jekt Widerstdnde verbunden sind und sich auf einer solchen
Widerstandswelle auch gut surfen lasst, egal, ob man eine Al-
ternative hat oder nicht.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Jawohl! Das ist
richtig!)

Meine Damen und Herren, wir wollen ab dem heutigen Tag
nicht mehr {iber das Ob reden — diese Frage ist entschieden —,
sondern wir wollen iiber das Wie reden. Da gibt es, Herr Mi-
nisterprasident und meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
jetzt natiirlich weiteren Diskussionsbedarf. Wenn wir diese
grofle Magistrale und mit der neuen Schnellbahnstrecke dieses
tolle, schnelle Verkehrsmittel auf der Schiene haben, dann
miissen wir die Frage beantworten: Wie kommen denn die
Menschen zu diesem neuen Bahnknoten? Dann stellen sich
natiirlich die Fragen: Kann man die Frankenbahn so lassen,
wie sie ist? Kann man die Gdubahn so lassen, wie sie ist?
Kann man die Murrbahn so lassen, wie sie ist?

(Zuruf von den Griinen: Nein! Das Geld haben wir
jal)

Wir sind uns sehr einig, was das dritte und vierte Gleis im
Rheintal anbelangt. Aber was wir jetzt wollen, ist ein Gesamt-
konzept Baden-Wiirttemberg 21 auf der Schiene, das diesen
neuen Knoten Stuttgart mit der Fliche in Baden-Wiirttemberg
verbindet. Dazu sind neue Anstrengungen nétig, und da sollten
wir auch gemeinsam an einem Strang ziehen, damit wir das
gegen mogliche Widerstinde durchsetzen. Wir wollen das
Schienenland Baden-Wiirttemberg gestalten.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Abg. Klaus Herrmann CDU: Die Griinen sind be-
stimmt auch dagegen!)

Wenn ich schon bei der Anbindung bin, dann muss ich doch
noch einmal sagen, was uns wirklich umgehauen hat. Bei der
letzten Diskussion zu diesem Thema haben Sie, Herr Kolle-
ge Kretschmann, ganz stolz gesagt: ,,Unsere Alternative
kommt mit einem Bahnhof aus. Wir brauchen keine drei Bahn-
hofe.” Was haben wir gelernt? Wir haben gelernt, dass ein neu-
er Bahnhof schlecht fiirs Land ist.

Wir sagen: Ein neuer Bahnhof am Flughafen, der als Umstei-
gebahnhof funktioniert, der einen Engpass im Regionalver-
kehr beseitigt — von dort gelangt man nédmlich von der Wachs-
tumsflache Filderebene hinein in die Stadt —, ein schnelles 6f-
fentliches Verkehrsmittel, das angefahren wird, das mit ande-
ren Regionalbahnen verkniipft ist, das von Bussen angefahren
werden kann, ein neuer Bahnhof, der eine Engstelle im Ver-
kehr 16st — weil es diese Engstelle gibt, ist die B 27 jeden Tag
voll und verstopft —, schafft ein offentliches Angebot. Die
Griinen aber sagen: Wir kommen ohne das aus.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Dasselbe gilt iibrigens fiir den neuen S-Bahnhof, der auch
neue Kapazititen schafft. Heute dringen sich die Leute un-
term Bahnhof; es ist dort beengt, er ist nicht mehr ausbaufa-
hig. Der neue S-Bahnhof schafft neue Verkniipfungen und
neues Potenzial. Dieses Potenzial, in dessen Realisierung wir
jetzt gehen, optimal auszuschdpfen und dafiir auch die not-
wendigen Mittel zu akquirieren, das sind unsere Aufgaben. Es
geht nicht mehr um das Ob, es geht um das Wie. Es geht um
eine attraktive Gestaltung auch um den Bahnhof herum. Auch
da gibt es geniigend Chancen, sich einzubringen

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt. — Glocke der Présidentin)

und sich zu beteiligen. Dazu laden wir alle ein. Es wére schon
und gut, wenn mit diesem Tag auch die Zeit beendet wire, in
der es einen Fundamentalwiderstand gab. Dieser hat sich
durch die Entscheidung des heutigen Tages erledigt.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Zurufe der Abg. Bérbl Mielich und Franz Unterstel-
ler GRUNE)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Mappus fiir die Fraktion der CDU.

Abg. Stefan Mappus CDU: Frau Prisidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir sind in der CDU-Fraktion der
Uberzeugung, dass heute ein sehr, sehr guter Tag fiir Baden-
Wiirttemberg ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Deshalb mochte ich bei dieser Gelegenheit zuallererst sehr
herzlich Dank sagen. Ich danke dem Ministerprasidenten und
seiner Regierung dafiir, dass man trotz aller Anfeindungen,
trotz aller auch nicht so ganz sauberen Aktionen, die liefen —
das wurde ja gerade vorgetragen —, die Kraft, die Starke und
die Konsequenz gehabt hat, dieses komplexe Projekt zum En-
de bzw. zum Bau zu fiihren. Dafiir vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD)

5895



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 81. Sitzung — Donnerstag, 10. Dezember 2009

(Stefan Mappus)

Ich danke unserem Koalitionspartner — wobei dieses Projekt
bei uns nie zur Debatte stand —, und ich danke — auch wenn
wir sonst ab und zu die Klingen kreuzen — ausdriicklich der
SPD, stellvertretend Thnen, Herr Kollege Schmiedel.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Jetzt schmusen Sie ja

richtig! — Abg. Reinhold Pix GRUNE: Heidenei! —

Gegenruf des Abg. Jorg Dopper CDU: Sind Sie ei-
fersiichtig? — Heiterkeit)

— Jetzt sollten Sie von den Griinen einmal genau zuhdren, ganz
genau sogar.

(Abg. Bérbl Mielich GRUNE: Das tun wir immer! —
Weitere Zurufe)

Ich danke dem Kollegen Schmiedel deshalb, weil es fiir ihn
und seine Fraktion im Zweifel angenehmer und einfacher ge-
wesen wire, das Ruder herumzureiflen, dagegen zu sein, po-
pulistisch dagegen zu agitieren, so, wie es die Griinen gemacht
haben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Bri-

gitte Losch GRUNE: Was ist denn das fiir ein Demo-

kratieverstindnis! — Zuruf der Abg. Barbl Mielich
GRUNE)

Ich danke Thnen ausdriicklich dafiir, dass Sie dem nicht erle-
gen sind.

Wenn wir schon einmal bei den Griinen sind — es gibt ohne
Frage auch Argumente gegen Stuttgart 21,

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Finanzielle!)

so, wie es bei vielen Projekten oder Themenfeldern unter-
schiedliche Ansichten geben kann —, dann fallt mir eines auf:
Wenn es irgendwo, vor allem im Verkehrsbereich, ein grofes
Projekt gibt, liber das die Diskussion noch gar nicht richtig
ausgetragen ist, sind Sie, meine Damen und Herren, immer
die Ersten, die sofort auf der Matte stehen und automatisch
dagegen sind. Ich fordere Sie ausdriicklich auf, in Zukunft ge-
rade auch bei verkehrswirksamen GroBprojekten, auch wenn
sie teuer sind — —

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Windparks! — Abg.
Jirgen Walter GRUNE: Sie meinen die Windparks!)

— Ich meine jetzt nicht nur Stuttgart 21, ich meine z. B. das
Thema ,,Untertunnelung in Karlsruhe®, ich meine — diese De-
batte hatten wir vor zwei Wochen — das Thema Autobahnaus-
bau, bei dem Sie, um es einmal sehr vorsichtig auszudriicken,
auch eine eher vermeintlich populdre, aber nicht unbedingt
sachliche Variante vorgetragen haben.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Wir wollen halt Kli-
maschutz! — Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRU-
NE)

Ich fordere Sie ausdriicklich auf: Kehren Sie vor allem bei
verkehrspolitischen Themen zu einer sachlichen Debatte zu-
riick. Horen Sie auf, in diesem Parlament fundamental-oppo-
sitionell zu agitieren, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
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Jetzt zum Thema Verkehrspolitik: Wir waren uns — jedenfalls
hatte ich dieses Gefiihl, auch in meiner fritheren Funktion im
Ministerium fiir Umwelt und Verkehr — eigentlich immer da-
rin einig, dass wir alles versuchen miissen, um moderne Ver-
kehrsstrome zu biindeln und so viel wie moglich — und zwar
im Fern- und im Nahverkehr — auf die Schiene zu bekommen.
Der Ministerprasident hat das vorgetragen.

Es gibt in Deutschland exakt zwei Bundesldander — nur zwei!
—, die die grofBe Chance haben, an der Magistrale fiir Europa
teilzunehmen, die in diesem Bereich, im Fernverkehr, eine
einmalige Chance wahrnehmen kénnen. Ich kann nicht nach-
vollziehen, warum Sie dagegen sind.

Ich konnte noch die Gegnerschaft zu Stuttgart 21 nachvoll-
ziehen. Aber nachdem Sie — obwohl Sie nach meinem Ein-
druck lange dafiir waren — jetzt auch gegen die bisherige Kon-
zeption der Schnellbahntrasse Stuttgart—Wendlingen—Ulm
sind und dadurch diese einmalige Chance kaputt machen wol-
len, nachdem Sie gegen ein Projekt sind, fiir das wir Gelder
von der Europidischen Union bekommen, das von Berlin un-
terstiitzt wird, ein Projekt, fiir das alle sind — Flughafen, die
Region, die Stadt, das Land, der Bund, die Bahn —

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Die Bevélkerung
auch?)

und gegen das nur Sie sind, muss die Frage erlaubt sein, ob
Sie damit nicht aus reiner Fundamentalopposition von den ur-
spriinglich gemeinsamen Planungen fiir unsere Verkehrspoli-
tik abgewichen sind, meine Damen und Herren.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Riickwirtsgewandt!)

Wenn Sie jetzt in einem Zwischenruf auf die Bevolkerung ver-
weisen, darfich sagen: Ich nehme alle Stimmen der Bevdlke-
rung ernst. Aber aus 26 % Zustimmung bei den Kommunal-
wahlen automatisch darauf zu schlieBen, dass die grofle Mehr-
heit gegen das Projekt ist, diese Argumentation ist, mit Ver-
laub, sehr mutig, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Jiir-
gen Walter GRUNE: Warum habt ihr dann keinen
Biirgerentscheid gemacht, wenn ihr so sicher seid? —
Abg. Franz Untersteller GRUNE: 65 000 Unter-
schriften! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Eines sage ich Thnen —und das ist ganz gewiss — Wir werden
uns in den néchsten Jahren, auch bei der politischen Debatte
in diesem Haus, auch auf die Frage konzentrieren: Wer macht
in Berlin die Politik? Vor allem: Macht er in Berlin Politik fiir
oder gegen Baden-Wiirttemberg?

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Genau!)

Ich habe nicht den Eindruck, dass wir in Baden-Wiirttemberg
darunter leiden, dass wir zu viel Geld aus Berlin bekommen.
Ich habe eher den Eindruck, dass wir das Problem haben, dass
sehr viel mehr Geld aus Baden-Wiirttemberg in den Rest der
Republik abfliefft: Landerfinanzausgleich, Risikostrukturaus-
gleich, Einkommensteuerausgleich, was weif} ich, was es al-
les gibt.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Gesundheitsfonds!)
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Wenn wir jetzt die Moglichkeit haben, in einem Bereich, in
dem wir in der Tat einen gewissen Nachholbedarf haben — das
ist der Bereich Infrastruktur/Verkehrspolitik —, Unterstiitzung
von Berlin zu bekommen, und einer Threr vermeintlich fiih-
renden Kopfe dann nichts Besseres weil3, als in Berlin mas-
siv dagegen zu schieflen, dann miissen Sie den Menschen in
Baden-Wiirttemberg auch bei den nichsten Wahlen erkléren,
warum Sie als Griine von Berlin aus Politik gegen Baden-
Wiirttemberg machen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU zu den Griinen: Ziehen Sie ihn
aus dem Verkehr!)

Ich kenne viele Stadte in Deutschland, die sich alle Finger da-
nach lecken wiirden, wenn sie zu Beginn des 21. Jahrhunderts
die einmalige Chance hétten, weite Teile ihrer Innenstadt, die
bisher ineffizient genutzt wurden, neu zu gestalten, modern
zu gestalten, auf das 21. Jahrhundert vorzubereiten. Ich kann
nur sagen: Dies ist eine groBartige Chance.

(Lachen des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Deswegen erwarte ich — und zwar jetzt gleich, Kollege
Kretschmann — zumindest eine Erklarung dafiir, wie Sie Stutt-
gart—Wendlingen—Ulm gestalten wiirden, wenn nicht so, wie
wir das ansonsten in diesem Parlament vereinbart haben.
Wenn Sie noch ein Fiinkchen Glaubwiirdigkeit

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Machen Sie sich da
keine Sorgen!)

fiir sich in puncto Verkehrspolitik haben wollen, dann stellen
Sie sich hierher und erklaren Thren Wechsel auch in diesem
Bereich. Ansonsten sind Sie in verkehrspolitischen Debatten
nicht mehr ernst zu nehmen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der SPD — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:
Bravo!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Fiir die Fraktion
GRUNE erhélt Herr Abg. Kretschmann das Wort.

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Jetzt kommt der Schie-
nengegner! — Gegenruf des Abg. Jiirgen Walter GRU-
NE: Sie konnen ja fusionieren!)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Frau Prisidentin,
meine Damen und Herren! Eine kleine Historie zu Stutt-
gart 21:

Am 19. Juli 2007 wurde das sogenannte Memorandum of Un-
derstanding unterzeichnet. Darin heif3t es:

Die Kosten fiir das Projekt betragen voraussichtlich rund
2,8 Milliarden €.

Oettinger:

Die positive Situation der Steuereinnahmen bringt dem
Land den nétigen Spielraum.

(Heiterkeit der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Am 6. Mirz 2008 fand die erste Sitzung des Lenkungskreises
statt. Oettinger:

Die Einhaltung des Kostenrahmens hat fiir das Land ho-
he Prioritit, ebenso aber die geplante verstirkte Offent-
lichkeitsarbeit. Wir haben hier im Land noch viel Gemein-
sames vor. Daher ist es wichtig, dass die Biirger der Deut-
schen Bahn vertrauen und die Akzeptanz des Projekts
steigt.

Im Juli 2008 gaben die Griinen ein Gutachten beim Ingeni-
eurbiiro Vieregg-RoBler in Auftrag, das durch seine Berech-
nungen das Transrapid-Projekt zu Fall gebracht hat. Die Gut-
achter veranschlagten dort die Baukosten auf 6,9 bis 8,7 Mil-
liarden €.

Am 18. Juli 2008 sagte Minister Rech:

Die Deutsche Bahn AG und das Land Baden-Wiirttem-
berg weisen Aussagen des Ingenieurbiiros Vieregg-Rof3-
ler zu angeblichen Kostensteigerungen beim Projekt Stutt-
gart 21 als rein spekulativ zuriick. Tatsache ist vielmehr:
Das Bahnprojekt Stuttgart—Ulm ist eines der am besten
und umfassendsten geplanten Projekte der Deutschen
Bahn AG. Daher ist davon auszugehen, dass der derzeit
vorgesehene Kostenrahmen eingehalten wird.

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Oh, oh!)

19. August 2008: iiberarbeitete Kostenrechnung, jetzt 3,076
Milliarden €. Dazu sagte Oettinger:

Das Bahnprojekt Stuttgart—Ulm mit dem neuen Haupt-
bahnhof in Stuttgart ist solide geplant. ...

(Heiterkeit bei den Griinen)

Auch Gutachten mit zweifelhaften Kostenkalkulationen
werden uns nicht vom eingeschlagenen Weg fiir die Zu-
kunft des Landes abbringen.

Rech:

Wir haben den Risikofonds hoch dotiert, obwohl niemand
damit rechnet, dass wir ihn ausschépfen.

(Heiterkeit bei den Griinen)
Oliver Kraft, Vorstand Produktion der DB Netz AG,
(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)
sprach vom Zahlenwerk sogenannter Experten. Drexler:

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sind Sie fiir Wend-
lingen—Ulm?)

Wir sind froh, dass die Gegner des Projekts mit ihrer Kos-
tenschdtzung ganz offensichtlich falsch liegen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Ist doch so! — Abg.
Theresia Bauer GRUNE: Das ist peinlich!)

Die Bahn hat ihre Kostenkalkulation gut begriindet und
das Gutachten der Projektgegner alt aussehen lassen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das ist so! — Abg. Dr.
Stefan Scheffold CDU: Na also! Das ist doch so! —
Zurufe von der CDU: Ja!)
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4. November 2008: Der Bundesrechnungshof erwartet, dass
die Baukosten von Stuttgart 21 auf voraussichtlich 5,3 Milli-
arden € steigen werden.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Nur bei den
Griinen!)

Oettinger:

Ich gehe trotz der Warnung des Bundesrechnungshofs da-
von aus, dass die Kostenberechnung fiir das Projekt trag-
fahig ist.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Geben Sie
irgendwann einmal auch einen eigenen Gedanken
wieder? — Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Rech:

Ich halte den Bericht des Rechnungshofs in einigen Tei-
len fiir nicht zutreffend.

(Zuruf von der CDU: Ist das eine Vorlesung?)
Drexler sagte am 18. August 2009:

Die immer wiederkehrenden Meldungen iiber , gewal-
tige Kostensteigerungen sind reine Panikmache.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Fiihlen Sie sich als
Landesarchivar? — Heiterkeit — Abg. Karl-Wilhelm
Roéhm CDU: Die Aussagen kennen wir alle!)

Gestern nun genehmigte der Aufsichtsrat der DB AG die Kos-
tenberechnung von 4,1 Milliarden €. Das ist das, was Sie uns
heute hier verkiindet haben.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Es sind knapp
5 Milliarden €!)

Wir wissen, dass auf der Arbeitsebene der DB von 4,9 Milli-
arden € die Rede war.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: 5 Milliarden €!
Das ist der Punkt!)

Innerhalb eines Monats 1 Milliarde € mehr an Kosten,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Falsch! Fiinf Jahre
spéter!)

und noch ist kein Spatenstich erfolgt.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Brigitte Losch GRU-
NE: Unglaublich! — Abg. Wolfgang Drexler SPD:
Fiinf Jahre spéter! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Was muss man von der Glaubwiirdigkeit von Leuten halten,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Kommen Sie ein-
mal weg von den Kosten! Reden Sie doch endlich
einmal vom Nutzen!)

die alle Ecken wieder eine Kostenberechnung machen, die
diejenigen, die diese Berechnungen anzweifeln, diskriminie-
ren

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Falsch! Das ist doch
gar nicht wahr! — Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wet-
zel FDP/DVP)
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und dann selbst dauernd die Kostenberechnungen nach oben
setzen wie jetzt auf 4,1 Milliarden €? Solchen Leuten muss
niemand mehr glauben.

(Beifall bei den Griinen — Zurufe von den Griinen —

Abg. Stefan Mappus CDU: So ein Blodsinn! — Abg.

Dr. Dietrich Birk CDU: Das, was Sie sagen, ist unse-
rids!)

Wer so agiert und selbst den Kostenrahmen stindig dndern
muss, aber diejenigen, die den Kostenrahmen anzweifeln, in
die Ecke stellt, ist mit der Glaubwiirdigkeit schon im Tun-
nel.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Jorg Dopper CDU:

Ja, ja, ja! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Spre-

chen Sie doch endlich einmal iiber den Nutzen! —
Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Drex-
ler?

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Nein, ich erlaube
jetzt keine Zwischenfrage.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Er will jetzt {iber

den Nutzen sprechen! Jetzt kommt der Nutzen! —

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Das kommt peinlich

fiir Sie! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Na, toll! —

Weitere Zurufe — Lebhafte Unruhe — Glocke der Pra-
sidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort hat Herr
Abg. Kretschmann.

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Das ist die Entwick-
lung des Kostenrahmens in wenigen Monaten.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Sagen Sie etwas
zum Nutzen!)

Bahnchef Grube hat gesagt: ,,Bei 4,5 Milliarden € liegt die
Sollbruchstelle. Wir miissen also davon ausgehen, dass die
jetzigen 4,1 Milliarden € wieder eine politisch geschonte Zahl
sind, damit man unter diesem Kostenrahmen bleibt und die
Sollbruchstelle jedenfalls nicht jetzt erreicht wird.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Wolfgang Drexler
SPD: Das steht im Vertrag drin!)

Das sind Kostensteigerungen vor dem ersten Spatenstich.
(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So steht es im Vertrag!
Natiirlich! — Gegenruf der Abg. Barbl Mielich GRU-

NE)
Jeder weil: Hinter der Hacke ist es dunkel.
(Vereinzelt Heiterkeit)

Was passiert nun mit den Kostensteigerungen, die beim Bau
noch erfolgen kdnnen?

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Nein!)
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Wer tragt diese Kosten? Dazu mochten wir eine klare Aussa-
ge von lhnen.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Auch das wissen wir!)

Der Bahnaufsichtsrat sagt: Die ganzen Kostensteigerungen —
iiber 4,5 Milliarden € — haben das Land und die Kommune zu
tragen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Falsch! Lies doch den

Vertrag! — Abg. Stefan Mappus CDU: Das stimmt

doch gar nicht! Das ist unglaublich! Die gleiche Show

wie gestern! Den Vertrag lesen, bevor man so daher-
redet!)

Herr Ministerprésident, jemand, der schon beim Zahlenwerk
jeden Ansatz solider Biirgerlichkeit vermissen ldsst, braucht
uns hier nicht mit falschem Pathos zu beldmmern.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Stefan Mappus CDU:
Das sagt der Richtige! — Abg. Georg Nelius SPD: Ei-
ne Runde Mitleid!)

Wer sich in ein falsches Pathos fliichten muss, da es hier zu-
nichst einmal um die Fragen ,,Wie ist der Kostenrahmen des
Landes, und was bedeutet das fiir die Zukunft unseres Haus-
halts, unseres Landes und unserer ganzen Verkehrsinfrastruk-
tur?* geht, braucht uns damit wirklich nicht zu kommen.

(Beifall bei den Griinen)

Wenn sich Herr Abg. Hermann, der Bundestagsabgeordneter
ist,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Vorsitzender des Ver-
kehrsausschusses!)

einen Kopfiiber die Bundesrepublik Deutschland macht, dann
nimmt er seine Aufgabe ernst, denn in der Verfassung lesen
Wir:

Die Abgeordneten ...
kes ...

sind Vertreter des ganzen Vol-

(Beifall bei den Griinen — Abg. Claus Schmiedel
SPD: Auch von Baden-Wiirttemberg! — Abg. Karl-
Wilhelm Réhm CDU: Aber auch Baden-Wiirttem-
bergs! — Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Baden-Wiirt-
temberg ist immer auflen vor, Herr Kollege!)

Dass man vielleicht nur seinen eigenen Wahlkreis im Kopf
hat, das mag Thre Tradition sein; unsere ist es nicht. Wir ha-
ben das Ganze im Blick.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Stefan
Mappus CDU)

Vollkommen abwegig — darauf kann und will ich aber in der
kurzen Zeit gar nicht mehr eingehen — sind natiirlich Thre An-
griffe, das alles sei Fundamentalopposition und Fundamental-
widerstand.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Wie sieht es mit

Wendlingen—Ulm aus? Sagen Sie einfach einen Satz!

— Abg. Stefan Mappus CDU: Was ist jetzt mit Wend-
lingen—Ulm?)

Das ist iiberhaupt kein Fundamentalwiderstand. Wir haben ei-
ne klare Alternative dagegengesetzt,

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Haben Sie nicht!
— Abg. Stefan Mappus CDU: Ah ja!)

den Kopfbahnhof 21.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Aber doch nicht bei
Wendlingen—Ulm!)

Diese Alternative mag Ihnen nun, aus welchen Griinden auch
immer, nicht gefallen. Aber jemand, der eine klare Alternati-
ve, die gut, richtig, kostengiinstig und verkehrspolitisch sinn-
voll ist,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Alles falsch!)

als Fundamentalopposition hinstellt, weil3 gar nicht, woriiber
er redet.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Dietrich Birk
CDU: Das wissen Sie nicht!)

Es ist tiberhaupt der Sinn — jedenfalls ist das eine biirgerliche
Tradition —, bei solchen Projekten zu schauen: Ist der Wunsch
der richtige? Kann man ihn auf andere, kostengiinstigere Art
erflillen?

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Menschenvertrag-
liche Art! Darum geht es!)

Ist seine Realisierung bezahlbar? Das ist sozusagen das klei-
ne Einmaleins der Biirgerlichkeit.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Stefan Mappus CDU:
Dann sagen Sie doch einmal, wie Sie auf die Filder
hochkommen, wie Sie Stuttgart—Ulm machen! — Abg.
Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wir wollen eine men-
schenfreundliche Losung!)

Das alles haben wir gemacht. Die Stuttgart-21-Gegner haben
die Alternative ,,Kopfbahnhof 21 dargelegt. Das war eine kla-
re, preisgiinstige und verkehrspolitisch sinnvolle Alternati-
ve.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Falsch! — Abg. Stefan
Mappus CDU: Das stimmt doch gar nicht!)

Wenn Sie in der Planungszeit von Stuttgart 21 nicht gemerkt
haben, dass es inzwischen Wendeziige gibt, dass es einen In-
tegralen Taktfahrplan gibt, dann ist das Thr Problem und nicht
unseres.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Jérg Dopper CDU:
Und wie kommen Sie von Wendlingen nach Ulm?)

Ich kann noch einmal sagen: Bei diesem explodierenden Kos-
tenrahmen — wir wissen von anderen Bahnprojekten, dass die
Kostenexplosion noch viel grofer ist — miissen wir davon aus-
gehen, dass die Kosten mit Sicherheit in Richtung der Kalku-
lation des Bundesrechnungshofs, wenn nicht gar des Gutach-
tens von Vieregg-RoBler gehen. Das heif3t, dass mit den Mit-
teln iiberhaupt nicht auszukommen ist.
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Sie selbst, Herr Ministerprésident, haben beim Landesverband
der Baden-Wiirttembergischen Industrie klipp und klar gesagt,
dass wir fiir andere Projekte wie die Aufriistung der Rheintal-
strecke aus den vorhandenen Mitteln das Geld nicht haben.
Deswegen haben Sie gefordert, dass in diese Infrastrukturen
1 Milliarde € mehr vom Bund flieBen muss. Ich mdchte nur
wissen, woher der Bund sie nehmen soll.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ganz genau!)

Aber gut. Jedenfalls haben Sie damit zugegeben, dass das, was
der Bahnexperte Michael Holzhey gesagt hat, richtig ist:

(Abg. Jorg Dopper CDU: Experte?)

Stuttgart 21 wirkt in Zeiten knapper Kassen wie ein Kan-
nibale, der alle anderen Vorhaben auffrisst.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Theresia Bauer GRU-
NE: Genau!)

Deswegen ist das kein wirkliches Zukunftsprojekt fiir eine
nachhaltige Verkehrspolitik, sondern das ist ein vollig unge-
deckter Wechsel fiir Baden-Wiirttemberg, fiir unseren Haus-
halt und fiir die Mittel, die wir im Haushalt fiir andere, wich-
tige Verkehrsinfrastrukturinvestitionen, aber auch fiir die an-
deren wichtigen Kernaufgaben des Landes brauchen. Deswe-
gen sind hier Sie und nicht wir in der Glaubwiirdigkeitsfal-
le.

(Beifall bei den Griinen — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte kommen Sie zum Ende.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Jetzt Wendlingen! Wie

kommen Sie denn da hoch? Das wiissten wir gern

einmal! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ein Satz
zu Wendlingen—Ulm!)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Wir haben immer
klipp und klar zur Neubaustrecke Stuttgart—Ulm gestanden.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Nein, stimmt nicht! —
Abg. Claus Schmiedel SPD: Und heute?)

Das hat sich tiberhaupt nicht gedndert.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Wolfgang Drexler SPD:
2019

Allerdings wird die Bahn erst im April iiber die Wirtschaft-
lichkeit dieser Strecke entscheiden.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Véllig falsch! — Abg.
Georg Nelius SPD: Die wollen die Postkutsche wie-
der!)

Da wird es noch einmal dazu kommen: Genauso wie hier bei
Stuttgart 21 wird der Kostenrahmen nicht einzuhalten sein;
das sage ich Thnen.

(Unruhe — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Kann man
den Mann nicht einmal ausreden lassen? — Glocke
der Prisidentin)

5900

Da Stuttgart 21 und die Neubaustrecke sinnvollerweise nur
parallel gebaut werden konnten, sitzen Sie wieder in einer Fal-
le,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Der redet einen Stuss
heraus, und zwar stindig!)

weil wir dann erpressbar sind, wenn die Bahn die gestiegenen
Kosten nicht aufbringt und das Bahnprojekt streckt, was sie
bei anderen Strecken auch macht. Dann sind wir unter Druck,
tiber die 950 Millionen € hinaus wieder Mittel zuschieen zu
miissen.

(Abg. Stefan Mappus CDU: Das stimmt auch nicht!
Das ist unglaublich!)

Das ist das Thema, um das es hier geht.
(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Auch wenn Sie nicht
iiber Geld reden wollen: Wir tun es.

(Anhaltender Beifall bei den Griinen — Abg. Stefan

Mappus CDU: Das stimmt nicht, was Sie erzéhlen!

Der sagt glatt die Unwahrheit! — Abg. Wolfgang

Drexler SPD: Winfried, du hast wieder einen Unsinn

geredet! — Abg. Karl Zimmermann CDU: Die waren

doch schon gegen Stuttgart-Mannheim! — Vereinzelt
Heiterkeit)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Riilke fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE — Unruhe)

Zunachst darfich Thnen, Herr Ministerprésident, zu der Leis-
tung der von Thnen gefiihrten Koalition und der von Thnen ge-
fiihrten Regierung ganz herzlich gratulieren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Dieses Bahnprojekt ist eines der grolen Projekte der letzten
Jahrzehnte und auch der néchsten Jahrzehnte. Entgegen man-
chem, was man jetzt aus dem vielstimmigen politischen Chor
hort und noch héren wird, ist es eines der Projekte — dessen
bin ich ganz sicher —, die in zukiinftigen Jahrzehnten unum-
stritten sein werden.

Auch wenn Sie jetzt Ihren Arbeitsschwerpunkt verlagern, Herr
Ministerprasident: Dieses Projekt wird bleiben. Dafiir herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Ich danke auch allen, die dieses Projekt verstanden haben oder
verstehen konnten,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

ausdriicklich den beiden Regierungsfraktionen, aber auch der
SPD-Fraktion. Da schliefle ich mich dem an, was Herr Kolle-
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ge Mappus gesagt hat. Ich will Thnen auch nicht vorwerfen,
dass einige ,,bucklige Verwandte* in Ihrer Partei die Kurve
nicht bekommen haben.

(Heiterkeit bei der FDP/DVP und der CDU — Abg.
Thomas Blenke CDU: Wenn ich da hiniiberschaue,
sehe ich, dass es bei der FDP/DVP bauchige Ver-
wandte gibt! — Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

Sie haben der Versuchung widerstanden, mit billigem Popu-
lismus gegen dieses Projekt zu polemisieren, um vielleicht
Waihlerstimmen zu gewinnen, die zumindest Thre Stuttgarter
Fraktion bei den zuriickliegenden Kommunalwahlen mogli-
cherweise hitte abstauben konnen.

(Zurufe von den Griinen)

Das Projekt ist ein wesentliches Infrastrukturprojekt. Herr
Kollege Schmiedel, wir haben uns heute Vormittag dariiber
gestritten, was man in der Krise tun kann. Ich glaube, dieses
Projekt gehort zu dem, was man in der Krise tun kann. Ich
danke Thnen dafiir, dass Sie da mitziehen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Was heif3t ,,mitziehen“?
Wir haben da gezogen!)

Allerdings ist es natiirlich so: Dieses Projekt kostet Geld; das
ist tiberhaupt keine Frage.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf um Ruhe bitten.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Das ist schwer bei die-
sem Redner!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: In einer Situation,
in der wir verschuldet sind, konnten wir natiirlich argumen-
tieren: ,,Dieses Projekt kdnnen wir uns nicht leisten, weil wir
Schulden haben.“ Aber wir machen es trotzdem, wie wir auch
einiges andere machen, und das ist richtig so.

(Zuruf der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE)

Dieses Projekt bringt natiirlich auch Investitionen ins Land.
Denn es ist doch vollig klar: Wenn wir dieses Projekt abbla-
sen wiirden, dann wiirden wir diese 1 Milliarde €, die Sie an-
gesprochen haben, zwar mehr haben — natiirlich hatten wir
dieses Geld gern, iiberhaupt keine Frage —, aber andererseits
wiirde auch sehr viel von den Investitionen aus Bundesmit-
teln, die jetzt kommen, weil wir dieses Projekt durchfiihren,
eben nicht nach Baden-Wiirttemberg flieen, sondern irgend-
wo anders hin.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Hauptsache Mittel!)
Genau das ist Konjunkturpolitik, das ist Investitionspolitik.
(Abg. Brigitte Lésch GRUNE: Das ist FDP-Politik!)

So kommen wir aus der Krise und nicht so, wie sich die Grii-
nen das vorstellen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Wenn wir iiber Investitionen und iiber Infrastruktur reden,
dann habe ich noch ein gewisses Verstindnis dafiir, dass Sie,

wie es vor 14 Tagen wieder der Fall war, die Meinung vertre-
ten: Bei der Forderung nach mehr Stralenbaumafinahmen ma-
chen wir nicht mit, weil — ceterum censeo — Strallen keinen
Beitrag zum Klimaschutz leisten. Das kann ein Griiner nicht
mit seinem Gewissen vereinbaren. Aber offensichtlich ist es
mittlerweile so, dass Sie auch die Schiene nicht mehr mit dem
griinen Gewissen vereinbaren kénnen.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Wir sind fiir
das alternative Schienenprojekt! — Abg. Thomas
Blenke CDU: Als nichstes kommt das Fahrrad!)

Jetzt machen wir ein wesentliches Schienenprojekt. Kollege
Schmiedel hat Thnen an einem Beispiel aufgezeigt, wie wir
den CO,-AusstoB3 dadurch deutlich reduzieren kénnen; aber
auch dagegen sind Sie.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Wir wollen halt ein
anderes Schienenprojekt, Herr Riilke! — Zuruf des
Abg. Winfried Kretschmann GRUNE)

Dann vergessen Sie plotzlich den Klimaschutz und machen
damit deutlich, worum es Thnen eigentlich geht. Sie haben des
Ofteren erklart, Sie als Griine wollten aus einer kleinen Par-
tei eine grofe machen. Da haben Sie in manche Geschichts-
biicher hineingeschaut und gesehen, wie man das vielleicht
machen kann, ndmlich dadurch, dass man Emotionen schiirt
und populistische Themen aufgreift.

(Zurufe der Abg. Hagen Kluck FDP/DVP und Bri-
gitte Losch GRUNE)

Dann sind Sie von Threm Wahlergebnis bei der Kommunal-
wahl in Stuttgart ganz besoffen

(Zuruf der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE)

und haben dieses Thema jetzt als das grole Thema entdeckt,
mit dem Sie meinen, vielleicht zur Volkspartei werden zu kon-
nen.

(Zuruf der Abg. Andrea Krueger CDU)

Sie werden feststellen: Mit diesem Thema werden Sie nicht
zur Volkspartei, sondern werden bei Ihren eigenen Anhédngern
unglaubwiirdig.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des
Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Die werden auch irgendwann einmal merken, dass es eben
keine Politik ist, gegen die Schiene zu polemisieren, wenn
man andererseits in jeder anderen Rede

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Wie wiire es, wenn Sie
inhaltlich etwas sagten?)

den Klimaschutz im Munde fiihrt. Denn das Einzige, was Sie,
Herr Schmiedel, bei Ihrer Vorlese- und Zitatestunde zu bieten
hatten, war die Argumentation — —

(Zurufe: Schmiedel? — Abg. Claus Schmiedel SPD:
Schmiedel hier, Kretschmann da! — Heiterkeit)

— Entschuldigung, ich nehme das zuriick: Streiche Schmiedel,
setze Kretschmann.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Die Macht der Ge-
wohnbheit!)
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Das Einzige, was Sie zu bieten hatten, waren finanzielle Er-
wiégungen. Das meiste von dem, was Sie aufgezéhlt haben,
hat nicht gestimmt.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Was hat denn
nicht gestimmt?)

Aber sei es drum; das gilt ansonsten auch. Aber das einzige
Argument, das Sie tatséchlich vorgebracht haben, war die Ver-
mutung, es werde zu teuer.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Darauf hat sich Thre ganze Rede am heutigen Tag reduziert,
also auf rein finanzpolitische Erwigungen — wenn sie denn
iiberhaupt stimmen wiirden; das meiste waren Prognosen.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ganz elementare Er-
wégungen!)

Wo ist denn da der Klimaschutz, Herr Schmiedel?
(Zurufe)
— Herr Kretschmann. Entschuldigung.

(Abg. Thomas Knapp SPD: Wenn man immer so ein-
seitig eingeschossen ist! — Abg. Reinhold Gall SPD:
Das sind die eingefahrenen Muster!)

— Nein, ich bin noch so begeistert von Ihrer Haltung zu Stutt-
gart 21, dass ich das projiziere.

(Beifall bei der CDU)

Das Einzige, Herr Kretschmann, was Sie zu bieten hatten, wa-
ren finanzpolitische Erwigungen.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ist das nichts? — Ge-
genruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das war
gar nichts!)

Da war nichts mehr mit dem Klimaschutz. Sie waren nicht
einmal in der Lage, eine klare Antwort auf die Frage zu ge-
ben, ob Sie noch zu Ulm—Wendlingen stehen.

(Abg. Jorg Dépper CDU: Der weil3 das nicht!)

Um diese Antwort haben Sie sich gedriickt, weil Sie mittler-
weile in der eigenen Partei immer mehr Leute haben, die der
Meinung sind, man kdnnte sogar noch in Berlin Honig daraus
saugen, dass man gegen Stuttgart 21 ist. Sie erkldren dann:
Herr Hermann ist ein Vertreter des ganzen Volkes.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Unser Herrmann schon!)

Wenn man sich den Herrn Hermann so anschaut: Diese staats-
politische Verantwortung ist schon erstaunlich.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Wir im Landtag von Baden-Wiirttemberg haben aber Verant-
wortung fiir Baden-Wiirttemberg und tragen die Verantwor-
tung dafiir, dass ein wichtiges Infrastrukturprojekt realisiert
wird und dass moglichst Investitionen nach Baden-Wiirttem-
berg kommen

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Eine Beleidigung fiir
den Landtag!)
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und nicht zu den Sechéfen oder was Herr Hermann sonst im
Schilde fiihrt. Das sind unsere Uberlegungen hier in Baden-
Wiirttemberg.

Die Argumente sind altbekannt, sie sind langst ausgetauscht.
Man kann Thnen wahrscheinlich noch einige Hundert Mal er-
klaren, dass wir diese Verkehrsinfrastruktur brauchen, damit
der Wirtschaftsstandort Baden-Wiirttemberg florieren kann,
und dass eine Investition in die Schiene auch 6kologisch sinn-
voller ist als alles andere.

Vor diesem Hintergrund ist der Widerstand, den Sie leisten,
besonders unglaubwiirdig.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf der
Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Drexler. Herr Abgeordneter, ich weise Sie darauf
hin, dass Sie noch 43 Sekunden Redezeit haben.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Den Herrn Drex-
ler wollen wir ldnger horen!)

Abg. Wolfgang Drexler SPD: Trotzdem: Ich muss etwas zu
Herrn Kretschmann sagen. — Lieber Winfried, ein paar Punkte
muss man richtigstellen.

Am 2. April, als der Vertrag geschlossen worden ist, wurde
festgelegt, dass der Risikofonds ausdriicklich auch fiir die Zeit
vorher verwandt wird. Andernfalls wire die Ausstiegsklausel
unsinnig. Die Vertragspartner haben das vereinbart. Ihr erzahlt
zwar immer etwas anderes, aber es ist so. Im Vertrag steht,
dass man bis Ende dieses Jahres aussteigen kann, wenn sich
zeigt, dass der Risikofonds vollstdndig schon in diesem Zeit-
raum, bevor iiberhaupt begonnen wird, verbraucht wird.

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

Dann kann man aussteigen. Das heif3t, die Vertragspartner wa-
ren der Auffassung: vor und wihrend der Bauzeit. Ihr erzihlt
den Leuten etwas Falsches. Das muss man richtigstellen: vor
und wihrend der Bauzeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Die zweite Behauptung lautete, Stadt und Land wiirden wah-
rend der Bauzeit die Kosten iibernehmen. Woher hast du das
denn?

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Habe ich
nicht behauptet!)

— Doch, das hast du vorhin behauptet.

(Heiterkeit — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Er weil3
nicht, was er redet! — Zuruf des Abg. Dietmar Bach-
mann FDP/DVP)

Genau so war es.

Im Vertrag steht ausdriicklich — — Das steht zwar heute in der
Zeitung, aber nicht alles, was darin steht, stimmt. Im Vertrag,
uiber den du hier mit mir diskutiert hast, steht: Wenn die Kos-
ten wahrend der Bauzeit iiber 4,5 Milliarden € hinausgehen,
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muss das Land mit der Bahn sprechen oder muss die Bahn mit
dem Land sprechen. Sonst steht gar nichts drin, weder eine
Verpflichtung noch eine Nebenabrede.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Deswegen haben sie jetzt richtig gerechnet, weil sie wihrend
der Bauzeit nicht iiber die 4,5 Milliarden € hinausgehen wol-
len. Man muss das nur zur Kenntnis nehmen.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Aber du hast
ja ihre falschen Rechnungen vorher immer hinauspo-
saunt!)

— Nein, gar nicht. — Jetzt kommen wir zur falschen Rechnung.
Weilit du, wann die 2,8 Milliarden € festgelegt worden sind?
Wann sind die denn festgelegt worden? Doch nicht vor einem
Jahr, auch nicht vor zwei Jahren. Es war die Kostenrechnung
von 2004, als noch keine Planfeststellung erfolgt war. Da wa-
ren es 2,8 Milliarden €.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Aber damals waren
sie auch dagegen! — Abg. Franz Untersteller GRU-
NE: Horen Sie auf, schonzureden!)

— Ich rede tiberhaupt nichts schon. Horen Sie einfach einmal
zu. Wenn man die Vertrége nicht kennt, sollte man zuhdren.

Dann hat man 2007 gesagt: In dem Schienenprojekt muss man
iiber die Bauzeit noch eine Preissteigerungsrate von 1,5 % ein-
rechnen, und dann kam man auf 3,076 Milliarden €.

Das ist das einzige Schienenprojekt in ganz Deutschland, bei
dem es ——

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das bestgerech-
nete!)

— Herr Kollege, horen Sie einfach einmal zu.
(Heiterkeit)

Das ist das einzige Projekt, bei dem iiberhaupt eine Preisstei-
gerungsrate eingerechnet ist. Das gibt es bei keinem anderen
Schienenprojekt.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Genau! Es gibt kein
anderes Schienenprojekt!)

Nur in Stuttgart ist unter der Annahme gerechnet worden, dass
es eine Preissteigerungsrate von 1,5 % gibt. Das gibt es nur in
Stuttgart. Dann zieht ihr dartiber her. Das gibt es sonst in ganz
Deutschland nicht. Das gibt es nur hier.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Gibt es das denn bei der Strecke Wendlingen—Ulm? Nein. Gibt
es das bei der Umfahrung Niirnberg? Nein. Hat es das in Ber-
lin gegeben? Nein. Das gibt es nur in Stuttgart.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Das erhebt ihr auch noch zum Kritikpunkt, anstatt zu sagen:
(Zuruf des Abg. Dr. Dietrich Birk CDU)

Das ist sauber gerechnet mit einem Risikofonds.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP)

Ganz kurz: Fiir K 21 wurden 2004 — so steht es in der eige-
nen Broschiire — 2,3 Milliarden € geschétzt. Von der Bahn
wurde K 21 im Jahr 2004 auf 2,6 Milliarden € geschétzt, nim-
lich 1,2 Milliarden € fiir den Umbau des Bahnhofs, 1 Milliar-
de € fiir die Neckartalstrecke und Tunnel, 400 Millionen € fiir
den Anschluss an den Flughafen. Wenn du das zusammen-
rechnest, kommst du auf 2,6 Milliarden € — geschitzt.

Zum Vergleich: Damals lag Stuttgart 21 bei 2,8 Milliarden €.
Die Behauptung, K 21 koste nur ein Drittel von Stuttgart 21,
ist also vollig falsch. Selbst die Gegner von Stuttgart 21 sagten
im Jahr 2004 {iber K 21: 2,3 Milliarden €.

Hoéren Sie also mit diesem Mérchen auf. Ich bin nicht dafiir,
dass man jetzt sagt: Die machen das falsch. Ich sage nur: Man
muss auch deren Zahlen und Rechnungen realistisch tiberprii-
fen. Da sage ich: Es kann nicht stimmen,

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)
was da berechnet worden ist.
(Beifall des Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP)

Zum Schluss zu eurem Holzhey, der behauptet, Stuttgart 21
sei ein ,,Kannibale®, wie er es nennt. Rechnen Sie nur einmal
mit.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: So lange 43
Sekunden will ich auch einmal haben!)

Er sagt beziiglich der Bedarfsplanung: Wenn Stuttgart 21 und
die Neubaustrecke kommen, gibt es nichts anderes mehr in
Deutschland. Das hast du vorhin bestétigt. Ich rechne das ge-
nau so, wie es in der Bedarfsplanung steht. Bedarfsplanung
Neubau heif3it: 563 Millionen € in Stuttgart 21 sind vom Bund
— 563 Millionen €, und zwar auf zehn Jahre. In den néchsten
zehn Jahren hat der Bund 10 bis 11 Milliarden € fiir Ver-
kehrsprojekte vorgesehen. Das heif3t, 5 % davon — und zwar
gedeckelt, ohne Zuwachs — kostet Stuttgart 21 den Bund, und
euer Fachmann erklart, damit breche in ganz Deutschland al-
les zusammen. Das ist doch Unsinn.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der FDP/DVP —
Zurufe: Bravo! — Zugabe!)

Zum Schluss: Bei der Neubaustrecke sagt ihr genau das Glei-
che. Auch Herr Hermann sagt es. Ich glaube, du hast es vor-
hin auch gesagt. Sie kostet 2 Milliarden €. Davon tragt das
Land 950 Millionen €. Nun kann man natiirlich sagen, verfas-
sungsrechtlich gesehen sei dies eine Bundesaufgabe. Dariiber
haben wir schon diskutiert. Aber es ist doch keine Belastung
des Bundes, wenn das Land 50 % einer Neubaustrecke trégt,
fiir die ausschlieBlich der Bund zusténdig ist. Der Bund hat
damit mehr Moglichkeiten, in andere Bundeslédnder zu inves-
tieren. Das ist doch keine Einschrinkung. Wie kann man das
in der Offentlichkeit iiberhaupt sagen? Ich verstehe das
nicht.

(Heiterkeit und anhaltender Beifall bei der SPD, der

CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl Zimmermann

CDU: Bei der Sprache merkt man, wer Polier ist und

wer Bauhelfer! Bei der Sprache wird man ja chole-
risch!)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Punkt 7
der Tagesordnung ist damit erledigt.

Ich rufe jetzt Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Fragestunde — Drucksache 14/5550

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 1 auf:

Mindliche Anfrage der Abg. Rita
Haller-Haid SPD - Die Uberwa-
chungsintensitdt des Wirtschafts-

kontrolldienstes nach der Verwal-

tungsreform
Frau Kollegin Haller-Haid, Sie haben das Wort.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Grunde habe ich jetzt die falsche Anfrage dabei. Ei-
gentlich hitte ich fragen miissen, warum die Griinen in Tii-
bingen fiir den Bau eines Straentunnels sind, ganz gleich,
was es letzten Endes kostet.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der CDU —
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Richtig!)

Ich komme jetzt zu meiner eigentlichen Anfrage.
(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

a) Wie erklart sich die Landesregierung, dass die Zahl der
Strafanzeigen wegen des Verdachts einer Straftat gegen
Vorschriften des Lebensmittel- oder Futtermittelrechts im
Bereich des Regierungsprasidiums Tiibingen seit der Ein-
gliederung des Wirtschaftskontrolldienstes in die Landrats-
amter drastisch zuriickgegangen ist?

b) Wie viele Lebensmittelbetriebe gibt es im Land, die seit
der Umsetzung der Verwaltungsreform weniger als einmal
im Jahr kontrolliert worden sind?

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Zur Beantwortung
der Anfrage erteile ich Frau Staatssekretérin Friedlinde Gurr-
Hirsch das Wort.

Staatssekretiirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Sehr geehrte Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich beantworte die Anfrage der Kollegin
Haller-Haid namens der Landesregierung wie folgt:

Zuniachst mochte ich feststellen: Es gibt keine spezielle Sta-
tistik fiir derartige Vorginge, weshalb es auch kein vollstin-
diges Zahlenmaterial gibt. Im Trend stellen aber auch wir ei-
nen Riickgang der Zahl der Strafanzeigen fest.

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf Sie bitten, die Unterhaltungen nach auBer-
halb des Plenarsaals zu verlegen. Hier ist kaum noch zu ver-
stehen, was gesprochen wird.
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Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Mit den Staats-
anwaltschaften und den Vertretern der unteren Lebensmittel-
iiberwachungsbehdrden wurden die mutmaBlichen Griinde fiir
den Riickgang der Anzeigen erortert. Dabei hat sich heraus-
gestellt, dass ein wesentlicher Grund in den gesetzlichen An-
derungen liegen diirfte. So wurden zahlreiche nationale hygie-
nerechtliche Bestimmungen und damit auch mogliche Straf-
tatbestinde im Zusammenhang mit dem neuen, im Jahr 2006
erlassenen EU-Hygienepaket aufgehoben, z. B. die Hack-
fleischverordnung, die auch jeder ehrenamtlich Tatige hinrei-
chend kannte. Hierauf lag seinerzeit auch ein Schwerpunkt
bei den Anzeigen, die iiber den WKD eingegangen sind.

Sehr geehrte Damen und Herren, abgesehen von den gesetz-
lichen Verdnderungen bei den Straftatbestéinden sind die Vor-
gaben des Ministeriums fiir Erndhrung und Léndlichen Raum
an die Lebensmittelbehdrden ganz eindeutig. In der gemein-
samen Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fiir Ernédhrung
und Léndlichen Raum, des Justizministeriums sowie des In-
nenministeriums, die die Grundlagen fiir die Zusammenarbeit
der Verwaltungs- und Strafrechtsbehdrden im Bereich der Be-
kémpfung von Verstoflen gegen den gesundheitlichen Verbrau-
cherschutz schafft, ist festgelegt worden, dass bei Fakten, die
geeignet sind, den Verdacht einer Straftat zu begriinden, die
Strafverfolgungsbehdrden zwingend zu unterrichten sind.

Das wird jetzt im Vorfeld auch gemacht. Im Zweifel sollte die
Staatsanwaltschaft in einem Verdachtsfall lieber einmal mehr
als einmal zu wenig informiert werden. Hierzu finden jetzt
auch schon Besprechungen statt.

In dieser Verwaltungsvorschrift sind auch regelméBige Be-
sprechungen der Lebensmitteliiberwachungsbehdrden mit den
Staatsanwaltschaften auf der Ebene der Regierungsbezirke
vorgesehen, um sich gegenseitig iiber die Belange der Lebens-
mitteliiberwachung zu unterrichten und sich gegenseitig da-
fiir zu sensibilisieren. Nach Riickmeldung der zustidndigen Be-
horden werden diese Besprechungen regelméaBig durchgefiihrt
und werden auch sehr gut angenommen.

Das sind fiir uns die Griinde, warum es hier weniger Strafan-
zeigen gibt. Der Wegfall der Hemmschwelle, bereits im Vor-
feld mit der Staatsanwaltschaft in Kontakt zu treten, und eine
durch die Verwaltungsvorschrift unkompliziertere Zusammen-
arbeit haben, denke ich, eine hohe Sachlichkeit in die Thema-
tik gebracht.

Zu Threr zweiten Frage gebe ich namens der Landesregierung
folgende Antwort: Zunédchst mochte ich sagen, dass die Fra-
ge eigentlich falsch gestellt ist. Die Haufigkeit der Kontrollen
in Lebensmittelbetrieben wird bei uns in Baden-Wiirttemberg
— da waren wir federfithrend — auf der Grundlage von Risiko-
beurteilungen festgelegt. Das heif3t also, hier werden einzel-
ne Betriebe spezifisch auf den Hygienezustand, auf die bau-
lichen Voraussetzungen und das bestehende Eigenkontrollsys-
tem hin bewertet. Aus diesen Kriterien heraus leitet sich dann
die Kontrollfrequenz ab.

Der Rahmen des Systems der Risikobeurteilung ist {iberdies
auch tiber die allgemeine Verwaltungsvorschrift als Rahmen-
iiberwachung des Bundes fiir alle Lander verbindlich vorge-
geben. Hiernach gibt es bei den Betrieben in Abhéngigkeit
von ihrem betrieblichen Risiko ein breites Spektrum zwischen
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(Staatssekretdrin Friedlinde Gurr-Hirsch)

der téglichen Kontrolle bis hin zu einer Kontrollhdufigkeit von
in der Regel einmal in drei Jahren.

Einige Betriebsarten wie der Getrankehandel sind zwar auch
zu kontrollieren, aber ich meine, es ist sehr leicht nachzuvoll-
ziehen, dass es wenig Sinn machen wiirde, dort immer wie-
der zu kontrollieren, da diese Betriebe ohnehin zumeist nur
mit geschlossenen Flaschen handeln, fiir die die lebensmittel-
rechtliche Zustdndigkeit beim Hersteller liegt. Andere Hénd-
ler von nicht kiihlpflichtig verpackten Lebensmitteln werden
bei diesem System mdglicherweise alle fiinf Jahre mit einer
Kontrolle zu rechnen haben.

Betriebsarten mit einem hoheren Risiko, z. B. Betriebe zur
Herstellung von leicht verderblichen Fleischerzeugnissen —
ich nenne hier noch einmal das Beispiel Hackfleisch oder ma-
riniertes Fleisch, Frischwurst und anderes —, sind so katego-
risiert, dass sie zumindest einmal im Vierteljahr kontrolliert
werden miissen. Dann, wenn ein Betrieb kein schliissiges Ei-
genkontrollsystem hat oder in anderer Weise auffallig ist, kann
eine Kontrolle auch téglich stattfinden.

Ich denke, dass das eine sehr zielorientierte Vorgehensweise
ist. Deswegen ist es auch nicht mdglich, zu sagen, hier gebe
es eine Statistik und auf dieser Basis konne eine Datenabfra-
ge gestartet werden. Es gibt keine Standardisierung.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abg. Haller-
Haid, Sie hatten noch eine Nachfrage. Bitte sehr.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: Frau Staatssekretérin, Sie
sagten, die Betriebe wiirden regelmiBig kontrolliert. Aller-
dings kommt man auch dann auf eine hohe Anzahl von Kon-
trollen, wenn man beispielsweise Stinde unter freiem Him-
mel kontrolliert. Man konnte also auf den Weihnachtsmarkt
gehen und auf einen Schlag 200 Kontrollen durchfiihren. Mit
solchen Methoden erhdht man natiirlich die Zahlen in der Sta-
tistik.

Wie wollen Sie verhindern, dass die Landratsdmter — mogli-
cherweise schon aus Griinden der Personalknappheit — genau
so vorgehen? Das ist meine erste Frage.

Meine zweite Frage ist: Kann es sein, dass die Zahl der Kon-
trollen auch deshalb zuriickgegangen ist, weil die Landrats-
amter moglicherweise ein hohes Interesse daran haben, die
BuBgelder selbst zu verhdngen, und auch aus diesem Grund
Anzeigen an Polizei oder Staatsanwaltschaft nicht in dem ent-
sprechenden Umfang weitergeben? Wenn Betriebe darauthin
jedoch tatsdchlich nicht kontrolliert werden — das betrifft nicht
nur Getrdnkehindler, sondern meines Wissens auch andere
Betriebe —, dann verleitet das ...

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Ich bitte Sie, sich
kurz zu fassen, Frau Kollegin.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: ... meiner Meinung nach zu ei-
ner Art Schludrigkeit, da man doch damit rechnen kann, dass
keine Kontrollen erfolgen.

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Frau Kollegin
Haller-Haid, ich méchte sagen, mich befremdet schon, dass

Sie bei der hohen Verantwortung, die wir als oberste Behor-
de fiir die Lebensmittelkontrolle haben, so etwas in unserem
Land fiir méglich halten, dass Sie hier also eine gewisse Be-
liebigkeit unterstellen. Tatsache ist, dass wir deswegen risiko-
orientiert vorgehen, weil die Zahl der Lebensmittelkontrol-
leure — das sei zugegeben — auf der Ebene der Landratsdmter
und der Stadtkreise nicht tippig ist. Dariiber haben wir — auch
mit Thnen, Kollegin Kipfer — schon héufig gesprochen.

Ich mochte ebenso feststellen, dass ich als Vertreterin des Mi-
nisteriums fiir Erndhrung und Landlichen Raum sehr froh bin,
dass in diesen Wochen oder Tagen eine Regelung im Beneh-
men mit den unteren Verwaltungsbehorden gefunden wurde,
niamlich dass in den néchsten drei Jahren weitere 66 Lebens-
mittelkontrolleure ins System gegeben werden. Das ist im-
merhin ein Drittel mehr. Welche Landesverwaltung kann
schon sagen, dass sie eine Erweiterung des Personalbudgets
um 30 % erfahren hat?

Daher waren wir schon immer gezwungen, unser Personal
sehr effizient einzusetzen. Das haben vor allem die Landrats-
dmter mit einem sehr groBen Verantwortungsgefiihl gemacht.
Ich mochte hier nicht unterstellen, dass irgendwelche Einnah-
mequellen, die dem Landratsamt zugutekommen, eine Rolle
gespielt hitten. Ich habe Thnen die beiden Griinde genannt.
Ansonsten gibt es sicherlich auch die Moglichkeit, dass das
eine oder andere in den Bereich der Ordnungswidrigkeit
fallt.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort hat Frau
Abg. Kipfer fiir eine weitere Nachfrage.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Frau Staatssekretdrin, um die Mog-
lichkeit der Anzeige von Straftaten gegen das Lebensmittel-
recht zu erleichtern, wurde auch von Threm Haus vor einigen
Jahren infolge der Fleischskandale vorgeschlagen, dass Mit-
arbeiter entsprechender Betriebe vor Nachteilen geschiitzt
werden, wenn sie ihren Betrieb anzeigen, wenn sie denn wis-
sen, dass in diesem Betrieb Straftaten begangen werden. Kon-
nen Sie mir sagen, wie dieser Vorschlag weiter gediehen ist?
Er wurde auch von Threm Minister unterstiitzt.

Staatssekretirin Friedlinde Gurr-Hirsch: Dariiber ist auf
bundespolitischer Ebene im Bundesrat diskutiert worden; das
fand keine Mehrheit.

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Gott sei Dank! —
Abg. Birgit Kipfer SPD: Im Bundesrat?)

—Ja.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Vielen Dank. Da-
mit ist die erste Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 2 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP - Wa-
genmaterial auf der Murrtalbahn
Stuttgart—Nirnberg

Bitte sehr, Herr Abgeordneter.

(Beifall des Abg. Nikolaos Sakellariou SPD)
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Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Frau Prisidentin!
Ich frage die Landesregierung:

a) Welche Bahnstrecken wurden im Nahverkehr Baden-Wiirt-
tembergs bisher und werden bis 2016 mit neuem Wagen-
material ausgestattet?

b) Ist es moglich, den Nachriistungsprozess beim Wagenma-
terial so zu gestalten, dass zeitnah mindestens zwei oder
vier Zugpaare auf der Murrtalbahn nachgeriistet werden
und somit zu den Hauptpendlerzeiten ein zumutbares
SPNV-Angebot gewéhrleistet werden kann?

(Beifall des Abg. Nikolaos Sakellariou SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Staatssekretdr Koberle fiir die Beantwortung der An-
frage.

Staatssekretir Rudolf Koberle: Liebe Frau Présidentin, lie-
be Kolleginnen, liebe Kollegen! Ihre Anfrage zur Murrtal-
bahn, lieber Kollege Bullinger, beantworte ich namens der
Landesregierung wie folgt:

In den letzten Jahren kamen auf einer ganzen Reihe von Bahn-
strecken neue Fahrzeuge zum Einsatz. Ich kann Thnen einmal
die 17 Strecken nennen oder Thnen das schriftlich zukommen
lassen — wie Sie es wollen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Lassen Sie
es mir schriftlich zukommen!)

Aber ich glaube, es ist sehr beeindruckend, dass im Lauf der
letzten Jahre fast flichendeckend im ganzen Land investiert
wurde.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Aufler
Murrtalbahn!)

— Ja, auBBer bei der Murrtalbahn.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Genau so
ist es!)

Die Anfrage wire nicht gestellt worden, wenn es dort keine
Probleme, sondern rundum Zufriedenheit gébe.

In Teil a wurde gefragt, auf welchen Strecken Wagen neu aus-
gestattet wurden. Dazu will ich auch einmal eine erfreuliche
Botschaft sagen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Es geht um
die gerechte Verteilung, Herr Staatssekretér!)

Auf 17 Strecken ist — auch mit grolem finanziellem Aufwand
— das Fahrzeugmaterial, das Wagenmaterial modernisiert und
deutlich ausgeweitet worden.

Wir haben diese Modernisierung im groflen Verkehrsvertrag
vereinbart, dann aber auch in weiteren Verkehrsvertrigen, die
nach dem groBlen Verkehrsvertrag abgeschlossen worden
sind.

Die Murrtalbahn war nicht dabei. Zu der Frage ,,Warum
nicht?*

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)
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finden wir schnell eine Antwort: Weil uns natiirlich die Mit-
tel aus dem Topf der Regionalisierungsmittel nur beschréankt
zur Verfiigung stehen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ungleich
verteilt worden!)

— Was heif3t ,,ungleich“? Wir brauchen auf einer Relation auf
der Schiene durchgehend ein entsprechendes Wagenmaterial.
Wir konnten da nicht kunterbunt Wagenmaterial einsetzen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Da ist viel
kunterbunt!)

Es muss alles auch rationell und verniinftig organisiert sein.

Tatsache ist und bleibt, dass es fiir die Murrtalbahn nicht ge-
reicht hat. Wir tragen der Bahn dieses Problem immer wieder
vor, weil wir der Meinung sind, dass es nicht sein kann, dass
nur dort neues oder besseres Wagenmaterial eingesetzt wird,
wo das Land vorher die Rechnung bezahlt hat,

(Zuruf des Abg. Dr. Klaus Schiile CDU)

sondern es auch zur Aufgabe, zur Kundenfreundlichkeit, zur
Marktorientierung eines Unternehmens wie der Deutschen
Bahn gehort, auch von sich aus entsprechendes Wagenmate-
rial anzubieten.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

Es wire falsch, wenn wir jeden Wunsch nach besseren Fahr-
zeugen sofort aus der Landeskasse finanzieren wiirden, wenn
die Regionalisierungsmittel nicht mehr hergeben. Deshalb
bleibt dieses Thema ,,Wagenmaterial auf der Murrtalbahn® bei
allen Gespriachen mit der Bahn auf der Tagesordnung.

Die Frage, ob vereinzelt Fahrzeuge ausgetauscht werden kon-
nen, kann ich mit Nein beantworten, und zwar erstens, weil
der Verkehrsvertrag bis 2016 dies nicht hergibt, und zweitens,
weil es — aber dies ist ein Thema der Experten der Bahn — we-
nig Sinn macht, ein kunterbuntes Programm von Fahrzeugen
oder Wagen auf einer Schiene einzusetzen.

Wir tun allerdings eines: Wir arbeiten momentan darauf hin,
dass wir beim groflen Verkehrsvertrag, fiir den wir ab dem
Jahr 2017 einen Nachfolgevertrag brauchen, entzerren kon-
nen, dass wir Teilvertrdge frither abschlieen konnen. Spétes-
tens dann kommt im Zusammenhang mit der Vergabe natiir-
lich das Thema Wagenmaterial auf die Tagesordnung. Zum
jetzigen Zeitpunkt wire es, weil die Ergebnisse aus den Ge-
spriachen noch nicht vorliegen, zu friih, als dass man sagen
konnte: Als Erstes steht die Murrtalbahn fiir einen neuen
Bahnvertrag an.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Eine Nachfrage des
Herrn Abg. Dr. Bullinger.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ich bin dezidiert
der Auffassung, dass morgens und abends zwei Zugpaare mit
anstidndigem Material durchaus einsetzbar wéren, wenn man
bereit wire — — Ich darf das nur anmerken.

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, wiirden Sie bitte eine Frage stellen.
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Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Ich muss die Fra-
ge vorher begriinden. Ich vertrete auch die Ansicht der mittel-
frankischen Kommunalpolitiker, die geschlossen einen Ap-
pell an das hiesige Haus gerichtet haben.

Ich frage die Landesregierung, ob sie denn bereit ist, mit der
Bayerischen Staatsregierung dahin gehend zu verhandeln und
zu sprechen, dass man bei den betroffenen Metropolregionen
in der Verbindung Stuttgart-Niirnberg — man stelle sich ein-
mal vor: die letzte Verbindung zwischen zwei Metropolregi-
onen mit etwa fiinf Millionen Biirgerinnen und Biirgern ist um
18:07 Uhr;

(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

der letzte Regionalzug geht um 18:40 Uhr — darauf hinwirkt,
dass diese beiden Landesverkehrsverbiinde eine bessere Wa-
genausstattung erhalten, was durch eine gerechtere Mittelver-
teilung — um die geht es hier — meiner Auffassung nach kos-
tenneutral moglich ist. Ist die Landesregierung bereit, mit dem
dortigen Verkehrsminister zu verhandeln?

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Du kannst nicht
alles haben! Jetzt gibt es erst einmal einen tiefer ge-
legten Bahnhof! — Gegenruf des Abg. Dr. Friedrich
Bullinger FDP/DVP: Das hast du noch nicht begrif-
fen, dass das zweierlei Dinge sind! — Gegenruf der
Abg. Brigitte Losch GRUNE — Gegenruf des Abg.
Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Dummes Ge-
schwitz!)

Staatssekretir Rudolf Koberle: Bevor ich diese Frage be-
antworte, mochte ich erst etwas auf den Zuruf erwidern, weil
die Griinen mit diesem Argument landauf, landab unterwegs
sind: Wenn wir im Nahverkehrsbereich eine Modernisierung
bekommen — heute sind von Ihrer Fraktion eine ganze Reihe
von Strecken angesprochen worden, die auf Modernisierung
oder Ausbau oder Elektrifizierung warten —, muss klar sein:
Jeder Ausbauschritt ist nur dann moglich, wenn eine positive
Kosten-Nutzen-Rechnung vorliegt. Das ist Voraussetzung.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das ist auch
richtig!)

Wenn Sie sich die Modernisierungswiinsche einmal genauer
anschauen, dann sehen Sie, dass Stuttgart 21 nicht das Pro-
blem ist, sondern ganz im Gegenteil. Wir kommen nicht trotz,
sondern wegen Stuttgart 21 z. B. zur Elektrifizierung der Siid-
bahn.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

Wir kommen nicht trotz, sondern wegen Stuttgart 21 zum Aus-
bau der Gédubahn und zu weiteren Ausbauschritten. Der Ein-
druck, dass alles Geld in einem Bahnhof in Stuttgart vergra-
ben wiirde, dieses falsche Bild ist heute zu Recht nochmals —
und zwar mehrfach — richtiggestellt worden.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Wir schaffen ein ganz anderes Bahnsystem, und zwar nicht
nur fiir den Fernverkehr, den européischen Verkehr, sondern
es gibt auch einen riesigen Modernisierungsschub fiir den
Nahverkehr, und zwar im ganzen Land.

Wenn Sie die unterschiedlichen Regionen nehmen, dann se-
hen Sie, wie viele Millionen Euro — teilweise 100, 200, 300
Millionen € — z. B. in Mannheim, in Freiburg, in Stuttgart, in
die Siidbahn, in die Hochrheinbahn in den nichsten Jahren
parallel zu Stuttgart 21 — und weil Stuttgart 21 kommt — inves-
tiert werden. Ich finde, dieses Gerede ist fiir einen Abgeord-
neten ziemlich diinn.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Franz Untersteller GRUNE: Ich bin ge-
spannt!)

Dahinter steckt nichts anderes als Taktik. Bei Thnen geht es
nicht aus Uberzeugung gegen Stuttgart 21 und die Neubau-
strecke, sondern es geht taktisch darum, dass man Vorbehalte,
Angste, Befiirchtungen und Unsicherheiten in der Whler-
schaft erzeugt und versucht, das alles auf die griine Schiene
zu kanalisieren.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: ,,Populismus‘
nennt man das!)

Das halte ich im Sinne einer ernsthaften Auseinandersetzung
mit der Verkehrspolitik fiir nicht gerechtfertigt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Thomas Blenke CDU: Sehr gut! — Abg.

Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Soll ich die Fra-
ge wiederholen?)

Nun zu Threr Frage, lieber Kollege Dr. Bullinger. Ich muss es
noch einmal sagen — ich habe die Antwort schon gegeben —:
Das ist nicht moglich. Es geht nicht so einfach, dass, wenn
wir Probleme oder Wiinsche haben, die bayerische Seite die
Halfte der Kosten iibernimmt. Wir fiithren stindig Gespriache
mit der bayerischen Seite dariiber, wie wir grenziiberschrei-
tende oder metropolverbindende Verkehre, wie Sie sie anspre-
chen, weiter verbessern. Aber es gelten nun einmal auch in
diesem Bereich Vertragslaufzeiten und Vertragsbedingun-
gen.

Ich habe schon vorhin gesagt, dass wir erstens daran arbeiten,
dass die Bahn iiber die Vertragsbedingungen hinaus selbst in-
vestiert, und dass wir zweitens die Vertragsdauer nicht bei al-
len Strecken bis zum Jahr 2016 durchhalten, sondern dass die
Bahn bereit ist, frither zu neuen Vertragen zu kommen. Wenn
es neue Vertrdge gibt, dann stehen die Themen ,,Qualitdt der
Strecke®, Wagenmaterial und Fahrplanangebot im Zentrum
der neuen Vereinbarungen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Der baye-
rische Verkehrsminister sagt, auch in Zukunft verwei-
gern sie sich nicht!)

— Er darf Geld mitbringen und fiir unsere Wagenausstattung
zahlen. Aber das wird er sicherlich nicht tun.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Fiir eine weitere
Nachfrage erteile ich Herrn Abg. Sakellariou das Wort.

Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Herr Staatssekretér, noch
eine Nachfrage. Teilen Sie meine Auffassung, dass die Murr-
talbahn nicht nur beziiglich des Wagenmaterials ins Hinter-
treffen geraten ist, sondern wahrscheinlich die einzige Stre-
cke ist, an deren Haltestellen im Landkreis Schwibisch Hall
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sich keine funktionsfdhige Bahnhofstoilette mehr befindet,
wihrend in anderen Regionen in diesem Bereich keine Man-
gelerscheinungen zu verzeichnen sind?

Teilen Sie meine Auffassung, dass dies auch die einzige Stre-
cke ist, die in den vergangenen Jahren vom Stundentakt ab-
gekommen ist, und dass die Abfahrtszeitenregelung, die wir
nach dem Fahrplanwechsel inzwischen haben, namlich 40er-,
58er- oder 03er-Abfahrtszeiten, nicht mehr tibersichtlich ist?

Und teilen Sie meine Auffassung — —

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abg. Sakella-
riou, Sie hatten eine Frage stellen wollen. Jetzt waren es schon
Zwel.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Zahlreiche Nachfragen!
— Abg. Peter Hofelich SPD: Eine facettenreiche Fra-

ge!)

Abg. Nikolaos Sakellariou SPD: Es geht darum, dass es noch
weitere Punkte gibt, die neben dem Wagenmaterial zu betrach-
ten sind.

(Heiterkeit — Abg. Thomas Blenke CDU: K6nnen Sie
sich bitte auf eine Bahnhofstoilette beschrinken?)

Dritte Teilfrage: Trifft es zu, dass das eine der ganz wenigen,
wahrscheinlich die einzige Strecke ist, bei der die Schnellver-
bindung sowohl am Morgen als auch am Abend eingestellt
worden ist?

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Stimmt
nicht! Neuffen auch! Da fiahrt auch kein Schnellver-
kehr mehr!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Staatssekre-
tar, bitte schon. Sie haben das Wort.

Staatssekretir Rudolf Koberle: Jeder kimpft natiirlich fiir
seine Strecke. Dafiir habe ich grofites Verstidndnis. Es gibt in
Ihren Reihen Kollegen, die sagen: Wir haben so viel Fahrgast-
nachfrage. Wir brauchen langere Ziige, mehr Wagen, wir brau-
chen eine kiirzere Vertaktung, wir brauchen mehr Abfahrts-
und Ankunftszeiten am Tag und vieles mehr.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Selbst auf gut fre-
quentierten Strecken wie Stuttgart—Tiibingen fahren
die alten Silberlinge!)

All diese Wiinsche sind nachvollziehbar, auch alle drei Fra-
gen, die Sie zur Murrtalbahn angesprochen haben. Wenn ich
Thre Auffassung hierzu nicht teilen wiirde, wére die Murrtal-
bahn bei uns nicht auf der Tagesordnung, wenn es um Ge-
spriache mit der Bahn geht. Weil wir da nicht zufrieden sein
konnen — Sie nicht und wir nicht —, ist das ein offenes Thema.
Aber ich habe aufgezeigt, dass wir momentan nicht die Mit-
tel haben, um landesweit auf jeder Strecke alle Wiinsche er-
filllen zu konnen. Das kdnnen wir nur Stiick fiir Stiick ma-
chen.

Ich habe gerade die einzelnen Schritte dargestellt: Wir versu-
chen, vor 2016 etwas hinzubekommen, spétestens ab 2016 mit
einem neuen Vertrag.

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)
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Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Vielen Dank, Herr
Staatssekretér.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Walter
Krogner SPD - Postkartenaktion der
Arbeitsgemeinschaft Freier Schulen
Baden-Wiirttemberg

Bitte schon.
(Zuruf: Der Nachfolger von Gustav-Adolf!)

Abg. Walter Krogner SPD: Der Nachfolger von Gustav-
Adolf kann Thnen noch nicht versprechen, dass es so weiter-
geht. Aber ich mache heute einmal einen Aufschlag.

(Heiterkeit — Beifall — Abg. Dr. Dietrich Birk CDU:
Griien Sie ihn herzlich! — Abg. Karl Zimmermann
CDU: Sie sind sein Sprachrohr!)

— Ich werde ihn griilen. Ich denke, Sie werden sich auch an
meine Sprechweise gewohnen konnen.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Wir haben ges-
tern iiber das Thema Integration gesprochen, und wir haben
in den Medien von einer Privatschule gelesen, die zeigt, wie
Migrantenkinder in der Schule Erfolg haben konnen. Ich stel-
le u. a. vor diesem Hintergrund folgende Fragen an die Lan-
desregierung:

a) Wie bewertet die Landesregierung die Postkartenaktion der
Arbeitsgemeinschaft Freier Schulen Baden-Wiirttemberg
zur Erhohung der Landesforderung fiir die Schulen in frei-
er Tragerschaft pro Schiiler auf 80 % der Kosten eines
staatlichen Schiilers?

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Eines Schiilers
an einer staatlichen Schule!)

b) Wird der Bericht zu den Berechnungen iiber die Kosten des
offentlichen Schulwesens durch die Landesregierung nach
§ 18 a des Privatschulgesetzes dem Landtag so rechtzeitig
vorgelegt, dass er dort noch vor den Beratungen zum Dop-
pelhaushalt 2010/2011 diskutiert werden kann?

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort zur Be-
antwortung der Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir Wa-
cker.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Wenn ich frage, wird

es nicht beantwortet, aber wenn die Opposition fragt,

wird es beantwortet! — Gegenrufe — Vereinzelt Hei-
terkeit)

Staatssekretir Georg Wacker: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Ich beantworte die Miindliche
Anfrage wie folgt:

Die Durchfiihrung von Postkartenaktionen ist natiirlich ein le-
gitimes Recht, um auf die Interessenlagen besonderer Grup-
pen hinzuweisen. Das gehort zur Meinungsfreiheit.

(Zuruf der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)
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Es gehort zur Demokratie. Insofern nehmen wir es natiirlich
zur Kenntnis.

Ich weise aber gleichzeitig darauf hin, dass es durchaus auch
andere, kostengiinstigere Moglichkeiten gédbe, um Protest
kundzutun,

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP — Abg.
Heiderose Berroth FDP/DVP: Ja!)

beispielsweise liber den E-Mail-Verkehr.

Des Weiteren wird der Haushaltsgesetzgeber im Rahmen der
Haushaltsberatungen tiber die Bezuschussung der Schulen in
freier Tragerschaft im Rahmen seines Budgetrechts entschei-
den.

Zur Frage b: Die Erstellung eines Berichts zur Privatschulfi-
nanzierung ist eine Aufgabe, die das Privatschulgesetz vor-
gibt. Dieser Bericht ist einmal in drei Jahren zu verfassen.
Nach der fritheren Gesetzgebung musste dieser Bericht min-
destens einmal in der Legislaturperiode erscheinen. Jetzt ge-
schieht dies in einem dreijahrigen Rhythmus.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Eine deutliche
Verbesserung!)

Dieser Bericht erfordert umfassende Arbeiten. Erforderlich ist
zunidchst einmal die umfassende Vorbereitung des Datenma-
terials, eine Datenerhebung auch im Dialog mit den jewei-
ligen Verbédnden, vor allem mit den Einrichtungen selbst. Das
Anhorungsverfahren ist ebenfalls ein verpflichtendes Element.
Nicht zuletzt muss natiirlich auch die gemeinsame Sprachre-
gelung, auch der Regierungskoalition, Niederschlag in die-
sem Bericht finden.

(Zuruf des Abg. Gunter Kaufmann SPD)

Der Ministerrat hat am 7. Dezember den Bericht gebilligt. Ich
kann eine Punktlandung vermelden: In diesen Minuten ist die-
ser Bericht auch beim Landtag eingetroffen.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Boah! — Abg. Peter
Hofelich SPD: Perfekt!)

Somit steht dieser Bericht dem Haushaltsgesetzgeber zur Ver-
fiigung. Er hat auch ausreichend Zeit, um die Bewertungen
im Zuge der Haushaltsberatungen umsetzen zu kdnnen.

Die Landesregierung hat im Regierungsentwurf zum Haus-
halt 2010/11 zusétzliche Mittel in Hohe von 3,5 Millionen €
bzw. 8,3 Millionen € fiir eine Erh6hung der Zuschiisse an die
Schulen in freier Tragerschaft auf mindestens 70,5 % der Kos-
ten eines Schiilers an einer staatlichen Schule vorgesehen.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abg. Zeller,
bitte schon, ich erteile Thnen das Wort fiir eine Nachfrage.

Abg. Norbert Zeller SPD: Herr Staatssekretir, ist hnen be-
kannt, dass die Privatschulen eine andere Rechnung erstellt
haben, nédmlich in einer GroBenordnung von 47 Millionen €,
um die von Thnen gerade zitierten 80 % zu erreichen?

Konnen Sie also sagen, wie Sie diese 47 Millionen € bewer-
ten? Und in welchen Schritten — das wire meine zweite Fra-
ge — gedenken Sie die von Thnen auch mit unterstiitzten 80 %
zu erreichen?

Staatssekretir Georg Wacker: Ich nehme auf die Koaliti-
onsvereinbarung Bezug, die auch fiir die Finanzierung der Pri-
vatschulen maf3geblich ist. Ich darf daraus zitieren, dass wir
den Kostendeckungsgrad stufenweise auf 80 % erhdhen wol-
len,

. indem wir bei zuriickgehenden Schiilerzahlen die
Planansitze fiir die Zuschiisse an Ersatzschulen auf dem
derzeitigen Niveau halten.

Ich stelle fest — das steht auch in dem Bericht fiir den Land-
tag, Herr Kollege Zeller —, dass in diesem Berichtszeitraum,
also in den letzten drei Jahren, die Schiilerzahlen nicht gesun-
ken, sondern gestiegen sind. Wir miissen dem Rechnung tra-
gen. Deswegen ist der erste Ansatz, dafiir zu sorgen, dass kei-
ne Schlechterstellung in der Privatschulfinanzierung erfolgt,
sondern seitens der Regierung zunéchst einmal den finanzi-
ellen Gleichstand zumindest der Schulen zu erreichen, deren
Kostendeckungsgrad unter 70 % abgesackt ist.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Schebesta fiir eine Zusatzfrage.

Abg. Volker Schebesta CDU: Herr Staatssekretér, konnten
Sie uns die Entwicklung des Haushaltsansatzes fiir die Schu-
len in freier Trégerschaft in den letzten Jahren darstellen? Da
miissten zum einen Erhéhungen durch die Anpassung an die
Besoldungsentwicklung bei den Beamten zugrunde liegen.
Zum anderen haben Sie den Schritt, der vor uns liegt, die
70,5 % im Regierungsentwurf 2010/11 zu halten, angespro-
chen. Das ist ein zweiter Schritt, der als strukturelle Erhdhung
der Zuschiisse an die Schulen in freier Tragerschaft erfolgt.
Wenn Sie uns sowohl die Erhhungen aufgrund der Besol-
dungsanpassungen als auch in Richtung der 80 % darstellen
konnten, wire ich Thnen dankbar.

Staatssekretir Georg Wacker: Es gab in den letzten Jahren
sogenannte nominale Erh6hungen und Erhéhungen, die auf-
grund des Bruttokostenmodells vorgenommen wurden. Im
Jahr 2000 betrug die Privatschulfinanzierung 233 Millionen €.
Bis zum Jahr 2004 ist gerade aufgrund der von Thnen, Herr
Kollege Schebesta, angesprochenen Dynamisierung der Per-
sonalkosten die Bezuschussung um 20,4 % auf 280 Millio-
nen € gestiegen. In den darauffolgenden vier Jahren gab es ei-
ne weitere Steigerung, die sich in jedem Haushaltsjahr be-
merkbar gemacht hat, um insgesamt weitere 22,8 % auf bis
dahin 344,9 Millionen €. Im laufenden Haushaltsjahr 2009
sieht der Etat fiir die Privatschulfinanzierung 368 Millionen €
VOr.

Sie sehen, dass wir von Jahr zu Jahr zuséitzliche Mittel in die
Privatschulen investieren. Insofern haben auch die Privatschu-
len in jedem Jahr eine besondere haushaltspolitische Beriick-
sichtigung erfahren. Seit dem Jahr 2000 — das ist die abschlie-
Bende Zahl — hat sich die Privatschulfinanzierung um 57,7 %
erhoht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Berroth fiir eine weitere Nachfrage.

Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Herr Staatssekretar, ist
Ihnen bewusst, dass beziiglich des soeben von Ihnen genann-
ten Passus aus der Koalitionsvereinbarung ein Dissens besteht,
dass es Teile der Landesregierung gibt, die meinen, das bezie-
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he sich nur auf die Zahl der Schiiler von Schulen in freier Tréa-
gerschaft, und dass es andere Teile gibt, die meinen, damit
seien sdmtliche Schiiler gemeint? Die Gesamtschiilerzahl ist
nun wirklich zuriickgegangen. Das ist die erste Frage.

Zweite Frage: Hat es eigentlich einmal eine Berechnung im
Kultusministerium gegeben, wie hoch der Prozentsatz bei der
Forderung der Schulen in freier Trégerschaft wire, wenn es
im staatlichen Schulwesen keine Verbesserungen gegeben hiit-
te? Diese Verbesserungen miissen doch zugunsten der Schu-
len in freier Tragerschaft registriert werden, weil sie den Pro-
zentsatz entsprechend beeinflussen. Ich vermute, das ist noch
nicht berechnet worden. Aber ich wiirde mich freuen, wenn
ich die Zahl nachgeliefert bekdme.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Staatssekre-
tér, ich mochte gern noch eine Frage von Frau Abg. Rastatter
zulassen. Sie konnen die Fragen dann insgesamt beantworten.
Denn die fiir die Fragestunde vorgesehene halbe Stunde ist
um, und wir miissen zum Abschluss kommen.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Wie, die halbe Stunde
ist um? Die anderen Fragen werden doch auch noch
gestellt!)

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Herr Staatssekretir, Sie ha-
ben eben erneut die Aussage in der Koalitionsvereinbarung,
aber auch in weiteren Stellungnahmen — so im Finanzaus-
schuss im Januar dieses Jahres, aber auch in der Stellungnah-
me zu einem Antrag der Fraktion GRUNE — bestitigt, dass
die Anhebung, die iiber die 70,5 % hinausgeht, wie sie am
1. September 2008 beschlossen wurde, an riicklaufige Schii-
lerzahlen gekoppelt ist.

Mich interessiert, inwieweit Sie davon ausgehen, dass die
Schiilerzahlen an Schulen in freier Tragerschaft in den néchs-
ten Jahren sinken, sodass Sie endlich weitere Schritte in Rich-
tung 80 % einleiten konnen, oder ob Sie an der bisherigen
Auffassung festhalten wollen, die bedeuten konnte, dass Sie
die Anhebung auf 80 % in den néchsten Jahren nicht einmal
ansatzweise angehen wiirden.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Staatssekre-
tar Wacker, Sie haben das Wort zur Beantwortung. Ich bitte
Sie, sich kurz zu fassen.

Staatssekretir Georg Wacker: Gern. — Ich darf zunéchst zur
Beantwortung der Fragen von Kollegin Berroth kommen.

Ich bitte Sie, die zweite Frage, die Sie gestellt haben, einmal
schriftlich darzulegen. Denn ich glaube, dass Sie einen sehr
komplizierten Berechnungssachverhalt aufgeworfen haben.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Nein!)

Aber wir sind natiirlich gern bereit, auf diese Fragen einzuge-
hen.

Zur ersten Frage: Sie sprechen von einem Dissens innerhalb
der Regierungskoalition. Ich meine, dass dieser Dissens nicht
im Plenarsaal ausgerdumt werden kann.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Ich wollte nur
fragen, ob Sie das wissen!)

Aber ich bin sehr zuversichtlich, dass er bei anderer Gelegen-
heit ausgerdumt werden kann, bei der wir dann auch die Mog-
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lichkeit haben, auch im Zuge der Haushaltsberatungen eine
einvernehmliche Vorgehensweise bei der Privatschulfinanzie-
rung zu beschlielen.

Frau Kollegin Rastitter, wir haben mit dem Privatschulbericht
immer nur die Moglichkeit, die Privatschulfinanzierung riick-
wirkend zu beleuchten. Der Privatschulbericht schildert die
Situation der Finanzierung in den zuriickliegenden drei Jah-
ren. Das ist auch in dem vorliegenden Privatschulbericht der
Fall.

Wir stellen fest, dass die Senkung der Kostendeckungsgrade
u. a. auf die Entwicklung der Schiilerzahlen zuriickzufiihren
ist, dass aber auch andere Faktoren hier eine Rolle spielen. Ei-
ne Auswirkung auf den Kostendeckungsgrad haben beispiels-
weise der hohere Versorgungszuschlag, die gesunkene Schii-
ler-Lehrer-Relation und die gestiegenen Kosten der Kommu-
nen.

Deswegen wire mein Rat, zunichst einmal eine eingehende
Analyse dieser Zahlen im Rahmen des Privatschulberichts
vorzunehmen und im Zuge der Haushaltsberatungen auszu-
loten, was im Rahmen der finanziellen Méglichkeiten mach-
bar ist, um sich diesem Kostendeckungsgrad von 80 % anzu-
nahern.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Vielen Dank, Herr
Staatssekretér.

Damit ist die Fragestunde beendet.

Die nicht aufgerufenen Miindlichen Anfragen werden schrift-
lich beantwortet.

*

Mindliche Anfrage des Abg. Rein-
hold Pix GRUNE — Finanzierung des
geplanten Parkhauses auf dem Feld-
berg iber Mittel aus dem Kommu-
nalen Investitionsfonds

a) Trifft es zu, dass seitens der Landesregierung geplant ist,
aus Mitteln des Kommunalen Investitionsfonds 5 Millio-
nen € fiir Tourismusforderung und daraus ca. 3 Millionen €
fiir das geplante Parkhaus zu verwenden?

b) Aus welchen Griinden will die Landesregierung eine Mit-
telzuweisung in dieser Hohe fiir ein Privatinvestorenpro-
jekt rechtfertigen, das nach bisheriger Planung nicht im Ei-
gentum der Kommune stehen wird und nicht der Erfiillung
der Pflichtaufgaben der Gemeinden dient?

Schriftliche Antwort des Wirtschaftsministeriums

Herr Prisident, meine Damen und Herren Abgeordnete! Gern
beantworte ich die Miindliche Anfrage von Herrn Abg. Pix
zum Parkhaus am Feldberg.

Herr Abg. Pix, Sie haben erstens die Frage gestellt, ob es zu-
treffe, dass seitens der Landesregierung geplant sei, aus Mit-
teln des Kommunalen Investitionsfonds 5 Millionen € fiir
Tourismusforderung und daraus ca. 3 Millionen € fiir das ge-
plante Parkhaus zu verwenden.

Hierauf kann ich Ihnen folgende Antwort geben: Es ist keine
Forderung aus KIF-Mitteln der Tourismusinfrastruktur fiir das
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Parkhaus am Feldberg vorgesehen. Richtig ist aber, dass fiir
Zuschiisse an Kommunen zur Verbesserung der ortlichen In-
frastruktur 5 Millionen € aus dem KIF verwendet werden sol-
len.

Dieses Vorgehen ist schon zwischen Land und kommuna-
len Landesverbdnden vereinbart. Im Entwurf des Haushalts
2010/2011 wurde im Einzelplan des Wirtschaftsministeriums
bereits ein entsprechender Titel dafiir gebildet (Kapitel 0702
Titel 883 01).

Von den KIF-Mitteln in Hohe von 5 Millionen € werden
3 Millionen € fiir die Férderung des Projekts ,,Parkhaus auf
dem Feldberg® und 2 Millionen € fiir die ,,Hilfe Stadt Stau-
fen* verwendet.

Weiter haben Sie die Frage gestellt, aus welchen Griinden die
Landesregierung eine Mittelzuweisung in dieser Hohe fiir ein
Privatinvestorenprojekt rechtfertigen will, das nach bisheriger
Planung nicht im Eigentum der Kommune stehen wird und
nicht der Erfiillung der Pflichtaufgaben der Gemeinden
dient.

Die Antwort hierzu lautet: Zunéchst einmal ist festzuhalten,
dass mit der Etatisierung der 3 Millionen € im Planentwurf
des Hauhalts 2010/2011 lediglich die haushaltsrechtlichen Vo-
raussetzungen fiir eine Unterstlitzung des Parkhausprojekts
geschaffen werden sollen. Sollte der Landtag den Haushalt —
diesen Punkt — so, wie im Entwurf der Landesregierung vor-
gesehen, beschlieBen, wird das Wirtschaftsministerium im An-
schluss ein geordnetes Forderverfahren durchfiihren.

Die Griinde der Landesregierung fiir die Unterstiitzung der
Gemeinde Feldberg liegen dabei auf der Hand:

Es ist allgemein bekannt, dass auf dem Feldberg, einem der
beliebtesten Wintersportgebiete des Landes, mittlerweile
unzumutbare Verkehrsverhéltnisse herrschen. Die bekannten
verkehrstechnischen und infrastrukturellen Probleme am Feld-
berg haben eindeutig einen iiberdrtlichen Charakter und kon-
nen von der Gemeinde allein nicht gelost werden. In solchen
Féllen ist die Landesregierung selbstverstindlich bereit, im
Rahmen der bestehenden Moglichkeiten Hilfestellung zu ge-
ben.

Sehr geehrter Herr Abg. Pix, Sie konnen hier ganz sicher sein,
dass das Wirtschaftsministerium bei der Verwendung von
Haushaltsmitteln fiir dieses Projektvorhaben genauestens da-
rauf achten wird, dass die vergaberechtlichen Vorschriften des
Landes sowie die beihilferechtlichen Vorgaben der EU strengs-
tens eingehalten werden.

Mindliche Anfrage des Abg. Hans-
Martin Haller SPD — Thanheimer
Steige im Zuge der L 360 im Zollern-
albkreis: Bau einer Kriechspur

a) Wann erfolgt durch das Regierungsprésidium Tiibingen die
Ausschreibung zum Bau einer Kriechspur an der Thanhei-
mer Steige im Zuge des Ausbaus der L 360, eines der 21
im Landesstra3enbauprogramm vorgesehenen Projekte, de-
ren geplanter Baubeginn Anfang Oktober von der Landes-
regierung verschoben worden ist?

b) Welches Datum strebt die Landesregierung fiir Baubeginn
und Fertigstellung der Mafinahme an?

Schriftliche Antwort des Innenministeriums

Zu a: Die Ausschreibung durch das Regierungsprasidium Tii-
bingen zum Bau einer Kriechspur an der Thanheimer Steige
im Zuge der L 360 soll im Januar 2010 erfolgen. Aufgrund
der Witterungsverhiltnisse in diesem Landesteil ist die mog-
liche Bauzeit im Jahr relativ kurz. Daher sind eine friithzeitige
Ausschreibung und ein entsprechender Baubeginn erforder-
lich.

Zu b: Der Baubeginn soll nach Verabschiedung des Staats-
haushalts im Frithjahr 2010 erfolgen. Die Landesregierung
strebt an, das Vorhaben nach Mdglichkeit noch vor dem Win-
tereinbruch im Herbst 2010 dem Verkehr zu iibergeben.

*

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Ich rufe Punkt 8
der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Kreditklemme bekimpfen:
Kreditmoderatoren schaffen unmittelbar Zugang zu Kre-
diten und Biirgschaften — Drucksache 14/3788

Das Prasidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir dic Be-
griindung fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf Minuten je
Fraktion.

Wem darf ich das Wort erteilen? — Herr Abg. Hofelich, Sie ha-
ben das Wort fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Peter Hofelich SPD: Liebe Frau Prisidentin, werte Kol-
leginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Natiirlich
habe ich mir iiberlegt, ob ich beim Thema ,,Kreditklemme und
Kreditmoderator* die Emotionen noch héher kochen lassen
kann als beim Thema ,,Stuttgart 21°. Das will ich aber nicht
tun. Vielmehr versuche ich jetzt, fiir einen Antrag, der vor
einem Jahr gestellt wurde und zu dem die Stellungnahme vor
elf Monaten, also im Januar, Herr Minister, ergangen ist, ein-
fach einmal ruhig die Spur zu ziehen. Ich versuche, zu argu-
mentieren, warum wir diesen Antrag auch heute noch fiir sehr
aktuell halten und der Meinung sind, dass wir ihn auch unter
veranderten Pramissen betrachten sollten, die in diesem Ho-
hen Haus vielleicht bei allen Fraktionen eine andere Bewer-
tung auslosen, als sie in der Stellungnahme des Ministeriums
vom Januar 2009 zum Ausdruck kommt.

Ich betone, dass ein Kreditmoderator — oder Kreditmediator,
wie sich der Begriff zwischenzeitlich herausbildet — immer
nur als ein Ausschnitt aus einem Biindel von MaBnahmen in
der gegenwirtigen Wirtschaftskrise gelten kann. Er ist nie-
mals ein Allheilmittel und auch niemals ein zentrales Mittel,
um eine grofflichige Herausforderung anzugehen. Aber er
kann ein wichtiger Bestandteil sein. Wir glauben, dass wir hier
im Landtag von Baden-Wiirttemberg die Souverénitit haben
sollten, dieses Thema noch einmal unvoreingenommen zu prii-
fen.

Erlauben Sie mir, mit Blick auf die Debatte von heute Mor-
gen lber die industriellen Arbeitsplatze ein paar Gedanken zu
auflern, die zu der Frage des Kreditmediators hinfiihren. Was
war eigentlich? Ich mochte einfach einmal feststellen, dass
unsere Industrieunternehmen in den letzten zehn Jahren ab-
solute Vorteile, Fortschritte und Vorspriinge erreicht haben,
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was Wettbewerbsfahigkeit, Innovation und Produktivitit an-
geht. Es gibt keine Situation — auch wenn das manchmal un-
terschwellig mitlduft —, bei der jemand unsere Unternehmen
sozusagen durch den Markt bestraft sehen miisste, weil sie ir-
gendetwas falsch gemacht hitten.

Man muss, glaube ich, auch sehen, dass sich drei grof3e
Schichtungen ereignet haben. Das Erste ist die Banken- und
Finanzkrise, die durch die Immobilienkrise ausgeldst wurde.
Das Zweite ist die abschwellende Konjunktur, wie sie sich in
einem Zyklus ergibt. Das Dritte sind die Uberkapazititen im
Automobilbau. Das ist fiir Baden-Wiirttemberg insgesamt ei-
ne brisante Mischung, die uns vielleicht eher unter Handlungs-
druck setzt als andere Regionen in Deutschland oder Europa.
Ich glaube nicht, dass wir — trotz der robusten Lage unserer
Industrie vor der Krise — in einer Situation sind, in der wir In-
strumente einfach ungenutzt lassen oder ihren Einsatz verwei-
gern konnten. Daher denke ich, dass das, was wir heute vor-
schlagen, eine wichtige Initiative sein kann.

Wie iiberstehen eigentlich die Unternehmen die Krise? Es gibt
Unternehmen, die sagen — das war der Ausgangspunkt —: ,,Ich
iiberstehe diese Krise, weil es eine Konjunkturkrise ist. Ich
bin am Ende beim gleichen Produktionsniveau mit einem dhn-
lichen Stand an Beschiftigten. Das war die normale Melo-
die vor einem starken Jahr. Zwischenzeitlich ist aber auch klar,
dass sich einige die Frage stellen: Wie tiberlebe ich die Kri-
se? Das ist dann nicht mehr Konjunktur, sondern Struktur. Da
sagen sich die Unternehmen: ,,Ich werde noch tétig sein, weil
ich gut bin.“ Andere werden nicht mehr dabei sein.

Es gibt eine dritte Verlaufsform fiir die Unternchmen. Das ist
folgende: Ich nutze die Krise fiir eine eigene Neujustierung.
Vollig unabhéingig davon, was die Krise mir gebracht hat, sa-
ge ich: Ich wollte die Zahl der Beschiftigten schon immer von
400 auf 300 senken, und ich mache das jetzt einfach.

Die vierte Geschichte ist die — dariiber haben wir heute Mor-
gen vor allem gesprochen —: Ich nutze die Krise, um meine
eigene Standortdiversifikation zu machen. Ich sage: An die-
sem Standort weniger, am anderen Standort mehr, weil man
am Markt sein muss, wenn man im Markt sein will, weil man
im Markt sein muss, wenn man am Markt sein will.

Das sind vier Verlaufsformen von Unternehmen, die alle ihre
Berechtigung haben, die sich oft {iberlagern.

Ich sage an dieser Stelle nur: Industriepolitik fiir Baden-Wiirt-
temberg muss all diese Strategien unserer Unternehmen ken-
nen. Aber sie muss vor allem auf die erste Annahme setzen
und als Hauptmotivation diese erste Annahme haben, dass sie
einem Unternehmen durch die Krise hindurchhelfen will, da-
mit es am Standort Baden-Wiirttemberg am Ende gleich stark
oder stérker ist als zuvor. Das ist die wirkliche Industriepoli-
tik fiir Baden-Wiirttemberg, der wir uns verpflichtet fithlen
miussen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Weil das so ist, sollte man auch nicht nur von industriellen
Kernen oder von Nischen der Industrie reden. Vielmehr wol-
len wir, dass wir das Hauptaugenmerk auf die Industrie in Ba-
den-Wiirttemberg richten, auf die ein Drittel der Arbeitsplét-
ze entfdllt und deren Anteil an unserem Wirtschaftsleben mit
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angeschlossenen Wertschopfungsketten sicherlich rund 50 %
betrégt.

Da gibt es jetzt, Herr Minister, eine Auseinandersetzung, die
interessant ist. Die Banken sagen: ,,Wir miissen schauen, dass
wir solide bleiben, dass wir nicht in neue Turbulenzen kom-
men.” Die Industrie sagt aber — das war bei der Jahrestagung
des LVI in dieser Woche nachzuvollziehen — ,,Wir haben
euch, den Banken, geholfen. Jetzt helft ihr uns. Jetzt seid ihr
einmal dran, uns fiir diese Vorleistung auch selbst etwas zu
bieten.” Das heif3t, vollig unabhingig von SPD, CDU, FDP
und Griinen gibt es derzeit eine Auseinandersetzung zwischen
Industrie und Banken iiber die Fragen: Wer hilft dem ande-
ren? Was ist volkswirtschaftliche Solidaritdt? In dieser volks-
wirtschaftlichen Solidaritdt miissen wir uns entscheiden. Ich
bin dafiir: Wir entscheiden uns dafiir, dass jetzt die Industrie
dran ist, dass sie Unterstiitzung braucht und wir da mithel-
fen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Jetzt kommen wir zum Thema Kreditklemme und zum The-
ma Kreditmoderator.

(Zuruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)

— Das stimmt, Kollege Loffler. Da ich aber selbst Ihre weit-
schweifige Art kenne, nehme ich an, dass Sie auch dafiir Ver-
standnis haben, dass ich einmal auf ein Thema zufiihren
wollte. Wir kénnen das nachher gern noch bei einem Kaffee
ein wenig ausfiihren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das artet dann aber
aus!)

— Ja, wir kennen uns lange genug.

Jetzt stellt sich die Frage: Gibt es eine allgemeine Kreditklem-
me? Die Antwort, Herr Minister, lautet — sie stammt nicht von
mir, sondern von Herrn Keitel vom BDI oder von Herrn Dr.
Hundyt; ich zitiere sinngemal —: Es ist vollig egal, ob es fiir
25 %, fiir 15 % oder fiir 40 % der Betriebe eine Kreditklem-
me gibt. Fiir diejenigen, die zu den 25 % gehoren, ist diese
Kreditklemme allgemein, weil sie fiir sie einfach existiert.

Deswegen miissen wir sehen, dass selbstverstindlich fiir eine
relevante Zahl unserer Unternehmen heute — das hat sich in
den letzten elf Monaten verschérft — trotz der Anstrengungen
von Sparkassen und Volksbanken, die nicht geniigend dafiir
zu loben sind, dass sie eine konstante Kreditversorgung hal-
ten, eine Kreditklemme da ist. Aber wegen der Tatsache, dass
Banken aus dem deutschen Markt herausgegangen sind und
Geschiéftsbanken zwischenzeitlich wieder andere Rationali-
titen haben als die, die wir uns wiinschen, ist eine Kreditklem-
me vorhanden.

Brauchen wir einen Kreditmoderator? Ja, wir brauchen einen
Kreditmoderator, einfach deswegen, weil andere ihn schon
haben. Herr Briiderle sagt Herrn Pfister: ,,Ich habe einen Kre-
ditmoderator eingestellt, Herrn Metternich.” Herr Sarkozy
sagt Frau Merkel: ,,Ich habe einen Kreditmoderator einge-
stellt, einen, der sogar auf die Eigenkapitalfonds in Frankreich
zugehen kann.*

Wir haben eine Situation, in der ein Kreditmoderator als sol-
cher eine Hilfe ist. Wir glauben auch, dass Baden-Wiirttem-
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berg in dieser Hinsicht aktiv werden kann. Der Kreditmode-
rator soll beim Wirtschaftsministerium angesiedelt und mit
Kompetenzen versehen werden. Wir glauben, dass er sinn-
volle Aufgaben hat. Er soll sich um Kreditantrdge mit einem
Volumen von iiber 10 Millionen € kiimmern. Unter diesem
Betrag konnen die Kammern diese Aufgabe selbst {iberneh-
men, glauben wir. Der Kreditmoderator soll sich Zugang zu
allen Instrumentarien des Staates einschlieBlich der Eigenka-
pitalhilfen verschaffen, und er soll eine parlamentarische An-
bindung haben.

Warum soll er das tun? Ich habe es bereits gesagt. Er soll das
deshalb tun, weil die Kreditklemme als Zugangsgrofe fiir
viele Unternehmen gréBer geworden ist und die Kreditverga-
be als FlussgroBe — ich nehme einmal die Kreissparkassen und
die Volksbanken aus — in die Enge geraten ist, weil die Boni-
tit der Unternehmen nicht immer nur die allererste sein kann.
Wir miissen die Unternehmen mit dem, was sie an Kreditbe-
darf haben, in ihrer gesamten Breite erfassen. Wir sind iibri-
gens auch deswegen fiir den Einsatz eines Kreditmoderators,
damit keine Ausfliichte gegeben sind, dass irgendetwas von
staatlicher Seite nicht geschehen konne.

Was ist nicht beabsichtigt? Nicht beabsichtigt ist, dass eine
Risikopriifung umgangen oder vermieden wird. Nicht beab-
sichtigt ist, die Banken aus ihrer Rolle herauszubringen. Da-
rum geht es tiberhaupt nicht. Es geht darum, dass wir ein In-
strument haben, das sich in der Diskussion der letzten Monate
gut bewihrt hat, weil man gesagt hat: So etwas wollen wir;
die Bundesregierung macht das; wir wollen das im Land. In
der Region geschieht vor allem Kreditmoderation. Wir wol-
len, dass wir das hier auch machen.

So viel, Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen, zur Be-
griindung unseres Antrags. Wir sind der Meinung: Jetzt ist die
Zeit reif, dass wir diesen Schritt machen.

Herr Minister, ich habe keine Scherze iiber Thre Ausgangsbe-
merkung vor einem Jahr gemacht, als Sie gesagt haben: ,,Ich
bin der Kreditmoderator. Kommt alle zu mir.” Ich versage mir
die Kommentare, die sozusagen zwischen gestern und heute
liegen. Denn ich meine, dass wir jetzt in der Sache vorankom-
men miissen. Wir sind dafiir, dass wir heute den Beschluss
fassen, auf Landesebene einen Kreditmoderator einzusetzen.
Ich bitte dazu um Thre Zustimmung.

Danke.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Dr. Loffler das Wort.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Aber jetzt direkt,
schnurstracks zum Thema!)

Abg. Dr. Reinhard Léffler CDU: Herr Prasident, meine lie-
ben Kolleginnen und Kollegen! Der Entenklemmer genief3t
im Schwibischen keinen guten Ruf. Ein Entenklemmer ist je-
mand, der geizig auf seinem Geld sitzt und es nicht ausgeben
will. Unseren Banken wird vorgehalten, auch Entenklemmer
zu sein. Der Staat hat sie mit Millionen Euro gestiitzt, und die
Européische Zentralbank ermoglicht ihnen einen Refinanzie-
rungszins von 1 %. Dennoch wird den Banken vorgeworfen,

sie seien knausrig mit der Kreditvergabe, der stockende Kre-
ditmotor drohe die Wirtschaft abzuwtirgen.

Die Bundesregierung reagiert darauf und setzt ab Mérz einen
Kreditmediator ein, der helfen soll, die Finanzierung unserer
mittelstdndischen Unternechmen zu erleichtern. Das Instru-
mentarium des Kreditmediators ist bescheiden. Er vermittelt
und priift, ob die Bank einen Kredit zu Recht abgelehnt hat.
Der Kreditmediator besitzt keine eigene Entscheidungsbefug-
nis und kann keine Sanktionen aussprechen.

Ganz neu ist die Idee nicht. Der franzésische Staatsprisident
Sarkozy hat schon im Jahr 2008 einen Médiateur du Crédit
eingesetzt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nach unserem Vor-
schlag! — Gegenruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU)

— Sie bekommen noch ein Dankschreiben von ihm.

Im Saarland, aber auch bei uns hat die SPD die Einsetzung
eines landesweit titigen Kreditmoderators verlangt mit der
Begriindung, dass sich unsere Unternehmen in einer Kredit-
klemme befianden und der Moderator unmittelbaren Zugang
zu Krediten und Biirgschaften schaffen konne.

Ob ein solcher Kreditmoderator auch bei uns niitzlich ist,
muss sehr genau untersucht werden. Unser Finanzmarkt un-
terscheidet sich vom franzosischen Markt, und er ist nur ein
Teilmarkt des Bundes. Der Bund stellt 115 Milliarden € fiir
den Deutschlandfonds bereit und will den Zugang erleich-
tern.

Die KfW sitzt auf dem Geld. Die Férdermittel kommen kaum
bei den Unternehmen an. Warum nicht? Haben die Haus-
banken zu wenig Anreiz, aktiv mitzumachen? Andert sich das
nicht, wird es auch ohne sie gehen.

Der Bund plant zudem, Kreditrisiken zu iibernehmen. Ob dies
ordnungspolitisch wiinschenswert ist, lasse ich einmal dahin-
gestellt. Im Land machen wir das nicht. Auch wenn das fiir
die Banken kein Vertrauensbeweis ist, mag ein Kreditmedia-
tor bei den verdnderten Rahmenbedingungen im Bund hilf-
reich sein. Speziell dort, wo es um hohe Kreditvolumina geht,
gibt es Engpésse.

Der franzosische Zentralismus hat eine v6llig andere Banken-
struktur. Sie ist nicht mit unserem Dreiséulenmodell vergleich-
bar. In Frankreich haben sich die Banken — im Gegenzug zu
staatlichen Kapitalhilfen — verpflichtet, ihre Kreditvergabe an
Unternehmen um 4 % zu erhéhen. Der Staat will die kleinen
Kreditgeschifte durch Kreditmediatoren sicherstellen. Bei
17 500 Antrdgen und einem Kreditvolumen von 1,8 Milliar-
den € sind das durchschnittlich 100 000 €.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist bei vielen Sein
oder Nichtsein!)

In unserem Infrastrukturprogramm stellen wir 1,2 Milliarden €
fiir Biirgschaften zur Verfiigung, flankiert vom Liquiditatspro-
gramm der L-Bank mit einem Volumen von 1 Milliarde €.
Uber 1 800 Antriige hat die Biirgschaftsbank im Jahr 2008 un-
biirokratisch und schnell bewilligt. Gerade jetzt haben wir ih-
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ren Handlungsspielraum erweitert. Banken, Genossenschaften
und Sparkassen berichten von einem deutlichen Anstieg der
Zahl der vergebenen Kredite an den Mittelstand gegeniiber
dem Vorjahr.

Bei uns werden die kleinen Kredite bedient. Neue Mittel-
standsfonds werden aufgelegt. Weil das Kreditvolumen in Ba-
den-Wiirttemberg speziell im Mittelstand steigt, 1dsst sich bei
uns nur schwer von einer Kreditklemme sprechen. Schwie-
riger ist und wird die Situation bei gro3en borsennotierten Un-
ternehmen, die einen hohen Finanzbedarf haben.

Kammern und Verbiande beraten ihre Mitglieder bei den Kre-
ditantrdgen. Mit den Coachingassistenten und der interminis-
teriellen ,, Taskforce Unternehmensbetreuung* moderiert die
Landesregierung aktiv die Verhandlungen unseres Mittel-
stands mit den Banken. Wenn es einen Bedarf fiir einen zu-
satzlichen Kreditmoderator gibt, ist er bei uns eher am gerings-
ten.

Mir ist es wichtiger, das Problem an der Wurzel zu packen. In
der Finanzkrise brechen die Auftrige weg, und das Eigenka-
pital schmilzt. Bankengesprache sind schwieriger geworden.
Es gilt, die Eigenkapitalstruktur unserer Unternehmen zu stér-
ken. Die L-Bank forciert Mezzanine-Finanzierungen. Das
miissen wir ausbauen.

Ich halte es auch fiir kritisch, dass Fremdkapital steuerlich
besser behandelt wird als Eigenkapital, weil dessen kalkula-
torische Kosten nicht abzugsfahig sind, und ich halte es fiir
iberfillig, Investitionen in Forschung und Entwicklung steu-
erlich so zu behandeln, wie dies in anderen europdischen Lan-
dern der Fall ist. Insoweit besteht Nachholbedarf; denn wir
sind Schlusslicht. Statt der Projektfinanzierung halte ich es fiir
besser, FuE steuerlich besserzustellen.

Ich meine, die Ziigel von Basel Il sind zu straff. Die Banken
miissen mehr Eigenkapital vorhalten. Wer viele wertlose Pa-
piere hat und das Instrument der Bad Bank nicht nutzt, tut sich
damit schwer. Unternehmen, deren Finanzanlagen krisenbe-
dingt an Wert verloren haben, erfiillen die Kreditbedingungen
nicht mehr. Je schlechter das Rating, desto unwirtschaftlicher
die Zinsbedingungen. Mit der Forderung nach einem Kredit-
risikopuffer und der Neudefinition von Kernkapital will
Basel II die Ziigel noch mehr straffen. Finanzpolitisch ist das
ungliicklich, weil sich das negativ auf die Kreditvergabe aus-
wirkt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege, kommen
Sie bitte allméhlich zum Schluss.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Die Rede ist doch
gut!)

Abg. Dr. Reinhard Léffler CDU: Ich nehme mir die 43 Se-
kunden, die Sie vorhin auch genommen haben, Herr Prési-
dent.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Da war ich aber nicht
verantwortlich.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Aber Herr aller Sinne!)
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Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Ich habe mir das gut ge-
merkt. Ich lege nur den Zeitbegrift des Préisidenten zugrun-
de.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Das war die Prisiden-
tin!)

Basel II sollte vielmehr die Ratingraten glétten, einen fiinf-
jéhrigen Bewertungszeitraum zugrunde legen und dabei auch
die Zukunftsperspektiven der Unternehmen beriicksichtigen.

Basel II zu knacken ist schwer, aber es wird nicht leichter,
wenn wir nichts tun. Der europdische Finanzmarkt ist zu un-
strukturiert. Da wird Europa im nichsten Jahr noch eine Men-
ge Hausaufgaben machen miissen. Eine Menge Arbeit liegt
im Land noch vor uns. Tragen wir unseren Teil dazu bei.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dietmar Bach-
mann FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Frau Abg. Sitzmann das Wort.

(Abg. Werner Raab CDU: Sie hatten keine grofie
Auswahl, Herr Prasident!)

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Hauptsache, die fachlich zu-
standigen Leute sind anwesend, Herr Kollege.

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die Kreditversor-
gung von Unternehmen ist in der momentan wirtschaftlich
schwierigen Zeit ein ernsthaftes Problem. Der Landtag hat
sich mehrfach, nicht nur im Plenum, sondern auch im Wirt-
schaftsausschuss, ernsthaft und intensiv damit auseinanderge-
setzt und viele Diskussionen gefiihrt.

Im Zuge der Finanzkrise sind wir davon ausgegangen, dass
sich die Kreditbedingungen verschlechtern werden, dass sich
fiir die Unternehmen der Zugang zu Kapital auf dem Finanz-
markt verschlechtern wird. Wir hatten angenommen — die da-
malige schwarz-rote Bundesregierung hatte das als Ziel aus-
gegeben —, dass mit dem Bankenrettungsfonds in Hohe von
500 Milliarden € die Kreditversorgung der Bevolkerung ins-
gesamt, aber insbesondere die der Wirtschaft gesichert wer-
den sollte. Heute miissen wir leider feststellen, dass das nicht
der Fall ist, dass das Ziel nicht erreicht worden ist.

Herr Minister Pfister — er ist da; ich sehe ihn — hat das Pro-
blem sehr lange kleingeredet. Er hat es verharmlost. Erst die-
ser Tage hat er in einer Presseerkldrung, die ich schon heute
Morgen bei der Debatte iiber eine zukunftsfihige Industrie-
politik in Baden-Wiirttemberg zitiert habe, zum Ausdruck ge-
bracht, dass die sinkende Kreditdynamik ein eindeutiges
Alarmzeichen ist. Diese Einschétzung teilen wir; wir Griinen
hatten diese schon friiher.

Es gibt eindeutige Alarmsignale, auch wenn von einer wirk-
lichen Kreditklemme noch nicht gesprochen werden kann; zu-
mindest sind sich da vom Baden-Wiirttembergischen Hand-
werkstag iiber die IHK und das ZEW alle einig. Aber die Eu-
ropdische Zentralbank hat doch im Oktober dieses Jahres er-
neut einen Riickgang bei den Unternehmenskrediten deutscher
Banken gemeldet. Sie haben aus einer entsprechenden Pres-
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seerkldrung zitiert, Herr Minister. Auch der Sachverstdndigen-
rat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung
— also die Wirtschaftsweisen — hat in seinem Jahresgutachten
darauf hingewiesen, dass er die Gefahr einer Kreditklemme
fiir das kommende Jahr nicht ausschlie3t. Es zeigt sich also,
dass es etwas zu tun gibt.

Nun diskutieren wir aber iiber den Antrag der SPD zum The-
ma Kreditmoderatoren. In der letzten Wochen konnten wir der
Presse entnehmen, dass die schwarz-gelbe Bundesregierung
nun einen Kreditmediator eingesetzt hat

(Abg. Peter Hofelich SPD: Das ist auch nichts an-
deres!)

und sich dafir feiern lasst. Da erstaunt es schon, dass man,
wenn man zum Vergleich die Stellungnahme des Wirtschafts-
ministeriums zu dem Antrag der SPD von Anfang dieses Jah-
res liest, feststellt, dass es damals noch ganz anders aussah.
Der Wirtschaftsminister hat seinerzeit keinen Bedarf fiir ei-
nen solchen Kreditmoderator gesehen, wéhrend sich der jet-
zige FDP-Minister auf Bundesebene, Herr Briiderle, {iber ei-
nen , kompetenten Mittler fiir den Mittelstand* freut.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ober sticht Unter! —
Gegenruf des Ministers Ernst Pfister: Er wird nicht
schaden!)

Das ist interessant.

Unterschiedlich sind auch die Einschédtzungen der Kammern.
Der Deutsche Industrie- und Handelskammertag hat die Ein-
setzung dieses Kreditmediators auf Bundesebene begriifit. In
der Stellungnahme der Landesregierung dagegen werden die
baden-wiirttembergischen Kammern, der Handwerkstag und
der Industrie- und Handelskammertag, dahin gehend zitiert,

(Abg. Peter Hofelich SPD: Die Stellungnahme ist von
Januar!)

dass sie die Einsetzung eines Kreditmoderators nicht fiir sinn-
voll halten.

Im Verlauf der Debatte tiber den Kreditmediator konnten wir
in der ,,Stuttgarter Zeitung* einen Artikel lesen. Darin ging es
um den Vergleich zwischen Frankreich und Deutschland, und
es wurde die Frage gestellt — der Kollege Loffler hat das schon
angesprochen —, ob es in Deutschland denn Sinn macht und
weiterhilft, wenn die Drohung an die Bank erfolgt, man wer-
de Angela Merkel anrufen, falls der gewiinschte Kredit nicht
bald bewilligt werde. Auf Baden-Wiirttemberg iibertragen
wiirde das heiflen: Konnen wir, wenn der Kreditmoderator
Herrn Minister Pfister anruft, dann davon ausgehen, dass die
Banken strammstehen und sofort den Kredit herausriicken?

(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)
Die Antwort iiberlasse ich Thnen.

Klar ist fiir uns Griine — davon sind wir auch ausgegangen —,
dass sich der Antrag der SPD-Fraktion mit dem Einsatz des
Kreditmediators auf Bundesebene erledigt hat.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein!)

Wir sind der Ansicht, dass Doppelstrukturen — sowohl ein An-
sprechpartner auf Bundesebene, der dann in Frankfurt sitzt,

als auch ein Ansprechpartner im Land — nicht zielfithrend
sind.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wir sind selbst wer, wir

brauchen das hier! — Abg. Peter Hofelich SPD: Jetzt

haben Sie aber auf etwas hingewiesen! Man nennt
das ,,Exit-Strategie!)

Es ist angesprochen worden, was auf Landesebene zu tun ist.
Ich habe das heute Morgen bereits gesagt, und auch die Kol-
legen haben sich der Analyse angeschlossen, dass das eigent-
liche Problem die Eigenkapitalversorgung der Unternehmen
ist. Deshalb haben wir vorgeschlagen, dafiir Sorge zu tragen,
dass die Mittelstidndische Beteiligungsgesellschaft iiber mehr
Volumen verfligt, um den Unternehmen iiber stille Beteili-
gungen zu Eigenkapital zu verhelfen und damit auch den Zu-
gang zu Krediten zu erleichtern. Das ist unser Vorschlag. Herr
Minister Pfister hat ihn insofern aufgenommen, als er das zur
Verfiigung stehende Eigenkapitalvolumen bereits um 100 Mil-
lionen € aufgestockt hat. Das halten wir fiir den richtigen
Weg.

Ich danke Thnen.
(Beifall der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion der
FDP/DVP erteile ich Frau Abg. Fauser das Wort.

Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Herr Président, meine Damen
und Herren! Wir sind in einer Kreditklemme. Da gibt es tiber-
haupt kein Vertun und kein Schonreden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Also! — Abg. Walter
Heiler SPD: Hort, hort! — Weitere Zurufe von der
SPD)

Wer sich heute in der mittelstindischen Wirtschaft umhort,
weill Bescheid.

Ich moéchte dem Wirtschaftsministerium und hier besonders
dem Referat 35, das fiir die Unternehmensbetreuung zustén-
dig ist, ganz herzlich danken. Die Damen und Herren arbei-
ten sozusagen Tag und Nacht, und ich bin froh, dass der Herr
Wirtschaftsminister das Personal auch zahlenméBig aufsto-
cken konnte. Das war dringend nétig, weil tiberall reklamiert
wird, dass man zu wenig und zu wenig billiges Geld be-
kommt.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Giinstiges Geld!)

Meine Damen und Herren, es wurde aber einiges getan. Es
wurden Beratungsprogramme fiir kleine und mittlere Unter-
nehmen aufgelegt. Es wurde eine Aufstockung des Innovati-
onsprogramms Mittelstand vorgenommen. Die Liquiditétshil-
fe wurde verbessert. Das Biirgschaftsinstrumentarium wird
besser genutzt. Auch die KfW-Sonderprogramme diirfen wir
nicht vergessen. Es gibt eine Haftungsfreistellung der Haus-
banken bis zu 90 % der Investitionssummen.

Die von der SPD geforderten Kreditmoderatoren sitzen ei-
gentlich schon im Wirtschaftsministerium,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Na, na!)

auch wenn Sie vorhin die Aussage von Herrn Pfister etwas be-
méngelt haben.
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Meine Damen und Herren, wir haben es mit drei neural-
gischen Punkten zu tun: Das sind die Kreditkosten, das ist
Basel II, und das ist das geringe Eigenkapital, das viele Un-
ternehmen haben. Es stimmt, was Herr Loffler sagte. Die EZB
hat den Banken &uBerst giinstiges Geld zur Verfiigung gestellt.
Die Banken wurden iiber Mittel in Billionenhdhe gerettet. Al-
lein in Europa wurden 3,8 Billionen € zur Verfiigung gestellt.
Aber die Banken geben diese gilinstigen Konditionen nicht
weiter.

Von der Realwirtschaft werden Zinssétze zwischen 9 und
12 % gefordert, und diese Betrdge sind in einer Produktion
nicht zu erwirtschaften. Das muss man ganz klar sagen. Wenn
man das Gliick hat und meinetwegen gewisse Uhren verkauft,
dann ist das moglich, dann gibt es geniigend Geld. Aber fiir
einen Zulieferbetrieb in der Realwirtschaft ist das nicht mog-
lich. Auch die Mezzanine sind im Grunde genommen sehr
teure Aufstockungen des Eigenkapitals. Sie liegen bei 12 bis
13 %, sind also fiir die Mittelstdndler fast nicht zu stemmen.

Meine Damen und Herren, ich frage mich manchmal — wenn
ich die Banken so hore, dann sagen sie: ,,Zinsen diirfen keine
Rolle spielen” —, von welcher Welt die Banken eigentlich
sind.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Ich habe auch den Eindruck, dass manche Banken — jetzt
nehme ich einmal die Volksbanken und die Sparkassen aus —
iiberhaupt kein Interesse am Kreditgeschift haben. Die haben
Interesse am Pokern, am Spekulieren, am sogenannten Invest-
mentbanking.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist aber sehr populis-
tisch! Es gibt auch noch Sparkassen und Volks-
banken!)

— Das habe ich doch gesagt, Herr Gall. Seien Sie nicht immer
so gallig, wenn Sie etwas zu mir sagen. Sie sind doch ein char-
manter Mensch.

(Heiterkeit des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU — Zu-
ruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

In der Welt sind heute Derivate mit einem Volumen von 603
Billionen € in Umlauf, und wenn da Gegenpositionen ausfal-
len sollten, dann wird es fiir uns wirklich eng. In Berlin miis-
sen nicht unbedingt Moderatoren eingestellt werden, sondern
es ist dringend notwendig, den Finanzmarkt vom Kopf wie-
der auf die Fiile zu stellen, wie es Bundesprésident Kohler
seit geraumer Zeit empfiehlt; das tut iibrigens auch der Prési-
dent des Ifo-Instituts in Miinchen, Sinn.

Meine Damen und Herren, Basel II triagt derzeit zu weiteren
Restriktionen bei. Es sind umfangreiche biirokratische Auf-
gaben zu erledigen. Ich verweise auf das sogenannte Scoring,
eine Formel, die niemandem bekannt gegeben wird.

Bei uns gibt es viele Unternehmen, die deshalb kaum noch
Geld erhalten. Osterreich — das wurde von Herrn Léffler schon
angesprochen — kann Basel I auflockern. Warum sollten wir
es dann nicht kdnnen?

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Wir zwei schaffen
das!)
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Wir miissen schauen, wie es Osterreich macht. Auch von Os-
terreich kann man etwas lernen.

Meine Damen und Herren, Helmut Rodl, Mitglied des Ge-
samtvorstands des Verbands der Vereine Creditreform e. V.,
stellt fest, dass die 1,2 Millionen Unternehmen in Deutsch-
land, die weniger als 10 % Eigenkapital haben, den Banken
schutzlos ausgeliefert sind. Das kann man nur unterstreichen.
In der Krise bekommen sie kaum Geld, und wenn, dann zu
schlechten Konditionen.

Die Basel-II-Ratings wirken in der Krise prozyklisch. Es
kommt zu der paradoxen Situation, dass sich die Kreditver-
gabemoglichkeiten der Banken reduzieren, wenn sich die Bo-
nitét der Unternehmen generell verschlechtert. Da geht es al-
so gar nicht um den Einzelnen, sondern wenn sich die Boni-
tat der Unternehmen verschlechtert, konnen die Banken we-
niger Kredite vergeben.

Die Eigenkapitalquoten vieler Existenzgriinder und junger
Unternehmer sind niedrig. Diese Firmen sind aber der Néhr-
boden fiir die Zukunft. Viele gute Ideen kdnnen aus Mangel
an Geld nicht umgesetzt werden. Dabei ist Geld im Uberfluss
vorhanden.

Die letzte Steuerreform hat die mittelstdndische Wirtschaft
nicht beriicksichtigt. Zwar wurde bei der Steuerreform die
Moglichkeit eingerdumt, thesaurierte Gewinne, also ange-
sammelte Gewinne, mit nur 29,8 % zu versteuern und im Be-
trieb zu lassen. Wenn man dieses Geld allerdings in der Kri-
se braucht, muss man es noch einmal mit 25 % versteuern.
Das heifit: Wenn ich 100 000 € brauche, die ich schon mit
30 % versteuert habe, muss ich in der Krise noch einmal 25 %
zahlen. Diese konfiskatorische Besteuerung, die kalte Progres-
sion und die Biirokratie machen unserem Mittelstand zu schaf-
fen. Wir miissen dringend eingreifen. Wir brauchen eine Ini-
tiative zur Erhohung des Eigenkapitals.

(Minister Ernst Pfister: Unbestritten! — Abg. Reinhold

Gall SPD: Was fordern wir seit eineinhalb Jahren?

Das predigen wir seit eineinhalb Jahren! — Gegenruf

des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Erst seit einem
halben Jahr!)

Meine Damen und Herren, wir hoffen, die Banken so weit zu
bekommen, dass sie bessere Kredite vergeben.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Claus Schmiedel
SPD: Warum machen wir den Zirkus?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erhélt Herr Wirtschaftsminister Pfister das Wort.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Priasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich weif} nicht, wie oft Sie
den Film ,,Die Feuerzangenbowle gesehen haben.

(Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU und Abg. Reinhold
Gall SPD: Schon oft!)

Ich habe ihn in bestimmt siebenmal gesehen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Ofter! — Abg. Claus
Schmiedel SPD: In diesem Jahr! — Heiterkeit)
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Eine der spannendsten Passagen in diesem Film ist die Stel-
le, wo gefragt wird:

(Abg. Stephan Braun SPD: Aber so schnell ist er
nicht zu verstehen!)

Was ist eine Dampfmaschine?

(Abg. Reinhold Gall SPD: Die Dampfmaschine sitzt
hinter Thnen!)

So konnte man hier jetzt fragen: Was ist eigentlich eine Kre-
ditklemme? Wir reden viel iiber diese Kreditklemme und spe-
kulieren dariiber, ob wir eine Kreditklemme haben; wenn wir
eine haben, besteht sie eher fiir den gehobenen Mittelstand.
Beim Handwerk oder beim kleinen Mittelstand haben wir eher
keine. Was wird im néchsten Jahr passieren? Wir haben noch
nie iber die Frage geredet: Was ist eigentlich eine Kreditklem-
me?

(Abg. Walter Heiler SPD zu Abg. Beate Fauser FDP/

DVP: Also, Frau Fauser, was ist das? — Gegenruf der

Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Man bekommt kein
Geld!)

— Gut, Frau Fauser. — Jetzt wollen wir es einmal auf den Punkt
bringen. Ich behaupte Folgendes: Wenn ein Unternehmer, ein
Unternehmen, das kreditwiirdig ist, das eigentlich ganz ge-
sund ist, einen Kredit braucht, zu seiner Bank geht, einen Kre-
dit will und diesen Kredit — obwohl es gesund und kreditwiir-
dig ist — nicht bekommt, dann haben wir es eindeutig mit ei-
ner Kreditklemme zu tun.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Das ist der Fall! —
Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Das ist eine aben-
teuerliche Definition!)

So kann man das definieren. Fiir diesen Fall miisste man in
der Tat Abhilfe schaffen. Denn Unternehmen, die eine Zukunft
haben, die vielleicht jetzt eine konjunkturelle Schwéche ha-
ben,

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Feuerzangenbowle!)

aber eine Zukunftsperspektive haben, miissen auf jeden Fall
die Moglichkeit bekommen, dass sie iiber entsprechende Kre-
dite auch in die Zukunft gerettet werden konnen. Dariiber sind
wir alle uns einig.

Ich will das Thema Mediator kurz ansprechen und Ihnen sa-
gen, dass ich mit diesem Vorschlag einverstanden bin. Wir
kdnnen diesen Mediator auf Bundesebene gern einfiihren. Er
wird nicht schaden.

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Aber auch nichts
niitzen!)

Was das Land Baden-Wiirttemberg angeht, glaube ich, dass
wir schon heute eine gute Ergdnzung haben. Schauen Sie sich
einmal die Kammern an, sowohl die Industrie- und Handels-
kammern als auch die Handwerkskammern. Die haben schon
heute in grolem Umfang, wenn Sie so wollen, Mediatoren

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein!)
—doch, Herr Schmiedel —,
(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ach, nein!)

die nichts anderes machen, als im Interesse der Kammern die
Betriebe zu den Banken zu begleiten und ihnen zu helfen, an
die notwendigen Kredite zu kommen.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Prewo SPD)

Umgekehrt gibt es mit der im Wirtschaftsministerium ange-
siedelten Taskforce — wie das heute neudeutsch heifit — eine
Unternehmensbetreuung, eine Anlaufstelle, die wirklich gut
nachgefragt wird und die im Grunde nichts anderes tut, als
Unternehmen, die Hilfe brauchen, tatsdchlich zu helfen.

Ich glaube, wenn wir diesen bundesdeutschen Mediator ha-
ben und dies auf Lénderebene gewissermallen absichern —
dhnlich, wie wir dies in Baden-Wiirttemberg tun, oder auch
ein bisschen anders —, kann das durchaus eine gute Geschich-
te sein.

Der entscheidende Punkt ist wirklich der — dartiber haben wir
heute Morgen schon gesprochen —: Die Kreditdynamik geht
zuriick. Das muss man einfach feststellen. Das ist ein Ergeb-
nis der letzten Monate, das wir feststellen miissen.

Man kann es auch viel einfacher formulieren: Ich war im April
dieses Jahres auf der Hannover Messe und habe mit vielen
Mittelstandlern gesprochen. Die haben mir durch die Bank ei-
gentlich alle Folgendes gesagt: Uns ist es in der Vergangen-
heit gut gegangen. Wir haben ordentlich ,,Speck angesetzt™,
und wir sind sicherlich in der Lage, eine Durststrecke von ei-
nigen Monaten, von acht, neun Monaten, durchzustehen.
Wenn dann die Auftrige wieder kommen, dann ist das alles
wieder ertriaglich.

Wir haben jetzt die Situation, dass acht, neun, zehn Monate
ins Land gegangen sind. Die Krise besteht im Grunde noch
immer. Das heif3it, bei den Betrieben, auch bei diesen guten
Betrieben, ist der ,,Speck* in der Zwischenzeit natiirlich deut-
lich abgeschmolzen. Volkswirtschaftlich gesprochen: Die Ei-
genkapitalbasis ist zurlickgegangen.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Davon reden wir
schon die ganze Zeit!)

Wer weil}, dass die Hohe des Eigenkapitals auch etwas iiber
die Kreditwiirdigkeit aussagt, der tut in der Tat gut daran, an
dieser Eigenkapitalbasis zu arbeiten. Wir tun dies.

Herr Kollege Schmiedel, wir haben heute Morgen dariiber ge-
sprochen, und ich will noch einmal darauf hinweisen: Wir ha-
ben iiber die L-Bank das Beteiligungskapital fiir stille Betei-
ligungen nochmals erhoht, und zwar auf 400 Millionen €. Ich
weil}, dass z. B. auch die MBG, also die Mittelstdndische Be-
teiligungsgesellschaft, eine Vielzahl von Millionen Euro zu-
satzliches stilles Beteiligungskapital zur Verfiigung stellen
kann. Wir haben dieses Beteiligungskapital iibrigens deshalb
erhoht, weil die Nachfrage nach diesem Beteiligungskapital
in der Vergangenheit eindeutig gestiegen ist. Sonst hétten wir
es nicht zu erhdhen brauchen. Wir haben es erhoht und kon-
nen es jederzeit noch einmal erhShen.

Wenn also die Nachfrage von Mittelstdndlern steigt, die ihre
Eigenkapitalbasis verbessern wollen oder verbessern miissen,
um schneller an Kredite zu kommen, wenn es also nur darum
geht, dann brauchen wir in Baden-Wiirttemberg nicht, wie die
SPD es fordert, einen zusétzlichen Eigenkapitalpool oder Be-
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teiligungspool zu schaffen. Er ist in der Tat schon vorhanden.
Er ist leistungsfahig, und er kann — dies sage ich ausdriicklich
— nicht nur fiir Investitionstatigkeiten, sondern auch fiir Be-
triebsmittel herangezogen werden. Dieser Topf fiir stille Be-
teiligungen ist in Baden-Wiirttemberg ldngst vorhanden. Den
brauchen wir nicht erst zu schaffen.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Frau Fauser sagt et-
was anderes!)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Sitzmann?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Gern.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Minister, in Threr Pres-
semitteilung vom 4. Dezember steht, dass bereits in diesem
Monat, also im Dezember, die L-Bank ihren Mittelstands-
fonds, der Unternehmen Eigenkapital anbietet, um 100 Mil-
lionen € auf 350 Millionen € aufgestockt hat.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Ja.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Jetzt haben Sie von 400 Mil-
lionen € fiir die MBG gesprochen. Muss ich das dann zusam-
menzéhlen?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Ja, das konnen Sie zu-
sammenzdhlen. Die L-Bank stellt im Augenblick 350 Millio-
nen €, und die MBG, wenn ich es richtig in Erinnerung habe,
ziemlich genau 50 Millionen €. Insgesamt stehen also iiber
MBG und L-Bank 400 Millionen € zur Verfiigung.

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Aber insgesamt!)
Das ist der erste Punkt.

Ich méchte noch einen zweiten Punkt erwéhnen — hier gebe
ich Frau Fauser hundertprozentig recht — Es mag sein, dass
unsere Betriebe im Augenblick keine Gewinne machen. Wir
sollten, meine ich, trotzdem {iber steuerpolitische MaB3nah-
men sprechen. Stellen Sie sich einmal vor, wir hétten in der
Vergangenheit, wie ich es nun wirklich immer gefordert ha-
be, die Steuerpolitik so gestaltet, dass derjenige, der Gewinn
macht und dieses Geld im Betrieb belésst und fiir weitere In-
vestitionen zur Verfiigung stellt, besser gestellt wird als ein
Unternehmer, der ebenfalls Gewinn macht, diesen Gewinn je-
doch zum Kauf eines Ferienhauses auf Mallorca verwendet.
Wiren wir in der Vergangenheit konsequent zu einer Politik
gekommen, wonach derjenige, der seinen Gewinn investiert,
steuerlich deutlich besser gestellt wird als derjenige, der ihn
in sein Ferienhaus steckt, hitten wir einen maf3geblichen Bei-
trag dazu geleistet, dass die Eigenkapitalsituation unserer mit-
telstandischen Betriebe heute wesentlich besser wire.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Dr. Stefan Scheffold CDU: Jawohl!)

Stellen Sie sich weiter vor, wir hétten noch konsequenter als
heute unseren Mittelstdndlern die Mdglichkeit gegeben, eine
Verrechnung von Verlusten und Gewinnen vorzunehmen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Verschiebebahnhof!)

Das wire eine hervorragende und im Grunde sehr unbiirokra-
tische Moglichkeit, die Eigenkapitalsituation zu verbessern.
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Wir haben in Baden-Wiirttemberg ein Drittes getan, und das
sollte man nicht gering schitzen: Das Thema Biirgschaftspo-
litik ist angesprochen worden. Ich wiirde das nicht zu gering
schétzen, denn Biirgschaften sind im Grunde nichts anderes
als der Versuch, den Banken bei der Kreditgewéhrung das Ri-
siko ein Stiick weit abzunehmen. Das wird man niemals zu
90 %, zu 100 % oder auch nur zu 80 % machen. Aber ein
Stiick weit muss oder kann hier Risiko abgenommen wer-
den.

Die Situation in Baden-Wiirttemberg hat sich jetzt noch ein-
mal dadurch verbessert, dass die Riickverbiirgung durch den
Bund noch einmal verbessert worden ist, ndmlich, wie ich
glaube, von 39 % auf 49 %. Wir haben also hervorragende
Moglichkeiten.

Die Tatsache, dass allein im letzten Vierteljahr bei der Biirg-
schaftsbank eine Erhhung sowohl des Biirgschaftsvolumens
als auch der Zahl der Antrdge und letzten Endes auch der Be-
willigungen um 25 %, 30 %, 35 % stattgefunden hat, zeigt mir
ganz eindeutig, dass dieses Instrument der Biirgschaft ein her-
vorragendes Mittel ist, um dazu beizutragen, dass trotz einer
Eigenkapitalschwéche Kredite gewahrt werden kdnnen. Dass
die Zahl dieser Biirgschaften in der Vergangenheit, gerade
auch in den letzten drei, vier Monaten, so angestiegen ist, ist
im Grunde ein Beweis dafiir, dass dies ein richtiges Instru-
ment ist.

Meine Damen und Herren, es geht tibrigens iiberhaupt nicht
um grofle Biirgschaften, jedenfalls nicht in Baden-Wiirttem-
berg. Wir haben, wie Sie wissen, bei den grof3en Biirgschaften,
also bei den Landesbiirgschaften mit einem Betrag von jeweils
uber 5 Millionen €, den Gesamtrahmen auf 1,2 Milliarden €
festgelegt. Wir haben in den vergangenen fiinf Jahren eine ein-
zige grofle Biirgschaft, also eine Biirgschaft tiber 5 Millio-
nen €, gehabt — nur eine einzige. Wir haben im laufenden Jahr,
wenn ich es richtig im Kopf habe, vier solcher groBeren Biirg-
schaften gehabt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Eine war deutlich iiber
5 Millionen €!)

— Ja, eine ist aus dem Rahmen gefallen. Wir waren uns aber
dartiber einig, dass wir es so machen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ja, ja! Klar!)

Noch viel wichtiger aber ist, dass 99 % oder wahrscheinlich
sogar 99,5 % aller Biirgschaften, die in Baden-Wiirttemberg
gewihrt werden, bis zu einem Volumen von 1 Million € ge-
hen. Das heil3t, es geht um die Begleitung von Krediten bis zu
1 Million €. Der Handwerksmeister will einen Kredit; er
braucht einen Kredit, oft auch einen Betriebsmittelkredit, in
Hohe von 250 000 € oder 500 000 €. Dieser Kredit wird ihm
gewihrt, und zwar mit einer entsprechenden Biirgschaft in
grolem Umfang.

Meine Damen und Herren, ein Gedanke ist ganz wichtig: Die
Anzahl der konjunkturpolitischen Schwalben nimmt Gott sei
Dank zu. Wir haben zum achten Mal hintereinander einen ver-
besserten Geschéftserwartungsindex bei unseren Unterneh-
men, zum achten Mal hintereinander positive Geschéftserwar-
tungsindizes.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Klar!)
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Wir haben im zweiten Quartal und im dritten Quartal schwar-
ze Zahlen geschrieben: 0,4 %, 0,7 % Wirtschaftswachstum.
Wir kénnen im nichsten Jahr mit nominal 2,5 % Wirtschafts-
wachstum rechnen.

Natiirlich ist auch klar: Wir kommen dabei aus einem extrem
tiefen Tal.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Mit Auftragsriick-
gang!)

Aber wenn wir wollen, dass diese schwachen Konjunktur-
pflanzlein auch dazu beitragen, dass sich dieser Konjunktur-
aufschwung irgendwann wieder selbst trigt, dann muss unter
allen Umstédnden — das ist das Ziel der Debatte — gesichert
sein, dass dieser Kreditfluss und diese Liquiditdt tatsdchlich
vorhanden sind. Dabei muss der Bund mithelfen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Président, wie viel
Zeit hat er noch?)

Ich bin iibrigens auch der Meinung, dass die Banken jetzt ein-
mal am Zug sind. Die Banken haben in der Vergangenheit or-
dentlich Geld bekommen. Wenn sich nun also Bankenkonsor-
tien in Berlin zusammentun und Mittel zur Verfiigung stellen
— auch die Sparkassen und die Volksbanken —, um auf diese
Art und Weise die Liquiditdt zu erhéhen, dann ist das nicht
mehr als in Ordnung. Die Banken haben genug Geld bekom-
men. Sie haben jetzt auch die Aufgabe — das ist ganz eindeu-
tig und klar; es ist sogar ihre primére Aufgabe, nach meinem
Verstindnis noch vor dem Staat —, dafiir zu sorgen, dass die-
se Liquiditat tatsdchlich zustande kommt.

Wir in Baden-Wiirttemberg haben, wie ich meine, im Wesent-
lichen unsere Hausaufgaben gemacht. Wir miissen die An-
strengungen im néchsten Jahr noch intensivieren. Das ist mei-
ne feste Uberzeugung. Wenn wir das aber schaffen, dann kon-
nen wir mit mehr Liquiditit dazu beitragen, dass sich dieser
Konjunkturaufschwung mehr und mehr verstetigt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Jetzt bekommt noch
einmal der Kollege Peter Hofelich das Wort. Ich muss aller-
dings darauf aufmerksam machen: Wenn die anderen Frakti-
onen auch noch das Wort wollen — — Das will niemand?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein! Das will nie-
mand! — Abg. Walter Heiler SPD: Die haben ja gar
keine Redezeit mehr!)

— Die Redezeit miissten wir jetzt verldngern, nachdem der
Herr Minister seine in der Geschéiftsordnung festgelegte Re-
dezeit von 50 % der Gesamtredezeit der Fraktionen iiberzo-
gen hat.

(Abg. Walter Heiler SPD: Ich schlage 43 Sekunden
vor!)

Wiinscht niemand sonst Redezeit? — Dann erhilt zur Begriin-
dung und Diskussion noch Herr Abg. Hofelich das Wort.

Abg. Peter Hofelich SPD: Es standen ja, glaube ich, noch
zwei Minuten Redezeit zur Verfligung. Mehr will ich auch
nicht.

Herr Président, Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte ein-
fach nur eine kleine Replik auf das geben, was gesagt worden
ist. Wenn ich den Rednern zuhore, kommt mir ihre Argumen-
tation so vor, als miissten alle nur noch einen kleinen Schritt
machen

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Genau!)

und sagen: Jetzt brauchen wir einen Kreditmediator, um ei-
nen Schritt zu tun, um auch eine sinnvolle Aktion zustande zu
bringen. Das ist mein Eindruck nach dem, wie hier argumen-
tiert wird.

Ich weil3, dass im Schwiébischen, in Baden-Wiirttemberg zwi-
schen recht haben und recht bekommen ein Unterschied be-
steht. Aber ich werbe dafiir, dass wir heute in Anbetracht der
besonderen Situation des Industrielands Baden-Wiirttemberg
diese Liicke zwischen recht haben und recht bekommen hier
im Parlament schlielen und Sie sich dem anschlief3en, was
wir Sozialdemokraten vorschlagen, ndmlich dass ein Gesicht
fiir all das geschaffen wird, was an Instrumentarien, Herr Mi-
nister, da ist — ein Gesicht, das wir zum Orchestrieren des In-
strumentariums brauchen, weil wir im Jahr 2010 in einer be-
sonderen Situation sein werden.

Das Jahr 2010 — das sind die Schwalben, von denen Sie gera-
de sprachen; die zwitschern das vom Dach — wird eine Be-
wahrungsprobe fiir den Arbeitsmarkt bedeuten, und es wird
die Frage sein, ob die Unternehmen in der ,,Badewanne* leicht
wieder nach oben kommen, ob sie aus der jetzigen Krisensi-
tuation tatsdchlich wieder in eine Aufstiegssituation kommen
— die dann aber mit dem Jahr 2010 noch lange nicht beendet
sein wird.

Der Kollege Loffler, der mich des Ausschweifens bezichtigt
hat, hat sich bei seiner Argumentation weitgehend im Uber-
bau aufgehalten, nimlich beim Thema Basel II. Das alles ist
schon und gut; das teilen wir. Die entscheidende Frage ist je-
doch, weshalb etwas, was die Kanzlerin fiir richtig halt, fiir
Baden-Wiirttemberg nicht richtig sein soll. Zu sagen, wir seien
hier am wenigsten in einer solchen Situation, stimmt doch
iiberhaupt nicht. Wenn es irgendwo brodelt,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Dann hier bei uns!)

dann hier in Baden-Wiirttemberg, in den Industrieunterneh-
men. Das ist doch die Situation.

(Beifall bei der SPD — Zuruf der Abg. Edith Sitzmann
GRUNE)

Die Kollegin Sitzmann von den Griinen miisste eigentlich al-
lein schon von der griinen Affinitit her dem Wort Mediator
inhaltlich voll zustimmen und hier jubeln.

(Heiterkeit)

Aber was nicht sein kann, darf nicht sein. Die Griinen diirfen
nicht zur SPD hiniiberschwenken.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Genau! — Abg. Brigitte
Losch GRUNE: Andersherum wird ein Schuh da-
raus!)
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Beim néchsten Mal, wenn die schwarz-griin-gelbe Koalition
im Saarland einen Kreditmediator und damit eine Doppel-
struktur beschlie3t, werden Sie verlegen auf Thre Schuhspit-
zen schauen, Frau Kollegin. Das wird der Fall sein.

(Beifall bei der SPD)

Zu Frau Fauser, die mir zugestimmt hat und auf deren Stim-
me ich hoffe, muss ich einfach sagen — —

(Abg. Jorg Dopper CDU: Die zwei Minuten sind
um!)

— Herr Dopper, ganz ruhig bleiben!
(Abg. Jorg Dopper CDU: Das haben Sie gesagt!)

—Ja, die Welt von Neuffen ist die eine, die andere Welt ist die
des mittleren Neckarraums.

(Zurufe der Abg. Hagen Kluck FDP/DVP und Jorg
Dopper CDU)

Frau Fauser wiinscht sich, dass der rheinische Kapitalismus
wieder zurlickkommt und der Turbokapitalismus verschwin-
det. Da sind wir dafiir, Frau Fauser. Aber dafiir reicht nicht al-
lein Beschworung. Dafiir muss man etwas tun. Da sind wir
gerade dabei und versuchen das.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, hier brennt es. Hier hat es
keinen Wert, landespolitisch zu rdsonieren. Ich bin dafiir, Herr
Minister, dass Sie den Schritt machen und bei sich im Minis-
terium ein Gesicht zeigen, dessen Trager der Kreditmediator
ist, und dass wir dann nicht den Streit dariiber fithren miissen,
ob das, was Thre Strategie ist — die Vertiefung Threr Instru-
mente, die Sie hier iiberzeugend dargelegt haben —, das Rich-
tige ist oder ob die Erweiterung der Instrumente in einigen
Bereichen — Mittelstandsanleihe, Eigenkapitalfonds, den wir
vorschlagen — das Richtige ist. Darum geht es heute nicht. Es
geht darum, ob das Instrumentarium des Landes durch ein Ge-
sicht, das Sie bringen miissen, besser orchestriert wird. Dafiir
sind wir. Das steht zur Abstimmung.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Damit es im Saal kei-
ne Unruhe gibt, will ich vorlesen, wer um wie viel {iberzogen
hat:

(Minister Ernst Pfister: Nein!)

GRUNE 1 Minute und 20 Sekunden, CDU 2 Minuten und
6 Sekunden, SPD 1 Minute und 27 Sekunden, FDP/DVP 1 Mi-
nute und 22 Sekunden.

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Und der Minister?)
— Der Minister hat — soll ich das auch noch sagen? —

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Ja! — Minister Ernst
Pfister: Nein, bitte nicht sagen!)

um eine Minute iiberzogen.

(Oh-Rufe bei allen Fraktionen — Heiterkeit — Unruhe)
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Wir kommen jetzt zur Abstimmung iiber den Antrag der SPD-
Fraktion, Drucksache 14/3788. Wer diesem Antrag zustimmt,
der moge bitte die Hand heben. — Wer ist dagegen? — Wer ent-
halt sich? — Damit ist der Antrag abgelehnt.

Punkt 8 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des In-
nenministeriums — Heimisches Handwerk und Mittelstand
stirken: mittelstandsfreundliche Ausschreibung bei Stutt-
gart 21 und der Neubaustrecke Wendlingen—Ulm — Druck-
sache 14/3818

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die Be-
griindung fiinf Minuten, fiir die Aussprache fiinf Minuten je
Fraktion.

Fiir die SPD-Fraktion darf ich Herrn Abg. Dr. Prewo das Wort
geben.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Herr Prisident, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Mit Stuttgart 21 und damit — damit!
— auch der Hochgeschwindigkeitsstrecke nach Ulm wird die
Gefahr vermieden, dass Baden-Wiirttemberg auf unabsehbare
Zeit beim modernen Schienenverkehr in einen Verkehrsschat-
ten gestellt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der CDU und der
FDP/DVP)

Jetzt miissen wir aber die Kopfe und die Diskussionen auf Zu-
kunft umstellen.

Stuttgart 21 ist iibrigens nicht Baden-Wiirttemberg 21. Stutt-
gart 21 und die Strecke Stuttgart—Ulm sind ein Teil von Ba-
den-Wiirttemberg 21. Baden-Wiirttemberg 21 umfasst auch
die Rheintalbahn, die Gdubahn, die Stidbahn und dariiber hi-
naus letztlich auch die Verbindung tiber Heilbronn, Wiirzburg
und Erfurt nach Berlin. Uber Letzteres wird man perspekti-
visch nachdenken miissen. Es werden schon jetzt Teilstrecken
davon in Thiiringen und Sachsen geplant und angefangen. Das
ist Baden-Wiirttemberg 21, insgesamt gesehen.

Fiir Stuttgart 21 und die Strecke Stuttgart—Ulm ist von renom-
mierten Verkehrsokonomen im Friihjahr berechnet worden,
dass allein die volkswirtschaftlichen Effekte in der Bauzeit
das 1,3-Fache der Investitionen ausmachen. 75 % davon blei-
ben in Baden-Wiirttemberg — wenn man es richtig macht. Da-
bei zahlen wir als Land nur 30 % der Investitionskosten. Das
bedeutet, dass die mittelstindische Wirtschaft in Baden-Wiirt-
temberg die Chance bekommen muss, sich am Wettbewerb zu
beteiligen — allerdings nicht bevorzugt. Nein, sie muss eine
Chance erhalten, sich an den Ausschreibungen zu beteiligen.
Deshalb brauchen wir mittelstandsfreundliche Ausschrei-
bungen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Dr. Pre-
wo, ich darf Sie einmal kurz unterbrechen.

Die CDU-Fraktion hat die bei der Abstimmung zu dem vor-
hergehenden Tagesordnungspunkt festgestellten Mehrheiten
angezweifelt, sodass wir nach Abschluss des aufgerufenen Ta-
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gesordnungspunkts die Abstimmung {iber den zuvor behan-
delten SPD-Antrag wiederholen.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Was?)

Darauf will ich hinweisen, damit die Parlamentarischen Ge-
schiftsfiihrer das wissen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Was haben die angezwei-
felt?)

Jetzt haben Sie weiter das Wort, Herr Abg. Dr. Prewo.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Das wird aber jetzt meiner Re-
dezeit zugeschlagen.

Wir brauchen also mittelstandsfreundliche Ausschreibun-
gen.

(Unruhe)
— Besteht noch Klarungsbedarf?
Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Nein.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Wir beantragen, dass die Lan-
desregierung verpflichtet wird, die Bauauftrdge fiir Stuttgart
21 mittelstandsfreundlich auszuschreiben.

(Unruhe — Glocke des Présidenten)
— Das ist aber jetzt eine grofle Unruhe.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, das Wort hat Herr Abg. Dr. Prewo.

(Minister Ernst Pfister unterhélt sich mit Abgeordne-
ten der FDP/DVP.)

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Der Herr Minister muss sich
gerade mit anderen Dingen befassen anstatt mit der mittel-
standsfreundlichen Ausschreibung.

(Minister Peter Hauk: Ich hore jedes Wort, Herr Kol-
lege Prewo!)

Eigentlich sollte eine mittelstandsfreundliche Ausschreibung
selbstverstindlich sein. Wir haben auch ein Mittelstandsfor-
derungsgesetz, aber dieses Gesetz wenden wir im Land leider
nicht an. Wir sind da auch gebrannte Kinder. Das Handwerk
und der Mittelstand sind gebrannte Kinder, was das Mittel-
standsférderungsgesetz angeht. Offentliche Auftrige — so
heif3t es dort — sind demnach so zu vergeben, dass sich Hand-
werk und mittelstdndische Betriebe an der Ausschreibung be-
teiligen konnen. Ich zitiere weiter wortlich:

Insbesondere sind Leistungen, soweit es die ... Vorausset-
zungen zulassen, so in Lose nach Menge und Art zu zer-
legen, dass sich Unternehmen der mittelstindischen Wirt-
schaft bewerben konnen.

Tatsache ist: Bei kaum einem groflen Projekt der letzten Zeit
hatte das heimische Handwerk die Chance, sich direkt am
Wettbewerb zu beteiligen.

Warum machen wir das bei GroBprojekten nicht? Warum ver-
stoBBen wir standig gegen das eigene Gesetz?

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Weil sie es nicht
konnen!)

Tatsdachlich hort man, die GroBe eine Projekts sei eine Voraus-
setzung dafiir, dieses Gesetz nicht anzuwenden. Deshalb wur-
de es bei einem 60-Millionen-€-Projekt wie dem Neubau des
Innenministeriums nicht angewendet. Hier wird dann der Auf-
trag nicht in Lose nach Menge und Art zerlegt.

Freilich braucht man dazu eine gute Projektsteuerung. Also
hitte der Minister einschreiten miissen und mittelstands-
freundliche Vergaben auch bei GroBprojekten einfordern miis-
sen. Aber nein, man muss nur genau auf das héren, was er ge-
legentlich allen Ernstes sagt. Ich darf einmal aus einer Rede,
die er vor einiger Zeit hier gehalten hat, zitieren:

Alle Fachleute sind sich dariiber einig: Wenn wir eine
Grofsenordnung der Gewerke bis zu 10 Millionen € ha-
ben, dann ist das mittelstandsfreundlich zu gestalten.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: So etwas gibt es
bei der Bahn nicht!)

Die Mafnahme kann also von Mittelstindlern ... durch-
gefiihrt werden. Das werden wir auch tun, ...

Im Klartext bedeutet das: Mafinahmen iiber 10 Millionen €
werden wir nicht mittelstandsfreundlich ausschreiben. Da gilt
das Gesetz nicht.

Das sagte Minister Pfister hier im Landtag im Mérz dieses
Jahres.

Herr Pfister ist die treibende Kraft fiir diese Position. Seine
Fachleute im Ministerium machen nur, was er selbst vorgibt.
Wir verlangen aber: Man muss alles mittelstandsfreundlich
ausschreiben.

Die Europdische Zentralbank in Frankfurt hat urspriinglich er-
wogen, ihr 700-Millionen-€-Projekt des Neubaus ihrer Zen-
trale in Frankfurt an einen Generalunternehmer zu vergeben,
und hat sich dann anders besonnen. Die EU hat némlich ei-
nen sogenannten Small Business Act. Jetzt haben die das in
Hunderte von Gewerken und noch mehrfach in Lose nach
Menge und Art zerlegt. Das wird jetzt ausgeschrieben, sodass
sich Tausende Handwerker im Rhein-Main-Gebiet bewerben
konnen. Nur wir sind dazu nicht in der Lage.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Wer ist ,,wir“?)

— Wir, die SPD, verlangen — der Minister muss sich da korri-
gieren —, dass wir in Baden-Wiirttemberg endlich mittelstands-
freundlich ausschreiben, Herr Kollege Kluck.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des Abg.
Winfried Scheuermann CDU)

Im Fall von Stuttgart 21 haben wir nicht nur verkehrspolitisch,
sondern auch mittelstandspolitisch die groe Chance dazu;
aber das miissen wir dann auch machen. Allerdings muss es
die Bahn machen. Jetzt kommt das gro3e Problem: Die Bahn
muss sich besser verhalten als das Land. Denn das Land ist
kein gutes Vorbild in dieser Sache. Nur wenn die Bahn mit-
telstandsfreundlich ausschreibt, haben wir tatsdchlich die
Chance, dass in angemessenem Umfang auch die Wertschop-
fung fiir dieses Projekt wihrend der Bauzeit bei uns bleibt.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

5921



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 81. Sitzung — Donnerstag, 10. Dezember 2009

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Scheuermann das Wort.

Abg. Winfried Scheuermann CDU: Herr Président, meine
Damen und Herren! Lieber Herr Dr. Prewo, wenn wir das so
machen wiirden, wie Sie es wollen, dann hitte man ganz ,,tol-
le* Baukosteniiberschreitungen und eine Bauzeit, von der nie-
mand wiisste, wann sie endet. Bei der Bahn geht es um ein
Vorhaben von 6 Milliarden €. Sie werden dort kein einziges
Gewerk finden, das in der Gréenordnung von 10 Millionen €
liegt — auBer sie schreiben Tiiren und Fenster am Bahnhof ein-
zeln aus.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Prewo SPD)

Zweite Feststellung: Uber die Frage der unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkung des Baus und des Betriebs dieser An-
lagen ist eine volkswirtschaftliche Untersuchung in Auftrag
gegeben worden. Sie ist vorgelegt worden, sie ist 6ffentlich;
dartiber brauchen wir in diesem Haus jetzt nicht noch 25-mal
zu diskutieren. Besser als die konnen wir es auch nicht, und
die irren sich natiirlich auch noch heftig genug.

Nachste Feststellung: Das, was jetzt gebaut wird, ist keine
BaumalBnahme des Landes, sondern eine Baumafinahme der
Bahn.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Sehr richtig!)

Deswegen haben wir keine Mdglichkeit der unmittelbaren
Einwirkung auf die Frage, wie ausgeschrieben und wie ver-
geben wird.

Jetzt gibt es allerdings, Herr Prewo, eine gemeinsame Erkla-
rung zur Realisierung der Projekte Stuttgart 21 und Neubau-
strecke Wendlingen—Ulm vom 2. April 2009. Darin steht —ich
darf wortlich zitieren —:

Bei der Vergabe von Leistungen zur Realisierung der Vor-
haben werden die EIU

— das sind die Eisenbahninfrastrukturunternehmen —

die Interessen der mittelstindischen Unternehmen ange-
messen, das heifst insbesondere soweit technisch méglich
und wirtschaftlich vertretbar, beriicksichtigen.

Ich meine, damit ist alles gesagt. Ich personlich habe immer
Bedenken, wenn ich das Wort ,,Mittelstand“ hore. Kollege
Karl-Wolfgang Jéagel hat ein mittelstdndisches Bauunterneh-
men. Er wiirde nie auf die Idee kommen, sich an Ausschrei-
bungen zu diesen Bahnprojekten zu beteiligen.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Wieso denn nicht?)

Von den grofiten Bauunternehmen in Baden-Wiirttemberg ist
kein einziges allein in der Lage, da etwas zu machen.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Das braucht es doch
auch nicht!)

Das heif3t, wir miissen Arbeitsgemeinschaften organisieren.
So weit, so gut.

Jetzt mache ich Thnen noch einen schénen Vorschlag. Wenn
Sie wollen, dass wir wirklich mit jemandem diskutieren, der
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dariiber Bescheid weil3, dann iiberweisen Sie [hren Antrag bit-
te an den Innenausschuss als den fiir Verkehr zustindigen Aus-
schuss. Herr Heiler als Ausschussvorsitzender — er ist gerade
nicht da — soll sich bemiihen, Herrn Azer, den Leiter des Bau-
biiros fiir diese beiden Mafinahmen, in den Ausschuss einzu-
laden.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ja! Gute Idee!)

Dann konnen wir mit ihm ganz konkret besprechen, wie was
ausgeschrieben wird und in welchem Umfang Mittelsténdler
welcher Gréflenordnung zum Zug kommen kdnnen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Aber Herr Heiler ist
ja gerade nicht da!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: So machen wir
es!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Der Vorschlag des Kol-
legen Scheuermann st6ft auf Zustimmung. Wir reden jetzt al-
so dariiber, dass wir den Antrag zur weiteren Beratung an den
Innenausschuss iiberweisen. Dazu soll der Ausschussvorsit-
zende den Projektleiter, Herrn Azer, einladen. Dann kann man
dariiber reden. Das ist ein sehr guter, praktikabler Vorschlag.

Fiir die Fraktion GRUNE erteile ich Herrn Abg. Lehmann das
Wort.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Eigentlich gibt es zu diesem Antrag nicht
viel zu sagen. Herr Scheuermann, Sie haben schon das Rich-
tige gesagt.

Ich glaube, dieser Antrag hat nur den Zweck, dass noch ein-
mal dargelegt wird, wie man dieses Projekt, fiir das so viel
Geld benotigt wird — auch Geld aus dem Haushalt des Landes
Baden-Wiirttemberg —, rechtfertigen kann.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Wer soll denn Threr
Meinung nach bauen, die groflen oder die kleinen Un-
ternehmen?)

Sie wissen ganz genau, wie die rechtliche Situation ist, wel-
chen Einfluss wir auf die Auftragsvergabe haben.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Prewo SPD)

Sie wissen auch: Bei solchen Projekten kdnnen nur sehr grof3e
Firmen als Anbieter auftreten. Ob das jetzt Firmen aus Baden-
Wiirttemberg sind, dahinter mdchte ich ein ganz grofes Fra-
gezeichen setzen. Darauf werden wir keinen Einfluss haben.

(Zurufe der Abg. Hagen Kluck FDP/DVP und The-
resia Bauer GRUNE)

Eines will ich auch noch loswerden.
(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Tun Sie es!)

Denn es ist sicher richtig, dass zu diesem Thema hier auch
einmal jemand redet, der nicht aus dem mittleren Neckarraum
kommt.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)
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Ich komme vom Bodensee.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Ich komme aus dem
Schwarzwald!)

Wir haben dort ein anderes Problem. Wir haben ndmlich eine
Bahnverbindung nach Stuttgart, die in weiten Teilen nur ein-
gleisig ist.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Da muss man bau-
en!)

Jetzt sagen Sie — das wurde vorhin auch gesagt —, von Stutt-
gart 21 wiirde die Géubahn profitieren. Wir wissen genau, dass
die Géubahn von diesem Projekt nicht profitiert, weil das Geld
fiir den Ausbau der Gidubahn — fiir das zweite Gleis — nicht
vorhanden ist.

(Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Dann lassen
Sie sich das vom Kollegen Scheuermann und vom
Staatssekretir noch einmal erkldren! Dann wissen Sie
es! — Gegenruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE: Zu-
horen, Herr Bachmann, auch wenn es wehtut!)

Wir wissen auch — Herr Koberle, das sagen Sie auch immer
wieder —, dass die Verkehrsinfrastruktur, dass die Erforder-
nisse, die hier bestehen — —

(Unruhe — Glocke des Présidenten)

Wir wissen, dass diese ganzen Programme im Bundesver-
kehrswegeplan x-fach {iberzeichnet sind, und wir wissen auch,
dass wir das Geld nicht beliebig vermehren kdnnen.

Vor einigen Tagen wurde der TEN-Antrag zum Bereich der
Géaubahn nicht genehmigt. Es steht in den Sternen, inwiefern
wir die Finanzierung im Umfang von 130 Millionen €, die wir
brauchen, hinbekommen. 130 Millionen € bedeuten, dass wir
allein aus den Kostensteigerungsraten

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Zwischenfrage!)

bei Stuttgart 21 die Gdubahn in Baden-Wiirttemberg zehnmal
realisieren konnten.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Lehmann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kluck?

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Ja, natiirlich.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Kollege Lehmann, lan-
ger Rede kurzer Sinn: Kénnen Sie uns sagen: Sind Sie dafiir,
dass Stuttgart 21 von GroBBkonzernen, oder dafiir, dass es von
Mittelstdndlern gebaut wird?

(Heiterkeit — Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Al-
so jetzt! — Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Das ist eine ganz gute
Frage. Denn ich bin tiberhaupt nicht dafiir, dass Stuttgart 21
gebaut wird.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dietmar Bachmann
FDP/DVP: Darauf wéren wir nicht gekommen!)

Wenn Sie etwas fiir die Bahninfrastruktur in Baden-Wiirttem-
berg machen wollen, dann lassen Sie es sein, Nebelkerzen zu
werfen, gemél denen wir hier viel fiir die baden-wiirttember-
gische Wirtschaft tun konnten.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Fiir wen denn sonst? — Zu-
ruf des Abg. Dr. Bernhard Lasotta CDU)

Kiimmern Sie sich vielmehr darum, dass die wirklich wich-
tigen Bahninfrastrukturprojekte im Land realisiert werden
konnen. Die kdnnen eben nicht gemeinsam mit Stuttgart 21
realisiert werden,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Natiirlich!)
sondern die bleiben auf der Strecke.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-Frak-
tion erteile ich Herrn Abg. Bachmann das Wort.

Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP: Vielen Dank. — Herr
Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst einmal
mochte ich heute der Fraktion der SPD ganz besonders dafiir
danken, dass sie mit uns gemeinsam Stuttgart 21 verwirklicht.
Denn wir wollen das, worliber vor zwei Stunden diskutiert
wurde, noch einmal in Erinnerung rufen. Drei Fraktionen in
diesem Haus wollen das Projekt verwirklichen, eine Fraktion
will das nicht.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Sehr gut!)

Das Zweite: Auch fiir den heutigen Antrag, Kollege Prewo,
sind wir dankbar. Denn wir halten es fiir wichtig, auch bei
Bahnprojekten zu versuchen, im Rahmen dessen — Kollege
Scheuermann hat die Vereinbarung zitiert —, was vertretbar
und moglich ist, den Mittelstand zu férdern. Wir als FDP/DVP
sind wohl unverdichtig, wenn es um Mittelstandsférderung
geht.

(Unruhe)

Denn das von Thnen zu Recht zitierte Mittelstandsforderungs-
gesetz geht auf unseren fritheren Wirtschaftsminister Walter
Doring zuriick. Ernst Pfister hat mit dem Gemeindewirt-
schaftsrecht nachgelegt, und wir werden bei diesem Thema
mit Sicherheit nicht lockerlassen.

Herr Kollege Scheuermann hat es schon ausgefiihrt. Ich kann
ihm nur noch einmal dafiir danken, dass er es so klar gesagt
hat. In diesem Fall geht es nicht um unser Mittelstandsforde-
rungsgesetz, sondern um die Bedingungen, die mit der Bahn
noch zu verhandeln sind.

Der Vorschlag, Herrn Azer in den Ausschuss einzuladen und
dort noch einmal gemeinsam dariiber zu reden, was wir, wenn
wir an einem Strang ziehen, erreichen kdnnen, damit mittel-
standsfreundlich ausgeschrieben wird, ist nach unserer Ein-
schétzung der richtige Weg.

(Beifall des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Machbar ist eine mittelstandsfreundliche Ausschreibung. Es
kommt auf die LosgroBle an, und auch bei GroBprojekten —
das erwihnte Neubauprojekt der Europdischen Zentralbank
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hat es gezeigt — kann man bestimmte kleinere MaBnahmen
von der Baustelleneinrichtung bis hin zu bestimmten Teilen
der Projekte sicherlich einzeln ausschreiben. Man kann auch
in Vertragen Generalunternehmer verpflichten, Leistungen,
die man an den Mittelstand weiterreichen kann, eben an den
Mittelstand weiterzureichen,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Ja, natiirlich!)

und man kann sicherlich auch — ich nenne das Beispiel einer
im Land anséssigen Firma, die Tunnelbohrmaschinen herstellt
— bei den Gesamtprojektsteuerungen darauf achten, dass Un-
ternehmen aus dem Land zum Zug kommen.

Sicherlich wird es nicht moglich sein, die europaweiten Aus-
schreibungen auszuhebeln. Das wollen wir auch nicht.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist doch klar! Das
wollen wir auch nicht!)

— Ich sage es ja. Wir sind uns hier vollig einig.

Das Zweite, was wir auch im Ausschuss nicht dndern kénnen,
ist — Kollege Scheuermann erwéhnte es —, dass man bei Bahn-
projekten bestimmte Lose wie grofle Tunnels verniinftiger-
weise zusammen ausschreibt, damit eine Projektsteuerung
stattfindet. Ich denke aber, im Ausschuss hieriiber zu reden ist
der richtige Weg.

Noch nicht erwéhnt ist die Mittelstandsforderung, die damit
einhergeht. Denn das Projekt wird im Land zu erheblicher
Bruttowertschopfungssteigerung fithren. Nach den vorlie-
genden Berechnungen gehen wir davon aus, dass durch Stutt-
gart 21 500 Millionen € mehr an Bruttowertschdpfung ent-
stehen und dass 8 000 bis 10 000 neue Arbeitsplétze geschaf-
fen werden. Wir sind absolut sicher: In unserem Mittelstands-
land werden diese Arbeitspldtze im Mittelstand geschaffen,
wird diese Bruttowertschopfung im Mittelstand stattfinden.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Dasselbe gilt fiir den stidtebaulichen Aspekt. In Stuttgart wer-
den riesige Flachen frei, die fiir stidtebauliche MaBnahmen
genutzt werden konnen. Wir haben es im Rahmen des Pro-
jekts immer wieder gesagt: Statt irgendwelche Streuobstwie-
sen zu bebauen, konnen wir wertvolle Flachen in der Innen-
stadt bebauen.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Auch dadurch wird nach den derzeitigen Berechnungen eine
zusitzliche Bruttowertschopfung von 120 Millionen € pro
Jahr entstehen, und es werden nochmals 2 500 neue Arbeits-
platze geschaffen, ebenfalls im Mittelstand.

Lieber Kollege Lehmann, Sie miissen mir gestatten, noch ein-
mal auf die Griinen zu sprechen zu kommen. Das Projekt wird
nach den Berechnungen, die uns vorliegen, eine Milliarde
Pkw-Kilometer pro Jahr auf die Schiene verlagern. Das spart
175 000 t CO,. Sie haben vorhin den Klimaschutz erwiéhnt,
aber Sie sehen, wenn es um Klimaschutz geht: Sie reden, wir
handeln.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Aber nicht nur das. Es ist geradezu niedlich, dass Sie das Pro-
jekt vor drei Stunden abgelehnt haben und uns jetzt schlaue
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Ausfilihrungen dariiber machen, wie Sie damit den Mittelstand
fordern wollen. Das ist toll. Das ist der typische griine Drei-
satz:

(Abg. Brigitte Lsch GRUNE: Jetzt sind wir aber ge-
spannt!)

Abstauben bei der Stimmung, umfallen, wenn die Entschei-
dung gefallen ist, und hinterher beim Einweihen in der ersten
Reihe sitzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf der
Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, nachdem im Ausschuss noch einmal dariiber bera-
ten wird, verzichtet die Landesregierung jetzt auf eine Wort-
meldung.

Es wurde der Antrag gestellt, den Antrag Drucksache 14/3818
an den Innenausschuss zu iiberweisen. Wer dafiir ist, der mo-
ge bitte die Hand erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt
sich? — Damit ist dies einstimmig so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 9 ist erledigt.
Ich rufe jetzt nochmals Tagesordnungspunkt 8 auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Kreditklemme bekimpfen:
Kreditmoderatoren schaffen unmittelbar Zugang zu Kre-
diten und Biirgschaften — Drucksache 14/3788

Nach der Geschéftsordnung kann sowohl ein Schriftfiihrer als
auch der Président eine Abstimmung anzweifeln. Aufgrund
einer Mitteilung aus der CDU-Fraktion zweifle ich nach § 97
Abs. 1 Satz 2 der Geschéftsordnung die Abstimmung an, und
wir stimmen noch einmal iiber Tagesordnungspunkt 8§ — den
Antrag Drucksache 14/3788 —, den Kreditmoderator betref-
fend, ab. Damit jeder im Bild ist: Darum geht es.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Wer fiir diesen Antrag ist, moge bitte die Hand erheben. — Wer
ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Mit drei Gegenstimmen bei
zwei Enthaltungen ist dieser Antrag mit iberwiltigender
Mehrheit angenommen. Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Brigitte Losch GRUNE:
Ich zweifle die Abstimmung an!)

Wir kommen jetzt zu Punkt 10 der Tagesordnung:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Wirtschaftsministeriums — Regelung der Gasversorgung
bei Versorgungsengpissen — Drucksache 14/3862

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Dieser Antrag soll auf Wunsch aller Fraktionen an den Wirt-
schaftsausschuss iiberwiesen werden. — Es ist damit so be-
schlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung ist damit erledigt.
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Punkt 11 der Tagesordnung wurde auf Wunsch der SPD-Frak-
tion im Einvernehmen mit allen anderen Fraktionen abge-
setzt.

Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Wissenschaft, Forschung und Kunst zu der Mitteilung der
Landesregierung vom 9. November 2009 — Bericht der
Landesregierung zu einem Beschluss des Landtags; hier:
Gesetz zur Umsetzung der Foderalismusreform im Hoch-
schulbereich — Drucksachen 14/5419, 14/5497

Berichterstatter: Abg. Johannes Stober

(Unruhe — Glocke des Présidenten — Abg. Karl-Wil-
helm R6hm CDU: Disziplin!)

— Wir haben nur noch drei Tagesordnungspunkte vor uns. Das
wird doch wohl noch auszuhalten sein.

(Heiterkeit des Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU —
Abg. Brigitte Losch GRUNE: Bei diesem Prisidenten
ist das ein Genuss!)

— Das ist mir schon klar.

Von der Mitteilung der Landesregierung, Drucksache 14/5419,
wird entsprechend der Beschlussempfehlung Drucksache
14/5497 Kenntnis genommen. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte des Petitionsaus-
schusses zu verschiedenen Eingaben — Drucksache
14/5519

Gemal § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich die Zu-
stimmung entsprechend dem Abstimmungsverhalten im Aus-
schuss fest. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlungen und Berichte der Fachausschiis-
se zu Antrigen von Fraktionen und von Abgeordneten —
Drucksache 14/5436

Ebenfalls gemél § 96 Abs. 5 der Geschéftsordnung stelle ich
die Zustimmung entsprechend dem Abstimmungsverhalten in
den jeweiligen Ausschiissen fest. — Es ist so beschlossen.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung ange-
langt. Zum Ende hin ist jetzt auch alles still zugegangen. Das
freut mich.

Die néchste Sitzung findet am Donnerstag, 17. Dezember
2009, um 9:30 Uhr statt.

Ich danke Ihnen, wiinsche Thnen weiterhin eine schéne Ad-
ventszeit und schliefle die Sitzung.

Schluss: 17:06 Uhr
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