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Protokoll

iiber die 95. Sitzung vom 9. Juni 2010

Beginn: 10:02 Uhr

Prisident Peter Straub: Meine Damen und Herren! Ich er-
offne die 95. Sitzung des 14. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg und begriife Sie.

Urlaub fiir heute habe ich den Herren Abg. Sckerl, Stratthaus
und Winkler erteilt.

Hierzu darf ich Thnen mitteilen, dass die Ehefrau von Herrn
Abg. Alfred Winkler am vergangenen Samstag nach schwe-
rer Krankheit verstorben ist. Die Beerdigung findet am kom-
menden Samstag um 11:30 Uhr in Rheinfelden-Herten statt.

Krankgemeldet sind Frau Abg. Dr. Unold und Herr Abg.
Reichardt.

Aus dienstlichen Griinden entschuldigt haben sich Herr Mi-
nisterprasident Mappus — heute Nachmittag ab 12:30 Uhr —
und Herr Minister Professor Dr. Reinhart.

Dienstlich verhindert sind Frau Staatsridtin Professorin Dr.
Ammicht Quinn und Herr Minister Professor Dr. Frankenberg.

Meine Damen und Herren, eine Zusammenstellung der
Eingédnge liegtlhnen vervielfiltigt vor. Sie nehmen da-
von Kenntnis und stimmen den Uberweisungsvorschligen zu.
— Es erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist es so beschlos-
sen.

Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung des Zweiten Deutschen Fernsehens (ZDF) vom 28. April
2010 — Information der Landesparlamente iiber die wirtschaftliche
und finanzielle Lage des ZDF — Drucksache 14/6337

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

2. Mitteilung des Deutschlandradios vom 6. Mai 2010 — Information der
Landesparlamente iiber die wirtschaftliche und finanzielle Lage des
Deutschlandradios — Drucksache 14/6361

Uberweisung an den Stéindigen Ausschuss

3. Mitteilung der Landesregierung vom 12. Mai 2010 — Jéhrliche Un-
terrichtung des Landtags gemdf3 § 23 a Abs. 9 Polizeigesetz (PolG)
iiber den erfolgten Einsatz technischer Mittel mit Bezug zur Telekom-
munikation — Drucksache 14/6374

Uberweisung an den Innenausschuss

4. Mitteilung der Landesregierung vom 18. Mai 2010 — Information tiber
Staatsvertragsentwiirfe; hier: Entwurf des Vierzehnten Staatsvertra-

ges zur Anderung rundfunkrechtlicher Staatsvertrige (Vierzehnter
Rundfunkénderungsstaatsvertrag) — Drucksache 14/6391

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

5. Mitteilung der Landesregierung vom 19. Mai 2010 — Eckpunkte des
Landes zur EU-Strukturpolitik nach 2013 — Drucksache 14/6423

Uberweisung an den Wirtschaftsausschuss und federfiihrend an den
Europaausschuss

Wir treten in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Steuersenkung, Atompolitik, Mittel-
stand — Ministerprisident Mappus und die Wirtschafts-
politik im Lande: Baden-Wiirttemberg braucht Konzep-
te statt Lobgesinge — beantragt von der Fraktion GRUNE

Es gelten die tiblichen Redezeiten: fiinf Minuten fiir die ein-
leitenden Erklarungen und je fiinf Minuten fiir die Redner in
der zweiten Runde.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Kretschmann.

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren!

Unsere Politik muss identifizierbar sein. Sie braucht eine
unverwechselbare Handschrift.

(Beifall des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Wir diirfen uns nicht nur auf Kompromisse im politischen
Tagesgeschiift zuriickziehen.

Diese Sitze konnten von mir sein. Sie stammen aber von Mi-
nisterprasident Mappus;

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Von wann? — Zuruf des
Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

er hat sie in dem Papier ,,Moderner biirgerlicher Konservatis-
mus‘ verfasst.

Der Aussage, dass Politik identifizierbar sein muss, kann man
nur zustimmen. Auch wenn diese Regierung nur noch ein
knappes Jahr ihrer Amtszeit vor sich hat, kann ich nicht er-
kennen, dass in Threr Politik auch nur anndherungsweise et-
was von diesem Satz zu spiiren ist.

6685
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(Winfried Kretschmann)

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Hagen

Kluck FDP/DVP: Augen auf! — Abg. Helmut Walter

Riieck CDU: Man kann auch mit einer dunklen Son-
nenbrille durch das Land gehen!)

Ich vermisse alles bei Ihnen. Planlos, orientierungslos, mut-
los: Das ist die Uberschrift Threr Regierungspolitik der ersten
Monate. Aber was unser Land braucht, sind ein klarer Kurs,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Sehr gut!)
Ideen fiir die Zukunft

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Auch gut!)
und Mut, konsequent zu handeln.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Ja, da driiben sitzt
er!)

Das vermisse ich bei Thnen. Beim Thema Sparen werden nur
die Backen aufgeblasen. Wir horen keinen einzigen Vorschlag.
Das ist ein gutes Beispiel fiir [hr Motto , Immer nur weiter
so!*“ und dafiir, das alte Baden-Wiirttemberg zu konservieren.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau!)

Wer so Politik macht, wird das Land in Starre und Verkrus-
tung fiihren. Wir brauchen jedoch ein lebendiges und dyna-
misches Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Sehr gut!)

Neue Zeiten kiindigen sich mit einer dramatischen Wirt-
schafts- und Finanzkrise an, die die Verwerfungen eines gren-
zenlos agierenden Kasinokapitalismus zeigen. Die Demogra-
fie stellt uns vor enorme Herausforderungen. Insbesondere in
der Bildung miissen wir schauen, dass jedes Kind seine Chan-
cen erhélt, nicht nur damit es sich im Leben zurechtfindet, son-
dern auch damit wir wirtschaftlich ein dynamisches Land blei-
ben. Der drohende Klimawandel stellt uns vor Herausforde-
rungen wie noch nie, und der Haushalt ist schon jetzt aus dem
Ruder gelaufen.

Wir horen aber von Thnen nur Ungeféhres und Riickwartsge-
wandtes. In der Bildungspolitik ist das einzig Neue die neue
Ministerin.

(Abg. Wolfgang Drexler und Abg. Claus Schmiedel
SPD: Die ist nicht mehr neu!)

In ihren Arbeitsvertrag ist offensichtlich ein umfassendes Re-
formverbot hineingeschrieben worden. Sie hat letztens in ei-
nem Interview verkiindet: ,,Schluss mit den Reformen!*, statt
mutig heranzugehen und zu sagen, welches die richtigen
Strukturen dafiir sind, dass wir in diesem Land jedes Kind in-
dividuell nach seinen Begabungen und seinen Fahigkeiten for-
dern konnen, wie es uns die Verfassung befichlt.

Nach dem Doppelhaushalt werden die Schulden néher bei
50 Milliarden € als bei 40 Milliarden € liegen. Von der Haus-
haltsstrukturkommission gab es keinen einzigen Vorschlag
und von Thnen keinen einzigen Einsparvorschlag. Warum? Sie
haben keinen. Das ist der Grund.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

6686

Das ist genauso wie beim Bundeshaushalt: Man hat die Wah-
len abgewartet, und jetzt kommen Vorschlédge, die eine sozi-
ale Schieflage ohnegleichen beinhalten. Kein einziger Euro
an Einsparungen wird den Bestverdienenden zugemutet. Bei
den Armen wird gespart, von den Heizkostenzuschiissen iiber
die Rentenbeitrdge bis zum Elterngeld bei den armen Famili-
en. Das ist das, was man von Schwarz-Gelb zu erwarten hat.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Heide-
rose Berroth FDP/DVP: Ist das hier der Bundestag?)

Erfolgreich sparen kann man aber nur, wenn man alle mit ins
Boot nimmt. Dazu gehoren die Gut- und Besserverdienenden
natiirlich an erster Stelle.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das ist eure Verant-
wortung!)

Ich frage Sie: Wer von lhnen hier ist von den Sparvorschlé-
gen der Bundesregierung iiberhaupt betroffen? Niemand.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sind Sie
jetzt im Bundestag? Kandidieren Sie doch fiir den
Bundestag!)

In der Steuerfrage waren Sie in Threm Zickzackkurs — das ist
das Gegenteil von Orientierung — zuerst fiir die Steuersenkung
bei Hoteliers, dann dagegen. Jetzt haben Sie in Threr Zickzack-
politik den richtigen Haken geschlagen. Aber was ist wohl der
Grund? Die NRW-Wahlen, bei denen Sie gemerkt haben, dass
es mit der FDP abwirts geht. Sofort hat beim Machtpolitiker
Mappus die Alarmsirene aufgeheult, und er hat gesagt: Jetzt
muss ich mal wieder Zack statt Zick machen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wir haben Vorschldge gemacht, z. B., die Anhebung der Pen-
sionen nur gestaffelt zu iibernehmen und die dadurch einge-
sparten Mittel in den Pensionsfonds zu geben. Aber auch bei
den Einnahmen haben wir gesagt: Mehr Steuerbeamte in al-
len Bundesldndern wiirden fiir den Landeshaushalt immerhin
400 Millionen € erbringen. Das alles sind gute und richtige
Vorschldge. Von Thnen aber ist nichts zu horen.

Jetzt kommen wir einmal zur Energieversorgung. Da hatten
Sie natiirlich ganz schlechte Tage, Herr Mappus. Merkel, Rott-
gen, Schéuble — alle wurden von Thnen ,,angekoffert”. Aber
sie machen einfach nicht, was Sie wollen.

(Heiterkeit bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Und er ist auch nur Ministerprési-
dent!)

Warum? Weil Sie sich einfach nur als Atomfreund und als
Lobbyist der EnBW gerieren — und dazu noch als Zentralist.
Seitdem ich hier in der Landespolitik bin, geschieht es zum
ersten Mal, dass ein Ministerprdsident versucht, mit allen
Kriften in einer entscheidenden Frage wie der Energiepolitik
darauf hinzuwirken, dass er ja nichts zu sagen hat.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und Abgeord-
neten der SPD)

Es ist wirklich einmalig, den Bund zu etwas aufzufordern, oh-
ne auch nur einmal in die Lénder zu schauen.
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(Winfried Kretschmann)

Das ist, neben Threm Lobbyismus, der zweite Grund fiir Ihre
Erfolglosigkeit.

Der dritte Grund ist natiirlich Ihre Grobrhetorik. Sie fordern
den Riicktritt von Bundesumweltminister Rottgen; Sie fordern
Kanzlerin Merkel auf, ihn zuriickzupfeifen, und dann ,kof-
fern* Sie noch Finanzminister Schiuble an. Sie sind wirklich
der Elefant im Porzellanladen der CDU.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Aber den Pfiff von Frau Merkel haben wir noch nicht gehort;
wir horen eher von Thnen ein Pfeifen im Walde.

Jetzt soll eine Brennelementesteuer kommen, wie wir sie
schon seit Jahren fordern. Die Begriindung hierfiir liegt na-
tiirlich nicht in Ihren Laufzeitverldngerungsfantasien, sondern
darin, dass die Atomwirtschaft endlich mit dazu herangezo-
gen wird, die Schéden, die sie schon jetzt angerichtet hat — in
Morsleben 2 Milliarden €, in der Asse 2 Milliarden bis 3 Mil-
liarden €; Karlsruhe wird 4 Milliarden € kosten —, zu beglei-
chen. Das sind die Griinde fiir eine Brennelementesteuer.

Der Einstieg ist richtig, der geplante Steuersatz liegt aber na-
tiirlich viel zu niedrig. Mit Threm Lobbyismus fiir eine Lauf-
zeitverldngerung hat das aber jedenfalls nichts zu tun.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Jetzt sind Sie nach dem Abgang von Ministerprésident Koch
als

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Als Rechter!)

der groBBe neue ,, Wirtschaftskompetenzministerprasident™ im
Land gehandelt worden. Gott bewahre uns vor solchen Kom-
petenzen!

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und Abgeord-

neten der SPD — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Du

sollst den Namen des Herrn, deines Gottes, nicht
missbrauchen!)

Wenn Sie schon Schriften iiber den Konservatismus verfas-
sen, sollten Sie einmal iiberlegen, was das heifit. Die gesam-
te Atompolitik hinterldsst giftigsten Miill, Miill, der eine Halb-
wertszeit von 24 000 Jahren hat, der also 100 000 Jahre lang
strahlt.

(Abg. Helmut Walter Rileck CDU: Was fiir einen
Miill hinterlasst ihr gerade?)

Wer wirklich wertkonservativ denkt, wird so etwas nicht ma-
chen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wer konservative Werte hat, der weill um das Mal} des Men-
schen. Wenn man wertegeleitete Politik macht, wie wir das in
dieser Frage tun, dann macht man gleichzeitig wirtschaftspo-
litisch genau das Richtige. Man setzt nicht wie Sie auf Altin-
dustrien, auf die alten Monopolisten,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sie bauen Kohlekraft-
werke!)

und sichert ihnen ihre Profite und behindert mit einer Lauf-
zeitverldngerung noch den Wettbewerb auf den Markten. Viel-
mehr fordert man den Mittelstand. Man fordert Kommunen
und Handwerk. Da ist Musik drin, da entsteht Dynamik in ei-
nem Wirtschaftszweig, der der wichtigste Wirtschaftszweig
der Zukunft sein wird. Das ist eine richtige, eine wertegelei-
tete Politik. Sie bringt dieses Land auch wirtschaftspolitisch
in die richtige Richtung und stellt es wieder auf die Beine. Da-
hin muss diese Richtung gehen; das ist angesagt.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ich sage Thnen, Herr Kollege Mappus: Wer laut ist, ist noch
lange nicht gut.

(Beifall und Lachen bei Abgeordneten der CDU und

der FDP/DVP — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/

DVP: Das merkt man gerade! — Zuruf des Abg. Hel-
mut Walter Riieck CDU)

— Ich rede klar und deutlich. Das ist natiirlich etwas anderes.
— Laut reden ist noch lange nicht gut reden, und Poltern hat
mit Klarheit nichts zu tun.

Ich sage Thnen ganz klar: Was Sie hier versuchen, ndmlich in
Ihrer Regierungserkldrung nur Wohlfiihlvorschlidge zu unter-
breiten — allen wohl und niemandem weh — und dann den Ver-
such zu machen, nach den Wahlen zuzuschlagen, so, wie es
die Bundesregierung jetzt nach der NRW-Wahl gemacht hat,
das werden wir zu verhindern wissen. Wir werden Sie dazu
zwingen, Thre Vorschldge vor den Wahlen zu machen, damit
der Souverin entscheiden kann, ob er das will oder nicht, und
damit man nicht hinterher mit sozial unausgewogenen Vor-
schlagen den Leuten das Fell iiber die Ohren zieht. Das wer-
den wir allerdings verhindern.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Oje!)

Wir werden dafiir sorgen, dass dieses elendige Gejammer von
Schwarz-Gelb und die Streitereien mit Verbalinjurien, wie wir
sie noch nie erlebt haben, in Baden-Wiirttemberg endlich ein
Ende haben

(Abg. Peter Hauk CDU: Wo? Es lauft doch prima! —
Weitere Zurufe von der CDU)

und hier eine Regierung an die Macht kommt, die dieses Land
voranbringt und nicht den Riickwértsgang einlegt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Sehr gut! — Abg. Wolfgang Drexler
SPD: ,,Gurkentruppe®!)

Prisident Peter Straub: Das Wort hat Herr Abg. Dr. Loffler.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird wieder zur
Sache gesprochen!)

Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Pfingsten soll den Menschen geistige Offen-
barung bringen. So steht es zumindest im Neuen Testament
und in der Apostelgeschichte.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Bei euch hat es nicht
geholfen!)
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Aber von dem Pfingstwunder haben die Griinen nichts mitbe-
kommen.

(Beifall des Abg. Dieter Hillebrand CDU — Abg.
Claus Schmiedel SPD: Als CDUler wire ich mit dem
Pfingstwunder aber vorsichtig!)

Ich habe den Eindruck, dass die Griinen einen Pfingstochsen
durchs Land treiben und gar nicht merken, wie erfolgreich un-
sere Wirtschaft ist, weil sie sich in aufgeregter Fundamental-
kritik iiben.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das finde ich nicht
gut, dass Sie uns als Ochsen bezeichnen!)

Aber bei uns ist das Bruttoinlandsprodukt wesentlich hoher
als in Belgien, Schweden, Osterreich, Norwegen oder Grie-
chenland. Wir leben in einem Land, von dem andere sagen:
Eure Sorgen hétten wir gern.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es! — Abg. He-
len Heberer SPD: Trotz dieser Landesregierung!)

In der Tat: Wére die wirtschaftliche Situation in anderen Bun-
deslandern oder in anderen européischen Léndern so wie in
Baden-Wiirttemberg, wiirde kein Mensch mehr von einer
Wirtschafts- oder Finanzkrise sprechen.

Die statistischen Zahlen haben eine klare Sprache gesprochen.
Die globale Wirtschafts- und Finanzkrise hat unsere Konjunk-
tur mit dem Fahrstuhl in den Keller gefahren. Unsere Export-
industrie hat das schmerzlich erfahren. Aber unsere Unterneh-
men sind schneller als alle anderen wieder die Treppe hoch-
gelaufen.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Wahnsinn!)

Das liegt nicht daran, dass sie irgendwelche Pfingstochsen ge-
schmiickt haben, sondern weil sie wettbewerbsfahiger sind als
anderswo.

(Zuruf der Abg. Ursula Haulmann SPD)

Sie sind wesentlich besser in Clusterstrukturen eingebunden,
sie profitieren von dem weltweit dichtesten Netz an For-
schungsinstituten. Das Netzwerk aus Wissenschaft und Wirt-
schaft umspannt nicht nur vier Exzellenzuniversititen, son-
dern alle Hochschulen und Forschungseinrichtungen, Max-
Planck-Institute, Fraunhofer-Gesellschaften, Helmholtz-Ge-
meinschaften und die Steinbeis-Stiftung mit ihren 400 Trans-
fereinrichtungen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch die Rede
vom letzten Mal!)

Wir setzen noch eines drauf: Wir werden mit 70 Millionen €
einen Hochleistungsrechner unterstiitzen, um neue wissen-
schaftliche Erkenntnisse in die Praxis umzusetzen.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Was hat das mit der

Landesregierung zu tun? — Abg. Reinhold Gall SPD:

Aber Sie wissen schon, dass das Thema der Aktuel-

len Debatte ,,Steuersenkung, Atompolitik, Mittel-

stand“ ist! — Gegenruf des Abg. Thomas Blenke

CDU: Das hétten Sie einmal Herrn Kretschmann fra-
gen miissen!)
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— Das ist das Thema der Aktuellen Debatte. Das Thema der
Aktuellen Debatte lautet ,,Konzeptlosigkeit in Wirtschaft und
Energie®. Von einer Konzeptlosigkeit kann ich aber tiberhaupt
nichts erfahren,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Tohuwabohu!)

konzeptlos ist allein Thr Herumgemékel von einem Thema
zum anderen ohne klare Strategien.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf von
der CDU: Bravo!)

Wir sind in Sachen Technologietransfer schneller als alle an-
deren. Auch kleinere Unternehmen konnen sich mit Innova-
tionsgutscheinen und Innovationsassistenten in ihren Nischen
behaupten. Unser Land gibt 4,4 % des Bruttoinlandsprodukts
flir Forschung und Entwicklung aus. Das ist anteilig fast dop-
pelt so viel, wie der Bund ausgibt, und mehr, als alle anderen
europdischen Lénder ausgeben.

(Zuruf der Abg. Edith Sitzmann GRUNE)

Innovation und hohe Arbeitsproduktivitit fithren zwangslau-
fig zu den meisten Patenten. Die Forderung der Wissensge-
sellschaft und die konsequente Umsetzung der Lissabon-Stra-
tegie sind Markenzeichen der Landesregierung.

Das Wirtschaftsforschungsinstitut Prognos hat festgestellt:
Von den bundesweit 25 Topregionen mit aussichtsreichsten
Branchen befinden sich allein zehn in Baden-Wiirttemberg.
Das muss uns erst einmal jemand nachmachen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Genau!)

Konzeptlosigkeit sieht anders aus. Von allen Bundesldandern
nimmt nur unser Land in allen wirtschaftlichen Zielgrofien
Spitzenpositionen ein. Wir sind bei Weitem die exportstérks-
te Region mit dem grofiten Wirtschaftswachstum und der
grofiten sozialen Sicherheit. Monat fiir Monat sinken die Ar-
beitslosenzahlen. Nennen Sie mir ein Land, in dem es anders
1st.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: In dem das anders ist?
— Abg. Peter Hofelich SPD: Sie meinen: In dem es
genauso ist!)

Baden-Wiirttemberg ist nicht nur deshalb fiir junge Menschen
attraktiv, weil es die geringste Jugendarbeitslosigkeit in
Deutschland hat, sondern auch weil unsere mittelstdndischen
Unternehmen ein breit gefachertes Angebot an Ausbildungs-
plétzen haben und weil wir mit der dualen Ausbildung einen
Standard gesetzt haben, der weltweit kopiert wird.

Die Finanzkrise hat unsere Unternehmen nicht in die Knie ge-
zwungen. Die einzigen Menschen, die in unserem Land kei-
nen krisenfesten Job haben, sind die Insolvenzverwalter.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Im Bundesdurchschnitt betrdgt die Insolvenzrate 94 pro
10 000 Unternehmen; bei uns sind es gerade einmal 65 pro
10 000 Unternehmen. Mit unserem Biirgschaftsprogramm
konnten fast 3 000 Unternehmen im Land trotz Basel II ihre
Investitionen fiir den Aufschwung finanzieren. Die finanziel-
le Handlungsfahigkeit unseres Mittelstands ist unverzichtbar.
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Wir werden 250 Millionen € investieren, damit unsere Unter-
nehmen auch ihre Eigenkapitalstrukturen festigen und sich fiir
den Aufschwung und fiir den kommenden Wettbewerb stark
machen kénnen.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Wir wollen nicht, dass Basel II zur Kreditfalle wird. Wir wer-
den auch dafiir kaimpfen, die Bewertungsparameter fiir Ba-
sel Il zu verbessern.

Zu den Standortfaktoren gehort die Energieversorgung. Die
viertgrofite Industrienation braucht eine bezahlbare, verldss-
liche und sichere Energieversorgung. Das ist ein ganz wesent-
licher Standortfaktor.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Birbl
Mielich GRUNE: Das ist aber ein mickriger Beifall!)

Wir haben als erstes Land die Eckpunkte einer nachhaltigen
Energiepolitik fiir die néchsten Jahre erarbeitet. Wir setzen auf
einen Strommix aus Kernkraft, fossilen Energietrdgern und
erneuerbaren Energietrdgern. Noch reichen die Potenziale der
erneuerbaren Energietrdger nicht aus, um den Versorgungsbe-
darf unseres Landes zu decken. Aber gerade hier erhdhen wir
den Druck.

Wir haben bei der Energieeffizienz Nachholbedarf. Es fehlt
an effizienten Speicher- und Netzwerktechnologien.

Wir sehen im Ausbau von umweltfreundlichen Nah- und Fern-
warmenetzen eine Wettbewerbschance fiir die Stadtwerke auf
dem Energiemarkt, und wir unterstiitzen die Stadtwerke da-
bei. Hier kdnnen Nischen besetzt werden, ohne dass ein Ver-
drangungswettbewerb entsteht, auch wenn der Ausstieg aus
der Kernenergie durch eine Laufzeitverldngerung hinausge-
schoben wird.

Herr Kretschmann, nicht die Laufzeitverlangerung ist absurd,
sondern absurd ist, wenn die Politik ihrer Volkswirtschaft ein
energiepolitisches Abenteuer zumutet.

(Lachen bei Abgeordneten der Griinen — Zurufe von
der SPD: Oje!)

Dieses Land ist der wirtschaftliche Motor Deutschlands. Wir
lassen ihn nicht von der Opposition abwiirgen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Peter Straub: Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr.
Schmid.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ja! Jetzt wollen wir et-
was horen! — Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Oje!)

Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Das Beschworen der Volksstatis-
tiken der Vergangenheit, lieber Herr Loffler, kann nicht darii-
ber hinwegtduschen, dass die Landesregierung zu den aktuel-
len Herausforderungen, vor denen das Land steht, bisher kei-
ne Konzepte entwickelt hat.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Die Landesregierung und ihr Ministerprasident wissen nicht,
was sie wollen. Die Regierung verspricht einmal das eine,
macht dann aber wenig spiter das andere, verheddert sich
in Widerspriichen und gibt damit ein getreues Abbild der
schwarz-gelben Bundesregierung ab,

(Lachen der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

die in Auflésung begriffen ist und zur Chaostruppe verkom-
men ist.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Widerspruch
bei Abgeordneten der CDU und der FDP/DVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gerade bei der wich-
tigsten Herausforderung, vor der unser Land steht, ndmlich
bei der Haushalts- und Finanzpolitik, ist das besonders augen-
fallig. Die mutwillige Steuersenkungspolitik, die Sie, Herr
Mappus, und die CDU und die FDP/DVP im Land unterstiitzt
haben, hat die 6ffentlichen Haushalte vollends aus dem Lot
gebracht. Nach der jiingsten Steuerschétzung sind fiir die
nichsten Jahre weitere Steuerausfille in Hohe von etwa
40 Milliarden € zu erwarten. Davon entfallen allein iiber
30 Milliarden € auf Thr sogenanntes Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz vom Dezember letzten Jahres. Das heif3t, Sie ha-
ben die Steuermisere, die Haushaltsmisere in Land und Bund
zu verantworten.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Wenn Sie jetzt mit einem Sparpaket verspétet eingreifen, dann
ist erst einmal festzustellen: Dieses reicht offensichtlich nicht
aus, um die Anforderungen der Schuldenbremse zu erfiillen,
und zweitens ist es — das ist in der jetzigen Situation noch viel
schlimmer — sozial unausgewogen.

Ich will das an zwei Beispielen festmachen: Sie wollen die
Rentenbeitrage fiir Langzeitarbeitslose streichen. Damit ver-
lagern Sie die Kosten fiir die soziale Sicherung nur in die Zu-
kunft und verschérfen die Altersarmut in den néachsten Jahr-
zehnten. Das ist ungerecht.

(Beifall bei der SPD)

Sie wollen zweitens den Rechtsanspruch von Arbeitslosen auf
Weiter- und Fortbildung in Ermessensspielrdume umwandeln.
Jetzt will ich Thnen einmal eines sagen: Wenn Sie ins SGB
schauen, werden Sie feststellen, dass ein Grofteil dieser
Rechtsanspriiche auf Weiterbildung nicht allgemein fiir Ar-
beitslose vorgesehen ist, sondern beispielsweise fiir Arbeits-
lose, die eine Behinderung haben. Da sage ich Thnen: Wer so
kiirzt, der legt wirklich die Axt an den sozialen Frieden im
Land.

(Beifall bei der SPD — Abg. Ingo Rust SPD: So ist
es!)

Und wer dann noch versucht, {iber eine Bundesratsinitiative
Verschlechterungen bei den Unterhaltszahlungen fiir Allein-
erzichende durchzusetzen, der offenbart endgiiltig, dass er nur
zulasten der Schwachen in diesem Land spart.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Deshalb muss man Thre Versprechungen, Herr Mappus — im
Land wiirde nur dort gespart, wo es nicht wehtut, die Schwa-
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chen und die Bildung wiirden ausgenommen bleiben —, in ei-
nem ganz neuen Licht betrachten. Denn Sie selbst haben
gestern das Sparpaket der Bundesregierung, das eben die
Schwichsten im Land belastet, als ausgewogen bezeichnet.
Damit wissen wir, was uns bliiht, wenn hier einmal die Spar-
anstrengungen kommen, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Ebenfalls klar geworden ist, dass wir die Haushaltsmisere
nicht allein auf der Ausgabenseite in den Griff bekommen. In-
zwischen ist die Erkenntnis bis in die Reihen der CDU vorge-
drungen, dass man Steuererhdhungen braucht und dass es
richtig ist, in dieser Situation die Reichen stérker fiir die Fi-
nanzierung des Gemeinwohls heranzuzichen und deshalb bei-
spielsweise den Spitzensteuersatz zu erhéhen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Deshalb fordere ich Sie auf, bei den anstehenden Beratungen
im Bundesrat diese sozialen Korrekturen vorzunehmen, um
endlich zu einer gerechten Finanzierung des Staates zu kom-
men.

Dazu gehort auch, dass wir hier im Land unsere Hausaufga-
ben machen und die Steuerverwaltung ausreichend ausstatten
und dass wir vor allem CDs mit Daten von Steuerbetriigern
auch ankaufen. Wenn ich jetzt hore, dass die urspriinglich dem
Land Baden-Wiirttemberg angebotene Steuerdaten-CD nach
vielen Wochen offensichtlich vom Land Niedersachsen, von
einer schwarz-gelben Regierung, angekauft wird, dann ver-
stehe ich natiirlich auch, weshalb Sie wollen, dass Herr Wulff
Bundesprisident wird.

(Heiterkeit des Abg. Wolfgang Drexler SPD)

Denn Sie wollen nicht, dass ,,Steuer-CDs* angekauft werden,
weil das ja angeblich rechtswidrig ist, und deshalb muss Herr
Waulff ganz schnell Bundesprésident werden, damit so etwas
bloB nicht passiert.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg.
Helmut Walter Riieck CDU)

Wenn Sie dann Thr Versprechen, die Steuern zu senken, nicht
halten konnen und auch keine Steuererh6hungen wollen, dann
verfallen Sie darauf, neue Steuern und Abgaben zu erfinden —
mit einer vollig beliebigen Argumentation.

Ich nehme als Beispiele die Brennelementesteuer und die
Energiepolitik. Zunichst hieB3 es, die Atomkraft sei eine
Briickentechnologie. Dann hief3 es, man sollte doch die ma-
ximale Laufzeit, die technisch moglich ist, auch ausschopfen,
und schlieB3lich sollte das alles dazu dienen, die erneuerbaren
Energien zu unterstiitzen. Deshalb sage ich: Wenn Sie jetzt
die Brennelementesteuer einfithren, nur um Haushaltslocher
zu stopfen, dann ist das vollig absurd, weil dies bedeutet, die
Atommeiler miissten lange, lange laufen, damit wir die Haus-
haltslocher im Land und im Bund stopfen kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

SchlieBlich haben Sie in der letzten Woche eine grofle Chan-
ce verpasst, Herr Mappus, und zwar nach dem Riicktritt des
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Bundesprasidenten Kohler. Sie sind mit der Ansage gestartet,
man suche gemeinsam mit den anderen Parteien einen {iber-
parteilichen Kandidaten. Schon nach wenigen Metern ist [h-
nen die Luft ausgegangen, und Sie haben in der ,,Bild am
Sonntag® dann gesagt, man solle doch jetzt diese Bundespra-
sidentenwahl mit Herrn Wulff dazu nutzen, die Erneuerung
der CDU-Fiihrung voranzubringen. Damit ist klar geworden,
dass Sie in einer entscheidenden Krisensituation des Staates,
bei der das hochste Amt auf der Stral3e liegt,

(Ministerprésident Stefan Mappus: Auf der Strafie?)

weil der bisherige Amtsinhaber geflohen ist, diese Entschei-
dungssituation nicht dazu nutzen, den Konsens der demokra-
tischen Kréfte zu fordern, sondern dass Sie nur parteitaktisch
vorgehen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD)

Damit ist endgiiltig klar geworden: Thnen fehlen die Kraft zur
politischen Fiihrung und die Klarheit bei den Inhalten. Vor al-
lem fehlen Thnen die Kraft und die staatspolitische Verantwor-
tung, die Gesellschaft in schwierigen Zeiten zusammenzufiih-
ren. Dies ist sehr bedauerlich, Herr Mappus.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Prisident Peter Straub: Ich erteile Herrn Abg. Dr. Riilke das
Wort.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Wir haben einmal mehr das er-
lebt, was wir in regelméfBigen Absténden in diesem Haus er-
leben,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Fasst euch an eure ei-
gene Nase!)

nidmlich den krampfhaften Versuch der Opposition,
(Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje!)
das Land Baden-Wiirttemberg schlechtzureden,

(Widerspruch bei der SPD und den Griinen — Abg.
Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

und den krampfhaften Versuch, auf den Ministerprasidenten
— ganz gleich, wie er heillt — Angriffe zu fahren in der Hoft-
nung, daraus politischen Nektar saugen zu kdnnen.

(Abg. Helen Heberer SPD: So einfach ist die Welt!)

Die Argumentation ist aber aulerordentlich schwachbriistig,
meine Damen und Herren. Herr Kretschmann hat darauf hin-
gewiesen, dass wir uns in einer dramatischen Wirtschafts- und
Finanzkrise befinden. Das ist durchaus richtig. Dann sollten
wir uns aber einmal anschauen, wie das Land Baden-Wiirt-
temberg am Ausgang dieser dramatischen Wirtschafts- und
Finanzkrise dasteht.

(Abg. Ursula Haumann SPD: Wer hat denn diese Fi-
nanzkrise verursacht?)

Ist es denn selbstverstidndlich, Herr Kollege Kretschmann,
dass eine Arbeitslosenquote von weniger als 5 % das Ergeb-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

(Dr. Hans-Ulrich Riilke)

nis einer dramatischen Wirtschafts- und Finanzkrise ist? Oder
ist es nicht vielleicht auch moglich, dass die politischen Wei-
chenstellungen, die in diesem Land in der Wirtschafts- und
Finanzpolitik sowie in anderen Politikbereichen getroffen
wurden, die richtigen sind?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es! Jawohl! —
Gegenruf der Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje! Das
glaubst du ja selbst nicht!)

Wenn ich mir die konjunkturelle Entwicklung anschaue, die
wir jetzt im Friithjahr des Jahres 2010 haben, komme ich zu
dem Ergebnis, dass wir diese dramatische Krise in Baden-
Wiirttemberg glinzend gemeistert haben. Das ist das Verdienst
dieser Regierungskoalition, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Bravo! —

Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje! Das glaube ich ja
wohl nicht!)

Es stimmt auch nicht, Herr Kollege Schmid, wenn Sie behaup-
ten, diese Regierungskoalition habe keine Konzepte.

(Abg. Helen Heberer SPD: Wo sind sie denn? — Abg.
Ursula HauBmann SPD: Da hat er recht! Wo sind
denn die Konzepte? Sie haben ja gar nichts!)

Wir haben in den Jahren 2008 und 2009 das Richtige gemacht:
‘Wir haben den Haushalt konsolidiert, und wir haben zwei aus-
geglichene Haushalte vorgelegt.

Wir haben dann, als diese Wirtschafts- und Finanzkrise iiber
uns hereingebrochen ist, umgesteuert und Konjunktur- und
Investitionsprogramme aufgelegt, um dieser Krise entgegen-
zuwirken. Diese haben jetzt gegriffen. In der Zukunft wird die
Haushaltskonsolidierung wieder im Mittelpunkt unserer An-
strengungen stehen. Sie kdnnen sicher sein, meine Damen und
Herren: Sie werden ein ausgewogenes, ein griffiges Paket der
Haushaltskonsolidierung bekommen,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Bei Ihnen sind wir
nicht sicher!)

aber eben nicht die Einzelmafinahmen, die Sie gern hitten,
damit Sie sie zerreden konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Wenn Sie, Herr Kollege Schmid, als steuerpolitischer Trieb-
tater

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP — Un-
ruhe bei der SPD)

immer wieder Steuererhdhungen fordern und Ihnen nichts bes-
seres einfallt, als die Forderung zu erheben, man miisse mehr
Steuerbeamte einstellen, dann wiirden die Steuereinnahmen
steigen, man miisse Steuersédtze erhohen, dann wiirde alles
gut, dann zeigt dies, wie wenig einfallsreich Thre Politik ist

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Oje! Fassen Sie sich
an Thre eigene Nase! — Zuruf des Abg. Reinhold Gall
SPD)

und dass es gut ist, dass Sie so weit weg von der Regierungs-
verantwortung in diesem Land sind.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Machen Sie einmal Thren
Krawattenknoten ein bisschen lockerer!)

Insbesondere dann, wenn Sie auch noch iiber Mehrwertsteu-
ererhohungen reden, wird deutlich, in welchem Umfang das,
was Sie angeblich fiir die sozial Schwachen tun, reine Heu-
chelei ist. Denn diese Steuererhohungen treffen die sozial
Schwachen und die Familien in diesem Land.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU — Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Sie reden doch

tiber die Mehrwertsteuer! — Zuruf des Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP)

Sie haben behauptet, das Sparpaket der Bundesregierung ha-
be eine soziale Schieflage.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Die hat es auf jeden
Fall!)

Meine Damen und Herren, wir miissen uns deutlich machen,
dass der Bundeshaushalt etwa zur Hélfte aus Sozialausgaben
besteht. Das kritisiere ich nicht. Dies macht aber deutlich, dass
die Bundesregierung in ihrer Haushaltspolitik alles andere als
sozial kalt ist.

(Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Wenn wir allerdings — das ist absolut notwendig — zu Einspa-
rungen kommen — jeder hat mittlerweile mitbekommen, dass
die Stabilisierung der Wiahrung, dass das Konsolidieren der
Haushalte eine der zentralen Aufgaben unserer Zeit ist —, dann
koénnen wir am Sozialhaushalt, der die Hélfte des Bundeshaus-
halts ausmacht, eben nicht einfach so vorbeigehen.

Wenn dieses Sparpaket — angesichts dessen, dass die Sozial-
ausgaben die Halfte des Haushalts ausmachen — zu etwa ei-
nem Drittel Einsparungen bei Sozialausgaben umfasst,

(Zuruf der Abg. Ursula Haulmann SPD)

dann macht das deutlich, dass in diesem Bereich sogar unter-
proportional gekiirzt wurde und dass von einer Schieflage im
sozialen Bereich keine Rede sein kann.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Wenn Sie, Herr Kollege Kretschmann, nun dem Ministerpra-
sidenten vorwerfen, er wolle nichts bei der Frage der Lauf-
zeitverldngerung zu sagen haben, dann kann ich Thnen sagen:
Das ist keine politische, sondern letztlich eine juristische Fra-

ge.
(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Es ist eine juristische Frage, ob angesichts der Foderalismus-
reform eine Laufzeitverlingerung der Kernkraftwerke, wie sie
dann in Berlin beschlossen wird, durch den Bundesrat muss
oder nicht. Dariiber kann man unterschiedlicher Meinung sein.
Ich habe tiberhaupt nichts dagegen, wenn Sie die Auffassung
vertreten, das miisse durch den Bundesrat. Aber man kann ge-
nauso gut eine andere Auffassung vertreten. Es ist das gute
Recht des Ministerpréasidenten, es so zu sehen.
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Ich freue mich, dass Sie festgestellt haben, dass durch die
Brennelementesteuer eine langjéhrige griine Forderung erfiillt
werde. Ich sage aber auch sehr deutlich: Das reicht nicht.

(Beifall des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP
— Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

Wir brauchen weitere Abgaben von der Energiewirtschaft. Wir
bleiben bei unserer Forderung, dass zumindest die Hélfte der
erwirtschafteten Gewinne aus der Laufzeitverldngerung ab-
geschopft werden muss. Wir fordern die Bundesregierung
auch auf, diese Einnahmen aus der Brennelementesteuer dann
fiir den Ausbau und die Erforschung der erneuerbaren Ener-
gien zur Verfiigung zu stellen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf des Abg. Reinhold
Gall SPD)

Wenn Sie, Herr Kollege Kretschmann, bei der Schulpolitik
der Ministerin Schick vorwerfen, sie wiirde keine Reformen
in Threm Sinn umsetzen, dann kann ich Ihnen sagen: Das ist
auch gewiinscht, Herr Kollege Kretschmann.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Das ist die Politik dieser Landesregierung. Es ist nicht unser
Ziel, eine Einheitsschule in Baden-Wiirttemberg zu gestalten.

(Beifall des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP —
Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Genau!)

Es ist nicht unser Ziel, meinetwegen die zehnjihrige Grund-
schule oder dergleichen mehr zu gestalten. Wir sind fiir lan-
geres gemeinsames Lernen. Das bedeutet aber, dass es frither
ansetzen muss,

(Zuruf der Abg. Renate Rastiitter GRUNE)

dass der Schwerpunkt der Bildungspolitik starker als bisher
in den Bereich der frithkindlichen Bildung gelegt wird. Ge-
nau das tut diese Landesregierung. Genau dafiir steht die neue
Kultusministerin.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

Im Ubrigen, Herr Kollege Kretschmann, wird es schon leicht
ironisch, wenn wir von griiner Seite Ratschlidge zur Bildungs-
politik bekommen. Schauen Sie sich nur einmal den Scher-
benhaufen an, den griine Bildungspolitik in Hamburg ange-
richtet hat.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es! Ja-
wohl!)

AbschlieBend, Herr Kollege Schmid, zu Thren Heucheleien in
der Bundesprésidentenfrage.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Na, na, na!)

Ich habe schon eine ganze Reihe von Bundesprisidentenwah-
len erlebt und immer auch erlebt, wie die deutsche Sozialde-
mokratie agiert hat, beispielsweise als es darum ging, Johan-
nes Rau durchzusetzen. Wo war denn da ein tiberparteilicher
Kandidat? Da wurden knallhart rot-griine Interessen und die
Interessen der SPD durchgedriickt und mit Johannes Rau ein
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Bundesprésident ins Amt gesetzt, der nun alles andere als
iiberparteilich gewesen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Ein bisschen mehr Respekt! Das ist

unglaublich! — Abg. Reinhold Gall SPD: Nehmen Sie
die Hand aus der Tasche, bevor Sie frech werden!)

Anschliefend hatten wir dann in den Jahren 2004 den Antrieb
aus der Sozialdemokratie, und im Jahr 2009 haben wir erlebt,
dass sich Frau Schwan selbst aufgedrangt hat, um einen Im-
puls oder ein Signal zu setzen. Ich weill es noch genau. Da
hieB es: Die SPD ist in der Defensive, und mit der Kandida-
tur von Frau Schwan kommen wir aus der Defensive. Das ist
reine Parteipolitik, die Sie da betrieben haben.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Wenn Sie jetzt der Koalition in Berlin bzw. den sie tragenden
Parteien vorwerfen, man wiirde dadurch, dass man einen er-
folgreichen und geachteten Ministerprasidenten als Bundes-
préasidenten vorschlégt, Parteipolitik betreiben, dann ist das
reine Heuchelei.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf von
der CDU: So ist es! — Zuruf des Abg. Reinhold Gall
SPD)

Prisident Peter Straub: Das Wort erhélt Herr Ministerpré-
sident Mappus.

Ministerprisident Stefan Mappus: Herr Priasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich finde die Aktuelle De-
batte, die von den Griinen beantragt wurde, gut. Ich finde auch
das Thema sehr gut, Herr Kollege Kretschmann, wobei ich
nicht weil, was man Ihnen heute Morgen in den Tee geschiit-
tet hat.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Vielleicht sollte man nach der Debatte einmal eine Art Do-
pingtest absolvieren.

(Heiterkeit — Zurufe der Abg. Helmut Walter Riieck
CDU und Ursula HauBmann SPD)

Ich weil} nur eines: Wenn Sie jetzt glauben, Sie konnten mich
im Vierwochenrhythmus im Parlament personlich angreifen,
dann sage ich: Gern, sehr gern sogar! Ich bin gern bereit, je-
den einzelnen Schritt, den wir gehen — jeden, den wir in den
letzten 120 Tagen gegangen sind, und jeden, den wir in Zu-
kunft gehen —, auch mit konkreten Vorschldgen, auch in fi-
nanzpolitischer Hinsicht, in einer Art Regierungserklarung
darzulegen — und zwar vor der Wahl —, dank Anfrage von den
Griinen oder der SPD. Das ist kein Problem.

Ich rate Thnen nur: Sie miissen sich irgendwann einmal ent-
scheiden, wie Sie argumentieren. Zuerst sagen Sie: Der ist der
Elefant im Porzellanladen.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Na ja!)

Eine halbe Minute spiter sagen Sie: Der tut allen wohl und
niemandem weh.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Vor Kurzem haben Sie noch vollig anders argumentiert.
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Ich wiirde Thnen als kleinen, freundschaftlichen, nicht
schwarz-griin gemeinten Rat einfach mit auf den Weg geben:
Entscheiden Sie sich wenigstens einmal fiir einen Argumen-
tationsweg. Das wiirde die Debatte noch ein bisschen interes-
santer und sachlicher machen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich will ganz bewusst mit dem Thema Bundesprésident be-
ginnen. Herr Schmid, ich rate Thnen: Wenn es um das hochs-
te Amt im Staat geht, spricht man nicht davon, dass ein Amt
»auf der Strae* liegt —um auch das einmal klipp und klar zu
sagen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Nils Schmid SPD: Wissen Sie, was Herr Kohler
sagt?)

Der bisher amtierende Bundesprisident ist zuriickgetreten. Je-
der kann sich jetzt sein eigenes Bild dartiber machen, wie er
das findet. Ich finde, es gebietet sich aus Respekt vor diesem
Amt, dass man nicht 6ffentlich herumphilosophiert, nachhakt
und gegen jemanden wie Kohler herumschldgt mit Blick auf
die Entscheidung, die er gefillt hat und die ihm sicherlich
nicht einfach gefallen ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Unruhe bei
der SPD — Abg. Birbl Mielich GRUNE: Seine eige-
nen Leute haben ihn doch fallen gelassen! — Gegen-
ruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Oje, oje!)

Ich sage Thnen aber auch: Wir als Fraktionen und Parteien in
einem Parlament sollten uns einmal Gedanken dariiber ma-
chen, ob diese populistische Argumentation von Thnen am En-
de des Tages nicht allen Parteien schadet. Es war seit 61 Jah-
ren Usus in dieser Republik, dass die Mehrheit in der Bundes-
versammlung ein Vorschlagsrecht fiir die Kandidatur fiir die-
ses Amt hat. Es war in der Debatte bisher noch nie ein The-
ma, dass man quasi sagt: Weil jemand Mitglied in einer Par-
tei ist und weil jemand schon ein wichtiges Staatsamt gehabt
hat, scheidet er quasi per se schon einmal aus; man braucht
jemanden, der ein solches Amt nicht gehabt hat.

(Unruhe bei der SPD)
So ist bisher nie argumentiert worden.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Sehr gut! — Abg. Ursula
Hauflmann SPD: Das sagt doch niemand!)

Ich finde es schibig, dass Sie einen der anerkanntesten — iib-
rigens in einem Land, das kein CDU-Stammland ist, mit bes-
ten Ergebnissen gewéhlten — Ministerprésidenten vorzufiih-
ren versuchen mit Blick darauf, dass er Mitglied in einer Par-
tei ist und ihm deshalb angeblich die Uberparteilichkeit feh-
le. Das tut man in einer Demokratie nicht, meine Damen und
Herren!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der FDP/DVP —

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es! — Abg. Tho-

mas Blenke CDU: Sehr gut, dass das so gesagt wor-
den ist!)

Jetzt reden wir einmal tiber Fakten. Jetzt arbeiten wir einmal
Gebiet um Gebiet in Baden-Wiirttemberg ab. Ubrigens, Herr
Kretschmann: Sie haben in Threr kompletten Rede, wer auch

immer Thnen das aufgeschrieben hat, nicht einen einzigen Vor-
schlag gemacht — sei es im Finanzbereich oder einem ande-
ren Bereich —, was Sie eigentlich machen wollen. Keinen ein-
zigen Vorschlag!

(Abg. Thomas Knapp SPD: Wer regiert hier?)

Ich sage Thnen: Ich werde gegen Ende dieses Jahres hier — vor
der Wahl — ganz konkrete Vorschldge zur Haushaltssanierung
machen. Ich bin einmal gespannt, was von Sozialdemokraten
und Griinen im Zusammenhang mit dieser Diskussion an
Sparvorschldgen kommt. In den vergangenen Monaten haben
Sie Vorschlage flir mehrere Hundert Millionen Euro Mehraus-
gaben in diesem Parlament gemacht. Dann stellen Sie sich
hierher und erkldren, wir wiirden nicht sparen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Deshalb, Herr Schmid, bin ich auch froh, dass bei [hrem gren-
zenlosen Temperament endlich einmal Fiihrung in der SPD
angesagt ist.

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP/DVP)
Ich kann nur sagen: Bringen Sie die Vorschlédge.
(Abg. Dr. Nils Schmid SPD nickt.)

Ich setze mich mit jedem einzelnen Vorschlag von Rot und
Griin sachlich auseinander, wenn es um Kiirzungen geht.

(Zuruf der Abg. Biirbl Mielich GRUNE)

Aber ein Vorschlag — das muss ich schon einmal sagen —, den
Sie in den letzten Wochen gemacht haben, stand wirklich kurz
vor dem Nobelpreis: Sie haben gesagt, die Mindereinnahmen,
die wir unbestrittenermalien haben, oder die Mehrausgaben,
die man tétigen will, kénne man dadurch ausgleichen, dass
die Finanzémter jetzt effizienter arbeiteten und mehr Einnah-
men generierten. Das war ein typisch sozialdemokratischer
Vorschlag made in Baden-Wiirttemberg, meine Damen und
Herren, ein hervorragender Vorschlag.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Zurufe der Abg. Dr. Nils Schmid und Rein-

hold Gall SPD — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP zur

SPD: Wollen Sie behaupten, unsere Finanzbeamten
seien Faulenzer?)

Reden wir jetzt tiber das, was wir in den letzten 120 Tagen ge-
tan haben,

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Setzen Sie sich mit der
Sache auseinander!)

und iiber das, was wir im verbleibenden Dreivierteljahr fort-
setzen wollen und was wir — Sie konnen sich schon einmal
darauf vorbereiten, Herr Kretschmann — auch im Wahlkampf
anerkanntermaflen als den Baden-Wiirttemberg-Weg sehen
werden.

Meine Damen und Herren, wir haben bei der Regierungsbil-
dung im Mérz in vielen Bereichen, die ich schildern mdchte,
schnelle Entscheidungen getroffen, und wir haben vor allem
klare Schwerpunkte gesetzt.
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(Abg. Thomas Knapp SPD: Die Sie alle wieder zu-
rlicknehmen miissen! — Zuruf der Abg. Ursula HauB3-
mann SPD)

Ich beginne ganz bewusst mit dem Schwerpunkt ,,Schule und
frithkindliche Bildung*™.

Wie Sie sich, Herr Kretschmann, sicherlich auch erinnern kon-
nen, habe ich nicht gesagt, dass alles so gut sei, dass man
nichts verbessern konne; im Gegenteil. Ich glaube nicht, dass
Sie schon allzu viele Regierungserklarungen in Deutschland
gehort oder gelesen haben, bei denen derjenige, der sie gehal-
ten hat, sogar Schwachpunkte, Verbesserungsmdoglichkeiten
genannt hat, aber zugleich auch die Konzepte zur Verbesse-
rung auf den Tisch gelegt hat.

Deshalb mochte ich mich wihrend meiner Amtszeit und mit
Blick auf die Zukunft mehr denn je dem Schwerpunkt Schu-
le und vor allem der frithkindlichen Bildung widmen. Einen
klaren Schwerpunkt lege ich auf die friihkindliche Bildung.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Kommt endlich ein-
mal in die Génge!)

Deshalb schaffen wir im Bereich der Grundschule in diesem
Jahr noch einmal rund 810 neue Stellen. Wir setzen den Klas-
senteiler auf 28 Kinder herunter. Zusétzlich fithren wir an vo-
raussichtlich 417 Schulen in Baden-Wiirttemberg Péddagogi-
sche Assistenten ein. Wir starten zum 1. Oktober dieses Jah-
res das Programm ,,Singen — Bewegen — Sprechen®, bei dem
gleich zu Beginn insgesamt 1 000 Kindergérten in Koopera-
tion mit Musikschulen und der Laienmusik diesen Themen-
bereich voranbringen.

Die Sprachforderung im Kindergarten wird mit 3 Millionen €
im Jahr 2010 und 10 Millionen € im Jahr 2011 ausgebaut.

Der Ausbau der Kleinkindbetreuung wird wie geplant umge-
setzt. Da hatten wir Nachholbedarf. Wir waren zu Beginn der
Amtszeit von Ministerprisident Giinther Oettinger im Jahr
2006 im Vergleich mit den anderen Bundesldndern am Ende
der Skala. Jetzt liegen wir schon iiber dem Bundesdurch-
schnitt.

(Beifall der Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP)

Ich mochte, dass wir auch in diesem Bereich die Besten in
Deutschland werden, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Auch wenn es Sie nicht sonderlich erfreuen wird, kann ich Ih-
nen nicht ersparen, meine Damen und Herren, mitzuteilen,
dass nach einer aktuellen Umfrage 61 % aller Baden-Wiirt-
temberger der Meinung sind, dass die Hauptschule erhalten
bleiben muss.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Jawohl! — Abg.
Wolfgang Drexler SPD: Aber im Ort! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

Ubrigens: Auch 46 % aller SPD-Wihler sind dieser Meinung.

Genau deshalb, meine Damen und Herren, werden wir die
Werkrealschule zu einem Erfolg machen.
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(Abg. Norbert Zeller SPD: Eine Schule nach der an-

deren wird geschlossen! — Gegenruf des Abg. Tho-

mas Blenke CDU: Heuchler! — Gegenruf des Abg.
Karl-Wilhelm Rohm CDU: Grof3er Heuchler!)

Meine Damen und Herren, wenn wir schon einmal beim The-
ma Werkrealschule sind, muss ich sagen: Wenn Sie es mir
nicht glauben — was ich aus Ihrer Sicht der Dinge noch ver-
stehen kann —,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Wir glauben Thnen gar
nichts!)

dann glauben Sie doch wenigstens einem wirklich unverdich-
tigen Zeitzeugen, nimlich dem Oberbiirgermeister von Ulm,
Ivo Gonner, der nach Meinung vieler Baden-Wiirttemberger
der kompetenteste, aber vor allem auch der sympathischste
Sozialdemokrat in diesem Land ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP - Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo! — Zu-
rufe: Jawohl!)

Ivo Gonner, der wirklich unverdéchtig ist, sagt zur Werkreal-
schule in Baden-Wiirttemberg — ich zitiere —:

Das wird ein sehr erfolgreicher Weg.
Meine Damen und Herren, wo er recht hat, hat er recht.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Tho-
mas Blenke CDU: Sehr gut! — Abg. Hagen Kluck
FDP/DVP: Bravo!)

Einen zweiten Schwerpunkt mochte ich auf den Mittelstand
und den technologischen Wandel legen. Meine Damen und
Herren, trotz der konjunkturellen Belebung gilt es — keine Fra-
ge —, die finanziellen Spielrdume des Mittelstands weiterhin
sicherzustellen. Deshalb haben wir bereits im ersten Monat
meiner Amtszeit ein Sofortpaket zur Sicherstellung der finan-
ziellen Handlungsfahigkeit des Mittelstands geschniirt: Ge-
wihrung einer Landesgarantie fiir L-Bank-Biirgschaften, Er-
hohung des L-EA Mittelstandfonds, Aufstockung des L-Bank-
Fonds L-MezzaFin auf 200 Millionen €.

Allein der Mittelstandfonds fiir Baden-Wiirttemberg umfasst
500 Millionen €. Die Deutsche Bank wurde vor Kurzem da-
fiir abgefeiert, dass sie fiir ganz Deutschland 350 Millionen €
fiir den Mittelstand zur Verfligung stellt. Wir stellen allein in
Baden-Wiirttemberg eine halbe Milliarde Euro zur Verfiigung.
Kein anderes Bundesland in Deutschland macht das in einem
solch hohen Volumen und so effizient wie das Land Baden-
Wiirttemberg. Das sind die Fakten, die wir filir die Wirtschaft
brauchen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: So ist es! — Abg. Karl-Wilhelm
Rohm CDU: Bravo!)

Wir haben die Restrukturierung der LBBW in Rekordzeit vo-
rangebracht. Wir werden sie vor den Sommerferien abschlie-
Ben.

(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)
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Dabei weise ich ausdriicklich darauf hin: Wer kritisiert, muss
auch positiv anerkennen, dass die Sozialdemokraten in die-
sem Bereich sehr sachlich mitgewirkt haben. Ich sage dies
deshalb, weil es fiir Sie mit Sicherheit einfacher gewesen wi-
re, dagegen Front zu machen. Ich anerkenne ausdriicklich,
dass Sie in diesem Bereich im Gegensatz zu den Griinen sehr
sachorientiert mitgearbeitet haben.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Meine Damen und Herren, ein Expertengutachten {iber neue
Potenziale und Wachstumschancen fiir die baden-wiirttember-
gische Wirtschaft und gerade fiir den Mittelstand ist in Arbeit.
Wir werden es im Juli dieses Jahres vorstellen.

Unser Ziel ist es, die grofe Innovationskraft des Landes fiir
neues Wachstum und zukunftsféahige Arbeitsplétze zu nutzen.
Gerade auch das Autoland Baden-Wiirttemberg wird hier sei-
ne Chancen ergreifen.

Ich erklédre deshalb noch einmal unser Ziel: Wir werden Ba-
den-Wiirttemberg zum Motor, zum Modellland und vor allem
zum Leitanbieter automobiler Zukunftstechnologien machen
und dafiir auch federfiihrend die Initiative ergreifen.

Die Wirtschaft in Baden-Wiirttemberg ist im Aufwind. Die-
ser Hinweis hat nichts mit Lobgesang zu tun, Herr Kollege
Kretschmann.

(Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD)

Aber es ist selbst bei den Griinen vielleicht noch nicht verbo-
ten, Fakten auf den Tisch zu legen. Die baden-wiirttembergi-
sche Industrie erzielt in diesem Jahr — aktuell — Umsétze, de-
ren Hohe um 17 % tiber der Hohe des Vorjahres liegt. Die Ex-
porterldse stiegen allein im ersten Quartal um mehr als 20 %.
Die Autoindustrie meldet einen Produktionszuwachs um 51 %
im ersten Quartal dieses Jahres.

Es ist die entscheidende Leistung von Wirtschaft, von Arbeit-
gebern und Arbeitnehmern — ich nenne ausdriicklich auch die
Gewerkschaften —, aber, bei allem Respekt, auch von der Po-
litik, dass wir Hunderttausende von Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern trotz der schwersten Wirtschafts- und Finanz-
krise in Lohn und Brot gehalten haben.

Auch wenn ich bekanntermaflen kein grenzenloser Fan der
Groflen Koalition war, will ich bei dieser Gelegenheit aus-
driicklich sagen, dass die GroBe Koalition gegen Ende ihrer
Amtszeit — vor allem in der schwersten Wirtschafts- und Fi-
nanzkrise, die dieses Land jemals gesehen hat —, insbesonde-
re als es um das Thema Kurzarbeit ging, die — wie ich finde —
weltweit besten Konzepte generiert hat. Deshalb ist es kein
Zufall, dass Baden-Wiirttemberg nach der Krise mit 5,2 % ei-
ne der niedrigsten Arbeitslosenquoten in ganz Europa hat,
meine Damen und Herren. Es kann doch nicht verboten sein,
einmal auf die Erfolge hinzuweisen. Sie wollen iiber die Er-
folge nichts horen. Aber Sie werden das noch oft héren miis-
sen, Herr Kretschmann.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Die erfolgreiche Wirtschaftspolitik der Landesregierung wird
iibrigens von vielen Experten klar belegt. Die Studie der Ber-
telsmann Stiftung ,,Die Bundesldnder im Standortwettbewerb
2010 — hochaktuell — untersucht drei Aktivitatsbereiche der

Politik: Einkommen, Beschéftigung und Sicherheit. In allen
drei Bereichen gibt es fiir alle Bundesldnder eine Rangfolge
von 1 bis 16. Jetzt raten Sie einmal, welches Bundesland in
allen drei Bereichen auf Rangposition Nummer 1 steht: Das
ist Baden-Wiirttemberg. Deshalb, Herr Kretschmann: Horen
Sie endlich auf, dieses Land schlechtzureden! Horen Sie end-
lich damit auf?!

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU und der
FDP/DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

92 % der familiengefiihrten Unternehmen bewerten den
Standort Baden-Wiirttemberg laut einer Allensbach-Umfrage
als sehr gut oder gut. Diese Unternehmen, meine Damen und
Herren, haben die Zukunft fest im Blick. Sie sind langst auf
den Boommarkten dieser Welt unterwegs. Sie entwickeln Pro-
dukte in der Umwelttechnik, im IT-Bereich, auf den Gebieten
neuer Mobilitit, neuer Materialien, bei Mikro- und Nanotech-
nik, in der Energieforschung. Sie wissen, was sie tun. Sie be-
haupten sich tagtéglich auf schwierigen Markten. Wir miissen
diese Unternehmen weiterhin unterstiitzen. Aber was diese
Unternehmen garantiert nicht brauchen, sind die komischen
Ratschldge der Studienrdte Kretschmann und Schmiedel.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Jawohl! — Zurufe von der SPD,
u. a. des Abg. Reinhold Gall)

—Ja, dazu komme ich jetzt, keine Sorge.

Jetzt, Herr Kollege Kretschmann, reden wir einmal {iber die
Konzepte der Griinen in diesem Sachbereich in Baden-Wiirt-
temberg.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Jawohl! — Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP: Haben die welche?)

Meine Damen und Herren, im Juni 2009 lehnten die Griinen
im Landtag von Baden-Wiirttemberg den Biirgschaftsantrag
fiir die Heidelberger Druckmaschinen AG ab,

(Zuruf von der CDU: O1i!)

eines der besten Unternehmen, das zugebenermafen in einer
Krisensituation ist, das zu den Weltleitanbietern in seiner
Branche gehort, das Probleme hat, das zum ersten Mal in sei-
ner Geschichte die Unterstiitzung des Landes Baden-Wiirt-
temberg braucht. Alle haben der Biirgschaft zugestimmt, nur
die Griinen lassen das Unternehmen hidngen, meine Damen
und Herren. Das ist die Wirtschaftpolitik der Griinen im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Aber wir konnen weitermachen. Spannend wird es, wenn Sie
einmal nachlesen, was denn die wirtschaftpolitische Philoso-
phie der Griinen in der Zwischenzeit ist.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Haben die so et-
was?)

Die Griinen-Bundesgeschiftsfiihrerin Steffi Lemke, iibrigens
in einem Artikel im Verbund mit Andrea Nahles — — Gott be-
wahre uns in dieser Republik vor solchen Konstellationen,
meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Jawohl! Bravo!)

Aber jetzt kommt’s: Steffi Lemke und Andrea Nahles sagen
— ich zitiere —

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Westerwelle und Mer-
kel sind auch kein gutes Team! — Zuruf des Abg. Jiir-
gen Walter GRUNE — Weitere Zurufe)

—ich kann schon verstehen, dass Sie da unruhig werden, aber
jetzt horen Sie doch einfach einmal zu;

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

das miissen Sie sich wirklich auf der Zunge zergehen las-
sen —

Wir brauchen ... eine demokratisch legitimierte Kldrung,
welche Bereiche

— der Wirtschaft —
in Zukunft wachsen sollen und welche nicht.

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP/DVP — Abg.

Helmut Walter Riieck CDU: Das klingt eher nach

Sahra Wagenknecht! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Unglaublich!)

Wenn man das liest, konnte man zu dem Ergebnis kommen:
Nahles ist eine Art téglicher Betriebsunfall der deutschen Po-
litik. Das konnte man noch akzeptieren.

(Zurufe von der SPD)

Aber wenn Sie dann die Weimarer Erklarung der Bundestags-
fraktion der Griinen vom 15. Januar dieses Jahres nachlesen,
dann finden Sie dort Folgendes.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Mappus, wie er leibt und
lebt! — Abg. Claus Schmiedel SPD: Zitieren Sie doch
auch aus dem Tohuwabohu in Threm Lager!)

—Ich werde doch wohl noch aus dem Grundsatzprogramm der
Griinen zitieren diirfen. Oder ist Ihnen das jetzt auch schon
unangenehm?

(Zuruf von der SPD)

— Dazu komme ich noch. Ich bin noch lange nicht fertig. Kei-
ne Sorge.

In der Weimarer Erkldrung der Griinen vom Januar dieses Jah-
res heil3t es — Zitat —

Anstelle blinden Wachstums brauchen wir eine Politik,
die klar sagt, welche Bereiche wachsen und welche bes-
ser schrumpfen sollen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Planwirtschaft!)
Renate Kiinast

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Auch ein
taglicher Betriebsunfall!)

sagte im Januar dieses Jahres in einer Debatte — ich zitiere —:

Es gibt Bereiche, die miissen schrumpfen, und andere
miissen radikal wachsen.
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(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Was ist denn daran
falsch? Sie miissen sich der Realitét stellen!)

Lieber Herr Kretschmann, ich bin gespannt, was passiert,
wenn Sie in Zukunft in Betriebe gehen und den Mitarbeitern
sagen: ,,Nur damit Sie es wissen: [hr Betrieb muss jetzt end-
lich einmal schrumpfen, weil Sie im falschen Bereich unter-
wegs sind.*

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der FDP/

DVP — Zuruf von den Griinen: Griin wéichst, CDU

schrumpft! — Gegenruf des Abg. Helmut Walter

Riieck CDU: Oje! — Zuruf des Abg. Wolfgang Drex-
ler SPD)

Deshalb bleibt mir am Ende einfach nur, einen véllig unver-
dédchtigen Zeugen zu zitieren: Wolfgang Clement, zehn Jahre
in einer Regierung mit den Griinen, zuerst als Ministerprési-
dent, dann als Bundeswirtschaftsminister. Seiner Aussage
muss man eigentlich nichts hinzufiigen:

Die Griinen sind fiir mich mafgeblich daran schuld, dass
hierzulande Zukunfisingste, Innovations- und Risiko-
scheu grassieren.

Meine Damen und Herren, das sagt Wolfgang Clement.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Jetzt, Herr Kollege, wie gewiinscht, kommen wir zu den Fak-
ten im Speziellen, was die Finanzpolitik angeht.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Jetzt bin ich gespannt!
— Abg. Reinhold Gall SPD: Also waren es bisher kei-
ne Fakten!)

Ich finde es schon herzig, dass Sie nach dem, was Sie mir in
14 Jahren hier vorgeworfen haben, jetzt plotzlich sagen, ich
hitte keine klare Linie oder ich wiirde nicht dullern, was ich
denke. Das ist etwas ganz Neues, aber in Ordnung. Deshalb
sage ich Thnen heute ganz konkret, was ich im finanzpoliti-
schen Sektor denke.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Was haben Sie denn
gestern gesagt? Schon wieder vergessen?)

— Darauf komme ich auch gleich. Sie wissen noch gar nicht,
was ich heute sage. Jetzt warten Sie es doch einmal ab.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das ist das Problem,
dass man es bei Thnen nie weif3!)

— Herr Schmid, ein Problem, das Sie haben, ist, dass Sie hier
vor etwa einer halben Stunde diesem Parlament schlicht und
ergreifend die Unwahrheit gesagt haben.

(Oh-Rufe von der SPD)

Ich nenne Thnen auch den Punkt. Sie sagten, die Steuersen-
kungsfantasien wiren unverantwortlich und das, was wir in
der letzten Zeit gemacht haben, wére unverantwortlich. Sie
haben wortwortlich gesagt, wir hétten fiir Steuerminderein-
nahmen in Héhe von 30 Milliarden € gesorgt, und zwar auf-
grund einer verfehlten Steuerpolitik in den letzten Jahren.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Nein! Wachstumsbe-
schleunigungsgesetz!)

—Ja, okay. Klar.
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(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Wenn Sie nicht richtig

zuhoren konnen, kann man auch nichts machen! —

Gegenruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Jetzt
hor halt zu!)

Jetzt kommen wir aber einmal zum Punkt. Im Gegensatz zu
Thnen, Herr Schmid, stehe ich zu dem, was ich sage und was
ich entscheide. Vor allem aber stehe ich aus Uberzeugung zu
dem, was ich sage und entscheide. Wir waren uns in der Gro-
Ben Koalition immer darin einig — auch wenn Sie davon heu-
te nichts mehr wissen wollen —,

(Zuruf von der CDU: So ist es!)

dass wir untere und mittlere Einkommen in Deutschland ent-
lasten miissen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Ich habe doch gar nichts
gesagt!)
Denn wenn Sie ein Lohnabstandsgebot zwischen Transferleis-

tungsempfingern und jenen wollen, die arbeiten, gibt es ex-
akt zwei Moglichkeiten:

(Zuruf von der FDP/DVP: Genau!)

Entweder senken Sie die Transferleistungen ab — was ich aus-
driicklich nicht mochte —,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie machen es aber
doch jetzt!)

oder Sie entlasten diejenigen, die arbeiten, damit diese deut-
lich mehr haben.

(Zurufe von der SPD und den Griinen)

Jetzt kommen wir zum Thema: In der Groflen Koalition ha-
ben SPD und CDU gemeinsam das beschlossen, was zum
1. Januar 2010 giiltig wurde,

(Abg. Hagen Kluck und Abg. Dr. Friedrich Bullinger
FDP/DVP: So ist es!)

niamlich dass wir die erste Stufe der Beseitigung der kalten
Progression mit einem Entlastungsvolumen von 7 Milliar-
den € pro Jahr umsetzen.

(Widerspruch bei der SPD — Abg. Hagen Kluck FDP/

DVP: Das macht die Einnahmeausfalle aus! — Gegen-

ruf des Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das ist doch gar
nicht wahr!)

— Sie haben dem selbst zugestimmt. Jetzt aber werfen Sie uns
dies vor. Das ist unredlich, Herr Schmid. So macht man in
Deutschland keine Politik.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Wolf-
gang Drexler SPD: Véllig falsch! — Abg. Dr. Nils
Schmid SPD meldet sich. — Glocke des Prasidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Ministerprasident — —
Ministerprisident Stefan Mappus: Jetzt nicht.

(Lebhafte Unruhe bei der SPD und den Griinen —
Abg. Reinhold Gall SPD: Erst so reden, und dann
kein Argument vertragen konnen!)

— Keine Sorge, Sie bekommen noch mehr als genug Argumen-
te.

(Unruhe)

Ich sage Thnen ausdriicklich, damit Sie mit diesem falschen
Argument nicht noch weiter hausieren gehen: Ich bleibe da-
bei, dass wir, sobald es finanzpolitisch moglich ist, untere und
mittlere Einkommensgruppen in Deutschland entlasten miis-
sen, gerade so, wie es im Koalitionsvertrag steht.

(Beifall bei der CDU — Abg. Wolfgang Drexler SPD:
Aber jetzt machen Sie das Gegenteil! Sie belasten sie
cher!)

Aber ich weil3 auch, dass das im Moment und vermutlich auch
in den néchsten beiden Jahren nicht gehen wird. Das, Herr
Kretschmann, hat nichts mit einem Zickzackkurs zu tun, son-
dern es hat etwas damit zu tun, dass man eine Uberzeugung
nicht deshalb aufgibt, weil man sie nicht sofort umsetzen
kann. Ich bleibe dabei: Wer morgens aufsteht, arbeiten geht,
wer dem Staat nicht auf der Tasche liegt, muss abends mehr
im Geldbeutel haben als derjenige, der liegen bleibt. Dieser
Satz bleibt auch in Zukunft richtig, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Bravo! Das ist die Wahrheit!
— Zuruf von der SPD: Wer bestreitet denn das?)

Wenn Sie das Sparpaket von gestern anschauen — —

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das ist grésslich!
Furchtbar!)

Lieber Herr Kretschmann, ich will Sie jetzt nicht unbegrenzt
mit der Vergangenheit konfrontieren;

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ihr lebt doch nur in der
Vergangenheit!)

denn Sie sind genauso wie wir Zwiangen unterlegen und konn-
ten nicht immer so entscheiden, wie Sie es gern gemacht hét-
ten. Aber, mit Verlaub: Wer war denn an der Regierung, als
die Agenda 2010 beschlossen wurde und der Sozialbereich
kurz und klein gehauen wurde? War das die CDU, oder war
das Rot-Griin?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es! — Abg. Dr.
Nils Schmid SPD: Das war doch auch schon davor!)

Wer war denn an der Regierung, als im Jahr 2002 Griechen-
land in die Eurozone hineingehievt wurde, obwohl das Land
die Voraussetzungen dafiir gar nicht erfiillte? War das Rot-
Griin, oder war das die CDU?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So
ist es! — Zuruf des Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Ich habe einfach etwas dagegen, wenn Sie vergessen, was Sie
vor einigen Jahren selbst beschlossen haben, und uns darauf-
hin die Folgewirkungen vorwerfen. Es gehort sich nicht, dass
sich die Brandstifter in Deutschland dariiber beklagen, dass
die Feuerwehr zu langsam arbeitet, meine Damen und Her-
ren.
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(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-

gen Kluck FDP/DVP: So ist es! — Abg. Dr. Nils

Schmid SPD: Die CDU sollte einmal ihre Wortwahl
iiberdenken!)

Deshalb halte ich es fiir richtig — genau diesen Kurs werden
wir in Baden-Wiirttemberg auch fahren —,

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: In der Sache liigen und
dann auch noch diese Wortwahl! Das ist unglaub-
lich!)

dass bei Bildung, Forschung und Kindern nicht gespart wird.
Das ist das Credo des Sparkonzepts der Bundesregierung, und
das wird auch immer mein Kurs bleiben. Solange ich in der
Landespolitik von Baden-Wiirttemberg etwas zu sagen habe,
wird im Bildungsbereich und bei Kindern nicht gespart, mei-
ne Damen und Herren — um das auch heute noch einmal klipp
und klar zu sagen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Nils Schmid SPD: Aber im Bund machen Sie es! —
Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Der laufende Doppelhaushalt gilt bis zum 31. Dezember 2011;
das wissen Sie. Der Nachtragshaushalt, in dem neue Mafinah-
men enthalten sind, schliefit mit einer niedrigeren Nettoneu-
verschuldung ab, als urspriinglich geplant war. Gleichwohl ist
diese noch immer zu hoch; das ist keine Frage. Deshalb wird
es unmittelbar nach der Krise auch die Aufgabe sein, den
Haushalt zu restrukturieren. Weil ich mich nicht dem Vorwurf
aussetzen werde, wir wiirden vor der Wahl nicht sagen, wo-
rum es geht, werden wir gegen Ende dieses Jahres ganz kon-
krete Sparvorschldge machen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Da bin ich gespannt!)

Aber, meine Damen und Herren, dann erwarte ich von Ihnen,
dass auBler grolem Gebriill auch einmal etwas auf den Tisch
des Hauses kommt und es nicht nur irgendwelche faulen Vor-
schldge in diesem Bereich gibt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Genau! — Zurufe von der SPD)

Jetzt zu Threm Lieblingsthema, Herr Kretschmann, dem Be-
reich der Umwelt- und Energiepolitik. Ich mdchte zu Beginn
nur einmal darauf hinweisen, dass 24 % aller Unternehmen in
der gesamten Bundesrepublik Deutschland, die im Bereich
der erneuerbaren Energien tétig sind, ihren Sitz in Baden-
Wiirttemberg haben.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es! —
Abg. Martin Rivoir SPD: Jetzt schlagt ihr sie kaputt!)

So schlecht kann die Politik also nicht gewesen sein.
(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Seien Sie doch einmal ehrlich: Genau genommen haben Sie
es doch bis zum heutigen Tag nicht verdaut, dass wir das ers-
te und bisher einzige Bundesland sind, das ein Warmegesetz
initiiert hat,

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Das haben wir doch
mitbeschlossen!)
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welches in diesem Bereich europaweit konkurrenzlos ist und
das wir jetzt weiter ausbauen werden. Sie gramt doch nur, dass
wir eine Idee umgesetzt haben, die Sie gern gehabt hétten,
aber leider nie gehabt haben. Das ist doch Thr Problem.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

Jetzt kommen wir einfach zu der Frage: Was zeichnet eigent-
lich eine Energiepolitik der Zukunft aus? Bei der Darstellung
der Faktenlage werden wir uns wahrscheinlich noch in der
Analyse einig sein. Ich bitte aber darum, dass man den logi-
schen Weg danach einfach weitergeht, und zwar ohne Ideolo-

gie.

Sie hatten — ich weil} jetzt nicht mehr, wer es war, Sie oder Thr
Nachredner — den Begriff der Briickentechnologie etwas ins
Lacherliche gezogen. Ich kann nur sagen: Ich glaube, dass die-
ser Begriff genau richtig ist.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Na ja!)

Ich kann mich iibrigens noch daran erinnern, dass die heuti-
ge Umwelt- und Verkehrsministerin vor etwas mehr als einem
Jahr von Kreisen der deutschen Politik dafiir kritisiert wurde,
dass sie ausdriicklich gesagt hat: Wir wollen keine neuen
Atomkraftwerke.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Bundespar-
teitagsbeschluss! — Abg. Norbert Zeller SPD: Sagt
der Oberideologe!)

Wenn sie jetzt sagt: ,,Wir brauchen aber fiir eine Ubergangs-
zeit noch ein gewisses MafB an Kernkraft®, wird sie plotzlich
quasi als Kernkraftfetischistin hingestellt, oder ich werde mit
meinen Aussagen als Kernkraftfetischist hingestellt.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Zeigt euch!)

Ich verspreche Thnen: Ich werde dieses Thema bis zum
27. Mirz beibehalten, und zwar auf der Basis von Zahlen und
auf der Basis von Sachargumenten. Wie sieht denn die Lage
im Moment aus?

(Lachen bei der SPD und den Griinen — Abg. Ursula

HauBmann SPD: Wo haben Sie Sachargumente? —

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP zur SPD: Fragt doch
einmal Capezzuto!)

— Kollege Schmiedel, wenn meine Partei bei 20 % ldge, wiir-
de ich nicht mehr so arrogant lachen — das muss ich bei die-
ser Gelegenheit auch einmal sagen —, sondern in dieser Ange-
legenheit einfach einmal auf die Fakten horen.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Wie sieht die Situation aus? Wir haben in Baden-Wiirttem-
berg derzeit 50 % der Bruttostromerzeugung aus der Kern-
kraft.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Das kann man jetzt gut oder schlecht finden, aber es ist Fak-
tum.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Und es ist so teuer wie
in keinem anderen Land!)
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Wir importieren heute schon 17 % des benétigten Stroms.
(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Vielleicht konnen wir uns wenigstens darauf einigen, dass der
Wirtschaftsstandort Nummer 1 der Bundesrepublik Deutsch-
land zumindest autark sein sollte, wenn es um die Verwen-
dung von Strom geht.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Stimmt nicht! Wir ex-
portieren doch eher!)

Das heifit im Umkehrschluss: Wenn ich bis zum Jahr 2022 wie
Sie komplett aus der Kernkraft aussteigen mdchte, dann muss
ich, Stand heute — —

(Zuruf von den Griinen)

Das sind die Steigerungsraten, die wir beim Strom mit Sicher-
heit haben werden — Stichwort E-Mobility und anderes mehr.
Wir sollten vielleicht auch einmal dariiber reden, woher die
Energie kommt. Sie kommt halt nicht nur aus der Steckdose,
wie Sie immer glauben machen wollen. Aber selbst wenn wir
keine Steigerungsrate hétten, hiee das, dass wir 67 % des
Stroms bis zum Jahr 2022 anders erzeugen miissten.

Es gibt doch nur drei Méglichkeiten: Entweder Sie importie-
ren Strom, oder Sie decken diesen Bedarf durch erneuerbare
Energien, oder Sie decken ihn durch fossile Brennstoffe. Im-
portieren will ich nicht, weil sich das auf den Preis auswirkt.
Dass wir in diesem Volumen erneuerbare Energien bereitstel-
len kdnnten, behauptet kein Mensch.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: So ein Quark! Keine
Ahnung!)

Ich halte es einfach fiir unverantwortlich, dann zu sagen: Das
Thema Klimawandel ist plotzlich vom Tisch — ausgerechnet
bei den Griinen —, wir decken diesen Bedarf jetzt einmal mit
fossilen Brennstoffen.

(Zuruf von den Griinen: Quatsch!)

Wer aus der Kernkraft aussteigen mdchte, muss auch Fakten
dazu nennen, wie wir die Briicke schaffen wollen. Darum geht
es in der aktuellen politischen Diskussion.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zuruf des
Abg. Jirgen Walter GRUNE — Gegenruf von der
CDU: Walter, zuhoren!)

Ich mochte Versorgungssicherheit, aber ich mdchte vor allem
Bezahlbarkeit. Ich mdchte nicht, dass die Schere sich zulas-
ten der Bezieher von unteren und mittleren Einkommen, die
wir eigentlich entlasten miissten, aber gerade nicht entlasten
konnen, genau in die andere Richtung 6ffnet und dass der
Preis im Prinzip bei Grundgiitern des tdglichen Bedarfs wie
z. B. der Energie nach oben geht.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Keine Ahnung vom
Stromgeschift!)

Sie weisen doch zu Recht in diesem Punkt schon heute dar-
auf hin, dass wir mit die hochsten Strompreise in Europa ha-
ben. Dann konnen Sie doch nicht dafiir sein, dass sie weiter
nach oben gehen.

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Lassen Sie uns deshalb — da bitte ich Sie am heutigen Tag aus-
driicklich um Unterstlitzung — ideologiefrei dariiber diskutie-
ren, wie wir weiterhin am Kurs festhalten, zu einem bestimm-
ten Zeitpunkt ohne Kernkraft auskommen zu kénnen, wie wir
diesen Ubergang aber mit einem lingeren Ubergangszeitraum
so hinbekommen, dass er 6konomisch sinnvoll, fiir die Ver-
braucher bezahlbar und insgesamt — iibrigens auch mit Blick
auf den Klimawandel — einfach gut ablaufen kann. Das ist
meine herzliche Bitte. Ich kimpfe in Berlin dafiir.

Ich finde es schon putzig, dass ausgerechnet der Fraktionsvor-
sitzende der Griinen im Landtag von Baden-Wiirttemberg zum
grofiten Fan des Bundesumweltministers wird. Das ist in Ord-
nung. Damit kann ich leben.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Der hat halt Ahnung
vom Geschift!)

Aber ich bitte Sie einfach darum, dass Sie mir in einem Punkt
folgen, meine Damen und Herren. Ich habe meinen Amtseid
auf die Interessen des Landes Baden-Wiirttemberg abgelegt
und nicht auf die Satzung irgendeiner Partei oder auf das, was
manche dort propagieren.

(Oh-Rufe von der SPD und den Griinen — Wider-
spruch bei der SPD und den Griinen — Vereinzelt Bei-
fall)

Sie sollten ebenfalls auf die Interessen des Landes eingehen
—um das bei dieser Gelegenheit auch einmal zu sagen. Bei ei-
nem Kernkraftanteil von 50 % an der Gesamtstromerzeugung
konnen Sie diesen Harakiri-Kurs, den Sie hier propagieren,
nicht weiterverfolgen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Jiir-

gen Walter GRUNE: Das ist Quatsch! — Abg. Biirbl

Mielich GRUNE: Das ist unsinnig! — Abg. Hagen

Kluck FDP/DVP zu SPD und Griinen: Ihr habt doch
die Kernkraft ausgebaut!)

Um Thnen vielleicht eine kleine Vorfreude bei diesem Thema
zu nehmen, bei dem Sie immer glauben, dass Sie eine Riesen-
mehrheit in der Bevolkerung auf Threr Seite hdtten, mochte
ich Thnen noch eines sagen: Laut einer aktuellen Umfrage von
Emnid im Februar 2010

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Die ist auch nicht mehr
so aktuell!)

sind 70 % der Deutschen der Meinung, dass man so bald wie
moglich, aber bei einer Verlingerung der Laufzeiten von
Kernkraftwerken — resultierend aus dem Status quo — energie-
politisch agieren muss.

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD und der

Griinen — Abg. Birbl Mielich GRUNE: Bitte? Das

hat jetzt niemand verstanden! — Abg. Theresia Bauer
GRUNE: Was?)

Es ist also keinesfalls so, wie Sie immer agitieren und glau-
ben machen wollen, dass knapp unter 100 % der Bevolkerung
der Meinung seien, dass man die Kernkraftwerke sofort ab-
schalten muss. Die Menschen in diesem Land sind sehr viel
intelligenter, als Sie glauben machen wollen.

(Oh-Rufe von der SPD und den Griinen — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: So ist es!)
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Die Menschen in Baden-Wiirttemberg wissen, was Fakten und
Zahlen hergeben.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ha-

gen Kluck FDP/DVP: Jawohl! So ist es! — Abg. Jiir-

gen Walter GRUNE: Sie reden sich um Kopf und
Kragen!)

Ich bleibe iibrigens ausdriicklich bei dem Vorschlag, den mein
Amtsvorgénger gemacht hat, weil ich ihn immer unterstiitzt
habe und aus tiefster Uberzeugung auch weiterhin unterstiit-
zen werde,

(Oh-Rufe von der SPD und den Griinen — Abg. Mar-

tin Rivoir SPD: Jetzt wéchst aber eine lange Nase! —

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Sie liigen! — Zuruf der
Abg. Bérbl Mielich GRUNE)

nédmlich dass wir mindestens 50 % der zusitzlichen Ertrdge
im Zuge einer Laufzeitverldngerung von Kernkraftwerken di-
rekt in die schnellere Erforschung und Einflihrung erneuerba-
rer Energien investieren sollten. Ich sage ganz offen, dass ich
kein Fan einer Steuer auf Brennelemente bin.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Aha!)

Denn sie ist ein Mittel zur Abschopfung, aber sie ist kein Mit-
tel zur Lenkung.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Forderung!)

Ich moéchte, dass wir mit den Ertrédgen aus der langeren Lauf-
zeit von Kernkraftwerken erneuerbare Energien schneller vo-
ranbringen. Das macht in Deutschland politisch Sinn, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Zurufe von
der CDU: Bravo! — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP: Jawohl!)

Ich mochte ganz bewusst zum Schluss
(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Sehr gut!)
einen Lobgesang anstimmen, Herr Kollege Kretschmann,

(Oh-Rufe von der SPD und den Griinen — Abg. Jur-
gen Walter GRUNE: Lassen Sie es lieber bleiben! —
Abg. Birbl Mielich GRUNE: Der ist vergiftet!)

wobei ich eines auch einmal sagen mochte: Wenn ich das, was
Sie vorhin vorgetragen haben, als Gesang apostrophieren
miisste und die Mal}stibe des European Song Contests anle-
gen wiirde, dann konnte ich sagen, dass Sie noch nicht einmal
aus Island einen Punkt bekommen hétten und dass der Saal
danach leer gewesen wire, wenn wir Sie nach Oslo geschickt
hétten.

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP/DVP — Oh-Ru-

fe von der SPD und den Griinen — Abg. Jiirgen Wal-

ter GRUNE: Lena ging auf die Gesamtschule und re-
det gescheiter daher als ihr!)

Dass Baden-Wiirttemberg als das Land, das wie kein anderes
Bundesland von dieser Wirtschaftskrise betroffen war, erho-
benen Hauptes auf dem Weg aus einer beispiellosen Krise ist,
das hat es seinen klassischen Starken zu verdanken:
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(Zuruf von der SPD: Baden-Wiirttemberg geht im-
mer erhobenen Hauptes!)

den Biirgerinnen und Biirgern, den unglaublich vielen hoch-
innovativen mittelstindischen Unternechmen, auch den — das
sage ich noch einmal ausdriicklich — Gewerkschaften, die in
der Krise exzellent kooperiert haben, wie ich dies bis dato so
nicht gekannt habe, seiner Innovationskraft und vor allem ei-
ner Politik ohne Ideologien fiir die Mitte dieser Gesellschaft.

(Oh-Rufe von der SPD — Lachen bei der SPD und den
Griinen)

Diese Politik fiir die Mitte bleibt richtig, meine Damen und
Herren. Da kénnen Sie von den Griinen und der SPD noch so
laut schreien: Mitte, Mittelstand, Mal3, Berechenbarkeit und
Ausgleich gehoren seit jeher — das wissen Sie auch — zu den
klassischen Stédrken baden-wiirttembergischer Politik.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Brandstifter!)

Deshalb rufe ich Sie einfach dazu auf, dass wir uns im nichs-
ten Dreivierteljahr, vor allem dann, wenn es um den Haushalt
geht, in der Sache hart, aber wirklich mit Vorschlédgen ausei-
nandersetzen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Wir machen Vorschlé-
ge!)

Herr Kollege Schmid, ich bin ausdriicklich dazu bereit, jeden
einzelnen Vorschlag, den Sie machen, zu bewerten und hier
an dieser Stelle auch ausdriicklich 6ffentlich zu bewerten.

(Zurufe der Abg. Claus Schmiedel und Dr. Nils
Schmid SPD sowie Barbl Mielich GRUNE)

Aber horen Sie endlich auf, mit Ihrer Untergangsrethorik die-
ses Land schlechtzureden. Diese Form von Opposition hat die-
ses Land nicht verdient.

(Anhaltender Beifall bei der CDU — Beifall bei der
FDP/DVP — Zuruf von der CDU: Bravo!)

Prisident Peter Straub: Nach § 82 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung erteile ich Herrn Fraktionsvorsitzendem Schmiedel das
Wort.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jetzt gibt er alles zu!
— Gegenruf des Abg. Wolfgang Drexler SPD: Ruhe!)

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Prisident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, Herr Ministerprésident! Ich mdchte zuerst
etwas zum Thema Bundesprisident sagen. Natiirlich ist es
richtig, dass sich die Parteien im Vorfeld von Bundesprésiden-
tenwahlen Gedanken dariiber machen, wen sie aus ihrem Be-
reich vorschlagen. Wer eine Mehrheit in der Bundesversamm-
lung hat, der hat auch das Recht und sogar die Pflicht, einen
Vorschlag zu machen.

(Zuruf von der CDU: Richtig!)
Das ist der Normalfall.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Also! — Abg. Wolf-
gang Drexler SPD: Lauter!)
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Jetzt haben wir aber die Situation, dass in einer noch immer
andauernden Finanz- und Wéhrungskrise und in einer noch
immer andauernden Wirtschaftskrise — auch wenn die Ten-
denz nach oben geht, sind wir in Baden-Wiirttemberg noch
immer fiinf Punkte unter dem Niveau von 2008 —, in der die
Welt auf den Euro schaut, vollig iiberraschend der Bundes-
prasident des grof3ten Staates der Europdischen Union zuriick-
tritt.

Ich will jetzt gar nicht {iber Griinde und Hintergriinde speku-
lieren. Aber klar ist doch, dass das eine zusétzliche Krise ist.
Deshalb haben wir und haben auch Sie, Herr Mappus, in Os-
terreich, als Sie davon gehort haben, erklért, dass jetzt die Zeit
sei, nach einem Kandidaten Ausschau zu halten, hinter den
sich ein breites iiberparteiliches Spektrum stellen kann.

(Vereinzelt Beifall — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP:
Machen wir doch! — Ministerprésident Stefan Map-
pus: Das schlielen wir doch nicht aus!)

Das war der richtige Ansatz. Das heif3t aber doch, dass man
dann miteinander redet und versucht, auf einen Nenner zu
kommen. Das heif3t, dass man dariiber nachdenkt, wer in der
Lage ist, eine breite gesellschaftliche Mehrheit, ein breites po-
litisches Spektrum hinter sich zu bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Abg. Wolfgang
Drexler SPD: Genau!)

Das heif3t, man stellt sich die Frage: Wer ist die geeignete Per-
sonlichkeit, um in dieser Situation jetzt diese Krise auf die
Seite zu schieben?

(Beifall bei der SPD und der Abg. Theresia Bauer
GRUNE)

Wir horen zu diesem Vorschlag, dass Herr Wulff ein erfolg-
reicher Ministerprasident eines schwarz-gelb regierten Lan-
des sei; es ist also eine Spektrumsdiskussion. Wir horen auch,
dass das in Verbindung mit einer Erneuerung der CDU-Spit-
ze stehe. Das alles sind Themen,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Parteipolitisch!)

die eng mit Schwarz-Gelb zusammenhéngen, aber nicht mit
den Interessen des Landes.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Haben Sie noch
immer nicht verkraftet, dass er Ministerprésident ist?
Darum geht es doch!)

Herr Ministerprasident, wenn Sie sagen, Sie stiinden auch heu-
te zu dem, was Sie gestern gesagt haben, dann wire Thre rich-
tige Erkldrung, dass Sie sich mit Ihrem Vorschlag, einen tiber-
parteilichen Kandidaten zu finden, eben nicht durchgesetzt ha-
ben.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es!)

Sie haben sich nicht durchgesetzt, sondern in der CDU und
der FDP haben sich diejenigen durchgesetzt, die gesagt ha-
ben: ,,Wir zeigen jetzt Flagge, dass Schwarz-Gelb einen Kan-
didaten présentieren kann®, und Sie haben auch nicht die An-
strengung unternommen, zu versuchen, eine breite Mehrheit
zu finden, wie wir es jetzt mit Herrn Gauck versuchen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

—Abg. Helmut Walter Riieck CDU: So eine Heuche-

lei! Das ist ja nicht mehr auszuhalten! Wir haben

schon gemeint, nach Schmid kann es nicht schlim-

mer werden! — Gegenruf des Abg. Stephan Braun
SPD: Und dann kam Mappus!)

Jetzt komme ich einmal zu dem, was Sie ,,Regierungserkla-
rung“ genannt haben. Diese Regierungserklarung hat sich
schitzungsweise zu zwei Dritteln mit dem beschéftigt, was
Sie den Griinen oder uns unterstellen. Sie haben viel Statistik
gebracht, aber wenig Neues.

Das Tollste ist: Herr Riilke, Sie haben auch die Aufgabe der
neuen Ministerin beschrieben. Sie muss dafiir sorgen, dass
sich nichts verdndert;

(Heiterkeit bei der SPD — Zuruf: Nichts in Threm
Sinn!)

es soll alles so weitergehen wie bisher. Weshalb haben Sie ei-
gentlich Herrn Rau aus dem Amt entfernt, wenn die neue Mi-
nisterin nichts anderes machen darf als er? Was fiir eine Lo-
gik ist das?

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und Abgeordne-
ten der Griinen — Zuruf der Abg. Theresia Bauer
GRUNE)

Bevor ich zu den Einzelheiten komme, will ich noch etwas
sagen, Herr Mappus. Ich finde, als Demokraten in der unter-
schiedlichen Funktion von Regierung und Opposition sollten
wir so miteinander umgehen, dass die Menschen im Land et-
was damit anfangen kdnnen. Sie vertreten Thre Regierungs-
politik. Wir haben die Aufgabe, Schwachstellen dieser Poli-
tik aufzuspiiren,

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Sie finden halt keine!)

zu schauen, ob das, was Sie sagen, mit der Realitdt im Land
zusammenpasst, und das hier vorzubringen. Wenn hier Miss-
stande kritisiert werden, wenn hier Themen aufs Tapet kom-
men, wenn Entwicklungen anders verlaufen, als Sie das wol-
len, dann behaupten Sie, wir redeten das Land schlecht.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD zur CDU: Valliger Un-
sinn!)

Es ist eine AnmafBung, dass Sie Schwarz und Gelb mit dem
Land gleichsetzen. Das Land ist mehr als Schwarz und Gelb.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Es schadet tibrigens auch besseren Konzepten. Die Diskussi-
on, die wir hier fithren, fithren wir nicht nur fiir uns.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Doch!)

Wir fiihren sie doch deshalb, um Konzepte gegeneinander ab-
zuwigen und um uns den Themen zu stellen. Aber da Sie je-
de Kritik mit Schlechtreden gleichsetzen, verschlieen Sie Ih-
re eigenen Augen vor den Realitéten des Landes. Jetzt nenne
ich einige.

Abg. Ingo Rust SPD: Vor dem Besseren! — Abg. Ha-
(Abg. Ing g
gen Kluck FDP/DVP: Das sagt ausgerechnet der!)

6701



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

(Claus Schmiedel)

Sie haben gesagt, Sie wollten die Hauptschule halten; das sei
ein Hauptziel Ihrer Schulpolitik. Das ist fast das Einzige, was
Sie zur Schule gesagt haben: Hauptschule halten.

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

Es gibt zwei Probleme der Hauptschule. Es gibt ein Problem
der Hauptschulen in den ldndlichen Raumen.

(Zuruf: Nein!)
Thnen gehen die Schiiler aus.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sollen wir sie abkom-
mandieren? — Gegenruf der Abg. Barbl Mielich
GRUNE: Nein! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Ha-
gen, wenn du nichts verstehst, halt einfach den Mund!)

Jetzt kommen wir zu dem Problem, das die Hauptschulen in
den groflen Stédten haben. Beispielsweise finden in Stuttgart
und Ludwigsburg 80 % der Hauptschulabsolventen nicht den
Weg in die berufliche Ausbildung. Das ist das Problem der
Hauptschulen in den groBen Stddten. Dieses Problem haben
die Hauptschulen im landlichen Raum nicht.

(Zuruf des Abg. Klaus Herrmann CDU)

Sie haben Ubergangsquoten von 100 %, entweder in die wei-
terfiihrende Schule oder in die berufliche Ausbildung. Aber
ihnen gehen die Kinder aus. Jetzt frage ich Sie: Glauben Sie
im Ernst, dass dadurch, dass Sie eine Werkrealschule machen,
der Drang in Richtung Realschule und Gymnasium im land-
lichen Raum gestoppt wird und die Eltern ihre Kinder jetzt
freudig fiir Thre neu etikettierte Hautschule anmelden? Glau-
ben Sie im Ernst, dass Sie die Schulen im ldandlichen Raum
mit diesem Konzept stirken?

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Bei mir im Ostalbkreis
fallen 37 Hauptschulen weg!)

Wenn wir uns in dem Ziel einig sind, dass die Schulen in den
landlichen Rdumen eine wichtige Funktion haben, einen Stel-
lenwert haben, um im Wettbewerb um die junge Familie mit
den Ballungsrdumen mithalten zu kdnnen, dann lassen Sie uns
dartiber reden, welches das richtige Konzept ist.

Lassen Sie es doch zu, dass die Hauptschulen im lédndlichen
Raum so attraktiv werden, dass sie tatsdchlich im Wettbewerb
mit Realschulen und Gymnasien mithalten konnen. Lassen
Sie es doch zu, dass sie einen richtigen Realschulabschluss
anbieten konnen. Dann nehmen die Anmeldungszahlen der
Kinder zu, und dann haben diese Schulen eine Entwicklungs-
chance. Dann befinden sie sich im Wettbewerb. Deckeln Sie
sie nicht langer. Lassen Sie die neuen Wege zu. Das ist die
einzige Chance dafiir, dass die Schule im Dorf bleibt und die
Dérfer in Baden-Wiirttemberg im Hinblick auf die jungen Fa-
milien eine Entwicklungschance haben.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP — Gegen-
ruf der Abg. Ursula HauBmann SPD: Hagen, sei ru-

hig!)

Die Werkrealschule andert auch nichts an dem Thema ,,Schlech-
ter Ubergang von den Hauptschulen oder Werkrealschulen in
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die berufliche Ausbildung in den Stidten. Da spielen ndm-
lich ganz andere Zusammenhénge eine Rolle.

Sie haben gesagt, Sie wollten in der frithkindlichen Erzichung
einen Schwerpunkt setzen. Da sind wir alle dabei. Das for-
dern wir schon lange. Jetzt frage ich Sie: Wenn Sie es ernst
meinen, warum lassen Sie die Kommunen dann bei der Um-
setzung des Orientierungsplans im Stich?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das machen wir doch
gar nicht!)

— Natiirlich lassen Sie sie im Stich. Die Kommunen sind an-
gesichts ihrer finanziell begrenzten Mittel darauf angewiesen,
dass sie bei der Herausforderung der Umsetzung des Orien-
tierungsplans unterstiitzt werden.

Jetzt haben Sie einen Plan, der nicht umstritten ist und den wir
alle gut finden, der aber nicht fiir alle in der gesamten Umset-
zung verbindlich wird,

(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

welil er mehr Personal und mehr Aufwand erfordert, wenn man
die Ziele erreichen will. Deshalb miissen wir die Kommunen
da unterstiitzen. Da helfen keine schonen Worte, sondern wirk-
lich nur Taten.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Das, was Sie zur Wirtschaft gesagt haben, war wieder einmal
nur Statistik. Aber Sie gehen auf kein einziges der Themen
ein, mit denen die Unternehmer, die Handwerker uns konfron-
tieren, wenn wir im Land unterwegs sind.

Ein Beispiel: Sie haben darauf hingewiesen, dass das Kon-
junkturpaket des Landes hilft, dass es wirkt, dass es fiir Un-
ternechmen Beschéftigung gebracht hat. D’accord, das haben
wir gemeinsam hier beschlossen und verabschiedet.

Jetzt haben wir aber den Umstand, dass es fast immer die glei-
chen Gewerke sind, mit denen die Handwerker beauftragt
werden. Deshalb gibt es jetzt eine Ballung — es muss noch in
diesem Jahr begonnen werden, damit die Zuschiisse flieBen —,
jetzt in wenigen Monaten das abzuarbeiten, was als Konjunk-
turpaket auf den Weg gebracht wurde. Das ist nicht moglich.
Entweder die Auftrige gehen woanders hin, oder es wird be-
gonnen, bleibt dann liegen, und irgendwann wird weiterge-
macht.

Deshalb haben wir vorgeschlagen, den Zeitraum bis ins Jahr
2012 zu strecken. Sie haben das abgelehnt. Jetzt kommt von
der Handwerkskammer Freiburg der Hilferuf — eine Forde-
rung an das Land —: Verldngert die Fristen doch bis ins nidchs-
te Jahr hinein, damit unsere Unternehmen eine Chance haben,
die Auftriage ansténdig und sauber abzuarbeiten. Die Krise ist
doch am 31. Dezember nicht endgiiltig vorbei. Lassen Sie uns
wirklich auf die Themen eingehen, die die Unternehmen vor-
bringen, und nicht einfach hier schnéde dariiber reden: Wir
sind gut, wir sind stark, wir sind immer besser, wir sind so-
wieso die Besten. Wer so argumentiert, der verschlieft die Au-
gen vor den realen Themen und hilft nicht, diese zu 16sen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)
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Das gilt natiirlich auch bei einem Wachstumsfeld. Es ist iibri-
gens lustig, was Sie dazu gesagt haben. Sie werfen der SPD
und den Griinen vor, dass sie eine Politik machen, die erklarte
Ziele hat, ndmlich dass bestimmte Wirtschaftsbereiche wach-
sen sollen und andere nicht wachsen sollen,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es!)

und sagen, das sei ganz ungeheuerlich. Ein paar Sitze spéter
sagen Sie aber, Sie wollten die Elektromobilitét hier wachsen
lassen.

(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Was ist denn das? Das ist politische Einflussnahme, oder? —
Jetzt runzeln Sie die Stirn. Das ist doch so.

(Zurufe von der SPD und der Abg. Theresia Bauer
GRUNE)

Wenn Sie wollen, dass ein bestimmtes technisches Produkt,
namlich das Elektroauto — —

(Zuruf des Ministerpriasidenten Stefan Mappus —
Abg. Peter Hauk CDU: Es geht um die Frage: Anrei-
ze oder Verbote?)

— Moment. Wenn etwas wichst, dann schrumpft auch etwas
anderes, und zum Schrumpfen kommen wir gleich noch.

(Lachen bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Pe-

ter Hauk CDU: Genau das ist Thre Philosophie! Ge-

nau das ist doch das Problem! — Abg. Dr. Hans-Ul-

rich Riilke FDP/DVP: Das ist vielleicht bei Ihnen so!

— Abg. Wolfgang Drexler SPD zur CDU: Sie machen
genau das Gleiche! — Weitere Zurufe)

— Sie machen genau das Gleiche, nur machen Sie es nicht ziel-
gerichtet, weil Sie letztlich eine Scheu davor haben, bei dem
Thema konsequent zu sein.

Jetzt kommen wir zum Thema Atomkraft. Wenn es nur um die
Atomkraft ginge, dann konnte man Thre Ideologie noch ver-
stehen.

(Zuruf von der CDU: Das ist keine Ideologie!)

Es geht aber nicht nur um die Atomkraft, sondern das Thema
Energie ist ein breites Feld.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Energiesicherheit!)

Investitionen im Energiebereich sind Investitionen, die liber
einen Zeitraum von 20, 30 oder 40 Jahren gehen.

(Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Deshalb braucht man Rahmenbedingungen, die iiber einen
Zeitraum von 10, 15 oder 20 Jahren verlésslich sind. Das ist
der Erfolg des Erneuerbare-Energien-Gesetzes, weil es tiber
einen Zeitraum von 20 Jahren Sicherheit bringt. Deshalb hat
es diese Investitionswelle bei den erneuerbaren Energien be-
wirkt.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Drexler SPD)

Zu diesem Konzept, die erneuerbaren Energien wachsen zu
lassen, gehort aber auf der anderen Seite auch, eine andere
Form der Energieerzeugung schrumpfen zu lassen, und zwar
geordnet schrumpfen zu lassen. Wenn die Atomenergie eine
Ubergangstechnologie ist, dann hat sie ein Ende.

(Zuruf von der CDU: Aber nicht sofort!)

Dann gibt es zwei Moglichkeiten. Zum einen gibt es die Mog-
lichkeit, dieses Ende geordnet herbeizufiihren und diese Form
der Energieerzeugung auslaufen zu lassen. Das ist in einem
Vertrag mit allen Energieunternehmen in Deutschland gesche-
hen. Das ist in einem Gesetz geschehen, das die Zustimmung
des Bundestags gehabt hat — der Bundesrat hat nicht zuge-
stimmt, richtig —,

(Abg. Peter Hauk CDU: Genau, jetzt sind wir beim
Punkt! — Zuruf des Abg. Wolfgang Drexler SPD)

auf das sich unglaublich viele eingestellt haben.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Drexler SPD — Gegenruf
des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Seien Sie still!)

Wenn Sie schlicht ignorieren, dass z. B. inzwischen der Deut-
sche Stidtetag erklért, welche verheerenden Wirkungen das
Weiterlaufen der Atomkraft auf die Perspektive der Stadt-
werke, auf Investitionen der Stadtwerke, auf regionale
Wirtschaftskreislaufe, auf Arbeitsplédtze, Wertschopfung und
Wachstum vor Ort hat, dann sind Sie einfach blind.

Sie sind im Kern ein Atomfetischist, der an nichts anderes
denkt als an die Atomkraftwerke, die es in Baden-Wiirttem-
berg gibt, der nicht daran denkt, dass es inzwischen Tausen-
de von Unternechmen gibt — in Deutschland und auch in Ba-
den-Wiirttemberg —, die im Bereich der regenerativen Ener-
gien unterwegs sind, die auf einen neuen Energiepfad setzen,
die darauf setzen, dass die Rahmenbedingungen verlisslich
sind. Genau diese lassen Sie mit Threr Politik im Stich, Herr
Ministerprasident. Einmal wollen Sie die Laufzeit um zehn
Jahre verldngern, einmal um 15 Jahre, einmal bis zum tech-
nischen Auslaufen. Jede Woche gibt es eine neue Ansage zur
Atomkraft. Es gibt einen unséglichen Streit mit dem Bundes-
umweltminister, der zusétzlich noch einmal alle durcheinan-
derbringt.

Kehren Sie zuriick zu dem verlasslichen Plan fiir einen geord-
neten Ausstieg, nicht von heute auf morgen, sondern geord-
net bis zum Jahr 2022. Dann werden wir den Aufgaben ge-
recht, die Energieversorgung in Baden-Wiirttemberg und in
Deutschland nachhaltig und zukunftsféhig zu gestalten sowie
Arbeitsplédtze und Wachstum in dieser Zukunftsbranche zu si-
chern.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Sie haben angekiindigt, Sie wollten etwas zur Finanzpolitik
sagen, haben dann aber nicht wirklich etwas gesagt. Vielmehr
haben Sie einen Popanz aufgebaut, den niemand behauptet
hat.

(Zuruf: Popanz?)

Kollege Schmid hat gesagt, dass nach der neuesten Steuer-
schitzung 40 Milliarden € an Steuermindereinnahmen in dem
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betreffenden Zeitraum zu erwarten sind und dass die Steuer-
schitzer zu dem Ergebnis kommen, dass 30 von diesen
40 Milliarden € — 30 von diesen 40 Milliarden €! — auf das so-
genannte Wachstumsbeschleunigungsgesetz zuriickzufiihren
sind.

(Abg. Ingo Rust SPD: So ist es!)

Mit diesem Argument haben Sie sich {iberhaupt nicht ausein-
andergesetzt. Sie haben auf langst zuriickliegende Steuerbe-
schliisse rekurriert und haben dieses Argument einfach igno-
riert. Sie haben hier gebriillt und gleichzeitig uns vorgewor-
fen, zu briillen. Wer jedoch selbst briillt, sollte da sehr vor-
sichtig sein. Wir erwarten aber ein Argument. Sie sind fakten-
schwach, Herr Mappus.

(Unruhe bei der CDU)

Deshalb lassen Sie sich auf diese Argumente auch nicht ein.
Sie sind faktenschwach.

(Beifall bei der SPD)

Sie sind iibrigens auch faktenschwach, was Ihre eigene Mei-
nung anbelangt, was die Frage angeht, ob Sie noch zu dem
stehen, was Sie gestern gesagt haben. Fragen Sie einmal die
Hoteliers, was sie von diesem Satz halten.

(Beifall bei der SPD)

Fragen Sie doch einmal die Hoteliers, was sie von diesem Satz
halten.

(Abg. Peter Hauk CDU: Was wollen Sie, Herr

Schmiedel? Das wire interessant! — Abg. Dr. Klaus

Schiile CDU: Machen Sie einmal eine Aussage! — Ge-

genruf des Abg. Klaus Herrmann CDU: Das macht

er nicht! — Zurufe der Abg. Heiderose Berroth und
Hagen Kluck FDP/DVP)

— Bitte?

(Abg. Peter Hauk CDU: Was sagen Sie denn zu der
Mehrwertsteuer bei Hotels?)

— Ich nehme zur Kenntnis — —

(Lachen bei der CDU — Abg. Klaus Herrmann CDU:
Er nimmt nur zur Kenntnis und sagt nichts! — Zuruf
von der CDU: Thre Meinung!)

— Nein, nein. Ich habe einen Vorschlag von Herrn Mappus zur
Kenntnis genommen und finde es nicht ohne,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Was jetzt? — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Was ist Ihre Meinung?)

die erméBigten Mehrwertsteuersétze bis auf die auf Nahrungs-
mittel abzuschaffen; das hat er vorgeschlagen.

(Ministerprésident Stefan Mappus: Nicht ganz, aber
so dhnlich!)

— So ungefdhr.

(Zurufe der Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU und Ur-
sula HauBmann SPD)
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In diesem Zusammenhang haben Sie gesagt: Es war eine fal-
sche Entscheidung, die Mehrwertsteuer fiir die Hotels zu sen-
ken.

Jetzt habe ich gesagt: Das nehme ich zur Kenntnis. Aber ich
nehme auch zur Kenntnis, dass dieser Ansatz in Berlin keine
Rolle gespielt hat.

(Lachen des Ministerprasidenten Stefan Mappus —

Zuruf von der CDU: Haben Sie auch eine Meinung

dazu? — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Ihre Meinung

jetzt! Was wollen Sie denn? — Abg. Peter Hauk CDU:

Was wollen denn Sie? Was sagt die SPD in Baden-

Wiirttemberg? — Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP)

— Was die SPD in Baden-Wiirttemberg sagt, das kann ich Ih-
nen sagen. Damit sind wir bei den aktuellen Beschliissen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Mecklenburg-Vor-
pommern!)

Die SPD in Baden-Wiirttemberg sagt, dass die CDU-Sozial-
ausschiisse recht haben, wenn sie sagen,

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Das ist eine andere
Baustelle!)

dass das, was da vorgeschlagen wird, sozial vollig unausge-
wogen ist.

(Abg. Peter Hauk CDU: Was sagen Sie den Beschéf-
tigten in der Hotellerie? Das will ich jetzt einmal wis-
sen!)

Die SPD in Baden-Wiirttemberg stellt fest, dass der Vorsit-
zende des Wirtschaftsrats der CDU

(Lachen bei der CDU)
das Gleiche sagt.

(Zuruf des Abg. Klaus Herrmann CDU — Glocke des
Prasidenten)

Prisident Peter Straub: Herr Abg. Schmiedel, gestatten Sie
eine Zwischenfrage der Frau Abg. Berroth?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein, ich spreche doch gerade
zu Herrn Mappus.

Herr Mappus, wenn sowohl die CDU-Sozialausschiisse als
auch der Vorsitzende des CDU-Wirtschaftsrats zu demselben
Ergebnis kommen,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Sind die
jetzt alle in der SPD, oder wie? — Zuruf des Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP)

dass ndmlich die Sparbeschliisse sozial unausgewogen sind,
dann miissten wir doch zumindest dariiber nachdenken, ob es
da einen Korrekturbedarf gibt, und diirfen nicht blind sagen:
,»Sie sind ausgewogen.” Wenn zwei Pole, zum einen die Wirt-
schaft und zum anderen die Arbeitnehmer
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(Abg. Klaus Herrmann CDU: Sind Sie dafiir? — Abg.

Peter Hauk CDU: Noch einmal, Herr Kollege! — Abg.

Thomas Blenke CDU: Sagen Sie es noch einmal! —

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Er fragt Sie

nach Threr Meinung! — Gegenruf des Abg. Hagen

Kluck FDP/DVP: Er hat doch keine! — Gegenruf der
Abg. Ursula HauBmann SPD)

— nein, nicht noch einmal; jetzt bleiben wir dabei; ich sage Ih-
nen schon noch etwas dazu —, zu demselben Ergebnis kom-
men, dann misste man doch wirklich einmal dariiber nach-
denken, ob es richtig ist, zulasten der &rmeren Familien, der
Kinder und der Arbeitslosen zu sparen und am Ende die Kos-
ten in die Zukunft und auf die Kommunen zu verschieben.

(Beifall bei der SPD — Abg. Klaus Herrmann CDU:
Also haben Sie keine Meinung!)

Wenn Sie bei den Mitteln kiirzen, die die Arbeitsagentur
braucht, um Menschen in Arbeit zu bringen, dann ist das doch
nicht gespart. Im Kern sind die Leistungen der Arbeitsagen-
tur keine Sozialtaten, sondern sind Investitionen in Arbeit, da-
mit die Menschen in Arbeit kommen und ihren Wertschop-
fungsbeitrag leisten konnen. Dort zu kiirzen ist nicht gespart.
Das ist so wenig gespart, wie wenn man, was Herr Kollege
Schmid schon genannt hat, die Rentenbeitrége fiir die Lang-
zeitarbeitslosen fast auf null senkt. Das holt uns alle wieder
ein. Die Kosten werden in die Zukunft verschoben.

Im Ergebnis reicht natiirlich Sparen allein nicht aus. Deshalb
ist es richtig — das sagt die SPD in Baden-Wiirttemberg —, dass
diejenigen herangezogen werden miissen, die einen Beitrag
leisten kdnnen, ohne dass es an ihre Substanz geht. Das sind
diejenigen, die viel verdienen, und vor allem die, die viel ha-
ben. Wir brauchen in Deutschland eine Vermogensteuer, da-
mit die Wohlhabenden ihren Beitrag zur Finanzierung des
Staates und der gesellschaftlichen Aufgaben leisten.

(Beifall bei der SPD — Abg. Peter Hauk CDU: Was
ist jetzt mit dem Mehrwertsteuersatz fiir Hotels in Ba-
den-Wiirttemberg? Das will ich von der SPD in Ba-
den-Wiirttemberg horen! Was meinen Sie? Was will
die SPD in diesem Land? Was sagen Sie ganz kon-
kret zu dieser Frage den Beschiftigten in diesem Be-
reich? — Abg. Thomas Blenke CDU: Ja, was? — Ge-
genruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP:
Das weil} er nicht! — Zuruf des Abg. Albrecht Fischer
CDU)

— Ich kann Thnen sagen, was ich zu diesem Punkt meine.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Keine Meinung! — Zu-
rufe der Abg. Thomas Blenke CDU und Dr. Hans-Ul-
rich Riilke FDP/DVP)

Das Argument, dass es Wettbewerbsgleichheit in Europa, in
einer einheitlichen Wirtschaftszone geben soll, ist nicht von
der Hand zu weisen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP und Abg. Pe-
ter Hauk CDU: Aha!)

Deshalb ist das Argument auch ernst zu nehmen. Aber in Zei-
ten, in denen der Staat 80 Milliarden € Schulden macht, um

seinen Haushalt auszugleichen, kann man nicht gleichzeitig
noch anderes tun. Da muss man Prioritdten setzen.

(Beifall der Abg. Ursula Haulmann SPD)

Deshalb war es falsch, dieses sogenannte Wachstumsbeschleu-
nigungsgesetz zu machen.

(Zuruf des Ministerpréasidenten Stefan Mappus)

Wir haben jetzt das Ergebnis; dass aufgrund dieser Beschliis-
se 30 Milliarden € fehlen, die wieder hereingeholt werden
miissen. Das ist doch die Folge Ihrer Politik. Sie denken nicht
an morgen, sondern beschlieBen heute eine Steuerentlastung,
die uns iibermorgen sofort wieder einholt; schon heute liegt
es auf dem Tisch.

Das ist inkonsequent. Deshalb war es ein Fehler, und deshalb
tragen Sie eine starke Mitverantwortung dafiir, dass die Haus-
halte im Land und in den Kommunen aus den Fugen geraten.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Thomas Blen-
ke CDU)

Dass Sie die Grof3e Koalition gelobt haben, verstehe ich. Dass
Sie gesagt haben, insbesondere bei der Bewiltigung der kri-
senbedingten Herausforderungen habe sie gut gearbeitet, ver-
stehe ich auch. Aber ich verstehe das vor allem vor dem Hin-
tergrund des Auftritts, den Schwarz-Gelb in diesen Tagen hin-
legt.

In diesem Zusammenhang von einem ,,Pfingstwunder* zu
sprechen ist ein merkwiirdiger Vergleich. Wenn Regierungs-
parteien in diesen Zeiten Offentlich iibereinander herziehen,
Begriffe wihlen wie ,,Wildsau® und ,,Gurkentruppe* — —

(Abg. Peter Hauk CDU: Wo? Wer?)
Die Frage ist: Wer ist die ,, Wildsau®, und wer ist die ,,Gurke*?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das kann ich Thnen
sagen! — Heiterkeit bei Abgeordneten aller Fraktio-
nen — Gegenruf: Bitte nicht!)

— Okay. Sie kommen gleich noch einmal dran und kdnnen
dann exakter ausfiihren, wen Sie meinen.

Wenn solche Begriffe gewéhlt werden, sorgt dies natiirlich da-
fiir, dass kein Vertrauen entstehen kann, dass die Leute verun-
sichert sind. Wer sich so streitet wie die Kesselflicker, der ist
nicht imstande, ein Land in diesen Zeiten ordentlich zu fiih-
ren.

Deshalb verstehe ich die Sehnsucht, die aus Thren Worten
spricht,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: ,,Sehnsucht*!)

dass Sie sich wiinschten, wir hétten in Berlin eine geordnete
Regierung, die vergleichbar gute Arbeit leistete,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Wie die in
Baden-Wiirttemberg!)

wie das die GroB3e Koalition getan hat.

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)
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Aber, Herr Mappus, wenn jemand im Zusammenhang mit der
Agenda 2010 davon spricht, der Sozialbereich sei kurz und
klein geschlagen worden,

(Lachen der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

dann muss ich an dieser Stelle noch einmal sagen: So etwas
habe ich bisher nur von der Linkspartei gehort. Das muss ich
Thnen sagen. Das ist ein unglaublicher Vergleich. Unglaub-
lich!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Das zeigt aber auch, dass Sie mit zu denen gehoren, die in die-
sen schweren Zeiten nur wild um sich schlagen, die wild ru-
dern und keine klare Linie haben. Was wir brauchen, das sind
Verlésslichkeit, klare Ansagen, Prioritidten, Rahmenbedingun-
gen, die mehr als einen Tag oder mehr als eine Woche halten.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Das, was unser Land aus der Krise fiihrt, ist die Orientierung
auf das, was die Zukunft ausmacht, nicht auf das, was die Ver-
gangenheit ausmacht. In dieser Hinsicht ist das, was Sie hier
unter dem Stichwort Regierungserkldrung geboten haben, un-
ter dem Strich null.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Prisident Peter Straub: Nach § 82 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung erhélt jetzt Herr Fraktionsvorsitzender Kretschmann das
Wort.

(Zuruf des Abg. Thomas Blenke CDU)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, mei-
ne Damen und Herren! Herr Kollege Mappus, wenn ich mit
Thnen streite, brauche ich kein Doping im Tee. Da habe ich
immer genug Adrenalin im Blut.

(Heiterkeit des Abg. Werner Pfisterer CDU — Abg.
Wolfgang Drexler SPD: Sehr gut! Grundsatzerklé-
rung!)

Sie haben erklirt, meine Kritik an Thnen sei nicht einheitlich
gewesen: Einmal hétte ich gesagt, Sie gidben eine Wohlfiihl-
erkldrung ab, und ein anderes Mal hétte ich gesagt, Sie trdten
auf wie der Elefant im Porzellanladen. Aber eine einheitliche
Kritik an jemandem kann man nur dann iiben, wenn der Be-
treffende auch einen einheitlichen, klar erkennbaren Kurs
féhrt. Das ist bei Thnen leider nicht der Fall. Deswegen muss
man Sie einmal so und einmal so kritisieren. Das liegt nun
einmal an Thnen selbst.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

AuBer Ankiindigungen, was nach der Krise alles an Schlim-
mem kommen werde, haben Sie in Threr Regierungserklarung
zum ganzen Bereich der Haushaltspolitik, der immerhin die
Grundlage der Ressortpolitik darstellt, schlichtweg nichts ge-
sagt. Sie haben keine Vorschldge gemacht, keinen Einspar-
pfad und keine Richtung aufgezeigt, wohin es gehen soll. Sie
haben vielleicht nur gesagt, wo nicht gespart werden kann. Es
war wirklich eine Regierungserkldarung nach dem Motto: al-
len wohl und niemandem wehe.
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Als Elefant im Porzellanlanden sind Sie dort aufgetreten, wo
Sie in der Tat klar, aber leider falsch aufgestellt sind, ndmlich
bei der Atompolitik. Da sind Sie Ihren eigenen Regierungs-
mitgliedern 6ffentlich vor den Koffer getreten. Es ruft doch
einiges Erstaunen hervor, wenn man seinen eigenen Finanz-
minister selbst aus personlichen Tischgesprachen noch dffent-
lich kritisiert. Das ist eigentlich ziemlich neu und, wie ich fin-
de, auch ungewdohnlich. Das ist mir so von der CDU eigent-
lich nicht bekannt.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Aber es ist zundchst einmal Thr Problem, wie Sie miteinander
umgehen.

Ich sage jetzt noch einmal etwas zur Wahl des Bundesprisi-
denten. Wir haben mit Joachim Gauck einen iiberzeugenden
Vorschlag gemacht, der in der Bevdlkerung eine durch und
durch positive Resonanz gefunden hat.

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU)

Wir haben dem Préisidenten vorgeschlagen, dass er die Kan-
didaten in den Landtag einlddt, damit sie sich den Wahlmén-
nern und den Wahlfrauen vorstellen konnen. Dann kann jeder
entscheiden, wer der Richtige fiir dieses Land ist. Das ist der
richtige Umgang mit dieser Frage. Wir werden hier unseren
Vorschlag bekannt machen und verbreiten und Herrn Gauck
die Gelegenheit geben, sich denen, die den Bundesprésiden-
ten wihlen miissen, vorzustellen. Das ist der richtige Weg. Po-
lemiken unterlassen wir in dieser Frage.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Jetzt komme ich zu Thren Darlegungen, Herr Ministerprési-
dent. Zunichst einmal: Meine Ausfithrungen, Reformen in der
Bildungspolitik seien jetzt nicht mehr angesagt, entnehme ich
einem Interview Threr Ministerin in der ,,Frankfurter Allge-
meinen Sonntagszeitung™ von dieser Woche. Da antwortet sie
auf die Feststellung des Journalisten, die vielen Schulrefor-
men und Modellprojekte seien selbst fiir Fachleute nicht mehr
zu tiberschauen:

Ich wiirde ein Moratorium dringend empfehlen. Wir ha-
ben mit den Bildungspldnen eine Jahrhundertreform auf
den Weg gebracht. Darin wird nicht mehr definiert, wel-
che Inhalte unterrichtet werden, sondern was ein Schiiler
konnen soll. Wir sollten uns zwar immer bemiihen, ein-
zelne Dinge zu verbessern, aber Behutsamkeit bei Refor-
men ist fiir mich jetzt eine Tugend.

Also Moratorium bei Reformen; kleine Einzelverbesserungen
sind moglich. Das ist offensichtlich Thre Agenda. Und das in
einer Situation, in der der Bildungsbereich vor einem Um-
bruch steht wie noch nie, einesteils durch die demografische
Entwicklung und andernteils durch die Herausforderung auf-
grund der Erwartung, die eine moderne Gesellschaft an die
Schule richtet. Diese Herausforderung heif3t individuelle For-
derung jedes Kindes. In einer solchen Situation ein Reform-
moratorium vorzuschlagen, das ist schon ziemlich kiihn.

(Abg. Ingo Rust SPD: Das ist konservativ!)

Aber diese Kiihnheit geht nicht in die richtige Richtung. Dass
Reformen behutsam gemacht werden miissen, insbesondere
im Bildungsbereich, versteht sich sowieso von selbst.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Was gehort eigentlich zu der Behutsamkeit bei Reformen in
der Bildungspolitik? Zundchst einmal eine klare Wertvorstel-
lung bei diesen Reformen. Wie heiflt dieser Wert? Der ist
ziemlich konservativ; den hat die katholische Kirche der ge-
samten Gesellschaft geschenkt. Ihr Vorvorgénger war ein gro-
Ber Anhénger davon, und ich bin es auch. Der Wert heif3t Sub-
sidiarititsprinzip, ganz einfach. Wer macht eigentlich eine gu-
te Schule, und wer macht einen guten Unterricht? Gewiss
nicht die Kultusministerin, sondern die Lehrerinnen und Leh-
rer.

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Sie und ich!)

Was ist jetzt eigentlich unser Anliegen? Unser Anliegen ist,
dass Sie in diesen Umbruchzeiten Kollegien, Schulgemein-
schaften, Kommunen, die selbst neue Schulkonzepte auf die
Beine stellen wollen, die kreativ sind, denen etwas einfallt,
um ihre Schule vor Ort zu halten, einfach einmal machen las-
sen, dass Sie diejenigen selbst eine gute Schule machen las-
sen. Darum geht es.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wir haben eigen-
verantwortliche Schulen!)

Die ehemalige Kultusministerin Annette Schavan hat gerade
gepriesen, Schulen in freier Tragerschaft seien ein Ausdruck
von Pluralitdt. Aber es kann doch nicht sein, dass man, wenn
man eine bessere Schule machen will, als wir sie heute haben,
eine Privatschule grilnden muss. Das kann doch nicht sein,
nur weil Sie so verbohrt sind

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

und alles, was von unten an Reformwillen kommt, einfach
blockieren wollen. Das kann nicht sein. Darum geht es.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Das zeigt wieder: Wir brauchen eine wertegeleitete Politik,
eine Schulpolitik, die sich am Kind orientiert, an sozialer Ge-
rechtigkeit und an allen Moglichkeiten, die wir unseren jun-
gen Menschen geben konnen. Das kénnen ihnen letztlich nur
die Erzieherinnen und Erzieher, die Padagogen in diesem Be-
reich geben.

In der Tat, Frau Kultusministerin, ist es Aufgabe des Staates,
dafiir die richtigen Strukturen zu schaffen. Sie diirfen aber
nicht glauben, Sie kdnnten den besseren Unterricht machen.

(Beifall bei den Griinen)

Es ist die Aufgabe des Staates, die Ressourcen zur Verfiigung
zu stellen, aber es reicht nicht, einfach mehr Geld in unrefor-
mierte Systeme zu stecken.

Der Reformwille ist da. Es gibt Hunderte von Schulen, die
Reformen wollen, die in einer Aufbruchsituation sind und die
wissen: Wir haben die Moglichkeiten, etwas Neues zu ma-
chen, das sich an unseren Kindern orientiert. Wir miissen das
Rad nicht neu erfinden.

Alles, was wir vorschlagen, wird auf der Welt schon irgend-
wo erfolgreich gemacht. Glauben Sie mir das. Das alles ha-
ben wir eruiert. Wir haben Anhdrungen mit solch erfolgrei-

chen Schulen z. B. aus den Nachbarldndern, aus Siidtirol oder
der Schweiz durchgefiihrt. Wir miissen da nicht in irgendwel-
che kalte Béder springen. Es geht darum, Freiheit zu lassen
fiir Kreativitdt und Aufbruch in der Bildung.

Das ist unser Programm, und damit erhalten wir mehr Schul-
standorte im ldndlichen Raum, als Sie es mit Ihren verkorks-
ten Reformen zur Werkrealschule machen, die zu nichts an-
derem fiihren als zu einem Schulsterben auf dem flachen
Land.

(Beifall bei den Griinen)

Wenn wir uns Gott sei Dank einmal in einer Frage einig sind,
niimlich in der Uberzeugung, dass friihkindliche Bildung Pri-
oritdt haben muss — dartiber herrscht Gott sei Dank Konsens
in diesem Haus —, dann stellen Sie bitte auch die Moglichkei-
ten und die Ressourcen dafiir zur Verfiigung,

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Das machen
wir doch! — Gegenruf der Abg. Brigitte Losch GRU-
NE: Das macht ihr nicht! Keine Ahnung!)

damit die Kommunen im Land das auch umsetzen konnen.
Dazu ist es erforderlich, dass unsere Kindertageseinrichtun-
gen so ausgestattet werden, dass sie den Orientierungsplan,
also das, was wir brauchen, um aus einer Betreuungseinrich-
tung eine Bildungseinrichtung zu machen, auch umsetzen
konnen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Es darf nicht dazu kommen, dass, weil Sie sich weigern, in
die Drittelfinanzierung einzusteigen, die Kommunen dazu
iibergehen — das mussten wir heute in der ,,Stuttgarter Zei-
tung* lesen —, statt Erzieherinnen vermehrt Kinderpflegerin-
nen einzustellen.

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Es kommt sogar noch
schlimmer!)

Das heif3t, dass Personal, das gar nicht dafiir ausgebildet ist,
einen solchen Bildungsplan umzusetzen, in den Einrichtun-
gen arbeitet. So haben wir nicht gerechnet.

(Beifall bei den Griinen und der Abg. Ursula HauB3-
mann SPD)

Wenn wir also in der Frage einig sind — man kann es nur be-
griifien, wenn in so wichtigen Fragen Einigkeit besteht —, miis-
sen Sie auch Einigkeit herstellen, um die Grundlagen dafiir zu
schaffen, dass dies auch in der Praxis, in den Kommunen, um-
gesetzt werden kann.

Ich komme zum zweiten Punkt, zur Mittelstandsforderung.
(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Oje!)

Zunéchst zu Thren Ausfithrungen dazu, wie wir uns in Bezug
auf die Heidelberger Druckmaschinen AG verhalten hitten:

(Zuruf von der CDU: Das war richtig!)

Herr Ministerprésident, ich kann Sie nur auffordern, so etwas
zu unterlassen. Bei der Frage, aus welchen Griinden der Fi-
nanzausschuss
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(Abg. Martin Rivoir SPD: Der Wirtschaftsausschuss!
— Zuruf von der CDU: Uber Biirgschaften entschei-
det der Wirtschaftsausschuss!)

Biirgschaften zustimmt oder diese ablehnt, besteht Vertrau-
lichkeit. Wenn Sie mir hierzu Vorwiirfe machen, kann ich die
hier nicht wirklich kontern.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das ist wirklich
unglaublich!)

Dazu miisste ich Details der Entscheidung offenlegen, und das
darf ich nicht. Wenn wir dahin kommen,

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Das ist unglaublich!)

dass wir anfangen, solche vertraulichen Entscheidungen zum
Gegenstand einer 6ffentlichen Debatte zu machen,

(Abg. Peter Hauk CDU: Es geht nicht um den Inhalt,
sondern nur um das Ergebnis! — Abg. Winfried Mack
CDU meldet sich.)

dann rutscht das ganze Verfahren.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Kretsch-
mann, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Mack?

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Bitte.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege
Mack.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Jetzt kommt ein Rohr-
krepierer!)

Abg. Winfried Mack CDU: Herr Abg. Kretschmann, ist Ih-
nen die Pressemitteilung der Fraktion GRUNE vom 9. Juni
2009 bekannt, in der die Griinen erklédren, sie wiirden der
Biirgschaft nicht zustimmen?

(Ministerprésident Stefan Mappus: So ist es! Das war
eine Pressemitteilung der Griinen! — Oh-Rufe von der
CDU)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Wir haben darauf re-
agieren miissen,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Worauf?)

dass das schon auf anderem Weg in die Offentlichkeit gelangt
war.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Warum darf
der Ministerprasident dann nichts dazu sagen?)

— Jetzt darf ich noch einmal etwas dazu sagen. Ordnungspo-
litisch halten wir Biirgschaften grundsatzlich fiir problema-
tisch.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Aha!)

Denn jede Biirgschaft fiihrt zu Wettbewerbsverzerrungen.
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(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Also sind
wir jetzt bei einem anderen Thema!)

Deswegen betrachten wir jeden Einzelfall ganz genau.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das machen wir
auch!)

Wir entscheiden stets nach Priifung.
(Lachen bei Abgeordneten der CDU — Unruhe)
—Ja, so ist das. Was gibt es denn da zu lachen?

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Also doch Schrump-
fung!)

Wir gehen entsprechend jedes Einzelfalls vor und entschei-
den nach Sachlage, nach den Konzepten, die uns die Unter-
nehmen vorlegen, ob eine Biirgschaft gerechtfertigt ist oder
nicht.

(Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Aber so passiert
es doch im Land immer! So machen wir das doch! —
Weitere Zurufe von der CDU und der FDP/DVP)

Es geht dabei um die Frage, ob das allerletzte Mittel der Wirt-
schaftsforderung anzuwenden ist oder nicht.

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Genau!)

Das fiihrt dazu, dass wir in manchen Fillen Biirgschaften zu-
stimmen und in anderen nicht. An dieser Praxis werden wir
festhalten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Wir werden anhand des ordnungspolitischen Prinzips, Biirg-
schaften als Ultima Ratio zu betrachten, nur nach sehr sorg-
faltiger Priifung jedes Einzelfalls entscheiden, ob wir zustim-
men oder nicht. Daran werden wir festhalten, und ich werde
mich davon nicht durch populistische Erklarungen von Thnen
abbringen lassen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Das, was Sie
gerade reden, ist populistisch!)

Die Antwort auf die Frage, was wachsen soll und was nicht,
ist der Primat der Politik. Den hat letztens auch Bundeskanz-
lerin Merkel endlich eingefordert.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das ist aber
auch Ordnungspolitik!)

— Ganz genau. Das ist richtig verstandene Ordnungspolitik.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Fiinfjahrespléne sind
das ja! — Abg. Heiderose Berroth FDP/DVP: Griine
Ordnungspolitik!)

Die Finanzmarktkrise ist ein Paradebeispiel dafiir, dass in der
Tat die Politik nicht zusehen kann, was auf den Mérkten so
geschieht.

(Abg. Peter Hauk CDU: Ja, natiirlich!)
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Deswegen sind wir fiir eine 6kologische und soziale Markt-
wirtschaft und nicht fiir eine freie Marktwirtschaft.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Das ist ein Ordnungs-
rahmen! Was Sie vorschlagen ist Dirigismus!)

Wir wollen gerade verhindern, dass durch Spekulationen,
durch verpackte Derivate verantwortungsloser Bankmanager
die halbe Welt ins Ungliick gestiirzt wird.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Sie lenken doch ab!)

In der Tat wollen wir nicht, dass die Spekulationsblasen auf
dem Finanzmarkt wachsen.

(Beifall bei den Griinen)

Das ist ein ganz gutes Beispiel dafiir, dass die Politik in der
Tat aufgerufen ist, durch ihre Rahmenbedingungen zu ent-
scheiden, was wachsen und was schrumpfen soll. Dazu ste-
hen wir. Das ist iberhaupt der Sinn von Politik im Bereich der
Wirtschaft.

(Beifall bei den Griinen)

Sonst miissen Sie irgendwann auch Heroinfabriken zustim-
men. Das werden Sie wohl nicht ernstlich tun, sondern Sie
werden sagen, solche Fabriken sollen tiberhaupt nicht wach-
sen und sollen gar nicht erst entstehen.

Man sieht daran, dass es eine klare Aufgabe von Politik ist, so
zu handeln. Das heiBt natiirlich nicht — darum sind Thre Au-
Berungen auch einfach nur platte Polemik, Herr Ministerpré-
sident —, sich vor jeden Betrieb zu stellen und zu iiberlegen:
Sollt ihr wachsen oder nicht? So funktioniert soziale Markt-
wirtschaft natiirlich nicht. Wir stehen fiir die Marktwirtschatft,
aber wir stehen auch dafiir, den Rahmen zu setzen, der deut-
lich macht, wohin sich die Unternehmen entwickeln sollen
und wohin nicht. Das ist wohl Aufgabe einer Politik, die sich
der sozialen und 6kologischen Marktwirtschaft verpflichtet.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Schon einmal etwas
von Gewerbefreiheit gehort? — Glocke des Préasiden-
ten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Kretsch-
mann, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr.
Wetzel?

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Bitte.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Abg. Dr.
Wetzel.

Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Herr Kollege
Kretschmann, konnen Sie dem Hohen Haus erkléren, aus wel-
chem Grund die rot-griine Bundesregierung mit dem Kanzler
Schroder zugelassen hat, dass die Hedgefonds iiberhaupt erst
eingefiihrt wurden, die uns dann in das Ungliick gestiirzt ha-
ben?

(Beifall des Abg. Dr. Dietrich Birk CDU — Abg. Dr.
Dietrich Birk CDU: Genau! Sehr gut! Gute Frage!)

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Wir haben iiberhaupt
nichts zugelassen. Es gab ernsthafte Versuche, dem einen Rah-

men zu geben. Aber Sie wissen selbst, dass man so etwas nur
international durchsetzen kann.

(Oh-Rufe von der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ah! Auf einmal! Und
bei der Finanzmarkttransaktionssteuer gilt das nicht?)

— Was heifdt ,,auf einmal*“? Wenn Sie naiv bleiben wollen, diir-
fen Sie das von mir aus tun. Wir sind das nicht. Da sind Sie
allerdings gemeinsam mit der Bundeskanzlerin gefordert. Wir
sind ndmlich auf den internationalen Markten kein Opfer, son-
dern Titer. Deutschland ist eine der stirksten Industrienatio-
nen der Welt. Da ist das Wort Threr Bundeskanzlerin gefragt
und nicht meines als Oppositionsabgeordneter im Landtag von
Baden-Wiirttemberg — damit wir einmal klar feststellen, wer
wofiir verantwortlich ist.

(Beifall bei den Griinen — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Kretsch-
mann, gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage?

Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Nein, bitte nicht. Ei-
ne Frage vom Kollegen Wetzel reicht mir.

(Beifall der Abg. Brigitte Lésch GRUNE — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: Die eine hat Sie schon aus der
Fassung gebracht!)

Das ist erst einmal klar: Wir brauchen einen ordnungspoliti-
schen Rahmen.

Jetzt komme ich noch einmal zu einem Punkt, bei dem das ei-
ne grof3e Rolle spielt, ndmlich zur Atompolitik. In der Tat ha-
ben wir entschieden, dass die Atomenergie bis zum Jahr 2022
schrumpfen und auslaufen soll. Das ist eine klare Vorgabe der
Politik. Die Griinde sind bekannt. Das ist eine Technologie,
die nicht menschenfreundlich ist, die Gefahren ohne Ende auf-
weist, die grofle Probleme hinsichtlich der Sicherheit bei der
Endlagerung und vieler anderer Fragen mit sich bringt und die
wir deswegen beenden miissen. Es besteht offensichtlich
grundsitzlich Konsens dariiber, dass diese Art der Technolo-
gie auslaufen soll.

Herr Mappus, jetzt ist aber die Frage: Was wollen Sie? Jetzt
kommen Sie auf einmal bei der Frage der Verlangerung der
Laufzeiten mit der angeblichen Autarkie Baden-Wiirttembergs
im Strommarkt. Da muss ich schon fragen: Wo leben Sie ei-
gentlich?

(Heiterkeit der Abg. Theresia Bauer GRUNE)

Strom macht doch nicht vor der Grenze zu Baden-Wiirttem-
berg halt und kehrt dann um. Das ist einfach lacherlich und
naiv. Es sollte sich auch zu Ihnen herumgesprochen haben:
Wir haben jetzt liberalisierte Strommarkte, wir haben ein deut-
sches Netz, und Gott sei Dank hat Thr Vorgédnger und jetziger
EU-Kommissar die Ansage gemacht, dass wir ein europdi-
sches Netz- und Verbundsystem brauchen. Das ist die Zukunft
der Energiepolitik, aber nicht so, wie ,,Ihr* Krawinkel

(Abg. Peter Hauk CDU: Fiir Atomstrom aus Frank-
reich! Das ist die Konsequenz!)

Baden-Wiirttemberg energiepolitisch autark machen will. Das
ist einfach absurd.
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(Beifall bei den Griinen — Zuruf der Abg. Theresia
Bauer GRUNE)

Der Strom wird heute an der Stromborse in Leipzig gehan-
delt. Sie miissen sich einfach einmal auf den Stand der Dinge
bringen und zur Kenntnis nehmen, dass die Zeit der Gebiets-
monopole, von denen Sie offensichtlich noch immer traumen,
langt vorbei ist. Thre Reden sind doch einfach von gestern.

Also: Wie sieht die Faktenlage aus? In Wirklichkeit hat
Deutschland in den Jahren 2006 bis 2008 etwa 19 bis 20 Mil-
liarden kWh exportiert —

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Uberschuss! — Zu-
ruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

und das in einer Zeit, in der drei der Atomkraftwerke stillla-
gen. Wir sind also noch immer ein Exportland.

Jetzt frage ich Sie: Wenn sich die EnBW an Windkraftparks
in der Nordsee beteiligt, diirfen wir in Baden-Wiirttemberg
diesen Strom dann nehmen oder nicht? Ist das dann Export-
strom?

(Abg. Theresia Bauer GRUNE: Das ist Autarkie! —
Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Ich meine, alles, was Sie da machen, ist einfach absurd; es ist
absurd und lacherlich. Das hat mit einer modernen Energie-
politik nichts zu tun.

Was hat es mit einer modernen Energiepolitik zu tun, wenn
Sie die Laufzeiten der Kernkraftwerke verldngern und das
Netz weiterhin mit Atomstrom verstopfen?

(Lachen des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Wir hatten schon Tage, da hat man Geld bekommen, wenn
man Strom abgenommen hat.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Das ist noch heute
der Fall! — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ich muss
immer fiir meinen Strom bezahlen!)

Das war an windreichen Tagen. Was brauchen wir? Wir brau-
chen etwas ganz anderes. Wir brauchen ein europdisches Ver-
bundnetz und intelligente Regelungen.

(Abg. Peter Hauk CDU: So ist es!)

Das sind Zukunftsvisionen. Man darf nicht glauben, man miis-
se die Energiemonopolisten weiterhin mit satten Gewinnen
masten,

(Oh-Rufe von der FDP/DVP)
und damit den Wettbewerb verzerren.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP)

— Sagen Sie einmal!
Herr Ministerprasident, Sie haben mir einmal gesagt, wir soll-

ten das Land Baden-Wiirttemberg nicht schlechtreden, die
Wirtschaft sei hier auf einem guten Pfad. Wo reden wir die
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Wirtschaft schlecht? Wirreden S ie schlecht, und zwar zu
Recht.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen)

Wissen Sie, warum die Wirtschaft in Baden-Wiirttemberg gut
vorankommt?

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)
Weil sie auf uns hort und nicht auf Sie.

(Beifall bei den Griinen — Lachen bei der CDU und
der FDP/DVP — Oh-Rufe von der FDP/DVP — Abg.
Albrecht Fischer CDU: Witz der Woche!)

In jedem Betrieb, den ich besucht habe — ich besuche re-
gelmiBig Betriebe, ob Handwerk, ob Mittelstand, ob Grof3be-
trieb —,

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Schrumpfen
die Betriebe auch?)

kann ich feststellen: Die Wirtschaft hat im Gegensatz zu
Schwarz-Gelb begriffen, dass die Wirtschaft der Zukunft griin
ist. Die Wirtschaft hat begriffen,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

dass nur ressourcenschonende und energieschonende Produk-
te und Dienstleistungen eine Chance auf den Weltmaérkten der
Zukunft haben.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Deshalb werden So-
larplatten auch in China produziert!)

Wir hatten damals, als Sie uns vorgeworfen haben, wir wiir-
den die Umweltkeule gegen die Kfz-Industrie schwingen, die
Vorstandsmitglieder eines grofen Unternehmens schon auf
unseren kleinen Parteitag eingeladen. Wir haben mit ihnen be-
reits dariiber gestritten, wie die Autos der Zukunft aussehen
miissen, als Sie noch Hinhaltetaktiken verfolgten. Heute
macht das Unternehmen genau das, was wir gefordert haben:
Es produziert Autos, die spritsparend sind, die leichter sind.
Die Industrie setzt fiir die Zukunft auf Elektromobilitit. In
diese Richtung gehen sie nun, und das ist genau das, was wir
ihnen auf dem Parteitag vorgeschlagen haben.

(Beifall bei den Griinen)
Daran sieht man, wer produktiv mit der Wirtschaft umgeht
(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

und wer nur glaubt, er hitte Kompetenzen, aber in Wirklich-
keit bei der Industrie die Bremse setzen will.

(Beifall bei den Griinen)

Wir reden also Baden-Wiirttemberg nicht schlecht. Im Gegen-
teil: Wir sind am Ball.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: An wel-
chem?)

Wir sind in der Wirtschaft stdndig unterwegs. Wir wissen, was
die Trends bedeuten. Wir haben uns erst gestern Abend wie-
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der zwei Stunden lang mit dem Handwerkstag ausgetauscht.
Es gibt eine unglaubliche Dynamik in diesem ganzen Bereich,
z. B. bei der Gebédudesanierung. Warum? Die meisten Hauser
sind gebaut. Heute kommt es darauf an, sie energetisch auf ei-
nen anderen Stand zu bringen. Das sind riesige Chancen; das
alles ist grasgriin.

(Beifall bei den Griinen)

Sie aber wollen keine Politik, die auf Dynamik setzt, die in
Mittelstand und Handwerk auf eine dezentrale Energiepolitik
setzt, sondern Sie wollen weiterhin auf die Altindustrien set-
zen. Ich empfehle Thnen, sich einfach einmal den Begriff der
Kreativitdt des Zerstorerischen in der Wirtschaft auf der Zun-
ge zergehen zu lassen. Dieser stammt von dem Okonomen
Schumpeter, der etwas von ordoliberaler Politik verstanden
hat. Damit sollten Sie sich einmal beschéftigen.

In der Tat ist es unser Weg: Weg von diesen Fossilen, von den
Grofunternehmen der Atomindustrie, hin zu einer dezentra-
len Energiepolitik, die auf den Mittelstand, das Handwerk, die
Kommunen und die Biirgerschaft setzt. Ich sage Thnen noch-
mals: Wir brauchen fiir mehr regenerative Energien nicht Thr
Geld, das Sie mit der Laufzeitverlangerung abschopfen wol-
len, sondern wir brauchen eine andere Politik, damit die Leu-
te in Baden-Wiirttemberg nicht klagen miissen, wenn sie ein
Windrad bauen wollen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Die Blockade der regenerativen Energie liegt ausschlielich
an Threr Politik und hat in Baden-Wiirttemberg zunéchst ein-
mal iiberhaupt nichts mit Geld zu tun. Da kdnnen Sie, ohne
dass es einen Cent kostet, sehr viel tun, indem sie dafiir sor-
gen, dass die Regionalverbdnde in Zukunft anders planen und
vermehrt Vorranggebiete ausweisen. Dann kommen wir hier
voran.

Ich fasse zusammen: Wir haben die Ideen, wir haben die Kon-
zepte in der Bildungs- und Haushaltspolitik. Wir haben klare
Vorschldage gemacht, Herr Ministerprasident, auf die Sie in
keiner Weise eingegangen sind. In erster Linie aber miissen
Sie Vorschlige bringen; denn Sie regieren bis jetzt noch.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Bis Mérz noch, dann ist
Schluss!)

Trotzdem sind aber wir diejenigen, die Vorschlidge machen,
obwohl wir in der Opposition sind. Da wird es hochste Zeit,
dass wir von Thnen einmal etwas dazu horen.

(Abg. Peter Hauk CDU: Wo? Wo denn?)

— Ich rufe einmal in Erinnerung: Wir haben z. B. den Vor-
schlag gemacht, bei Pensiondren die Beihilfesétze auf das Ni-
veau in der gesetzlichen Rentenversicherung abzusenken, al-
so Gleichheit herzustellen

(Zuruf von der CDU: Zu wem?)

zwischen der Versorgung im 6ffentlichen Dienst und dem Rest
der Gesellschaft. Das erfordert die Gerechtigkeit. Das haben
Sie abgelehnt. Und so gibt es sehr viele Vorschlige,

(Abg. Manfred Groh CDU: Das ist aber kein Vor-
schlag!)

die wirklich nicht Peanuts sind, sondern die etwas bringen.
Aber damit haben Sie sich noch nicht einmal ernsthaft be-
schéftigt.

Wir haben bereits vor den Wahlen etwas auf den Tisch gelegt,
und so werden wir es auch in Zukunft halten. Wir machen ei-
ne mutige Politik; denn wir wissen, dass nicht jeder nur Hur-
ra schreit,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

wenn es um Einsparungen geht. Wir machen das vor den Wah-
len und nicht wie Sie erst nach den Wahlen. Aber dass Sie das
jetzt wieder probieren, wie jetzt im Bund, das werden wir mit
allen Mitteln zu verhindern versuchen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Nach § 82 Abs. 4 der
Geschéftsordnung erteile ich Herrn Abg. Hauk das Wort.

Abg. Peter Hauk CDU: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Lieber Herr Kollege Kretschmann,
das Letzte, was mir zu dem Thema Haushaltskonsolidierung
einfillt, sind die Vorschldge von Griin-Rot. Das Einzige, was
bei mir haften geblieben ist, war eine alte Kamelle der SPD,
die sie bei der letzten Haushaltsdebatte wieder vorgebracht
hat: Schaffe die Regierungsprisidien ab, lege Ministerien zu-
sammen, schaffe die Landkreise ab und bilde eine neue Ver-
waltungsebene.

Herr Kollege Schmiedel, Sie predigten vorhin das Hohelied
vom landlichen Raum und haben die Befiirchtung gedufBert,
die Schulen dort wiirden unter Umsténden ,,ausbluten®, wie
Sie sagen. Andererseits starten Sie einen Generalangriff mit
vermeintlichen Sparvorschlagen, die am Ende nichts bringen,
wonach Sie die Landkreise abschaffen wollen und groBere
Verwaltungsgebilde konstruieren wollen.

(Beifall bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Jawohl!)

Das passt doch nicht zusammen. Glauben Sie, dass damit in
der Exekutive auch nur ein Cent eingespart werden kdnnte?

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Das ist teurer! — Abg.

Claus Schmiedel SPD: Natiirlich! Auflerdem leben

die Leute in Stddten und Gemeinden und nicht in
Landkreisen!)

Sie mahnen in der Frage der Haushaltspolitik klare Worte und
eine klare Linie an. Entschuldigung, die klaren Linien stehen
fest. Wir haben im Landtag gegen Thren Widerstand, der Ihr
gutes Recht als Opposition ist, einen Haushalt fiir die Jahre
2010 und 2011 verabschiedet. Es wire, glaube ich, auch
schlecht, wenn wir iiber drei, vier oder fiinf Jahre in die Zu-
kunft hinein Haushaltspléne verabschieden wiirden. Denn die
Unwiégbarkeiten sind gerade in der gegenwértigen Zeit sehr
grof3, und sie werden in einem Zeitalter der Globalisierung
noch grofer. Sie sind so grof3, wie sie es in der Vergangenheit
noch nie waren. Wer hitte denn Anfang letzten Jahres gedacht,
dass die Steuereinnahmen in Baden-Wiirttemberg von einem
Jahr auf das andere um 10 % einbrechen wiirden?

Aber andersherum: Wer hitte denn im letzten Jahr zum glei-
chen Zeitpunkt gedacht, dass wir in diesem Jahr nicht iiber
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Arbeitslosenquoten von 7, 8 und 9 % sprechen, sondern bei
einer Arbeitslosenquote von 4,9 % sind? Wer hétte gedacht,
dass die Wirtschaft im ersten Quartal ein Wachstum erreicht,
das an der Spitze in Deutschland liegt? Wer hitte gedacht, dass
unsere mittelstindischen Unternehmen — auch dank der Kurz-
arbeiterregelung aus Zeiten der GroB3en Koalition — in der La-
ge sind, die Durststrecke zu iiberwinden? Wer hitte gedacht,
dass die Wirtschaft in Baden-Wiirttemberg wieder anspringt,
und zwar besser anspringt, als dies in allen anderen Léndern
der Fall war?

Wirtschaftswachstum ist etwas, was Sie, Herr Kollege
Schmiedel, offensichtlich nicht verstehen. Vorhin haben Sie
sich selbst verraten, indem Sie gesagt haben: Wenn an einer
Stelle etwas wéchst, muss anderswo etwas schrumpfen.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/
DVP)

So haben Sie es gesagt. Herr Kollege Schmiedel, wir glauben
noch immer an eine Dynamik. Wir glauben, dass es Zuwachs
iiber dem aktuellen Bestand gibt und dass es fiir den Zuwachs
keines Schrumpfungsprozesses bedarf, sondern dass der Zu-
wachs aus sich selbst heraus, aus einer Dynamik des Wirt-
schaftswachstums entsteht. Das ist der entscheidende Punkt.

(Zuruf des Abg. Claus Schmiedel SPD)

Wenn es Wirtschaftswachstum gibt, verdndern sich damit auch
die Steuereinnahmen wieder ein Stiick weit — aber nicht nach
unten, sondern nach oben.

Deshalb ist es guter Brauch, dass wir nicht in einer Dreijah-
res- oder einer Vierjahresvorausschau Haushalte erstellen, die
wir stindig nachbessern miissten und die im Ubrigen letztlich
das Papier nicht wert wéren, auf dem sie stiinden. Vielmehr
beginnen wir mit der Haushaltsaufstellung sechs bzw. neun
Monate vor dem Auslaufen des alten Haushalts. Dies wird im
Jahr 2011 wieder der Fall sein. Im Friihjahr, Sommer und
Herbst 2011 werden die Weichen fiir 2012 und 2013 gestellt.
Genau zu diesem Zeitpunkt — so, wie Sie es in der Zeit der
Grofen Koalition gemeinsam mit uns in Baden-Wiirttemberg
gemacht haben, so, wie wir es in den vergangenen Jahren und
Jahrzehnten gemacht haben — stellen wir den Haushalt dann
auf aktueller Datengrundlage auf. Das ist der ganz entschei-
dende Punkt. Natiirlich wird es ein paar Bereiche geben, in
denen man das eine oder andere umjustieren wird. Jetzt war-
ten wir einmal, wie die Dinge letztendlich wirken.

Herr Kollege Schmiedel und Herr Kollege Kretschmann, im
Bereich der Bildung monieren Sie ein Reformmoratorium.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein, eine Unterdrii-
ckung!)

— Eine Unterdriickung sogar. — Ich will nur einmal feststellen:
Wir stehen mitten in Reformen. Wir stehen mitten in der Fra-
ge: Wie soll sich die Hauptschule weiterentwickeln? Mit dem
Konzept der Werkrealschule. Nur weil Ihnen die Konzeption
nicht passt, nur weil es Thnen nicht passt, dass es fiir staatli-
che Schulen politische Verantwortlichkeiten gibt und nicht die
Freiheit der Unorganisiertheit,

(Abg. Norbert Zeller und Abg. Rainer Stickelberger
SPD: So ein Quatsch!)
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nur weil Thnen die politische Verantwortlichkeit nicht passt,
sind Sie gegen diese Konzeption.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Reinhold

Gall SPD: Natiirlich soll es politische Verantwortlich-

keit geben! Das ist absurd, was Sie sagen! Das be-
hauptet doch niemand!)

Thnen gefillt es schon heute nicht, dass bereits in der ersten
Antragsrunde, im ersten Jahr tiber 450 Antrdge auf Einrich-
tung einer Werkrealschule gestellt worden sind,

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

und zwar nicht nur in den Ballungsrdumen, sondern auch in
den ldndlichen R&umen. Das ist der ganz entscheidende Punkt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!
Bravo!)

Sie merken nidmlich: In der Frage der Schulpolitik sind Sie
doch die ewigen Verhinderer, die Beharrer, denen nichts an-
deres einfillt als Einheits- und Basisschule. Das ist doch die
Praxis.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Rein-

hold Gall SPD: Das sind doch Ihre Begriffe! — Zuru-

fe der Abg. Rainer Stickelberger SPD und Karl-Wil-
helm R6hm CDU)

In der Vergangenheit haben Sie alles bekdmpft, z. B. als das
G 8 eingefiihrt wurde. Jetzt haben wir den hochsten Zulauf in
die Gymnasien {iberhaupt.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Sollen die
Leute auswandern?)

Ich sage immer: Die Abstimmung findet letztlich mit den Fii-
Ben statt. So schlecht kann die Politik doch nicht sein, wenn
die Schulen angenommen werden, wenn die neuen Werkreal-
schulen, die Realschulen und die Gymnasien angenommen
werden.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Was sollen
die Leute denn sonst machen? Sollen sie auswan-
dern?)

Auch im Bereich der Privatschulen haben wir in den letzten
Jahren nachgebessert. Sobald es die Haushalte wieder herge-
ben, wird es auch unser Ziel sein, in der Frage der Finanzie-
rung staatlicher Schulen und der Finanzierung der Privatschu-
len eine Kopplung zu betreiben. Bei den Privatschulen wer-
den wir tiberall den Kostendeckungsgrad von 80 % auch tat-
sédchlich erreichen. Das geht nicht von heute auf morgen. Wir
haben im aktuellen Haushalt noch einmal 10 oder 11 Millio-
nen € zusétzlich zur Verfligung gestellt. Damit wollen wir
letztendlich genau eines generieren: eine mehr oder minder
grofle Chancengleichheit und damit auch Wettbewerb.

Deshalb, Herr Kretschmann: Wer andere Vorstellungen ver-
folgt als die vom Volk legitimierte Regierung in Baden-Wiirt-
temberg, kann das machen, muss sie aber entsprechend privat
umsetzen.

(Glocke des Présidenten)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Hauk, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Zeller?

Abg. Peter Hauk CDU: Herr Kollege Zeller, bitte schon.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Abgeordne-
ter.

Abg. Norbert Zeller SPD: Herr Hauk, nachdem Sie gesagt
haben, die Abstimmung finde mit den Fiiflen statt, frage ich
Sie: Sind Sie auch bereit, Schulen und Kommunen, die etwas
anderes wollen als das, was Sie vorschreiben, eine Genehmi-
gung zu erteilen? Das wiirde ndmlich ,,Abstimmung mit den
Fiilen‘ bedeuten.

Abg. Peter Hauk CDU: Herr Kollege Zeller, der entschei-
dende Punkt ist, dass Sie mich nicht verstanden haben. Ich ha-
be gesagt, dass es im Land klare Verantwortlichkeiten gibt.
Solange es staatliche Schulen gibt mit Lehrern,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Hauk bestimmt,
was geht und was nicht geht!)

die vom Landesamt fiir Besoldung und Versorgung Baden-
Wiirttemberg bezahlt werden, gibt es eine politische Haftung,
und wenn es eine politische Haftung gibt, dann hat diese Re-
gierung auch dafiir die Verantwortung zu iibernehmen. Das
fordere ich iibrigens von jeder Regierung ein: kein Laissez-
faire! Wir haben klare Grundlinien und klare Vorstellungen in
Bezug auf Bildung. Das ist genau der Punkt. Wer eine ande-
re Sichtweise hat, kann es anders machen. Er wird auch vom
Land gefordert. Das ist doch tiberhaupt keine Frage.

(Zuruf des Abg. Walter Heiler SPD)

— Langsam! Wettbewerb findet doch bereits heute statt. Die
Menschen in Deutschland stimmen schon heute mit den Fii-
Ben ab. Sie zichen nach Baden-Wiirttemberg, und ein Teil tut
das sogar deshalb, weil das Bildungssystem hier besser ist,
weil die Universititen hier besser sind, weil die Schulen bes-
ser sind. Das ist doch der entscheidende Punkt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Um das zu machen, was Sie vorschlagen, kdnnen Sie gleich
in Nordrhein-Westfalen oder anderswo bleiben.

(Zuruf von der CDU: So ist es!)
Das ist doch vollig klar.

Weil wir mitten in Reformen stecken, halte ich es fiir vollig
richtig, zu sagen: Abarbeiten, ein Werkstiick nach dem ande-
ren einspannen. Dann kann man klare Bilanzen ziehen, dann
kann man sagen, dass wir uns in ein paar Bereichen weiter-
entwickeln.

Herr Kollege Kretschmann oder Herr Kollege Schmiedel, es
ist doch nicht wahr, dass nichts passieren wiirde. Im Bereich
der friihkindlichen Bildung — das haben Sie goutiert, da sind
wir einer Meinung — hat die Kultusministerin angekiindigt, sie
werde noch vor einer Evaluierung der 33 Modellbildungshéu-
ser weitere 70 Modelle griinden. Es ist nicht so, dass bei der
Verzahnung zwischen Grundschule und Kindergérten nichts
passieren wiirde.

Dann vergieen Sie Krokodilstrdanen, dass die Kommunen an-
geblich kein Geld mehr hitten, um dies zu finanzieren. Jetzt
frage ich Sie, wo das Geld geblieben ist, das wir im Prinzip
trotz sinkender Schiilerzahlen, kleinerer Kindergartengrup-
pen, geringerem Kinderbetreuungsaufwand — nach Kopfen,
wohlgemerkt — zusitzlich noch einmal in diesem Haushalt be-
reitgestellt haben — mit zwei Dritteln Landesbeteiligung, die
in die Kommunen hineinflief3t.

Aber ich erwarte natiirlich auch vor Ort ein Stiick weit kom-
munale Kreativitdt. Auch das kommt hinzu.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie haben vorhin
die Themen Wachstum und Wirtschaft angesprochen und sich
vor allem, Herr Kollege Kretschmann, selbst gerithmt, dass
Sie im Bereich der Wirtschaftspolitik mit dem Ohr nah an der
Wirtschaft seien. Das nehme ich Thnen personlich auch ab. Ich
sage [hnen ausdriicklich: Dass Sie eine soziale und dkologi-
sche Marktwirtschaft befiirworten, nehme ich Thnen ab —

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

nicht allen Griinen in Baden-Wiirttemberg, sicherlich nicht
der griinen Landespartei und der Bundespartei allemal nicht.
Das ist der entscheidende Punkt. Darauf hat der Ministerpra-
sident vorhin auch zu Recht Bezug genommen. Die Griinen
bewegen sich in Deutschland wieder von einem Realokurs ein
Stiick weit weg und driften nach links ab. Das ist doch ein Teil
der Realitit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Damit driften sie ein Stiick weit weg von einer sozialen und
okologischen marktwirtschaftlichen Vorstellung wieder hin
zur Planwirtschaft. Das ist doch ein Teil der Realitét.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Das bezieht sich auf die gemeinsamen Kampfpapiere von
Lemke und Nahles und dergleichen mehr. Das ist doch letzt-
endlich der Hintergrund.

Da kann man einfach nur sagen: Man muss mit Argusaugen
wachsam sein. Ich sage noch einmal: Unser Wirtschaftssys-
tem sieht nicht vor, dass der Staat vorgibt, wer schrumpft und
wer wachst, sondern sieht vor, dass der Staat Rahmenbedin-
gungen schafft. Verbote gibt es dort — Sie haben vorhin das
Thema Heroin angesprochen —, wo es gesundheitsgefahrdend
ist.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wo es umweltschédlich
ist!)

— Wo es Umweltschédden gibt. Das ist gar kein Thema.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Wo es sozial schidlich
ist!)

— Auch dort, wo es sozial schidlich ist.
(Abg. Claus Schmiedel SPD: Also!)

Aber ansonsten gibt es Rahmenbedingungen und keine Ver-
und Gebote. Im Rahmen dieser Bedingungen muss letztend-
lich auch Wachstum in allen Bereichen méglich sein.
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(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nicht dort, wo es um-
weltschédlich ist!)

Wenn wir ndmlich in der Vergangenheit Ihren Konzepten ge-
folgt wiéren, dann héitten wir im Bereich der Automobilin-
dustrie, im Bereich des Maschinenbaus etc. jetzt weniger als
vorher. Dann hétten wir alles schrumpfen lassen miissen, weil
alle Welt gesagt hat, das seien Industrien von gestern, mit de-
nen man sich in der Welt niemals mehr behaupten konne. Das
alles war nicht der Fall. Wir brauchen den Wettbewerb viel-
mehr als stimulierendes Element, und das ist es, wovon sich
die Griinen sukzessive wieder entfernen

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Ganz im Ge-
genteil! Wir wollen Wettbewerb im Strommarkt!)

und wo die SPD im Herzen nie angekommen war. Das ist der
entscheidende Punkt.

(Beifall bei der CDU)

Der grofite Mittelstandsgeféhrder, Herr Kollege Kretschmann
und Herr Kollege Schmiedel, war doch die rot-griine Bundes-
regierung.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch dummes
Zeug!)

Stefan Mappus hat vorhin zu Recht darauf hingewiesen, dass
die Einfithrung des Euro — einschlieBlich seiner Einflihrung
in Griechenland — nicht gerade unter schwarz-gelber Regie-
rungsbeteiligung in Berlin passiert ist.

(Zuruf der Abg. Katrin Altpeter SPD)

Das grofite Problem war aber, dass in den Jahren 2004 und
2005 Gerhard Fischer,

(Heiterkeit)
nein, dass Gerhard Schroder und Joseph Fischer

(Heiterkeit — Abg. Klaus Herrmann CDU: Das passt
zusammen!)

— das wiirde fiir beide stimmen — nach Briissel gepilgert sind
und damals den Euro weichgespiilt haben. Das war doch das
eigentlich grofite Problem.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Das hat doch die ganze Problematik mit Griechenland etc. ver-
ursacht.

(Lachen bei der SPD und den Griinen — Zuruf von
der SPD: Um Gottes willen! — Abg. Reinhold Gall
SPD: Die Argumente werden ja immer diinner!)

— Entschuldigung, bitte keine Geschichtsklitterung. Das muss
man einmal feststellen.

(Unruhe bei der SPD und den Griinen)

— Betreiben wir keine Geschichtsklitterung! Wie ist denn die
Lage tatsachlich gewesen? Deutschland war zu dieser Zeit ei-
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ne Insel. Rundherum in Europa gab es Wachstum, rundherum
in der Welt gab es Wachstum. Es gab ein weltweites Wirt-
schaftswachstum von 7 oder 8 % — das gab es seit dem Zwei-
ten Weltkrieg noch nie —, und wir waren bei null.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Wir hatten die rot-
griine Laterne!)

Das war damals die Situation. Wir hatten eine Rekordver-
schuldung, und rundherum gab es Wachstum und prosperie-
rende Volkswirtschaften. In Deutschland gab es dieses Wachs-
tum nicht. Das war die Situation. Damals sind Steinbriick und
im Vorfeld Eichel nach Briissel gepilgert und haben die har-
ten Standards, die Helmut Kohl und Theo Waigel damals fest-
gezurrt haben, sukzessive aufgeweicht. Damit haben sie auch
die Kontrollmoglichkeiten aufgeweicht. Das ist ein Teil der
Wahrheit, und davon wollen Sie heute nichts mehr wissen.
Das ist doch die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dietmar Bach-
mann FDP/DVP)

Damit haben Sie erst das Einfallstor gedffnet, dass jetzt {iber-
haupt Rettungsschirme in Fragen der Wéahrung aufgespannt
werden miissen.

Ich muss ganz einfach sagen: Sie haben in der Frage der wirt-
schaftlichen Rahmenbedingungen keine neuen Ideen einge-
bracht.

(Zuruf von der SPD: Doch!)

Sie kritisieren, dass Rettungsschirme aufgespannt werden —
nicht alle, aber zum Teil, die Griinen in Sonderheit —, aber ich
will einmal daran erinnern, dass der oberste Aufseher inner-
halb der Bundesaufsicht elf Jahre lang ein sozialdemokrati-
scher Finanzminister war.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Jawohl! So
ist es!)

Ich will hier auch zur Ehrenrettung der Landesbanken — zu-
mindest der LBBW — einmal festhalten, dass die grofiten Ver-
luste in Deutschland nicht bei den Landesbanken, sondern bei
Privatbanken entstanden sind: bei der Commerzbank und der
Dresdner Bank, bei der IKB, einer Tochter der KfW. Fragen
Sie einmal, wer damals die Verantwortung bei der KfW ge-
tragen hat, vor allem wer den Aufsichtsrat der KfW oder der
IKB mitgetragen hat.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Auch im
Vorstand!)

— Und auch im Vorstand mitgetragen hat. — Das waren Sozi-
aldemokraten und Griine, die da dabei waren. Das alles ist
sauber vertuscht worden — das muss man sagen —, {iberspielt
worden, und jetzt vergiefit man die Krokodilstranen, wenn wir
in der Tat auch den Haushaltsgiirtel enger schnallen miissen
und konsolidieren miissen. Sie konnen aber nur dort Haushal-
te konsolidieren — das gilt fiir das Land genauso wie fiir den
Bund —, wo Sie Ausgaben tdtigen, wenn Sie einsparen wol-
len. Das heif3t, dort, wo die groBen Blocke sind, wird auch et-
was dabei sein miissen. Das gilt sicherlich auch fiir den Sozi-
alhaushalt.
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Dann ein Letztes, Herr Kollege Schmiedel, zum Thema ,,Ho-
tellerie und reduzierter Mehrwertsteuersatz*: Ich meine, Sie
haben versucht, dieser Frage unelegant auszuweichen. Am En-
de ist Thnen das aber nicht gelungen.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Doch, es war elegant!)

Nach dem, was Sie gesagt haben und was der Ministerprési-
dent gesagt hat, stelle ich Konsens fest. Auch ich sage: Ich bin
fiir Wettbewerbsgleichheit. Das muss man ganz klar sagen.

Nun sind die Beschliisse Anfang des Jahres oder Ende letzten
Jahres so gefallen. Aber das war nur ein Teil des Wachstums-
beschleunigungsgesetzes. Der groflere Block beziiglich der
30 Milliarden € entstand noch in der Zeit der Groflen Koali-
tion. Auch das kritisieren Sie unterschwellig, wollen es aber
heute nicht mehr wahrhaben. Das ist eben auch ein Teil.

(Unruhe — Glocke des Présidenten)

Ich will noch einen letzten Punkt ansprechen: das Thema
Energie. Herr Kretschmann, es ist schon bemerkenswert, dass
in einer Rede eines griinen Fraktionsvorsitzenden das Wort
»Klimaschutz* nicht ein einziges Mal fillt.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das ist ihm wurscht!
— Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Sie machen kritische Bemerkungen zum Thema ,,Atomkraft-
werke und Laufzeiten und erwdhnen am Ende in einem Ne-
bensatz, dass der Anteil der fossilen Energietridger an der
Stromerzeugung auch noch irgendwo mit reduziert werden
miisse. Aber das Wort ,,Klimaschutz* oder der Begriff ,,CO,*“
fallt an keiner Stelle.

Jetzt ist die Frage, was Stringenz in der Politik ist. Dem Mi-
nisterprasidenten werfen Sie einen Zickzackkurs vor. Nein,
meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist Stringenz in
der Politik!

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

Denn das, was wir vor einem Jahr gesagt und als richtig er-
kannt haben, werden wir, wenn sich Rahmenbedingungen
nicht verdndert haben, auch heute und morgen noch sagen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die Philosophie ist ganz einfach: Wir wollen einen Schub fiir
regenerative Energie.

(Zurufe der Abg. Claus Schmiedel SPD, Karl-Wil-
helm Rohm CDU und Winfried Kretschmann GRU-
NE)

Das ist auch belegt. Die Stromerzeugung durch regenerative
Energietréger hat bei uns einen Anteil von 13 %. Vor zehn Jah-
ren waren es noch 8 %, damals nur durch die Wasserkraft.
Heute sind es insgesamt 13 % — Tendenz deutlich steigend.

Aber was wir nicht wollen — das wollten wir vor einem Jahr
nicht und werden es auch morgen nicht wollen —, ist ein wei-
terer Ausbau der Energieerzeugung durch fossile Energietra-
ger. Rot-Griin hat verheimlichend, aber wissend in Kauf ge-
nommen, dass mit einer vorzeitigen Abschaltung der Kern-
kraftwerke fossile Energietrdger frohliche Urstdnd feiern wer-
den.

(Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE: Das ist iiberhaupt

nicht wahr! Das stimmt doch gar nicht! Auch ohne

Atomkraft brauchen wir keine neuen Kohlekraftwer-
ke!)

— Natiirlich. — Es war auch Bestandteil aller Konzepte, die dort
letztlich vorgelegt worden sind. Das eigentliche Problem ist
doch — das wollen Sie nicht an den Tag legen und nicht ver-
Offentlichen —, dass Thr Konzept — wenn Sie kurzfristig ab-
schalten — nur dann aufgeht, wenn Sie kurzfristig auch ent-
sprechende Kapazititen im fossilen Bereich neu ans Netz brin-
gen’

(Abg. Albrecht Fischer CDU: Sehr richtig!)

weil wir innerhalb von wenigen Jahren keine Kompensation
erreichen — jedenfalls nicht in Baden-Wiirttemberg. Es ist ein
Problem der europdischen Verbundnetze: Die Frage der Netz-
schwankungen oder der Physik werden Sie auch durch noch
so groB3e Verbundnetze nicht aushebeln konnen. Sie miissen
ein Stiick weit auch dort Strom erzeugen, wo der Strom ge-
braucht wird.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Quatsch!)

An diesen physikalischen Grundwahrheiten wird sich auch in
der Zukunft zunédchst einmal nicht viel &ndern. Die Wahrheit,
dass wir ergéinzend fossile Energietrdger brauchen, verschwei-
gen Sie. Wir nehmen eine Laufzeitverldngerung in Kauf. Wir
wollen sie auch entlang der Sicherheit. Denn, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, entweder sind Kraftwerke unsi-
cher — dann miissten sie jetzt auf die Minute sofort abgeschal-
tet werden —, oder sie sind sicher, und dann konnen sie wei-
terhin laufen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Wir nehmen die Laufzeitverlingerung in Kauf. Aber wir wol-
len damit auch in Baden-Wiirttemberg ganz klar deutlich mehr
Investitionen in Forschung und in alternative, regenerative
Energietréger.

Da muss man ganz klar sagen: Dabei geht es um Parteifragen,
da geht es um Bund-Lénder-Fragen. Insofern ist es, sage ich
einmal, schon ein Affront gegeniiber den Landern, wenn der
Bund jetzt sagt: ,,Wir machen eine Brennelementesteuer. Wir
schopfen schon einmal einen Teil des Zuwachsgewinns ab und
stecken ihn in die Bundestasche zur Sanierung der Haushalts-
16cher.” So viel zum Thema ,,Misten der Atomindustrie®.

Das hat mit einem verantwortungsvollen Energieckonzept —
das sage ich selbstkritisch an die Berliner Adresse — natiirlich
nichts zu tun. Das wollen wir auch nicht. Vielmehr wollen wir,
dass in Baden-Wiirttemberg in den nichsten Jahren Jahr fiir
Jahr 100 bis 150 Millionen € — das ist die grobe Rahmenbe-
dingung — ergénzend als lenkender Anreiz in regenerative
Energien investiert werden konnen. Das ist unser Prinzip. Von
diesem werden wir nicht abkehren. Insofern ist der Kurs, den
die Landesregierung verfolgt, glasklar.

(Glocke des Présidenten)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Hauk, ge-
statten Sie eine Kurzintervention des Herrn Abg. Unterstel-
ler?
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Abg. Peter Hauk CDU: Im Augenblick nicht.

Ein Letztes, was ich noch zum Thema ,,Rechtliche Bewer-
tung® sagen will.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Darf man iiber-
haupt keine Kurzintervention mehr machen?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Der Redner muss zu-
stimmen.

Abg. Peter Hauk CDU: Nein, danke, im Augenblick nicht.

Es mutet schon etwas seltsam an: Da gibt es in unserem Nach-
barland einen sozialdemokratischen Ministerprésidenten,
Herrn Beck. Er kiindigt an: Wenn jetzt im Bundestag ohne die
Zustimmung des Bundesrats ein Gesetz verabschiedet werde,
dann werde er Verfassungsklage einreichen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Zu Recht!)

Diese Logik muss mir einmal jemand erkldren. Da gibt es ein
gedndertes Gesetz, das ohne die Zustimmung des Bundesrats
beschlossen worden ist. Wenn man genau dieses Gesetz — kein
anderes —,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wenn man Apfel
mit Birnen vergleicht! Damals haben wir verkiirzt!
Das ist doch einfach Unsinn!)

das ohne die Zustimmung des Bundesrats beschlossen wor-
den ist, wieder dndert — ohne die Zustimmung des Bundesrats
—, dann war entweder auch schon das alte Gesetz verfassungs-
widrig,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das ist einfach
Quatsch!)

oder es war nicht verfassungswidrig — dann ist es aber auch
das neue nicht. Das ist der entscheidende Punkt.

(Zurufe der Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP
und Claus Schmiedel SPD)

Wenn das neue Gesetz verfassungswidrig wire, dann miisste
auch schon das alte Gesetz verfassungswidrig gewesen sein.
Die Logik also, die Herr Beck und Sie haben,

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)
erschlief3t sich mir nicht.

Warum die Landesregierung in diesem konkreten Fall mit Un-
terstiitzung der Regierungsfraktionen nicht fiir eine Beteili-
gung des Bundesrats ist, erschlief3t sich ganz klar. Wir wol-
len, dass unsere Konzeption, dass das, was wir unter Energie-
konzeption verstehen, auch umgesetzt wird und dies nicht von
Rot-Griin oder einer rot-griinen Mehrheit im Bundesrat ge-
blockt wird. Das ist der entscheidende Punkt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie nun eine Kurzintervention des Herrn Abg. Unter-
steller?

Abg. Peter Hauk CDU: Eine Kurzintervention? Hat er aus-
nahmsweise keine Frage? — Herr Untersteller, bitte.
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Abg. Unter-
steller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Kollege Hauk, zu-
ndchst einmal zu dem, was Sie zum Schluss gesagt haben. Ist
Thnen denn bekannt, dass es mittlerweile mehrere Rechtsgut-
achten gibt? Eines wurde beispielsweise vom Bundesumwelt-
ministerium bei Herrn Professor Wieland, einem Verfassungs-
rechtler aus Speyer, in Auftrag gegeben. Er stellt ausdriicklich
fest, dass man die Geschichte damals im Jahr 2000 nicht mit
der heutigen Situation vergleichen kann. Warum? Damals ha-
ben wir die Laufzeiten verkiirzt. Das heif3t, wir haben die Lan-
der damit entlastet. Die Lander mussten nicht mehr so lange
Atomaufsicht fithren wie urspriinglich vorgesehen. Dadurch
gibt es eine finanzielle Entlastung der Lander. Durch eine
Laufzeitverlangerung wiirden die Lénder zusitzlich belastet.
Das heil3t, sie miissten langer Aufsicht fithren.

(Zuruf des Abg. Jorg Dépper CDU)
— Ich muss nicht fragen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich darf noch einmal
darauf hinweisen, liebe Kollegen: Es geht um eine Kurzinter-
vention. Diese muss keine Frage beinhalten. Vielmehr darf
der Abgeordnete in drei Minuten eine Stellungnahme abge-
ben, wenn der Redner zustimmt. Das hat Herr Abg. Hauk ge-
macht.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Aber keine Minu-
te langer!)

Bitte.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Durch eine Laufzeitver-
langerung wiirden die Lénder zusitzlich belastet, weil sie 1an-
ger Aufsicht fithren miissten.

Im Ubrigen, Herr Kollege Hauk, nenne ich Thnen ein anderes
Beispiel.

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Wenn die vorhandenen Zwischenlager dann in einigen Jahren
voll werden wiirden, miissten Sie neue Atommiilltransporte
organisieren. Auch durch polizeiliche Sicherungsmafinahmen
hétten Sie also zusitzliche Kosten des Landes. Das heif3t un-
ter dem Strich:

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Es geht einfach an der Sache vo6llig vorbei und hat wirklich
nichts miteinander zu tun, wenn man jetzt eine Laufzeitver-
langerung mit der damaligen Geschichte vergleicht. Ich emp-
fehle Thnen da wirklich, einmal das Rechtsgutachten von
Herrn Professor Wieland nachzulesen, wo Sie das im Verhilt-
nis 1 : 1 finden.

Zweitens zu dem, was Sie vorhin gesagt haben: Der Strom
miisse da erzeugt werden, wo er verbraucht werde. Das ist ein-
fach Nonsens.

(Zuruf des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP)

Die Faktenlage ist die: Wir werden in den kommenden Jah-
ren verstirkt in Norddeutschland ausbauen, sei es Windener-
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gie onshore, sei es offshore. Offshore werden wir bis zum Jahr
2030 bis zu 25 000 MW dazubekommen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja, wieso
brauchen wir dann unbedingt dic Windrader?)

Die groBle Aufgabe, vor der Sie und ich stehen, ist die Beant-
wortung der Frage:

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Also brauchen wir
gar keine Windkraft!)

Wie bekommen wir den Netzausbau von Nord nach Siid, ndm-
lich zu den Verbrauchszentren im Siiden, organisiert?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Also brauchen wir
keine Windkraft!)

Aber dann horen Sie endlich einmal auf, zu behaupten, der
Strom, der in Baden-Wiirttemberg verbraucht wird, miisse hier
erzeugt werden. Das ist schlichtweg Unsinn.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Dann brauchen wir
also keine Windréader hier!)

Herr Ministerprésident, Sie ziehen die Augenbrauen hoch. —
Im Ubrigen: Baden-Wiirttemberg importiert bereits heute ei-
nen Teil seines Stroms. Es wird in Zukunft noch mehr impor-
tieren. Insbesondere aus Norddeutschland werden wir ver-
starkt Strom beziehen miissen. Noch einmal: Die groe Auf-
gabe ist dann der Netzausbau.

Noch ein Letztes, Herr Kollege Hauk — von wegen, man miis-
se jetzt alle Kernkraftwerke abschalten —: Wir haben in unse-
rer Regierungszeit im Jahr 2000 einen Vertrag mit den grof3en
Energieversorgungsunternehmen in Deutschland geschlossen.

Abg. Peter Hauk CDU: Das macht es nicht besser.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: In diesem Vertrag haben
die Unternehmen damals mit ihrer Unterschrift zugestimmt,
dass die Anlagen Stiick um Stiick abgeschaltet werden.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Mit der Pis-
tole an der Schlife!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege, drei Mi-
nuten!

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wer sich nicht daran hilt,
sind die Bosse der Energieversorgungsunternehmen. Das ist
einfach der Fakt.

(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege
Hauk.

Abg. Peter Hauk CDU: Lieber Herr Kollege Untersteller,
zum Letzten: Wer mit wem Vertrdge geschlossen hat, ist mir
heute relativ wurscht. Es geht um die Frage der zukiinftigen
Energiekonzeption und darum, dass wir fiir einen Zeitraum X,
der 10, 15 oder 20 Jahre sein kann, noch grundlastfahige Kern-
kraftwerke brauchen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das ist einfach
Unsinn!)

Das ist der einzige Punkt.

Wenn wir in den Fragen des Klimaschutzes entscheidend vo-
rankommen wollen — das muss ich dazusagen, das ist immer
die Conditio sine qua non —, dann bedeutet das, dass wir fos-
sile Energietrager vom Netz nehmen. Ein Zuwachs findet im
Bereich Kernkraft nicht mehr statt. Im Bereich der fossilen
Energietrager muss der Zuwachs schrumpfen, wenn wir un-
sere Klimaschutzziele erreichen wollen. Also findet der Zu-
wachs beim Ausbau regenerativer Energictréiger statt.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Si tacuisses!)

Im Ubrigen: Dass der Kollege Kretschmann neuerdings das
Hohelied des européischen Verbundnetzes singt, ist natiirlich
Sankt Florian pur. Er tut das ndmlich in der Hoffnung: Jetzt
schalten wir bei uns die Kernkraftwerke ab, aber an der Ver-
sorgung wird sich schon nichts &dndern, weil in Frankreich,
weil neuerdings in Italien, weil auch wieder in Schweden, weil
in Tschechien und anderswo geniigend Kernkraftwerke zur
Verfugung stehen; dann konnen wir den Strom schon impor-
tieren.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Ach was! — Abg. Win-
fried Kretschmann GRUNE: Ich empfehle einmal ei-
nen Besuch bei EU-Kommissar Oettinger!)

Ich bin sehr dafiir, dass die europdischen Verbundnetze aus-
gebaut werden — damit wir uns nicht falsch verstehen. Aber
wenn jemand das Lied gerade in diesem Zusammenhang be-
sonders laut singt, dann wird man den Verdacht nicht los, dass
er letztendlich damit die Probleme 16sen will.

Im Ubrigen, Herr Kollege Untersteller: Ich glaube, uns allen
in der Politik wiirde es guttun, wenn wir mehr mit gesundem
Menschenverstand und weniger mit juristischen Gutachten ar-
gumentieren wiirden.

(Abg. Ursula HauBmann SPD und Abg. Franz Unter-
steller GRUNE: Dann macht das doch einmal!)

Da gibt es eine ganz einfache Weisheit: Ein Gesetz, das geén-
dert wurde, wird wieder so gedndert, wie es damals auch ge-
andert wurde.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Das kann aber auch nur
ein Forstwirt behaupten!)

Das ist eine ganz einfache Weisheit. Ich weill noch nicht, ob
die Weisheiten eines Verfassungsrichters, der gerade aus dem
Amt geschieden ist, von denjenigen, die im Amt sind, auch
tatsdchlich geteilt werden.

(Zuruf des Abg. Dr. Nils Schmid SPD)

Am Ende bleibt festzustellen: Konzeptionslosigkeit herrscht
bei uns in Baden-Wiirttemberg bei der Opposition. Die We-
ge, die Sie vorschlagen, sind Wege der Irrungen und Wirrun-
gen. Wir werden diese Wege nicht verfolgen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, auf der Tribiine haben die Beauftragten der Evan-
gelischen Landeskirchen bei den Landtagen und den Landes-
regierungen gemeinsam mit dem Bevollméchtigten des Rates
der EKD bei der Bundesrepublik und der Europaischen Uni-
on, Herrn Pralat Dr. Felmberg, Platz genommen. Die Géste
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treffen sich auf Einladung von Herrn Kirchenrat Weber in die-
sem Jahr turnusgeméf in Baden-Wiirttemberg und tagen vom
8. bis 10. Juni 2010 in Stuttgart.

Sehr geehrter Herr Prélat Dr. Felmberg, sehr geehrte Damen
und Herren, ich wiinsche Thnen einen interessanten Aufent-
halt in Baden-Wiirttemberg und weiterhin viele angeregte und
interessante Gespriache sowie informative Eindriicke. Seien
Sie recht herzlich in unserem Land willkommen!

(Beifall bei allen Fraktionen)

Weiterhin mochte ich bekannt geben, wie wir jetzt die Tages-
ordnung handhaben, nachdem viele Kollegen nach vorn kom-
men und sich erkundigen:

Wir werden den Tagesordnungspunkt 2 noch vor der Mittags-
pause aufrufen.

(Unruhe)

— Das miussen wir machen, weil es sich um eine Aktuelle De-
batte handelt.

Danach werden wir in die Mittagspause eintreten. Nach der
Mittagspause werden wir mit der Regierungsbefragung fort-
fahren.

Was Punkt 3 der Tagesordnung betrifft, haben wir uns inzwi-
schen auf die Regelung verstindigt, dass nur die Regierung
eine ganz kurze Einfiihrung gibt und die Fraktionen hierzu
nicht sprechen bzw. ihre Reden zu Protokoll geben, sodass
Punkt 3 in relativ kurzer Zeit abgearbeitet werden kann.

Wenn die Fraktionsgeschéftsfithrer den einen oder anderen
weiteren Vorschlag fiir die Straffung der Sitzung haben, konn-
te dies wiahrend der Mittagspause besprochen werden. Denn
wir sind jetzt natiirlich zeitlich schon sehr weit in Verzug.

Ich habe gerade die Nachricht bekommen, dass die Fraktio-
nen tibereingekommen sind, Punkt 11 — das betrifft die Druck-
sachen 14/6160, 14/6348 und 14/6210 — von der heutigen Ta-
gesordnung abzusetzen. Hierauf konnen Sie sich also schon
jetzt einrichten.

Nach § 82 Abs. 4 der Geschéftsordnung erteile ich nun dem
Fraktionsvorsitzenden der Fraktion der FDP/DVP, Herrn Abg.
Dr. Riilke, zu einem weiteren Redebeitrag das Wort.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Oh du Schande!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Ich bin sehr dafiir, dass wir,
wenn wir iber die Wirtschafts- und Finanzkrise sowie iiber
die Folgen und deren Bewiltigung reden, nicht zu sehr in der
Vergangenheit kramen, sondern uns iiber die Konzepte aus-
tauschen, wie wir aus dieser Krise herauskommen und viel-
leicht Wege finden kdnnen, so etwas in Zukunft zu vermei-
den.

Wenn Sie uns aber vorwerfen, wir wiirden mit unserer Politik
krisenverschérfend wirken, dann, glaube ich, ist es schon not-
wendig, so, wie Kollege Hauk es getan hat, zu benennen, wie
es zu dieser Krise kommen konnte. Es ist keine Polemik und
keine Unterstellung, sondern es ist nun einmal eine Tatsache,
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meine Damen und Herren, dass diese Hedgefonds unter Rot-
Griin zugelassen wurden.

(Beifall des Abg. Hagen Kluck FDP/DVP — Abg. Ha-
gen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Wenn der Kollege Kretschmann sagt, das habe damit zu tun,
dass die Finanzmaérkte nur global zu betrachten seien,

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

und es reiche nicht aus, zu Inselldsungen zu kommen, dann
ist das schon eine bemerkenswerte Aussage, meine Damen
und Herren. Denn die derzeitige Bundesregierung wird stan-
dig dafiir kritisiert, dass sie keine Finanzmarkttransaktions-
steuer einfiihrt — das wére auch eine Insellosung; das betréfe
nur die Bundesrepublik Deutschland —, und zwar mit der Be-
griindung, andere wiirden dann vielleicht nachziechen. Viel-
mehr macht es doch Sinn, sich zu fragen, ob man nicht dem
Standort Deutschland und insbesondere dem Finanzstandort
Frankfurt schadet, wenn man eine solche Transaktionssteuer
einfithrt. Wenn diese innerhalb der Eurozone eingefiihrt wiir-
de, bliebe etwa der Finanzstandort London auflen vor.

Deshalb wiirde ich mir an mancher Stelle von der Opposition
etwas mehr Konsistenz in der Argumentation wiinschen, ins-
besondere dann, wenn man der Regierung immer wieder ei-
nen Zickzackkurs vorwirft.

Dasselbe gilt auch fiir das, was der Kollege Hauk zur Entwick-
lung der Schulden, die aus dem Ruder gelaufen sind, gesagt
hat. Es ist nun einmal eine Tatsache, dass Griechenland mit
.getirkten® Bilanzen vor etwa zehn Jahren in den Euroraum
aufgenommen worden ist. Rot-Griin hat dies nicht verhindert,
sondern hat dieser Aufnahme zugestimmt.

Tatsache ist auch, dass der ehemalige Finanzminister Eichel
im Verbund mit — ich ibernehme aufgrund der Kiirze der Zeit
die folgende Formulierung — ,,Gerhard Fischer* zusammen
den Eurostabilititspakt aus den Angeln gehoben und das
3-%-Ziel aufgehoben haben. Denn dieses Ziel hat die dama-
lige deutsche Bundesregierung, die rot-griine Koalition, nicht
einhalten konnen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Sie halten es auch nicht
ein!)

Deshalb wurde das Ziel aufgeweicht. Wenn aber der grofite
Mitgliedsstaat die Haushaltskonsolidierung aufgibt, ist es auch
kein Wunder, dass bei anderen Mitgliedsstaaten dhnliche Ent-
wicklungen zu beobachten sind wie in Griechenland.

Wenn der Kollege Schmiedel sagt, Wachstumsforderung be-
deute, dass bestimmte Bereiche schrumpfen miissten, dann ist
das schon eine bemerkenswerte marktwirtschaftliche Aussa-
ge. Denn wir sind uns bisher — das dachte ich zumindest; das
galt auch fiir einige Vertreter der Griinen sowie fiir einige So-
zialdemokraten in diesem Haus — darin einig gewesen, dass
wir ein Wachstum der Volkswirtschaft in Baden-Wiirttemberg
insgesamt wollen und dass wir dieses brauchen, um Arbeits-
platze zu erhalten und zu schaffen und um die entsprechen-
den Steuereinnahmen durch Wirtschaftswachstum —und nicht
etwa durch Steuererhdhungen — zu erreichen, damit wir den
Haushalt konsolidieren konnen. Offensichtlich ist das aber
nicht mehr die Politik der SPD in Baden-Wiirttemberg, son-
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dern Sie wollen offensichtlich einen Nullsaldo: Uberall dort,
wo etwas wichst, muss etwas anderes schrumpfen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Dummes Zeug! Quatsch!

Bei den umweltfreundlichen Produkten wollen wir

Wachstum, und bei den umweltfeindlichen wollen
wir es nicht!)

— So haben Sie es gesagt: Wenn das eine wéchst, muss das an-
dere schrumpfen. So steht es im Protokoll, Herr Schmiedel;
das kann man nachlesen.

Wenn die Fraktion GRUNE Biirgschaften als ordnungspoli-
tisch problematisch einschitzt, sich Einzelfallpriifungen vor-
behilt — das ist durchaus richtig; das machen wir auch; das
ganze Biirgschaftskonzept sieht vor, dass man jeden Einzel-
fall priift —, anschlieBend aber eine Pressemitteilung heraus-
gibt, in der steht, man wére gegen eine bestimmte Biirgschaft,
und dann anderen vorwirft, dass man dariiber redet, was die
Griinen in Pressemitteilungen bekannt geben, dann ist das
schon bemerkenswert. In der Griinen-Fraktion weif3 offen-
sichtlich die rechte Hand nicht, was die linke tut.

Herr Kollege Kretschmann, das, was Sie dem Ministerprési-
denten an Zickzackkurs vorgeworfen haben, féllt auf Sie selbst
zuriick.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU - Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Er sicht es
ein!)

— Gut, erfreulich.
Herr Kollege Schmiedel, Stichwort ,,Atombriicke®.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Spricht der

Kluck schon fiir mich? Ist das mein Sprecher? Ich

wusste nicht, dass ich einen Sprecher von der FDP/

DVP-Fraktion habe! — Gegenruf des Abg. Karl-Wil-

helm R6hm CDU: Es wurde nur iiber Sie gespro-
chen!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Dr. Riilke,
Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ich dachte, Herr
Kollege Kretschmann macht eine Kurzintervention.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Nein, er hat sich nicht
zu Wort gemeldet. Deswegen hat er auch von mir das Wort
nicht erteilt bekommen.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Da sehen Sie
einmal!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Sie reden von der
2Atombriicke” — die Griinen tun es bis zu einem gewissen
Punkt auch —, und das Interessante ist: Wir sind uns eigentlich
alle darin einig, dass die Atomenergie eine Briickentechnolo-
gie ist. Selbst diejenigen, die spatestens zum Jahr 2022 aus-
steigen wollen, betrachten die Atomtechnologie als eine Brii-
ckentechnologie. Sonst hitten Sie schon vor zehn Jahren, als
Sie diesen sogenannten Atomkonsens gemacht haben, be-
schlieen miissen: Wir steigen sofort aus.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Nein! Das war ja ein
Konsens!)

Das haben Sie nicht gemacht, sondern Sie haben damals Rest-
laufzeiten von etwa 20 Jahren fiir notwendig befunden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Vereinbart! — Abg. Rai-
ner Stickelberger SPD: So war es genehmigt!)

Warum? Weil man nicht so einfach aussteigen kann, weil es
unverantwortlich wére, so einfach auszusteigen. Nur hatten
Sie damals offensichtlich die hohere Weisheit, zu wissen: Ge-
nau 2022 ist das Jahr, zu dem man endgiiltig aussteigen kann.
Meine Damen und Herren, diese hohe Weisheit haben wir
nicht.

(Abg. Stephan Braun SPD: Das ist richtig! Die habt
ihr nicht! — Zurufe der Abg. Claus Schmiedel und
Rainer Stickelberger SPD)

Wir sind zwar mit Thnen der Meinung, dass wir die Atomtech-
nologie als Briickentechnologie brauchen. Aber wir wissen
nicht genau, wie lange es dauert, bis wir mit den regenerati-
ven Energien so weit sind. Wir wissen auch nicht, wie lange
es dauert — Stichwort Klimaschutz, Herr Kollege Hauk —, bis
wir nicht mehr vor der Notwendigkeit stehen, mit fossilen
Energietriagern das auszugleichen, was wir auf anderem Weg
nicht gewinnen konnen.

Es ist auch interessant — zum Thema Zickzackkurs —, jetzt die
griine Position zum Thema Energieimporte hier in diesem
Haus zu erleben. Die ganze Zeit werfen Sie uns vor, wir titen
hier am Standort Baden-Wiirttemberg zu wenig fiir den Aus-
bau der Windenergie, es miissten viel mehr Windrader in Ba-
den-Wiirttemberg entstehen. Gleichzeitig erzéhlen Sie uns am
heutigen Tag aber hier, es wire doch volliger Quatsch, die
Energiepolitik nun standortbezogen zu sehen.

Kollege Untersteller kommt in einer Kurzintervention zu dem
Ergebnis: Wir miissen dort, wo es Sinn macht — an der Nord-
seekiiste —, On- und Offshorewindparks bauen und dann den
Strom nach Baden-Wiirttemberg importieren.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Sicher!)

Diese Position kann man einnehmen. Aber warum sind Sie
dann so scharf darauf, Windriader in Baden-Wiirttemberg zu
etablieren, wenn Sie uns erzdhlen, das wiére nicht so wichtig?

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Weil man bei-
des braucht!)

— Wenn wir beides brauchen, dann stellt sich aber die interes-
sante Frage: Warum kdnnen Sie dann ausgerechnet auf die
Atomenergie verzichten, wenn wir beides brauchen, die stand-
ortbezogene Energieproduktion und die Energieproduktion
aullerhalb Baden-Wiirttembergs fiir den Import nach Baden-
Wiirttemberg?

Offensichtlich ist es so, dass wir, wenn nicht geniigend Wind-
rader entstehen, eine Energieliicke haben, dass wir aber, wenn
Atomkraftwerke abgeschaltet werden, keine Energieliicke ha-
ben.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Jetzt wird es
allméhlich scholastisch!)

—Ja, Sie haben vollig recht. Es wird allméhlich diffus und ei-
genartig, mit welchem Zickzackkurs Sie gerade in der Ener-
giepolitik versuchen, die Landesregierung anzugreifen.
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(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Wir kénnen gern iiber die Frage reden und dariiber streiten,
ob der Bundesrat zu beteiligen ist oder nicht. Meinetwegen
kdnnen Sie auch eine andere Position als Kollege Hauk ein-
nehmen, der es folgendermalien sicht: Wenn man ein Gesetz
damals nicht durch den Bundesrat bringen musste, muss man
es auch heute nicht durch den Bundesrat bringen.

Es mag durchaus sein, dass es Griinde gibt, auch den Bundes-
rat damit zu befassen. Aber das Interessante daran ist, dass Sie
und auch Herr Beck in Rheinland-Pfalz die Verfassungsklage
schon ankiindigen, bevor Sie iiberhaupt wissen, wie das Ge-
setz aussieht. Das ist das Interessante. Deshalb geht es auch
gar nicht um das Grundgesetz — das ist eine erneute Heuche-
lei —, sondern es geht einfach darum, das Bundesverfassungs-
gericht dazu zu missbrauchen, Thre Politik moglichst durch-
zusetzen.

(Beifall bei der FDP/DVP)
Das steht doch hinter dem, was da angekiindigt wird.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der

CDU - Abg. Claus Schmiedel SPD: Was haben Sie

flir eine Vorstellung vom Bundesverfassungsgericht?
Das ist ja unglaublich!)

Unglaublich ist auch das, was Sie, Herr Schmiedel, hier an
diesem Rednerpult zum Thema ,,Mehrwertsteuersatz fiir Ho-
teliibernachtungen® herumgeeiert haben. Da haben Sie erst
einmal zehn Minuten lang Pirouetten geschlagen, bis Sie iiber-
haupt einmal zum Thema gekommen sind. Sie haben die hal-
be CDU zitiert und sind dann — durchaus zu Recht — zu dem
Ergebnis gekommen, zu sagen:

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das ist der Aufbau ei-
ner Rede!)

Es gibt gute Argumente dafiir, diese Mehrwertsteuerabsen-
kung zu machen, weil man auf européischer Ebene Wettbe-
werbsgleichheit will; es gibt aber natiirlich auch Argumente
dagegen, beispielsweise ordnungspolitisch moglichst wenig
Ausnahmen beim Mehrwertsteuersatz anzustreben. Das ist ei-
ne Position, die wir teilen. Das Interessante ist allerdings, dass
Thre Partei und auch die Griinen diese Diskussion seit Mona-
ten dazu missbrauchen, zu sagen: Das Diimmste, was jemals
in Deutschland gemacht wurde, war diese Subvention fiir die
Hoteliers.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Stimmt! — Zuruf des Abg.
Claus Schmiedel SPD)

Das wird von Thnen — gerade auf Bundesebene — in einer be-
merkenswerten Art und Weise als Hetzkampagne betrieben.

(Oh-Rufe von der SPD und den Griinen — Wider-

spruch bei der SPD und den Griinen — Abg. Reinhold

Gall SPD: Es gibt viele in der Bundesregierung, die
der gleichen Auffassung sind!)

Offensichtlich sind Sie hierbei anderer Auffassung als wir.

Das honoriere ich, das respektiere ich. Dass Sie allerdings ei-
ne Viertelstunde dazu gebraucht haben, dies zuzugeben, zeigt,
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wie gespalten Thre Partei offensichtlich auch an dieser Stelle
ist.

(Abg. Stephan Braun SPD: Uberhaupt nicht!)

Dann haben Sie der Kultusministerin und auch mir vorgewor-
fen, es gdbe gar keine Reformen, es gébe ein Reformmorato-
rium.

(Abg. Winfried Kretschmann GRUNE: Das steht in
Threm Interview!)

— Nein. — Es gibt kein Reformmoratorium. Kollege Hauk hat
das ausgefiihrt.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Wer eiert jetzt?)

Es wire vollig idiotisch, mitten in einem Reformprozess, wie
beispielsweise bei der Etablierung der Werkrealschule, von
einem Reformmoratorium zu sprechen. Was nicht notwendig
ist — das meinte sie —, ist ein unausgesetztes und fortdauern-
des Anwachsen von zusitzlichen Schulversuchen. Von Thnen
wird beispielsweise auch immer wieder in die Diskussion ge-
bracht, man brauche einen Schulversuch fiir das neunjihrige
Gymnasium. Diesen Schulversuch gab es schon, jahrhunder-
telang. Wir haben jetzt das G 8 eingefiihrt und brauchen kei-
ne Schulversuche fiir ein neunjéhriges Gymnasium. Fiir so et-
was brauchen wir ein Moratorium.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wir sprechen nicht von

einem Schulversuch fiir ein neunjahriges Gymnasi-

ums, sondern dariiber, dass ein solches mdglich sein
sollte!)

Wir brauchen aber keines fiir die Umsetzung der Werkreal-
schule. Hierbei sind wir auf einem guten Weg. Uber dieses
Thema sind wir an der einen oder anderen Stelle auch inner-
halb der Koalition durchaus in der Diskussion — hier wird
wohl noch einiges nachjustiert werden —, aber an dieser Stel-
le von einem Reformmoratorium zu sprechen, geht vollig fehl.

Auch die Regierungserkldrung des Ministerprasidenten hat
deutlich gemacht, dass an verschiedenen Punkten im Bereich
der frithkindlichen Bildung, gerade im Grundschulbereich,
Reformen auf den Weg kommen werden. Es ist also keines-
wegs so, dass von einem Reformstopp gesprochen werden
konnte oder dass die Kultusministerin iiberhaupt nicht han-
deln diirfte — das ist vollig falsch —, sondern — dazu bekenne
ich mich erneut — es ist so: Die Reformen, die Sie wollen, wol-
len wir nicht.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So ist es!)

Es ist richtig, dass die Kultusministerin solche Reformen nicht
umsetzt.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Es gibt kei-
ne Mehrheit dafiir!)

Wenn Sie uns jetzt vorwerfen, wir stiinden nicht zum Orien-
tierungsplan, dann sage ich Thnen: Wir haben gemeinsam mit
den Kommunen einen guten Kompromiss entwickelt.

(Widerspruch bei Abgeordneten der SPD)
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Das ist ein Kompromiss, der von den Kommunen mitgetra-
gen wird. Damit machen wir deutlich, dass wir zu unserer Ver-
antwortung im Bereich des Orientierungsplans stehen. Wir
unterstiitzen dies. Hierbei gibt es tiberhaupt kein Wackeln.
Aber die Kommunen miissen natiirlich ihren Beitrag einbrin-
gen. Ich sage IThnen: Wir werden gemeinsam mit den Kom-
munen in diesem Land auch im Bereich des Orientierungs-
plans weiter vorankommen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Da-
mit ist die Aktuelle Debatte unter Tagesordnungspunkt 1 er-
ledigt.

Wir kommen zu Punkt 2 der Tagesordnung:

Aktuelle Debatte — Die schwarz-gelbe Bundesregierung
kiirzt die Straflenbaumittel fiir Baden-Wiirttemberg —
Wann endlich handelt die Landesregierung? — beantragt
von der Fraktion der SPD

Das Présidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die ein-
leitenden Erklirungen der Fraktionen fiinf Minuten, im Ubri-
gen je fiinf Minuten fiir die Redner in der zweiten Runde; die
Gesamtdauer fiir diese Aktuelle Debatte betrdgt 40 Minuten.

Fiir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Haller das Wort.

Abg. Hans-Martin Haller SPD: Herr Président, meine Da-
men und Herren! Nachdem nun beim Tagesordnungspunkt 1
fast alle Themen mit Ausnahme des Verkehrs angesprochen
worden sind, mochte ich mich sehr eng auf dieses Thema be-
schranken, damit der Zeitrahmen eingehalten wird. Ich finde,
es ist eine parlamentarische Disziplin, eine Féhigkeit und Fer-
tigkeit, in einem vorgegebenen Zeitrahmen seine Argumente
vorzubringen. Ich mochte das den Kolleginnen und Kollegen
einmal mehr demonstrieren.

(Zuruf von der CDU: Das war’s, vielen Dank! — Ver-
einzelt Heiterkeit)

In den Pfingstferien hat nicht nur der Riicktritt unseres Bun-
desprésidenten Furore gemacht — aus vielerlei Griinden, nicht
zuletzt auch deshalb, weil ein wichtiger Politiker aus Baden-
Wiirttemberg nun nicht mehr in Berlin aktiv sein kann —, son-
dern es gab auch eine Schlagzeile, die zumindest die Verkehrs-
politiker und diejenigen, denen die Wirtschaft des Landes am
Herzen liegt, aufschrecken muss. Ich zitiere sinngeméf: Der
Bund gibt fiir unser Bundesland 90 Millionen € weniger an
Stralenbaumitteln. Statt mit 550 Millionen € muss das Land
mit 460 Millionen € auskommen.

Es gibt also 90 Millionen € weniger und die Ankiindigung,
sehr verehrte Frau Ministerin Gonner, dass im Jahr 2011 mit
einem weiteren Minus zu rechnen ist. Meine Damen und Her-
ren, das ist bedauerlich. Ich will es noch einmal klarmachen:
Wir von der SPD treten entschieden fiir eine moderne Ver-
kehrsinfrastruktur in diesem Bundesland ein, denn die brau-
chen wir elementar, um das wirtschaftliche Wachstum zu si-
chern

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Das sehen wir gleich!)

und den Firmen Wachstumschancen zu geben. Wir sind das
Stauland Nummer 1.

(Beifall bei der SPD — Abg. Jiirgen Walter GRUNE:
Das Motto lautet: Wir sind die besseren CDUler!)

Das eine geht nicht ohne das andere. Den Strom kann ich in
Leitungstrassen transportieren, Waren und Giiter brauchen
Achsen wie die Schiene, die Wasserstra3e und — notabene —
auch die Straf3e. Dafiir steht die SPD uneingeschrinkt. Nach
unserer Meinung ist dieses Land mit seiner Wirtschaftskraft,
seinem Verkehrsaufkommen, seiner Transferlage und den Mo-
bilititsbediirfnissen seiner Bevolkerung gegeniiber anderen
Bundesldndern heftig benachteiligt.

Die Griinde hierfiir sind zum einen natiirlich die jahrlich von
den politischen Mehrheiten im Bundeshaushalt festgelegten
Haushaltsmittel; je nach Zusammensetzung des Parlaments
konnen diese schwanken. Es sind aber auch Vereinbarungen
zum Linderfinanzausgleich und zu Quotenfinanzierungen, de-
nen die Regierungen dieses Landes immer zugestimmt haben.
Manchmal waren das Vereinbarungen, die unter der Federfiih-
rung der Landes-CDU formuliert und festgeklopft wurden.

Selbst diese dem Land zustehenden Quoten wurden in den
letzten Jahren oftmals nicht erreicht — im Unterschied bei-
spielsweise zum Nachbarland Bayern. Sprich: Baden-Wiirt-
temberg kann seine Potenziale offensichtlich nicht ausschop-
fen.

Wenn nun die Regierung Mappus angetreten ist, diese grof3-
tenteils selbst verschuldeten und eigenverantwortlich verein-
barten Vertrdge revidieren zu wollen — so verstehen wir man-
che Ankiindigung des Kollegen Mappus —, dann freuen wir
uns, mit der CDU hier im Land und einer Regierung, die be-
hauptet, sie trete fiir das Wohl dieses Landes ein, trete fiir ver-
kehrliche Verbesserungen in einem Bundesland ein, das 2 Mil-
liarden € in den Lénderfinanzausgleich einzahlt — wohlge-
merkt jahrlich —, endlich Mitstreiter an unserer Seite zu ha-
ben. Das wollen wir so haben.

Wenn Baden-Wiirttemberg also diesen Mehrbedarf an Bun-
desmitteln erhalten soll, bedarf es einer Regierung, die sich
kraftvoll durchsetzt.

(Abg. Werner Raab CDU: Die haben wir! — Gegen-
ruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE: Das ist eine
Einzelmeinung!)

Es war ja der Anspruch der Regierung Mappus, sich in Ber-
lin endlich wirkungsvoll durchzusetzen. Mit dieser Forderung
ist natiirlich zunachst einmal eine Kritik an den Regierungen
Teufel und Oettinger verbunden. Herr Mappus, ich zitiere die
,Stuttgarter Nachrichten, Uberschrift: ,, Auftritt einer Dampf-
maschine®:

Mappus macht klar, dass er keine Lust mehr habe, jihr-
lich 2 Milliarden € in den Léinderfinanzausgleich einzu-
zahlen, im Gegenzug aber nichts davon in der Infrastruk-
tur wieder zu sehen.

Das bedeutet nichts anderes als volliges Versagen der Vorgan-
gerregierungen. Das ist nun einmal Fakt.

(Beifall bei der SPD — Abg. Claus Schmiedel SPD:
So ist es!)
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Da teilen wir Herrn Mappus’ Meinung. Er trete auf wie eine
,Dampfmaschine®, heillt es in den ,,Stuttgarter Nachrichten®.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Dampfplauderer viel-
leicht!)

Im Ubrigen steht diese Einschitzung beziiglich Herrn Map-
pus im Gleichklang mit dem ,,Handelsblatt“. Ich zitiere wie-
derum:

Der junge Ministerprdsident will in Berlin gehort ... wer-
den. Seinen beiden Vorgdngern Giinther Oettinger und
Erwin Teufel blieb das versagt.

(Zuruf von der SPD: Ah!)

Das stellt das ,,Handelsblatt™ fest, eine der SPD nicht gerade
zugeneigte Postille.

Was ergibt sich also nun bei der Betrachtung nach sieben Mo-
naten Regieren von Schwarz-Gelb in Berlin und nach 120 Ta-
gen Mappus/Goll in Stuttgart? Eigentlich ist alles schlechter
geworden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Noch schlechter?)
— Noch schlechter, lieber Kollege Schmiedel.

Es ist ein Versagen auf der ganzen Linie: Statt mehr Geld, wie
gefordert, erhélt das Land weniger Geld fiir Verkehrsmafinah-
men. Das geht sogar so weit, dass der von mir persdnlich wohl
geschitzte einstige Verkehrsminister Miiller — so, wie er zi-
tiert wurde — absolut frustriert iiber das ist, was passiert. Das
ist eine Emotionsaufwallung eines ansonsten sehr niichternen
Kollegen.

Wenn Frau Gonner mit dem Anspruch des Ministerprasiden-
ten antreten durfte, ja antreten musste — ich zitiere wiede-
rum —,

dass die neue Verkehrsministerin Tanja Génner
(Zuruf von den Griinen: Sigmaringen!)
— aus Sigmaringen —

ihre guten Kontakte in Berlin nutzen wird, damit mehr
Mittel fiir den Strafsenbau nach Baden-Wiirttemberg flie-

Jfen,

— hort, hort —, so ist festzustellen, dass die vermeintlich gu-
ten Kontakte von Frau Ministerin Gonner einen Malus von
90 Millionen € gegeniiber dem geschétzten Kollegen Kober-
le bedeuten. Man sehnt sich wahrlich fast nach den Aktivita-
ten des Kollegen Koberle zuriick, der es immerhin verstanden
hat,

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Das haben Sie frither
nie gesagt!)

im Zusammenspiel mit Frau Roth manchmal Restmittelantei-
le fir dieses Bundesland zu akquirieren.

Was bleibt? Sie, meine Damen und Herren von der CDU und
von der FDP/DVP, suggerieren unentwegt eine Situation, als
hitte der Bund unbegrenzt Geld, als konnte er alle Verkehrs-
wiinsche problemlos erfiillen.
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(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Wer hat das sugge-
riert?)

— Sie suggerieren das. Ich zitiere einfach noch einmal, meine
geschitzte Kollegin Razavi:

Es ist die Aufgabe des Bundes, ... dafiir zu sorgen, dass
bei uns die erforderlichen Mittel fiir die Realisierung der
geplanten Projekte zur Verfiigung gestellt werden.

Kategorischer Imperativ. Sie bemiihen sich nicht einmal um
eine Einschétzung der Bundesfinanzen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie haben keinen Ein-
fluss!)

Sie verweisen in steter Regelmafigkeit auf die planfestgestell-
te Vorratskammer des Landes. Der Bund soll einfach bezah-
len. Das geht nicht. Selbst dem letzten Anhénger der Wunder-
glaubigkeit unter Thnen muss nun endlich klar sein, dass die
offentliche Hand nicht mehr, sondern weniger Geld zur Ver-
fiigung hat, und das in einer Situation, bei einer Finanzpoli-
tik, die Steuergeschenke an eine bestimmte Klientel verteilt

(Zurufe der Abg. Claus Schmiedel SPD und Hagen
Kluck FDP/DVP)

und andererseits eine Verkehrspolitik betreibt, als stiinden un-
begrenzt Mittel zur Verfligung. Kiirzlich meinte Frau Gonner:
Wir brauchen 300 Millionen € mehr. Natiirlich! Wir brauch-
ten sie. Aber der Konjunktiv ist doch keine Strategie, kein re-
ales Verhalten fiir eine Regierung, sondern man muss die Re-
alitat zur Kenntnis nehmen, egal, ob SPD oder CDU im Bund,
in Berlin regieren. Auch dort sind die Mittel begrenzt. Das Er-
gebnis sind nicht 300 Millionen € mehr, sondern 90 Millio-
nen € weniger fiir dieses Land.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Schlechte Einstiegsbi-
lanz!)

Werte Frau Ministerin, auch in der Verkehrspolitik haben Sie
wahrlich eine bemitleidenswerte Strahlkraft. Sie jagen Wol-
ken mit Wind,

(Abg. Stephan Braun SPD: Das war jetzt nicht char-
mant! — Zuruf des Abg. Dr. Klaus Schiile CDU)

erkldren den Menschen im Land, schuld an allem Elend sei
der Bund. Das ist die alte Leier der CDU. Fiir die Erfolge sind
Sie zustindig, wenn es GVFG-Gelder gibt, wenn Straf3en ein-
geweiht werden, wie kiirzlich wieder einmal. Fiir die Misser-
folge sind der Bund, die Preuen, die Bayern oder der Yeti im
Himalaya verantwortlich. So geht es nicht. Sie kdnnen zu
Recht Verantwortung fiir die positiven Ergebnisse akquirie-
ren, aber iibernehmen Sie dann bitte auch die Verantwortung
flir das, was in diesem Bundesland und fiir dieses Bundesland
nicht passiert.

Wenn jemand so vollmundig auftritt, muss er sich an seinen
Worten messen lassen.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Genau!)

Tat und Wort miissen in Threr Verkehrspolitik in Einklang ge-
bracht werden. Das riesige Dilemma ist doch, dass bei [hnen
nicht das Erreichte als Erfolg zahlt, sondern das Erzéhlte. Das
ist mehr Mérchenstunde als Verwaltungsrealitét.
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Wenn die Regierung Mappus mit dem Anspruch angetreten
ist, mehr und Besseres fiir die Verkehrsinfrastruktur in Baden-
Wiirttemberg herbeifithren zu wollen, dann stellen wir mit Be-
dauern fest: Das ist kldglich gescheitert. Mappus ist keine
Dampfmaschine, sondern ein Dampfplauderer.

Vielen Dank fiirs Erste.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Frau Abg. Razavi das Wort.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt wird wieder zur
Sache gesprochen!)

Abg. Nicole Razavi CDU: Herr Préisident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Die Verkehrsinfrastruktur ist eine
ganz zentrale Saule fiir die Zukunftsfihigkeit unseres Landes.
Ich glaube, auBer den Griinen werden diesen Satz alle Frakti-
onen in diesem Haus mit Freude unterschreiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf des Abg.
Jirgen Walter GRUNE)

Aber das, was Sie, Herr Haller, hier heute vergieBen, ist schon
ein ganzer See von Krokodilstrénen.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Er hat die Wahrheit ge-
sagt!)

Das ist eigentlich schon schlimm.

Zundchst einmal zur Sache: Klar ist, dass Baden-Wiirttem-
berg als stérkster Wirtschaftsstandort und gemessen an seiner
Verkehrsbelastung seit Langem viel zu wenig Geld fiir den
Bau und Erhalt der Bundesfernstral3en erhilt, vor allem auch
deswegen, weil wir von den Verkehrsprojekten Deutsche Ein-
heit nicht profitieren konnten.

Aber unabhingig von der Couleur der Bundesregierung ha-
ben die Regierung im Land und vor allem auch die CDU-Frak-
tion immer vor den Folgen gewarnt, wenn zu wenig in den
Bundesfernstral3enbau investiert wird, und wir haben vom
Bund immer gefordert, dass die Investitionen dem Bedarf in
unserem Land gerecht werden miissen.

Klar ist aber auch, dass das Finanzierungssystem nach Kas-
senlage insgesamt falsch ist. Herr Haller, ich halte von diesem
Schwarzer-Peter-Spiel in dieser Debatte wirklich nichts,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das haben Sie doch jah-
relang gemacht! — Zuruf des Abg. Jirgen Walter
GRUNE)

weil es uns keinen Schritt weiterbringt, aber — zuhoren! —
wenn die SPD es schon will, dann lassen Sie uns doch einmal
genau hinsehen. Deswegen nenne ich drei Beispiele fiir die
Schieflage im Stra3enbau.

Stindenfall Nummer 1: Zwischen 1998 und 2005 haben wir
vom Bund so wenig Geld bekommen, dass der Aus- und Neu-
bau von Bundesfernstralen im Land weitgehend zum Still-
stand kam. Das ist kaum aufzuholen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Unter Rot-Griin gab es

mehr als vorher! — Abg. Reinhold Gall SPD: Das wis-

sen wir doch, was Sie sagen! — Zuruf des Abg. Jiir-

gen Walter GRUNE: Unter Wissmann gab es weni-
ger als unter Rot-Griin!)

— Abwarten, Herr Walter, abwarten.

(Unruhe bei der SPD und den Griinen — Abg. Dieter

Hillebrand CDU zu SPD und Griinen: Hort doch ein-

mal zu! — Gegenruf des Abg. Reinhold Gall SPD: Das
wissen wir doch schon, was sie sagt!)

— Darf ich weiterreden?
(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Gern!)

Stindenfall Nummer 2: Unter dem Stichwort ,,Rasen fiir die
Rente* werden Einnahmen aus der Okosteuer — hort, hort! —
seit dem Jahr 1999 zur Finanzierung der Rente eingesetzt.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Sehr guter Vorschlag!)

Stindenfall Nummer 3: Statt wie geplant die Einnahmen aus
der Lkw-Maut zusitzlich fiir den Straflenbau zu verwenden,
wurde der Verkehrshaushalt im Jahr 2005 um eben die Hohe
dieser Einnahmen reduziert. Das Ganze war also ein Nullsum-
menspiel.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Wer regiert denn seit
20057?)

Zudem ist bis vor Kurzem ein grofler Teil der Mauteinnahmen
ebenfalls anderweitig eingesetzt worden, statt dem Strallen-
bau zur Verfiigung zu stehen. Bundesverkehrsminister Ram-
sauer hat dies zum Gliick jetzt endlich korrigiert.

(Beifall des Abg. Albrecht Fischer CDU — Zuruf des
Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Jetzt frage ich Sie: Wer hatte denn im Bund in diesen Jahren
die Verantwortung fiir die Verkehrspolitik in der Republik?

(Abg. Stephan Braun SPD: Ich weil3, wer die Richt-
linienkompetenz hatte!)

Alle diese Verkehrsminister gehdrten der SPD an.
(Abg. Albrecht Fischer CDU: Aha!)

Néchste Frage: Wer in diesem Land hat all dies im Gegensatz
zur CDU unwidersprochen und schweigend geschehen las-
sen? Das waren Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Zuruf von der
CDU: Richtig! — Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRU-
NE)

Wenn sich also hier im Land jemand Tatenlosigkeit vorwer-
fen lassen muss, dann ist das die SPD. Ich sage es noch ein-
mal: Die Kokodilstrinen, die Sie heute vergieen, sind schon
sehr grof3.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Richtig!)
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Im vergangenen Jahr hat Baden-Wiirttemberg nun endlich
deutlich mehr StraBenbaumittel vom Bund bekommen. Das
hat uns gutgetan. Trotzdem bleibt der riesige Nachholbedarf.

Deshalb sind die Kiirzungen in diesem Jahr schmerzhaft. Wir
wissen, dass wir in den kommenden Jahren mit weiteren Kiir-
zungen rechnen miissen. Wir wissen aber auch, dass es der
Hartnéckigkeit der Landesregierung und der Ministerin zu
verdanken ist, dass es nicht noch schlimmer gekommen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Aber, Herr Haller, wir bekommen in diesen Jahren mehr Geld
vom Bund als in den Jahren, in denen Ihre SPD-Kollegen das
Verkehrsministerium gefiihrt hatten. So viel gehort zur Ehr-
lichkeit dazu.

Die Landesregierung kann sich auf eines verlassen, namlich
darauf, dass die CDU-Fraktion sie auch kiinftig voll dabei un-
terstiitzen wird, wenn sie mehr Geld vom Bund fiir unsere
Straf3en fordert.

Trotzdem — jetzt wird es entscheidend —: Forderungen allein,
Herr Haller, reichen eben nicht aus. Es miissen auch Losungs-
konzepte auf den Tisch. Deshalb erinnern mich solche Dis-
kussionen wie heute so ein bisschen an das Spiel ,,Faules Ei‘:
Die SPD hat ein Problem erkannt, wirft es anderen vor die Fii-
3¢ und macht sich aus dem Staub, weil sie keine Antwort
weil. So treten wir aber auch in den kommenden Jahren auf
der Stelle. Sie sind wie schon in der Vergangenheit weiterhin
konzeptionslos, und das ist eigentlich das Schlimme an der
Verkehrspolitik der SPD.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Um jetzt die Frage des Kollegen Walter zu beantworten: Lie-
ber Herr Walter, Sie haben vorhin gefragt, ob die SPD jetzt
die bessere CDU sei. Ich kann Sie beruhigen: ganz gewiss
nicht. Denn unsere Haltung war immer klar. Erstens: Es ist
ungerecht, dass die Kosten fiir das Autofahren so hoch sind,
das Geld aber nicht im Stralenbau, sondern im allgemeinen
Haushalt landet. Dafiir hat niemand Verstandnis.

(Beifall bei der CDU — Abg. Reinhold Gall SPD:
Dann édndert es doch! Nur Spriiche! — Weitere Zuru-
fe)

— Darauf komme ich gleich.

Zweitens: Der Bau von Stral3en nach Haushalts- und Kassen-
lage hat keine Zukunft und fiihrt uns ins Abseits.

(Abg. Reinhold Gall SPD: So macht ihr es auch im
Landesstraenbau! Alles Spriiche!)

Drittens — jetzt bitte zuhoren — Wir brauchen ein System, in
dem Straf3e Straf3e finanziert und damit Geld zweckgebunden
und verlésslich fiir den Stralenbau zur Verfiigung steht. Wir
miissen endlich alternative Finanzierungskonzepte umsetzen.
Erst dann wird sich die Straeninfrastruktur im Land dauer-
haft verbessern. Dazu gehdrt Mut. Wir haben den, und wir la-
den Sie herzlich dazu ein, uns dabei zu unterstiitzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU — Abg. Reinhold Gall SPD: Was
habt ihr bisher gemacht? Nichts habt ihr gemacht!
Spriiche sind es!)
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Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Walter das Wort.

(Abg. Albrecht Fischer CDU: Herr Walter, Sie brau-
chen gar nichts zu sagen! Sie sind sowieso gegen
Strafen!)

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Oh, ja, ja. Aber wir sind auch
fiir besseren Wein.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die Kollegin Ra-
zavi von der CDU sagt ja immer, dass sie den schonsten Wahl-
kreis in Baden-Wiirttemberg habe.

(Abg. Werner Raab CDU: Wir alle haben den schons-
ten Wahlkreis!)

Aber trotzdem muss man ab und zu iiber den Tellerrand hin-
ausschauen. Ich will Sie nur daran erinnern: Unter Rot-Griin
gab es mehr Geld fiir den Straf3enbau in Baden-Wiirttemberg
als in den letzten Jahren unter Wissmann. Das ist einfach ein
Fakt, und das mussen Sie zur Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Winfried
Scheuermann CDU)

Meine Damen und Herren, da diese Aktuelle Debatte von der
SPD beantragt wurde, mdchte ich mit einem Zitat eines sehr
honorigen SPD-Mannes beginnen. Dieses Zitat lautet:

Wer Strafsen sdt, wird Verkehr ernten.
(Oh-Rufe)
Dieses Zitat stammt von Hans-Jochen Vogel.

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Guter Mann! — Abg.
Nicole Razavi CDU: Eine ganz alte Kamelle!)

Meine Damen und Herren, dieses Zitat stammt aus dem Jahr
1972. Das wiederum bedeutet: Hans-Jochen Vogel hat schon
im Jahr 1972 bessere Erkenntnisse in der Verkehrspolitik ge-
habt als die SPD-Landtagsfraktion im Jahr 2010.

(Beifall bei den Griinen)

Wenn man bedenkt, meine Damen und Herren, welche 6ko-
logischen Debatten wir seither gefiihrt haben, dann ist es ein
mehr als blamabler Vorgang, meine Damen und Herren von
der SPD, dass Thnen zur Verbesserung der Infrastruktur im-
mer nur das Mittel aus den Sechzigerjahren des vergangenen
Jahrhunderts einfillt, ndmlich noch mehr Stralenbau.

(Abg. Reinhold Gall SPD: In meinem Wahlkreis ist
jeder Griine fiir eine Umgehungsstraf3e! Mein Gott!
— Unruhe bei der SPD)

Meine Damen und Herren, die Haltung der SPD ist unver-
stiandlich.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Schindhaubasistun-
nel Tiibingen! Seid ihr dagegen? — Unruhe — Glocke
des Présidenten)
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Meine Damen und Herren, die Erkenntnis von Hans-Jochen
Vogel ist mittlerweile Stand der Wissenschaft.

(Unruhe bei der CDU — Zuruf von der CDU: Ach!)

Eine kanadische Studie hat das im letzten Jahr nochmals ex-
plizit bestatigt.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Das ist doch Un-
sinn, was Sie hier erzdhlen! — Gegenruf der Abg. Dr.
Gisela Splett GRUNE)

— Herr Kollege Scheuermann, ich schitze Sie ja sonst.
(Zurufe)
— Seien Sie einmal ruhig!
(Vereinzelt Heiterkeit)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Walter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Scheuer-
mann?

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein, jetzt nicht.

(Heiterkeit — Beifall des Abg. Siegfried Lehmann
GRUNE)

Meine Damen und Herren, das ,,Handelsblatt* hat diese Stu-
die vorgestellt. Das miissten Sie doch lesen. Das Fazit dieser
Studie lautet: Wer doppelt so viel Stralen baut, wird doppelt
so viel Verkehr bekommen.

(Zuruf: Das ist doch Quatsch! — Abg. Winfried Scheu-
ermann CDU: Was?)

Wenn man 10 % mehr baut, bekommt man 10 % mehr Ver-
kehr.

(Unruhe)

— Horen Sie doch einmal zu. Sie sind einfach nervés. Sie miis-
sen Ihr altes Denken ablegen. Das 21. Jahrhundert hat begon-
nen.

(Lachen des Abg. Dieter Hillebrand CDU)

Ich werde nachher aus dem Buch ,,Das Ende der Welt, wie wir
sie kannten® zitieren. Sie miissen endlich umdenken. Sie ha-
ben offensichtlich eine Gelddruckmaschine in Berlin. Es ist
doch ungeheuerlich, wenn Sie glauben, Sie konnten den Men-
schen erzdhlen, hier sei noch alles machbar. Mit dieser Poli-
tik ist Westerwelle gescheitert, mit dieser Politik ist Merkel
gescheitert, und auch Sie werden scheitern.

(Beifall bei den Griinen)
Der Grund, meine Damen und Herren, ist ganz einfach.
(Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Kollege Walter, gestat-
ten Sie eine ...

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: ... Kurzintervention des
Herrn Abg. Scheuermann?

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein, ich erlaube jetzt keine
Zwischenfragen.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, der Grund, warum das so ist, wie
ich es darstelle

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU — Unruhe)

— wenn Sie ruhig sind, kann ich wieder etwas leiser reden —,
ist: Das Fahrverhalten der Menschen dndert sich. Das hat die-
se aktuelle Studie laut ,,Handelsblatt™ ergeben.

(Der Redner hilt eine Kopie eines Artikels aus dem
,,Handelsblatt* hoch.)

Wenigstens das ,,Handelsblatt* miissten Sie doch lesen, Herr
Scheuermann.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Meine Gite!)

Die Menschen fahren umso haufiger Auto, je mehr Strafien
man ihnen anbietet.

Ein anderer Punkt, tiber den ich noch einmal diskutieren will
— auch mit den Kollegen von den Sozialdemokraten —, ist: Wo-
her, bitte schon, soll das Geld kommen?

(Zuruf des Abg. Thomas Blenke CDU)

Wollen Sie noch mehr bei Hartz [V sparen, wollen Sie bei den
regenerativen Energien sparen, wollen Sie bei der Bildung
sparen, oder wo wollen Sie sparen?

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Der nichste Punkt, meine Damen und Herren, ist, dass uns all
das Geld, das wir noch immer in die Infrastruktur des Auto-
verkehrs stecken, beim Ausbau des Schienenverkehrs fehlt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und der
Bahnhofe! — Abg. Winfried Scheuermann CDU: Sie
wollen ihn doch gar nicht ausbauen!)

— Wissen Sie, warum? Thr Projekt Stuttgart 21 ist auch ein Pro-
jekt aus dem vergangenen Jahrhundert, das wir uns nicht mehr
leisten kdnnen.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf: Das ist unglaublich!
— Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein, die ganzen Zwischen-
rufe haben meine Redezeit schon gekillt. Ich lasse jetzt keine
Zwischenfrage zu.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Walter
lasst heute also tiberhaupt keine Zwischenfragen zu.

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Nein, heute ausnahmsweise
nicht.

(Vereinzelt Heiterkeit)
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Meine Damen und Herren, seit 1946 haben es die verschiede-
nen Landesregierungen nicht geschafft, dass die Gdubahn wie-
der zweigleisig wird. Das sind doch die Skandale, um die es
in der Verkehrspolitik geht. Uber diese miissen wir einmal re-
den.

(Beifall bei den Griinen)

Jetzt zitiere ich einmal aus dem SPD-Landtagswahlprogramm
von 2006. Darin heif3t es:

Die Versiegelung der Flichen schreitet ... ungebremst vo-
ran. Wir werden iiber die Regionalplanung und insbeson-
dere durch die Ausweisung von Landschaftsschutzgebie-
ten dem Fldchenverbrauch Einhalt gebieten.

Aber was ist dann mit dem Stralenbau? Wollen Sie da keinen
Einhalt gebieten?

(Abg. Reinhold Gall SPD: Ich bin nicht dafiir, dass
man immer Schuldzuweisungen macht!)

Jeden Tag werden in Baden-Wiirttemberg 1,7 ha Land fiir den
Stralenbau tiberbaut.

(Abg. Ernst Behringer CDU: Das stimmt auch nicht!
— Zuruf der Abg. Ursula HauBmann SPD — Unruhe)

Daran kommen Sie nicht vorbei, meine Damen und Herren.
(Beifall bei den Griinen)
Das Ganze hat auch einen 6konomischen Aspekt.
(Zuruf des Abg. Ernst Behringer CDU)

Wir missen endlich anfangen, umzudenken. Herr Kollege
Kretschmann hat heute schon darauf hingewiesen: Die Wirt-
schaft ist schon wesentlich weiter als Sie. Schauen Sie sich
einmal das Projekt ,,Car2go* von Daimler in Ulm an. Das ist
integrierte Mobilitét. Diese miissen wir ausbauen. Wir diirfen
nicht immer nur an die Strafle denken.

(Zuruf des Abg. Dr. Frank Mentrup SPD)

Das heif3t, auch in 6konomischer Hinsicht verbauen Sie mit
Threm alten Denken die Zukunft des Landes.

(Beifall bei den Griinen)

Meine Damen und Herren, ich komme nachher in der zwei-
ten Runde noch auf die Rolle der Landesregierung zu spre-
chen.

(Oh-Rufe von der CDU — Abg. Winfried Scheuer-
mann CDU: Gott verschone uns! — Zuruf des Abg.
Dr. Klaus Schiile CDU)

Meine Damen und Herren, der Autor Claus Leggewie hat die
Frage aufgeworfen

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Nicht das ganze
Buch vorlesen, Jirgen! — Unruhe — Glocke des Pré-
sidenten)

— so viel Konzentration héttest du gar nicht —: Wenn man ei-
nen Stahlkonzern zu einem Tourismuskonzern — Beispiel TUI
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— umbauen kann oder einen verschlafenen Gummistiefelher-
steller zu einem der fithrenden Handyproduzenten ausbauen
kann — Beispiel Nokia —,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Nokia, stimmt!)

warum kann dann die Automobilindustrie nur Autos und
nichts anderes entwickeln?

(Unruhe)

Meine Damen und Herren, auf diesen Weg miissen wir uns
begeben. Thr Asphalt ist der Holzweg des vergangenen Jahr-
hunderts.

(Beifall bei den Griinen — Zurufe der Abg. Reinhold
Gall SPD und Nicole Razavi CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Kluck fiir die FDP/DVP-Fraktion.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Was Herr Kollege Walter hier gesagt hat, war
wieder sehr aufschlussreich. Ich kenne ihn als Medienpoliti-
ker und als Europapolitiker. Da habe ich mich schon iiber sei-
ne Ansichten gewundert. Aber das, was er heute zum Besten
gegeben hat, schldgt dem Fass den Boden aus.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Diet-
mar Bachmann FDP/DVP: So ist es! — Zuruf des Abg.
Thomas Blenke CDU)

Er sollte sich doch einmal auf die Autobahnen begeben. Dann
wird er feststellen, dass man nicht erst weitere Strallen sden
muss, sondern der Verkehr schon heute da ist. Leider kann
aber der Verkehr nicht richtig flieBen, weil wir zu wenig ver-
niinftige Verkehrsinfrastruktur gesdt haben.

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Es verwundert mich auch, dass die Griinen jetzt Abschied von
der Ortsumfahrung Tiibingen im Zuge der B 27 nehmen, dass
sie also den Schindhaubasistunnel ablehnen. Das wird Thren
Parteifreund Palmer sehr freuen.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Boris!)
Er wird es morgen in der Zeitung lesen.
(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Nun muss ich allerdings auch sagen, dass es ein wenig ver-
wunderlich ist, dass jetzt ausgerechnet die Sozialdemokraten
dieses Thema aufgreifen.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Denn sie hatten nun mehr als ein Jahrzehnt Zeit, da etwas zu
andern. Das wurde schon von Frau Kollegin Razavi gesagt.
Es hat sich aber nichts gedndert. Sie haben die Verantwortung
im Bundesverkehrsministerium gehabt. Dabei ist fiir unser
Land im Grunde genommen gar nichts erreicht worden.

(Zuruf des Abg. Winfried Scheuermann CDU)

Das wird in den Stellungnahmen der Landesregierung auf Ih-
re Antrdge deutlich. Besonders im ersten Teil des rot-griinen
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Projekts, also von 1998 bis 2002, wurden wir von dieser Fi-
nanzierung vollig abgehéngt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Die SPD gibt es ja selbst zu. Der Genosse Seidel hat es in der
Begriindung des Antrags zur Durchfiihrung dieser Aktuellen
Debatte geschrieben:

Genauso unbestritten ist die jahrelange Benachteiligung
unseres Landes gegeniiber anderen Léindern.

Kollege Haller hat das hier noch einmal klar und deutlich ge-
sagt: Das Land Baden-Wiirttemberg wird dort kriftig benach-
teiligt. Diese Benachteiligung muss ein Ende haben.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Wal-
ter Heiler SPD: Herr Kluck, Sie miissen besser zuho-
ren!)

Die Kritik an den jetzt angekiindigten Kiirzungen ist ange-
sichts der Entwicklung seit 1998, also seit dem Antritt von
Rot-Griin, geradezu lacherlich.

(Zuruf von der SPD: Was?)

Sie haben durch die ideologische Verkehrspolitik der Regie-
rung Schroder/Fischer diesen ganzen Schlamassel im Grun-
de angerichtet.

(Abg. Stephan Braun SPD: Was? — Zuruf des Abg.
Peter Hofelich SPD)

Die neue Bundesregierung muss jetzt sparen. Sie alle kennen
die Zwinge; ich brauche sie nicht aufzufiihren. Die Kiirzung
der Mittel kann also nicht liberraschen. In den guten Jahren
hitte man fiir den Verkehr etwas auf die Seite legen konnen.
Stattdessen haben Sie die schwachsinnige Abwrackpriamie,
die nichts gebracht hat, erfunden.

(Beifall des Abg. Dietmar Bachmann FDP/DVP — Zu-
ruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

Die Sparliste fiir Baden-Wiirttemberg umfasst viele wichtige
Projekte. So soll z. B. der Tunnelbau fiir die dringend beno-
tigte Ortsumfahrung von Reutlingen verschoben werden. Zu-
fahrt und Briicken sind im Bau.

(Zuruf des Abg. Winfried Scheuermann CDU)

Der Bau der Umgehung kann nicht einfach stocken wie der
Ochse vor dem Berg. Wenn es nicht rechtzeitig mit dem Bau
des Achalmtunnels weitergeht, kime das einem Schildbiirger-
streich nahe.

(Zuruf des Abg. Rainer Stickelberger SPD)

Heute ist schon gesagt worden, jede Briicke habe zwei Enden.
Im angesprochenen Fall gdbe es nur ein Ende. Man fdhrt al-
so drauf, und dann geht es nicht weiter, weil der Berg kommt.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Wer hat das denn ge-
stoppt?)

Aber ich gehe einmal davon aus, dass unsere Ministerin fiir
Umwelt und Verkehr alles daransetzen wird, dass das Ganze
zligig weitergefiihrt wird.

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

Ich stelle auch noch einmal fest: Wir haben grof3en Respekt
vor Threr Leistung, dass Sie diese Kiirzung wenigstens auf die-
sen Umfang haben beschrinken konnen. Herzlichen Dank!
Wir gehen davon aus, dass hier das letzte Wort noch nicht ge-
sprochen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Eines zeigt die Diskussion deutlich — auch das hat die Kolle-
gin Koalitionspartnerin schon gesagt —

(Abg. Brigitte Losch GRUNE: Die ,,Kollegin Koali-
tionspartnerin‘!)

Die Fernstralenfinanzierung tiber Steuermittel stoft an ihre
Grenzen. Ohne eine Pkw-Maut gibt es keine stabile und kon-
junkturunabhéingige Finanzierung. Erst mit einer Finanzie-
rung durch die Nutzer kann es gelingen, den Investitionsstau,
den wir haben, sukzessive abzubauen. Wir brauchen einen ge-
schlossenen Finanzierungskreislauf Strafle, damit das Geld,
das von den Nutzern dann aufgebracht werden muss, nicht im
allgemeinen Bundeshaushalt versickert.

Dass sich die Bundesregierung trotz des gewaltigen Investi-
tionsstaus gegen eine solche Maut ausspricht, kann ich nicht
nachvollziehen. Hier kritisiere ich auch die Bundes-FDP, die
da ebenfalls noch sehr zogert und sehr zuriickhaltend ist.

(Beifall der Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP
und Dieter Hillebrand CDU)

Wir sind der Auffassung: Wir brauchen eine Pkw-Maut, und
im Gegenzug muss die Kfz-Steuer wegfallen bzw. die Maut
angerechnet werden.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Dann haben wir
ja wieder nicht mehr Geld! Das ist doch eine Milch-
médchenrechnung! Das ist doch Unsinn!)

— Nein, Herr Scheuermann, das ist genau das richtige Prinzip,
weil wir dann auch den Transitverkehr zur Straenfinanzie-
rung heranziehen.

Die FDP/DVP unterstiitzt die Landesregierung in ihrem Be-
mithen — ob Herrn Scheuermann das passt oder nicht —, das
Mautthema auf der bundespolitischen Agenda weiter voran-
zubringen. Wir fordern den Ministerprésidenten auf, sich hier
nicht entmutigen zu lassen. Er soll da weitermachen. Baden-
Wiirttemberg als Herzkammer der Wirtschaft Europas, als Ex-
portgigant und als Transitland braucht

(Abg. Ernst Behringer CDU: Wir brauchen Geld!)
eine ausreichende Verkehrsinfrastruktur.
(Zuruf des Abg. Walter Heiler SPD)

Denken Sie nur an das Nadelohr Albaufstieg. Das geht so
nicht weiter. Da muss jetzt endlich etwas geschehen.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Genau! — Zuruf des Abg.
Jiirgen Walter GRUNE)

Baden-Wiirttemberg hat im Gegensatz zu Bayern — auch das
muss man einmal erwdhnen — nicht unmittelbar von den mil-
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liardenschweren Verkehrsprojekten Deutsche Einheit profi-
tiert. Bayern hat durchaus davon profitiert.

(Abg. Stephan Braun SPD: Seid ihr doch schlecht
aufgestellt, oder? — Zuruf des Abg. Jirgen Walter
GRUNE)

Deswegen mochte ich Herrn Ramsauer — ich will nicht von
,,Wildsau‘“ und ,,Gurkentruppen® sprechen — von dieser Stel-
le aus herzlich auffordern, noch einmal deutlich zu machen,
dass wir, die wir von diesen milliardenschweren Projekten
nichts abbekommen haben, jetzt dran sind.

(Beifall der Abg. Dietmar Bachmann und Dr. Ulrich
Noll FDP/DVP)

Das heif3t, nach dem Aufbau Ost muss der Ausbau Siidwest
kommen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Die FDP/DVP-Fraktion wird der Landesregierung beim Gas-
geben kriftig helfen.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von der
SPD: Oje!)

Ich kann die Opposition nur dazu auffordern, uns dabei eben-
so kréftig zu unterstiitzen.

Danke.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich der Frau Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz
und Verkehr Gonner das Wort.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunéichst einmal mdchte ich gleich zu Beginn dieser
Debatte die Damen und Herren der SPD-Fraktion bitten, die
Diskussion sachlich und ehrlich zu fiihren. Die Kollegin Ra-
zavi ist an bestimmten Punkten darauf eingegangen, und ich
werde im Ubrigen auch dieser — —

(Abg. Norbert Zeller SPD: Ablenkung!)

— Herr Zeller, wissen Sie: Ihr grofles Problem ist, dass Sie
nicht in der Lage sind, jemandem zuzuhoren, bevor Sie un-
qualifizierte Zwischenrufe machen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Ich werde auch zu den Behauptungen, die Sie vorhin dazu auf-
gestellt haben, wann der niedrigste Punkt gekommen ist, Stel-
lung nehmen, insbesondere weil ich — das ist erfreulich, lie-
ber Herr Haller — festgestellt habe, dass wir die gleiche Quel-
le haben. Insofern kdnnen Sie es dann auch nachvollziehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich spreche deswe-
gen bewusst von Ehrlichkeit und Sachlichkeit, weil Sie — das
will ich deutlich sagen — davon ausgehen konnen, dass es ei-
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ner Ministerin nicht unbedingt leichtféllt, mitzuteilen, dass es
90 Millionen € weniger gibt. Aber die Frage ist, von welchem
Stand aus diese Reduzierung erfolgt, und vor allem, wie es fiir
die Zukunft aussieht. Es ist schon spannend, dass wir heute
Morgen iiber Sparvorschldge gesprochen haben, Sie aber als
Opposition an bestimmten Punkten so tun, als wiirde das Geld
kréftig sprudeln, und vor allem so tun, als hitten Sie in den
letzten elf Jahren ungewdhnlich viel Einfluss — dazu haben
wir immer wieder unsere Feststellungen gemacht — bei Ihren
Kolleginnen und Kollegen in Berlin gehabt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Bund stellt in
der Tat in den Jahren 2010 und 2011 weniger Mittel fiir die
Bundesfernstralen zur Verfiigung als in den Vorjahren. Die
90 Millionen € bezichen sich im Ubrigen auf den erhdhten
Anteil aus dem Jahr 2009, als bekanntermafen Konjunktur-
pakete in nicht unerheblichem Maf} geschniirt worden sind.

Wir sind mit dem, was wir im Jahr 2010 bekommen, auf der
gleichen Hohe wie im Jahr 2008, als die ,,Normalmittel* aus
dem Bundeshaushalt gegeben worden sind. Denn es gilt fest-
zuhalten, dass zunédchst iiber das Mautmehreinnahmenpro-
gramm des Bundes im Jahr 2009 mehr Bundesmittel fiir die
Autobahnen zur Verfiigung gestellt worden sind, als zuvor
vorgesehen waren. Das Erfreuliche daran war — das will ich
sagen —, dass es uns damit gelungen ist, 13 neue MaBBnahmen
an Bundesfernstralen zu beginnen und — das ist auch wichtig
— laufende Mafinahmen weiterzufinanzieren.

Manchmal ist es gut, sich daran zu erinnern, was die Aufga-
be der Konjunkturprogramme war. Die Aufgabe der Konjunk-
turprogramme war im Jahr 2009, Menschen in Arbeit zu hal-
ten und die Wirtschaft zu stiitzen und zu stabilisieren.

Vorhin wurde uns vorgeworfen, dass wir immer sagen, wir
hitten so viele Planfeststellungen. Meine sehr geehrten Da-
men und Herren, das Land Baden-Wiirttemberg war im Jahr
2009 in der Lage, sofort 550 Millionen € zu verbauen, weil
wir die Planfeststellungen hatten. Viele der Kollegen in ande-
ren Bundesldndern haben Mittel zugewiesen bekommen und
waren bis heute nicht in der Lage, die notwendigen Planun-
gen festzustellen. Das zeigt: Man muss dann auch in der La-
ge sein, das Ganze anzugehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will aber auch
sagen: Es hilft wenig, wenn man rechtzeitig vor Wahlen vie-
le Spatenstiche macht und anschlieBend denjenigen, die im
operativen Geschéft unterwegs sind, die Aufgabe zufillt, er-
kennen zu miissen, dass neun von diesen 13 Mallnahmen, die
begonnen wurden, nicht komplett fortgefiihrt werden kdnnen,
weil alle 13 nicht durchfinanziert waren; darauf haben wir
schon im Jahr 2009 hingewiesen. Jetzt kann man sich treff-
lich dariiber streiten, ob das solide ist. Aber es war wichtig,
Konjunkturprogramme aufzulegen, um damit deutlich zu ma-
chen: Wir wollen die Wirtschaft stiitzen. Wir mussten jetzt
aber neun Mallnahmen zeitlich strecken, weil wir nicht in der
Lage waren, hierfiir die entsprechenden Mittel zur Verfiigung
zu stellen.

Lieber Herr Haller, ich stehe dazu: Wir brauchten mehr Geld,
und wir werden uns auch dafiir einsetzen. Allerdings finde ich
es schon spannend, dass Sie erwarten, dass eine Regierung im
Bund, die sieben Monate im Amt ist, und eine Landesregie-
rung, die jetzt 120 Tage im Amt ist, all das aufholen sollen,
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was Sie in elf Jahren bei Ihren Freunden in Berlin nicht ge-
schafft haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Widerspruch bei der SPD und den Griinen —

Glocke des Présidenten — Abg. Walter Heiler SPD:

Ich war schon dran, da waren Sie noch gar nicht auf
der Welt!)

— Das ist richtig. Herr Heiler, das ist in Ordnung. Allerdings
sage ich auch ganz ehrlich: Ich kenne den Kollegen Jiirgen
Walter normalerweise als jemanden, mit dem man sich durch-
aus gut unterhalten kann.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Aber nur iiber FuB3-
ball!)

— Auch tber Ful3ball.

Aber das, was mich als Jiingere schon betroffen macht — das
sage ich jetzt ganz ehrlich —, ist die Tatsache, dass manche
sich hinstellen und sich herausnehmen, das, was friithere Ge-
nerationen gemacht haben, in der Weise anzugehen, wie er es
vorhin gemacht hat, nach dem Motto: Schon vor 50 Jahren
haben Sie gewusst, was Sie machen. Ich halte es fiir ziemlich
einfach, sich im Nachgang, wenn man in den entscheidenden
Phasen nicht dabei war, hinzustellen und zu sagen: Ich weil3
alles besser, ich habe es immer besser gewusst,

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Hans-Jochen Vogel hat
das schon damals gesagt!)

und ihr miisst blof tun, was ich sage. Das halte ich fiir hochst
problematisch.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt komme ich zu
den Zahlen. Denn die Aussage vorhin war die, dass die nied-
rigste prozentuale Zuweisung an Baden-Wiirttemberg unter
Matthias Wissmann als Verkehrsminister erreicht worden sei.
1991 betrug der prozentuale Anteil der Gesamtmittel des Bun-
des, die fiir StraBenbaumafinahmen in Baden-Wiirttemberg
ausgegeben wurden, 16,4 %, 1992 waren es 16 %, 1993 wa-
ren es 14 %, und ab Mitte der Neunzigerjahre wurde dieser
Anteil weiter reduziert.

Ich sage Thnen: Wir haben uns bewusst dafiir entschieden, uns
solidarisch mit dem Osten Deutschlands zu verhalten. Dazu
stehe ich heute, und wir haben es schon damals fiir richtig ge-
halten. Denn nur dadurch war die Moglichkeit gegeben, die
ostdeutschen Léander an die westdeutschen heranzufiihren.
Entsprechend sanken die Anteile: 1994 waren es 11,4 %, 1995
waren es 9,5 %, 1996 waren es 8,2 %. Dieser Riickgang ist
dem Aufbau Ost geschuldet.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, der tiefste
Punkt, den wir bei den Zuwendungen erreicht haben, war im
Jahr 1999 mit 6,8 %. Im Jahr 1999 galt tibrigens der erste Bun-
deshaushalt, den Rot-Griin komplett zu vertreten hatte.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ja, ganz genau! Das
ist ja auch richtig so!)

— Die Debatte ist von den Sozialdemokraten beantragt wor-
den. Ich hoffe, es ist in Ordnung fiir Sie, dass ich nun gezielt

zur SPD spreche. Ich bin in diesem Fall sogar bei Ihnen. Dass
Sie da andere Auffassungen vertreten als wir, ist in Ordnung;
damit muss man leben. Wir sind aber der Uberzeugung, dass
fiir eine Wirtschaftsentwicklung auch Infrastruktur notwen-
dig ist.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)
Neben der Schiene gehort dazu auch die Straf3e.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Reinhold Gall SPD: Bei uns wurden an-
dere Infrastrukturbereiche gefordert! Sollen wir jetzt
so tun, als sei keine Infrastruktur geférdert worden?)

Es ist notwendig, auch hier voranzugehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir konnen die Zah-
len bis zum Jahr 2005 vortragen. In diesem Zeitraum waren
es zwischen 7,5 % — einmal, im Jahr 2003, waren es 8,7 % —
und 7,1 %, die der Bund uns zugewiesen hat. Nachdem klar
war, dass uns auf der Grundlage der vorhandenen Planungen
iiber den Vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrswege-
plans 2003 — von Rot-Griin verabschiedet — 12,1 % hitten zu-
stehen miissen, sind in den Jahren 2001 bis 2008 genau 8,7 %
der Gesamtmittel zu uns geflossen. Ich weise nur nochmals
darauf hin: Das war jeweils unter einem SPD-Verkehrsminis-
ter in Berlin.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das, was jetzt fiir die
nédchsten Jahre ansteht, basiert im Ubrigen — es tut mir leid,
das der SPD nochmals sagen zu miissen —

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Das tut Thnen nicht leid!)

wieder auf der mittelfristigen Finanzplanung eines SPD-Fi-
nanzministers. Ich wiirde mir wiinschen, dass wir daran noch
etwas dndern konnten.

Ich will noch eines dazu sagen: Es ist uns gelungen, in harten
Verhandlungen mit dem Bund zusétzliche Mittel fiir den bis
vor Kurzem nicht mdglichen weiteren Ausbau der A 81 zwi-
schen Boblingen-Hulb und Gértringen zu bekommen. Das,
was der Bund uns gibt, sind zusitzliche Mittel. Das war auch
eine dieser Maf3nahmen, fiir die wir ebenfalls rechtzeitig vor
bestimmten Terminen im letzten Jahr einen Spatenstich ge-
macht haben und bei denen nichts durchfinanziert war. Fiir
uns ist wichtig — das gelingt uns in diesem Jahr auch —, die
Arbeiten an den Bundesstrallen B 311, B 312 und B 33 we-
nigstens nicht ganz einzustellen, sondern dort voranzukom-
men.

(Glocke des Présidenten)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Frau Ministerin, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Prewo?

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Gern.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Abg. Dr.
Prewo.

Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: K&nnen Sie uns sagen, was es
mit dem Aufbau Ost zu tun hat, wenn die Landesregie-
rung seit Mitte der Neunzigerjahre die Landesstra3en, das
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10 000 km lange Landesstralennetz, noch viel mehr vernach-
lassigt hat als die Bundesstrafen?

(Beifall bei der SPD — Abg. Hans-Martin Haller SPD:
Sehr gut!)

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Prewo, die Landesregierung von Baden-Wiirt-
temberg hat in dieser Zeit die Investitionen im Groflen und
Ganzen gleichbleibend gehalten.

(Zuruf von der SPD: Gering!)

— Das ist klar. Die Opposition weil ohnehin immer alles bes-
sefr.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das hat nichts mit Besser-
wisserei zu tun! — Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Ken-
nen Sie die Landesstraien? — Weitere Zurufe)

— Danke der Nachfrage. Ich fahre ab und zu auf Landesstra-
Ben, Herr Prewo. Ich kann Sie im Ubrigen gern einmal zu uns
in die Region einladen. Da gibt es wunderbar ausgebaute Lan-
desstraf3en.

(Zurufe von den Griinen)
Man muss sich aber trotzdem einmal dariiber unterhalten.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Sie fahren doch alle
Geldndewagen! Da ist es doch nebenséchlich, wie die
Strafen sind! — Heiterkeit)

— Was zu beweisen wire, lieber Kollege Walter. Da wird Ih-
nen der Nachweis bei mir etwas schwerfallen.

Im Ubrigen, Herr Prewo, erinnere ich daran, dass wir uns in
dieser Aktuellen Debatte, die die SPD beantragt hat, ganz be-
wusst tiber das Thema Bundesstrafien — nicht Landesstraflen
— unterhalten. Das zeigt aber, dass Sie offensichtlich nicht
merken, dass sich [hre eigene Argumentation ,,in den Hintern
gebissen® hat,

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Was?)

weil Thnen klar wird, dass auch Sie in den letzten Jahren we-
nig dazu beigetragen haben, entsprechend voranzukommen.

(Zuruf von den Griinen)
— Das ist in Ordnung. Ich nehme das zur Kenntnis.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben erreicht,
dass der jetzige Bundesverkehrsminister, der sich auch mit
dem herumschlagen muss, was von seinem Vorgénger begon-
nen und nicht durchfinanziert wurde, bereit war, mit uns Bob-
lingen-Hulb anzugehen, um es durch entsprechende Mafinah-
men voranzubringen.

Ich halte es fiir ein gutes Signal — weil ein Finanzminister im-
mer auf die Idee kommt, den grofiten Investitionsposten zu
nehmen —, dass nun im Bundeshaushalt fiir den Bereich der
Verkehrsinfrastruktur nur wenige Einsparungen vorgesehen
sind, sodass wir uns in der Zukunft — wie wir hoffen — darauf
verlassen konnen, dass wir entsprechend mehr Mittel bekom-
men. Uns wird aus Berlin signalisiert, dass wir entlang der
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Quote, die wir in Baden-Wiirttemberg bendtigen, in Zukunft
damit rechnen konnen. Diese liegt deutlich iiber der Quote,
die in der Zeit, als die SPD dafiir zustdndig war, gegeben war.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe jetzt die
Zahlen genannt. Wie gesagt, Herr Haller hat mir gesagt, dass
auch er sich genau darauf bezieht. Sie konnten feststellen, dass
Thre entsprechenden Zahlen in dieser Form nicht stimmen,
was die Frage angeht, wann der niedrigste Punkt erreicht war.

Ich will noch einmal auf etwas zuriickkommen, was die Kol-
legen Frau Razavi und Herr Kluck gesagt haben. Fakt ist, dass
wir uns weiterhin Gedanken dariiber machen miissen, wie wir
in der derzeitigen finanziellen Growetterlage hier eine sinn-
volle und verléssliche Finanzierung des Bundesfernstra3en-
baus und des Bundesstralenbaus erreichen.

Ich werde mich beim Bund weiterhin mit Nachdruck dafiir
einsetzen, dass das Land zusétzliche Mittel bekommt, die un-
serer Situation gerecht werden. Wir bendtigen etwa 14 % des
Gesamtvolumens, um auf ein einigermallen akzeptables Ni-
veau zu kommen.

Aber wir wissen auch, dass die 6ffentlichen Haushalte eine
auskommliche und zuverldssige Finanzierung voraussichtlich
nicht mehr werden gewéhrleisten kdnnen und dass wir daher
iiber Alternativen nachdenken miissen. Ein erster Schritt in
Richtung Mitfinanzierung durch die Nutzer kdnnte eine Vig-
nette sein.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Vignette! Ich glaube,
ich kriege die Krise!)

Jeden Euro, den wir in den bedarfsgerechten Ausbau und in
die Erhaltung der Verkehrsinfrastruktur investieren, bekom-
men wir mehrfach zuriick. Denn eine funktionierende Wirt-
schaft braucht eine funktionierende Verkehrsinfrastruktur.

(Oh-Rufe von den Griinen)

— Es ist so; da konnen die Griinen noch so sehr stohnen. Eine
funktionierende Wirtschaft benétigt eine funktionierende Ver-
kehrsinfrastruktur,

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Jur-
gen Walter GRUNE: Das ist aus dem vorvorletzten
Jahrhundert!)

die natiirlich die Schiene beinhalten muss. Ich freue mich da-
riiber, dass die Unterstiitzung fiir unterschiedlichste Schienen-
projekte in dem Moment, in dem es konkret wird, auch jeweils
hinterfragt wird.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sehr richtig!)

Ich freue mich, wenn das Hohe Haus — ich weil} es von den
Regierungsfraktionen; dafiir bin ich auch sehr dankbar — die-
se Haltung der Landesregierung tatkréftig unterstiitzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, noch einen Satz, weil
ich weil3, dass gern {iber die Priorisierung und dergleichen ge-
sprochen wird. Ich habe es schon beim Thema Landesstra3en-
bau gesagt: Ich freue mich darauf, mit der SPD iiber die Pri-
orisierung zu reden, nachdem eine Priorisierung vorgenom-
men worden ist. Denn dann wird man uns erkldren, dass ge-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

(Ministerin Tanja Génner)

nau diese die falsche ist. Priorisierungen im Bundesstraf3en-
bau werden vom Bund vorgenommen und sind {iber den Bun-
desverkehrswegeplan gemacht worden.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Das ist eine ganz bl-
de Argumentation!)

Aber ich bitte auch darum, dass jeder Abgeordnete in seinem
Wahlkreis dariiber nachdenkt, wie er auftritt. Lieber Herr Hal-
ler, Sie stellten die Frage: Wer geht zum Spatenstich? Schone
Griile! Ich glaube, Sie waren auch beim jlingsten Spatenstich
fiir die B 463; ich war nicht dort.

(Abg. Hans-Martin Haller SPD: Natiirlich!)

— Sehen Sie, ich wusste doch, Sie gehen genauso gern dort-
hin. Sie beschimpfen uns einerseits, aber den Segen nehmen
Sie gern mit.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Die Griinen gehen auch
hin!)

— Stimmt, die Griinen gehen auch dorthin. Danke. Eine sehr
gute Erinnerung, liebe Frau Razavi. Auch die Griinen kom-
men zu Spatenstichen von VerkehrsmafBinahmen.

(Widerspruch bei den Griinen — Abg. Jiirgen Walter
GRUNE: Erst hinterher zum Vespern!)

Offensichtlich weill man, dass man das braucht.

Es sind haufig die Oppositionsabgeordneten, die vor Ort in ih-
ren Wahlkreisen den Eindruck erwecken, dass das Geld sofort
flieBen konnte. Lieber Herr Zeller, jetzt bin ich wieder bei Ih-
nen. Thre Aussage in Friedrichshafen lautet: Wenn nur die Lan-
desregierung unsere Stral3e priorisiert, dann kénnen wir tiber-
morgen anfangen.

(Abg. Norbert Zeller SPD: So ist es!)

Lieber Herr Zeller, das hat mit Ehrlichkeit wenig zu tun und
auch relativ wenig mit dem, was Sie in den letzten Jahren er-
reicht haben.

(Abg. Dr. Rainer Prewo SPD: Sie kriegen es nicht ge-
backen! — Abg. Norbert Zeller SPD: Sie miissen es
machen!)

Deswegen weise ich nur darauf hin, wer Ehrlichkeit will. Wir
sind jetzt ehrlich vorgegangen. Ich bin gespannt, ob Sie in der
Lage sind, das dann auch durchzuhalten. Sie sind diejenigen,
die unten versprechen. Sie sind diejenigen, die in elf Jahren,
in denen das Bundesverkehrsministerium in der Hand der SPD
lag, nichts bzw. relativ wenig hinbekommen haben. Es wur-
de besser, als die Grofie Koalition ihre Arbeit aufgenommen
hat.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das stimmt doch gar
nicht! Falsch! Das ist Unfug!)

Man sollte sich immer vorher liberlegen, welche Debatte man
beginnt, ob man sie gewinnen kann oder ob man am Ende als
begossener Pudel dasteht.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.

Klaus Schiile CDU: Richtig! Sehr gut! — Abg. Hans-

Martin Haller SPD begibt sich zum Rednerpult. —

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Hat der noch Rede-
zeit? Wie viel?)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Haller,
Sie haben noch sieben Sekunden Redezeit. Das heil3t, Sie kon-
nen noch einen Satz sagen. Bitte schon.

(Heiterkeit — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Vielen
Dank!)

Abg. Hans-Martin Haller SPD: Die SPD kommt gern zu
Spatenstichen, aber es ist Aufgabe der Regierung, den Men-
schen zu sagen: Wir haben nicht so viel Geld. Es sind genau
Sie und Ihre Mitglieder, Thre Abgeordneten, die durch die Lan-
de reisen und Strafen fordern

(Abg. Reinhold Gall SPD: So ist es! Genau!)

und die genau den Eindruck erwecken, als ob unbegrenzt Stra-
Benbau finanzierbar wére.

Ich habe es erst vor Kurzem wieder erlebt. Staatssekretir Wi-
cker steht vor einer geschlossenen Halle mit 1 000 Leuten und
sagt: Wir brauchen diese B 27.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Recht hat er!)

Er erweckt damit den Eindruck, als ob morgen der Spaten-
stich erfolgen wiirde. Das ist doch das Dilemma zwischen Ih-
rem Anspruch und Threr Wirklichkeit.

(Zurufe der Ministerin Tanja Gonner und des Abg.
Jorg Dopper CDU)

Da ist die Unehrlichkeit der CDU ganz, ganz tief verankert.
(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der CDU)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Walter das Wort.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Wie viel Zeit hat er denn
noch? — Gegenruf des Abg. Jorg Dopper CDU: Eine
Sekunde! — Unruhe)

— Drei Minuten und 20 Sekunden.

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Sehr geehrte Frau Ministerin, ich unterhalte mich
mit Thnen sehr gern auch iiber das Thema Verkehrspolitik. Ich
denke aber, wir sollten hier eine ernsthafte Debatte fiihren.

Sie reden vom Stauland. Damit haben Sie recht. Wir haben in
Baden-Wiirttemberg viele Staus. Die Fragen lauten nur: Wes-
halb haben wir so viele Staus? Haben wir nicht 40 Jahre lang
die falsche Verkehrspolitik gemacht? Ich habe auch keines-
wegs — wie von Thnen behauptet — die Arbeit fritherer Gene-
rationen schlechtreden wollen. Ich habe mich nur auf die Er-
kenntnisse bezogen, die Hans-Jochen Vogel schon 1972 hat-
te. Wir sollten doch im Jahr 2010 genauso klug sein wie die
Menschen im Jahr 1972.
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Ich mochte, dass wir uns dariiber Gedanken machen, wie wir
eine andere Infrastruktur hinbekommen, wie wir eine andere
Mobilitdt hinbekommen, eine Mobilitit, die die Menschen
nicht in den Stau fiihrt und die auch umweltfreundlicher ist
als diejenige Mobilitét, die wir heute haben.

(Beifall bei den Griinen)

Meine Damen und Herren, es geht auch um Folgendes: Alle
Ballungsrdume haben das gleiche Problem.

(Zuruf des Abg. Manfred Groh CDU)

— Daimler macht das beispielsweise in Ulm schon vor. Ich ha-
be das gesagt.

Meine Damen und Herren, alle Ballungsrdume dieser Welt
stehen vor denselben Problemen. Wenn wir wollen, dass das,
was wir hier produzieren und anbieten, ein Exportschlager
wird, dann kénnen wir nicht nur mit den Autos ankommen,
die wir bisher gebaut haben.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das ist okay! Gar kein
Thema! — Zuruf von der CDU: Das ist eine Binsen-
weisheit, lieber Kollege!)

Denn diese haben es immer schwerer, auf dem Weltmarkt zu
bestehen. Das heifit, wir brauchen eine andere Mobilitit, auch
hier.

(Zurufe — Unruhe)

— Mein Gott, jetzt hort doch einmal zu! Das vergangene Jahr-
hundert ist doch vorbei, auch wenn ihr es nicht wahrhaben
wollt.

Es geht doch darum, wie dieser Standort weiterentwickelt
wird. Ich gebe Thnen einmal ein Beispiel. Was fiir Straf3en wol-
len Sie hier in der Region Stuttgart denn noch bauen?

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Ihr seid auch gegen
den Ausbau der Schiene hier!)

— Nein, das sind wir nicht.
(Unruhe)

Wir sind fiir den Ausbau der Schiene, aber wir sind dagegen,
dass man fiir ein unsinniges Projekt Milliarden Euro in einem
Tunnel vergrabt.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Helmut Walter Riieck

CDU: Wenn man das hort, seid ihr gegen alles! —

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sie wollen den Wend-
linger Albaufstieg nicht!)

— Ich gebe Thnen ein Beispiel. Sie haben den Albaufstieg ge-
nannt. Da sind wir der Meinung: Dazu brauchen wir die Re-
gionalbahn.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Regionalbahn? — Abg.
Hagen Kluck FDP/DVP: Was fiir eine Regional-
bahn?)

Wissen Sie, warum die Finanzierung nicht gesichert ist? Weil
dieses Geld fiir Stuttgart 21 vergraben wird.
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Das ist doch Unsinn!

(Stellv. Prasident Wolfgang Drexler klopft auf die

Tischplatte. — Heiterkeit bei allen Fraktionen — Bei-

fall bei Abgeordneten aller Fraktionen — Zurufe: Bra-

vo! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo, Herr

Prisident! — Abg. Manfred Groh CDU: Das war es
dann! — Lebhafte Unruhe)

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Meine Damen und Herren,
welche Institution, welche Person ist befugt, dem Prisidenten
eine Riige zu erteilen?

(Beifall bei den Griinen — Heiterkeit bei allen Frakti-

onen —Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist nicht

notwendig! Das ist in diesem Fall auch gar nicht not-
wendig!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege, ich neh-
me meinen Ausbruch mit Bedauern zuriick.

(Heiterkeit — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wir
haben ihn mit Begeisterung aufgenommen! — Verein-
zelt Beifall)

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ja, ich weiB: Bei Stuttgart 21
ist jeder pawlowsche Hund ein Dreck gegen unseren Prési-
denten.

(Heiterkeit bei der CDU — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Das miissen Sie aber auch zuriicknehmen! —
Weitere Zurufe)

Meine Damen und Herren, Frau Ministerin, es gibt etwas, was
ich mir wiinschen wiirde. Sie haben sich hier hingestellt und
haben gesagt, es sei 6konomisch und dkologisch falsch, die-
sen Zuschuss zuriickzufahren. Von Thnen hitte ich erwartet —
Sie sind doch auch Umweltministerin, auch wenn ich, ehrlich
gesagt, schon eine Weile nichts mehr zu diesem Thema gehort
habe — —

(Ministerin Tanja Gonner: Sie sollten einmal Thre Oh-
ren putzen! — Heiterkeit)

— Nein. Zurufe von der Regierungsbank sind auch nicht er-
laubt.

(Heiterkeit)

In Umweltschiitzerkreisen redet man zum Teil schon von der
-Exumweltministerin®, die nur noch Atomlobbyistin und Lob-
byistin fiir den Straflenbau ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Ha no, ha no, ha no!)

So ist es. Deswegen erwarte ich von Thnen, Frau Ministerin,
da Sie fiir das Thema Verkehr und das Thema Umwelt zustén-
dig sind, dass von Thnen Vorschlidge dazu kommen, wie die
Mobilitdt in Baden-Wiirttemberg umweltfreundlicher wird,
und dass Sie nicht nur das alte Klagelied ,,Oh, wir bekommen
weniger Geld fiir den Stralenbau‘ singen. Das wire ein Um-
denken in der Politik Baden-Wiirttembergs und wiirde den
Weg nach vorn zeigen. Aber da haben wir leider nichts fest-
gestellt.
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(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Karl-
Wilhelm Rohm CDU: Herr Prisident, beenden Sie
das Trauerspiel!)

Meine Damen und Herren, diese Debatte hat gezeigt: Weder
in der SPD noch in den Regierungsfraktionen gibt es jeman-
den, der die Erkenntnisse von Hans-Jochen Vogel 38 Jahre
spéter umsetzen will. Das ist natiirlich sehr bedauerlich.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Walter,
konnen Sie zum Ende kommen?

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Ich komme zum Ende. Ich
weil}, dass Sie das alles nicht gern horen, Herr ,,S 21°.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Nein, darum geht es
nicht.

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Meine Damen und Herren, wir
miissen feststellen: Wahrend drauf3en auch in der Wirtschaft
dariiber diskutiert wird, wie wir das Land fit fiir das 21. Jahr-
hundert machen,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Durch Stuttgart 21!
— Zuruf von der CDU)

ist Frau von der Leyen fiir den Ministerprédsidenten schon zu
fortschrittlich. Von der zustindigen Ministerin hdren wir
nichts dazu, wie unsere Mobilitdt umweltfreundlicher werden
soll. Ich kann Thnen nur sagen: So sieht ein modernes Baden-
Wiirttemberg nicht aus.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Walter!

Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Jetzt kommt mein letzter Satz:
Wenn wir die gesellschaftlichen, 6konomischen und 6kologi-
schen Herausforderungen nach innen und auflen meistern wol-
len, dann ist ein Umdenken dringend notwendig.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf von der CDU: Alle
zu Fuf} gehen!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Da-
mit ist die Aktuelle Debatte unter Tagesordnungspunkt 2 be-
endet.

Wenn wir uns jetzt darauf einigen kdnnten, dass eine halbe
Stunde Mittagspause

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist nicht einmal eine
halbe Stunde!)

—ich frage nur — ausreicht, wiirde ich den Landtag um 14:15
Uhr wieder einberufen.

(Unterbrechung der Sitzung: 13:47 Uhr)
k
(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:16 Uhr)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Meine Damen und Her-
ren, die unterbrochene Sitzung wird fortgesetzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich rufe jetzt nach der Mit-
tagspause Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Regierungsbefragung

Zur Vorbereitung der Regierungsbefragung hat das Staatsmi-
nisterium folgende zwei zentrale Themen der Kabinettssit-
zung am 7. Juni 2010 mitgeteilt:

1. Bericht zur Anhérung Umwelttechnik

2. Einfithrung von Fahrberechtigungen zum Fiihren von Ein-
satzfahrzeugen bis zu einer zuldssigen Gesamtmasse von
4,75 t bzw. 7,5 t fiir die Mitglieder der freiwilligen Feuer-
wehren, der nach Landesrecht anerkannten Rettungsdiens-
te und der technischen Hilfsdienste in Baden-Wiirttemberg,
sog. ,,Feuerwehr-Fiihrerschein

Fiir die einleitenden Erklarungen der Landesregierung erteile
ich der Frau Ministerin fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr
Gonner das Wort.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Préasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Herausforderungen des Klimawandels und vor
allem der zunehmenden Ressourcenverknappung erfordern
vorausschauende Aktivititen fiir eine verantwortungsbewuss-
te Landespolitik. Modernste Umwelttechniken sind ein Ga-
rant fiir eine umweltgerechte und zukunftsfahige Region Ba-
den-Wirttemberg. Umwelttechniken sind mehr denn je Inno-
vationstriger und Triebkraft, welche erhebliche Wachstums-
und Modernisierungspotenziale freisetzen. Die Experten sind
sich einig: Umwelttechnik ist ein Megatrend, und auch des-
halb wird die Wirtschaft aus der gegenwértigen Finanzkrise
griiner hervorgehen.

Ministerprasident Mappus hat in seiner Regierungserklarung
am 10. Méarz 2010 angekiindigt, Baden-Wiirttemberg zum
Umweltinnovationslabor Europas auszubauen, und drei Maf3-
nahmen vorgeschlagen. Hierzu gab es am 7. Juni 2010, also
am Montag, eine Expertenanhdrung, die im Wesentlichen Fol-
gendes ergab:

Erstens: Eine kohérente und umfassende Rohstoft- und Ener-
giestrategie ist notwendig. Eine integrierte Landesstrategie
,Umwelttechnik und Ressourceneffizienz* soll die strategi-
sche Vorausplanung umfassen und sowohl umweltpolitische
Ziele als auch die Potenziale und Chancen der Wirtschaft im
Land in den Blick nehmen. Schwerpunkte der Strategie sind,
den zukiinftigen Ressourcenbedarf und deren Verfiigbarkeit —
insbesondere von seltenen und knappen Ressourcen — fiir die
baden-wiirttembergische Wirtschaft zu ermitteln, um Rohstof-
fengpisse zu vermeiden, um die Ressourceneffizienz in ba-
den-wiirttembergischen Unternehmen durch eine systemati-
sche Nutzung von bestehenden Effizienzpotenzialen zu stei-
gern und um den zukiinftigen Bedarf an Umwelttechniken und
Ressourceneffizienztechniken nicht nur bei uns, sondern auch
fiir die weltweiten Markte friithzeitig zu erkennen und so de-
ren Entwicklung und Verbreitung voranzutreiben. Dies wol-
len wir in einem abgestimmten Diskussionsprozess im gesell-
schaftlichen Konsens mit den Kernakteuren der Wirtschaft
und der Wissenschaft umsetzen.

Zweiter Punkt: Die Einrichtung eines Technologie- und Inno-
vationszentrums Umwelttechnik Baden-Wiirttemberg ist sinn-
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voll. Ahnlich wie bei e-mobil Baden-Wiirttemberg im Bereich
Elektromobilitdt oder wie bei BIOPRO im Bereich Biotech-
nologie kann nach unserer Auffassung nur eine zentrale Lan-
desagentur fir Umwelttechnik die notwendige ressortiiber-
greifende Biindelung, Koordinierung und Verbindung der Ak-
tivitdten fir Umwelttechnik, Umweltinnovationen und Res-
sourceneffizienz unter einer einheitlichen Tragerschaft im
Land operativ begleiten. Die Umwelttechnik Baden-Wiirttem-
bergs soll so kiinftig als koordinierte, strukturierte und trans-
parente Aktivitidt des Landes wahrgenommen und zu einer
Marke ausgebaut werden.

Drittens: Es wurde bestitigt, dass eine Erfassung und Biinde-
lung der Kompetenzen von Industrie und Forschung in Ba-
den-Wiirttemberg erforderlich ist, wie sie mit dem Umwelt-
technikatlas geplant ist. Dieser Atlas soll die Unternehmen der
Umwelttechnikbranche sowie Forschungs- und Entwicklungs-
einrichtungen mit Bezug zur Umwelttechnik in Baden-Wiirt-
temberg mdglichst vollstidndig erfassen. Dabei soll der Begriff
Umwelttechnik weit gefasst werden.

Der Umwelttechnikatlas soll einen Uberblick iiber die Unter-
nehmen und ihre Geschiftsfelder und vor allem iiber ihre um-
welttechnischen Produkte geben. Dieser Atlas richtet sich an
die Wirtschaft, er richtet sich an die Politik, und er richtet sich
an die Offentlichkeit. Er soll den Export und die Markter-
schlieBung unterstiitzen und gleichzeitig als Schaufenster des
Landes fiir Umwelttechnik und Umweltinnovationen dienen.

Fiir diese drei MaBnahmen will die Landesregierung im Nach-
tragshaushalt 2010/2011 insgesamt 2 Millionen € und in den
Folgejahren jeweils 870 000 € zusitzlich bereitstellen. Unser
Ziel ist der Erhalt der Technologiefiihrerschaft und der Wett-
bewerbsfahigkeit von Baden-Wiirttemberg. Baden-Wiirttem-
berg soll die fiihrende Kompetenzregion fiir Umwelttechnik,
Ressourceneffizienz und Umweltinnovationen werden, neu-
este Umwelttechniken und Umweltinnovationen entwickeln,
einsetzen und verbreiten. So sehen wir uns als das Umweltin-
novationslabor Europas.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Vielen Dank, Frau Mi-
nisterin. — Jetzt hat sich Frau Abg. Sitzmann zu Wort gemel-
det.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Frau Ministerin, vielen Dank
fiir Thre Ausfithrungen. Wir waren schon ein bisschen unge-
duldig, ob und wann mit der Umsetzung der Ankiindigung des
Ministerprasidenten, der sich in seiner Regierungserklarung
die Schrittmacherrolle Baden-Wiirttembergs in der Umwelt-
technik auf die Fahne geschrieben hat, begonnen wird. Wir
haben jetzt von Thnen Ausfiihrungen zur Anhérung gehort und
auch die Presseerkldrung dazu gelesen.

Sie haben gerade dargestellt, welche Finanzmittel zur Verfi-
gung gestellt werden: In den Jahren 2010 und 2011 jeweils
1 Million €, also insgesamt 2 Millionen €, und dann in den
Folgejahren 870 000 €. Fiir dieses ambitionierte Programm,
das Sie gerade geschildert haben, scheinen mir das doch kei-
ne relevanten Summen zu sein. Vor diesem Hintergrund moch-
te ich Sie zum einen fragen: Wie beabsichtigen Sie, das, was
Sie gerade dargestellt haben, mit den genannten Summen um-
zusetzen?

Der zweite Aspekt: Im Haushalt des Umweltministeriums wa-
ren fiir das Jahr 2007 fiir Umweltforschung und Entwicklung
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von Umwelttechnologien noch 6 Millionen € eingestellt. Fiir
die Jahre 2010 und 2011 sind es gerade noch 3,7 Millionen €.
Wie passt das mit der groflen Bedeutung zusammen, die Sie
dieser Branche richtigerweise zumessen?

(Abg. Dr. Bernd Murschel GRUNE: Oh, oh!)
Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte, Frau Ministerin.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Vielen herzlichen Dank, Herr Prasident.

Frau Sitzmann, zum einen zeigt sich, dass bei Thnen offen-
sichtlich nicht Kreativitdt und Ideen gefragt sind, sondern dass
es bei Thnen immer nur um die Frage geht: Welche Mittel?

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU zu den Griinen: So ken-
nen wir Sie gar nicht!)

Zum Zweiten kommen die erwidhnten Mittel ergénzend zu
dem hinzu, was wir haben.

Zum Dritten: Das Umweltministerium ist eines der wenigen
Ministerien — ich weif3, dass ich in den Finanzgesprachen im-
mer hart mit dem Finanzminister dariiber ringen muss —, das
noch ein eigenes Umweltforschungsprogramm hat. Sie wer-
den das im Ubrigen in anderen Lindern kaum finden. Wir ha-
ben damit derzeit insbesondere wissenschaftliche Untersu-
chungen und die Anwendungsorientierung unterstiitzt. Dort
ist uns in den vergangenen Jahren durchaus einiges gelungen.
Im Ubrigen wird in jedem Jahr iiber ein sogenanntes Status-
kolloquium BWPLUS dargestellt, welche Auftrage erteilt wur-
den, welche Fortschritte dort gemacht werden und wie wir vo-
rankommen.

Ich glaube, das Entscheidende wird sein, dass wir Strukturen
geben. Es geht darum, dass wir den Netzwerkgedanken — &hn-
lich wie bei BIOPRO und dhnlich wie bei der Elektromobili-
tat — vorantreiben wollen. Dafiir ist das Entscheidende, dass
wir Stiick fiir Stiick vorankommen.

Wir gehen davon aus, dass das, was wir uns vorgenommen
haben, zunéchst einmal ausreichend ist, um genau das auch
darzustellen. Wir haben in diesem Land schon viel. In den Dis-
kussionen mit den Experten ist jedoch deutlich geworden: Wir
haben viel, aber wir reden zu wenig dariiber. Wir haben viel,
aber wir haben es nicht deutlich gemacht. Deshalb wurde der
Umwelttechnikatlas auch deutlich begriiit. Es wurde ferner
als wichtig und notwendig angesehen, diese Vernetzung tat-
sédchlich darzustellen. Wir gehen davon aus, dass die erwéhn-
ten Mittel ausreichen, um diese Strukturen aufzustellen.

Im Ubrigen — angepasst an die Debatte heute Morgen, was das
Sparen angeht — freuen wir uns dariiber, dass wir neue Mittel
bekommen, um die erwéihnten Vorhaben umsetzen zu konnen,
weil wir der Uberzeugung sind, dass das ein Signal ist.

Ich halte es auch fiir richtig, eine solche Agentur arbeiten zu
lassen, um dann all das deutlich herauszuarbeiten, wofiir ei-
ne Unterstiitzung notwendig ist und wofiir dann eine entspre-
chende Finanzierung zu erfolgen hat. Allerdings vorher zu sa-
gen: ,,Ich weil} schon genau, was die alles machen wiirden®,
wiirde bedeuten, dass wir eben gerade nicht die Ideenvielfalt
und die Innovationsfihigkeit, die schon heute vorhanden sind,
zum Ausdruck kommen lieBen.
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine Zusatzfrage, Herr
Abg. Untersteller von der Fraktion GRUNE.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Frau Ministerin, nichts
gegen die von Thnen angesprochene Agentur. Aber wiirden Sie
mir zustimmen, dass die von der Bundesregierung geplante
Kiirzung bei der Solarférderung im EEG, dass der von der
Bundesregierung verhidngte Stopp beim Marktanreizpro-
gramm fiir erneuerbare Energien, dass der von der Bundesre-
gierung verhdngte Stopp der Forderung der Mini-BHKWs —
um nur einmal diese drei Beispiele zu nennen — nicht gerade
forderlich fiir den Umwelttechnologiestandort Baden-Wiirt-
temberg sein werden, sondern ganz im Gegenteil unserem
Standort im Bereich Umwelttechnologien massiv schaden?
Wiirden Sie dem zustimmen?

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Untersteller, wie so oft liegt die Wahrheit in der
differenzierten Betrachtung. Wir haben uns, was das Thema
,,Kiirzung der Férderung des EEG* angeht, als Landesregie-
rung positioniert. Dank der Initiative Baden-Wiirttembergs
konnte der Bundesrat im Mirz seine Stellungnahme abgeben,
was sonst nicht moglich gewesen wire, weil unterschiedliche
Diskussionen in den Landern dazu gefiihrt haben, dass es fiir
keinen einzigen Antrag eine Mehrheit gegeben hat. Baden-
Wiirttemberg ist dort aktiv geworden. Dieses Thema ,,Maxi-
mal 10 % war der Antrag Baden-Wiirttembergs.

Zum Zweiten: Die Frage des Marktanreizprogramms schmerzt
uns. Allerdings gehort zur Wahrheit auch, dass zwar ein Teil
der Haushaltsmittel gesperrt worden sind, aber nicht die kom-
pletten Haushaltsmittel gesperrt worden sind. Der groBere Teil
ist freigegeben worden; es sind 340 Millionen € freigegeben
worden, 115 Millionen € sind gesperrt. Ich wiirde mir wiin-
schen, sie wiirden entsperrt. Ich bin auch entsprechend aktiv
geworden, nicht nur beim Bundesumweltminister, sondern
auch beim Bundesfinanzminister. Dariiber hinaus sind wir als
B-Léander-Umweltminister auch gegentiber dem Finanzminis-
ter aufgetreten.

Zur Entwicklung ist allerdings zu sagen: Hier handelt es sich
um Foérderprogramme, um die Markteinfiihrung weiter zu ver-
stirken, die auf Bundesebene angesiedelt sind, bei denen ich
akzeptieren muss, dass die Bundesregierung vor dem Hinter-
grund der schwierigen Haushaltssituation der Auffassung ist,
dass sie dies so machen will. Mein Eindruck ist, dass zumin-
dest bei dem einen oder anderen — zumindest was das Markt-
anreizprogramm angeht — noch nicht das letzte Wort gespro-
chen ist.

Mir fallt aber auf — das ist mir auch wichtig —, dass es man-
chen gibt, der Gefahr 1duft, Umwelttechnik immer nur unter
dem Gesichtspunkt Energie zu sehen. Klar ist, dass das The-
ma ,,Energie, Energieeffizienz, erneuerbare Energien” e in
wichtiger Teil ist. Dariiber hinaus gibt es aber weitere wichti-
ge Teile. Es geht auch um das Thema Kreislaufwirtschaft und
damit einhergehend um die Fragen: Wie konnen wir Produk-
te in Zukunft eigentlich so gestalten, dass sie lebenszyklus-
maBig gesehen werden? Wie konnen wir dort weiter voran-
kommen? All das, was wir in den vergangenen Jahren und
Jahrzehnten gemacht haben, ist dort offensichtlich noch nicht
ganz so erfolgreich, wie wir es uns wiinschen wiirden, obwohl
wir in diesen Technologien weiter vorangehen.

Das zweite Thema ist das Thema Luftreinhaltung, das zuneh-
mend an Bedeutung gewinnen wird.

Das dritte Thema — das ist mir ein Anliegen — ist das Thema
Rohstoff- und Materialeffizienz, bei dem wir deutlich voran-
kommen miissen. Wir tun so, als wiren Rohstoffe ohne Ende
vorhanden. Beim Thema Energie debattieren wir tiber die
Endlichkeit, beim Thema Rohstoffe jedoch nicht. Ich glaube,
dass derjenige fiir die Zukunft aufgestellt ist, dem es gelingt,
die Produkte, bei denen Rohstoffe und insbesondere seltene
Metalle notwendig sind, so herzustellen, dass deren Notwen-
digkeit minimiert wird. Genau das ist das, was wir an Schwer-
punkten setzen wollen — nicht nur den einen Schwerpunkt,
sondern auch die anderen.

Deswegen: Natiirlich ist es auch weiterhin notwendig, in den
Bereichen der Energieeffizienz und der erneuerbaren Energi-
en entsprechend voranzukommen. Aber ich weise auch dar-
auf hin, dass nicht allein dies fiir die Umwelttechnik das Ent-
scheidende ist.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Frage des
Herrn Abg. Untersteller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Frau Ministerin, ich bin
mit Thnen durchaus einig darin, dass es nicht nur um Energie-
technologien geht. Aber es stellt sich die Frage: Wenn das
Thema Luftreinhaltung, das Sie angesprochen haben, so wich-
tig ist — es ist wichtig, und zwar insbesondere auch vor dem
Hintergrund des Klimawandels, der CO,-Minderung usw. —,
warum hat dann gerade die baden-wiirttembergische Landes-
regierung bei den Bestrebungen der letzten Jahre auf EU-Ebe-
ne, wenn es darum ging, strenge Grenzwerte flir den CO,-Aus-
stof von Kraftfahrzeugen einzufiihren, die Bremse hineinge-
hauen? Warum hat man nicht gesehen, welche Chancen fiir
den Automobilstandort darin stecken wiirden, mit den stren-
gen Grenzwerten hier Vorreiter fiir zukunftstrdchtige Fahr-
zeugtechnologien zu sein?

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Lieber Herr Untersteller, zum einen halte ich es fiir
falsch, zu behaupten, wir hitten auf die Bremse getreten. Wir
haben versucht — —

(Zuruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE)

— Wissen Sie, nicht alles, was die Griinen fordern, ist das, was
jetzt unbedingt sofort umgesetzt werden muss. Ich bitte um
Verstandnis: Es ging darum, abzuwigen. Einerseits geht es in
der Tat um die Frage, wie es uns gelingt, ein Signal fiir not-
wendige Innovationen zu setzen. Erstaunlicherweise gibt es
heute Spriinge in diesen Bereichen der Automobilindustrie,
bei denen uns vorher gesagt worden ist, sie seien nicht mog-
lich.

Was die Reduzierung seit Einfiihrung der CO,-Grenzen an-
geht, bin ich ganz nahe bei Ihnen. Uns war es wichtig, CO,-
Grenzwerte zu haben. Uns war andererseits aber auch wich-
tig, dass diese im Durchschnitt realistisch sind. Darum ging
es in der Diskussion. Ich mdchte aber von uns weisen, wir hét-

ten auf die Bremse getreten.

Im Ubrigen freue ich mich iiber jede Entwicklung und stelle,
wenn Sie mir das gestatten, fest, dass die Chefs der Automo-
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bilkonzerne zwischenzeitlich griiner geworden sind als die
Griinen

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das geht nicht!)

und offenbar auch griiner geworden sind als die Umweltmi-
nisterin. Denn wenn Sie denen zuhoren, glauben Sie, dass in
den Autohiusern iibermorgen Elektrofahrzeuge bester Bauart
stehen — was aber nicht der Fall ist.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Man muss auch
nicht alles glauben!)

Deswegen merkt man, dass auch diese etwas aus dieser De-
batte gelernt haben. Das freut mich.

Auf der anderen Seite wissen wir aber auch, dass uns die Elek-
tromobilitdt noch vor einige Herausforderungen stellt, denen
wir uns mit viel Freude widmen, denen wir auch mit grofer
Freude entgegensehen und bei denen ich der festen Uberzeu-
gung bin, dass wir mit Beginn der Arbeit der e-mobil Baden-
Wiirttemberg auch sehr schnell die Meinungsfiihrerschaft in
Deutschland iibernehmen werden.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Frage,
Herr Abg. Hofelich fiir die SPD-Fraktion.

Abg. Peter Hofelich SPD: Jetzt bin ich beim Zuhoren doch
auf eine Frage gestofen, weil es in die Umweltpolitik geht,
was ja auch nett ist.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das finde ich net
nett!)

— Oder ,,net nett“ ist. — Aber das Thema war, dass eine neue
Agentur vorgestellt wird, Frau Ministerin.

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Roadmovie!)

—,,Road to nowhere*, Manhattan Transfer. — Was machen Sie
eigentlich mit der 1 Million €? Das kann zu wenig oder auch
zu viel sein. Das ist nicht ganz klar geworden. Der einzige
Hinweis, den Sie gebracht haben, bezog sich auf die verstérk-
te Offentlichkeitsarbeit, die Sie dann machen miissen.

Dann habe ich etwas von einem Atlas gehdrt. Kommt es jetzt
zu einer Bewegung bei der Personalausstattung? Wird es Per-
sonal fiir das Ganze geben? Wie wird das Geld zwischen Pro-
jekten und Personal aufgeteilt? Was passiert mit der 1 Milli-
on € pro Jahr, Frau Ministerin? Das ist mir nicht ganz deut-
lich geworden, doch das soll eigentlich im Zentrum stehen.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Hofelich, der Nachtragshaushalt wird erst ein-
gebracht. Insofern werde ich nicht schon jetzt sagen, wie ich
das Geld, iiber das von Ihnen jetzt noch nicht entschieden wor-
den ist, dann tatsdchlich ausgebe.

(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

— Nein, ich kann es erst dann ausgeben, wenn der Nachtrags-
haushalt tatséchlich auch verabschiedet worden ist.

Scherz beiseite. Es geht darum, Strukturen zu schaffen. Die
Erstellung des Umwelttechnikatlas kostet natiirlich auch et-
was. Dabei geht es dann auch um die Fragen: Wo sind Stér-
ken, die wir stirken wollen? Wo sind Schwachen, wo wollen
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wir also stirker werden? Gemeinsam sollen Ideen entwickelt
werden. Wir streben ganz bewusst die Einbeziehung und die
Integration von Wirtschaft, von Wissenschaft und von Ver-
banden an. Es gibt bereits heute beim Landesverband der Ba-
den-Wiirttembergischen Industrie ein Umwelttechniknetz-
werk. Dariiber hinaus gibt es vor allem die Fragen, wie es ge-
lingt, Transfer von der Wissenschaft in die Wirtschaft zu
schaffen, und was in diesem Bereich gemacht werden muss.

Wir haben das noch nicht festgelegt, aber ich vermute, dass
wir zumindest ein klein wenig Personal hineinnehmen miis-
sen, weil das Ganze ansonsten nicht vorangetrieben werden
kann. Wir werden aber versuchen, es dann sehr schlank zu
machen. Aber trotzdem ist klar, dass das natiirlich auch damit
einhergeht.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Keine weiteren Wort-
meldungen? — Vielen Dank, Frau Ministerin.

Wir kommen jetzt zu den Fragen der Opposition. Die SPD-
Fraktion hat das Wort. Fiir die Frage an die Regierung darfich
Herrn Abg. Kaufmann das Wort erteilen.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Herr Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Sie kennen das Windkrafturteil des Ver-
waltungsgerichts Stuttgart. In diesem wurde der Regionalplan
der Region Heilbronn-Franken fiir nichtig erklart, und zwar
mit der Begriindung, dass zu wenig Flachen fiir Windkraftan-
lagen ausgewiesen wiirden.

Nun wissen Sie alle, dass Baden-Wiirttemberg bei der Aus-
weisung von Windkraftanlagen und hinsichtlich der Wind-
energie insgesamt beim Ranking der Bundesldnder auf dem
letzten Platz liegt, und wir alle wissen auch, wie sehr die Lan-
desregierung versucht hat, hier zu bremsen. Das fing mit der
Anderung des Landesplanungsgesetzes an. Da wurde diese
unségliche Schwarz-Wei3-Losung gefunden, nach der einzel-
ne Vorranggebiete ausgewiesen wurden, und alles andere war
automatisch Ausschlussgebiet fiir die Windkraft. De facto war
das eine Verhinderungsplanung. Das war, wie Sie auch selbst
erklart haben, von der Landesregierung politisch so gewollt.

Nun liegt in diesem Urteil wohl eine ganz andere Dynamik.
Denn sinngemif lautet der Tenor des Urteils:

Die Planungstréger diirfen sich mit einer bloBen Feigenblatt-
planung, die auf eine verkappte Verhinderungsplanung hin-
auslauft, nicht begniigen. Ferner ist die Entscheidung des Bun-
desgesetzgebers, Windkraftanlagen im AuBenbereich grund-
sdtzlich zu privilegieren, auch im Rahmen der Regionalpla-
nung zu beachten. Bei der Abwiagung sind die offentlichen
Belange so zu gewichten, dass fiir die Windenergienutzung
im Planungsgebiet tatséchlich in substanzieller Weise Raum
geschaffen wird. Das ist in fast keinem Regionalverband der
Fall. Die Zulassigkeit von Windkraftanlagen darf nur dann
ausgeschlossen werden, wenn ein schliissiges Gesamtkonzept
vorhanden ist, keine Abwégungsfehler vorliegen und die Pla-
nung im Ergebnis der Nutzung der Windenergie in substan-
zieller Weise Raum schafft.

So weit der Tenor des Urteils. Diesen Anforderungen geniig-
te der zitierte Regionalplan nicht. Deshalb liegt in dieser
Rechtsauffassung auch eine gewisse Dynamik, weil sich dies
auch auf andere Regionalpldne beziehen kann.
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Daher frage ich die Landesregierung: Wie gehen Sie mit dem
Urteil um? Wie bewerten Sie die Rechtsauffassung, die darin
zum Ausdruck kommt? Welche Konsequenzen zichen Sie aus
dem Urteil?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Wirtschaftsminister Pfister das Wort.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Priasident, meine
Damen und Herren! Herr Kollege Kaufmann, ich sage es ganz
offen: Ich bin iiber das Urteil des Verwaltungsgerichts Stutt-
gart alles andere als ungliicklich. Ich bin sogar froh dartiber;
denn darin wird deutlich, dass das, was ich, wie Sie wissen,
in der Vergangenheit immer gesagt und angemahnt habe, rich-
tig ist: Wenn wir mehr Windkraft haben wollen — wir wollen
auch in Baden-Wiirttemberg mehr Windkraft —,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr gut!)

dann ist es notwendig, dass die Regionalverbande jetzt versu-
chen, Versdumnisse aus der Vergangenheit dadurch zu repa-
rieren, dass in den Regionalplédnen neue Vorranggebiete aus-
gewiesen werden. Nichts anderes will auch dieses Urteil, Herr
Kollege Kaufmann. Wenn man versucht, das Urteil auf das zu
komprimieren, was wirklich darin steht, dann ergibt sich zu-
nédchst einmal, dass der Teilplan Windenergie als solcher in-
nerhalb des gesamten Regionalplans nichtig ist und insofern
neu aufgelegt werden muss.

Ubrigens — nur am Rande —: Dass es mit diesem Urteil jetzt
ausgerechnet die Region Heilbronn-Franken erwischt hat,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Miisste Thnen zu
denken geben! — Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullin-
ger FDP/DVP)

ist insofern fast bedauerlich, weil es keine andere Region gibt,
die in der Vergangenheit so viele Windkraftanlagen

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es!)

ausgewiesen und auch tatsachlich gebaut hat, wie es in der
Region Heilbronn-Franken der Fall war.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das miisste Ihnen
dann zu denken geben, wenn ausgerechnet die vom
Gericht zuriickgepfiffen werden!)

Wie gehen wir mit dem Urteil um? Uber die Frage, ob es zu
einer Berufung kommt, wird gegenwirtig in der Region dis-
kutiert. Dazu kann ich nichts sagen. Aber politisch gesehen
nehme ich dieses Urteil gewissermalien als Riickenwind da-
fiir, um in meinem Dréngen, in meinen Gesprachen mit den
Vertretern der Regionalverbdnde auch darauf hinzuweisen und
zu verdeutlichen: Der Gesetzgeber will, dass mehr, als dies in
der Vergangenheit der Fall war, dass wirklich alle Moglich-
keiten bei der Ausweisung von windhoffigen Gebieten genutzt
werden miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Rein-
hold Gall SPD: Aber nicht nur in der Regionalver-
waltung, sondern im Gremium Regionalverband!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Eine Zusatzfrage des
Herrn Abg. Untersteller.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Minister, ich habe
zwei Fragen. Die erste: Gibt es [hnen nicht zu denken, wenn
das Gericht ausgerechnet in Bezug auf den Regionalverband
Heilbronn-Franken — der, wie Sie zu Recht sagen, in der Ver-
gangenheit so viel ausgewiesen hat — sagt: Hier wurde falsch
vorgegangen; es ist nicht moglich, in dieser Form Fléchen he-
rauszustreichen, wie das der Regionalverband gemacht hat?

Zweite Frage: Hat Ihr Haus — es ist ja oberste Landesplanungs-
behdrde — den Regionalplan des Regionalverbands Heilbronn-
Franken tiberpriift, und, wenn ja, wieso haben Sie ihn durch-
gewinkt?

Vielleicht noch eine dritte Frage: Wollen Sie das Urteil zum
Anlass nehmen, um wenigstens einen Teil der anderen Regi-
onalverbandsvorlagen auf ihre RechtméBigkeit hin zu iiber-
priifen, um dariiber dann Druck in dem Sinn auszuiiben, dass
hier zusiétzliche Vorrangflichen ausgewiesen werden?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Zur letzten Frage, Herr
Kollege Untersteller: Im Augenblick ist noch die Ausweisung
eines Teilplans Windenergie bei einem Regionalverband an-
héingig.

Dieser Regionalplan ist bis zur Stunde nicht genehmigt, weil
hier im Bereich Windenergie zu wenig getan wird. Wir kon-
nen dieses Urteil natiirlich schon dafiir verwenden, um gegen-
tiber den Regionalverbanden deutlich zu machen, dass hier im
einen oder anderen Fall mehr geschehen muss. Das ist der po-
litische Sinn dieses Urteils.

Aber lassen Sie mich auf die beiden ersten Fragen zuriick-
kommen. Ich will noch darauf hinweisen, dass das Urteil, um
das es hier geht, zunichst einmal mit dem Landesplanungs-
gesetz aus dem Jahr 2003, wie Sie wissen, tiberhaupt nichts
zu tun hat.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Ja, sicher!)

Das hingt einfach damit zusammen, dass sich die Klage des
Klagers gegen einen Bauvorbescheid aus dem Jahr 2005 ge-
richtet hat. Im Jahr 2005 gab es zwar schon das Landespla-
nungsgesetz, aber im Jahr 2005 hatte die Region, in diesem
Fall die Region Heilbronn-Franken, noch nicht ihre Windener-
giepldne innerhalb der Regionalpldne ausgewiesen. Das heif3t,
zum damaligen Zeitpunkt hédtte an jeder einzelnen Stelle in
der Region ein Windkraftwerk gebaut werden konnen. Es gab
noch keine Ausschlussgebiete, und es gab noch keine Vorrang-
gebiete.

Das Landratsamt hat letzten Endes aber entschieden, dass das
geplante Windkraftwerk nicht gebaut werden kann. Fragen
Sie mich jetzt nicht nach den Griinden. Jedenfalls hat das
Landratsamt damals entschieden, dass das Windkraftwerk
nicht gebaut werden kann.

In der Zwischenzeit haben wir, wie Sie wissen, eine neue Si-
tuation. Da gilt das, was ich IThnen vorhin gesagt habe.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Kaufmann von der SPD-Fraktion.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Herr Minister, Ihre Aussage,
dass Ihnen das Urteil Riickenwind gibt, freut mich, aber es er-
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staunt mich auch. Sie haben doch alle Regionalpléne geneh-
migt; dafiir sind Sie zusténdig.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Eben!)

Sie haben alles durchgewinkt. Dabei sollten Sie priifen. Thre
Aufgabe besteht doch darin, die Abwégungsprozesse nachzu-
vollziehen — es ist alles dokumentiert —, um sich damit ausei-
nanderzusetzen.

Sie laufen jetzt in die rechtliche Falle hinein, weil Sie mit die-
ser Schwarz-Weil3-Losung Vorranggebiete schaffen und den
Rest als Ausschlussgebiet definieren. Damit haben Sie nicht
die Moglichkeit, so, wie wir das mit unserem Gesetzentwurf
vorgeschlagen haben, einen Bereich als Vorranggebiet zu de-
finieren, einen Bereich als Ausschlussgebiet zu definieren, und
dann bleibt ein anderer Bereich — ich sage jetzt einmal: ein
Graubereich —, in dem eine Einzelfallpriifung vorgenommen
wird. Da wird dann dezidiert fiir diesen Einzelfall entschie-
den. Damit wird auch nicht ein ganzer Regionalplan fiir nich-
tig erklart.

Ich will noch einmal auf das Gerichtsurteil zuriickkommen.
Das Urteil hat Abwigungsfehler und Ahnliches in dem kon-
kreten Vorhaben festgestellt, aber es hat auch ganz zum
Schluss, ab Seite 44, einige Grundsitze aufgestellt, die bei ei-
ner Bewertung zu berticksichtigen sind. Diese grundsétzlichen
Bemerkungen kann man quasi als Handlungsanweisung ver-
stehen, wie Abwagungsprozesse generell zu erfolgen haben.

In den vorliegenden Abwégungsprozessen war es so — jeder,
der bei der Diskussion in den Regionalverbénden beteiligt
war, weil} das —, dass man zundchst einmal die harten Krite-
rien, die von der Landesregierung vorgegeben waren, beriick-
sichtigt hat. Dann kamen der zweite und der dritte Suchlauf
mit den weichen Kriterien. Da war es immer so, dass der 6f-
fentliche Belang, der durch das Baugesetz vorgegeben ist,
namlich die Privilegierung der Windkraft, unter den Tisch ge-
fallen ist. Das alles ist weggewogen worden, und das hat na-
tiirlich dazu gefiihrt, dass generell zu wenig Flachen ausge-
wiesen wurden.

Wie gehen Sie jetzt damit um? Das miissen Sie doch sagen.
Uberpriifen Sie die Regionalpline alle noch einmal daraufhin,
inwieweit das, was ich jetzt geschildert habe, zutrifft? Wenn
beispielsweise der Biirgermeister dagegen war, dann ist die
Flache weggefallen. Wenn man gesagt hat, man sehe das
Windkraftwerk von unten, dann ist es auch weggefallen. Da
wurde eine ganze Menge fragwiirdiger Kriterien aufgestellt,
die alle das offentliche Interesse und die gesetzlich vorge-
schriebene Privilegierung der Windkraft ausgehebelt haben.
Deshalb ist es Thre Aufgabe, wenn Sie durch das Urteil Rii-
ckenwind bekommen haben, der Sache noch einmal nachzu-
gehen. Ich frage: Wie gehen Sie konkret damit um? Stellen
Sie alle Regionalplidne noch einmal auf den Priifstand?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Eines sollte uns, Herr
Kaufmann, nicht passieren, ndmlich dass wir jetzt in eine end-
lose juristische Auseinandersetzung iiber die Frage kommen,
welche Flachen geeignet bzw. zuldssig und welche Flachen
nicht geeignet sind. Eine solche juristische Diskussion mdch-
te ich uns allen natiirlich ersparen. Aber genau aus diesem
Grund gehe ich daran, alle bisherigen Regionalpléne sozusa-
gen grundsétzlich infrage zu stellen,

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Aha!)
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indem ich versuche, gemeinsam mit den Regionalverbidnden
neue, wichtigere, bessere Gebiete zu entwickeln und dafiir zu
sorgen, dass die Teilpldne beziiglich der Windenergie — es geht
ja nicht um die gesamten Regionalpléne;

(Zuruf: Doch!)

ich brauche nicht den gesamten Regionalplan iiber Bord zu
werfen — unter der Fragestellung tiberpriift werden: Ist in der
Vergangenheit — v6llig unabhéngig von der juristischen Aus-
einandersetzung — wirklich genug getan worden, um eine ent-
sprechend grofie und sinnvolle Anzahl von Gebieten mit aus-
reichender Windhoffigkeit auszuweisen? Wenn das nicht der
Fall ist, dann rate ich unseren Regionalverbianden — das tue
ich sehr intensiv —, dafiir zu sorgen, dass die Windenergiepl-
ne, also diese Teilplane, noch einmal tiberpriift und auf einen
besseren Stand gebracht werden.

Ich will noch zwei weitere Bemerkungen machen. Zum einen
haben wir im Jahr 2004 den Regionalverbédnden sogenannte
Hinweise gegeben, Hinweise darauf, wie man mit der ganzen
Problematik umgehen kann. Nur am Rande gesagt: Einer un-
serer groBten Gegner, wenn es um Windenergie geht, ist der
Natur- und Landschaftsschutz. Es ist nun einmal so, dass das
Land Baden-Wiirttemberg mit Vorgaben iiberzogen ist. Hier
eine Flidche zu finden, deren Nutzung erlaubt ist, ist nicht im-
mer ganz einfach.

(Zuruf der Abg. Dr. Gisela Splett GRUNE)

Ich bin mit Frau Ministerin Génner in intensiven Gespréachen
dariiber. Dabei soll es nicht darum gehen, dass die Vorgaben
des Natur- und Landschaftsschutzes gewissermal3en iiber Bord
geschmissen wiirden. Das kann nicht sein; das beruht ja alles
auf Gesetzen, Verordnungen und Vorgaben. Wir sollten aber
doch versuchen, im Interesse der Zielerreichung pragmatische
Losungen zu finden, die es uns erlauben, so, wie es in ande-
ren Bundesldandern auch der Fall ist, beide Gesichtspunkte —
Landschafts- und Naturschutz auf der einen Seite, Nutzung
der Windenergie auf der anderen Seite — auf einen Nenner zu
bringen. Das ist die eine Bemerkung.

Die zweite Bemerkung — ich sage das, weil Sie das Urteil noch
einmal angesprochen hatten — Wir hatten den Regionalver-
bianden damals Hinweise gegeben, wie sie mit der Problema-
tik der Abgrenzung, der Abwagung usw. umgehen sollen. Das
Urteil — Sie hatten auf die Seite 44 verwiesen — hat ausdriick-
lich bestétigt, dass die Hinweise, die wir als Wirtschaftsmi-
nisterium an die Regionalverbdnde gegeben haben, sachge-
méif waren. Wir haben also sicherlich keinen Fehler gemacht.

Fakt ist einfach — das will ich jetzt einmal sinngemaf} wieder-
geben —, dass das Urteil besagt, der Regionalverband — in die-
sem speziellen Fall geht es um einen konkreten Regionalver-
band — sei seiner gesetzlichen Verpflichtung, der Nutzung der
Windenergie Raum zu geben, nicht im gebotenen Umfang
nachgekommen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Sehr gut!)

Aus diesem Grund ist der entsprechende Teilplan nichtig und
muss neu aufgelegt werden — es sei denn, es kime jemand auf
die Idee, gegen das Urteil Berufung einzulegen. Es ist aber
noch offen, ob iiberhaupt Berufung méglich ist; das will ich
jetzt auch gar nicht beurteilen.
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Ich sage Thnen nur: Die Stimmen, die ich bisher aus der Re-
gion Heilbronn-Franken gehort habe — auch aus dem Regio-
nalverband —, weisen eher in die Richtung, nicht in eine Be-
rufung zu gehen, sondern dafiir zu sorgen, dass dieser Teilre-
gionalplan beziiglich der Windenergie neu und besser aufge-
stellt wird.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Die bauen
noch mehr! Schafft den Regionalverband ab!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Untersteller fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Minister, Sie haben
von den Hinweisen gesprochen, die Sie an die Regionalver-
bande gegeben haben, und Sie haben davon gesprochen, dass
Sie alle Teilpléne der Regionalverbiande iiberpriifen wollten.
Jetzt gebe ich Thnen einmal das Beispiel des Regionalverbands
Donau-lIller. Dieser fordert einen Mindestabstand zwischen
Vorranggebieten von mindestens 5 km und begriindet dies da-
mit, dass bei geringeren Abstinden zwischen den Vorrangge-
bieten von einer massiven Uberprigung der Landschaft aus-
gegangen wiirde.

Fragen Sie mich nicht, was damit gemeint ist.
Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Das weil3 ich auch nicht.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Wiirden Sie sagen, dass
ein Mindestabstand von 5 km zwischen Vorranggebieten mit
Thren Hinweisen, die Sie an die Regionalverbdnde gegeben
haben, in Ubereinstimmung steht? Wiirden Sie vor dem Hin-
tergrund des jetzigen Urteils nicht vielmehr sagen, dass es an-
gebracht wire, solche Vorgaben zukiinftig nochmals zu iiber-
denken, um hier zu einer verniinftigen Losung zu kommen?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Kollege Unterstel-
ler, was die Siedlungsabstdnde angeht

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Die Abstinde zwi-
schen den Vorranggebieten!)

— ja, okay — habe ich einmal tiberpriifen lassen, wie es z. B. in
Baden-Wiirttemberg und in Rheinland-Pfalz aussicht, nach-
dem Sie das Thema Rheinland-Pfalz auch immer anbringen.
Es ist interessanterweise festzustellen, dass die Siedlungsab-
stinde in Rheinland-Pfalz nicht kleiner sind als bei uns.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Trotzdem hat
Rheinland-Pfalz dreimal so viel Windkraft wie Ba-
den-Wiirttemberg!)

— Absolut richtig.

Um jetzt noch einmal auf Ihre Frage einzugehen: Das ist ge-
nau das, was ich meinte: Wir werden nur dann zum Ziel kom-
men, wenn wir uns nicht auf diese juristische Auseinanderset-
zung einlassen, sondern die Hinweise, die wir gegeben haben,
die vom Gericht auch ausdriicklich fiir in Ordnung befunden
worden sind, in dem Sinn weiterentwickeln, dass wir versu-
chen, pragmatisch Kompromisslinien zu finden zwischen den
Bereichen Naturschutz, Landschaftsschutz, Larm, Emissio-
nen und allem, was es auf der einen Seite gibt, und dem poli-
tischen Willen auf der anderen Seite, zu mehr Anlagen zu
kommen.

Das ist eine Auseinandersetzung, die im Augenblick stattfin-
det. Das ist nicht ganz einfach. Ich kann Thnen aber ankiindi-
gen, dass wir im Sommer dieses Jahres mit einer Kabinetts-
vorlage auf diese Punkte eingehen werden. Wir werden natiir-
lich auch entsprechende Konsequenzen aus dem Gerichtsur-
teil zu ziehen haben. Im Sommer dieses Jahres wird es also
eine Kabinettsvorlage geben, die geeignet sein soll, die Fra-
gen zu beantworten, die Sie — meines Erachtens zu Recht — in
Verbindung mit der Anregung gestellt haben, den Regional-
verbianden pragmatischere Hinweise zu geben, um in der Zu-
kunft zu besseren Ergebnissen zu kommen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir eine weitere Frage
erhilt Herr Abg. Kaufmann von der SPD-Fraktion das Wort.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Herr Minister, ich will das
einmal ein bisschen klarer formulieren. Miissten Sie nicht ei-
gentlich sagen, dass Thre Vorgaben, die seinerzeit als Kriteri-
en in den Abwéagungsprozess eingeflossen sind, einfach zu
hart waren, weshalb Sie einen groflen Fehler gemacht haben,
was in Baden-Wiirttemberg dazu gefiihrt hat, dass die Wind-
kraft mit Null-Komma-was-weif3-ich Prozent fast unter den
Tisch gefallen ist? Das wollen Sie jetzt korrigieren — so habe
ich Sie verstanden —, indem Sie sagen, es miissten eigentlich
mehr Vorranggebiete ausgewiesen werden.

Das heilit aber — das miissen Sie auch klar sagen — Wir miis-
sen andere Vorgaben machen. Sie sind zurzeit ja auch dabei,
eine Windpotenzialanalyse durchzufiihren, wenn ich das rich-
tig mitbekommen habe.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Soweit wir das konnen.

Abg. Gunter Kaufmann SPD: Das heif3t, wir stellen den Re-
gionalverbianden einen neuen Windatlas zur Verfiigung, wir
iiberpriifen die Referenzgrofe, die bislang gegolten hat — es
hat sich in der Zwischenzeit auch in der Technik einiges ver-
andert —, wir priifen die Abstdnde, wir priifen genau die Kri-
terien, die in den Abwiagungsprozessen eingefiihrt wurden,
und hoffen, dann zu einem besseren Ergebnis zu kommen.
Das miissten Sie klar und deutlich formulieren, Herr Minis-
ter.

Stellv. Prasident Wolfgang Drexler: Herr Minister.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Noch einmal, Herr Kol-
lege Kaufmann: Ich beabsichtige nicht — jedenfalls nicht in
dieser Kabinettsvorlage —, mich von den sogenannten Vor-
rang- und den Ausschlussgebieten zu verabschieden.

(Abg. Johannes Stober SPD: Dafiir gibt es eine Ge-
setzesvorlage!)

Sie wissen, dass es dazu notwendig wire, das gesamte Lan-
desplanungsgesetz vollkommen umzuformulieren. Das wird
— jedenfalls in dieser Legislaturperiode — nicht mehr stattfin-
den. Das kann ich Ihnen sagen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Warum nicht?)
Aber ich will Thnen noch etwas anderes sagen.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Sie diirfen unserem
Gesetzentwurf nicht zustimmen! Das ist das Prob-
lem!)
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— Herr Kaufmann, ob Sie diese Ausschluss- und Vorrangge-
biete haben oder nicht, das ist fiir mich nicht einmal der ent-
scheidende Punkt. Der entscheidende Punkt — das will ich in
grofer Deutlichkeit sagen; da habe ich auch dazugelernt — in
der Frage, ob Baden-Wiirttemberg in der Zukunft mehr Wind-
kraft bekommt oder nicht, ist das Akzeptanzproblem bei den
Menschen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Wenn es uns nicht gelingt, die Menschen und beispielsweise
auch die Gemeinderite mitzunehmen —

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

ich hatte IThnen gerade gesagt: in diesem speziellen Fall war
es ein Gemeinderat, der Nein gesagt hat, obwohl es damals
noch gar keine Ausschluss- und Vorranggebiete gegeben hat
—, wenn es uns nicht gelingt, bei den Biirgerinnen und Biir-
gern diese Akzeptenz fiir mehr Windkraft zu erreichen, wird
das alles nichts niitzen. Dann kénnen wir Gesetze machen,
wie wir gerade wollen. Dafiir gibt es auch viele Beispiele. Ich
habe das in der letzten Debatte gesagt. Das ist fiir mich der
entscheidende Punkt, der auf den Weg gebracht werden muss.

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Frage,
Herr Abg. Lehmann fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Herr Minister Pfister, Ih-
re Aussage, dass Sie jetzt alle Regionalteilpldne Wind infra-
ge stellten, lasst mich ein bisschen ratlos zuriick. Sie kennen
den Schriftverkehr, den ich mit Thnen und dem Vorsitzenden
des Regionalverbands Hochrhein-Bodensee, Herrn Bollacher,
gefiihrt habe. Dieser hat gesagt: ,,Wir haben das nach den vor-
gegebenen Regeln gemacht; das ist vom Ministerium abge-
stempelt worden.* Er sieht nicht ein, warum hier {iberhaupt
eine Anderung vorgenommen werden soll.

Mich interessiert, mit welchem Biss Sie an diese Verhandlun-
gen herangehen, ob Sie Herrn Bollacher einfach noch einmal
streicheln und welche Instrumente Sie benutzen wollen, da-
mit der Regionalverband Hochrhein-Bodensee bzw. sein Vor-
sitzender erkennt, dass hier Handlungsbedarf besteht. Das ist
fiir mich noch unklar. In welchen Fristen Sie dies machen wol-
len, ist mir auch unklar.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Der Regionalverband
Hochrhein-Bodensee hat einen genechmigten Regionalplan.
Das ist nun einmal so. Das kann ich im Augenblick auch nicht
andern.

(Abg. Johannes Stober SPD: Das ist auch nicht
rechtswidrig!)

Aber ich kann schon darauf hinweisen, dass dem Regional-
verband Hochrhein-Bodensee natiirlich genau das Gleiche
passieren kann, was der Region Heilbronn-Franken mit dem
Urteil passiert ist. Dann ist man auch dort gezwungen, Ande-
rungen vorzunchmen.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Sie miissten jetzt
handeln! — Abg. Johannes Stober SPD: Sie miissen
handeln!)

Dann wiren sie auch dort dazu gezwungen, den Teilplan fiir
die Windenergie zu dndern. Deshalb suche ich den politischen
Weg.
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Ich sage noch einmal: Ich muss auf Akzeptanz setzen. Diese
Akzeptanz kann ich noch nicht iiberall erkennen. Dafiir gibt
es auch viele Beispiele. Ich werbe — hoffentlich mit Threr Hil-
fe — fiir Akzeptanz. Ich will gleichzeitig auch sagen, dass die
Rechtsprechung jedenfalls deutlich gemacht hat, dass auch
beim Vorliegen von Ausschlussgebieten und Vorranggebieten
alles getan werden muss, um in Zukunft windhoffige Gebie-
te auszuweisen.

(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Das heiBit, Sie machen
nichts!)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge des Herrn Abg. Untersteller fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: Herr Minister, wiirden Sie
mir zustimmen, dass die restriktive Haltung, die die Landes-
regierung in den letzten zehn Jahren in Sachen Windenergie
eingenommen hat, mitverantwortlich fiir die Akzeptanzprob-
leme ist, die wir heute vor Ort haben?

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Nein! — Zuruf der Abg.
Beate Fauser FDP/DVP)

Stimmen Sie mir zu, dass eine Ldsung, um diese Akzeptanz-
probleme in den Griff zu bekommen, wire,

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: So ein Schmarren! —
Heiterkeit)

dass Sie von der Schwarz-Weil-Losung abriicken, die wir bis-
lang haben, ...

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Das glaube ich nicht.

Abg. Franz Untersteller GRUNE: ... und zu einer Schwarz-
Grau-WeiB-Losung kommen, dass wir also auch an dem ei-
nen oder anderen Punkt zu Einzelfallentscheidungen kommen,
so, wie dies zum Teil auch in anderen Léandern, z. B. in Rhein-
land-Pfalz, der Fall ist?

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Herr Untersteller, ich
meine nicht, dass es damit getan ist, einfach zu glauben, dass
durch eine Gesetzesdnderung, wie Sie das gerade skizziert ha-
ben, das Problem gelost wird.

Ich habe Thnen beim letzten Mal das Beispiel Trier genannt.
Rheinland-Pfalz hat in der Tat mehr Windkraft als Baden-
Wiirttemberg. Wenn Sie aber nach derjenigen Region in
Rheinland-Pfalz suchen, die am meisten Windkraft hat, dann
finden Sie die Region Trier. Diese Region hat genau die glei-
chen Voraussetzungen, wie sie in Baden-Wiirttemberg beste-
hen, das heif3t die gleiche Ausweisung von Vorrang- und
Nachranggebieten. Dort gelten genau die gleichen rechtlichen
Voraussetzungen, wie dies in Baden-Wiirttemberg der Fall ist.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Das Landespla-
nungsgesetz in Rheinland-Pfalz ist anders als das in
Baden-Wiirttemberg!)

Trotzdem ist es in Trier — aus welchen Griinden auch immer
— gelungen, mehr Windkraft auf den Weg zu bringen, als dies
in Baden-Wiirttemberg der Fall war. Es stimmt schon: Wir
miissen bei den Biirgerinnen und Biirgern weiterhin fiir Ak-
zeptanz bei diesem Thema werben.
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(Abg. Reinhold Pix GRUNE: Bei den Biirgermeis-
tern!)

— Natiirlich, auch bei den Gemeinderaten. Ich kann IThnen doch
tausend Félle nennen, in denen es entsprechende Antrige ge-
geben hat, wie z. B. in dem vorliegenden Fall, bei dem es letz-
ten Endes die Gemeinderite waren, die — aus welchen Griin-
den auch immer — Nein gesagt haben. Das ist der Ansatzpunkt.

(Zuruf des Abg. Gunter Kaufmann SPD)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Stober von der SPD-Fraktion.

Abg. Johannes Stober SPD: Sehr geehrter Herr Minister, ich
befiirchte, wir werden uns bei der Frage ,,Schwarz-Weil3-L6-
sung oder Schwarz-Grau-Weil-Losung?* nicht einigen. Wo-
rin wir uns moglicherweise aber einig sind, ist, dass wir auch
unter den jetzigen gesetzlichen Rahmenbedingungen mehr er-
reichen kdnnen.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Ja, einverstanden.

Abg. Johannes Stober SPD: Ich nehme Thnen auch ab, dass
die Region Trier in Rheinland-Pfalz sehr gute Arbeit macht.
Wire es dann nicht der richtige Weg, ganz gezielt das Ge-
sprach mit der Region Trier sowie mit den betroffenen Regi-
onalverbénden in Baden-Wiirttemberg zu suchen?

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Sprecht doch mit
denen, die dort regieren!)

Es spricht alles dafiir, dass in allen Regionalverbianden dieser
Teilplan Wind letzten Endes rechtswidrig ist, dass man jetzt,
solange man die bestehende gesetzliche Regelung hat, aus
dem, was die dort offensichtlich hervorragend gemacht ha-
ben, lernt.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Ja.

Abg. Johannes Stober SPD: Sie sollten in der Funktion und
in der Aufgabe, die Sie als Vertreter der Rechtsaufsichtsbe-
horde haben, mit dem entsprechenden Nachdruck dafiir sor-
gen, dass dies auch passiert.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Einverstanden. Ich tue
das aber auch. Ich habe erst kiirzlich mit allen Regionalver-
banden zwei Stunden lang diskutiert. Am nachsten Donners-
tag werde ich beim Regionalverband Karlsruhe sein. Ich ge-
he zu jedem einzelnen Regionalverband und werbe fiir diesen
Gedanken.

Nochmals, meine Damen und Herren: Die Sache ist so gelau-
fen, wie sie gelaufen ist. Ich werbe ja nur fiir die Vorstellung
und fiir die Ansicht, dass allein durch eine gesetzliche Ande-
rung der Knoten nicht durchschlagen sein wird. Ich werbe au-
Berdem dafiir, dass wir versuchen, im unmittelbaren Gesprach
mit den Regionalverbdnden zu erreichen — moglicherweise
auch mit diesem Urteil im Riicken —, dass Vorranggebiete, die
vor sechs Jahren einmal ausgewiesen worden sind und bei de-
nen sich gezeigt hat, dass sie heute nicht genutzt werden kon-
nen, weil sie zu wenig windhoffig sind, durch andere, besse-
re Vorranggebiete ersetzt, erweitert oder ergidnzt werden.
Wenn wir diesen Weg gehen, werden wir auch — da bin ich
ziemlich sicher, da teile ich Thre Meinung — eine ganze Men-
ge erreichen.

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Warum haben Sie
denn akzeptiert, dass solche Pldne hinter dem Berg
gemacht werden?)

— Weil ich als Wirtschaftsminister von Stuttgart aus nicht in
jedem einzelnen Fall iiberpriifen kann, wie die Voraussetzun-
gen sind. Da muss ich mich natiirlich zundchst einmal auf das
Urteil der Leute vor Ort verlassen. Vom Gesetz her haben die
Regionalverbédnde die Aufgabe, die Windgebiete nach bestem
Wissen und Gewissen auszuweisen. Es hat Félle gegeben —
auch in diesem Fall, Herr Untersteller, war es so —,

(Abg. Franz Untersteller GRUNE: Bis heute kein An-
trag gestellt!)

bei denen der erste vorgelegte Windenergieteilplan nicht ge-
nehmigt worden ist. Vielmehr sind dann auch Verbesserungen
durchgefiihrt worden und ist die Genehmigung erst in einem
zweiten Anlauf erfolgt.

Das Instrument der Genehmigung nutze ich also schon. Nur
miissen Sie eben sehen: Es sind jetzt sechs Jahre ins Land ge-
gangen. Im Jahr 2005 wurde damit begonnen, die Teilpldne
aufzustellen; in der Regel geschah dies 2006. Diese Pléne sind
peu a peu bei uns eingegangen. Sie sind zum Teil genehmigt
worden und zum Teil auch noch nicht genehmigt worden.

Wenn wir jetzt feststellen, dass Windenergieplane aus den be-
kannten Griinden nicht zum Erfolg fithren, dann ist es doch
das Normalste und Logischste auf der Welt — immer unter der
Voraussetzung, dass wir alle die Windkraft auch tatséchlich
wollen —, dass wir dann eben entsprechende Anderungen vor-
nehmen. Genau diese Verdnderungen in den Windenergieteil-
plénen will ich erreichen. Das ist mein politisches Ziel.

(Beifall der Abg. Andrea Krueger CDU und Beate
Fauser FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Frau Abg. Edith Sitzmann.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Minister, ich finde das,
was Sie ausgefiihrt haben, nicht befriedigend. Ich mochte z. B.
an die Windenergieanlagen Holzschlédgermatte und Rosskopf
erinnern.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Rossbollen!)

Die haben heutzutage iiberhaupt keine Akzeptanzprobleme,
ganz im Gegenteil.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: Dann ist es ja prima.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Es ist so, wie Kollege Unter-
steller gesagt hat, dass es in diesem Parlament massive Geg-
ner der Windkraft gibt, die — anstatt fiir die Windkraft zu wer-
ben — dafiir sorgen, dass die Akzeptanzprobleme, die es viel-
leicht gibt, noch verstdrkt werden. Das ist der falsche Weg.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es! — Gegen-
ruf des Abg. Franz Untersteller GRUNE: Du weifit,
wer gemeint ist!)

Ich kann Thre Argumentation nicht nachvollziehen, wenn Sie
sagen, Sie werben um Akzeptanz, aber Sie dndern kein Ge-
setz. Im Umkehrschluss wiirde das bedeuten: Wir verabschie-
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den im Landtag iiberhaupt keine Gesetze mehr, wenn irgend-
jemand dagegen sein kann, sondern wir werben um Akzep-
tanz. Das ist also nicht glaubwiirdig. Solange Sie das Landes-
planungsgesetz nicht dndern, miissen wir am politischen Wil-
len dieser Regierung zweifeln.

Wirtschaftsminister Ernst Pfister: In mir sehen Sie einen
Vertreter, der fiir diese Akzeptanz werben wird. Die Instru-
mente, die mir zur Verfiigung stehen, werde ich einsetzen.
Meines Erachtens sind diese auch ausreichend. Wir miissen
es tatsdchlich auch wollen.

Ich fiige hinzu, dass wir in der Zwischenzeit weitere Instru-
mente hinzugenommen haben, Stichwort Zielabweichungs-
verfahren. Sie wissen, dass ich die Regierungsprasidien ange-
wiesen habe, bei der Frage der Zielabweichungsverfahren
nicht mehr die sehr restriktive Haltung aus der Vergangenheit
einzunehmen, sondern sie ein Stiick weit abzumildern, damit
auch in Zukunft in speziellen Féllen, bei denen man schnell
zum Ziel kommen will und es einigermallen vertretbar ist, das
Instrument der Zielabweichung zum Erfolg kommen kann.
Ich hatte Thnen das vor einem halben Jahr zugesagt und ver-
sprochen, dass ich es mache. Das ist in der Zwischenzeit auch
geschehen.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Es gibt keine weiteren
Fragen mehr zu diesem Thema. — Vielen Dank, Herr Minis-
ter.

Gibt es weitere Fragen? — Bitte, Herr Abg. Scheuermann.

Abg. Winfried Scheuermann CDU: Herr Président, meine
Damen und Herren! Ich habe eine Frage an Frau Ministerin
Gonner. Es geht um den sogenannten Feuerwehr-Fiihrerschein
fiir die Angehdrigen der Feuerwehren, der Rettungsdienste
und der technischen Hilfsdienste.

Bisher sind wir iibereinstimmend der Meinung, dass wir auf
diesem Gebiet alles rechtlich Mdgliche unternommen haben,
um zu der besten Situation zu kommen, die moglich ist. Frau
Ministerin, wie kann es dann sein, dass die Regelungen in
Bayern angeblich grof3ziigiger sind als bei uns in Baden-Wiirt-
temberg? Wie stellt sich das Land zu einer Bundesratsinitia-
tive aus Bayern und Sachsen, mit der iiber eine Anderung des
Bundesrechts weitere Verbesserungen erreicht werden sollen?
Bleiben wir bei einem Fiihrerschein fiir Fahrzeuge bis 4,5 t,
oder konnen wir dartiber hinausgehen?

(Abg. Reinhold Gall SPD: Da ist auch noch nichts
passiert! — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP:
7,49 t!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte, Frau Ministerin.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Lieber
Winfried Scheuermann, sehr gern antworte ich auf die Frage.

Ich méchte allerdings vorab sagen, dass es fiir die Landesre-
gierung absolute Prioritdt hat, dass die bisher méglichen Ver-
besserungen auf allen Ebenen moglichst rasch umgesetzt wer-
den. Das heif3t, dass auch der Bund die ihm nach dem Stra-
Benverkehrsgesetz zukommende Regelungsbefugnis aus-
schépft und im Ubrigen die bereits beschlossene Fahrerlaub-
nisverordnung nun auch verkiindet. Sie ist bereits im Septem-
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ber von Bundestag und Bundesrat beschlossen worden, aber
bis heute nicht verkiindet. Die Verkiindung wére ein wichti-
ger Schritt. Nur so konnen die Erleichterungen im Bereich der
Fahrzeuge bis 7,5 t auch tatsdchlich und schnell erreicht wer-
den, also diejenigen Erleichterungen, die im Bereich zwischen
4,75 und 7,5 t moglich sind. Ich komme darauf zuriick.

Nun zu den nach dem derzeitigen Stralenverkehrsgesetz des
Bundes moglichen Verbesserungen im Bereich der Fahrzeu-
ge bis 4,75 t. Die baden-wiirttembergischen Regelungsent-
wiirfe, die wir in dieser Woche im Kabinett beraten haben,
schopfen den bundesrechtlich moglichen Rahmen fiir die Lan-
der vollstiandig aus. Mehr kdnnen auch andere Lénder nicht
ermoglichen. Dies gilt — wenn Sie mir gestatten, dies so zu sa-
gen — auch fiir Freistaaten in unserer unmittelbaren Nachbar-
schaft. Mit anderen Worten: Bayern verfahrt nicht groBziigi-
ger als Baden-Wiirttemberg und kann dies auf der Basis des
geltenden Rechts auch nicht tun.

Nun gibt es tatsdchlich die von Thnen bereits angesprochene
Gesetzesinitiative, die von Bayern und Sachsen in den Bun-
desrat eingebracht wurde. Diese Initiative umfasst mehrere
Elemente, iiber die im nun laufenden Abstimmungsverfahren
noch im Einzelnen zu sprechen sein wird.

Selbstverstandlich begriilen auch wir in Baden-Wiirttemberg
jede mogliche Erleichterung zugunsten der ehrenamtlich Ta-
tigen in unseren Feuerwehren und in den weiteren Diensten.

Herr Prasident, darf ich eine Frage stellen? Wie lange darfich
denn auf diese Frage antworten?

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiinf Minuten, wie im-
mer.

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Sehr gut, danke. Dann kann ich ndmlich noch eini-
ge Ausfithrungen zu der Frage machen.

Es ist noch wichtig, wie wir es ausgestalten. Dies ist mir wich-
tig. Ich werde dann aber auch die Punkte, die ich in der Initi-
ative von Bayern und Sachsen fiir etwas problematisch halte,
ansprechen.

Warum ist es eigentlich notwendig, Regelungen im Bereich
der Fahrzeuge bis 4,75 t vorzunehmen? Ich gebe zu: Ich ge-
hore zu denjenigen, die noch einen Fiihrerschein haben, mit
dem Fahrzeuge zwischen 3,5 und 7,5 t gefahren werden diir-
fen. Mit den ab dem Jahr 1999 erworbenen Fiihrerscheinen ist
dies nicht mehr moglich. Im Gegenteil: Fiir die Gewichtsklas-
se zwischen 3,5 und 7,5 t ist eine durch gesonderte Ausbil-
dung und Priifung erworbene Fahrerlaubnis der Klasse C1 not-
wendig.

(Zuruf der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Das wiederum ist genau ein Bereich, in dem die Organisatio-
nen unterwegs sind, die ihre Einsatzfahrzeuge haben und bei
denen nun die Gefahr besteht, dass sie nicht in der Lage sind,
die notwendigen Fahrer fiir diese Kfz zu bekommen. Hier soll
es Erleichterungen geben. Der Bund hat eine Regelung getrof-
fen. Sie lautet: Der Bereich bis 7,5 t obliegt dem Bund, und
fiir Fahrzeuge bis 4,75 t gibt es eine Erméchtigung fiir die
Lander.
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Diese Erméchtigung wollen wir nun auch entsprechend aus-
fiillen, indem wir ganz bewusst sagen: Es geht darum, dass im
Endeffekt unter Verzicht auf theoretische Ausbildung und Prii-
fung und ohne Sonderfahrten, aber mit fiinf Fahrstunden zu
je 45 Minuten sowie einer praktischen Priifung im Umfang
von 60 Minuten eine entsprechende Priifung absolviert wer-
den kann. Die Ausbildung soll organisationsintern geschehen,
was sehr wichtig fiir die Frage der Finanzierung des Ganzen
ist.

Wir wollen zweistufig vorgehen: auf der einen Seite durch ein
Landesgesetz mit Rahmenregelungen und Verordnungser-
méchtigungen und auf der anderen Seite durch Landesverord-
nungen mit Detailregelungen.

Jetzt zuriick zur Bundesratsinitiative von Bayern und Sach-
sen: Wir wollen jede mogliche Erleichterung, die denkbar ist,
fiir die Feuerwehren und die weiteren Dienste erreichen. Wir
setzen dann allerdings voraus, dass wir keine unnétige Biiro-
kratie aufbauen und dass wir vor allem auch nicht mit unbe-
dachten Schnellschiissen Eigentore schiefen, die wiederum
echte Anreize flir das Ehrenamt entfallen lassen.

Aus unserer Sicht ist beispielsweise problematisch, dass die
nach den bisherigen Regelungen auf Bundesebene denkbare
und vorgesehene Moglichkeit, die Sonderfahrerlaubnis fiir
Fahrzeuge bis zu 7,5 t nach Ablauf von zwei Jahren in eine
reguldre Fahrerlaubnis nach Klasse C1 umzuschreiben — was
ja durchaus ein Zuckerle ist —, angesichts der Uberlegungen
aus Bayern und Sachsen entfallt bzw. aufgrund europarecht-
licher Vorgaben zumindest infrage gestellt ist. Deswegen wer-
den wir die eingebrachte Bundesratsinitiative sorgfaltig prii-
fen und auch mit den einbringenden Kollegen beraten, wie ei-
ne richtige Ausgestaltung in dem Sinn, wie wir es gesagt ha-
ben, erfolgen kann.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Eine weitere Zusatzfra-
ge, Herr Abg. Gall von der SPD-Fraktion.

Abg. Reinhold Gall SPD: Frau Ministerin, ich will zuerst ein-
mal etwas richtigstellen. Zu der Eingangsfrage des Kollegen
Scheuermann, der hier gefragt hatte, welche weiteren Mog-
lichkeiten bestehen wiirden, stelle ich einfach fest: Bislang ist
in Baden-Wiirttemberg diesbeziiglich noch gar nichts passiert.
Es gibt bisher keine Regelung, die dem entspréche, was der
Bundesgesetzgeber — ich meine, im Juni 2009 — schon mit der
Anderung des StraBenverkehrsgesetzes auf den Weg gebracht
hat.

Jetzt gibt es Rechtsauffassungsunterschiede — so will ich ein-
mal sagen —, ob noch zusétzliche Verordnungen seitens des
Bundes geschaffen werden miissten oder ob allein die Ande-
rung des Stralenverkehrsgesetzes ausreichend wire. Bayern
hat gesagt: ,,Das brauchen wir nicht“, und hat im Rahmen sei-
ner Moglichkeiten reagiert. Baden-Wiirttemberg hat bislang
nicht reagiert.

Meine erste Frage: Wahrend Bayern fiir den Bereich der Kfz
bis 4,75 t eine Verordnung erlassen hat, machen Sie jetzt ein
Gesetz. So habe ich es zumindest vernommen. Der Grund
wiirde mich einfach interessieren. Sehen Sie es als notwendig
an, dies statt mit einer Verordnung per Gesetz zu regeln?

Die zweite Frage: Habe ich Sie richtig verstanden, dass Sie
gerade bei dem Punkt, den ich personlich als echten Anreiz

fiir das Ehrenamt verstehen wiirde, ndmlich der Moglichkeit
der Umschreibung eines ,,Feuerwehr-Fithrerscheins® in einen
reguléren Fiithrerschein, Bedenken haben?

Ministerin fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr Tanja
Gonner: Ich beginne mit der letzten Frage. Es ist gerade an-
dersherum: Die Bundesratsinitiative von Bayern und Sachsen
beinhaltet das. Das halten wir nicht fiir richtig. Deswegen ha-
ben wir gesagt, dass wir mit ihnen {iber eine Herausnahme
dieses Punktes reden miissen, weil mir der Anreiz wichtig er-
scheint und ich es auch fiir sinnvoll halte, dass es ihn gibt.

(Zuruf von der CDU: So ist es!)

Jetzt zu Threr ersten Frage: Wir haben uns aus mehreren Griin-
den entschieden, das Ganze zweistufig aufzubauen — zum ei-
nen das Landesgesetz mit Rahmenregelungen und zum ande-
ren die Detailregelungen.

Das hat natiirlich mit der Frage zu tun — das ist auch im Koa-
litionsvertrag der 17. Legislaturperiode auf Bundesebene be-
inhaltet —, dass es weitere Erleichterungen geben soll. Jetzt
konnte man sagen: ,,Wir warten, bis die weiteren Erleichte-
rungen auf Bundesebene kommen.* Das wollen wir nicht, son-
dern wir wollen gleich umsetzen.

Das heif3t aber: Wir treten jetzt in diese Gesetz- und Verord-
nungsgebung ein, die parallel erfolgt, was uns wichtig ist: Bei-
des soll aufeinander aufbauen und parallel erfolgen, damit es
auch ziigig in Kraft treten kann. Wir wollen, wenn Anderun-
gen notwendig sind, die Chance haben, zu schauen, ob wir im
Landesgesetz oder blo8 in der Verordnung — was dann einfach
ein schnelleres Verfahren ist — etwas dndern miissten. Das ist
der Grund, warum wir es auf diesem Weg machen.

Wir sind im Ubrigen — um auch das klarzumachen — nach Bay-
ern und Niedersachsen — ich bin nicht sicher, aber ich glaube,
das ist das zweite Land — das dritte Land, das diese Verord-
nung umsetzt. Wir hatten zunéchst die Hoffnung, dass das,
was ich vorhin angefiihrt habe, vonseiten der Bundesregie-
rung bekannt gemacht wird, weil dann der Rahmen fiir uns
sinnvoller gewesen wire. Jetzt ist das nicht erfolgt. Da gibt es
derzeit auch Debatten iiber die Frage der Rechtswirksamkeit.
Deswegen haben wir uns entschieden, jetzt das Landesgesetz
und die Verordnung zu machen — eben am Montag im Kabi-
nett.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Keine weiteren Fragen.
Die Zeit fiir die Regierungsbefragung — eine Stunde — ist lei-
der beendet, liebe Kolleginnen und Kollegen. Deswegen muss
sie jetzt abgeschlossen werden. — Vielen Dank, Frau Ministe-
rin.

(Zuruf: Wir hitten ruhig weitermachen koénnen!)
Wir kommen jetzt zu Punkt 3 der Tagesordnung:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zu dem Staatsvertrag iiber die Verteilung von
Versorgungslasten bei bund- und lénderiibergreifenden
Dienstherrenwechseln (Versorgungslastenteilungs-Staats-
vertrag) — Drucksache 14/6178

Beschlussempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
— Drucksache 14/6346

Berichterstatter: Abg. Ingo Rust
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Die Geschiéftsfiihrer sind iibereingekommen, dass wir ein ab-
gekiirztes Verfahren durchfithren: Herr Staatssekretdr Dr.
Scheffold wird eine kurze Einflihrung in dieses Gesetz geben,
und dann kommen wir gleich zur Abstimmung tiber den Ge-
setzentwurf.

Bitte, Herr Staatssekretér.

Staatssekretir Dr. Stefan Scheffold: Herr Préisident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Mit der Foderalismusreform I er-
folgte auch die Neuordnung der Gesetzgebungskompetenz fiir
das offentliche Dienstrecht. Seither sind die Lander auch fiir
die Versorgung ihrer Beamten zusténdig.

Ein wesentlicher Bestandteil der gesamten Beamtenversor-
gung ist auch die Versorgungslastenteilung bei Wechseln von
einem Bundesland in ein anderes Bundesland. Fiir uns ist das
ein wichtiger Gesichtspunkt, weil wir auch in der Zukunft die
Mobilitdt der Beamtinnen und Beamten ermdglichen und er-
halten wollen und ohne biirokratische Hemmnisse durchfiih-
ren wollen.

Bei der Versorgungslastenteilung geht es im Kern um die Fra-
ge, wer fiir das Ruhegehalt einer Beamtin oder eines Beam-
ten aufkommt, die bzw. der bei mehreren Dienstherren tétig
war, oder, anders ausgedriickt, welcher Dienstherr welchen
Anteil des Ruhegehalts der Beamtin bzw. des Beamten be-
zahlt. Nachdem dafiir die bisherige Gesetzgebungskompetenz
des Bundes entfallen ist, brauchen wir einen Staatsvertrag
zwischen Bund und Lédndern, der das verbindlich regelt.

Ein solcher Entwurf eines Staatsvertrags wurde von einer da-
fiir eingerichteten Arbeitsgruppe erarbeitet. Eine Einigung mit
dem Bund auch tiber die Einbeziehung der von der bisherigen
Regelung nicht erfassten Soldatinnen und Soldaten auf Zeit
wurde erzielt. Die Unterzeichnung des Staatsvertrags durch
die Ministerprésidenten aller Lander hat bereits am 16. De-
zember 2009 stattgefunden, und der Bund ist dieser Regelung
beigetreten. Der Staatsvertrag soll nun am 1. Januar 2011 in
Kraft treten, wobei die Ratifikationsurkunden bis zum 30. Sep-
tember 2010 beim Vorsitzenden der Ministerprasidentenkon-
ferenz hinterlegt sein miissen.

Der Staatsvertrag stellt die Versorgungslastenteilung auf eine
neue Basis. Wihrend der ausgleichspflichtige Dienstherr bis-
her erst im Versorgungsfall zahlen musste, ist er kiinftig di-
rekt im Anschluss an den Dienstherrenwechsel verpflichtet,
eine pauschalierte Einmalzahlung zu leisten. Dadurch wird
natiirlich die Abwicklung der Versorgungslastenteilung sehr
vereinfacht.

Die Einmalzahlung berechnet sich nach den Kriterien, die man
ausgearbeitet hat. Weiterhin ist zukiinftig auch die Zustim-
mung des abgebenden Dienstherrn zum Dienstherrenwechsel
erforderlich. Diese Voraussetzung fiir die Kapitalisierung dient
dem Schutz vor einseitigen Ernennungen.

Bei Fillen, in denen bereits in der Vergangenheit vor dem In-
krafttreten des Staatsvertrags ein oder mehrere Dienstherren-
wechsel erfolgt sind, der Versorgungsfall aber noch nicht ein-
getreten ist, sorgen Ubergangsregelungen dafiir, dass diese
Fille erfasst werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Baden-Wiirttem-
berg befindet sich mit dieser Regelung im Geleitzug mit den
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anderen Landern und dem Bund. Auch dort laufen die Ratifi-
zierungen plangemaf. Insgesamt bleibt daher von unserer Sei-
te aus festzuhalten, dass der Staatsvertrag erfreulicherweise
Kostentransparenz bringen wird und dass mit diesem Staats-
vertrag ein Stiick Verwaltungsvereinfachung durchgesetzt
wird. Ich bitte Sie daher sehr herzlich um Thre Zustimmung
zu dem vorliegenden Gesetzentwurf.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Vielen Dank, Herr
Staatssekretér.

In der Allgemeinen Aussprache liegen mir keine Wortmeldun-
gen mehr vor. Gleichwohl kdnnen Abgeordnete, die sich auf
eine Rede vorbereitet haben, ihren vorbereiteten Redetext zu
Protokoll geben. Das wollte ich noch anmerken. (Siehe Erkl-
rungen zu Protokoll am Schluss des Tagesordnungspunkts.)

Wir kommen also in der Zweiten Beratung zur Abstim -
mung uberden Gesetzentwurf Drucksache 14/6178.

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Fi-
nanzausschusses, Drucksache 14/6346. Der Finanzausschuss
empfiehlt Ihnen, dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
§1

Wer § 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Damit ist § 1 einstimmig
angenommen.

Ich rufe auf
§2

Wer § 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Damit ist § 2 einstimmig
angenommen.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 9. Juni 2010 das folgende Gesetz
beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zu dem Staatsvertrag iiber die Verteilung von
Versorgungslasten bei bund- und landeriibergreifenden Dienst-
herrenwechseln (Versorgungslastenteilungs-Staatsvertrag)®.
— Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmen mochte, den bitte ich,
sich zu erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich? — Da-
mit ist dieses Gesetz einstimmig angenommen.

Damit ist Tagesordnungspunkt 3 erledigt.

k
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Erkliarungen zu Protokoll:

Abg. Karl Klein CDU: Sehr geehrter Herr Président, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Heute liegt dem Landtag von Baden-Wiirttemberg zur
Zweiten Beratung der Gesetzentwurf der Landesregierung zu
dem Staatsvertrag iiber die Verteilung von Versorgungslasten
bei bund- und lénderiibergreifenden Dienstherrenwechseln
vor. Bekanntlich wird dieses Gesetz notwendig, da die Ge-
setzgebungszustindigkeit fiir das Besoldungs- und Versor-
gungsrecht im Rahmen der Foderalismusreform I auf die Lén-
der iibergegangen ist und dadurch die Teilung der Versor-
gungslasten in einem Staatsvertrag zwischen der Bundesre-
publik Deutschland und den 16 Bundeslédndern zu regeln ist.
Dieser Staatsvertrag wurde am 16. Dezember 2009 durch die
Bundeslénder und am 26. Januar 2010 durch die Bundesrepu-
blik Deutschland unterzeichnet.

Mit dem nun vorliegenden Gesetz soll dem Versorgungslasten-
teilungs-Staatsvertrag zugestimmt werden. Dieser regelt den
bund- und ldnderiibergreifenden Dienstherrenwechsel von Be-
amten. Er schafft dabei Klarheit bei der Tragung von Versor-
gungslasten sowohl fiir den Beamten selbst als auch fiir den
entsprechenden Dienstherrn.

Richtig ist nach unserer Auffassung auch, dass nicht wie bis-
her eine laufende Beteiligung an den tatséchlichen Versor-
gungslasten des Versorgungsdienstherrn erfolgt, sondern
durch Zahlung einer Abfindung zum Zeitpunkt des Diensther-
renwechsels die Versorgung geregelt wird.

Ziel der Neukonzeption ist es, moglichst weitgehend eine ver-
ursachungsbezogene Zuordnung der Versorgungslasten zu ge-
wiahrleisten und die Versorgungslastenteilung zum Zeitpunkt
des Dienstherrenwechsels abzuschlieBen. Allerdings setzt ei-
ne Abfindung voraus, dass in Bund und Léndern auch zukiinf-
tig an der Einheitlichkeit des Beamtenverhéltnisses festgehal-
ten wird. Ebenso finden die Regelungen fiir alle Dienstherren
im Bundesgebiet Anwendung, also fiir den Bund, die Lénder
und die Gemeinden sowie die unter deren Aufsicht stehenden
Korperschaften, Anstalten und Stiftungen des 6ffentlichen
Rechts.

Die CDU-Landtagsfraktion mochte auch zukiinftig die Mobi-
litdt der Beamtinnen und Beamten iiber die Landesgrenzen
und gegeniiber dem Bund gewéhrleisten und stimmt dem vor-
liegenden Gesetzentwurf deshalb zu.

Abg. Eugen Schlachter GRUNE: Herr Prisident, meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen! Der Gesetzentwurf bringt
eine langst tiberféllige Regelung fiir die Zuordnung der Ver-
sorgungslasten beim Dienstherrenwechsel von Beamten. Er
ist damit ein Schritt in die richtige Richtung beim Thema
,Durchlassigkeit des 6ffentlichen Dienstes™. Wir stimmen
dem Gesetzentwurf daher zu.

Allerdings handelt es sich hier nur um eine sinnvolle
MaBnahme, ndmlich eine MaBBnahme beziiglich der verwal-
tungsinternen Durchléssigkeit. Das viel weitere und auch
wichtigere Thema ,,Durchléssigkeit zwischen 6ffentlichem
Dienst und privater Wirtschaft wird dabei ausdriicklich nicht
angesprochen.

Wir meinen, dass eine Neuordnung des Dienstrechts und des
Versorgungsrechts auch den Wechsel vom 6ffentlichen Dienst
in die Wirtschaft und umgekehrt kiinftig so regeln sollte, dass

fur Mitarbeiter aus beiden Bereichen keine Hiirden und Nach-
teile beim Wechsel aufgebaut werden.

Noch ein weiterer Punkt ist in diesem Zusammenhang wich-
tig, nimlich die Offnung — die sogenannte Externalisierung —
der Fachhochschulen fiir Verwaltung und fiir Finanzen. Eine
Ausbildung, eingeschriankt fiir die 6ffentliche Verwaltung,
passt nicht in die Zeit. Wir haben schon mehrfach und seit Jah-
ren die Initiative ergriffen, um die Fachhochschulen zu 6ff-
nen. Warum studiert man eigentlich fiir den héheren Dienst
an ganz normalen Hochschulen, wihrend fiir den gehobenen
und den mittleren Dienst ein abgeschottetes Ausbildungssys-
tem bestehen bleibt?

Also nochmals: Wir stimmen dem Gesetzentwurf zu, fordern
aber die Landesregierung auf, das Thema Durchléssigkeit im
Rahmen der Dienstrechtsreform nochmals als Querschnitts-
thema anzugehen, und zwar bei der Besoldung, der Versor-
gung und der Ausbildung.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Der Staatsvertrag iiber die Verteilung von Ver-
sorgungslasten ist eine notwendige Folge der Foderalismus-
reform I, mit der die Zusténdigkeit fiir die Besoldung und Ver-
sorgung der Beamtinnen und Beamten weitgehend auf die
Léander ibergegangen ist.

Eine Nachfolgeregelung fiir den § 107 b des alten Beamten-
versorgungsgesetzes ist zwingend erforderlich, weil nur so die
erwiinschte Mobilitdt gesichert werden kann, die sich eben
auch in Dienstherrenwechseln zwischen verschiedenen Lén-
dern, aber auch zwischen dem Bund und den Landern, nieder-
schlagen kann.

Weil in der Beurteilung dieses Staatsvertrags Einvernehmen
zwischen den Fraktionen besteht, nur noch so viel: Die im
Entwurf des Staatsvertrags gefundene Losung ist einfacher als
die bisherige. An die Stelle eines Erstattungsmodells tritt ei-
ne Abfindungslosung. Eine gestufte Abfindung durch eine Ein-
malzahlung wird die Regel. Nur tibergangsweise — fiir bereits
laufende Fille — bleibt die Erstattungslosung daneben erhal-
ten.

Es ist — iiber diesen Einzelfall hinaus — ein gutes Zeichen,
wenn infolge der Foderalismusreform erforderlich geworde-
ne Regelungen gleichzeitig einfacher und unbiirokratischer
werden.

sk

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Ich teile Thnen mit, dass
im Einvernehmen der Fraktionen Tagesordnungspunkt 8 ab-
gesetzt wird und die Fraktionen beim Tagesordnungspunkt 10
iibereingekommen sind, den Antrag Drucksache 14/4369 oh-
ne Aussprache an den Innenausschuss zu iiberweisen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Verbesserung des Hochschulzugangs beruf-
lich Qualifizierter und der Hochschulzulassung — Druck-
sache 14/6248

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Wissenschaft, Forschung und Kunst — Drucksache 14/6344

Berichterstatter: Abg. Martin Rivoir
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Das Présidium hat fiir die Allgemeine Aussprache eine Rede-
zeit von finf Minuten je Fraktion festgelegt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Dr. Schiile fiir die CDU-Frak-
tion.

Herr Staatssekretir Dr. Birk von der Landesregierung ist an-
wesend. Das wollte ich nur im Hinblick auf mogliche Zwi-
schenfragen anfiigen.

Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Extra fiir Frau Bauer. — Sehr
geehrter Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit
diesem Gesetz beschlieen wir abschliefend wichtige Wei-
chenstellungen fiir eine Weiterentwicklung unserer Politik fiir
die Hochschulen und Universitétsklinika in unserem Land.
Wir haben dieses Gesetz schon in der ersten Lesung intensiv
beraten, vor allem auch im Ausschuss fiir Wissenschaft, For-
schung und Kunst.

Heute stelle ich in der zweiten Lesung auch unter Einbezie-
hung der umfangreichen Reaktion aus der Anhorung fest, dass
wir die Zustimmung der Hochschulen fiir diese Schritte ge-
wonnen haben. Erfreulich ist auch, dass ein Grofteil frakti-
onsiibergreifend Zustimmung findet. Das gilt insbesondere —
das ist wichtig — fiir die bildungspolitische und gesellschafts-
politische Innovation, beruflich qualifizierten Personen aus
dem Handwerk ein Hochschulstudium zu ermdglichen — eben-
so wie dies fiir Abiturienten moglich ist, die die allgemeine
Hochschulzugangsberechtigung besitzen.

Das ist nicht irgendeine Weiterentwicklung unseres Hoch-
schulsystems. Dahinter steht das Bekenntnis zur Durchléssig-
keit unseres Systems. Das ist ein weiterer Baustein. Dahinter
wiederum steht unsere Grundauffassung, dass nicht die Her-
kunft, sondern der Bildungswille und die Leistungsbereit-
schaft dabei entscheidend sein sollen, wer in unserem Land
bildungsméBig und beruflich erfolgreich vorankommt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Karl-Wil-
helm R6hm CDU: So ist es!)

Mit diesem Gesetz beschlieBen wir auch erhebliche Verbes-
serungen durch die neue Moglichkeit der Inanspruchnahme
der ,,Stiftung fiir Hochschulzulassung* — Stichwort ,,Vermei-
dung von Mehrfachbewerbungen* und die entsprechende Ab-
stimmung. Hierbei besteht auch Konsens.

Deshalb will ich mich auf einen Punkt konzentrieren, bei dem
dieser Konsens nicht — oder noch nicht, Frau Kollegin Bauer
— besteht. Dieser betrifft die Universitdtsklinika. Es geht um
die mit dem Gesetzentwurf begehrte Anderung von § 4 Abs. 5
des Universitdtsklinika-Gesetzes, mit der unseren Kliniken
prézise die Moglichkeit erdffnet werden soll, mit dritten Part-
nern zu kooperieren. Hier ist auch pressemifig aus meiner
Sicht ein Scheinstreit entstanden.

(Zuruf der Abg. Theresia Bauer GRUNE — Gegenruf
des Abg. Werner Pfisterer CDU: Falsches Misstrauen!)

Sie, Frau Bauer, haben diese Regelung zum Anlass genom-
men, zu behaupten, damit wiirden wir in Richtung Privatisie-
rung fahren. Aber darum geht es in der Sache iiberhaupt nicht,
sondern es geht in diesem Gesetz darum, Umfang und Vor-
aussetzungen fiir die Beleihung Dritter prézise zu regeln und
Rechtsgrundlagen zu schaffen. Das ist keine abstrakte Uber-
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legung nach dem Motto ,,Das kénnten wir eigentlich einmal
machen®. Vielmehr kamen von vor Ort, aus der Praxis heraus,
die Bitte und die Anforderung der Universitatsklinika, dies zu
regeln, weil es notwendig ist.

Ich will das einmal an einem konkreten Beispiel aus der Re-
gion Siidbaden, Freiburg, deutlich machen. Es hat aber auch
landesweite Bedeutung.

In Freiburg haben wir das Universitétsklinikum, und 15 km
davon entfernt, in Bad Krozingen, ist das Herzzentrum behei-
matet. Beide Einrichtungen wollen im Bereich der Herzchir-
urgie und der Kardiologie zusammenarbeiten. Sie haben sich
zu Verhandlungen zusammengesetzt und sind an einem Punkt
darauf gestoBen, dass sie rechtlich nicht geniigend Mdglich-
keiten haben, entsprechende Vereinbarungen zu treffen.

(Abg. Rita Haller-Haid SPD: Das konnen sie doch
auch auf der jetzigen Grundlage!)

Deswegen ist es sachgerecht, ihnen diese Moglichkeit einzu-
rdaumen. Darum geht es. Fiir den Fall, dass ein Klinikum zu-
kiinftig mit einer privaten Institution zusammenarbeiten will,
werden wir jetzt die Grundlagen schaffen.

Erforderlich ist eine prézise Beleihungsvereinbarung der Uni-
versitdtsklinik mit dem Kooperationspartner. Umfang, Gegen-
stand, Dauer und konkrete Aufgaben sind festzulegen. Der
Zugang zu den Forschungsergebnissen — ganz entscheidend —
wird sichergestellt. Finanzielle Risiken werden ausgeschlos-
sen. Das reicht bis hin zum Nachweis eines Versicherungs-
schutzes im Fall wirtschaftlicher Schwierigkeiten.

Hinzu kommt — Stichwort ,,HochstmaB} an Transparenz —:
Wir tiberlassen entsprechende Vereinbarungen nicht nur den
Universititsklinika, was wir hitten tun kénnen, sondern wir
haben zusétzlich das Erfordernis der Zustimmung des Wis-
senschaftsausschusses und damit auch des Landtags zu jeder
einzelnen Vereinbarung eingebaut. Das heilit, wir kdnnen uns
alle mit in die konkreten Félle oder Vereinbarungen einbrin-
gen.

Deswegen, Frau Kollegin Bauer, sind Thre Position und Ihr
Antrag insoweit nicht nachvollziehbar. Wir wollen nicht pri-
vatisieren, sondern im Gegenteil: Wir wollen die Universitéts-
klinika stdrken, indem wir ihnen die Moglichkeit zur Koope-
ration er6ffnen.

Abschliefend und ganz konzeptionell zur Frage der Privati-
sierung. Der Kurs der CDU-Fraktion ist klar. Unabhingig von
der heutigen Regelung beziiglich der Privatisierung der Uni-
versititsklinika lehnen wir eine Privatisierung entschieden ab.
Die Koalitionsvereinbarung sieht einen Priifauftrag vor. Wir
haben ein Gutachten in Auftrag gegeben. Es besagt im Ergeb-
nis: Die Vorteile einer Privatisierung iiberwiegen nicht; im
Gegenteil. Wenn wir die Erfahrungen mit der Privatisierung
des Universitétsklinikums Gieflen und Marburg — Stichwort
,,Vorldufige Auswertung durch den Wissenschaftsrat — zura-
te ziehen, so miissen wir sagen: Auch dies spricht gegen eine
Privatisierung.

Unsere Universitétsklinika sind fachlich und wissenschaftlich
beziiglich der Lehre gut aufgestellt, und sie schreiben schwar-
ze Zahlen. Deshalb lehnen wir ihre Privatisierung ab. Aber
wir werden den Universitétsklinika heute die Moglichkeit ge-
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ben, zukiinftig mit Kooperationspartnern im Wettbewerb noch
besser zu bestehen.

Wir bitten um Zustimmung zu dem Gesetzentwurf.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhalt
Frau Abg. Haller-Haid fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: Frau Prisidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Dass wir die Intention des Gesetzent-
wurfs grundsétzlich teilen, habe ich bereits im Rahmen der
Ersten Beratung ausgefiihrt. Ich mochte deshalb nur noch ei-
ne grundsitzliche Anmerkung machen: Leider bleibt der Ge-
setzentwurf an vielen Stellen hinter dieser Intention zuriick.

(Unruhe)

Die darin enthaltenen Regelungen kommen eher einem Hop-
sen als einem Sprung gleich. Auch wird durch sie an ganz we-
sentlichen Stellen leider eine Menge an zusitzlicher Biirokra-
tie errichtet. Das wire {iberhaupt nicht erforderlich. Deshalb
bringt die SPD zusammen mit den Griinen zur heutigen Zwei-
ten Beratung vier Anderungsantriige und einen Entschlie-
Bungsantrag ein.

Zunichst einmal zum EntschlieBungsantrag: Bei der Anho-
rung haben die Industrie- und Handelskammern und der Ba-
den-Wiirttembergische Handwerkstag den Gesetzentwurf des-
halb kritisiert, weil wichtige Rahmenbedingungen fehlen, die
gegeben sein miissen, damit Personen ohne entsprechende for-
male Berechtigung den Hochschulzugang auch in der Reali-
tit erreichen konnen. Das gilt vor allem fiir berufsbegleiten-
de Studienginge, aber auch fiir notwendige Auf- und Vorbe-
reitungskurse. Deshalb fordern wir die Landesregierung auf,
auf den Aufbau von berufsbegleitenden Studiengidngen hin-
zuwirken und den Hochschulen vor allem die notwendigen
Mittel zur Verfligung zu stellen.

Ein zweiter Punkt betrifft das Probestudium. Die Kultusmi-
nisterkonferenz hat das ausdriicklich vorgeschlagen und zu-
gelassen. Auch das Probestudium kommt in diesem Gesetz-
entwurf nicht vor, obwohl sich das Probestudium an anderer
Stelle in der Vergangenheit bewéhrt hat.

Ein Anderungsantrag betrifft die verpflichtenden Studierfi-
higkeitstests. Die Hochschulen wollen selbst dariiber entschei-
den, ob und, wenn ja, in welchem Rahmen solche Tests durch-
gefiihrt werden. Das Ministerium will auch in Zukunft auf An-
trag jeweils eine Einzelfallentscheidung treffen. Das, liebe
Kolleginnen und Kollegen, hat mit Hochschulautonomie we-
nig zu tun, aber eine ganze Menge mit Biirokratieautbau, den
Sie alle doch angeblich nicht wollen. Deshalb kdnnen Sie,
denke ich, unserem Anderungsantrag eigentlich zustimmen.

Ein zweiter Anderungsantrag betrifft das Serviceverfahren,
das wir verbindlich regeln wollen — verbindlich deshalb, weil
wir nur so das Problem bei den zulassungsbeschrankten Stu-
dienplétzen in den Griff bekommen und unnétige Doppelbe-
legungen und Platzblockierungen vermeiden. Wenn wir aber
zulassen, dass sich die Hochschulen einfach aus diesem Ver-

fahren ausklinken, dann werden wir nicht das erreichen, was
uns das Bundesverfassungsgericht mit dem Gebot vorgibt, Ka-
pazititen wirklich auszuschopfen. Deshalb bitte ich Sie, die-
sem Anderungsantrag ebenfalls zuzustimmen.

Ein weiterer Anderungsantrag betrifft die Priifungsrechte des
Landesrechnungshofs. Dazu hat Frau Bauer beim letzten Mal
schon Ausfithrungen gemacht. Ich nehme an, sie sagt nachher
noch einmal etwas dazu.

Deshalb komme ich jetzt gleich zu unserem letzten Ande-
rungsantrag. Darin geht es — Herr Schiile, Sie haben es ange-
sprochen — um die Beleihung bei den Universitétsklinika.
Dass sie in einem Artikelgesetz geregelt wird, eigentlich fast
schon dem Landtag untergejubelt wird — um das auch einmal
zu sagen —, ist aus meiner Sicht nicht in Ordnung. Warum Sie
diese Regelung jetzt nicht im Rahmen der anstehenden No-
vellierung des Universititsklinika-Gesetzes treffen, bleibt mir
unverstdandlich. Ich weil} nicht, warum Sie das nicht auf die
Reihe bekommen oder ob das ganze Gesetz bis nach der Land-
tagswahl aufgeschoben wird, weil vielleicht doch Absichten
in Richtung Privatisierung bestehen.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Das hat doch der Kol-
lege eben klar und deutlich gesagt!)

Sie haben klar gesagt, Sie wollten das nicht. Ich hétte das sehr
gern einmal vom Herrn Minister gehort. Herr Bachmann hat
entsprechende Ausfithrungen in der Presse gemacht, und es
kam keine Reaktion aus dem Wissenschaftsministerium.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Aber klarer, als ich es
gesagt habe, kann man es nicht sagen!)

Das kann ich {iberhaupt nicht nachvollziehen.

Wenn Sie jetzt sagen, das sei wegen Bad Krozingen notwen-
dig, dann muss ich einfach sagen: Eine Kooperation zwischen
der Universitdt Freiburg und dem Herzzentrum Bad Krozin-
gen wire auch auf der jetzigen Grundlage moglich.

(Abg. Birbl Mielich GRUNE: Ist sie auch! — Abg.
Dr. Klaus Schiile CDU: Eben nicht!)

Deshalb muss man das Gesetz nicht dndern. Es geht letzten
Endes, wenn das Gesetz gedndert wird, um Outsourcing von
Lehre, und dies ausgerechnet in einem ganz heiklen Bereich.
Das Ganze ist eben doch nichts anderes, als dass die Privati-
sierung auf leisen Sohlen und verstohlen daherkommt.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Manche Leute kann
man nicht tiberzeugen! — Gegenruf des Abg. Johan-
nes Stober SPD: Dazu gehoren Sie!)

Sie wissen natiirlich auch: Wenn Private in einen solchen Be-
reich einsteigen,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Dann wird alles bes-
ser!)

dann tun sie das nicht aus altruistischen Motiven, sondern weil
sie monetére Interessen haben. Ob diese monetiren Interes-
sen im Gesundheitsbereich etwas zu suchen haben, daran ha-
be ich grofle Zweifel.

Deshalb appelliere ich nochmals an Sie ...

6747



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
ich darf Sie bitten, zum Ende zu kommen.

(Abg. Winfried Mack CDU: Dieser Bitte schliefe ich
mich an!)

Abg. Rita Haller-Haid SPD: ... — ich bin beim letzten Satz —,
unserem Anderungsantrag zuzustimmen, vor allem auch des-
halb, weil Sie sich selbst andernfalls ganz wichtige Mitent-
scheidungsbefugnisse nehmen. Sie sagen zwar, der Wissen-
schaftsausschuss konne in dieser Frage mitbestimmen. Aber
Sie miissen als Abgeordnete das Interesse haben, im Parla-
ment und nicht nur im Wissenschaftsausschuss dariiber ent-
scheiden zu kdnnen. Sie nehmen sich selbst Rechte.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Da sitzen doch die
Fachleute!)

Deshalb bitte ich um Zustimmung. Wir werden als SPD-Frak-
tion, wenn Sie diesem Anderungsantrag zustimmen, ...

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Rita Haller-Haid SPD: ... dem Gesetzentwurf insge-
samt zustimmen. Ansonsten werden wir uns der Stimme ent-
halten, aber nur deshalb, weil wir die Intention des Gesetzes
grundsitzlich bejahen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen

— Abg. Werner Pfisterer CDU: Das iiberleben wir

auch so! — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Dann
stimmt doch zu, wenn ihr bejaht!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Bauer fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Theresia Bauer GRUNE: Frau Prisidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Wir beschlieen heute das Gesetz
zur Verbesserung des Hochschulzugangs beruflich Qualifizier-
ter und der Hochschulzulassung. Wie der Name schon sagt,
werden dabei wichtige Verdnderungen in fiinf Bereichen auf
den Weg gebracht.

Erstens werden Teilprivatisierungen von Uniklinika ermdg-
licht, ohne dass der Landtag als Ganzes zukiinftig noch damit
befasst werden miisste.

Zweitens soll die ab dem nichsten Jahr vorgesehene Pflicht
zur Durchfiihrung von Studierfdhigkeitstests immer dann,
wenn ein lokaler NC besteht, in Ausnahmefillen und wenn
das Ministerium eine entsprechende Genehmigung erteilt, auf-
gehoben werden.

Drittens beschlielen wir iiber das bundesweite Serviceverfah-
ren zur Koordination des Hochschulzugangs — also tiber die
Nachfolgeeinrichtung der ZVS, die die FDP ja immer abschaf-
fen wollte.

Viertens soll der Rechnungshof vielleicht — wenn es klappt —
ein paar weitere Priifungsrechte bei Unternehmensbeteiligun-
gen von Universitdten und Uniklinika erhalten.
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Fiinftens und schlussendlich werden Meister und andere, ver-
gleichbar Qualifizierte, Abiturienten gleichgestellt, indem fiir
sie die Moglichkeiten des Zugangs zur Hochschule verbessert
werden.

Letzteres Vorhaben hat dem Gesetz seine Uberschrift gege-
ben. Dieses Vorhaben unterstiitzen wir. Wir finden, das ist ein
Schritt in die richtige Richtung. Dieser Schritt ist {iberfallig;
er ndhert die Standards in Baden-Wiirttemberg den bundes-
weiten Standards an und setzt eine KMK-Vereinbarung um.
Das begriilen wir.

Aber dass noch alles mogliche Zusétzliche in dieses Gesetz
hineingewurschtelt wurde, was sich in weiteren Artikeln nie-
derschlégt, halten wir fiir Etikettenschwindel. Das ist nicht in
Ordnung. Ich habe hierzu aber in der Ersten Beratung schon
alles Notige gesagt.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Gut!)

Lassen Sie mich deshalb nur noch zu ein paar inhaltlichen
Punkten etwas sagen. Ich kann mich weitgehend der Kollegin
Haller-Haid anschlieen.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Nein! Das hitten wir
jetzt nicht gedacht!)

Die Fraktion GRUNE hat heute auch gemeinsame Anderungs-
antridge mit der SPD eingebracht, weil wir in diesem Fall weit-
gehend iibereinstimmen.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Wer? Wo? Was?)

Zum Rechnungshof: Wir haben hier im Haus bereits mehrere
Félle behandelt, in denen sich gezeigt hat, wie wichtig es ist,
dass der Rechnungshof kontrolliert. Insbesondere gilt das bei
Unternehmensbeteiligungen von Universititen und Uniklini-
ka. Ich verweise hier auf das Beispiel Attempto in Tiibingen
oder auch auf die Stiftung Orthopidie in Heidelberg. Der
Rechnungshof hat damit belegt, dass es ndtig ist, dass jemand
hineinschaut, um festzustellen, wie es um die wirtschaftliche
und sparsame Verwendung offentlicher Gelder bestellt ist.
Deswegen ist es erforderlich, dass der Rechnungshof bei Un-
ternehmensbeteiligungen bereits im Bereich zwischen 25 %
und 50 % vollumfénglich priifen kann.

Was in diesem Gesetz vorgesehen ist, ist aber nur ein Appell
an die Unternehmen, doch bitte bereit zu sein, den Rechnungs-
hof als Priifinstanz zu akzeptieren. Welches private Unternch-
men aber sollte sich freiwillig vom Rechnungshof in die Kar-
ten schauen lassen? Ich glaube nicht daran, dass man mit ei-
ner solchen Hinwirkungspflicht die nétige Verlésslichkeit her-
stellen kann. Deswegen beantragen wir heute auch ganz ein-
deutig das volle Priifungsrecht des Rechnungshofs bei diesen
Unternehmensbeteiligungen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Zum Thema ,,Kooperation mit Dritten*: Die CDU nennt dies
gern so, weil sie das Wort ,,Privatisierung® nicht gern in den
Mund nimmt. Der Kollege Bachmann von der FDP/DVP ist
da etwas offenherziger; er hat in der Ersten Beratung bereits
sehr deutlich gesagt, worum es sich eigentlich handelt. Tat-
sdchlich handelt es sich um einen, wie er es nannte, eleganten
Weg zur Teilprivatisierung der Uniklinika. Die FDP hat lan-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

(Theresia Bauer)

ge dafiir gekdmpft und sieht fiir sich nun am Ende den Erfolg.
Sie von der CDU konnen diesen Sachverhalt gern in Watte
wickeln. Es ist aber tatsdchlich genau das, was die FDP sagt:
Der Akt, hoheitliche Aufgaben Privaten zu iibertragen, sie al-
so mit einer hoheitlichen Aufgabe zu beleihen, ist ein Akt der
Privatisierung — auch wenn Sie es ,,Kooperation mit Dritten*
nennen mogen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf versuchen Sie nicht et-
wa, eine Tir fiir die Kooperation zwischen dem Herzzentrum
in Bad Krozingen und der Uniklinik Freiburg zu 6ffnen. Das,
was heute zur Abstimmung vorliegt, ist kein Tiiroffner fiir die-
se konkrete Frage, sondern Sie schaffen sich einen General-
schliissel, einen Tiroffner fiir alle Tiiren, um in all unseren
Uniklinika solche Formen der Teilprivatisierung oder der
,funktionalen Privatisierung®, wie man dies in der Fachspra-
che nennt, in die Wege leiten zu kdnnen, und zwar ohne die-
sen Landtag, dieses Plenum zukiinftig damit zu befassen. Das
bedeutet, die Offentlichkeit wird ausgeschlossen sein. Auch
wir als Parlamentarier werden nicht mehr mit der nétigen Zeit,
mit dem Recht auf Anhérung und Offentlichkeit iiber die Fra-
ge befinden konnen, ob Thre Privatisierungsmodelle jeweils
tauglich sind.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Das stimmt doch gar
nicht! — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: So ein Quatsch!)

Da sind heikle Fragen der Daseinsfiirsorge betroffen. Da geht
es um die Fragen: Was kann und soll der Staat? Wer trigt die
Kosten? Wer trigt die Risiken? Wohin flieBen die Gewinne?

Die Regierungsfraktionen beantragen heute einen General-
schliissel fiir Privatisierungen, ndmlich das Recht des Minis-
teriums, zu entscheiden. Der Wissenschaftsausschuss soll
noch schnell darauf schauen kdnnen. Aber ohne die Offent-
lichkeit und die Zeit, die er braucht, um iiber so etwas Heik-
les zu entscheiden, bleibt dies ein wirkungsloser, schlechter
Ersatz fiir die parlamentarische Beteiligung.

Deswegen finden wir dieses Vorgehen vollig inakzeptabel. Sie
sind da auf dem Holzweg. Wir werden mit dem Gesetz noch
einige Debatten hier im Haus erleben. Wir appellieren an Sie:
Lassen Sie die Finger davon.

Es mag ja sein, dass man an dem einen oder anderen Punkt
dartiber wird reden miissen, wie wir privates Kapital in die
Uniklinika hineinbringen, damit der Investitionsstau abgebaut
wird. Ich moéchte gar nicht in Abrede stellen, dass man im Ein-
zelfall dariiber reden kann. Aber wir wollen ernsthaft dariiber
beraten, und zwar vor den Augen der Offentlichkeit, mit der
ndtigen Zeit und mit der ndtigen Expertise, und nicht hinter
verschlossenen Tiiren und ohne gesicherte Beratungsverfah-
ren, wie Sie das planen.

Deswegen erwarten wir, dass Sie diesen Artikel heute zurtick-
ziechen. Wenn Sie mit offenem Visier im Bedarfsfall in eine
solche Debatte in aller Offentlichkeit eintreten, dann werden
wir sie auch mit Thnen fithren — aber so nicht. Deswegen:
SchlieBen Sie sich unserem Anderungsantrag an.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Nein, das machen wir
nicht!)

Dann kdnnen wir dem vorliegenden Gesetzentwurf in den an-
deren Punkten auch zustimmen.

(Abg. Werner Pfisterer CDU: Wir wollen keine Schau-
fensterreden, sondern sachliche Diskussionen!)

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Kleinmann fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wesentlicher Inhalt dieses
Gesetzentwurfs ist vor allem: Wie verschaffen wir beruflich
qualifizierten Menschen den Zugang zur Hochschule? War-
um sollte z. B. eine Hebamme oder ein Pfleger nach mehre-
ren erfolgreichen Berufsjahren nicht noch ein Studium z. B.
der Wirtschaftswissenschaften oder der Medizin aufnehmen?

Mancher Kritiker wiirde jetzt kritisch hinterfragen: Muss das
wirklich sein? Ich wiirde darauf antworten: Es muss natiirlich
nicht sein, aber wir Liberalen sagen: Es muss moglich sein.

Immerhin wire jemand mit fundierten betriebs- und volks-
wirtschaftlichen Kenntnissen und zugleich praktischen Erfah-
rungen und Fertigkeiten z. B. aus dem Gesundheitsbereich in
der Tat ein sehr geeigneter Bewerber respektive eine geeigne-
te Bewerberin fiir eine leitende Funktion in einem Kranken-
haus. Der Pfleger und die Hebamme sind auch ein gutes Bei-
spiel dafiir, wie sehr zahlreiche Betriebe ebenso wie 6ffentli-
che Einrichtungen ein iiberaus starkes Interesse an beruflich
Qualifizierten haben, die sich dann an Hochschulen weiter-
qualifizieren konnen.

Viel ist allerdings noch nicht bekannt iiber den Verlauf bei den
sogenannten Pionieren unter den beruflich Qualifizierten, die
bereits aufgrund einer ersten Offnungsregelung von 2006, wie
vom Landtag beschlossen, an unseren Hochschulen studieren.
Eine umfassende Untersuchung wire aus Sicht der Liberalen
lohnenswert: Wie ist das Studium verlaufen? Wie hoch war
die Erfolgsquote? Auf welche besonderen Schwierigkeiten
stieBen diese Personengruppen? Aber vor allem auch: In wel-
cher Hinsicht hat das Studium sie personlich und wissen-
schaftlich bereichert und weitergebracht?

Die Hochschulen kdnnten aus einer solchen Untersuchung
Schliisse ziehen, worauf sie bei der Aufnahme, Betreuung und
Forderung von Studierenden, die schon mitten im Leben ste-
hen, in ihrem Beruf ihren Mann, ihre Frau gestanden und viel-
leicht auch schon eine Familie gegriindet haben, besonders
achten miissen.

Meine Damen und Herren, eines steht jedenfalls fest: Wenn
wir die Potenziale der beruflich Qualifizierten erkennen und
fordern wollen, gibt es zweifellos noch Weiteres zu tun. Dies
zeigt auch die geringe Zahl derer, die sich bisher an den Hoch-
schulen eingeschrieben haben. Waren es im Wintersemester
2008/2009 gerade einmal 224 Personen, so waren es ein Jahr
spater 322 Personen. Gleichzeitig zeigen diese Zahlen aber
auch einen erfreulichen Aufwirtstrend, ndmlich eine Steige-
rung — wenn man es prozentual sicht — um immerhin 40 %.
Das belegt, dass schon die Offnung im Jahr 2006 in der Tat
relativ gut angenommen wurde, Herr Staatssekretér. Es ist ein
Hinweis darauf, dass wir mit dem Hochschulzulassungsge-
setz, wie ich meine, auf dem richtigen Weg sind. Hier kommt
meines Erachtens Vor- und Begleitkursen die wichtige Funk-
tion zu, Wissensliicken zu schlief3en.
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Einige Weiterbildungstrager — meine Damen und Herren, das
sollten wir hier wissen — bieten bereits relativ Interessantes
an, wie z. B. die Technische Akademie Esslingen, deren Pre-
University als Pilotprojekt von den siidwestdeutschen Arbeit-
gebern finanziell und auch beratend tatkriftig unterstiitzt wird.
Aber aus zeitlichen, finanziellen, familidren oder haufig auch
aus betrieblichen Griinden kann es sich nicht jeder leisten, sei-
nen Beruf einfach iiber mehrere Jahre nicht auszuiiben. Mei-
ne Damen und Herren, deshalb fordern wir Liberalen unsere
Hochschulen auf, Teilzeitstudiengdnge anzubieten, die man
auch berufsbegleitend absolvieren kann.

(Abg. Johannes Stober SPD: So, wie es in unserem
Antrag steht!)

Als vorbildlich ist hier z. B. die Hochschule in Aalen zu nen-
nen

(Abg. Rita Haller-Haid SPD: Stimmen Sie unserem
Antrag zu!)

—horen Sie zu; es ist nicht alles Tiibingen —, die aktuell in ih-
rer Weiterbildungsakademie fiinf berufsbegleitende Studien-
génge im Programm hat: Allgemeiner Maschinenbau und Me-
chatronik — jeweils mit dem Abschluss Bachelor of Enginee-
ring —, Master of Business Administration und das Steuerfach
— Master of Arts — sowie Vision Science and Business — Op-
tikwissenschaft —, bei dem als Abschluss auch Master of Arts
angeboten wird.

(Unruhe)

Ich meine, das ist ein sehr schones Beispiel dafiir, dass es sich
auszahlt, den Hochschulen Freirdume zu lassen. So entsteht
ein vielfiltiges Studienangebot, in dem sich auch der einzel-
ne Studierende mit seinen Begabungen und Schwerpunkten
wiederfindet.

Ich danke Thnen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gute Rede! Sehr gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erhélt
Herr Staatssekretar Dr. Birk.

Staatssekretiir Dr. Dietrich Birk: Frau Prisidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Gesetz zur Verbesse-
rung des Hochschulzugangs beruflich Qualifizierter und der
Hochschulzulassung ist ein wichtiges Gesetz, das unterschied-
liche Bereiche regelt. Aber man sollte es nicht negativ tiber-
hohen, wie es hier von Teilen der Opposition getan wurde.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Dr. Klaus
Schiile CDU)

Zunéchst einmal mochte ich tiber die Chancen dieses Geset-
zes sprechen. Wir wollen mit diesem Gesetz die Hochschul-
zugangsmoglichkeiten weiter 6ffnen, insbesondere fiir beruf-
lich Qualifizierte.

Meine Damen und Herren, uns fehlen Tausende von Ingeni-
euren. Die Landesregierung hat darauf eine Antwort entwi-
ckelt, zum einen mit dem Ausbauprogramm ,,Hochschule
2012%, mit dem iiber 20 000 neue Studienpldtze bis zum Jahr
2012 geschaffen werden sollen.
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Als zweiter wichtiger Bereich kommt hinzu, dass wir mit dem
heute vorliegenden Gesetz die Voraussetzungen schaffen wol-
len, um beruflich Qualifizierten, die Talent und Motivation ha-
ben, ein Studium zu ermdglichen. Meine Damen und Herren,
es ist angesichts des heutigen Tages, angesichts der Demons-
trationen zur Bildung eine sehr gute Botschaft, dass gerade
das Land Baden-Wiirttemberg weiterhin das Bundesland mit
der groBten Durchlissigkeit im Bildungsbereich bleibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich ei-
nen zweiten Punkt ansprechen, und zwar die Frage der Chan-
cengerechtigkeit und Chancenausschopfung bei den Auswahl-
verfahren. Zunéchst einmal denke ich, dass es sinnvoll ist,
dass Tests und Gesprache eingesetzt werden, um die Studier-
fahigkeit zu priifen, und dass man damit auch ein Auswahlin-
strumentarium hat, insbesondere bei Studiengéingen mit dif-
ferenzierten Zugangsberechtigungen sowie mit einem starken
Bewerberiiberhang.

Ich denke, dass unsere Hochschulen dieses Instrument auch
nutzen werden. Gleichwohl mochte ich darauf verweisen, dass
diese Tests natiirlich auch gerade den grundgesetzlich ge-
schiitzten Zulassungsbereich betreffen. Insofern, glaube ich,
ist es sinnvoll und geboten, dass das Ministerium im Wege der
Rechtsaufsicht zu entscheiden hat, ob und inwieweit davon
abgewichen werden kann.

Lassen Sie mich einen weiteren Punkt nennen, der im Zusam-
menhang mit den Universititskliniken wichtig ist. Ich denke,
wir kdnnen in Baden-Wiirttemberg mit Fug und Recht sagen,
dass wir im Bereich der Forschung und im Bereich der Kran-
kenversorgung in der Spitzengruppe der Bundesldnder in
Deutschland sind, was die Universititskliniken betrifft.

Bei uns gibt es deshalb auch keine Privatisierungsdebatte da-
hin gehend, dass man Universitétskliniken seitens des Landes
nicht mehr finanzieren konne — so, wie dies in anderen Lén-
dern in der Vergangenheit der Fall war, etwa in Hessen und
nun in Schleswig-Holstein —, sondern wir wollen unseren Weg
in Baden-Wiirttemberg ganz konsequent weitergehen. Das
heiflt zundchst einmal, dass die Universitétskliniken in Baden-
Wiirttemberg in der 6ffentlichen Hand weiterhin einen sehr
starken Partner haben. Die Universititskliniken bendtigen dies
genauso wie die Menschen, die in den Kliniken arbeiten, aber
auch die Patienten sowie im Ubrigen auch die Forschung und
die Lehre.

Insofern wird heute hier seitens der Opposition eine Geister-
debatte gefiihrt,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sehr richtig! Genau!
— Weitere Zurufe)

wenn im Zusammenhang mit diesem Gesetzentwurf behaup-
tet wird, man wolle wesentliche Bereiche unserer Universi-
tatskliniken privatisieren. Das Gegenteil ist der Fall, meine
Damen und Herren. Wir wollen unsere Universititskliniken
im bundesweiten, aber auch europdischen und internationa-
len Wettbewerb deutlich besser aufstellen. Deshalb geht es
nicht um eine Privatisierung, sondern es geht darum, dass pri-
vate Krankenhausbetriebe im Wege von Beteiligungen dort,
wo dies sinnvoll ist, mit unseren Kliniken kooperieren und
sich verflechten, um damit gemeinsam leistungsfahiger zu
sein. Das ist kein Riickzug der 6ffentlichen Hand, sondern es
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werden Private mit hineingenommen, um damit einen Mehr-
wert in den Bereichen Forschung, Lehre und Krankenversor-
gung fiir Baden-Wiirttemberg zu haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Im Ubrigen, meine Damen und Herren, liebe Frau Bauer und
Frau Haller-Haid,

(Abg. Bérbl Mielich GRUNE: Jetzt ist Frau Bauer
gar nicht da!)

muss zundchst einmal das Wissenschaftsministerium diese
Pléne von den Kliniken, so sie denn herangetragen werden,
priifen. Dariiber hinaus haben wir im Gesetz eine Zustim-
mungspflicht des Wissenschaftsausschusses verankert.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja! — Abg. Wer-
ner Pfisterer CDU: Das haben wir gelesen!)

So, wie ich Sie in der Vergangenheit kennengelernt habe, fehlt
es Thnen auch nicht daran, dafiir die entsprechende Offentlich-
keit vor oder nach der Sitzung herzustellen, wenn man den
Eindruck haben miisste, dass wir nicht auf dem richtigen Weg
waren.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Das ist ja wirklich un-
glaublich!)

Ich bin der Meinung, bei diesem Thema sollten wir wirklich
die Kirche im Dorf lassen. Um es anders auszudriicken: Ge-
ben Sie diesen Kooperationsmoglichkeiten eine Chance. Dann
werden Sie sehen, dass wir auf diesem Gebiet die Kliniken in
Baden-Wiirttemberg gemeinsam weiterbringen konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Meine Damen und Herren, ich mdchte noch etwas zur Prii-
fungspflicht durch den Rechnungshof sagen. Hier folgen wir
einer Empfehlung des Finanzausschusses, und zwar derge-
stalt, dass wir ab einer Unternehmensbeteiligung von 25 % ei-
ne Hinwirkungspflicht im Hinblick auf das Priifungsrecht des
Rechnungshofs einfiihren wollen.

(Abg. Johannes Stober SPD: Es wird unattraktiv,
wenn der Rechnungshof priift!)

Dies ist ausreichend, weil erstens ohnehin jede Beteiligung
einer Wirtschaftspriifung und damit der Rechnungspriifung
unterliegt. Zweitens sollten wir auch aufpassen, meine Damen
und Herren, dass wir gerade auch bei Minderheitsbeteiligun-
gen unterhalb der 50-%-Schwelle unsere Kliniken und Uni-
versitdten attraktiv genug halten, damit auch Partner aus der
privaten Wirtschaft mit in Kooperationen einsteigen konnen.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: So ist es!)

Ich denke, damit ist hinreichend Vorsorge getroffen. Ich glau-
be auch, dass wir damit auf einem guten Weg sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
nochmal einmal zum Thema ,,Offnung des Hochschulzugangs
fiir beruflich Qualifizierte* zuriickkehren. In diesem Zusam-
menhang ist es natiirlich nicht nur damit getan, dass man for-

mal die Voraussetzungen dafiir schafft, dass Berufstitige in
Baden-Wiirttemberg ein Hochschulstudium aufnehmen kon-
nen. Im Ubrigen wird der Regelzugang weiterhin die fachge-
bundene Hochschulreife oder die allgemeine Hochschulreife
sein. Viel wichtiger ist es jetzt, dass wir gerade diejenigen, die
iiber den beruflichen Weg zu einem Studium kommen, quali-
fiziert und obligatorisch im Hinblick auf ihren Studienwunsch
beraten.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Vor allem miissen wir in Baden-Wiirttemberg — das haben wir
in den letzten Monaten erfolgreich auf den Weg gebracht —
Studienmodelle unterschiedlicher Geschwindigkeiten einfiih-
ren.

(Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP: Ja!)

Gerade lduft ein Projekt zu Studiengdngen mit unterschiedli-
chen Geschwindigkeiten, an dem sich immerhin zwolf Hoch-
schulen beteiligen.

Wir werden natiirlich auch, meine Damen und Herren, das
Thema ,,Berufsbegleitende Studiengénge* in Baden-Wiirttem-
berg weiterhin auf der Tagesordnung haben. Hierzu gibt es
auch die Arbeitsgruppe ,,Flexibilitdt und Durchlassigkeit im
Bildungssystem*.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Dieter Kleinmann FDP/DVP: Sehr richtig!)

Insofern moéchte ich nochmals feststellen, dass dieser Gesetz-
entwurf in die Zeit passt und wichtige Bereiche regelt. Ich bit-
te das Hohe Haus um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gut! Guter Mann!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, in der Allgemeinen Aussprache liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Wir kommen daher in der Zweiten Be-
ratung zur Abstimmung iber den Gesetzentwurf
Drucksache 14/6248.

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst, Drucksache
14/6344. Der Ausschuss fiir Wissenschaft, Forschung und
Kunst empfiehlt Thnen darin in Abschnitt I, dem Gesetzent-
wurf unverdndert zuzustimmen.

Die hierzu vorliegenden fiinf Antrdge werde ich an den ent-
sprechenden Stellen zur Abstimmung stellen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Landeshochschulgesetzes

und dazu Ziffer 1 des Anderungsantrags der Fraktion der SPD
und der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/6467-1. Wer die-
ser Ziffer 1 des Anderungsantrags zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Zif-
fer 1 dieses Antrags ist mehrheitlich abgelehnt.
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Ich lasse nun {iber Artikel 1 des Gesetzentwurfs Drucksache
14/6248 abstimmen. Wer dem Artikel 1 zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Artikel 1 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Hochschulzulassungsgesetzes

mit den Nummern 1 bis 6. Wer diesen Nummern zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Artikel 2 Nr. 1 bis 6 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe die Nummer 7 von Artikel 2 und dazu den Anderungs-
antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion GRUNE, Druck-
sache 14/6467-2, auf. Wer diesem Anderungsantrag zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Der Anderungsantrag der Fraktion der SPD und
der Fraktion GRUNE ist mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber Artikel 2 Nr. 7 des Ge-
setzentwurfs. Wer Artikel 2 Nr. 7 zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Arti-
kel 2 Nr. 7 ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir stimmen nun iiber Artikel 2 Nr. 8 ab. Dazu liegt kein An-
derungsantrag vor. Wer Artikel 2 Nr. 8 zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Artikel 2 Nr. 8 ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen nun zu Artikel 2 Nr. 9 und dazu zum Anderungs-
antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion GRUNE, Druck-
sache 14/6467-3. Wer dem Anderungsantrag zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Der Anderungsantrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber Artikel 2 Nr. 9 des Ge-
setzentwurfs. Wer zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 2 Nr. 9 ist
mehrheitlich zugestimmt.

Wir stimmen nun iiber die Nummern 10 bis 12 von Artikel 2
ab. Wer diesen Nummern 10 bis 12 zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Artikel 2 Nr. 10 bis 12 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 3
Anderung des Universititsklinika-Gesetzes

Zu Artikel 3 Nr. 1 liegen die Ziffer 2 des Anderungsantrags
der Fraktion der SPD und der Fraktion GRUNE, Drucksache
14/6467-1, und der Anderungsantrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/6467-4, vor.

Ich lasse zunichst iiber die Ziffer 2 des Anderungsantrags
Drucksache 14/6467-1 abstimmen. Wer dieser Ziffer 2 zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Ziffer 2 dieses Anderungsantrags ist mehr-
heitlich abgelehnt.

Ich lasse nun {iber den Anderungsantrag Drucksache 14/6467-4
abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
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das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der
Anderungsantrag Drucksache 14/6467-4 ist mehrheitlich ab-
gelehnt.

Ich lasse nun tiber Artikel 3 des Gesetzentwurfs Drucksache
14/6248 abstimmen. Wer diesem Artikel zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Artikel 3 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 4
Anderung des Akademiengesetzes

Wer Artikel 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 4 ist einstimmig
zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 5
AuBerkrafttreten von Rechtsvorschriften

Wer diesem Artikel zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 5 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 6
Neubekanntmachungserméchtigung

Wer diesem Artikel zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 6 ist ein-
stimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 7
Inkrafttreten

Wer Artikel 7 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 7 ist mehrheitlich
zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 9. Juni 2010 das folgende Gesetz
beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Verbesserung des Hochschulzugangs be-
ruflich Qualifizierter und der Hochschulzulassung®. — Sie
stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dem Gesetz
wurde mehrheitlich zugestimmt.
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Wir haben nun noch iiber den EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion GRUNE, Drucksache 14/6467-5,
abzustimmen. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der
EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD und der Fraktion
GRUNE ist mehrheitlich abgelehnt.

Wir haben noch iiber Abschnitt IT der Beschlussempfehlung
des Ausschusses fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst,
Drucksache 14/6344, abzustimmen. — Sie stimmen diesem
Abschnitt der Beschlussempfehlung zu.

Damit ist Punkt 4 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Landespflegegesetzes und an-
derer berufsrechtlicher Vorschriften — Drucksache 14/6251

Beschlussempfehlung und Bericht des Sozialausschusses
— Drucksache 14/6368

Berichterstatter: Abg. Dr. Ulrich Noll

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on festgelegt.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Rombach fiir die Fraktion der
CDU.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Ein sehr guter
Mann! — Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Ein brillanter
Mann!)

Abg. Karl Rombach CDU: Werte Frau Présidentin, meine
verehrten Damen und Herren! Wir beraten heute in zweiter
Lesung die Novelle des Landespflegegesetzes. Ich nehme Be-
zug auf meine AuBerungen in der Ersten Beratung und ver-
weise auf den Bericht {iber die Beratungen des Sozialaus-
schusses vom 12. Mai 2010, der Thnen allen vorliegt.

Ich will in aller Kiirze noch einmal den Hintergrund des vor-
liegenden Gesetzentwurfs verdeutlichen: In Baden-Wiirttem-
berg wird der Anteil der Bevdlkerung mit 60 und mehr Le-
bensjahren in den néchsten Jahren und Jahrzehnten um iiber
46 % zunehmen. Die hochsten Zunahmen mit iiber 140 %
werden wir bei den 90-Jihrigen und Alteren zu erwarten ha-
ben. Im Jahr 2030 wird sich die Zahl der Menschen mit 60
und mehr Lebensjahren in Baden-Wiirttemberg auf iiber
3,7 Millionen Mitbiirgerinnen und Mitbiirger erhéhen. 2005
waren etwas mehr als 55 % der Pflegebediirftigen 80 Jahre
und ilter. Dieser Anteil wird in den nédchsten Jahren bis 2030
auf iiber 65 % ansteigen.

Sehr deutlich zeigt sich der Zusammenhang zwischen Alter
und Pflegerisiko bei den Pflegehédufigkeiten. Wéhrend nur ca.
1 % der unter 60-Jdhrigen pflegebediirftig sind, verdoppelt
sich dieser Anteil bei den Frauen im Alter von mehr als 60
Jahren in Fiinf-Jahres-Schritten kontinuierlich. Von den
90-Jéhrigen und dlteren Mitbiirgerinnen und Mitbiirgern un-
seres Landes muss bereits heute mehr als jede zweite Person
gepflegt werden. Die Lebenserwartung der weiblichen Bevdl-
kerung in unserem Land Baden-Wiirttemberg ist gliicklicher-
weise um sechs Jahre hoher als die der Ménner.

(Zuruf: Warum gliicklicherweise? — Abg. Dr. Klaus

Schiile CDU: Dariiber kann man streiten! — Abg. Hel-

mut Walter Riieck CDU: Fiir manchen Mann ist es
ein Gliick!)

Dies wirkt sich deutlich auf die Belegungszahlen der pflege-
relevanten Altersgruppen aus. Das ist ein Gesichtspunkt, den
ich in aller Kiirze ansprechen will, weil fast genau zwei Drit-
tel der pflegebediirftigen Personen Frauen sind, wihrend der
Anteil der Frauen an der Gesamtbevolkerung im Grunde nur
knapp iiber 50 % liegt. Das liegt wohl an dem geschlechtsspe-
zifischen Unterschied, dass Frauen nach dem Tod ihres Part-
ners — weil dieser in der Regel ilter ist und weil sie eine ho-
here Lebenserwartung haben — im Falle ihrer eigenen Pflege-
bediirftigkeit auf Pflegepersonen angewiesen sind. Anders ist
es, wenn die Partnerschaft — Gott sei Dank — noch bestehen
darf.

Auf diese Entwicklungen miissen wir hinweisen und uns ins-
besondere in der Gesellschaftspolitik darauf einstellen. Des-
halb brauchen wir mehr Menschen in den Pflegeberufen, mehr
Menschen, die sich fiir diese schonen Berufe entscheiden. Da-
her wollen wir Anderungen des Landespflegegesetzes und da-
mit die Pflegeberufe fiir simtliche Ausbildungs- und Bildungs-
abschliisse attraktiver gestalten.

Unser Gesamtkonzept in Baden-Wiirttemberg — iibrigens das
erste Gesamtkonzept fiir den Ausbau des Pflegeberufs in
Deutschland iiberhaupt — erdffnet noch mehr Menschen at-
traktive und zeitlich tiberschaubare Wege in die Pflegeberufe.
Die CDU-Fraktion befiirwortet, dass die Landesregierung an
iiber 8 000 junge Menschen, die sich leider ohne Schulab-
schluss auf den Weg machen, gedacht hat. Es ist erstmals ein
Einstieg geschaffen. So kdnnen junge Menschen aufgrund der
Durchléssigkeit der Altenpflegehilfeausbildung den Aufstieg
bis hin zur Fachkraft schaffen. Das ist ein entscheidender
Punkt fiir die Personen, die im Grunde gemi manchen Au-
Berungen leider ,,auf der Strecke bleiben®; denn dies kann
kiinftig unterbunden werden.

Die Durchfiihrung einer Anhdrung, die verschiedentlich ge-
fordert wurde, halten wir fiir nicht erforderlich, weil das schon
sehr intensiv vom Sozialministerium gemacht wurde und al-
le Bedenken und Anregungen gewissenhaft und abgewogen
in dem vorliegenden Gesetzentwurf in hchstmoglichem Um-
fang beriicksichtigt wurden. Sie wiirde auch eine zeitliche Ver-
zOgerung bewirken.

Entscheidend ist, meine Damen und Herren, dass wir ziigig
starten, zumal der geplante Studiengang im Herbst 2010 ein-
gerichtet werden soll und der Gesetzentwurf vorher in zwei-
ter Lesung verabschiedet werden soll. Zweiflern sei gesagt,
dass wir die Ergebnisse der jetzt angestoenen Rechtsénde-
rung laufend im Auge behalten wollen.

Was die vorliegenden EntschlieBungsantrige von Thnen, der
Fraktion der SPD, und Ihnen, der Fraktion GRUNE, anbe-
langt, sei in Kiirze Folgendes gesagt:

Erstens: Regelungen, die eine akademische Ausbildung oder
die Weiterbildung iiber die Delegationsldsung hinaus vorse-
hen, liegen in der Zustdndigkeit des Bundesministeriums.

Zweitens: Die Vergiitungsvereinbarungen sind den Vertrags-
parteien vorbehalten. Gleiches gilt fiir die Verstandigung iiber
die konkreten Einsatzfelder.
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Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion hat sich in ver-
schiedenen Sitzungen, auch in den Ausschiissen, ausgiebig
mit diesem Gesetzentwurf befasst und sich mit allen Argu-
menten auseinandergesetzt. Wir werden dem Gesetzentwurf
in der vorliegenden Fassung zustimmen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Klaus Schiile CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Altpeter fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Katrin Altpeter SPD: Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen, liebe Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich denke, dass ich zum statistischen und demografischen Teil
heute keine Ausfithrungen mehr machen muss; dartiber sind
wir ja vom Vorredner erschopfend informiert worden.

(Lachen der Abg. Birbl Mielich GRUNE — Abg.
Reinhold Gall SPD: Das ist bekannt! Nichts Neues!)

Nichtsdestotrotz bleibt die Tatsache festzuhalten, dass wir
auch in Baden-Wiirttemberg wie in fast der gesamten Repu-
blik vor einem Pflegenotstand stehen, dass wir jeden Tag aus
den verschiedenen Regionen, aus den Krankenhdusern, aber
auch aus den Pflegeheimen Klagen dariiber horen, dass kaum
mehr geeignete Fachkrifte gefunden werden konnen, dass oft
die Zugangsqualifikationen nicht so sind, dass entsprechende
Bewerber fachlich richtig pflegen konnen. Wir sehen, dass es
an dieser Stelle einen dringenden Bedarf gibt, die Aus- und
Weiterbildung grundsétzlich zu regeln. Ich sage es nicht zum
ersten Mal: Grundsétzlich begriilen auch wir diesen Gesetz-
entwurf, den die Landesregierung hier vorgelegt hat.

(Beifall der Abg. Dr. Ulrich Noll und Dr. Hans-Peter
Wetzel FDP/DVP — Abg. Werner Raab CDU: Hittest
du geschwiegen, wérst du Philosoph geblieben!)

— Damit das gleich aufhort da hinten:

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Gleichwohl — das haben wir in den Beratungen des Sozialaus-
schusses mehrmals gesagt — birgt der Gesetzentwurf einige
Schwierigkeiten, einige Aspekte, die noch unklar sind, die aus
unserer Sicht auch zu beheben gewesen wéren, wenn Sie denn
unserem Anliegen gefolgt wiren — das haben wir eingefordert —,
im Sozialausschuss dazu noch einmal eine Anhérung durch-
zufiihren, wenn wir uns dort noch einmal mit der Frage aus-
einandergesetzt hitten, wie eine Erprobungsklausel aussehen
konnte.

Denn in der Tat, Herr Rombach, haben Sie recht: Das geht nur
iiber Modellvorhaben, wenn wir Weiterbildungen bzw. Wei-
terqualifizierungen und Studienginge regeln wollen. Aber es
ware aus unserer Sicht einer Weiterentwicklung der Pflegebe-
rufe durchaus angemessen gewesen, wenn wir uns an dieser
Stelle sehr genau iiberlegt hitten, wie denn eine Weiterquali-
fizierung aussehen kann und wie sie gestaltet werden kann.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie den Gesetzentwurf heute beschlie3en, haben wir
zwar eine Erprobungsklausel, aber sie bezieht sich lediglich
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auf den — ich benutze jetzt diesen Begriff, obwohl er im Ge-
setz so nicht vorkommt — sogenannten Arztassistenten, also
auf einen Assistenzberuf, der zukiinftig darauf ausgerichtet
ist, Tatigkeiten in Delegation auszufiihren. Das heif3t, er macht
dann eigentlich nur das, was der Arzt ihm sagt. Bei den Pfle-
gekréften ist das aber schon heute moglich. Eine Pflegefach-
kraft muss genug érztliche Tatigkeiten in Delegation ausiiben.

Insofern wire es fiir uns ein viel wichtigerer Schritt gewesen,
zu sagen: ,,Lasst uns doch einmal {iberlegen, wie man Pflege-
berufe tatsachlich entsprechend qualifiziert weiterentwickeln
kann, wie man zusitzlich einen Studiengang aufbauen kann.*
So bildet es sich hinterher auch in der Praxis ab.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was bringen uns
denn die besten Studiengénge, wenn fiir die Absolventen in
der Praxis bei den Tragern keine Arbeitsplitze vorhanden sind,
die entsprechend vergiitet werden,

(Zuruf des Abg. Werner Raab CDU)

bzw. wenn keine Berufsbilder festgelegt sind, die den Inhalt

der Tatigkeit beschreiben? Denn wenn es zwar einen Studi-
engang gibt, aber der Inhalt der Tatigkeit und die entsprechen-
den Vergiitungsregelungen nicht festgelegt sind, dann werden
die Hochqualifizierten letztlich wieder fiir Tétigkeiten am
Krankenbett eingesetzt. Dann geht es wieder von vorn los.

Insofern wire es fiir uns ein ganz wichtiger Punkt gewesen,
noch einmal eine Anhdrung zu machen. Mit Verlaub, Herr
Kollege, die Zeit dafiir wére gewesen. Die Ausbildungen und
die Weiterbildungen in der Pflege beginnen am 1. Oktober.
Wir hitten uns im Sozialausschuss keinen Zacken aus der Kro-
ne gebrochen, wenn wir noch einmal gemeinsam eine Anho-
rung durchgefiihrt héitten und dann diese Punkte, die strittig
waren — aufgrund der Zeit konnte ich jetzt nicht alle nennen
—, gemeinsam weiterentwickelt hétten. Wenn wir dies gemein-
sam weiterentwickelt hitten, dann hétten Sie heute in grofer
Einmiitigkeit auch unsere Zustimmung zum Gesetzentwurf
gehabt. So konnen wir dem Gesetz nicht zustimmen.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: So? — Abg. Wer-
ner Raab CDU: Dann missen wir es wieder allein
machen!)

Ich bitte Sie, sich noch einmal unseren EntschlieBungsantrag
anzuschauen, zu tiberlegen, ob nicht der eine oder andere kri-
tische Punkt, der von Thnen {ibrigens in der Sozialausschuss-
sitzung angesprochen worden ist, iiberdacht werden sollte,
und unserem Antrag zuzustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg. Dr.
Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Mielich fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Biirbl Mielich GRUNE: Sehr gechrte Frau Prisidentin,
verehrte Kolleginnen und Kollegen, verehrte Damen und Her-
ren! Wir sind in der Tat der Meinung, dass der vorliegende
Gesetzentwurf im Grundsatz ein sehr guter Gesetzentwurf ist.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP)
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Zum ersten Mal ist ein Gesamtkonzept auf den Weg gebracht
worden. Es ist gelungen, eine sinnvolle Ausdifferenzierung
der Pflegeberufe vorzunehmen. Es ist auch gelungen, heraus-
zuarbeiten, auf welcher Grundlage, auch auf Grundlage wel-
ches schulischen Abschlusses unterschiedliche Qualifikatio-
nen in diesem Bereich erworben werden konnen. Das ist ein
positiver Aspekt und ein positiver Grundduktus, den wir sehr
unterstiitzen.

Ich finde es allerdings sehr schade, dass das Gesetz deutlich
zu kurz springt, wenn es darum geht, die Pflegeberufe insge-
samt aufzuwerten. Es geht doch darum — Herr Kollege Rom-
bach, Sie haben dies eben noch einmal deutlich formuliert —,
dass wir dem Pflegenotstand, den wir aktuell haben, mit wirk-
samen Mitteln begegnen miissen. Das kdnnen wir doch nicht
schaffen, indem wir jetzt nur diese ausdifferenzierten Berufs-
moglichkeiten weiter fortschreiben.

Wir miissen doch schauen, was die Griinde dafiir sind, dass
Pflegeberufe nicht besonders hdufig wahrgenommen werden.
Das héngt doch damit zusammen, dass sie in unserer Gesell-
schaft keine ausreichend hohe Wertschitzung genief3en. Das
heifit doch, dass wir insgesamt eine Aufwertung dieser Beru-
fe brauchen, die eine deutliche Wertsteigerung beinhaltet. Ei-
ne Wertsteigerung wird es nur geben, wenn die Berufsfelder
und die Kompetenzen erweitert werden, wenn Pflege nicht nur
ein Feld ausfiihrender Tatigkeit ist, sondern auch ein selbst
gestaltendes Feld, in dem auch Verantwortung tibernommen
werden kann. Das wére eine tatsachliche Aufwertung.

In unseren européischen Nachbarlandern — ich spreche jetzt
von den Niederlanden, aber auch von der Schweiz — passiert
genau das. Da gibt es keinen Pflegenotstand. Da werden die
Leute nicht nur besser bezahlt, sondern haben auch sehr viel
mehr Tétigkeitsfelder, in denen sie eigenstindig arbeiten kon-
nen. Da erfahren sie eine sehr viel hhere Wertschétzung. Der
Gesetzentwurf wire eine sehr gute Moglichkeit gewesen, die
Pflegeberufe bei uns entsprechend aufzuwerten und damit
auch dem Pflegenotstand entgegenzutreten. Das ist der eine
Punkt.

Der andere Punkt ist: Wir brauchen in der Tat gerade in der
Flache Pflegekrifte, die auch dazu befahigt sind, selbststan-
dig Tétigkeiten auszufiihren und als gleichberechtigter Teil ei-
nes Teams z. B. in der medizinischen Versorgung zu agieren.

In der letzten Woche fand eine groBe Pressekonferenz des
Landkreistags statt. Dabei wurde deutlich gemacht, dass es ei-
nen Arztenotstand gibt und dass es in der Zukunft schwierig
sein wird, die drztliche Versorgung in der Flache sicherzustel-
len. Ein Ansatz ist sicherlich, dass man neue Versorgungs-
strukturen bei den Arzten braucht. Aber wir brauchen auch
neue Versorgungsstrukturen in einem Pflegemix und in einem
medizinischen Mix, in dem auch Pflegekrifte deutlicher da-
fiir qualifiziert werden, auch eigenstindige Berufstitigkeiten
ausiiben zu konnen. Da springt dieser Gesetzentwurf leider
viel zu kurz.

Wir meinen auch: Sie betreiben eine falsche Weichenstellung,
indem Sie den Arztassistenten installieren. Er arbeitet nur nach
dem Delegationsprinzip und bekommt letztlich keine eigen-
stindige Berufsqualifikation.

Ich finde es schade, dass es nicht zu einer Anhérung gekom-
men ist. Es wire sinnvoll gewesen, diesen Punkt noch einmal

deutlich unter die Lupe zu nehmen und zu priifen, ob man
nicht tatsichlich eine Verdnderung im Sinne einer fortschritt-
lichen und zukunftweisenden Berufsqualifikation fiir Pflege-
berufe hétte erreichen kénnen. In meinen Augen ist auch tiber-
haupt nicht verstédndlich, warum Sie die Stellungnahmen der
entsprechenden Fachverbénde, die sich sehr deutlich und sehr
klar dazu positioniert haben und genau das kritisiert haben,
nicht starker beriicksichtigt haben und bei diesem Ansatz ge-
blieben sind.

Ich habe auch nicht verstanden, warum es einen solch gro3en
Zeitdruck gegeben hat und dies der einzige Grund dafiir war,
dass unser Antrag, den wir gemeinsam mit der SPD gestellt
haben, im Sozialausschuss abgelehnt wurde.

Darum bitte ich jetzt, dem EntschlieBungsantrag, den wir heu-
te eingebracht haben, zuzustimmen. Denn er geht genau in die
Richtung: Wir brauchen eine Hoherbewertung und eine bes-
sere gesellschaftliche Anerkennung, und wir brauchen die
Maoglichkeit, dass sich Pflege weiterentwickelt, aber auch ei-
ne hohere Wertschitzung erreicht.

Schonen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Noll fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Frau Prisidentin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Selten ist ein Gesetzentwurf im
Sozialbereich im Grundsatz so einmiitig begriiit worden wie
der Entwurf, der heute zur Zweiten Beratung vorliegt. Die
Grundproblematik ist von allen gleichermalien beschrieben
worden.

Herr Rombach hat auf die demografische Entwicklung ver-
wiesen. Obwohl nach wie vor die Mehrzahl der zu pflegen-
den Menschen zu Hause von Angehorigen — meist von Frau-
en — gepflegt werden, nimmt aufgrund der demografischen
Entwicklung die Zahl derer, die professioneller Betreuung im
Alter bediirfen, zu.

Deswegen, Frau Mielich, ist alles wichtig, was wir tun kon-
nen, um die Attraktivitét dieser Berufe fiir junge Menschen zu
steigern, aber auch um die Zugangsmoglichkeiten zu verbes-
sern.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Dann macht doch mal!
Thr tut ja gar nichts!)

Genau in dem Bereich, in dem das Land regelungsberechtigt
ist, ndmlich qualifikatorisch quasi unterhalb der klassischen
Pflegefachkraftausbildung, schaffen wir jetzt

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

im Gefolge von Modellversuchen mit Servicehelfern, mit All-
tagshelfern erstmalig eine qualifizierte Erstausbildung auch
fiir junge Menschen, die eben nicht den Realschulabschluss
erreicht haben. Das heif3it, wir verbreitern das Reservoir von
jungen Menschen, aus dem wir schopfen konnen. Diese
bekommen aufgrund der Durchldssigkeit des Systems auch
dann, wenn sie in der ersten Ausbildung die erforderliche Qua-
lifikation nicht erreicht haben, berufsbegleitend in den Pfle-
geberufen tatsdchlich eine Chance und eine Perspektive.
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Dabher begriilen wir es sehr, dass wir jetzt relativ rasch — denn
die Modelle laufen schon lange — diese Qualifikation zur Pfle-
gehilfe mit einjéhriger Ausbildung und zum Pflegeassistenten
mit zweijdhriger Ausbildung in Gang setzen, wobei der Zu-
gang selbst ohne Hauptschulabschluss moglich sein wird.

Ich sage auch dazu: Das ist ein interessantes Modell auch fiir
Umsteigerinnen und Umsteiger. Es ist hdufig ein Thema, dass
wir vielfach versuchen, Menschen mit dem zigsten Compu-
terfortbildungskurs fiirs Biiro zu qualifizieren. Diese kdnnten
vielleicht, wenn sie eine einfache Zugangsmoglichkeit zu ei-
ner qualifizierten Tatigkeit im Pflegebereich hatten, auch fiir
solche Berufe gewonnen und begeistert werden. Das ist der
eine, sehr positive Aspekt.

Der zweite Teil betrifft das, was oberhalb der klassischen Pfle-
gefachkraftausbildung passiert. Das ist das, was hier von der
Opposition kritisiert worden ist.

Nun muss man natiirlich eines sagen, liebe Kolleginnen und
Kollegen von den Griinen und der SPD: Sie haben ihren Ent-
schlieBungsantrag 1 : 1 aus der Stellungnahme des Deutschen
Berufsverbands fiir Pflegeberufe entwickelt.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Abgepin-
selt!)

Ich schitze diesen Berufsverband auch. Man kann das wort-
lich iibernehmen. Nur miissen Sie jetzt eines zur Kenntnis
nehmen: Dass die Vertreter des Berufsverbands nicht diffe-
renzieren zwischen Bundesregelung und Landesregelung, se-
he ich denen nach, weil es denen zunéchst einmal egal ist, wer
es regelt. Aber Sie wissen doch ganz genau, dass diese Aus-,
Fort- und Weiterbildung zur Pflegekraft nicht das Land regeln
kann, sondern dass das der Bund machen muss.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Deswegen geht es ja nur
um Erprobungsklauseln!)

Da muss jetzt schon die Frage erlaubt sein: Wer war denn in
den letzten zehn Jahren im Gesundheitsministerium in Berlin
und hétte all das, was hier mit der Akademisierung der Pfle-
geberufe gefordert wird, machen kénnen?

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Andreas Hoffmann
CDU: Sehr richtig! Jawohl! Genau so ist es!)

Das war zuletzt ziemlich lange Ulla Schmidt. Sie hat nichts
gemacht.

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Haben Sie das schon mit

Herrn Rosler besprochen? — Abg. Ursula HauBmann

SPD: Das steht im Gegensatz zu Herrn Résler! Das
muss man auch sagen!)

— Doucement. Jetzt kommen wir wieder herunter.

Weil der Bund bisher nicht in der Lage war, genau das zu ma-
chen, was Nachbarldnder machen, was Frau Mielich einfor-
dert, ndmlich eine Akademisierung in bestimmten Bereichen,
lassen wir jetzt im Land Baden-Wiirttemberg modellhaft Stu-
diengénge zu. Ich gebe zu, dass das ein bisschen schwierig
ist, wenn man noch nicht einmal den Namen benennen kann.
Man weil} laut Gesetzentwurf also nicht: Wie darf sich die
weitergebildete Fachkraft eigentlich nennen?
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(Abg. Katrin Altpeter SPD: Weil es dafiir kein Be-
rufsbild gibt!)

— Ja, weil das Berufsbild nur vom Bund geschaffen werden
kann.

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Dann macht es doch
einmal!)

— Bitte zuhdren! — Wir nehmen jetzt die Kriicke, machen ein-
mal Modelle, um Menschen auszubilden, die dann Arztassis-
tent genannt werden, die wir aber eigentlich so nicht nennen
wollen.

Wir wollen nicht — deswegen lehne ich auch den Entschlie-
Bungsantrag ab; das sage ich hier klipp und klar —, dass wir
sozusagen ,,Arztinnen und Arzte light** produzieren, die wir
dann in der Flache zur Bevolkerung schicken.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE — Abg. Rein-

hold Gall SPD: Im Bildungsbereich macht ihr doch

exakt dasselbe! Da gibt es doch auch Hilfslehrer! —

Abg. Ursula HauBmann SPD: Da hast du dich aber
vergaloppiert!)

Das ist das typische Modell ,,Schwester Agnes® in der DDR,
wo man in der Fliche keine Arzte mehr hatte und dann bes-
ser qualifizierte Pflegefachkrifte herumgeschickt hat. Das
wollen wir nicht.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Ursula Haulmann
SPD: Was wollen Sie denn?)

Deswegen stehen wir klipp und klar dazu — wie es jetzt auch
in diesem Gesetzentwurf steht —, dass diese universitir wei-
tergebildeten Pflegefachkréifte im Moment jedenfalls aus-
schlieBlich delegationsfahige Leistungen erbringen diirfen.
Wir wollen, dass der Arzt, die Arztin

(Zuruf der Abg. Ursula Hauimann SPD)

die Verantwortung fiir die medizinische Behandlung in der
Hand behalt. Das widerspricht diametral dem, was in Threm
EntschlieBungsantrag steht. Daher werden wir diesen Ent-
schlieBungsantrag ablehnen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Im Ubrigen finde ich es schon ungewdhnlich, wenn Sie im
EntschlieBungsantrag etwas fordern, was noch nie Aufgabe
des Gesetzgebers war, ndmlich Vergiitungsstrukturen fiir be-
stimmte Berufsbilder festzulegen.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Unmégliche
Leistungen!)

Das ist schlicht und einfach nicht moglich, und das wollen wir
auch nicht. Wir hoffen vielmehr, dass dann, wenn diese wei-
tergebildeten Fachkréfte zur Verfiigung stehen, ganz selbst-
verstindlich seitens der Trager Arbeitseinsatzmoglichkeiten
geschaffen werden und dass dann hoffentlich auch die Finan-
zierung entsprechend verbessert wird. Denn das ist tatsédch-
lich eine Frage fiir die jungen Menschen: Wie kann ich mit ei-
nem solchen Beruf iiberhaupt eine Familie griinden? Lassen
Sie uns deswegen alles dafiir tun, um den Zugang zu erleich-
tern und die Attraktivitdt zu steigern.
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(Abg. Ursula HauBmann SPD: Deshalb schropft die
FDP die Familien mit ihrem Sparpaket!)

Lassen Sie mich zum Schluss Folgendes sagen: Ein Stiick weit
heif3t Attraktivitat auch 6ffentliche Wertschitzung. Ich moch-
te schlieBen mit meinem Ausdruck hochster Wertschitzung
fiir alle Menschen, die in Pflegeberufen arbeiten, ob ehren-
amtlich, biirgerschaftlich engagiert oder als verantwortliche
Pflegefachkrifte in den Einrichtungen. Thnen allen herzlichen
Dank!

Wir werden mit diesem Gesetzentwurf weitere Mdglichkei-
ten fiir Menschen schaffen konnen, in diesen Pflegeberufen
zu arbeiten.

Danke.
(Beifall bei der FDP/DVP — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie noch eine Nachfrage der Frau Abg. Altpeter?
Ich bitte Sie aber, Thre Redezeit zu beachten; Sie haben Ihre
Redezeit bereits erheblich iiberschritten.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Ob ich das einhalten kann,
kommt auf die Frage an.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abg. Altpeter,
wiirden Sie sich bitte kurzfassen.

Abg. Katrin Altpeter SPD: Herr Kollege Dr. Noll, ich moch-
te Sie fragen, ob Sie bereit sind, zur Kenntnis zu nehmen, dass
bereits heute eine ausgebildete Pflegefachkraft Tatigkeiten
ausiiben kann, die in drztlicher Delegation erfolgen. Das ist
beispielsweise bei jeder Spritze der Fall, die sie verabreicht,
bei einem Verbandwechsel und bei vielem mehr.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das ist mir bekannt.

Abg. Katrin Altpeter SPD: Des Weiteren mochte ich Sie fra-
gen: Wo liegt der Unterschied, wenn man spéter, nach einem
sogenannten Studium, auch nur Tatigkeiten gemaB &rztlicher
Delegation iibernechmen kann, zur Situation, wie sie schon
heute besteht? Heute wird in einem dreijahrigen Ausbildungs-
gang zur Pflegefachkraft ausgebildet.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Genau darum soll ja in Mo-
dellen erprobt werden,

(Abg. Stephan Braun SPD: Das heif}t, ihr wisst es
nicht?)

an welchen Stellen man tiber schon heute mdgliche delegier-
bare Téatigkeiten hinaus durch Fortbildung, durch erweiterte
Kenntnisse noch mehr in Delegation iibernehmen kann,

(Abg. Katrin Altpeter SPD: Darf die Kraft dann auch
operieren?)

damit sich der Arzt bzw. die Arztin auf ihre Kernkompetenz
beschrianken kann und damit auch ein Stiick weit entlastet
wird. Darum geht es.

Die klare Aussage lautet: Wir wollen nicht etwa eine Dequa-
lifizierungsstrategie, sondern wir wollen, dass die arztliche
Kompetenz — dafiir studieren die Mediziner; tibrigens durch-
laufen sie nicht Bachelor- oder Masterstudiengénge, sondern

nach wie vor die klassische Medizinerausbildung — erhalten
bleibt. Die Arzte tragen letztlich die Verantwortung. Was je-
doch delegierbar ist, das muss man in der Tat in Modellver-
suchen eruieren und muss herausfinden, welche Mdoglichkei-
ten tiber das bereits Bestehende hinaus kiinftig gegeben sein
sollen.

Ich glaube auch, dass mehr moglich sein wird, als mancher
vielleicht heute noch meint. Dabei bringe ich immer das scho-
ne Beispiel vom Zahnarzt; da weil3 ich, wovon ich rede.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte kommen Sie zum Ende.

Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Vor 30 Jahren hitte eine
Zahnarzthelferin nie eine Zahnreinigung machen diirfen. Heu-
te ist das ganz selbstversténdlich, weil die Zahnérzte das nicht
als Konkurrenz,

(Vereinzelt Heiterkeit)

sondern als Bereicherung ihrer beruflichen Titigkeit sehen.
Ahnliches prognostiziere ich auch fiir den érztlichen Bereich.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP: Jawohl!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Ministerin Dr. Stolz.

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familien und
Senioren Dr. Monika Stolz: Frau Prisidentin, meine Damen
und Herren! Eigentlich kdnnte dies ein guter Tag fiir die Pfle-
ge werden. Ich freue mich iiber so viel grundsitzliche Uber-
einstimmung und wiirde mich natiirlich noch mehr freuen,
wenn sich diese grundsitzliche Ubereinstimmung auch in ei-
ner iibergreifenden Zustimmung zum Gesetzentwurf duflern
wiirde.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Machen
wir!)

Ich denke aber, es ist so oder so ein guter Tag fiir die Pflege.
Denn wir kénnen mit dem Gesetzentwurf hier vieles errei-
chen.

Dabei geht es im Wesentlichen um dreierlei: Zum Ersten
schaffen wir wichtige Voraussetzungen dafiir, dass wir die er-
forderlichen zusdtzlichen ca. 90 000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in der Pflege gewinnen bzw. ausbilden kdnnen,
die wir in den nachsten Jahren aufgrund der demografischen
Entwicklung brauchen werden. Zum Zweiten sprechen wir
nicht nur iiber die Weiterentwicklung der Berufe in der Pfle-
ge, sondern wir gestalten diese Weiterentwicklung auch aktiv
mit. Zum Dritten machen wir die Berufe in der Pflege attrak-
tiv, indem wir die Durchléssigkeit bis hin zur Hochschule aus-
bauen und gleichzeitig auch fiir junge Leute ohne Hauptschul-
abschluss neue Chancen schaffen.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Abg.
Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Richtig!)

Das sind groBe Chancen und Mdglichkeiten, die auch zu ei-
ner Steigerung der Attraktivitdt in diesen Berufen fiihren.
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Baden-Wiirttemberg ist mit diesem Gesetzentwurf das erste
Bundesland, das in einem Gesamtkonzept die Konsequenzen
aus der demografischen Entwicklung und aus der Diskussion
tiber die Weiterentwicklung der Pflegeberufe zieht. Ich sage
ganz bewusst: Es ist ein Gesamtkonzept. Es geht dabei dar-
um, die Kompetenzen, die wir als Landesgesetzgeber haben,
wirklich auszuschopfen.

Die vorliegenden Antrége aber, die sicherlich gut gemeint sind
— ich meine das gar nicht negativ —, gehen schlichtweg tiber
die Kompetenzen des Landes hinaus. Man kann dartiber re-
den. Ich verschlieBe mich dem nicht. Aber hier geht es um ein
Landesgesetz, um die Kompetenz, die wir als Land haben. Mit
diesem Gesetz schopfen wir wirklich das aus, was uns als Lan-
desgesetzgeber moglich ist. Denn weder die Regelung der
heilberuflichen Tatigkeit noch Regelungen zur Vergiitung lie-
gen in unserer Kompetenz; dies kann auch nicht in einem Lan-
desgesetz geregelt werden. Bei diesem Thema muss ich ein-
fach um Verstdndnis bitten, wobei ich davon ausgehe, dass
diese Diskussion iiber die Pflegeberufe auch weitergefiihrt
werden muss. Es gibt auch vonseiten der Landesregierung kei-
ne Scheuklappen, aber eben Begrenzungen in der Kompetenz.

Ich will auf einen Punkt eingehen, der hier angesprochen wur-
de; das war praktisch der Stein des Anstofes. Es geht um die
Erméchtigungsgrundlage fiir eine akademische Weiterbildung
fiir Pflegekrifte zur Ubernahme von heilberuflichen Titigkei-
ten im Rahmen drztlicher Delegation. Das ist das Thema.

Wir machen mit dem Gesetz und den neuen Moglichkeiten,
die wir damit erdffnen, einen ersten Schritt zur Umsetzung
der Empfehlungen, die der Sachverstindigenrat zur Begutach-
tung der Entwicklung im Gesundheitswesen in seinem Gut-
achten aus dem Jahr 2007 formuliert hat. Dort wird eine Neu-
verteilung der Aufgaben innerhalb des Gesundheitswesens ge-
fordert. Wir wollen mit genau dieser Erméchtigungsgrundla-
ge unter dem Arbeitstitel ,,Arztassistent* — mir ist es wichtig,
noch einmal zu sagen: es ist ein Arbeitstitel — einen ersten Ein-
stieg in diese notwendige Neuverteilung der Aufgaben versu-
chen.

Ich gebe Thnen recht: Ankniipfungspunkt ist fiir uns in der Tat,
dass in den Kliniken schon lédngst Pflegefachkréfte ...

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf Sie bitten, die Unterhaltungen auflerhalb des
Plenarsaals zu fiihren.

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familien und
Senioren Dr. Monika Stolz: ... mit der Weiterbildung fiir den
Operationsdienst auch kleinere Eingriffe am Patienten vor-
nehmen, allerdings unter voller Verantwortung des Arztes
auch hinsichtlich der fachlichen Kompetenz.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Noll FDP/DVP — Abg.
Dr. Ulrich Noll FDP/DVP: Das ist das Wichtigste!)

Dieser Graubereich — so wird er auch im Sachverstidndigen-
gutachten genannt — ist fiir alle Beteiligten unbefriedigend:
zum einen flir den beteiligten Arzt, weil er die fachliche Kom-
petenz der Pflegekrifte letztlich nur schwer beurteilen kann,
zum anderen aber auch fiir die betroffenen Pflegekréfte, denn
sie werden fiir ihre verantwortungsvolle Tatigkeit nicht ange-
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messen ausgebildet und erfahren auch nicht die ihnen dann
eigentlich zustehende Anerkennung und Honorierung.

Der Arbeitstitel ,,Arztassistent™ soll nicht suggerieren, dass
wir hier einen , kleinen Arzt* haben wollen. Dafiir miissen wir
noch einen besseren Begriff finden. Wir wollen vielmehr mit
diesem Weiterbildungsmodell zur Sicherheit aller Beteiligten
Ordnung in diesen Graubereich bringen.

Ich weil3, dass dieses neue Weiterbildungsmodell bei den Be-
rufsverbdnden auch unter verbandspolitischen Gesichtspunk-
ten ein ungeliebtes Kind ist. Auf der einen Seite will die Arz-
teschaft keine Beschneidung ihres Wirkungskreises, und die
Pflegeverbénde auf der anderen Seite wéren zwar bereit, so
etwas anzunchmen, wollen es dann aber als eigenstidndige
Aufgabe. Aber das ist letztlich Bundesrecht. Diese Aufgaben-
verteilung muss der Bund regeln. Wir konnen hier nicht ein-
greifen. Ich gebe jedoch gern zu, dass wir mit solchen Geset-
zesgrundlagen und Moéglichkeiten durchaus auch eine Diskus-
sion auf Bundesebene fordern und fiir diese Diskussion auf
Bundesebene wertvolle Erfahrungen in der Abgrenzung von
Aufgaben liefern kdnnen. Aber mehr ist im Moment nicht
moglich.

Wir wollen gerade in diesem Bereich nach zwei Jahren eine
Zwischenbilanz ziehen und dann eventuell nachjustieren, weil
wir hier, denke ich, in einem Prozess des Lernens sind. Ich
gehe davon aus, dass wir damit eine ausgewogene Losung ge-
funden haben.

Wir haben eine weitere Anhdrung fiir nicht notig gehalten,
weil wir in der Tat die Ergénzungen, die ergénzenden Anre-
gungen und die Hinweise auf problematische Felder durch die
Verbande wirklich sehr intensiv gepriift und auch das einbe-
zogen haben, was wir fiir verantwortlich gehalten haben.

Besonders wichtig ist mir, im Pflegegesetz das Thema Alltags-
betreuer zu regeln. Es ist eine Chance fiir die zu Pflegenden,
dadurch qualitativ helfende Hénde zu bekommen. Es ist auch
eine Chance fiir junge Leute, einen Einstieg in einen Beruf zu
bekommen, fiir den sie dann moglicherweise auch geeignet
sind.

Ich verstehe nicht, warum sich der Landespflegerat daran stort,
dass der Ausbildungsgang zum Alltagsbetreuer im Landes-
pflegegesetz geregelt werden soll. Ich verstehe das nicht. Wir
haben das Vor- und Umfeld der Pflege schon immer im Lan-
despflegesetz geregelt. Wir haben hier nichts anderes vor als
das, was wir bisher getan haben.

(Unruhe)

Es gibt den Vorbehalt, dass dieses Bild im Funktionstableau
nicht eingeordnet ist. Eine Antwort darauf gibt in der Tat der
neue § 27 Abs. 1, in dem u. a. steht, dass die genannten Tatig-
keitsfelder ndher abzugrenzen sind. Es wird Aufgabe der Mo-
dellprojekte sein, dies aus der praktischen Erfahrung mit den
Auszubildenden heraus zu tun. Die Begleitevaluation zeigt,
dass das in der Praxis gelingt. Ich bin also zuversichtlich, dass
nach den Erfahrungen, die wir machen werden, eine ordent-
liche Einordnung im Funktionstableau gelingt. Das muss des-
halb nicht ins Gesetz geschrieben werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich wiirde mich freuen,
wenn sich diese grofle Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf
letztlich auch als Zustimmung in der Abstimmung zeigt. Dann
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wire es wirklich ein sehr guter Tag fiir die Pflege und fiir die
Pflegelandschaft in Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Wer-
ner Raab CDU: Sehr gut! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Bravo!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, in der Allgemeinen Aussprache liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Wir kommen daher in der Zweiten Be-
ratungzur Abstimmung iberden Gesetzentwurf der
Landesregierung, Drucksache 14/6251.

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des So-
zialausschusses, Drucksache 14/6368. Der Sozialausschuss
empfiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf zuzustimmen. Die vor-
liegenden EntschlieBungsantrage werde ich am Schluss zur
Abstimmung stellen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Landespflegegesetzes

Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 1 ist mehrheitlich
zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Heilberufe-Kammergesetzes

Wer diesem Artikel zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 2 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 3

Anderung der Ausbildungs- und Priifungsordnung
Gesundheits- und Krankenpflegehilfe

Wer dem Artikel zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 3 ist mehrheit-
lich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 4
Inkrafttreten, Schlussbestimmungen

Wer Artikel 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 4 ist einstimmig
zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 9. Juni 2010 das folgende Gesetz
beschlossen:*.

Die Uberschrift
lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landespflegegesetzes und
querer berufsrechtlicher Vorschriften®. — Sie stimmen der
Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Gesetz wur-
de mehrheitlich zugestimmt.

Wir haben nun noch tiber die EntschlieBungsantrage der Frak-
tion GRUNE, Drucksache 14/6465-1, und der Fraktion der
SPD, Drucksache 14/6465-2, abzustimmen.

Ich lasse zunidchst tiber den EntschlieBungsantrag der Frakti-
on GRUNE, Drucksache 14/6465-1, abstimmen. Wer diesem
Antrag zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Der EntschlieBungsantrag ist
mehrheitlich abgelehnt.

(Abg. Stephan Braun SPD: Das war aber knapp!)

Wer dem EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 14/6465-2, zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der Ent-
schlieBungsantrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Damit ist Punkt 6 der Tagesordnung erledigt.
(Unruhe)
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Unter-
richtsausfall an den Schulen Baden-Wiirttembergs —
Drucksache 14/4338

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Unter-
richtsversorgung im Schuljahr 2009/2010 — Drucksa-
che 14/4927

¢) Antrag der Fraktion der CDU und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Auswir-
kungen der wirtschaftlichen Entwicklung auf die Un-
terrichtsversorgung an den beruflichen Schulen —
Drucksache 14/5657 (geinderte Fassung)

d) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Fehlen-
de Mittel fiir Krankheitsvertretungen im zweiten Schul-
halbjahr 2009/2010 — Drucksache 14/5778

e) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Unter-
richtsausfall und Krankheitsstellvertretungen an den
Schulen Baden-Wiirttembergs im Schuljahr 2009/10 —
Drucksache 14/5822

f) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Unter-
richtsausfall an den beruflichen Schulen in Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 14/5824

Das Prisidium hat fiir die Aussprache eine Redezeit von zehn
Minuten je Fraktion festgelegt, wobei gestaffelte Redezeiten
gelten.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Schebesta fiir die Fraktion
der CDU.
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Abg. Volker Schebesta CDU: Frau Prisidentin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Manche SPD-gefiihrte Landesre-
gierung wiirde gar nicht mehr authéren zu jubeln, wenn sie in
ihren Schulen eine Unterrichtsversorgung vorweisen konnte,
wie wir sie in Baden-Wiirttemberg haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Rainer
Stickelberger SPD: Das sagen Sie jedes Jahr!)

Ich will Thnen zugestehen: Manche CDU-Opposition in die-
sen Landern wiirde trotzdem auch Thre Reden halten. Aber wir
sind hier in Baden-Wiirttemberg; deshalb komme ich jetzt
zum Status quo der Unterrichtsversorgung in unserem Land.

Nach den Daten der Kultusministerkonferenz zur Schiiler-
Lehrer-Relation sind folgende Werte fiir Baden-Wiirttemberg

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Wir sind sachlich!)

in der Rangliste der alten Flachenlédnder zu verzeichnen: Fiir
die Hauptschulen: beste Schiiler-Lehrer-Relation Baden-Wiirt-
temberg. Fiir die beruflichen Schulen: beste Schiiler-Lehrer-
Relation Baden-Wiirttemberg. Fiir die Sonderschulen: beste
Schiiler-Lehrer-Relation Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Baden-Wiirttemberg! —
Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Das sind die Tatsa-
chen!)

Das ist der Status quo hinsichtlich der Unterrichtsversorgung
in Baden-Wiirttemberg, den man, glaube ich, durchaus in die
Landtagsdebatte einfithren muss.

Die Einstellungen in den vergangenen Jahren erfolgten in ei-
ner Hohe, dass die Grenzen dessen, was wir am Arbeitsmarkt
an Lehrkriften vorfinden konnen, in Teilbereichen erreicht
wurden. Deshalb haben wir im letzten Jahr in anderen Bun-
desliandern fiir die Einstellung in Baden-Wiirttemberg gewor-
ben. Bei den Einstellungen haben wir wieder die Spitzenwer-
te erreicht, die wir vor wenigen Jahren bei steigenden Schii-
lerzahlen hatten. Wir haben sie jetzt allerdings, obwohl wir
jetzt zurtickgehende Schiilerzahlen haben. Trotz der zurtick-
gehenden Schiilerzahlen haben wir mit der Qualititsoftensi-
ve Bildung noch einmal zusitzlich 4 000 Deputate fiir die
néchsten Jahre, bis 2012, beschlossen. Das sind die Zahlen
zur Unterrichtsversorgung. Damit kénnen wir uns nun wahr-
lich sehen lassen.

Sie haben Antrdge zum Thema Unterrichtsausfall mit auf die
Tagesordnung gesetzt. Bei diesem Thema ist es durchaus in-
teressant, die Zahlen zu vergleichen und die Verdnderungen
zwischen dem Schuljahr 2007/2008 und dem Schuljahr
2008/2009 sowie die Verdnderungen zwischen dem Schuljahr
2008/2009 und dem Schuljahr 2009/2010 zu betrachten; denn
zu all diesen Schuljahren liegen dem Tagesordnungspunkt An-
trage zugrunde.

In den einzelnen Schularten ist die Entwicklung ganz unter-
schiedlich. In den beruflichen Schulen hat sich der Wert von
2007 auf 2008 verschlechtert und ist 2009 dann wieder so gut,
wie er 2007 war. Zum Teil war dies eine umgekehrte Entwick-
lung gegentiber z. B. der Entwicklung an den Realschulen.
Daran wird deutlich, dass bei der Auswertung der Stichprobe,
die fiir die Ermittlung dieser Zahlen gemacht wird, auch Son-
dereffekte in den Schularten zu beriicksichtigen sind. Unter
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dem Strich ergibt die Stichprobe von 2008 auf 2009 eine Er-
hohung des Unterrichtsausfalls.

Der Grund dafiir ist insofern nachvollziehbar, als in der Stel-
lungnahme zu dem entsprechenden Antrag darauf hingewie-
sen wird, dass die Krankheitssituation im letzten Herbst deut-
lich schlechter war. Allein schon der erhohte Anteil an Krank-
heitsféllen hat dafiir gesorgt, dass es zu einem stirkeren Un-
terrichtsausfall gekommen ist. Das ist eine Sondersituation,
die sicher auf die vermehrten Grippefille im vergangenen
Herbst zuriickgefiihrt werden kann. Herr Kollege R6hm wird
im weiteren Verlauf der Debatte noch auf weitere Fragen des
Unterrichtsausfalls eingehen.

Auf der Tagesordnung haben wir auch einen Antrag der CDU-
Fraktion zum Thema ,,Berufliche Schulen®. Denn obwohl in
der Enquetekommission des Landtags im Moment viel iiber
berufliche Schulen beraten wird, soll dieser Bereich auch mit
in diese Landtagsdebatte einflieBen. Im Ubrigen wird zum Teil
auch in den Antragen der Opposition auf die spezielle Situa-
tion der beruflichen Schulen abgehoben.

Es tut gut, dass wir in der Enquetekommission immer wieder
héren, wie iiber das ausdifferenzierte Schulwesen im berufli-
chen Bereich in Baden-Wiirttemberg gesprochen wird, wie es
von den Fachleuten in der Enquetekommission anerkannt
wird. Deshalb ist festzustellen, dass wir in anderen Liandern
um unser berufliches Schulwesen beneidet werden.

Um dieses Niveau halten zu kénnen, haben wir im Bereich
des beruflichen Schulwesens in Zeiten der Finanz- und Wirt-
schaftskrise natiirlich besondere Herausforderungen zu bewil-
tigen. Auch im Jahr 2010 miissen wir moglicherweise von ei-
nem weiteren Riickgang der Zahl der Ausbildungsplétze aus-
gehen — so jedenfalls der Stand von Ende Mérz. Deshalb gibt
es weiterhin eine starke Nachfrage insbesondere nach beruf-
lichen Vollzeitschulplitzen. Auch die Situation der Ubernah-
me nach der Ausbildung wird sich in diesem Jahr wahrschein-
lich noch nicht wieder verbessern. Im letzten Jahr hatten wir
einen Bewerberzuwachs bei den Technikerschulen im Metall-
und Elektrobereich um 40 %. Das zeigt deutlich, dass in den
beruflichen Schulen gerade in dieser Krisenzeit etwas aufge-
fangen werden muss.

Auf diese Entwicklungen haben wir in der Steuerung fiir die
Lehrerzuweisungen an die beruflichen Schulen reagiert. In
den letzten fiinf Jahren — zwischen dem Schuljahr 2004/2005
und dem Schuljahr 2009/2010 — sind allein 20 % mehr Zu-
génge in den Eingangsklassen zu verzeichnen gewesen. Ob-
wohl wir diese Entwicklung schon hinter uns haben, haben
wir im Schuljahr 2009/2010 alle Stellen in den beruflichen
Schulen belassen und zusétzlich 100 Deputate fiir die beruf-
lichen Schulen zur Verfiigung gestellt.

Im Schuljahr 2010/2011 werden wir wiederum alle Stellen in
den beruflichen Schulen belassen und zusétzlich durch die
Senkung des Klassenteilers weitere Klassen in den berufli-
chen Schulen einrichten kdnnen. Das fiihrt in diesem Bereich
nicht wie in den anderen Schularten dazu, dass die durch-
schnittliche Schiilerzahl sinkt, sondern dazu, dass wir im Ge-
gensatz zur Deckelung in den Vorjahren in bestimmten Bil-
dungsgéngen durch die Senkung des Klassenteilers im nichs-
ten Schuljahr und in den Schuljahren darauf zusétzliche Klas-
sen einrichten konnen, die dann auch wieder mit ihrer vollen
Schiilerzahl ausgeschopft werden kénnen.
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Ich glaube, diese Entwicklung zeigt, dass wir in Baden-W/irt-
temberg wissen, was wir an den beruflichen Schulen haben,
und dass wir auf diese Situation auch in schwierigen Zeiten
so reagieren, dass wir den besonderen Effekten der Finanz-
und Wirtschaftskrise Rechnung tragen.

So viel in der Einstiegsrunde zu den Antrégen, die aufgerufen
sind.

Vielen Dank. Ich freue mich auf die weitere Debatte.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Dr. Birgit Arnold
FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Ich erteile Herrn
Abg. Dr. Mentrup fiir die Fraktion der SPD das Wort.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Frau Présidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! In einem Schulsystem, das sich in seiner
Organisation sehr stark iber Wochenstunden, einzelne Stun-
den fiir einzelne Féacher und eine Zuteilung von Lehrern iiber
genau diese Schliissel definiert, ist es richtig und wichtig, den
Unterrichtsausfall als Malstab fiir die qualitative und nicht
nur die quantitative Versorgung mit Unterricht in der Schule
zu betrachten.

Dabei ist es eine alljahrliche Prozedur, sich mit den Statisti-
ken des vergangenen und des laufenden Jahres zu beschéfti-
gen. Einmal mehr ist festzustellen: Trotz aller Bemiihungen,
die es von IThrer Seite gab — allein die Anzahl an Vertretern im
Krankheitsfall ist in den letzten Jahren verdreifacht worden
—, ist es nicht gelungen, die Unterrichtsversorgung weiter zu
verbessern. Vielmehr ist im Vergleich des Jahres 2009 zum
Jahr 2008 an vier von sechs Schularten die Unterrichtsversor-
gung wieder deutlich schlechter geworden. Zum Teil ist sie in
diesen Schularten sogar unter den Wert des vorangegangenen
Jahres gefallen, in dem es — wie Sie, Herr Schebesta, gesagt
haben — eine leichte Verbesserung gegeben hatte. Man muss
ganz klar sagen: Das Ziel, das erreicht werden sollte, ndmlich
die Unterrichtsversorgung zu verbessern, ist einmal mehr nicht
erreicht worden.

(Zuruf der Abg. Birbl Mielich GRUNE)

In den Ausfiihrungen wird auch deutlich, dass dies nur die
Spitze des Eisbergs ist. Es wird sehr deutlich, dass es zunéchst
einmal schulinterne Moglichkeiten gibt, mit Unterrichtsaus-
fall umzugehen. Erstens ist es moglich, Mehrstunden von den
Lehrerinnen und Lehrern einzufordern. Diese werden in vie-
len Schularten nicht mehr als Ausnahme eingefordert, sondern
sie sind schon die Regel. Allein im beruflichen Schulwesen
haben wir eine Bugwelle; dort gibt es ein Defizit, das etwa
600 Deputaten entspricht und das wir schon seit Jahren vor
uns herschieben.

Eine zweite Moglichkeit, einem solchen Unterrichtsausfall zu
begegnen — in einer der Stellungnahmen kommt deutlich zum
Ausdruck, dass das Defizit etwa noch einmal so grof3 ist wie
das, was hier am Ende iibrig bleibt —, ist, dass man mehrere
Klassen bei einem Lehrer zusammenfasst. Es gibt da schon
interessante Beispiele im Land, beispielsweise wenn in einer
fiinften Klassenstufe ein Lehrer gleichzeitig drei Klassen un-
terrichtet und immer durch offene Tiiren zwischen den Klas-
sen hin und her vagabundiert. Das ist etwas, was in der Sta-
tistik am Ende so gar nicht auftaucht. Die interessante Aus-

kunft an die Eltern war in diesem Fall: Kinder in der fiinften
Klasse miissten, auch wenn es zu Beginn des Schuljahrs ist —
das war hier gleich in einer der ersten Wochen der Fall, wor-
aufhin sich die Eltern beschwert haben —, in der Lage sein, ihr
Lernen selbst zu strukturieren. Daher sei es iiberhaupt kein
Problem, diese drei Klassen mit einem Lehrer ausreichend zu
versorgen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Unglaublich!)

Es wird noch einmal deutlich: Die Zahl der Unterrichtsaus-
falle ist gestiegen. Dieser Unterrichtsausfall ist die Spitze ei-
nes Eisbergs, an dem unten mindestens noch einmal so viel
dranhingt. Im Bereich der beruflichen Schulen kommt noch
die Bugwelle hinzu. Es kommt dazu, dass wir hier schon zu-
frieden sind, wenn wir eine Unterrichtsversorgung von 93 %
hinbekommen, wenn es um die Berufsschule als ergénzende
Komponente im dualen System geht. Man kann daher wahr-
lich nicht behaupten, dass es Thnen gelungen wére, hier eine
quantitative Verbesserung zu erreichen.

Auch die Tatsache, dass in der 47. Woche im Jahr 2009 eine
Grippewelle ganz andere Kontingente ,hinweggerafft™ hat —
interessanterweise vor allem an den Realschulen und den
Gymnasien, an anderen Schularten aber nicht; in derselben
Woche des Vorjahrs hat es solche Ausfille auch nicht gege-
ben —, kann nicht dartiber hinwegtiduschen, dass wir hier eine
steigende Menge an Unterrichtsausfall haben, der so nicht zu
akzeptieren ist.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Herr Schebesta, ich nehme jetzt noch hinzu, was Sie alles dar-
gestellt haben. Sie sagten, durch verschiedene Mal3nahmen
sei die Personaldecke der Schulen wenigstens gleich geblie-
ben oder habe sogar zugenommen, und wir hétten eine her-
vorragende Schiiler-Lehrer-Relation, wenn man es darauf re-
duziert und es ganz simpel mit anderen Bundesldndern ver-
gleicht. Dann verstehe ich aber noch weniger, wie es dazu
kommen kann, dass man hier einen zunehmenden Unterrichts-
ausfall hat. Auch andere Aspekte wie die Erhhung der Zahl
der Krankheitsstellvertreter hatte ich schon angesprochen.

Jetzt geht es in den Antrdgen auch noch einmal darum, mit
welchen Instrumenten Sie gegen den Unterrichtsausfall vor-
gehen, wenn die einzelne Schule nicht mehr allein damit klar-
kommt. Hier wird viel iiber externe Krankheitsstellvertretung
geredet und ausgefiihrt, wie man an die Personen und an die
Mittel kommt. Aber wenn dann trotzdem der Unterrichtsaus-
fall zunimmt, dann scheint es doch nicht so zu sein, dass die-
se Instrumente alle greifen.

Frau Ministerin, ich bin sehr gespannt, mit welchen neuen In-
strumenten Sie uns heute iiberraschen werden, damit wir viel-
leicht endlich Thr ernsthaftes Bemiihen erleben, nicht mit ab-
gestumpften Instrumenten, die man immer weiter aufbauscht
und mit denen man es trotzdem nicht geregelt bekommt, die-
ser Sache zu begegnen, sondern vielleicht auch das eine oder
andere neue Instrument in die Hand zu nehmen, was dringend
notwendig wire, um dieser Entwicklung Einhalt zu gebieten.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Was die besondere Situation der Berufsschulen angeht, so fin-
de ich es, Herr Kollege Schebesta, schon interessant, dass Sie
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dabei auf die Enquetekommission abheben. Ich habe bisher
alle Anhérungen in der Enquetekommission so erlebt, dass
von allen Experten gesagt wurde: Bevor wir {iberhaupt in ir-
gendeine andere qualitative Verbesserung des beruflichen
Schulsystems gehen, versuchen wir doch erst einmal, die Rah-
menbedingungen sicherzustellen, damit die Quantitit und die
Qualitdt des Unterrichts so erbracht werden kénnen, wie es
versprochen worden ist. Das schmélert nicht die Anerkennung
des Bemiihens und des Einsatzes der Lehrerinnen und Lehrer
vor Ort.

Es ist auch immer gesagt worden: Wir haben trotzdem sehr
gute Ergebnisse. Aber einmiitig iiber alle Stellungnahmen hin-
weg war in der Enquetekommission die erste Empfehlung:
Hier brauchen wir mehr Personal, hier brauchen wir andere
Schliissel zur Unterrichtsversorgung. Hier brauchen wir
100 % und keine 93 %, wenn es um die Teilzeitschule geht.
Das ist die erste Forderung gewesen. Die kann auch nicht da-
durch wegdiskutiert werden, dass man letztendlich doch mit
den Ergebnissen einigermaflen zufrieden sein kann und auch
im internationalen Vergleich ganz gut dasteht.

Warum die Instrumente nicht greifen, mochte ich Thnen kurz
anhand eines Beispiels aus der Realschule meines Sohnes er-
lautern. Daran wird deutlich, dass diese Instrumente einfach
nicht greifen kénnen. Sie sind zu biirokratisch, und sie sind
zu wenig flexibel. Das hat auch etwas mit den Rahmenbedin-
gungen in den einzelnen Schularten zu tun und nicht nur mit
den kurzfristig einsetzbaren Instrumenten.

In der ersten Woche nach den Sommerferien ist die Klassen-
lehrerin wegen einer Operation ausgefallen, die aufgrund ei-
ner schweren Erkrankung nétig war. Darauthin ist in den ers-
ten Wochen der Mathematikunterricht und der Unterricht in
Naturwissenschaft und Technik komplett ausgefallen. Nach
drei Wochen wurde den Eltern auf dem Elternabend erldutert,
dass der Chemielehrer nun auf seinen Chemieunterricht ver-
zichtet und stattdessen zwei Stunden Mathematik unterrich-
tet, damit das nicht noch weitergeht. Man habe mit den ent-
sprechenden Stellen besprochen, dass es nach den Herbstfe-
rien eine Krankheitsstellvertretung geben solle, falls die Er-
krankung tiber die Herbstferien hinaus andauere.

Vor den Herbstferien hiel3 es dann, die Kollegin komme nach
den Herbstferien wieder. Das hat dann aber doch zwei Wo-
chen langer gedauert, weil sich der Rehabilitationsprozess ver-
langert hat. So etwas passiert nun einmal. Ich stelle fest, dass
diese Klasse bis Mitte November nur 20 % des Chemieunter-
richts, nur 40 % des Mathematikunterrichts und keine einzi-
ge Stunde NWT hatte.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Hier wird eines deutlich: Die Instrumente, die Sie anlegen,
reichen offensichtlich nicht aus und sind zu schwerfillig, zu
biirokratisch, um kurzfristig auf eine solche Situation zu re-
agieren.

Ein Zweites wird deutlich — das ist bei den Realschulen ganz
eklatant; es kann in diesem Fall, wenn es um die erste Schul-
woche nach den Sommerferien geht, nicht daran liegen, dass
die Mittel bereits erschopft waren — Die Personaldecke der
Schule reicht auch nicht aus, um mit eigenen Mitteln auf ei-
ne solche Situation zu reagieren. Die Realschulen und auch
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alle Verbande bestitigen immer gern, dass sie sich insbeson-
dere gegeniiber dem Gymnasium hinsichtlich der Versorgung
mit Lehrerstunden eklatant benachteiligt fiihlen. Denn den Re-
alschulen signalisiert man im Grunde: Wenn ihr zwischen 95
und 100 % Versorgungsquote habt, dann ist es gut. Bei den
Gymnasien hingegen muss es immer etwas mehr als 100 %
sein.

Das macht uns deutlich: Die Instrumente greifen nicht. Es gibt
Rahmenbedingungen, die vor Ort fiir bestimmte Schularten
die Situation noch erschweren, und Sie haben Ihr Ziel ver-
fehlt, obwohl manche der Instrumente in den letzten Jahren
aufgestockt wurden.

Deshalb bin ich jetzt ganz gespannt, zu horen, wie wir dieses
Problem in Zukunft vielleicht besser in den Griff bekommen
konnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Lehmann fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Bevor ich mit meinen Ausfithrungen zur
Unterrichtsversorgung beginne, mdchte ich noch eine kleine
Replik auf die allgemeine bildungspolitische Debatte und die
Aussagen, die heute Morgen gemacht worden sind, geben.

Herr Riilke hat heute Morgen gesagt, in der Bildungspolitik
seien von der Landesregierung keine Reformen mehr ge-
wiinscht. In diesem Kontext ist auch die Aussage der Minis-
terin in der ,,Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung* zu se-
hen, in der sie die Bildungspolitik der Landesregierung fol-
gendermallen beschrieben hat — ich zitiere —

Sie stellt das Individuum in den Mittelpunkt und nicht die
Fragen nach Strukturen und Systemen.

Weiter heil3t es:

Jetzt miissen wir wieder auf die Menschen schauen und
auf'das, was konkret im Unterricht passiert.

Herr Ministerprasident Mappus hat heute Morgen gesagt:
Bei Kindern und Bildung wird nicht gespart.

Ich denke, diese Aussagen muss man sich, wenn wir heute
iiber dieses Thema reden, noch einmal vergegenwirtigen. Was
bedeutet das? Herr Schebesta, Sie haben es im Prinzip auch
zugegeben und haben gesagt: Wenn Sie in der Opposition wé-
ren, dann wiirden Sie das auch kritisieren.

Man kann natiirlich die Statistiken wilzen, wie man mochte;
eines bleibt bestehen: Wir haben es hier seit Jahren mit einem
strukturellen Defizit an den beruflichen Schulen zu tun. Als
im Haushaltsplan 2007/2008 die Produkte und die Zielvorga-
ben fiir diesen Bereich eingefiihrt worden sind, hat man fest-
gelegt: Die Zielformulierung der Landesregierung fiir die Un-
terrichtsversorgung an den beruflichen Schulen liegt bei 96 %.
Aufgrund der Debatte, die wir dann im Rahmen der Haus-
haltsberatungen gefiihrt haben, hat man gemerkt, dass es ei-
gentlich nicht sonderlich schicklich ist, in der mittelfristigen
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Finanzplanung eine Perspektive in der Bildungspolitik derge-
stalt aufzuzeigen, dass man sagt: Man mochte bildungspoli-
tisch an den beruflichen Schulen eigentlich gar nicht iiber die
96 % Unterrichtsversorgung hinaus.

Was hat man darauthin gemacht? Man hat kein Aktionspro-
gramm aufgelegt. Man hat aber nicht gesagt, das Problem
miisse jetzt behoben werden, sondern man hat einfach die Pro-
duktinformation als Zielperspektive aus dem Haushalt heraus-
genommen. Da kann ich nur sagen: Super, so kann man es na-
tirlich machen. Aber die Realitdt holt die Landesregierung
natiirlich ein.

Ich muss Thnen schon sagen: Die Realitét holt Sie im doppel-
ten Sinn ein, ndmlich dahin gehend, dass alle Reformbemii-
hungen — das ist auch die Aussage, die Sie gemacht haben —
offensichtlich auch daran scheitern, dass die Zufriedenheit vor
Ort in den Schulen nur sehr méBig ist, wenn regelméBig Un-
terricht ausfallt, wenn Vertretungen nicht organisiert sind. Herr
Mentrup hat beschrieben, wie das konkret ablduft. Viele von
Thnen haben in ithrem Wahlkreis vor Ort sicherlich auch schon
Briefe von Eltern und Lehrern bekommen, die absolut unzu-
frieden dariiber sind, dass Schule eben nicht mehr verlasslich
ist, was den Stundenplan angeht und was die Inhalte angeht.

Frau Ministerin, daher miissen Sie sich natiirlich an Ihren Au-
Berungen messen lassen. Wenn Sie sagen, Sie wollten jetzt
keine Reformen mehr machen, Sie wollten zunichst schauen,
was in der Schule und im Unterricht eigentlich passiert, dann
miissen Sie doch die Forderung erfiillen, dass die Qualitit ge-
wiahrleistet ist. Sie und wir brauchen in unserer Bildungspo-
litik natiirlich eine Perspektive, wie man diesem Mangel, der
von Jahr zu Jahr nur verwaltet wird, und wie man dieser Un-
zufriedenheit bei den Eltern und Schiilern mittelfristig begeg-
net.

Wenn ich mir jetzt aber die Antrége und lhre Stellungnahmen
dazu durchlese, finde ich daiiber nichts. Herr Schebesta, es ist
schon und gut, wenn Sie sagen, dass bei den beruflichen Schu-
len aufgrund der demografischen Entwicklung nicht so viele
Deputate herausgenommen werden. Sie sagen: ,,Wir lassen
die Deputate drin.” Aber ich frage Sie: Worin besteht dann der
Fortschritt? Wir haben eine Finanz- und Wirtschaftskrise, und
Sie sind damit zufrieden, dass man das, was man aus dem Sys-
tem holen wollte, darin ldsst. Aber wir wissen genau, dass
nicht allen jungen Leuten in den beruflichen Schulen, die jetzt
nach der Berufsausbildung keine Arbeitsstelle bekommen, die
Moglichkeit der Technikerschule oder des einjahrigen Berufs-
kollegs eroftnet wird.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Haben wir gemacht!
Zusammen sind es 100 Deputate!)

Das Wirtschaftsministerium tragt das wie eine Monstranz vor
sich her. Wir diskutieren auch in der Enquetekommission da-
riiber, dass voraussichtlich von 2015 bis 2030 eine grofe, ei-
ne erhebliche Anzahl von qualifizierten jungen Leuten auf
dem Arbeitsmarkt fehlen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Wir haben doch fiir
dieses Schuljahr zusétzliche Deputate geschaffen!)

Diese Menschen brauchen wir. Wir konnen es uns heute nicht
leisten, diese Ressourcen brachliegen zu lassen.

Ich gebe Thnen in einem Punkt recht: Man kann sich nicht von
heute auf morgen neue Lehrer aus den Rippen schnitzen. Das
ist klar. Sie miissen aber auch zur Kenntnis nehmen, dass wir
eine Situation haben, die Sie iiber Jahre hinweg zu verantwor-
ten haben. Sie haben sich da durchgewurstelt. Sie haben das
einfach so gelassen. In einem Jahr liegt das strukturelle Un-
terrichtsdefizit an den beruflichen Schulen bei 4,5 %, im an-
deren betrigt es 3,8 %. Wenn sich da ein wenig im Zehntel-
bereich dndert, feiern Sie das schon als gro3e Verdnderung.

(Zuruf des Abg. Jochen Karl Kiibler CDU)

Sie sind aber nicht bereit, zu sagen, wie Sie das eigentlich &n-
dern wollen. Beziiglich der Direkteinsteiger wissen Sie auch,
dass das Problem besteht, dass sich die jungen Ingenieure,
wenn die Wirtschaft — wie wir alle hoffen — wieder anzieht,
natiirlich gut tiberlegen werden, ob sie tatséchlich als Lehrer
an die beruflichen Schulen gehen.

Der Korridor, den Sie hier mit den zusétzlichen Vergiitungen
erdffnet haben, ist zudem begrenzt. Da tut sich schon jetzt ei-
ne Liicke auf, der man sehenden Auges begegnen muss und
gegen die man etwas machen muss.

Was brauchen wir also? Die Landesregierung muss sich dazu
bekennen, dass wir, um das strukturelle Defizit an den beruf-
lichen Schulen zu reduzieren, ein Aktionsprogramm brauchen,
damit das in den néchsten zwei, drei Jahren bereinigt ist. Auch
die Bugwelle der Uberstunden an den beruflichen Schulen
muss angegangen werden. Herr Schebesta, wir brauchen au-
Berdem — auch im Zuge des demografischen Wandels — eine
drastische Aufstockung der Deputate in diesem Bereich. Im
letzten Schritt wurde die Zahl der Krankheitsvertretungen von
1 250 auf 1 266 erhoht. Um dieses unwiirdige biirokratische
Konstrukt, wie Sie es eben mit Schopfmitteln praktizieren, zu
beenden, brauchen Schulen und Eltern vor Ort auch wirklich
Verlasslichkeit. Sie brauchen kein biirokratisches Hin und Her,
sondern eine angepasste, schnelle und zumindest verlassliche
Krankheitsvertretung.

Das brauchen wir. Da brauchen wir eine Antwort. Diese Ant-
wort mussen Sie liefern. Wenn Sie schon keine weiteren Re-
formen im Schulsystem machen wollen, so miissen Sie zu-
mindest Thre Hausaufgaben in diesem Punkt erledigen.

Danke.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Dr. Arnold fiir die FDP/DVP-Fraktion.

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Frau Présidentin, verehr-
te Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen
und Herren! ,,Die Realitét holt uns ein“, Herr Lehmann. Wer-
fen wir doch einmal einen Blick auf die Realitit.

Herr Dr. Mentrup hat eben bezweifelt, dass die Krankheits-
welle einen Einfluss auf die Unterrichtsversorgung im letzten
Herbst gehabt habe. Herr Dr. Mentrup, nach der Stichproben-
erhebung im November 2008 war mit einem Anteil von 56 %
Krankheit der haufigste Grund fiir die Abwesenheit von Lehr-
kréften in den Schulen. Im letzten Herbst betrug dieser Anteil
66 %. Wer die Wahrnehmung dieses Zusammenhangs verwei-
gert, der verweigert auch die Wahrnehmung der Realitét. Ein
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um zehn Prozentpunkte gestiegener Anteil an Krankschrei-
bungen hatte natiirlich auch seine Auswirkungen auf die Un-
terrichtsversorgung.

Ich mochte weiter einen Blick auf die Stichprobenerhebung
vom November 2009 werfen. Aus unserer Sicht ist hierbei ein
sehr positiver Effekt erkennbar. Ausgerechnet in den beiden
Schularten, die hinsichtlich der Unterrichtsversorgung bisher
unsere Sorgenkinder sind, ndmlich in den Férderschulen und
den beruflichen Schulen, ist eine deutliche Verbesserung zu
verzeichnen. Im beruflichen Bereich hat sich der Unterrichts-
ausfall von 4,5 auf 3,6 % vermindert. Es bedeutet auch Wahr-
nehmung der Realitdt, wenn man sich klarmacht, in welcher
Situation die beruflichen Schulen sind. Diese Verminderung
ist schon ein Erfolg.

Die Situation an den beruflichen Schulen — das klang in den
Beitrdgen meiner Vorredner schon an — ist in einem engen Zu-
sammenhang mit der wirtschaftlichen Gesamtentwicklung zu
sehen. Es zeigt sich auch in diesem Schuljahr: Im Bereich der
Teilzeitberufsschulen ist die Zahl der Schiilerinnen und Schii-
ler deutlich gesunken. Thre Zahl ist nach ersten Schitzungen
um 5 900 zuriickgegangen. Im Vollzeitschulbereich hingegen
ist die Zahl der Schiilerinnen und Schiiler um etwa 2 000 ge-
stiegen. Diese Entwicklung verschlechtert auch die Situation
der beruflichen Schulen. Es ist durchaus schwierig, diesen
Wechsel aufzufangen.

Die Landesregierung hat im letzten Jahr und auch im laufen-
den Schuljahr auf diese Situation reagiert. Herr Schebesta hat
es schon angesprochen: 100 Stellen zusitzlich gab es im Mai
2009.

Die neueste Schiilerprognose rechnet im beruflichen Bereich
mit sinkenden Schiilerzahlen fiir das nidchste Schuljahr. Den-
noch bleiben die 180 Stellen, die rechnerisch an sich frei wiir-
den, im System.

Es wurde auch bereits angesprochen: Die Klassenteilersen-
kung wird im Bereich der beruflichen Schulen zu weiteren
150 Deputaten fiihren. Wir sind hier mit Sicherheit auf dem
richtigen und auf einem guten Weg.

Dennoch macht uns das schon angesprochene strukturelle De-
fizit im beruflichen Bereich groBe Sorgen. Aus unserer Sicht
miissen wir weiter daran arbeiten und uns iiberlegen, wie wir
dieses strukturelle Defizit abbauen konnen. Wir miissen auch
in den néchsten Jahren die demografische Rendite in diesem
Bereich abschopfen. Wir sollten also auch in den nachsten
Jahren rein rechnerisch frei werdende Lehrerstellen im beruf-
lichen Bereich nicht streichen, sondern dort belassen

(Abg. Ursula Haumann SPD: Thr seid doch Teil der
Regierung! Dann macht doch einmal!)

und, wo immer dies moglich ist, durch Umschichtungen auch
hier zu einer Aufstockung der Zahl der Stellen kommen.

Lassen Sie mich noch einen Blick auf die Situation an den an-
deren Schulen in unserem Land werfen. Ich mdchte noch ein-
mal darauf hinweisen — man kann es nicht oft genug sagen;
auch an dieser Stelle ist dieser Hinweis angebracht —, dass die
Landesregierung versprochen hat und dieses Versprechen hélt:
Alle frei werdenden Stellen, die durch einen Riickgang der
Schiilerzahlen entstehen, werden im System gehalten. Das ist
bundesweit einmalig. Wir haben durch die Qualititsoffensive
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Bildung — auch das hat Herr Schebesta schon angesprochen —
in diesem Schuljahr und auch in den nichsten Schuljahren die
Maoglichkeit, 4 000 zusdtzliche Lehrer in unserem Land ein-
zustellen. Auch das ist bundesweit einmalig.

Meine Damen und Herren, vor zwei Jahren habe ich in Ver-
sammlungen gesagt: ,,Leute, wenn ich 1 000 Lehrer mehr hét-
te, wiirde ich sie euch geben.“ Ich hitte nie gedacht, dass ich
einmal sagen kann: Wir haben die Mittel fiir 4 000 zusétzli-
che Lehrer und werden sie auch entsprechend einsetzen.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Sehr gut!)

Aus unserer Sicht ist auch die zunehmende Flexibilitdt im
Stellenausschreibungsverfahren des Kultusministeriums sehr
wichtig. Das ist ein wichtiger Schritt nach vorn. Wir haben
vorzeitige Stellenausschreibungen schon im November, vor
allem im Bereich der Gymnasien und der beruflichen Schu-
len, die dazu dienen, die Lehrerinnen und Lehrer friihzeitig
zu binden. Wir haben ein zeitliches Vorziehen des Listenaus-
wahlverfahrens. Wir haben ein fritheres Nachriickverfahren,
und wir haben auch die vorgezogene Sonderausschreibung fiir
den léndlichen Bereich. All das sind wichtige Maflnahmen,
und sie greifen auch.

Durch diese MalBBnahmen haben wir im letzten Jahr, im Jahr
2009, 3 000 Lehrerinnen und Lehrer im Land frithzeitig bin-
den konnen. Die Planungssicherheit fiir unsere Schulen ist im
laufenden Jahr deutlich besser, als das in der Vergangenheit
der Fall war.

Aber auch hier ein Dennoch — es klang schon an —: Wir wiin-
schen uns, dass die vorgezogenen Stellenausschreibungen mit
Blick auf das dann folgende Schuljahr auch fiir die anderen
Schularten bereits im November durchgefiihrt werden kon-
nen, vor allem auch fiir den Realschulbereich. Wir wiinschen
uns mit Nachdruck — das wiinschen wir uns schon lange, und
daran halten wir fest — mehr Personalhoheit, mehr Budgetho-
heit fur die Schulen vor Ort,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Dann macht das doch!)

weil wir fest davon liberzeugt sind, dass manches Problem,
das wir im Moment durch die Verteilung tiber den groflen Ap-
parat haben, vor Ort mit der dort méglichen Flexibilitit und
Effizienz viel besser gelost werden konnte.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Dr. Klaus Schiile
CDU: Alles mit MaB, Frau Kollegin!)

Das ist auch der Wunsch vieler Schulleiter, die sagen: Wir
wollen mehr Personalhoheit und mehr Budgethoheit, und zwar
auch und gerade im Bereich der Krankheitsvertretungen. Auch
aus unserer Sicht ist das nicht vorrangig ein Problem der Res-
sourcen, sondern wahrscheinlich eher ein Problem der Vertei-
lung.

Lassen Sie mich zusammenfassen, meine Damen und Herren:
Wir sind auf einem guten Weg,

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Sehr gut! — Abg. Rai-
ner Stickelberger SPD: Wie immer!)

aber wir haben durchaus noch weiteren Handlungsbedarf.
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(Abg. Dr. Klaus Schiille CDU: Noch besser! Das ist
hervorragend, Frau Kollegin! Jetzt zeigen Sie einmal,
was Sie konnen!)

Ich will das jetzt gar nicht Reform nennen, sondern Hand-
lungsbedarf. Ich wiederhole: Abbau des strukturellen Defizits
im Berufsschulbereich, keine Streichungen, weitere Um-
schichtungen. Wir wollen auch mehr Flexibilitat fiir das Ins-
trument der Direkt- und Seiteneinsteiger im Berufsschulwe-
sen.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Sehr gut! — Abg. Ur-

sula HauBmann SPD: Dann macht es doch! — Abg.

Rainer Stickelberger SPD: Thr sollt doch mitregie-
ren!)

Wir wollen eine Ausweitung dieses Instruments auf weitere
Mangelficher. Wir wollen, wie gesagt, die vorgezogenen Stel-
lenausschreibungen fiir andere Schularten, vor allem fiir die
Realschulen,

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wir nehmen die Wiinsche
gern auf!)

und schlieBlich Personalhoheit und Budgethoheit fiir die Schu-
len.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Letzter Satz: Wir wissen, meine Damen und Herren: Das ist
ein langer Weg. Das ist vielleicht auch ein steiniger Weg. Aber
wir werden ihn zielstrebig weitergehen.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. R6hm fiir die Fraktion der CDU.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Der erfiillt jetzt
die Wiinsche!)

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja, vorbehaltlos.

(Abg. Dr. Klaus Schiile CDU: Jetzt kommt Leben in
die Bude! — Abg. Ursula HauBmann SPD: Jetzt wird
alles gut!)

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Lieber Herr Kol-
lege Stickelberger, Thnen wiirde ich natiirlich jeden Wunsch
erfiillen

(Oh-Rufe von der SPD)

und dem Kollegen Lehmann wohl auch. Beim Kollegen Men-
trup bin ich mir nicht ganz sicher. Er ist zwar clever, aber man
merkt an seinen Ausfithrungen, dass er in der Schulthematik
zwar sehr gut drin ist, aber doch noch nie so richtig in der
Schule drin war.

(Zuruf des Abg. Jorg Dopper CDU)
Bei Herrn Lehmann spiirt man das dagegen deutlich.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
in der Lehrerschaft Baden-Wiirttembergs gibt es aus meiner

Sicht und aus der Sicht der CDU-Fraktion — wir spiiren das
tagtiglich — durchaus eine unglaublich grole Bereitschaft,
beim Ausfall von Kollegen sofort einzuspringen und auszu-
helfen.

(Abg. Gunter Kaufmann SPD: Und die Klassen zu
beschéftigen!)

— Nein, lieber Kollege Kaufmann, da geht es nicht um Klas-
senbeschiftigung.

Ein ganz konkretes Beispiel: Ein Kollege fallt wegen einer
Krebserkrankung fiir acht Wochen aus: Er hatte ein reduzier-
tes Deputat von 16 Stunden. Diese 16 Stunden sind acht Wo-
chen lang von Kollegen aufgefangen worden, die das entspre-
chende Fach hatten. Es hat Fachunterricht stattgefunden — um
das einmal an einem Beispiel deutlich zu machen. Dafiir sind
wir von der CDU-Fraktion der Lehrerschaft in Baden-Wiirt-
temberg auBBerordentlich dankbar.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP: Nicht nur ihr!)

— Fiir die Fraktion der FDP/DVP gilt das natiirlich auch.

(Abg. Volker Schebesta CDU zur FDP/DVP: Das
miisst ihr schon selbst sagen!)

Ich gestehe gern zu, dass dabei eine Bugwelle entsteht und
dass wir uns Gedanken dariiber machen miissen, wie eine sol-
che Bugwelle wieder abgebaut werden kann.

Ich sage einmal ganz deutlich, wie eine Riickvergiitung erfol-
gen kann: Es kann in diesen Tagen keine Losung sein, dass
ich als Schulleiter den Kollegen, die ausgeholfen haben, ver-
spreche, dass sie die Stunden im folgenden Schuljahr riick-
vergiitet bekommen. Das ist keine Losung. Ich muss ihnen
ganz offen und ehrlich sagen, dass dies erst in den Jahren da-
nach erfolgen kann, wenn wir einen Riickgang bei den Schii-
lerzahlen haben. Das habe ich im Ubrigen bereits zuvor ge-
sagt.

Deswegen, Kollege Mentrup: In der Begriindung Thres An-
trags steht sinngemaf, dass Sie eine Unterrichtsgarantie for-
dern. Ein solches Unterfangen wird aber niemals Realitit wer-
den, und zwar deswegen — das wissen Sie auch ganz genau —,
weil die Schulen viel 4&rmer wiren, wenn es nicht ein Mindest-
malf an Unterrichtsausfall gébe. Dann gédbe es ndmlich auch
keinen Schullandheimaufenthalt. Denn wie sollen die mitfah-
renden Lehrer bitte schon vertreten werden? Da hiilfe es auch
nichts, wenn es mehrere Tausend Vertreter gébe. Es fanden
keine Chorfreizeiten statt und auch kein Schiileraustausch; es
wiirden keine Wettkdmpfe fiir ,,Jugend trainiert fiir Olympia“
veranstaltet, es gidbe keine Theaterauffithrungen usw. Die Lis-
te der auBBerunterrichtlichen Aktivititen in einem lebendigen
Schulleben konnte ich beliebig erweitern.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das ist doch kein Unter-
richtsausfall!)

— Langsam, Kollege Zeller. Jetzt wird es wieder verréterisch.
Sie haben in [hrem Antrag, mit dem Sie um landkreisscharfe
Daten baten, nicht gefragt, warum der Unterricht jeweils aus-
gefallen ist. Sie wollten nur die Zahlen wissen. Deshalb bin
ich Thnen dankbar, dass Sie hier erkldren, dass Sie den daraus
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resultierenden Unterrichtsausfall akzeptieren. Wenn wir so
weit miteinander gekommen sind, ist das schon einmal ein
Fortschritt. Herzlichen Dank fiir Ihre Unterstiitzung.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das ist kein Unter-
richtsausfall!)

Wir von der CDU-Fraktion wollen aber lebendige Schulen,
und wir wollen, dass die Schiiler an einer Schule mehr erle-
ben als schieren Fachunterricht. Aus diesem Grund akzeptie-
ren wir — Sie haben es eben auch gesagt, Herr Zeller; noch-
mals vielen Dank dafiir — ein gewisses Mal3 an Unterrichts-
ausfall.

Aber jetzt kommt die Bedingung. Ein solcher Unterrichtsaus-
fall kann nur akzeptiert werden, wenn hierdurch fiir andere
Schiiler ein Mehrwert im auferunterrichtlichen Bereich ent-
steht und sie etwas davon haben. Der Nutzen muss vorhanden
sein. Was auf der einen Seite der Waagschale weggenommen
wird, muss auf der anderen Seite hinzukommen. Deshalb geht
es nicht um die Liicken durch den Ausfall einzelner Unter-
richtsstunden, sondern es geht um den ldngerfristigen Unter-
richtsausfall, der etwa dadurch entsteht, dass Kollegen erkran-
ken. Dieser Ausfall muss mdglichst rasch abgefedert werden
konnen.

Diesem Zweck dienen — das halten wir fest — nicht nur die 100
Stellen, die wir bereitgestellt haben,

(Abg. Ursula HauBmann SPD: Der sogenannte Trop-
fen auf den heillen Stein!)

sondern auch die erforderlichen Mittel, die — der Kollege
Schebesta hat darauf hingewiesen — bereitstehen. Wer jedoch
haufig nicht bereitsteht, das sind die entsprechenden Kolle-
gen, vor allem auch facherbezogen.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Weil sie nicht eingestellt
sind!)

Deswegen haben wir eine entsprechende Dienstrechtsreform
auf den Weg gebracht, fiir die wir — dieses Gefiihl habe ich je-
denfalls — dankenswerterweise auch Thre Unterstiitzung ha-
ben. Wir eréffnen damit die Moglichkeit einer kiinftigen un-
terhalftigen Beschiftigung. Das ist eine Mdglichkeit, wie man
zeitlich befristet und auch ldngerfristig Menschen gewinnen
kann, die ansonsten nicht zur Verfiigung stiinden. Fiir mich
personlich ist das ein ganz wichtiges Instrument.

Ich sage aber ehrlich: Mir personlich geht das nicht weit ge-
nug. Ich hitte gern noch flexiblere Losungen. Vielleicht erin-
nern Sie sich an die Zeit, als wir an den Realschulen und den
Hauptschulen die Mdglichkeit hatten, im Vorgriff mehr zu un-
terrichten und die Stunden spéter riickvergiiten zu lassen. Sol-
che Instrumente miissen in Zukunft weiterhelfen. Die brau-
chen wir. Wer Vorleistung erbringt, muss dies in Form einer
Riickvergiitung entsprechend erstattet bekommen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das sogenannte
Vorgriffsstundenmodell!)

— Sie haben jetzt den Fachterminus gebraucht. Auch Sie sind
sachkundig, Frau Kollegin; Sie weisen auf das Vorgriffsstun-
denmodell hin. Ich habe diesen Ausdruck bewusst nicht ver-
wendet, weil ich nicht weil, wie er angekommen wire. Aber
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in diese Richtung geht es; Sie haben vollig recht, Frau Rastét-
ter.

Wir wollen die Riickvergiitung in erster Linie auch dadurch
sicherstellen, dass wir eine Garantie dafiir geben, dass von den
aufgrund des Schiilerriickgangs rein rechnerisch iiberzahligen
Lehrerstellen keine einzige aufgegeben wird.

Ich mochte mit der Bemerkung schlie3en, dass auch tausend
von lhnen zusitzlich geforderte Stellen niemals einen poten-
ziellen Unterrichtsausfall facherscharf kompensieren kénn-
ten.

Ich glaube, dass es wichtiger ist, dass wir in Anlehnung an die
Dienstrechtsreform neue, flexiblere Instrumente entwickeln,
um diejenigen, die im Dienst sind, dafiir zu gewinnen, dass
sie rasch aushelfen, und dass wir weiterhin so, wie Kollege
Schebesta es dargelegt hat, dafiir Sorge tragen, dass die Mit-
tel bereitstehen.

Denken Sie noch einmal daran: Allein in diesem Schuljahr
sind 100 Stellen geschaffen worden. Damit brauchen wir uns
nicht zu verstecken.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dr. Mentrup fiir die Fraktion der SPD.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Herr R6hm, ich schétze Sie
sehr fiir Thre lebendigen Beispiele aus dem Schulalltag, fiir
die personlichen Gespriche, in denen Sie mir sagen: Beruhi-
gen Sie sich, ich finde als Schulleiter ja auch immer einen
Weg. Ich bin Ihnen sehr dankbar, dass Sie deutlich gemacht
haben: Es gibt einen Unterrichtsausfall allein schon durch die
planbaren auBerschulischen Aktivititen, die man mit Klassen
macht.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Das halte ich nicht fiir eine Selbstverstiandlichkeit. Natiirlich
féllt in der Woche dann moglicherweise die eine oder andere
Stunde aus. Aber ich mochte nicht nur, dass der Lehrer ver-
giitet bekommt, was er an zusétzlichen Stunden erbringt — das
tun dabei alle Lehrer; das weil3 ich —, sondern ich mdchte
auch, dass der Schiiler die Chance hat, diese Stunde gegebe-
nenfalls nachzuholen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ja, andere haben
mehr!)

Herr R6hm, darauf sind die Schulen aber tiberhaupt nicht ein-
gestellt. Unterricht, der ausfdllt — das kennt jeder, der Kinder
hat —, fallt erst einmal aus und wird zu keinem anderen Zeit-
punkt nachgeholt.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Die Schiiler sehen das
vermutlich anders!)

Insofern ist Garantie hier etwas, was ich fiir selbstverstidnd-
lich halte.

Stellen Sie sich doch einmal vor, Sie hitten mit einem Schul-
busunternehmen einen Vertrag abgeschlossen, und das Schul-
busunternehmen sagt Thnen anschlieend: ,,Bei 5 % der Fahr-
ten haben wir zwei Gruppen von Kindern in einen Bus ge-
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packt, und die Hélfte einer weiteren Gruppe musste noch zu-
satzlich dazu, weil eine Fahrt ausgefallen ist. 5 % der Fahrten
sind ganz ausgefallen; da sind die Schiiler gar nicht gefahren
worden.” Sie konnen im Nachhinein auch nicht sagen: ,,Das
war ein Grippejahr, dann sind die Schiiler halt nicht zur Schu-
le gekommen®, sondern Sie wiirden als Kommune im Rah-
men eines Dienstleistungsvertrags sagen: Es ist der falsche
Schulbusunternehmer; der muss in der Lage sein, so etwas zu
organisieren.

Warum gelten solche Regeln, wenn es um den verpflichten-
den Transport zur Schule geht, und nicht, wenn es um den
Schulunterricht geht? Das miissen Sie den Eltern drauflen
doch einmal erklaren, Herr R6Ghm.

(Beifall bei der SPD — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Die Aktivitit ist nicht vergleichbar!)

Jetzt gibt es die andere Diskussion — Sie haben es auch wie-
der schon bestdtigt — Wenn dieses Stellvertretersystem, das
wir haben — Krankheitsstellvertreter, Ausgleichssysteme da-
durch, dass andere Lehrer aus dem Kollegium mehr arbeiten —,
nicht ausreicht, um diese aullerunterrichtlichen Aktivitéten,
die wir alle wollen, auszugleichen — dann kommt noch krank-
heitsbedingter Unterrichtsausfall hinzu; und wir bekommen
es mit den Instrumenten, die wir benannt haben, nicht hin, zu-
mindest diese Félle aufzufangen —, dann zeigt das doch nur,
dass die Schule von vornherein zu schlecht mit Personal aus-
gestattet ist und dass diese zusétzlichen Instrumente, die auf
Personal von auB3en zuriickgreifen, nicht in der Lage sind, hier
flexibel einzugreifen.

Damit kommen wir zu dem grundsétzlichen Strukturproblem
— das ist in den Schularten und auch in den einzelnen Fillen
unterschiedlich ausgepragt —, dass hier nicht ausreichend Leh-
rer vorhanden sind. Der Philologenverband, der eher Thnen
als uns nahesteht, hat dazu eine ganz klare Forderung: ein De-
putat fiir jedes Gymnasium zusétzlich, um besser auf Krank-
heitsausfdlle und andere Ausfille vorbereitet zu sein.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wenn alle Franzo-
sischlehrer krank sind, niitzt der Physiklehrer nichts!)

Es ist natiirlich nicht immer leicht, das fachscharf zu machen,
(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja, eben!)

aber Sie haben grundsitzlich einen groferen Pool, mit dem
Sie Ausfille verkraften.

Ich drgere mich als Vater schon, wenn mein Sohn in der elf-
ten Klasse am Gymnasium ein oder zwei Wochen lang nur
noch zwei Stunden Unterricht am Tag hat, weil die Lehrer der
verschiedensten Ficher alle gleichzeitig mit ihren Grund- oder
Leistungskursen in der Weltgeschichte herumfahren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: ,,Auf Studienfahrt
heif3t das! ,,In der Weltgeschichte herumfahren*! Ich
bin empdrt! — Vereinzelt Heiterkeit)

Ich muss sagen, das muss anders organisiert werden und kann
nicht als Ausrede dienen.

Wie reagieren wir darauf, dass wir mitunter zu wenig Lehrer
fiir bestimmte Facher bekommen? Da haben Sie, Frau Arnold,
auf die vorgezogenen Ausschreibungen verwiesen. Ich warte

demgegeniiber nach wie vor auf eine Antwort, wie wir mit
dem Sommerloch in Baden-Wiirttemberg umgehen. Diese
Frage thematisieren wir alle zwei Jahre bei den Haushaltsbe-
ratungen. Verglichen mit den anderen Bundeslédndern liegen
die Sommerferien ndmlich sehr spit. Fiir viele Oberreferen-
dare aus Baden-Wiirttemberg ist es interessanter, im An-
schluss an das Referendariat gleich einen Job in einem ande-
ren Bundesland anzunehmen, als in Baden-Wiirttemberg sechs
Wochen vom Ersparten oder von Hartz I'V leben zu miissen.

Das sind ebenfalls Themen und Rahmenbedingungen, denen
Sie sich seit Jahren einfach nicht annehmen wollen, sondern
die Sie als strukturelle Belastung fiir das Schulsystem in Ba-
den-Wiirttemberg einfach akzeptieren.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kluck?

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Bitte schon, Herr Kluck.

Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Herr Kollege Dr. Mentrup,
sind Sie der Auffassung, dass Schiileraustausch, Exkursionen,
Freizeiten etwas Schlechtes sind? Denn es scheint mir, dass
Sie das mit der Aussage ,,in der Weltgeschichte herumfahren*
abqualifizieren.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Herr Kluck, ich bin jemand,
der sehr ernste Dinge durchaus auch einmal sprachlich etwas
locker einkleidet. Das haben Sie alle schon gemerkt.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU zu Abg. Hagen
Kluck FDP/DVP: Das hat er nicht so gemeint!)

— Herr Rohm bestétigt das. Insofern ist, glaube ich, deutlich
geworden, dass es mir nicht darum ging, diese Aktivititen zu
disqualifizieren. Ich halte dies vielmehr fiir eine Selbstver-
standlichkeit im schulischen Angebot. Dann muss aber die
Versorgung der Lehrer so gestrickt sein, dass dadurch nicht
fiir die anderen Klassen Unterricht ausfillt, der dann auch
nicht wieder aufgeholt werden kann. Das muss bereits bei der
Unterrichtsplanung beriicksichtigt werden.

(Dem Redner wird das Ende seiner Redezeit ange-
zeigt.)

Damit komme ich zum Ergebnis — ich habe hier leider schon
wieder das Ladmpchen leuchten —:

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Hagen Kluck FDP/
DVP: Das sicht man von hier aus nicht! — Abg. Vol-
ker Schebesta CDU: Klar, dass Thnen das nicht langt!)

Wir kénnen dies nicht ldnger hinnehmen. Frau Ministerin, ich
wiirde mich sehr freuen, wenn Sie sich unserem Vorschlag 6ff-
nen konnten. Wir stellen in jedem Jahr wieder fest: Die Grund-
rahmenbedingungen reichen nicht, die Instrumente greifen
nicht. Wir miissen auch in jedem Jahr feststellen: Es geht ein-
mal herauf, es geht einmal herunter, aber das strukturelle De-
fizit bleibt bestehen, und zwar tiber alle Schularten hinweg.

Wir miissen endlich das machen, was in der Wirtschaft selbst-
verstandlich wére. Wir miissen den ganzen Prozess der Orga-
nisation von Lehrerausbildung und Studienplatzzahlen, der
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Akquise von Lehrerinnen und Lehrern nach Beendigung des
Studiums, die Einstellungsorganisation sowie die Organisati-
on der Krankheitsstellvertretung und der weiteren Unterrichts-
versorgung endlich so durchleuchten und auf neue Beine stel-
len, wie das in der Wirtschaft bei einem solch schlechten Er-
gebnis selbstverstindlich wére. Man wiirde keiner Personal-
abteilung durchgehen lassen, was Sie seit Jahren hinnehmen.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abgeordne-
ter, bitte fassen Sie sich kurz.

Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Lassen Sie das bitte einmal
analysieren. Dazu haben wir Sie bei den Haushaltsberatungen
schon einmal aufgefordert. Wir brauchen hier Fachkundige,
die sich mit so etwas auskennen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wer in der Présen-
tation seine Zeit iiberzieht, bekommt einen Abzug!)

Dann koénnen wir dieses ganze Verfahren vielleicht noch ein-
mal neu aufstellen und qualitativ verbessern.

Herzlichen Dank, Frau Prisidentin.

(Beifall bei der SPD — Abg. Ursula HauBBmann SPD:
Sehr gut! — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Fiir ihr
Versténdnis!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Lehmann fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Eine Zahl mochte ich hier noch nennen,
die verdeutlicht, was an den Schulen auch geleistet wird: Fast
jede vierte vertretene Unterrichtsstunde wird von den Lehrern
an den Schulen unentgeltlich vertreten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Danke schon, Herr
Kollege Lehmann!)

Das heilit, das lauft quasi mit. Man bekommt erst eine An-
rechnung, wenn man eine entsprechende Anzahl an Vertre-
tungsstunden geleistet hat.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Manche Schullei-
ter sind durchaus groBziigig!)

Es ist an den Schulen durchaus iiblich — diese Zahlen belegen
das —, dass im Kollegium eine grof3e Bereitschaft vorhanden
ist, auch einmal einzuspringen. Ich denke, das muss man hier
auch einmal sagen, weil Lehrer manchmal in der 6ffentlichen
Diskussion nicht so gut wegkommen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Genau! Da miissen

wir zusammenhalten! — Heiterkeit — Beifall des Abg.

Volker Schebesta CDU — Zuruf des Abg. Dr. Fried-
rich Bullinger FDP/DVP)

— Genau.

Herr R6hm, dabei muss man natiirlich Unterscheidungen tref-
fen. Sie kennen die Félle sicher auch: Eine Kollegin wird
schwanger und féllt deshalb aus. Hier ist alles planbar. Ein
Kollege hat eine schwerwiegende Krankheit, bei der man ge-
nau weif3, dass er unter Umstdnden fiir ein halbes Jahr, fiir ein
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Dreivierteljahr ausfillt; man weil} nicht, ob er iberhaupt zu-
riickkommt. Das kommt manchmal vor. Kommt er nach Os-
tern oder nach Pfingsten oder wann auch immer zuriick? Man
weil} eigentlich schon, dass das iiber einen ldngeren Zeitraum
geht. Das Theater, das an den Schulen stattfindet, bis eine ver-
niinftige Vertretung kommt, ist grof3, selbst dann, wenn es um
eine Mutterschutzvertretung geht, bei der man die genauen
Termine im groben Rahmen bereits kennt.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Die Kollegin hat
eine Erklarungsfrist, Herr Lehmann!)

Die Schulen schaffen es nicht, in solchen Féllen eine verniinf-
tige Vertretung, auch im Interesse der Schiiler und der Schu-
len selbst, zu finden. Das bringt natiirlich auch eine Menge
Unruhe an den Schulen. Da muss Abhilfe geschaffen werden.
Das hat nichts damit zu tun, dass Klassenfahrten oder sonst
etwas gemacht werden.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist richtig!)

Es geht um diese ganz harten Probleme, die an den Schulen
vorhanden sind.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Die Kollegin hat
eine Erklarungsfrist, Herr Lehmann!)

Ich muss Thnen noch eines zu den beruflichen Schulen sagen.
Wir haben seit ein paar Jahren ein Problem. Wir konnen die
Zahlen des Statistischen Landesamts als Orientierungswerte
zur Kenntnis nehmen. Aber wir kénnen mit ihnen gerade in
der Wirtschafts- und Finanzkrise nicht richtig arbeiten. Denn
wir wissen, dass diese Zahlen eigentlich nicht stimmen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Deswegen haben wir
die Stellen belassen und zusétzliche eingerichtet!)

Wir wissen auch, dass es in diesem Bereich Verwerfungen
gibt. Im Schuljahr 2009/2010 lautete die Prognose im Teil-
zeitbereich: plus 600 Plétze. Die Realitit waren minus 3 000
Platze. Im Vollzeitbereich wurden minus 4 400 Plétze prog-
nostiziert, und wir haben ein Plus von 2 700 gehabt.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Da haben wir reagiert!)

— Sie haben darauf reagiert und haben die Stellen belassen und
sie sogar aufgestockt.

Aber ich muss Thnen noch eines sagen, was an den berufli-
chen Schulen natiirlich besonders brisant ist. Wenn Sie zu den
Kolleginnen und Kollegen oder auch zu den Schulleitungen
dort gehen, werden Sie erfahren, dass diese die Absenkung
des Klassenteilers sehr wohl zur Kenntnis nehmen und auch
dankbar dafiir sind. Aber ich wiirde sagen, Grund dafiir, dass
es an den Schulen wirklich ,,brennt*, ist das strukturelle De-
fizit. Sie haben hier beschrieben, dass 8 % des Pflichtunter-
richts eben nicht richtig gehalten werden. 55 % der Ausfille
werden vertreten, der Rest aber nicht. Jede zwdlfte Unter-
richtsstunde findet nicht regulér statt; das muss man feststel-
len. Da besteht Handlungsbedarf, ein vordringlicher Hand-
lungsbedarf, an dem die Landesregierung in den ndchsten Mo-
naten natiirlich auch gemessen wird.

Danke.
(Beifall bei den Griinen)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 14. Wahlperiode — 95. Sitzung — Mittwoch, 9. Juni 2010

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Ministerin Professorin Dr. Marion Schick.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich denke, Herr Mentrup, dass diese Debatte hier
mehr ist als eine alljdhrliche Prozedur, wie Sie eingangs ge-
sagt haben. Ich meine schon, dass wir hier iiber ein Thema
diskutieren — so habe ich es zumindest in den letzten drei Mo-
naten erfahren —, das tatsdchlich an den Schulen und bei den
Eltern Thema Nummer 1 ist.

Bei diesem Thema und seiner hohen Wertigkeit fiir die Eltern
geht es sicherlich nicht nur um die Quantitit der Unterrichts-
versorgung. Diesen Aspekt wiirde ich in die Debatte gern noch
neu einfiihren, Herr Lehmann. Sie haben es vorhin erwéhnt:
Es geht natiirlich auch um Qualitét. Wir sollten nicht verges-
sen, dass wir die Qualitdt eines Schulsystems natiirlich nicht
nur an der Quantitit der Unterrichtsleistung messen,

(Zuruf von der SPD: Wenn kein Unterricht stattfin-
det, kann auch keine Qualitit stattfinden!)

wiewohl ich sehr wohl Threr Auffassung bin, dass die Unter-
richtsversorgung sozusagen die Hausaufgabe eines staatlichen
Bildungssystems darstellt. Das muss funktionieren. Ich wiir-
de mich hier nicht so wohlfiihlen, wenn ich hier stehen und
sagen miisste: Es funktioniert nicht.

Selbstverstdndlich ist in Baden-Wiirttemberg die Unterrichts-
versorgung im Pflichtbereich abgedeckt — bis auf ein struktu-
relles Defizit, das ich offen ansprechen will. Dieses Defizit be-
steht im Bereich der beruflichen Schulen und im Bereich der
Sonderschulen. Ich will auch offen sagen, dass wir hier eine
gemeinsame Aufgabe vor uns haben.

(Beifall der Abg. Dr. Birgit Arnold und Dr. Hans-Pe-
ter Wetzel FDP/DVP)

Aber diese Aufgabe starten wir auf der Basis der Erfiillung ei-
nes eminent hohen Leistungsanspruchs gerade in der Abde-
ckung der zusitzlichen Anforderungen im beruflichen Sys-
tem. Schauen wir uns einmal die Zahlen bei den beruflichen
Vollzeitschulen an. Was hat sich hier im laufenden Schuljahr
getan? Prognostiziert war ein Riickgang der Schiilerzahlen im
Vollzeitschulbereich beruflicher Schulen um knapp 4 000; tat-
sachlich haben wir in diesem Schuljahr knapp 3 000 Schiiler
zusitzlich im beruflichen Vollzeitschulbereich. Das Struktur-
defizit, auf das Sie mahnend hingewiesen haben, betrigt jetzt
4,6 % statt 4,5 % ein Jahr zuvor. Das heil3it, wir versorgen
7 000 Schiiler zusétzlich in diesem Bereich und haben das bei
anndhernd gleicher Versorgungsrate geschafft.

Herr Mentrup, Sie haben mich vorhin gefragt, welche neuen
Instrumente es denn wohl gibt, um eine Situation zu verbes-
sern, die mit der strukturellen Unterrichtsversorgung nichts
zu tun hat. Hieran mochte ich gern einen Haken machen. Wir
stellen alle Mittel der Lehrerakquise zur Verfiigung, die sich
nur vorstellen lassen und fiir die wir zum Teil in Deutschland
auch gertigt worden sind. Sie wissen das. Die Werbekampag-
ne jenseits der baden-wiirttembergischen Grenzen ist nicht nur
auf Wohlgefallen gestoflen. Hier erfiillen wir unsere Aufgabe.

Sie fragen nach den Instrumenten in einem Bereich, der mit
der strukturellen Unterrichtsversorgung zunéchst nichts zu tun

hat, sondern der gelebte Erfahrung in der téglichen Unterrichts-
praxis ist, dass namlich nicht 100 % des geplanten Unterrichts
auch tatsichlich gehalten werden kdnnen. Wir sprechen hier
iiber den Unterrichtsausfall.

Sie fragen nach neuen Instrumenten. Da wiirde ich Sie gern
um Thre Mithilfe bitten. Wir bereiten ein neues Instrument vor,
das den Schulen wirklich Erleichterung bringen wiirde. Wir
wiirden es den Schulen gern ermdglichen, sich selbst einen
Lehrerpool zu schaffen, um sich frithzeitig geeignete Kandi-
datinnen und Kandidaten fiir die Situation einer Krankheits-
vertretung zu holen. Bisher haben wir es noch nicht geschafft,
die Hauptpersonalrite zu iiberzeugen. An uns liegt es nicht.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Aha!)

Vielleicht haben Sie gute Kontakte zu ihnen. Ich habe eine
kleine Vermutung

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Aha!)

und wiirde Sie bitten: Wenn dem so wire, helfen Sie bitte mit.
Ein Schreiben von mir zur Einfithrung von Lehrerpools liegt
dort vor. Wir machen dies heute und nicht erst morgen, wenn
es uns gelingt, die Hauptpersonalrite zu iiberzeugen. Ich baue
auf Thre Unterstiitzung.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP — Abg. Peter Hofelich SPD: Wir sind doch nicht

Thre Hiwis! Eine etwas asymmetrische Zusammen-

arbeit! — Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Ich nehme
den Job als Beauftragter gern an!)

— Es freut mich, wenn wir hierbei zusammenarbeiten. Denn
das geschieht im Dienst der Schiiler und Schiilerinnen.

Meine Damen und Herren, ich habe unmittelbar nach meinem
Amtsantritt ebenfalls das Thema ,,Unterrichtsversorgung im
Bereich der Krankheitsvertretung® mit den Regierungsprasi-
dien besprochen und dieses Thema zur Chefsache erklrt, so-
wohl bei den Regierungsprésidien als auch bei uns im Minis-
terium.

(Zuruf des Abg. Dr. Frank Mentrup SPD)

Wir haben jedem Regierungsprésidium eine zusétzliche Per-
sonalressource bereitgestellt. Nennen Sie es einen Fallmana-
ger fiir die Sicherstellung der Krankheitsvertretung. Aul3er-
dem liegen in diesem und im néchsten Schuljahr die Mittel im
Bereich der Krankheitsvertretung auf einem Niveau, das uns
wiederum in die Lage versetzt, diese Krankheitsvertretung,
soweit machbar und menschenmdglich, abzudecken. Das
Ubermenschliche kénnen selbst wir nicht, die wir den wich-
tigen christlichen Background haben. So gut ist unser Draht
nach oben noch nicht,

(Zuruf des Abg. Rainer Stickelberger SPD)

dass wir beliebige Facherkombinationen zum beliebigen Zeit-
punkt an einem beliebigen Ort in Baden-Wiirttemberg mit ei-
nem Fingerschnippen herbeiholen konnten. Wenn Sie uns
auch da einen Tipp geben konnten, wire ich Thnen extrem
dankbar.

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)
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Damit spiele ich natiirlich darauf an, meine Damen und Her-
ren, dass es nicht an fehlenden Planstellen liegt, wenn in ein-
zelnen Situationen an Gymnasien und beruflichen Schulen, in
einzelnen Facherkombinationen — auch wenn das Geld da ist
—der Lehrer oder die Lehrerin nicht zur gewiinschten Zeit und
mit ganz kurzer Bereitstellungszeit am gewiinschten Ort ist.

Herr Mentrup, ich nehme Thren Hinweis sehr gern auf, die
Prozesse noch einmal zu analysieren. Sie sprechen mir ein
Stiick weit aus dem Herzen.

(Abg. Dr. Frank Mentrup SPD: Thre Fraktion hat es
abgelehnt! — Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU)

Wir miissen schon noch einmal schauen, ob es noch irgend-
wo ein fehlendes Element in dieser Kette gibt. Wenn Sie sa-
gen: ,,s0, wie in der Wirtschaft®, wiirde ich Sie fast bitten:
Schnaufen Sie diesen letzten Nachsatz wieder ein. Warum? In
der Wirtschaft haben wir Leanmanagement. Niemand wiirde
tiber eine hundertprozentige Versorgung hinaus das tun, was
Sie in einem Threr Antrdge fordern, ndmlich Unterrichtsreser-
ven fiir den Fall vorhalten, dass etwas passiert. Das macht in
der Wirtschaft heute niemand mehr.

(Abg. Dr. Nils Schmid SPD: Na, na, na! Wohqr ha-
ben Sie das? — Abg. Siegfried Lehmann GRUNE:
Aber hundertprozentig!)

Deswegen streiche ich gedanklich Thren Nachsatz an dieser
Stelle.

Ansonsten sind wir sehr aufgeschlossen und schauen gern
noch einmal, was wir tun kénnen.

Meine Damen und Herren, wichtig ist, denke ich, dass wir
ganz klar die Anforderung an die Schulen stellen miissen: Es
reicht nicht aus, Ressourcen zur Verfligung zu stellen. Wich-
tig ist, dass vorhersehbarer Unterrichtsausfall moglichst nicht
eintritt oder durch schulinterne Mafnahmen aufgefangen
wird. Hierbei freut es mich ganz besonders, dass wir im Ver-
gleich der Jahre 2008 und 2009 eine ganz klare Entwicklung
haben: Die Zahl der Stunden, in denen Unterricht ausfallt, weil
Lehrer an Fortbildungen oder an sonstigen Ereignissen teil-
nehmen, ist kleiner geworden. Aus den Zahlen wissen Sie,
dass der vermehrte Unterrichtsausfall tatsédchlich nachweis-
lich auf die Krankheitssituation zuriickzufiihren ist.

Ich will ganz deutlich sagen: Es ist Aufgabe der Schulen, vor-
hersehbaren Unterrichtsausfall nicht hinzunehmen — er ist
ebenfalls nicht gottgegeben —, sondern in der Schulstruktur
die richtige Umgehensweise dafiir zu finden. Es ist ebenso
Aufgabe der Schulen, die Unterrichtsversorgung im Pflicht-
bereich als Prioritdt sicherzustellen. Aus dieser Aufgabe ent-
lassen wir die Schulen nicht. Der finanzielle Rahmen, die Res-
sourcen sind gegeben. Aber dann ist es vor Ort notwendig —
Herr R6hm hat das aus seiner Erfahrung als Schulleiter noch
einmal deutlich gemacht —, die richtigen planerischen Dinge
zu tun.

(Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Ministerin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Lehmann?
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Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Ja, gern.

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Bitte sehr.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Frau Ministerin, ich ha-
be das sehr wohl zur Kenntnis genommen. Fiir mich bleibt ei-
ne zentrale Frage: Was wollen Sie konkret machen, und in
welcher zeitlichen Folge soll das geschehen, um das struktu-
relle Unterrichtsdefizit an den beruflichen Schulen zu behe-
ben? In welchen Zeitrdumen wollen Sie das schaffen?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Herr Abgeordneter, der Landtag hat eine Enquete-
kommission einberufen, die sich u. a. schwerpunktméBig mit
Fragen der beruflichen Bildung auseinandersetzt. Ich warte
wie Sie gespannt auf die Ergebnisse dieser Enquetekommis-
sion. Ich bin sicher, dass diese Kommission verschiedene Fra-
gen des Stellenwerts der beruflichen Bildung und ihrer res-
sourcenméBigen strukturellen Ausstattung stellen und viel-
leicht auch beantworten wird. Aus Respekt vor dem Landtag
will ich die Ergebnisse dieser Kommission sehr gern abwar-
ten

(Beifall der Abg. Andrea Krueger CDU)
und dann mit Thnen gemeinsam intensiv dariiber diskutieren.
(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Ich will damit aber auch sagen, dass ich hochste Erwartungen
an diese Kommission habe.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Wir auch!)
Ich bin froh, dass sie eingerichtet worden ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Glocke der
Présidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Bullinger?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Gern.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Es geht doch nicht um
den Wald!)

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Frau Ministerin,
Sie haben gerade von den planbaren Unterrichtsausfallen ge-
sprochen. Meine Frau und ich haben am Ende des Monats 39
Elternjahre hinter uns. Uns ist aufgefallen, dass vor allem im-
mer piinktlich zu Beginn eines Schuljahrs die Welle der Fort-
und Weiterbildungen begonnen hat und der Unterrichtsausfall
dann sehr stark war, und dies bei 30 Tagen Urlaubsanspruch
und 14 Wochen unterrichtsfreier Zeit.

Ich habe die Frage und zugleich die Bitte: Ist [hr Haus bereit,
verstirkt darauf hinzuwirken, dass gerade in der unterrichts-
freien Zeit Fort- und Weiterbildung von den Instituten ange-
boten wird?

(Beifall der Abg. Beate Fauser FDP/DVP)
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Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Sehr geehrter Herr Abgeordneter, mein Haus ist wil-
lens und bereit, darauf hinzuwirken, dass wir die Zeit, die fiir
Unterricht zur Verfiigung steht, auch fiir Unterricht nutzen.
Insoweit ist es fiir mich eine Selbstverstandlichkeit, dass wir
in diesem Zusammenhang ebenfalls iiber die Thematik der
Fortbildung diskutieren, uns aber dann gleichzeitig einig sind,
auf welcher Basis wir diskutieren. Es ist wichtig, dass Lehr-
kréfte sich fortbilden. Es ist wichtig, dies nicht auf einzelne
Tage zu reduzieren, die wir ihnen ,,gnddigerweise zugeste-
hen. Wenn wir uns also einig darin sind, dass wir im Rahmen
eines tatsidchlich umfassenden Fortbildungskonzepts all die-
se Dinge beriicksichtigen sollten, dann wiirde ich hier aus vol-
lem Herzen zustimmen.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Auch an-
bieten bei den Instituten?)

— Ja, das machen wir sehr gern.

Meine Damen und Herren, der Unterricht in Baden-Wiirttem-
berg ist strukturell gesichert. Im Bereich der beruflichen Bil-
dung und der Sonderschulen haben wir Entwicklungsperspek-
tiven vor uns, die wir nutzen werden. Der Unterrichtsausfall
steht unter strenger Beobachtung und ist bereits deutlich zu-
riickgegangen.

Ich mdchte gern mit einer Beobachtung dessen schlie3en, was
fiir mich die wichtigste Messlatte bei diesem Thema ist. Das
sind eben nicht allein die Statistiken, obwohl diese wichtig
sind; das ist nicht allein die Thematik von Ressourcen und
Rahmenbedingungen. Ich habe mir in den letzten drei Mona-
ten angehort, was eigentlich die Schiiler zum Thema Unter-
richtsausfall sagen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Heiterkeit des
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Da erwacht das alte Schiilerherz in manchem von uns. Viel-
leicht meinen Sie nun, die Schiiler hétten durch die Bank ge-
sagt: ,,Gott sei Dank fallt manchmal Unterricht aus!* Genau
das ist aber nicht der Fall; denn wir haben verdammt clevere
Schiiler in Baden-Wiirttemberg. Sie haben mir eines ins
Stammbuch geschrieben, und das ist bei diesem Thema Leit-
linie fiir mich. Sie sagen: ,,Wissen Sie, manchmal ist es {iber-
haupt nicht schlimm, wenn Unterricht ausfallt. Manchmal
aber, wenn man kurz vor Priifungen steht, ist es saudumm. Im
Ubrigen hiingt es auch noch vom Lehrer ab, denn wir sitzen
in der Schule nicht nur Zeiten ab.*

Herr Mentrup, wir sollten die Schiiler vielleicht nicht mit Bus-
passagieren vergleichen. In der Schule passiert doch mehr, als
physisch anwesend zu sein. Die Schiiler haben mir gesagt:
»Sorgen Sie bitte dafiir, dass guter Unterricht zum richtigen
Zeitpunkt stattfindet.” Das sollten wir tun, meine Damen und
Herren.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)
Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und

Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir
kommen nun zur Behandlung der Antrége.

Die Antrdge Drucksachen 14/4338, 14/4927, 14/5657 (geédn-
derte Fassung), 14/5822 und 14/5824 sind reine Berichtsan-
trage, die durch die Aussprache erledigt sind.

Der Antrag Drucksache 14/5778 enthilt unter Abschnitt I ei-
nen Berichtsteil, der fiir erledigt erkldrt werden kann, und un-
ter Abschnitt II einen Abstimmungsteil. Abschnitt II Ziffer 1
ist ebenfalls erledigt, und tiber Abschnitt II Ziffer 2 miissen
wir abstimmen. Wer Abschnitt 11 Ziffer 2 dieses Antrags zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Damit ist Abschnitt Il Ziffer 2 mehrheit-
lich abgelehnt.

Damit ist Punkt 7 der Tagesordnung erledigt.

Punkt 8 der Tagesordnung, meine Damen und Herren, wird
gemal der Vereinbarung der Fraktionen abgesetzt.

Deshalb rufe ich jetzt Punkt 9 der Tagesordnung auf:

a) Grofie Anfrage der Fraktion GRUNE und Antwort der
Landesregierung — Bestandsaufnahme zum gemeinsa-
men Unterricht von Schiilerinnen und Schiilern mit und
ohne Behinderungen in Baden-Wiirttemberg — Druck-
sache 14/4120

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Inklusi-
ve Schulentwicklung sofort zulassen — Drucksache
14/5679

¢) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Ab-
schlussbericht des Expertenrats ,,Sonderpadagogische
Forderung® unverziiglich veroffentlichen — Drucksa-
che 14/5851

d) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Kultus, Jugend und Sport — Eckpunk-
te fiir die gesetzlichen und pddagogischen Rahmenbe-
dingungen fiir Inklusion — Drucksache 14/6158

Das Présidium hat fiir die Aussprache eine Redezeit von zehn
Minuten je Fraktion vorgesehen.

Das Wort erteile ich Frau Abg. Rastétter.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, ich darf um Ruhe bitten.

Abg. Renate Rastitter GRUNE: Vielen Dank. — Frau Prisi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor gut einem Jahr
hat der frithere Kultusminister Rau angekiindigt, dass in Ba-
den-Wiirttemberg die Sonderschulpflicht abgeschaftt und fiir
Kinder mit Behinderungen ein Elternwahlrecht zwischen Son-
derschule und Regelschule eingefiihrt wird. Diese Ankiindi-
gung ist nicht ganz freiwillig erfolgt. Vielmehr wurde im Mérz
2009 im Deutschen Bundestag die UN-Konvention {iber die
Rechte von Menschen mit Behinderungen ratifiziert. Nach
dieser Ratifizierung war klar, dass auch in Baden-Wiirttem-
berg Handlungsbedarf besteht. Denn in Artikel 24 der UN-
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Konvention fiir die Rechte von Menschen mit Behinderungen
wird ja gefordert, dass die Lander ein inklusives Bildungssys-
tem umsetzen mussen.

Die Ankiindigung ist von vielen Eltern mit grofer Erleichte-
rung aufgenommen worden, und zwar vor allem von Eltern,
die tiber Jahre hinweg in einer Bittstellerfunktion waren, die,
wenn sie eine inklusive Beschulung fiir ihre Kinder wiinsch-
ten, hohe Hiirden iiberwinden mussten, die oft auch selbst an
Schulen Klinken putzen mussten. Viele Eltern haben auch die
bittere Erfahrung gemacht, dass ihre Kinder an allgemeinen
Schulen eigentlich nicht wirklich erwiinscht sind.

Nachdem aber jetzt die Sonderschulpflicht abgeschafft wer-
den sollte, haben Eltern, Lehrkriafte und auch Schulen Angs-
te geduBert. Diese Angste bezogen sich nicht darauf, dass man
keine Inklusion wiinschte, sondern es waren Angste, dass die
Schulen von den neuen padagogischen Aufgaben, die auf sie
zukommen, mdglicherweise tiberfordert werden. Es gab und
gibt auch Angste von Eltern, dass ihre Kinder an den Regel-
schulen nicht die Férderung bekommen, die sie brauchen, dass
sie zwar aufgenommen, aber dann nicht ausreichend gefor-
dert werden. Das haben uns Eltern auch geschrieben. Das
hei3t ganz konkret, dass es natiirlich auf die Rahmenbedin-
gungen bei der Inklusion ankommt.

Die Angste der Eltern sind ja nicht unbegriindet. Frau Minis-
terin Schick, Sie haben, als Sie das Umsetzungskonzept am
Tag der Menschen mit Behinderungen im April im Landtag
vorgestellt haben, darauf verwiesen, dass in Baden-Wiirttem-
berg bereits 29 % der Kinder mit einem sonderpddagogischen
Forderbedarf eine allgemeine Schule besuchten und dort son-
derpddagogische Forderung erhielten, was bundesweit die
hochste Quote sei.

Nun muss man allerdings etwas genauer hinschauen: Bis auf
2,6 % werden diese Kinder zielgleich gefordert. Das steht
auch in der Antwort auf unsere Grofe Anfrage und in dem Be-
richt des Landesinstituts fiir Schulentwicklung zur sonderpa-
dagogischen Forderung in Baden-Wiirttemberg. Wenn man
den Anteil der Lehrerstunden des sonderpddagogischen Diens-
tes umrechnet, stellt man fest, dass nur 0,38 Lehrerwochen-
stunden pro Kind dafiir zur Verfiigung stehen. Daraus resul-
tieren die Angste der Eltern, dass beim gemeinsamen Unter-
richt dieser Anteil an Lehrerstunden fiir die Kinder nicht aus-
reicht.

Ich will nicht einmal bose Absicht seitens der Sonderschulen
unterstellen. Vielmehr liegt es daran — Sie haben es eben in
der Debatte zur Unterrichtsversorgung noch einmal deutlich
gemacht —, dass wir an den Sonderschulen eine strukturelle
Unterversorgung haben. Das heif3t, dass die Ressourcen bis
heute nicht ausreichen, um die Kinder mit sonderpddagogi-
schem Forderbedarf, die bereits heute an den Regelschulen
sind, dort zu fordern. Ganz konkret bedeutet das, dass die ho-
he Quote, die wir jetzt bei der Integration haben, nichts mit
einem inklusiven Ansatz zu tun hat. Denn wir brauchen einen
Paradigmenwechsel: Alle Kinder, die an den Regelschulen mit
sonderpadagogischer Forderung integriert werden, brauchen
auch die Qualitdt und den Umfang der Forderung, die ihnen
zustehen, um optimal gefordert zu werden.

Was brauchen wir nun? Wo ist der Unterschied zu dem, was
Sie angekiindigt haben? Wir brauchen einen Paradigmenwech-
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sel, der heif3it: Die Eltern brauchen Sicherheit und den Vertrau-
ensvorschuss, dass ab jetzt ihre Bittstellerrolle zu Ende geht.
Sie sagen, dass Sie die Bittstellerrolle der Eltern nicht mehr
wollen. Dazu brauchen wir die Abschaffung der Sonderschul-
pflicht. Nur, wenn wir die Sonderschulpflicht jetzt abschaffen
—nicht in erst drei Jahren —, werden die Eltern das als vertrau-
ensbildende Maflnahme verstehen.

Ich verstehe auch iiberhaupt nicht, warum Sie das nicht jetzt
sofort machen. Wenn Sie sagen, dass der Elternwunsch die
Leitschnur werden solle und dass es nur absolut zwingende
Griinde dafiir geben diirfe, dem Elternwunsch zu widerspre-
chen, dann sehe ich keinen Grund, der dagegen spriche, die
Sonderschulpflicht gleich jetzt abzuschaffen.

Dass Sie die Sonderschulpflicht nicht sofort abschaffen wol-
len, haben Sie bisher mit der Notwendigkeit der Gewinnung
von Umsetzungserfahrungen begriindet. Aber solche Erfah-
rungen liegen aus den Aullenklassen und aus den integrativen
Schulentwicklungsprojekten teilweise schon vor. Diese Um-
setzungsschritte konnen selbstverstiandlich auch dann, wenn
die Sonderschulpflicht abgeschafft wird, weiterentwickelt und
dann auch in einer Verordnung fortgeschrieben werden, so,
wie auch die bisherigen Verordnungen regelméaBig fortge-
schrieben worden sind.

Daher verlange ich von Thnen, dass Sie die Sonderschulpflicht
jetzt abschaffen, wenn Sie Thre Ankiindigung, dass der Eltern-
wunsch die Richtschnur werden miisse, wirklich ernst mei-
nen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Zweitens — das ist mir genauso wichtig —: Inklusion gibt es
nicht zum Nulltarif. Bislang haben Sie nicht angekiindigt, dass
Sie zusétzliche Ressourcen brauchen, um in Baden-Wiirttem-
berg Inklusion umzusetzen. Ich habe es eben gesagt: Die Res-
sourcen reichen derzeit nicht einmal aus, um den Kindern, die
bereits integriert sind, tatsdchlich auch die sonderpddagogi-
sche Forderung zu geben, die sie brauchen. Daraus, dass sie
diese Forderung nicht bekommen, resultiert ja auch die Frus-
tration vieler Eltern und vieler Kinder.

Deshalb miissen jetzt beim Einstieg in die Inklusion die ent-
sprechenden Rahmenbedingungen geschaffen werden, damit
Inklusion erfolgreich umgesetzt wird, damit auch all die El-
tern und die Schulen, die derzeit noch Angste haben, nicht Wi-
derstand leisten, sondern diese Moglichkeit, die sie ja wiin-
schen, im Vertrauen nutzen kénnen.

Wir Griinen haben einen Gesetzentwurf zur Abschaffung der
Sonderschulpflicht und zur Einfiihrung des Elternwahlrechts
vorgelegt. Wir haben damit auch bessere Rahmenbedingun-
gen fiir Inklusion — also diesen Paradigmenwechsel — ver-
kniipft. Der Gesetzentwurf wurde im Friihjahr dieses Jahres
im Landtag von Baden-Wiirttemberg abgelehnt.

Wir sind erneut initiativ geworden und haben einen Eckpunk-
teantrag eingebracht, der heute zur Abstimmung steht. In die-
sem Eckpunkteantrag sind die Rahmenbedingungen festge-
schrieben, die gegeben sein miissen, damit wir tatsidchlich
schrittweise in die Inklusion gehen kdnnen.

(Beifall der Abg. Brigitte Losch GRUNE)
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Die Eckpunkte mochte ich in aller Kiirze — der Antrag liegt ja
vor — noch einmal vorstellen:

Rechtlich muss die Sonderschulpflicht abgeschafft werden.
Diese Forderung gehdrt zu den wichtigsten Eckpunkten.

Wir brauchen aber an den Schulen ein Unterstiitzungssystem,
wie wir dies auch aus anderen Lindern, z. B. aus den skandi-
navischen Landern, kennen. Wir wollen an allen Grundschu-
len Heilpadagogen einstellen, die auch die Basis eines Unter-
stiitzungssystems bilden kénnen. Wir brauchen Sonderpida-
gogen in einem Basisunterstiitzungsmodell. Dafiir wollen wir
im ersten Jahr des Einstiegs 500 zusétzliche Stellen schaffen.

Wir wollen aber auch, dass die Sozialpadagogik an den Schu-
len ausgebaut wird, gerade wenn wir Kinder mit einem For-
derbedarf im Bereich der Erziehungshilfe, also der emotiona-
len und der sozialen Entwicklung, an den Regelschulen ha-
ben wollen. Das sind ja die Kinder, die oft scheitern, weil die
Lehrkréfte an den Schulen nicht mit den Problemlagen dieser
Kinder umgehen kdnnen. Deshalb wollen wir auch die Sozi-
alpadagogik an den Schulen integrieren.

Wir wollen selbstverstiandlich erreichen, dass es differenzier-
te Losungen geben wird. Das haben Sie, Frau Kultusministe-
rin, auch gesagt. Denn wir haben bei den Kindern eine ganze
Bandbreite an Vielfalt, und auch Kinder mit Behinderungen
sind nur ein Teil davon. Da gibt es keine Trennung. Wir ha-
ben gerade auch unter diesen Kindern solche mit einer leich-
ten Lernbehinderung bis hin zu Kindern mit schwerster Mehr-
fachbehinderung. Deshalb brauchen wir hoch differenzierte
Modelle der Inklusion.

Fiir uns Griine ist ein ganz wichtiges Ziel: Inklusion darf nicht
von der Art und der Schwere einer Behinderung abhiangen.
Auch Kinder mit schwerster Behinderung haben einen An-
spruch auf Inklusion. Auch dafiir gibt es Modelle, wie sie auch
schon der Landesverband der Korperbehinderten vor Jahren
gefordert hat — mit sogenannten inklusiven Mittelpunktschu-
len, an denen auch die Therapie und die optimale sonderpéad-
agogische Forderung ausgestaltet werden kdnnen.

Ich komme zum Schluss, liebe Kolleginnen und Kollegen:
Der Eckpunkteantrag definiert klar die Rahmenbedingungen,
die unserer Meinung nach unverzichtbar sind. Der Antrag de-
finiert auch, was wir in schulrechtlicher Hinsicht tun miissen.
Selbstverstandlich wird es ein Entwicklungsprozess sein. Aber
der Entwicklungsprozess heifit Paradigmenwechsel.

(Glocke der Prasidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Abgeordnete,
ich darf Sie bitten, zum Ende zu kommen.

Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Ich méchte gerade noch die-
sen Satz zu Ende fiihren, liebe Frau Prisidentin.

Inklusive Schule bedeutet eine Schule, die allen Kindern op-
timal gerecht wird,

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: Jawohl!)

die es auch den Lehrkriften ermoglicht, besseren Unterricht
zu erteilen, weil sie jedes Kind individuell fordern, wie wir
das schon aus den ISEP-Klassen kennen. Genau das ist der

Weg, der gut fiir alle Kinder, gut fiir unser Schulwesen und
vor allem auch gut fiir die betroffenen Kinder ist, die ein Recht
darauf haben, inklusiv beschult zu werden — in einer Schule,
die jedem Kind gerecht wird, in der jedes Kind sein individu-
elles Bildungsziel erreichen kann.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Zeller fiir die Fraktion der SPD.

Meine Damen und Herren, ich modchte noch einmal darauf
hinweisen, dass die Redezeit zehn Minuten je Fraktion be-
tragt.

(Abg. Hagen Kluck FDP/DVP: So lange? — Zuruf der
Abg. Beate Fauser FDP/DVP)

Abg. Norbert Zeller SPD: Frau Présidentin, meine Damen
und Herren! Die UN-Behindertenrechtskonvention hat Bewe-
gung in die Debatte gebracht. Lange Zeit haben Sie von der
FDP/DVP und der CDU hier diese Entwicklung blockiert.

Bundestag und Bundesrat — und damit auch Baden-Wiirttem-
berg — haben den Artikel 24 der Konvention ratifiziert.

Die UN-Konvention enthélt klare Bestimmungen: Sie enthélt
zum einen ein Verbot der Sonderschulpflicht. Die Sonder-
schulpflicht ist demnach verfassungswidrig. Das Kultusmi-
nisterium hat nun fiir die Abschaffung pladiert, aber doch nicht
so ganz richtig, sondern sich ein paar Auswege offengehalten.
Die Vertragsstaaten gewihrleisten ein inklusives Bildungssys-
tem. Das ist auch Bestandteil dieser UN-Behindertenrechts-
konvention. Das heif3t jedoch nicht — das sage ich auch gleich
dazu —, dass jetzt automatisch Gymnasien oder die Sonder-
schulen abgeschafft werden miissten, sondern das heif3t, dass
ein Autbau eines inklusiven Bildungssystems notwendig ist.

Jetzt ist die Frage: Erfiillt Baden-Wiirttemberg nun diesen An-
spruch? Dazu mdchte ich kurz ein Papier des Sozialverbands
Deutschland zum Bildungsparameter Inklusion, bezogen auf
Baden-Wiirttemberg, vorlesen. Dort heif3t es — ich zitiere —

Das Schulgesetz entspricht bislang nicht den Erforder-
nissen eines inklusiven Bildungssystems. So ist weder der
Vorrang gemeinsamer Beschulung gesetzlich verankert,
noch haben die Eltern einen Rechtsanspruch auf integra-
tive Beschulung fiir ihr behindertes Kind. Integrative
Klassen gibt es in Baden-Wiirttemberg nur vereinzelt in
Schulversuchen. Und auch diesen wird das Leben nicht
leicht gemacht.

Das Fazit dieses Sozialverbands Deutschland ist:

Entschlossenes Handeln zugunsten inklusiver Bildung
sieht anders aus! Mit ihrem Vorstof3 zur Abschaffung der
Sonderschulpflicht erweckt die politische Fiihrung in Ba-
den-Wiirttemberg zwar geschickt den Eindruck, zuguns-
ten der inklusiven Bildung aktiv werden zu wollen. Der
SoVD hat jedoch grofse Zweifel an der Ernsthaftigkeit des
politischen Willens zur Inklusion.

(Abg. Beate Fauser FDP/DVP: Kein Vertrauen!)
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— Sagen Sie das einmal dem Sozialverband. Die haben ganz
andere Erfahrungen als Sie.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)
Frau Palzer, eine Vertreterin der betroffenen Eltern, sagt:

Wir Eltern sind durchaus bereit, uns von Fachleuten wie
Arzten, Erzieherinnen, Lehrern und Therapeuten, die uns
und unsere Kinder kennen und begleiten, beraten zu las-
sen. Aber wir haben genug davon, uns von Leuten, die un-
sere Kinder oft noch nicht mal gesehen haben, sagen zu
lassen, dass sie genau wissen, was gut fiir die kleinen
Menschen ist, dass wir doch sicher nur das Beste fiir un-
sere Kinder wollen, dass wir Miitter die Behinderung un-
seres Kindes nicht verarbeitet haben, dass die Gesell-
schaft nicht bereit wire fiir unsere Vorstellungen von In-
klusion, dass kein Geld da sei.

In der Tat sind dies alles immer wieder Griinde, warum Inklu-
sion doch nicht so ganz stattfinden kann, obwohl es, wie ge-
sagt, einen klaren Rechtsauftrag gibt.

Die aktuelle Situation unseres Schulsystems ist hier klar: Sie
orientieren sich nach wie vor an der Homogenitat, Sie orien-
tieren sich an der Selektion, und Sie orientieren sich an Leis-
tung in Konkurrenz.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Die angebliche Homogenitit, die es aber eigentlich gar nicht
gibt, ist Leitprinzip im baden-wiirttembergischen Schulwe-
sen. Herr Baumert selbst, den Sie sonst bei jeder Gelegenheit
so gern zitieren, kritisiert die Segregation in Baden-Wiirttem-
berg.

Zu der in der Antwort der Landesregierung getroffenen Aus-
sage, dass das baden-wiirttembergische System das gemein-
same Lernen zur Grundlage habe, verweise ich auf das Schul-
gesetz, in dem es nach wie vor heif}t, dass die in § 15 Abs. 1
genannten Schiiler zum Besuch der fiir sie geeigneten Son-
derschule verpflichtet sind. Dieser Satz ist nach der UN-Kon-
vention verfassungswidrig und muss deshalb schleunigst ge-
dndert werden, meine Damen und Herren.

(Abg. Andreas Hoffmann CDU: So ein Quatsch!)

Deswegen haben wir gesagt, wir begniigen uns nicht mit ei-
ner weiteren Versuchs- und Erprobungsphase, sondern wol-
len dieses Gesetz noch in dieser Legislaturperiode gedndert
haben. Im Schulgesetz heil3t es auch:

Dariiber, ... welcher Typ der Sonderschule ... fiir den Son-
derschulpflichtigen geeignet ist, entscheidet die Schulauf-
sichtsbehorde ...

Das ist geltendes Recht.

Wenn es nun sogar eine Bewegung gibt, die ich durchaus po-
sitiv bemerke und auch anerkenne, bei der die Schulverwal-
tung, Frau Schick, sogar bereit ist, im Sinne der Inklusion té-
tig zu sein, dann gelingt dies deswegen nicht, weil z. B. eine
GLK nach geltender Rechtslage noch immer verhindern kann,
dass diese Schule einen solchen Ansatz verfolgt. Deswegen
werden Eltern nach wie vor letztlich zu Bittstellern degradiert.
Das ist noch immer die Praxis — trotz mancher Bemiihungen,
die ich durchaus anerkenne.

6774

Ich will noch deutlich machen, dass zahlreiche Untersuchun-
gen und Studien klar erweisen, dass bei heterogenen Leis-
tungs- und Lerngruppen Leistungsschwichere stirker moti-
viert werden und hiervon auch profitieren. Dies ist, wie ge-
sagt, in Studien mehrfach nachgewiesen.

Bildungskonferenzen, wie Sie sie nun vorschlagen, sind zu
biirokratisch. Sie sind so angelegt, dass das Elternwahlrecht
letztlich auch unterlaufen werden kann. Nicht AuBlenklassen
sind die Losung, wie ja auch Sie immer wieder betont haben;
vielmehr brauchen wir tatsdchlich Inklusionsschulen, das
heift, alle Regelschulen werden zu Inklusionsschulen.

Solche Schulen haben wir zum Teil auch schon in Baden-
Wiirttemberg. Ich kann Thnen nur empfehlen, in Stuttgart ein-
mal die Torwiesenschule zu besuchen, eine Schule, die sehr
kompetent und in einer hervorragenden Art und Weise Kin-
der gemeinsam lernen lésst. Interessant ist, dass die Anzahl
derjenigen Eltern, die ihre Kinder auf diese Schule schicken
wollen, die Zahl der dort bestehenden Pliatze um das Dreifa-
che tibersteigt. Das heift, wir haben einen riesigen Bedarfund
eine grof3e Nachfrage.

Uns geht es darum, allen Sonderschulen Weiterentwicklungs-
mdglichkeiten zu geben und sie sich zu sonderpddagogischen
Kompetenz- und Beratungszentren weiterentwickeln zu las-
sen und die Arbeit der Sonderpadagogik an die Regelschule
zu verlagern. Jetzt ist verantwortungsvolles Handeln angesagt,
meine Damen und Herren, und zwar sofort. Wir wollen nicht
warten. Beispiele aus anderen Léndern gibt es zur Geniige,
die uns zeigen, dass all dies funktioniert und sehr erfolgreich
ist. Deswegen werden wir nach der Sommerpause auch einen
eigenen Gesetzentwurf in den Landtag einbringen, und wir
hoffen hierfiir auf Thre Unterstiitzung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prasidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Hoffmann fiir die Fraktion der CDU.

Abg. Andreas Hoffmann CDU: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Es ist schon erstaunlich, wie die Op-
position mit dem Thema Inklusion umgeht. Ich glaube, das ist
nun die vierte Plenardebatte in Folge, in der dieses Thema
hochgezogen wird. Wir haben inzwischen eine interessante
Arbeitsteilung zwischen Opposition und Regierungsfraktio-
nen bzw. Regierung: Wir setzen die Vorschldge des Experten-
rats bereits vor Ort um, und Sie halten hier noch Reden und
beschéftigen den Landtag immer wieder mit den gleichen The-
men.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Beate Fauser FDP/
DVP — Abg. Norbert Zeller SPD: Das stimmt doch
gar nicht! Das ist doch gar nicht der Fall!)

Es muss, lieber Herr Zeller, geradezu unertréglich fiir Sie sein,
dass wir mit der Umsetzung ernst machen, dass es draufien
schon lduft

(Abg. Norbert Zeller SPD: Soll ich Thnen Gegenbei-
spiele nennen?)

und dass sich unsere Kultusministerin an die Spitze der Be-
wegung gesetzt hat. Sie aber machen hier immer wieder das
gleiche Fass auf.
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(Vereinzelt Beifall — Abg. Norbert Zeller SPD: Das
ist falsch, was Sie sagen!)

Ich erinnere an die letzte Regierungsbefragung. Sie versuchen
immer wieder, zu unterstellen, wir wiirden auf Zeit spielen
und wollten, beispielsweise mit der Beauftragung der fiinf
Schwerpunktschuldmter, einen Zeitgewinn herausschlagen,
weil wir die Sache eigentlich nicht umsetzen wollten.

Jetzt mochte ich einmal Klartext reden. Der Expertenrat hat
uns allen vorgeschlagen,

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Wessen Experten-
rat?)

zunichst in Modellen die Fragen der inklusiven Bildungswe-
ge auszutesten

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das haben Sie im Schul-
ausschuss zuriickgewiesen!)

und dann in die Flache zu gehen. Das war der Vorschlag des
Expertenrats. Heute zeigt sich, dass wir aufgrund unserer lang-
jéhrig erprobten Modelle wie ISEPs, Auflenklassen und Au-
Benstellen eine gute Grundlage fiir Entscheidungen haben. Wir
wissen durch diese Modelle — die Sie wieder kritisieren, weil
sie zu lange gedauert hétten — sehr viel; wir kennen den Weg,
wie inklusive Bildungswege kiinftig aussehen sollen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Genau so ist es!)

Wir wissen auch, dass es sich gelohnt hat, diese Modelle aus-
zuprobieren und nicht gleich etwas Neues zu machen oder ins
kalte Wasser zu springen.

Zuriick zum Expertenrat. Der einzige Punkt, in dem wir uns
vom Expertenrat unterscheiden, ist ein Punkt, bei dem wir
tiber den Vorschlag des Expertenrats sogar noch hinausgegan-
gen sind: Wir haben in fiinf Schwerpunktschuldamtern die Um-
setzung begleiten lassen bzw. lassen sie noch begleiten. Aber
in allen anderen Schulamtsbezirken — in allen anderen! — kann
ebenfalls mit inklusiven Bildungswegen gestartet werden,
wenn dort die gleichen Voraussetzungen vorliegen. Dazu ge-
hort insbesondere die Einigung mit den Schultragern und den
Triagern der Eingliederungs- und Jugendhilfe.

Jetzt will ich Thnen, liebe Frau Rastitter und lieber Herr Zel-
ler, einmal als Sozialpolitiker in aller Deutlichkeit etwas sa-
gen: Was Sie hier machen, ist eine Schuldiskussion, der im-
mer der zweite Teil fehlt, der Teil der Schultrager. Was ist ei-
gentlich mit denen, die im Moment Sonderschulen haben, die
neue Schulen einrichten? Die werden bei Thnen gar nicht be-
riicksichtigt.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Seien Sie doch nicht so
primitiv!)

Viel schlimmer ist — ich das sage immer und immer wieder,
bis es Thnen zu den Ohren herauskommt —: Behinderte Kin-
der sind 24 Stunden am Tag behindert. Sie beide reden immer
iiber sechs oder acht Stunden Schule. Was ist mit dem Rest?
Wer klért die Eingliederungshilfe, wer klart die Jugendhilfe,
wer spricht mit den Kommunen iiber die Schulen, wer baut
Schulrdume? Sie unterstellen, dass das alles ganz normal lau-
fen wird — nein, Sie unterstellen es nicht, Sie nehmen diese
Sachverhalte gar nicht zur Kenntnis. Das zeigt, dass Sie das

Thema ,,Behindertes Kind“ nicht in Génze bearbeiten, son-
dern immer nur das Thema ,,Unterricht und Schulgesetz im
Auge haben. Wir versuchen, es insgesamt zu sehen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Ur-
sula HauBmann SPD: Sie kommen aber nicht vom
Fleck!)

Lassen Sie es bitte bleiben. Sie versuchen, in der Offentlich-
keit den Eindruck zu erwecken, es gibe eine halbherzige Um-
stellung. Die gibt es nicht. Wir haben Vollgas gegeben. Das
stort Sie moglicherweise beim Thema Inklusion. Wir wissen,
dass Eltern ein Interesse an einem inklusiven Bildungsweg
haben. Sie konnen sich bereits heute an jedes Schulamt wen-
den; das wissen sie auch selbst. Es sind alle darauf angewie-
sen, gemeinsam mit den Beteiligten einen Weg zu suchen, und
zwar einen Weg fiir die Kinder und einen Weg weg von einer
Inklusionsideologie, wie Sie sie verfolgen.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Sehr richtig! — Abg.
Ursula Haulmann SPD: Jetzt bekommen wir aber
Angst!)

Es ist klar, dass Losungen vor Ort sinnvoll sind, diese aber
auch ein wenig Zeit brauchen. Ich will Thnen auch sagen, wa-
rum wir — im Gegensatz zu Thnen — ein bisschen Zeit brau-
chen. Sie wollen alle Schulen verpflichten, Inklusion anzubie-
ten. Das kann am Ende der richtige Weg sein. Wenn man aber
behinderte Kinder inkludieren will, dann muss man jetzt bei
Schulen, die noch keine Kinder im integrativen Unterricht ha-
ben, Werbung dafiir machen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Wenn sie die ent-
sprechenden Rahmenbedingungen bekommen, ma-
chen die alle mit!)

Ich mochte, dass wir Schulen auswéhlen, dass Schulen sich
selbst dazu bekennen, dass sie Inklusionsschulen sind. Wir
wollen keine Schule zwingen, Inklusion zu machen. Gerade
behinderte Kinder miissen willkommen sein.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Die sind willkom-
men! Was fiir ein Bild haben Sie von unserer Schu-
le?)

Sie wissen wahrscheinlich wie ich, dass es Vorbehalte an
Schulen und Vorbehalte von Eltern gibt.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Wegen der Rahmen-
bedingungen!)

— Frau Rastitter, reden Sie doch einmal mit den Eltern.

(Abg. Jorg Dopper CDU: So ist es! — Abg. Renate
Rastédtter GRUNE: Ich rede mit den Eltern!)

Sie reden immer mit Thren Leuten. Das ist ein grof3er Fehler.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Uberhaupt nicht! —
Gegenruf des Abg. Jorg Dopper CDU: Reden Sie mit
der Gesellschaft!)

99 % der Eltern, mit denen ich spreche, sagen mir Folgendes:
,.Jch mochte mein Kind an seiner Schule willkommen wissen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Ja! Das mochte je-
der!)
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Ich mochte, dass die Schulkonferenz® — die Schulkonferenz,
nicht Thre Kollegen Lehrer — ,,und auch die Eltern sagen: Ja-
wohl, die Kinder mégen willkommen sein. Wir wollen, dass
unsere Kinder aufgenommen werden.*

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Alle Kinder miissen
willkommen sein! — Gegenruf des Abg. Jorg Dopper
CDU: ,,Miissen®, Frau Rastétter!)

— Nein, ich werde Thnen gleich widerlegen, was Sie sagen,
Frau Rastitter. — Wir brauchen inklusionswillige Schulen, und
wir brauchen inklusionsfdhige Schulen. Das ist ein Unter-
schied. Inklusionswille ist, wenn sich eine Schule auf den ge-
meinsamen Weg macht.

(Abg. Ursula Haumann SPD: Wenn ihr nichts macht,
passiert auch nichts!)

Inklusionsfahigkeit bedeutet, dass die Schule personell und
auch von der Ausstattung her dazu in der Lage sein muss. Aber
diesen Fall blenden Sie in Ihren Betrachtungen aus:

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Den habe ich doch
eben genannt!)

keine Kommune, keine Schulbaumittel, keine Eingliederungs-
hilfe, keine Jugendhilfe, kurzum: nur Schulgedanken, keine
Sozialpolitik. Noch einmal: Ein behindertes Kind ist auch in
den 16 Stunden am Tag, in denen es nicht in der Schule ist,
behindert. Wenn wir keine Hilfesysteme an den Schulen schaf-
fen, dann niitzt uns der beste Inklusionswille nichts, wenn die
Schulen dann nicht inklusionsféhig sind. Horen Sie auf mit
Thren theoretischen Modellen; das lduft nicht.

Jetzt will ich Thnen einmal sagen, was Sie anstellen, Frau
Rastitter. Ich habe mir Ihren Antrag durchgelesen. In Threm
Antrag, der heute zur Debatte steht, wird ausdriicklich — aus-
driicklich; ich habe noch einmal nachgelesen — Einzelintegra-
tion gefordert. Das will weder die CDU-Landtagsfraktion
noch die Kultusministerin. Wir wollen keine Einzelinklusion,
weil diese das Kind, das einzeln inkludiert wird, in eine vol-
lige AuBenseiterrolle bringt. Das einzige behinderte Kind in
einer Klasse, das einzige behinderte Kind an einer ganzen
Schule zu sein — das ist fiir Sie Inklusion. Das mag in Frank-
reich Inklusion sein, in Baden-Wiirttemberg ist es keine In-
klusion.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Haben Sie eben zu-
gehort, Herr Hoffmann?)

Das ist blanker Unsinn, Frau Rastitter. Das ist blanker Unfug,
und es ist nicht kindgerecht.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich sage Thnen: Was die Eltern wollen, das wollen auch wir.
Wir wollen, dass die Kinder kiinftig an einer Regelschule
wohnortnah unterrichtet werden, und zwar nicht in Form von
Einzelintegration. Wir wollen vielmehr, dass die Kinder in
kleineren Gruppen in diesen Schulen inklusiven Unterricht,
inklusive Bildungswege geniefen konnen. Den Eltern geht es
iiberhaupt nicht darum, dass es exakt die Schule neben der
Haustiir sein muss, sondern sie sagen: Wir brauchen eine
Schule, bei der unsere Kinder willkommen sind, bei der die
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Versorgung stimmt und bei der unsere Kinder keine Auflen-
seiterrolle als einziges behindertes Kind spielen.

(Abg. Jorg Dopper CDU: So ist es!)

Ich kann Ihnen nur raten, Frau Rastitter — Sie haben einen
groflen Wahlkreis — Reden Sie bitte einmal mit Eltern, die be-
hinderte Kinder haben und deren Kinder in einer solchen Si-
tuation der Einzelinklusion in die Pubertdt gekommen sind.
Ich will Thnen dieses Beispiel sagen; Sie sind Pddagogin, Sie
wissen um die besondere Phase der Pubertdt. Wenn ein Kind
als einzelnes Kind inklusiv in dieser Situation ist, alle ande-
ren Freundinnen und Freunde finden, sich zu Partys treffen,
miteinander tanzen gehen, dann ist dieses Kind plotzlich nir-
gendwo mehr eingeladen, ist nirgendwo mehr willkommen
und hat niemanden, der in der gleichen Situation ist. Das sa-
gen uns die Eltern, liebe Frau Rastétter.

(Beifall des Abg. Dieter Kleinmann FDP/DVP — Abg.
Renate Rastitter GRUNE: Wo leben Sie denn, Herr
Hoffmann?)

Wenn Sie Padagogin wiren, Frau Rastétter — was Sie von der
Ausbildung her eigentlich sind —, dann wiissten Sie, wie
schwierig diese Situation ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Jorg
Dépper CDU: So ist es! — Abg. Renate Rastétter
GRUNE: Wo leben Sie eigentlich?)

— Wo ich lebe, wissen Sie. Sie wissen, dass ich seit neun Jah-
ren eine Schule begleite, die exakt das macht, was Sie verlan-
gen. Rufen Sie doch Frau GroBkreutz von dieser Schule an;
Sie kennen sie doch.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Frau Rastitter ist so ver-
bohrt!)

Fragen Sie sie doch einmal, was sie von Einzelinklusion hilt:
nichts. Auch die Eltern halten davon nichts.

Horen Sie auf mit Ihren Ideologien. Sie schaden den Kindern,
sie nutzen ihnen nicht.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Jorg
Dopper CDU: So ist es! Genau!)

Interessant ist, dass Sie nach wie vor alle Sonderschulen auf-
16sen wollen. Das ist auch eine spannende Geschichte. Frau
Rastédtter — —

(Abg. Renate Rastitter GRUNE unterhilt sich mit
Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP.)

— Jetzt hort sie mir nicht zu. Schade, liebe Frau Kollegin, dass
Sie gerade nicht zuhoren.

Frau Rastitter, Ihre hellseherischen Fahigkeiten sind phéno-
menal. Sie wissen bereits, welche Ergebnisse sich aus den Er-
kenntnissen der fiinf Schwerpunktschuldmter ergeben werden.
Hellseherisch sagen Sie voraus, dass wir 500 zusétzliche Stel-
len brauchen. Sie ignorieren konsequent — Sie haben mit kei-
nem einzigen Wort etwas dazu gesagt —, was der Expertenrat
gesagt hat. Sie nehmen ihn schon gar nicht mehr wahr, weil
Sie ihn gar nicht gebraucht haben. Aus IThrer Sicht war er un-
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noétig, denn Sie wussten ja schon vor dem Expertenrat, was
der richtige Weg ist, liebe Frau Rastétter.

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Sie ist eben
Expertin!)

Herr Zeller ist dafiir bekannt, dass er Ideologe ist. Aber von
den Griinen, gerade von Thnen, Frau Rastitter, habe ich ein
bisschen mehr erwartet.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Sie sind allméhlich unver-
schamt!)

Sie haben vorhin ein paar Sachen ausgesprochen, die schon
ganz interessant sind. Bisher sind wir griindliche Arbeit ge-
wohnt. Sie haben an diesen Punkten nicht griindlich gearbei-
tet. Ich mochte in Erinnerung rufen, was Sie vorhin gesagt ha-
ben. Sie haben gesagt, Sie hitten im letzten Friihjahr einen
Antrag zur Anderung des Schulgesetzes gestellt, der abgelehnt
worden sei. Das ist falsch. Sie haben diesen Antrag zuriickge-
zogen.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein!)
— Doch.

(Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Nein, der ist abge-
lehnt worden!)

— Ihr erster Antrag zur Anderung des Schulgesetzes ist zuriick-
gezogen worden,

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein!)
weil er unvollstindig war,
(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein!)
weil Sie etwas vergessen hatten.
(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein!)
Sie haben dann einen neuen Antrag gestellt. So war es damals.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Nein, der Antrag
wurde in beiden Lesungen behandelt, und dariiber
wurde abgestimmt!)

Lieber Herr Zeller, dann zu Thnen.

(Abg. Jorg Dopper CDU: Herr Zeller kommt auch
noch dran!)

Ich finde es spannend, was Sie gesagt haben. Aber ich will gar
nicht ndher darauf eingehen. Das Thema Verfassungswidrig-
keit im Zusammenhang mit dem Schulgesetz von Baden-
Wiirttemberg zu nennen ist ein hoher Anspruch, den Sie hier
erheben.

(Abg. Winfried Scheuermann CDU: Das ist Unsinn!)

Wenn Sie die Gutachten gelesen haben — ich habe auch die
Gutachten der Nichtfreunde unseres Weges gelesen —, dann
haben Sie erfahren, dass die Umsetzung eine Sache der Lan-
der ist, dass auch das Wie eine Sache der Léander ist und dass
von keinem Land, das dafiir zustdndig ist — weder in Deutsch-
land noch innerhalb der Bundeslinder, noch aulerhalb der
Bundeslander —, ein Zeitplan vorgegeben ist, der eine sofor-

tige hundertprozentige Umsetzung vorsieht. Auch das Riedel-
Gutachten sagt das nicht. Das Riedel-Gutachten sagt aus-
driicklich nichts zu einem Zeitplan. Damit ist das Thema Ver-
fassungswidrigkeit wohl ein bisschen daneben.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP)

Liebe Frau Rastitter, ein letzter Satz — ich mochte Erhard
Blanck zitieren —:

Die meisten Holzwege enden in einer Sackgasse.

Ich verstehe Sie ehrlich gesagt nicht. Eigentlich sind Sie eine
ganz verniinftige Pddagogin. Wenn Sie aber an diesem Punkt
sind, sind Sie Ideologin. Das finde ich schlimm. Ich finde,
wenn man in einer Sackgasse steht — und Sie stehen in einer
Sackgasse, weil Sie nicht die Kinder im Auge haben, sondern
Thre Ideologie —, dann sollte man umdrehen.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Reinhold Gall SPD: Das

ist unglaublich! Oh liebe Leut’! Sie sollten anderen

Leuten nicht Dinge unterstellen, die Sie gern so se-
hen wiirden!)

Machen Sie einen Schritt zuriick, drehen Sie in der Sackgas-
se um, lassen Sie es bleiben. Wir diskutieren in jeder Plenar-
sitzung gern mit Thnen {iber dieses Thema. Es geht aber nicht,
dass Sie von Sitzung zu Sitzung Sachen behaupten, die nicht
stimmen. Sie tun den Kindern keinen Gefallen und den Eltern
auch nicht.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Sehr gut! — Zuruf von
der CDU: So ist es!)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Abg. Dr. Arnold.

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Frau Présidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Frau Rastitter, warum ist gemein-
samer Unterricht von Kindern mit und ohne Behinderung so
wichtig? Weil Hénschen hier lernt, was auch Hans in seinem
spéteren Leben beherzigen wird: Menschen mit Behinderung
sind Teil der Vielfalt des menschlichen Lebens. Sie gehdren
zu uns und in die Mitte unserer Gesellschaft. Sie sollen ihr Le-
ben so selbstbestimmt und frei leben kdnnen, wie es irgend-
wie moglich ist. Dazu muss auch unser Bildungssystem sei-
nen Teil beitragen. Darin sind wir uns alle einig. In dieser Fra-
ge sind wir in den letzten eineinhalb Jahren einen groflen
Schritt vorangekommen.

Ich habe die Debatten von 2008 noch einmal gelesen. Wie ha-
ben wir damals darum gerungen — auch vonseiten der FDP/
DVP-Fraktion —, dass die Waldorfschule in Emmendingen ih-
re integrative — heute wiirden wir sagen: ihre inklusive — Ar-
beit fortsetzen kann. Damals war die herrschende Meinung,
im Schulgesetz von Baden-Wiirttemberg sei eine integrative
Schule nicht vorgesehen, und deshalb gebe es auch keine ge-
setzliche Grundlage fiir eine Genehmigung als Ersatzschule.

(Abg. Reinhold Gall SPD: So viel zum Thema Ideo-
logie!)

Mittlerweile hat sich das Blickfeld hier offensichtlich gewei-
tet.

(Zuruf von der SPD: Bei manchen!)
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Aber wir miissen aufpassen — das ist mir in einigen Stellung-
nahmen aufgefallen —, dass wir die Begriffe nicht miteinan-
der verwechseln. Gemeinsam, kooperativ, integrativ bedeutet
nicht automatisch inklusiv. Inklusive Beschulung heif3t: Ein
Kind mit Behinderung ist Schiiler der Regelschule.

(Abg. Norbert Zeller SPD: So ist es!)

Es nimmt am Unterricht der Regelschule teil, auch wenn es
dem allgemeinen Bildungsgang nicht folgen kann.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Deswegen zieldifferenter
Unterricht!)

Das, meine Damen und Herren, gibt es im derzeitigen Schul-
system von Baden-Wiirttemberg, abgesehen von noch laufen-
den Schulversuchen, eben nicht.

(Abg. Norbert Zeller SPD: So ist es!)

Genau darum geht es bei unseren jetzigen Bemiihungen. Die
echte inklusive Beschulung soll ermdglicht und ausgebaut
werden, wo immer es geht und wo immer das von den Eltern
gewiinscht wird.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Zieldifferenter Unterricht,
genau darum geht es!)

Die Fraktion der FDP/DVP hat schon im Marz 2009 wichti-
ge Fragen gestellt: Wie kann dieser inklusive Unterricht, der
seiner Natur nach immer zieldifferent ist, auch in Baden-Wiirt-
temberg ermdglicht werden? Wie kdnnen wir den Eltern ein
echtes Wahlrecht fiir die Auswahl der Schule geben? Was be-
deutet die UN-Konvention iiber die Rechte von Menschen mit
Behinderung fiir unser Bildungssystem? Deshalb haben wir
es sehr begriif3it, dass der damalige Kultusminister Rau zur Be-
antwortung genau dieser Fragen einen Expertenrat eingesetzt
hat. Der Expertenrat hat seine Beratungen abgeschlossen und
seine Vorschldge vorgelegt. Die Vorschldge dieses Gremiums
begriilen wir.

Besonders wichtig ist fiir uns der Paradigmenwechsel, der hier
stattfindet: Gemeinsamer Unterricht von Kindern mit und oh-
ne Behinderung soll in Zukunft die Regel und nicht mehr wie
bisher die Ausnahme sein, und zwar auch in Form eines ech-
ten inklusiven Unterrichts.

Wichtig ist uns auch, dass das einzelne Kind in den Mittel-
punkt gestellt wird. Fiir das einzelne behinderte Kind soll
durch die neuen Bildungswegekonferenzen eine passgenaue
Losung entwickelt werden. An dieser Stelle werden wir uns
mit Nachdruck dafiir einsetzen, dass Eltern in diese Bildungs-
wegekonferenzen auch Berater ihres Vertrauens mit hinein-
nehmen konnen. Dann wird ndmlich der Elternwille nicht un-
terlaufen, wie Sie das unterstellt haben, Herr Zeller.

Wichtig ist uns auch, dass die Eltern die Schule frei wahlen
konnen. Das bedeutet fiir uns: Wir wollen die Sonderschulen
beibehalten und wollen sie nicht abschaffen, so wie Sie, Frau
Rastitter, das zumindest teilweise wollen. Denn das wiirde ja
genau dieses Elternwahlrecht einschrinken.

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Ich bitte Sie, die
Unterhaltungen nach auerhalb des Plenarsaals zu verlegen.
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(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Dann ist aber nie-
mand mehr da! — Heiterkeit)

Abg. Dr. Birgit Arnold FDP/DVP: Dieses Elternwahlrecht
kann aus unserer Sicht und auch aus Sicht des Expertenrats
nur durch zwingende Griinde eingeschrinkt werden, die ich
noch einmal benennen mdchte. Es ist uns wichtig, dass wir
diese Griinde wirklich auch im Auge haben. Die Griinde lie-
gen zum einen im Bildungsrecht des behinderten Kindes
selbst. Sie konnen im Bildungsrecht anderer beteiligter Kin-
der liegen, oder sie kdnnen darin liegen, dass die Eltern eine
Ldsung wiinschen, die mit einem unbilligen Kostenaufwand
bzw. einem unverhéltnisméaBigen Mehraufwand verbunden
wire.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Das widerspricht aber der
UN-Konvention!)

— Ich betone hier die Worte ,,unbillig” und ,,unverhéltnisméa-
Big*, Herr Zeller.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Wer legt das fest? Legen
Sie das fest?)

Das heifit ndmlich im Umkehrschluss: Wenn wir mehr ge-
meinsamen Unterricht wiinschen, dann miissen wir dafiir an
unseren Schulen in einem vertretbaren Rahmen die notigen
sdchlichen und personellen Voraussetzungen schaffen. Das
darf nicht langer ein Hinderungsgrund sein —

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

nur eben dann, wenn der erforderliche Aufwand, wie schon
betont, unverhéltnismaBig ist. Wir sind auch damit einverstan-
den, dass das an einigen Schwerpunktschuldmtern zunéchst
einmal ausprobiert werden soll.

Was bedeutet es, wenn Kinder mit Behinderung an normalen
Regelschulen unterrichtet werden? Welche finanziellen, pad-
agogischen und organisatorischen Konsequenzen hat das?
Welche Lehrerressourcen brauchen wir dafiir? Wie soll der
Unterricht fiir diese Kinder aussehen?

An dieser Stelle gehen wir davon aus, dass beziiglich der Aus-
wahl der Schwerpunktschuldmter noch nicht das allerletzte
Wort gesprochen ist. Denn wir mochten hier gern auch Schu-
len mitnehmen, die auf diesem Weg schon weit fortgeschrit-
ten sind, die aber nicht zu den genannten Schwerpunktschul-
dmtern gehoren.

Uber all dies hinaus wollen wir noch mehr erreichen. Wir wol-
len auch die Eltern mitnehmen, die sich schon jetzt sicher sind,
dass sie ihr behindertes Kind an einer normalen Regelschule
unterrichten lassen wollen. Wo es solche Initiativen gibt, wo
Eltern schon die Schule gefunden haben, die diesen Weg mit-
gehen will, sollen diese Eltern schon jetzt und nicht erst in
drei Jahren die ndtige Unterstiitzung bekommen. In diesen
Féllen sollen auch schon jetzt die Schulen die nétigen Res-
sourcen dafiir bekommen. All das —ich denke, da sind wir uns
einig — kann sowieso nur von unten herauf wachsen. Herr
Hoffmann hat das noch einmal mit Nachdruck betont.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Herr Hoffmann sagt, das
geht nicht!)
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Es kann nur gelingen, wenn alle Beteiligten mit der neuen Si-
tuation, mit dem neuen Weg einverstanden sind. Wir haben
uns in der Koalition deshalb urspriinglich darauf verstandigt,
dass hier auch im Zuge von Ausnahmegenehmigungen schon
— ich darf es einmal salopp ausdriicken — losgelegt werden
kann.

Herr Hoffmann hat gesagt, dass der, der inklusiv arbeiten will,
das punktuell auch andernorts schon tun kann. Ich bin ge-
spannt, auf welcher Grundlage das umgesetzt wird und wie
die einzelnen Malinahmen aussehen, um das zu realisieren.
Frau Professorin Dr. Schick wird es uns jetzt sicher sagen. Wir
freuen uns sehr, dass sie sich an die Spitze der Bewegung ge-
stellt hat. Wir gehen den Weg, den Frau Dr. Schick entschlos-
sen weitergehen will, gern mit. Sie hat uns dabei auf jeden
Fall an ihrer Seite.

Die Miihen der Vergangenheit haben sich gelohnt, meine Da-
men und Herren.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Das Wort erteile ich
Frau Ministerin Professorin Dr. Schick.

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist fast alles gesagt, glaube ich — heute librigens
nicht zum ersten Mal. Ich finde es paddagogisch sehr wertvoll,
dass wir dies immer wieder tun.

(Heiterkeit — Abg. Reinhold Gall SPD: Aber warum
kritisiert Herr Hoffmann es dann stindig? — Unruhe)

Deshalb habe ich kein Problem damit, dass wir es immer wie-
der tun. Gleichzeitig muss ich dann auch die Aussagen immer
noch verdeutlichen. Deswegen bin ich fiir das, was vorhin ge-
sagt wurde, dankbar.

Es gibt zwei Punkte, auf die ich noch eingehen méchte. Ge-
statten Sie mir dies, weil sie mir sehr, sehr am Herzen liegen.
Zum einen bin ich mir seit unserer letzten Debatte in diesem
Hohen Haus durch viele Gespréiche mit allen am Schulwesen
Beteiligten — nicht nur im Bereich des Sonderschulwesens,
sondern in allen Bereichen des Schulwesens — immer siche-
rer darin geworden, dass der Weg, den wir gehen, und das
Tempo, das wir auf diesem Weg vorlegen, richtig sind. Ich
denke, der Weg ist beherzt. Wir verfolgen auf diesem Weg ein
klares Ziel, gehen aber in einem Tempo voran, das es ermog-
licht, dass diejenigen mitgehen, die mitgehen miissen, und das
ist die Breite der Schullandschaft in Baden-Wiirttemberg. Wir
fiihren hier keine Veranstaltung fiir ein paar Spezialisten
durch, weder hier — vielleicht hier im Raum gerade schon —
noch drauen im Land.

Herr Abg. Zeller, deswegen war ich vorhin zu spéter Stunde
in diesem Haus erschrocken, als Sie das Wort ,,Inklusions-
schule® erwahnt haben. Wenn ich von einem beherzten Weg
spreche — konsequent und klar im Ziel —, dann ist mein Ziel
in diesem Zusammenhang nicht, dass wir einzelne Inklusions-
schulen im Land haben

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

und andere Schulen sagen: Damit haben wir nichts zu tun.

(Abg. Norbert Zeller SPD: Nein, nein! Vollig miss-
verstanden!)

Vielmehr ist das Ziel unseres Vorgehens, ist das Ziel der Re-
gierung eindeutig — ich nehme Thre Zwischenrufe zur Kennt-
nis, kann Sie aber beruhigen — Wir wollen, dass sich im Zu-
ge dieses Prozesses jede Schule

(Abg. Norbert Zeller SPD: Alle Schulen! So war es
gemeint! Genau so ist es!)

in Baden-Wiirttemberg diesem Thema 6ffnet, aber in einem
Tempo, das Sinn macht. Das ist die Antwort auf die von Th-
nen immer wieder gestellte Frage, Frau Rastitter. Nicht mit
dem Schnellzug von null auf hundert und die {iberfahren, die
an der Haltestelle der Regionalbahn auf uns warten, sondern
in dem Tempo vorgehen, bei dem auch die einsteigen konnen,
die leider keine ICE-Station haben. Das ist unser Ziel, und das
werden wir auch erreichen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Aber ich will konzedieren, dass man nicht immer alles glaubt,
was andere sagen. Frau Rastitter, Sie haben vorhin gesagt, die
Eltern seien vielleicht misstrauisch und wiirden sich fragen,
ob wir es wirklich ernst meinen. Vielleicht sind Sie selbst
misstrauisch und fragen sich, ob wir es wirklich ernst meinen.
Das mag ja sein.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Peter

Wetzel FDP/DVP — Abg. Brigitte Lésch GRUNE:

Die Griinde! — Abg. Renate Rastiitter GRUNE: Ich
habe in diesem Bereich eine gewisse Erfahrung!)

— Ich verneige mich respektvoll vor der jahrzehntelangen Er-
fahrung und will Thnen gleichzeitig ein Instrument anbieten,
damit Sie nicht so viel Misstrauen haben miissen. Wir haben
in Baden-Wiirttemberg ein Schulsystem, in dem wir ein sehr
modernes Evaluationssystem eingefiihrt haben, und alle Schu-
len unterliegen einem definierten Evaluationsprozess.

(Abg. Renate Rastitter GRUNE: Da haben wir alle
zugestimmt!)

— Da sind wir uns einig.

Meine Damen und Herren, es wird Sie jetzt nicht tiberraschen,
dass ich ankiindige, dass die Offnung der inklusiven Beschu-
lung kiinftig selbstverstidndlich ein Element der Selbst- und
Fremdevaluation der Schulen in Baden-Wiirttemberg sein
wird — selbstversténdlich!

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Renate Rastitter GRUNE: Das ist ja un-
ser Antrag!)

Ich darf dies als Aufsichtsratsvorsitzende des Landesinstituts
fiir Schulentwicklung auch an dieser Stelle ganz deutlich sa-
gen: Das ist doch selbstverstindlich. Jetzt haben Sie es fast
schwarz auf weil}, dass es eben nicht passieren wird — das ist
der erkliarte Wille der Regierung und der Regierungsfraktio-
nen —, dass sich da jemand herausmogeln kann. Das Ziel ist
klar, der Weg ist klar, und die Intention ist klar.
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Die Intention heiBit: Ein behindertes Kind muss nicht erst be-
weisen, dass es eine Bereicherung fiir eine allgemeine Schu-
le ist.

(Zustimmung der Abg. Renate Rastitter GRUNE)

Diese Zeit haben wir hinter uns. Das ist in ein paar Jahren ein-
fach selbstverstdndlich, und dann sprechen wir iberhaupt
nicht mehr iiber Inklusionsschulen. Wir sprechen dann iiber
Sonderschulen, die als Forderzentren und Kompetenzzentren
sinnvoll und notwendig sind.

(Abg. Werner Raab CDU: So ist es!)

Wir sprechen iiber allgemeine Schulen, von denen es sich kei-
ne erlauben wird, in diesem Prozess zu sagen: ,,Das geht mich
nichts an.” Dieses Versprechen der Regierung haben Sie. Da-
fiir werden wir mit allen Instrumenten, die uns zur Verfiigung
stehen, sorgen.

Sie merken an meinen Ausfithrungen und auch an den Aus-
fithrungen meiner Vorredner von den Regierungsfraktionen:
Dieses Thema liegt uns am Herzen. Instrumente, mit Herz und
Mut angewandt, werden dazu fithren, dass wir dieses Ziel er-
reichen. Ich freue mich auf die nichste Debatte zu diesem
Thema,

(Heiterkeit)

in der ich noch sicherer sagen kann: Weg, Tempo und Ziel sind
richtig.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.

Klaus Schiile CDU: Sehr gut! — Glocke der Présiden-
tin)
Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Frau Ministerin, ge-

statten Sie noch eine Nachfrage des Herrn Abg. Zeller?

Ministerin fiir Kultus, Jugend und Sport Dr. Marion
Schick: Warum denn nicht?

(Zuruf des Abg. Norbert Zeller SPD)

Stellv. Prisidentin Christa Vossschulte: Herr Abg. Zeller,
Sie wiinschen das Wort. — Entschuldigung, Frau Ministerin,
das war ein Missverstidndnis. Herr Abg. Zeller wiinscht das
Wort.

(Zurufe)

Herr Zeller, Sie haben noch eine Minute und 58 Sekunden.
Ich bitte Sie, die Zeit einzuhalten. Der Bus fiir die Fahrt zum
Parlamentarischen Abend steht schon vor dem Haus.

(Unruhe)

Abg. Norbert Zeller SPD: Danke fiir den Hinweis. — Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn ich von
Inklusionsschulen spreche, meine ich in der Tat, dass sich Re-
gelschulen zu Inklusionsschulen weiterentwickeln. Ich bin er-
staunt, dass Sie etwas anderes von mir vermutet haben.

(Zurufe der Ministerin Dr. Marion Schick und des
Abg. Dr. Klaus Schiile CDU)

— Okay. Ich denke, das ist geklart.
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Sie haben zu Recht das Tempo angesprochen. Wenn die Re-
gierungsfraktionen bereit sind, unserem Antrag zuzustimmen,

(Abg. Dr. Hans-Peter Wetzel FDP/DVP: Nein!)

damit wenigstens die Schulen, die eine entsprechende Kon-
zeption vorlegen — so, wie wir es in unserem Antrag formu-
liert haben —, auch tatsichlich diesen Weg gehen diirfen, dann
wiéren wir schon ein Stiick weiter. Ich bin gespannt, ob nach-
her das Abstimmungsverhalten mit dem iibereinstimmen wird,
was Sie gesagt haben.

(Lachen der Ministerin Dr. Marion Schick)

In der Tat — Frau Arnold, Sie haben das auch richtig beschrie-
ben — geht es um den zieldifferenten Unterricht, der dann die
Moglichkeit erdffnet, dass Kinder unterschiedlicher Leis-
tungsstérke in einer Lerngruppe, in einer Klasse sind. Das ist
der Grundansatz. Darin mochte ich Sie ausdriicklich unter-
stiitzen. Dies ist heute in Baden-Wiirttemberg nur in wenigen
Fillen moglich. Nach dem Schulgesetz — das ist der Punkt —
ist dies nicht erlaubt. Deswegen miissen wir moglichst schnell
iiber das Schulgesetz sprechen.

Ich will noch einen kurzen Satz zu Thnen, Herr Hoffmann, sa-
gen. Wenn Sie Thre Rede nachher noch einmal nachlesen

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Gute Rede, gell?)

und dann einmal die Begriffe iberdenken, die Sie fiir die Ti-
tulierung anderer Meinungen verwendet haben — das gilt fiir
Frau Rastitter ebenso wie fiir mich —, werden Sie merken, wa-
rum ich sagen muss: Sie sind ein schlechter Demokrat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen
— Zurufe von der CDU und der FDP/DVP)

Es geht hier um die Darstellung unterschiedlicher Meinungen.
Ich wiirde Thnen empfehlen,

(Zurufe der Abg. Helmut Walter Riieck und Dr. Klaus
Schiile CDU)

sich einmal Aussagen von Fachleuten, von Experten zu Ge-
miite zu fiihren, etwa von Herrn Wocken, Herrn Preuss-Lau-
sitz, Herrn Hinz. Ich konnte die Liste fortfithren; ein weiteres
Beispiel wire Herr Baumert. Wenn Sie all diesen Experten
oder auch bestimmten Verfassungsrechtlern ideologisches
Denken unterstellen, sollten Sie sich einmal fragen, ob Sie
nicht falsch liegen und Thre Position dndern miissen.

(Glocke der Présidentin)
Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Priisidentin Christa Vossschulte: Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen nun zur geschiftsordnungsméfigen Behandlung
der Antriage. Die GroB3e Anfrage Drucksache 14/4120 ist durch
die Aussprache erledigt. Uber die drei Antriige haben wir nun
zu befinden.

Der Antrag Drucksache 14/5679 verlangt eine Abstimmung.
Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist dieser
Antrag mehrheitlich abgelehnt.
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(Stellv. Présidentin Christa Vossschulte)

Ich lasse liber den Antrag der Fraktion der SPD, Drucksache
14/5851, abstimmen. Kann Ziffer 1 dieses Antrags fiir erle-
digt erklart werden? —

(Zustimmung des Abg. Norbert Zeller SPD)

Dann haben wir nur iiber die Ziffer 2 abzustimmen. Wer der
Ziffer 2 des Antrags Drucksache 14/5851 zustimmt, den bit-
te ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Ziffer 2 dieses Antrags ist abgelehnt.

Ich lasse {iber den Antrag der Fraktion GRUNE, Drucksache
14/6158, abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Auch dieser Antrag ist abgelehnt.

Damit ist Punkt 9 der Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des In-
nenministeriums — Fahrradverkehr im Land stirken —
Lippenbekenntnissen endlich Taten folgen lassen — Druck-

sache 14/4369

Meine Damen und Herren, die Fraktionen sind iibereingekom-
men, den Antrag Drucksache 14/4369 ohne Aussprache an den

Innenausschuss zu liberweisen. — Sie stimmen zu. Es ist so be-
schlossen.

Punkt 11 der Tagesordnung ist abgesetzt.
Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses zu der Mitteilung der Landesregierung vom
18. Mai 2010 — Information iiber Staatsvertragsentwiirfe;
hier: Entwurf des Vierzehnten Staatsvertrages zur Ande-
rung rundfunkrechtlicher Staatsvertrige (Vierzehn-
ter Rundfunkinderungsstaatsvertrag) — Drucksachen
14/6391, 14/6460

Berichterstatter: Abg. Winfried Mack

Zu diesem Punkt ist keine Aussprache vorgesehen. Sie stim-
men der Beschlussempfehlung zu. — Es ist so beschlossen.

Damit ist Punkt 12 der Tagesordnung erledigt.

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der Tagesord-
nung angelangt.

Die néchste Sitzung findet morgen, Donnerstag, 10. Juni 2010,
9:30 Uhr statt.

Ich danke Thnen und schliee die Sitzung.

Schluss: 18:37 Uhr
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