Landtag von Baden-Wiirttemberg
16. Wahlperiode

Gesetzentwurf

der Landesregierung

Gesetz zu dem Staatsvertrag zur Modernisierung der
Medienordnung in Deutschland

A. Zielsetzung

Mit Artikel 1 des Gesetzes soll die nach Artikel 50 Satz 2 der Verfassung des
Landes Baden-Wiirttemberg zur Umsetzung des Staatsvertrags zur Modernisie-
rung der Medienordnung in Deutschland in Landesrecht erforderliche Zustim-
mung des Landtags erfolgen.

B. Wesentlicher Inhalt

Der Staatsvertrag zur Modernisierung der Medienordnung in Deutschland soll die
Grundlage fiir eine zeitgeméBe Medienregulierung schaffen und begegnet tiefgrei-
fenden Verdnderungen im Medienbereich, insbesondere den durch die Digitalisie-
rung veranderten Marktgegebenheiten und einem verdnderten Nutzungsverhalten.
Zu den Verdnderungen zdhlen unter anderem die fiir die Medien- und Meinungs-
vielfalt zunehmende Bedeutung von Plattformen, Benutzeroberflaichen und Inter-
medidren sowie die Steuerung der Inhalte iiber Algorithmen. Der Staatsvertrag
beinhaltet deshalb eine weitreichende Novellierung des bisherigen Rundfunk-
staatsvertrags, insbesondere in den Bereichen Rundfunkbegrift und Zulassung,
Medienplattformen und Medienintermedidre. Der Staatsvertrag enthélt zudem
Anderungen, die der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/1808 des Europiischen
Parlaments und des Rates vom 14. November 2018 zur Anderung der Richtlinie
2010/13/EU zur Koordinierung bestimmter Rechts- und Verwaltungsvorschriften
der Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung audiovisueller Mediendienste (Richt-
linie tiber audiovisuelle Mediendienste) dienen.

C. Alternativen

Keine.
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D. Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalte

Mit wesentlichen Mehrkosten fiir die 6ffentliche Hand ist nicht zu rechnen.

E. Erfiillungsaufwand

Die Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands ist nach Nummer 4.3.2
Spiegelstrich 5 der VwV Regelungen entbehrlich.

F. Nachhaltigkeitscheck

Im Zielbereich IV. Wohl und Zufriedenheit werden positive Wirkungen durch die
Anderungen im Jugendmedienschutz-Staatsvertrag in Artikel 3 erzielt, indem der
Schutz von Kindern und Jugendlichen vor entwicklungsbeeintrachtigenden An-
geboten ausgeweitet wird.

Im Zielbereich V. Okologische und soziale Modernisierung der Wirtschaft sind
positive Wirkungen zu erwarten durch die Aufnahme von Regelungen, die der zu-
nehmenden Bedeutung von Plattformen, Benutzeroberflichen und Intermedidren
begegnen. Neben Regulierungsanforderungen fiir Plattformen und Benutzerober-
flichen werden grundlegende Anforderungen wie ein Transparenzgebot, ein Dis-
kriminierungsverbot und Vorgaben zur Auffindbarkeit bestimmter Inhalte statu-
iert. Im Vordergrund steht das Ziel, die Medienvielfalt sicherzustellen. Dies wird
auch durch die Ausweitung der Anwendbarkeit von journalistischen Grundsitzen
auf Telemedien erreicht. Aufgenommen wird der Must-Carry-Status fiir die im je-
weiligen Land zugelassenen privaten Horfunkprogramme sowie die Offenen Ka-
nile. Dadurch erfolgen verbindliche Vorgaben fiir Betreiber, welche Programme
in ihre Netze eingespeist werden miissen. Damit wird die Wettbewerbsfahigkeit
des Wirtschaftsstandortes gestarkt.

Im Zielbereich VI. Chancengerechtigkeit werden mit der Aufnahme von Vor-
gaben zum schrittweisen Ausbau der Barrierefreiheit positive Wirkungen erzielt.

G. Sonstige Kosten fiir Private

Keine.
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Staatsministerium Stuttgart, 26. Mai 2020
Baden-Wiirttemberg

Ministerprisident

An die
Prisidentin des Landtags
von Baden-Wiirttemberg

Sehr geehrte Frau Landtagsprisidentin,

als Anlage tibersende ich Thnen gemidf3 Artikel 59 Absatz 1 der Verfassung des
Landes Baden-Wiirttemberg den von der Landesregierung beschlossenen Ent-
wurf eines Gesetzes zum Staatsvertrag zur Modernisierung der Medienordnung
in Deutschland. Ich bitte Sie, die Beschlussfassung des Landtags herbeizufiihren.
Die federfithrende Zustindigkeit liegt beim Staatsministerium, beteiligt ist das
Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst, das Ministerium fiir Wirt-
schaft, Arbeit und Wohnungsbau, das Ministerium fiir Soziales und Integration,
das Ministerium fiir Landlichen Raum und Verbraucherschutz und das Ministe-
rium der Justiz und fiir Europa.

Mit freundlichen Grii3en

Kretschmann
Ministerprisident
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Der Landtag wolle beschlie3en,

dem nachstehenden Gesetzentwurf seine Zustimmung zu
erteilen:

Gesetz zu dem Staatsvertrag zur
Modernisierung der Medienordnung
in Deutschland

Artikel 1

Gesetz zu dem Staatsvertrag zur Modernisierung der
Medienordnung in Deutschland

Dem zwischen dem 14. und 28. April 2020 unterzeich-
neten Staatsvertrag zur Modernisierung der Medienord-
nung in Deutschland zwischen dem Land Baden-Wiirt-
temberg, dem Freistaat Bayern, dem Land Berlin, dem
Land Brandenburg, der Freien Hansestadt Bremen, der
Freien und Hansestadt Hamburg, dem Land Hessen,
dem Land Mecklenburg-Vorpommern, dem Land Nie-
dersachsen, dem Land Nordrhein-Westfalen, dem Land
Rheinland-Pfalz, dem Saarland, dem Freistaat Sachsen,
dem Land Sachsen-Anhalt, dem Land Schleswig-Hol-
stein und dem Freistaat Thiiringen wird zugestimmt. Der
Staatsvertrag wird nachstehend verdffentlicht.

Artikel 2

Inkrafttreten, Bekanntmachungen

(1) Dieses Gesetz tritt am Tag nach seiner Verkiindung
in Kraft.

(2) Der Tag, an dem der Staatsvertrag zur Modernisie-
rung der Medienordnung in Deutschland nach seinem
Artikel 9 Absatz 2 Satz 1 in Kraft tritt, ist im Gesetzblatt
bekannt zu geben. Fiir den Fall, dass der Staatsvertrag
nach seinem Artikel 9 Absatz 2 Satz 2 gegenstandslos
wird, ist dies im Gesetzblatt bekannt zu geben.
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Begriindung

Zu Artikel 1:

Zur Umsetzung in Landesrecht bedarf der von den Regierungschefinnen und Re-
gierungschefs der Lénder unterzeichnete Staatsvertrag zur Modernisierung der
Medienordnung in Deutschland gemif3 Artikel 50 Satz 2 der Verfassung des Lan-
des Baden-Wiirttemberg der Zustimmung des Landtags. Der Staatsvertrag soll
die Grundlage fiir eine zeitgeméfe Medienregulierung schaffen und begegnet den
tiefgreifenden Verdnderungen im Medienbereich, insbesondere die durch die Di-
gitalisierung verdnderten Marktgegebenheiten und ein verdndertes Nutzungsver-
halten. Zu den Verdnderungen zdhlen unter anderem die fiir die Medien- und
Meinungsvielfalt zunehmende Bedeutung von Plattformen, Benutzeroberflichen
und Intermedidren sowie die Steuerung der Inhalte iiber Algorithmen. Der Staats-
vertrag beinhaltet deshalb eine weitreichende Novellierung des bisherigen Rund-
funkstaatsvertrags, insbesondere in den Bereichen Rundfunkbegriff und Zulas-
sung, Medienplattformen und Medienintermedidre. Neben weiteren einzelnen
Anpassungen und Weiterentwicklungen enthélt der Staatsvertrag im Ubrigen
Werbe- und Jugendmedienschutzregelungen zur Umsetzung der Richtlinie iiber
audiovisuelle Mediendienste (AVMD-Richtlinie). Zudem geht es um die An-
gleichung der Regulierung in einer konvergenten Medienwelt. Im Vordergrund
steht das Ziel, die Medienvielfalt sicherzustellen.

Zu Artikel 2:

Zu Absatz 1:

Das Zustimmungsgesetz tritt am Tag nach seiner Verkiindung in Kraft.

Zu Absatz 2:

Die Regelungen des Staatsvertrags zur Modernisierung der Medienordnung in
Deutschland treten nach seinem Artikel 9 Absatz 2 Satz 1 am Tag nach der Hin-
terlegung der letzten Ratifikationsurkunde in Kraft. Dies gilt nicht, wenn bis zum
31. Dezember 2020 nicht alle Ratifikationsurkunden bei der Staatskanzlei des
Vorsitzenden der Ministerprisidentenkonferenz hinterlegt sind; in diesem Fall
wird der Staatsvertrag zur Modernisierung der Medienordnung in Deutschland
gegenstandslos. Da nach auflen nicht erkennbar wird, ob die Ratifikationsverfah-
ren in den Landern rechtzeitig abgeschlossen werden konnten, sieht Absatz 2 eine
gesonderte Bekanntmachung tiber das Inkrafttreten oder die Gegenstandslosigkeit
des Staatsvertrags zur Modernisierung der Medienordnung in Deutschland vor.
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Staatsvertrag zur Modernisierung
der Medienordnung
in Deutschland'

Das Land Baden-Wiirttemberg,

der Freistaat Bayern,

das Land Berlin,

das Land Brandenburg,

die Freie Hansestadt Bremen,

die Freie und Hansestadt Hamburg,
das Land Hessen,

das Land Mecklenburg-Vorpommern,
das Land Niedersachsen,

das Land Nordrhein-Westfalen,

das Land Rheinland-Pfalz,

das Saarland,

der Freistaat Sachsen,

das Land Sachsen-Anhalt,

das Land Schleswig-Holstein und
der Freistaat Thiiringen

schlieBen, zugleich zur Umsetzung der Richtlinie (EU)
2018/1808 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 14. November 2018 zur Anderung der Richtlinie
2010/13/EU zur Koordinierung bestimmter Rechts- und
Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber die
Bereitstellung audiovisueller Mediendienste (Richtlinie
iiber audiovisuelle Mediendienste) im Hinblick auf sich
verdndernde Marktgegebenheiten, nachstehenden Staats-
vertrag:

! Notifiziert geméB der Richtlinie (EU) 2015/1535 des Europa-
ischen Parlaments und des Rates vom 9. September 2015 iiber ein
Informationsverfahren auf dem Gebiet der technischen Vorschrif-
ten und der Vorschriften fiir die Dienste der Informationsgesell-
schaft (ABI. L 241 vom 17. September 2015, S. 1).
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§1
§2

§3
§4
§5
§6
§7
§8
§9

§10
§11
§12

§13
§ 14
§15

§16

§17

§18
§19
§20
§21

Artikel 1
Medienstaatsvertrag (MStV)

Inhaltsiibersicht
Prdambel

1. Abschnitt

Anwendungsbereich, Begriffsbestimmungen

Anwendungsbereich

Begriffsbestimmungen

I1. Abschnitt

Allgemeine Bestimmungen

1. Unterabschnitt
Rundfunk

Allgemeine Grundsitze
Informationspflichten, Verbraucherschutz
Auskunftsrechte

Sorgfaltspflichten

Barrierefreiheit

Werbegrundsitze, Kennzeichnungspflichten

Einfligung von Rundfunkwerbung und Teleshop-
ping

Sponsoring

Gewinnspiele

Datenverarbeitung zu journalistischen Zwecken,
Medienprivileg

Ubertragung von GroBereignissen
Kurzberichterstattung

Europiische Produktionen, Eigen-, Auftrags- und
Gemeinschaftsproduktionen

Auskunftspflicht und zustindige Behorden nach
dem Europidischen Ubereinkommen iiber das
grenziiberschreitende Fernsehen

2. Unterabschnitt
Telemedien
Allgemeine Grundsitze, Zulassungs- und Anmel-
defreiheit
Informationspflichten und Auskunftsrechte
Sorgfaltspflichten
Gegendarstellung

Barrierefreiheit
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§22
§23

§24
§25

§26
§27
§ 28
§29
§ 30
§31
§32
§33
§34

§35
§36

§37
§38
§39
§ 40
§ 41
§42
§43
§ 44

§ 45
§ 46
§ 47
§ 48
§ 49

§ 50
§51

Werbung, Sponsoring, Gewinnspiele

Datenverarbeitung zu journalistischen Zwecken,
Medienprivileg

Telemediengesetz, Offentliche Stellen

Notifizierung

III. Abschnitt
Besondere Bestimmungen

fiir den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk
Auftrag
Angebote
Fernsehprogramme
Horfunkprogramme
Telemedienangebote
Satzungen, Richtlinien, Berichtspflichten
Telemedienkonzepte
Jugendangebot

Funktionsgerechte Finanzausstattung, Grundsatz
des Finanzausgleichs

Finanzierung

Finanzbedarf des oOffentlich-rechtlichen Rund-
funks

Berichterstattung der Rechnungshofe
Zuléssige Produktplatzierung

Dauer der Rundfunkwerbung, Sponsoring
Kommerzielle Tétigkeiten

Beteiligung an Unternehmen

Kontrolle der Beteiligung an Unternehmen
Kontrolle der kommerziellen Tatigkeiten

Haftung fiir kommerziell titige Beteiligungsun-
ternehmen

Richtlinien

Anderung der Werbung
Ausschluss von Teleshopping
Versorgungsauftrag

Ver6ffentlichung von Beanstandungen

IV. Abschnitt

Besondere Bestimmungen
fiir den privaten Rundfunk

1. Unterabschnitt
Anwendungsbereich, Programmgrundsétze

Anwendungsbereich

Programmgrundsétze
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2. Unterabschnitt

Zulassung

§ 52 Grundsatz

§ 53  Erteilung einer Zulassung fiir Veranstalter von
bundesweit ausgerichtetem Rundfunk

§ 54  Zulassungsfreie Rundfunkprogramme

§ 55 Grundsitze fiir das Zulassungsverfahren

§ 56  Auskunftsrechte und Ermittlungsbefugnisse

§ 57 Publizitétspflicht und sonstige Vorlagepflichten
§ 58  Vertraulichkeit

3. Unterabschnitt

Sicherung der Meinungsvielfalt

§ 59 Meinungsvielfalt, regionale Fenster

§ 60  Sicherung der Meinungsvielfalt im Fernsehen
§ 61 Bestimmung der Zuschaueranteile

§ 62 Zurechnung von Programmen

§ 63 Verdnderung von Beteiligungsverhiltnissen

§ 64  Vielfaltssichernde Maflnahmen

§ 65 Sendezeit fiir unabhéngige Dritte

§ 66 Programmbeirat

§ 67 Richtlinien

§ 68  Sendezeit fiir Dritte

4. Unterabschnitt

Finanzierung, Werbung

§ 69 Finanzierung

§ 70  Dauer der Fernsehwerbung

§ 71  Teleshopping-Fenster und Eigenwerbekanéle
§ 72 Satzungen und Richtlinien

§ 73 Ausnahmen fiir regionale und lokale Fernsehpro-
gramme

V. Abschnitt

Besondere Bestimmungen fiir einzelne Telemedien

1. Unterabschnitt
Rundfunkihnliche Telemedien

§ 74 Werbung, Gewinnspiele

§ 75 Kurzberichterstattung

§ 76  Barrierefreiheit

§ 77  Europdische Produktionen
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2. Unterabschnitt

Medienplattformen und Benutzeroberflichen

§ 78  Anwendungsbereich
§ 79  Allgemeine Bestimmungen

§ 80  Signalintegritit, Uberlagerungen und Skalierun-
gen

§ 81 Belegung von Medienplattformen

§ 82 Zugang zu Medienplattformen

§ 83  Zugangsbedingungen zu Medienplattformen
§ 84  Auffindbarkeit in Benutzeroberflichen

§ 85 Transparenz

§ 86 Vorlage von Unterlagen, Zusammenarbeit mit
der Regulierungsbehdorde flir Telekommunikation

§ 87  Bestitigung der Unbedenklichkeit
§ 88  Satzungen, Richtlinien
§ 89  Uberpriifungsklausel

§ 90 Bestehende Zulassungen, Zuordnungen, Zuwei-
sungen, Anzeige von bestehenden Medienplatt-
formen oder Benutzeroberflichen

3. Unterabschnitt

Medienintermedidre

§91 Anwendungsbereich

§ 92 Inldndischer Zustellungsbevollméachtigter
§ 93  Transparenz

§ 94  Diskriminierungsfreiheit

§ 95 Vorlage von Unterlagen

§ 96  Satzungen und Richtlinien

4. Unterabschnitt
Video-Sharing-Dienste

§ 97 Anwendungsbereich
§ 98 Werbung
§ 99  Schlichtungsstelle

VI. Abschnitt

Ubertragungskapazititen, Weiterverbreitung

§ 100 Grundsatz

§ 101 Zuordnung von drahtlosen Ubertragungskapazi-
titen

§ 102 Zuweisung von drahtlosen Ubertragungskapazi-
tdten an private Anbieter durch die zustindige
Landesmedienanstalt

§ 103 Weiterverbreitung

10
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VII. Abschnitt
Medienaufsicht

§ 104 Organisation
§ 105 Aufgaben
§ 106 Zustdndige Landesmedienanstalt

§ 107 Verfahren bei Zulassung, Zuweisung und Anzei-
ge

§ 108 Riicknahme, Widerruf von Zulassungen und Zu-
weisungen

§ 109 Malnahmen bei Rechtsverstéfien

§ 110 Vorverfahren

§ 111 Zusammenarbeit mit anderen Behorden
§ 112 Finanzierung besonderer Aufgaben

§ 113 Datenschutzaufsicht bei Telemedien

VIII. Abschnitt

Revision, Ordnungswidrigkeiten

§ 114 Revision zum Bundesverwaltungsgericht

§ 115 Ordnungswidrigkeiten

IX. Abschnitt

Ubergangs- und Schlussvorschriften

§ 116 Kiindigung
§ 117 Ubergangsbestimmung fiir Produktplatzierungen
§ 118 Ubergangsbestimmung fiir Telemedienkonzepte

§ 119 Ubergangsbestimmung fiir Zulassungen und An-
zeigen

§ 120 Ubergangsbestimmung zur Bestimmung der Zu-
schaueranteile

§ 121 Ubergangsbestimmung fiir Benutzeroberflichen
§ 122 Regelung fiir Bayern

Praambel

Dieser Staatsvertrag der Lander enthdlt grundlegende
Regelungen fiir die Veranstaltung und das Angebot, die
Verbreitung und die Zugénglichmachung von Rundfunk
und Telemedien in Deutschland. Er trégt der europi-
ischen und technischen Entwicklung der Medien Rech-
nung.

Offentlich-rechtlicher Rundfunk und privater Rundfunk
sind der freien individuellen und 6ffentlichen Meinungs-
bildung sowie der Meinungsvielfalt verpflichtet. Beide
Sdulen des dualen Rundfunksystems miissen in der Lage
sein, den Anforderungen des nationalen und des interna-
tionalen Wettbewerbs zu entsprechen.

Fiir den offentlich-rechtlichen Rundfunk sind Bestand
und Entwicklung zu gewihrleisten. Dazu gehort seine

11
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Teilhabe an allen neuen technischen Mdoglichkeiten in
der Herstellung und zur Verbreitung sowie die Moglich-
keit der Veranstaltung neuer Angebotsformen und Nut-
zung neuer Verbreitungswege. Seine finanziellen Grund-
lagen einschlieBlich des dazugehorigen Finanzausgleichs
sind zu erhalten und zu sichern.

Den privaten Veranstaltern werden Ausbau und Fortent-
wicklung eines privaten Rundfunksystems, vor allem in
technischer und programmlicher Hinsicht, ermdglicht.
Dazu sollen ihnen ausreichende Sendekapazititen zur
Verfiigung gestellt und angemessene Einnahmequellen
erschlossen werden.

Die Vermehrung der Medienangebote (Rundfunk und
Telemedien) in Europa durch die Moglichkeiten der
fortschreitenden Digitalisierung starkt die Informations-
vielfalt und das kulturelle Angebot auch im deutschspra-
chigen Raum. Gleichzeitig bedarf es auch und gerade in
einer zunehmend durch das Internet geprigten Medien-
welt staatsvertraglicher Leitplanken, die journalistische
Standards sichern und kommunikative Chancengleich-
heit férdern. Fiir die Angebote des dualen Rundfunksys-
tems sowie der Presse bedarf es hierbei auch Regeln, die
den Zugang zu Verbreitungswegen und eine diskriminie-
rungsfreie Auffindbarkeit sicherstellen.

Dieser Staatsvertrag dient, neben weiteren Regelungen
und Forderungsvorhaben in Deutschland, der nachhalti-
gen Unterstiitzung neuer europdischer Film- und Fern-
sehproduktionen.

Den Landesmedienanstalten obliegt es, unter dem Ge-
sichtspunkt der Gleichbehandlung privater Veranstalter
und Anbieter und der besseren Durchsetzbarkeit von
Entscheidungen verstiarkt zusammenzuarbeiten.

I. Abschnitt

Anwendungsbereich, Begriffsbestimmungen

§1

Anwendungsbereich

(1) Dieser Staatsvertrag gilt fiir die Veranstaltung und
das Angebot, die Verbreitung und die Zuginglich-
machung von Rundfunk und Telemedien in Deutschland.

(2) Soweit dieser Staatsvertrag keine anderweitigen Re-
gelungen fiir die Veranstaltung und Verbreitung von
Rundfunk enthélt oder solche Regelungen zulésst, sind
die fiir die jeweilige Rundfunkanstalt oder den jeweili-
gen privaten Veranstalter geltenden landesrechtlichen
Vorschriften anzuwenden.

(3) Fiir Fernsehveranstalter gelten dieser Staatsvertrag
und die landesrechtlichen Vorschriften, wenn sie in
Deutschland niedergelassen sind. Ein Fernsehveranstal-
ter gilt als in Deutschland niedergelassen, wenn

1. die Hauptverwaltung in Deutschland liegt und die re-
daktionellen Entscheidungen iiber das Programm dort
getroffen werden,

2. die Hauptverwaltung in Deutschland liegt und die re-
daktionellen Entscheidungen iiber das Programm in
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einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union
getroffen werden, jedoch

a) ein wesentlicher Teil des mit der Durchfithrung
programmbezogener Tatigkeiten betrauten Perso-
nals in Deutschland tétig ist oder

b) ein wesentlicher Teil des mit der Ausiibung sen-
dungsbezogener Titigkeiten betrauten Personals
sowohl in Deutschland als auch dem anderen Mit-

gliedstaat der Europdischen Union tétig ist oder

~

c¢) ein wesentlicher Teil des mit sendungsbezogenen
Titigkeiten betrauten Personals weder in Deutsch-
land noch dem anderen Mitgliedstaat der Europa-
ischen Union tétig ist, aber der Fernsehveranstalter
in Deutschland zuerst seine Tatigkeit begonnen hat
und eine dauerhafte und tatsdchliche Verbindung
mit der Wirtschaft Deutschlands fortbesteht, oder

3. die Hauptverwaltung in Deutschland liegt und die
redaktionellen Entscheidungen iiber das Programm
in einem Drittstaat getroffen werden oder umgekehrt
und vorausgesetzt, ein wesentlicher Teil des mit der
Durchfiihrung programmbezogener Tatigkeiten be-
trauten Personals ist in Deutschland titig.

(4) Fiir Fernsehveranstalter, sofern sie nicht bereits auf-
grund der Niederlassung der Rechtshoheit Deutschlands
oder eines anderen Mitgliedstaats der Europdischen Uni-
on unterliegen, gelten dieser Staatsvertrag und die lan-
desrechtlichen Vorschriften auch, wenn sie

1. eine in Deutschland gelegene Satelliten-Bodenstation
fiir die Aufwirtsstrecke nutzen oder

2. zwar keine in einem Mitgliedstaat der Européischen
Union gelegene Satelliten-Bodenstation flir die Auf-
wirtsstrecke nutzen, aber eine Deutschland zugewie-
sene Ubertragungskapazitdt eines Satelliten nutzen.
Liegt keines dieser beiden Kriterien vor, gelten dieser
Staatsvertrag und die landesrechtlichen Vorschriften
auch fiir Fernsehveranstalter, wenn sie in Deutschland
gemdfll den Artikeln 49 bis 55 des Vertrags liber die
Arbeitsweise der Europdischen Union (ABIL. C 202
vom 7. Juni 2016, S.47), niedergelassen sind.

(5) Dieser Staatsvertrag und die landesrechtlichen Vor-
schriften gelten nicht fiir Programme von Fernsehveran-
staltern, die

1. ausschlieBlich zum Empfang in Drittlindern bestimmt
sind und

2. nicht unmittelbar oder mittelbar von der Allgemein-
heit mit handelsiiblichen Verbraucherendgeriten in
einem Staat innerhalb des Geltungsbereichs der Richt-
linie 2010/13/EU des Europédischen Parlaments und
des Rates vom 10. Mérz 2010 zur Koordinierung be-
stimmter Rechts- und Verwaltungsvorschriften der
Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung audiovisueller
Mediendienste (Richtlinie {iber audiovisuelle Medien-
dienste) (ABIL. L 95 vom 15. April 2010, S.1), die
durch die Richtlinie (EU) 2018/1808 (ABI. L 303 vom
28. November 2018, S.69) gedndert worden ist, emp-
fangen werden.
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(6) Die Bestimmungen des II. und IV. Abschnitts gelten
fiir Teleshoppingkanéle nur, sofern dies ausdriicklich be-
stimmt ist.

(7) Fir Anbieter von Telemedien gilt dieser Staatsver-
trag, wenn sie nach den Vorschriften des Telemedienge-
setzes in Deutschland niedergelassen sind.

(8) Abweichend von Absatz 7 gilt dieser Staatsvertrag
fiir Medienintermedidre, Medienplattformen und Benut-
zeroberflichen, soweit sie zur Nutzung in Deutschland
bestimmt sind. Medienintermedidre, Medienplattformen
oder Benutzeroberflichen sind dann als zur Nutzung in
Deutschland bestimmt anzusehen, wenn sie sich in der
Gesamtschau, insbesondere durch die verwendete Spra-
che, die angebotenen Inhalte oder Marketingaktivititen,
an Nutzer in Deutschland richten oder in Deutschland
einen nicht unwesentlichen Teil ihrer Refinanzierung er-
zielen. Fiir die Zwecke der §§ 97 bis 99 gilt dieser Staats-
vertrag fiir Video-Sharing-Dienste im Anwendungs-
bereich der Richtlinie 2010/13/EU, wenn sie nach den
Vorschriften des Telemediengesetzes in Deutschland
niedergelassen sind; im Ubrigen gilt Satz 1.

(9) Fernsehveranstalter sind verpflichtet, die nach Lan-
desrecht zustindige Stelle iiber alle Anderungen zu in-
formieren, die die Feststellung der Rechtshoheit nach
den Absidtzen 3 und 4 berithren konnten. Die Landes-
medienanstalten erstellen eine Liste der der Rechtshoheit
Deutschlands unterworfenen privaten Fernsehveranstal-
ter, halten die Liste auf dem neuesten Stand und geben
an, auf welchen der in den Absdtzen 3 und 4 genann-
ten Kriterien die Rechtshoheit beruht. Die Liste und alle
Aktualisierungen dieser Liste werden der Européischen
Kommission mitsamt der Liste der 6ffentlich-rechtlichen
Fernsehveranstalter iibermittelt.

§2
Begriffsbestimmungen

(1) Rundfunk ist ein linearer Informations- und Kom-
munikationsdienst; er ist die fiir die Allgemeinheit und
zum zeitgleichen Empfang bestimmte Veranstaltung und
Verbreitung von journalistisch-redaktionell gestalteten
Angeboten in Bewegtbild oder Ton entlang eines Sende-
plans mittels Telekommunikation. Der Begriff schlief3t
Angebote ein, die verschliisselt verbreitet werden oder
gegen besonderes Entgelt empfangbar sind. Telemedien
sind alle elektronischen Informations- und Kommunika-
tionsdienste, soweit sie nicht Telekommunikationsdiens-
te nach § 3 Nr.24 des Telekommunikationsgesetzes sind,
die ganz in der Ubertragung von Signalen iiber Telekom-
munikationsnetze bestehen, oder telekommunikationsge-
stiitzte Dienste nach § 3 Nr.25 des Telekommunikations-
gesetzes oder Rundfunk nach Satz 1 und 2 sind.

(2) Im Sinne dieses Staatsvertrages ist

1. Rundfunkprogramm eine nach einem Sendeplan zeit-
lich geordnete Folge von Inhalten,

2. Sendeplan die auf Dauer angelegte, vom Veranstalter
bestimmte und vom Nutzer nicht verdnderbare Fest-
legung der inhaltlichen und zeitlichen Abfolge von
Sendungen,
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10.

Sendung ein unabhingig von seiner Lénge inhalt-
lich zusammenhingender, geschlossener, zeitlich
begrenzter Einzelbestandteil eines Sendeplans oder
Katalogs,

Vollprogramm ein Rundfunkprogramm mit vielfilti-
gen Inhalten, in welchem Information, Bildung, Be-
ratung und Unterhaltung einen wesentlichen Teil des
Gesamtprogramms bilden,

Spartenprogramm ein Rundfunkprogramm mit im
wesentlichen gleichartigen Inhalten,

Regionalfensterprogramm ein zeitlich und rdumlich
begrenztes Rundfunkprogramm mit im wesentlichen
regionalen Inhalten im Rahmen eines Hauptpro-
gramms,

Werbung jede AuBerung, die der unmittelbaren oder
mittelbaren Forderung des Absatzes von Waren und
Dienstleistungen, einschlielich unbeweglicher Sa-
chen, Rechte und Verpflichtungen, oder des Erschei-
nungsbilds natiirlicher oder juristischer Personen, die
einer wirtschaftlichen Tétigkeit nachgehen, dient und
gegen Entgelt oder eine dhnliche Gegenleistung oder
als Eigenwerbung im Rundfunk oder in einem Tele-
medium aufgenommen ist. Werbung ist insbesondere
Rundfunkwerbung, Sponsoring, Teleshopping und
Produktplatzierung; § 8 Abs.9 und §22 Abs. 1 Satz 3
bleiben unberiihrt,

Rundfunkwerbung jede AuBerung bei der Ausiibung
eines Handels, Gewerbes, Handwerks oder freien
Berufs, die im Rundfunk von einem o6ffentlich-recht-
lichen oder einem privaten Veranstalter oder einer
natiirlichen Person entweder gegen Entgelt oder
eine dhnliche Gegenleistung oder als Eigenwerbung
gesendet wird, mit dem Ziel, den Absatz von Wa-
ren oder die Erbringung von Dienstleistungen, ein-
schlieBlich unbeweglicher Sachen, Rechte und Ver-
pflichtungen, gegen Entgelt zu fordern,

Schleichwerbung die Erwéhnung oder Darstellung
von Waren, Dienstleistungen, Namen, Marken oder
Tatigkeiten eines Herstellers von Waren oder eines
Erbringers von Dienstleistungen in Sendungen, wenn
sie vom Veranstalter absichtlich zu Werbezwecken
vorgesehen ist und mangels Kennzeichnung die All-
gemeinheit hinsichtlich des eigentlichen Zweckes
dieser Erwdhnung oder Darstellung irrefithren kann.
Eine Erwdhnung oder Darstellung gilt insbesondere
dann als zu Werbezwecken beabsichtigt, wenn sie
gegen Entgelt oder eine dhnliche Gegenleistung er-
folgt,

Sponsoring jeder Beitrag einer natiirlichen oder ju-
ristischen Person oder einer Personenvereinigung,
die an Rundfunktitigkeiten, der Bereitstellung von
rundfunkdhnlichen Telemedien oder Video-Sha-
ring-Diensten oder an der Produktion audiovisueller
Werke nicht beteiligt ist, zur direkten oder indirekten
Finanzierung von Rundfunkprogrammen, rundfunk-
dhnlichen Telemedien, Video-Sharing-Diensten, nut-
zergenerierten Videos oder einer Sendung, um den
Namen, die Marke, das Erscheinungsbild der Person
oder Personenvereinigung, ihre Tétigkeit oder ihre
Leistungen zu fordern,
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11.

12.

13.

14.

15.

16

Teleshopping die Sendung direkter Angebote an die
Offentlichkeit fiir den Absatz von Waren oder die
Erbringung von Dienstleistungen, einschlieBlich un-
beweglicher Sachen, Rechte und Verpflichtungen,
gegen Entgelt in Form von Teleshoppingkanilen,
-fenstern und -spots,

Produktplatzierung jede Form der Werbung, die da-
rin besteht, gegen Entgelt oder eine &hnliche Gegen-
leistung ein Produkt, eine Dienstleistung oder die
entsprechende Marke einzubeziehen oder darauf
Bezug zu nehmen, sodass diese innerhalb einer Sen-
dung oder eines nutzergenerierten Videos erschei-
nen. Die kostenlose Bereitstellung von Waren oder
Dienstleistungen ist Produktplatzierung, sofern die
betreffende Ware oder Dienstleistung von bedeuten-
dem Wert ist,

rundfunkdhnliches Telemedium ein Telemedium mit
Inhalten, die nach Form und Gestaltung horfunk-
oder fernsehdhnlich sind und die aus einem von
einem Anbieter festgelegten Katalog zum individu-
ellen Abruf zu einem vom Nutzer gewdhlten Zeit-
punkt bereitgestellt werden (Audio- und audiovisuel-
le Mediendienste auf Abruf); Inhalte sind insbeson-
dere Horspiele, Spielfilme, Serien, Reportagen, Do-
kumentationen, Unterhaltungs-, Informations- oder
Kindersendungen,

Medienplattform jedes Telemedium, soweit es Rund-
funk, rundfunkdhnliche Telemedien oder Telemedien
nach §19 Abs.1 zu einem vom Anbieter bestimm-
ten Gesamtangebot zusammenfasst. Die Zusammen-
fassung von Rundfunk, rundfunkdhnlichen Teleme-
dien oder Telemedien nach §19 Abs.1 ist auch die
Zusammenfassung von softwarebasierten Anwen-
dungen, welche im Wesentlichen der unmittelbaren
Ansteuerung von Rundfunk, rundfunkéhnlichen Te-
lemedien, Telemedien nach § 19 Abs. 1 oder Teleme-
dien im Sinne des Satz 1 dienen. Keine Medienplatt-
formen in diesem Sinne sind

a) Angebote, die analog iiber eine Kabelanlage ver-
breitet werden,

b) das Gesamtangebot von Rundfunk, rundfunkéhn-
lichen Telemedien oder Telemedien nach §19
Abs. 1, welches ausschlieflich in der inhaltlichen
Verantwortung einer oder mehrerer offentlich-
rechtlicher Rundfunkanstalten oder eines privaten
Anbieters von Rundfunk, rundfunkdhnlichen Te-
lemedien oder Telemedien nach §19 Abs. 1 oder
von Unternehmen, deren Programme ihm nach
§ 62 zuzurechnen sind, stehen; Inhalte aus nach
§59 Abs.4 aufgenommenen Fensterprogrammen
oder Drittsendezeiten im Sinne des § 65 sind un-
schédlich,

Benutzeroberfliche die textlich, bildlich oder akus-
tisch vermittelte Ubersicht iiber Angebote oder In-
halte einzelner oder mehrerer Medienplattformen,
die der Orientierung dient und unmittelbar die Aus-
wahl von Angeboten, Inhalten oder softwarebasier-
ten Anwendungen, welche im Wesentlichen der un-
mittelbaren Ansteuerung von Rundfunk, rundfunk-
dhnlichen Telemedien oder Telemedien nach §19
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Abs. 1 dienen, ermdglicht. Benutzeroberflachen sind
insbesondere

a) Angebots- oder Programmiibersichten einer Me-
dienplattform,

b) Angebots- oder Programmiibersichten, die nicht
zugleich Teil einer Medienplattform sind,

¢) visuelle oder akustische Prisentationen auch ge-
ritegebundener Medienplattformen, sofern sie die
Funktion nach Satz 1 erfiillen,

Medienintermedidr jedes Telemedium, das auch
journalistisch-redaktionelle Angebote Dritter aggre-
giert, selektiert und allgemein zugénglich présentiert,
ohne diese zu einem Gesamtangebot zusammenzu-
fassen,

Rundfunkveranstalter, wer ein Rundfunkprogramm
unter eigener inhaltlicher Verantwortung anbietet,

Anbieter rundfunkdhnlicher Telemedien, wer tiiber
die Auswahl der Inhalte entscheidet und die inhalt-
liche Verantwortung tragt,

Anbieter einer Medienplattform, wer die Verantwor-
tung fiir die Auswahl der Angebote einer Medien-
plattform tragt,

Anbieter einer Benutzeroberfliche, wer iiber die Ge-
staltung der Ubersicht abschlielend entscheidet,

Anbieter eines Medienintermedidrs, wer die Verant-
wortung flir die Aggregation, Selektion und allge-
mein zugéngliche Prasentation von Inhalten trégt,

Video-Sharing-Dienst ein Telemedium, bei dem der
Hauptzweck des Dienstes oder eines trennbaren Teils
des Dienstes oder eine wesentliche Funktion des
Dienstes darin besteht, Sendungen mit bewegten Bil-
dern oder nutzergenerierte Videos, fiir die der Diens-
teanbieter keine redaktionelle Verantwortung trigt,
der Allgemeinheit bereitzustellen, wobei der Diens-
teanbieter die Organisation der Sendungen oder der
nutzergenerierten Videos, auch mit automatischen
Mitteln oder Algorithmen, bestimmt,

Video-Sharing-Diensteanbieter, wer einen Video-
Sharing-Dienst betreibt,

nutzergeneriertes Video eine von einem Nutzer er-
stellte Abfolge von bewegten Bildern mit oder ohne
Ton, die unabhéngig von ihrer Lange einen Einzelbe-
standteil darstellt und die von diesem oder einem an-
deren Nutzer auf einen Video-Sharing-Dienst hoch-
geladen wird,

unter Information insbesondere Folgendes zu ver-
stehen: Nachrichten und Zeitgeschehen, politische
Information, Wirtschaft, Auslandsberichte, Religio-
ses, Sport, Regionales, Gesellschaftliches, Service
und Zeitgeschichtliches,

unter Bildung insbesondere Folgendes zu verstehen:
Wissenschaft und Technik, Alltag und Ratgeber,
Theologie und Ethik, Tiere und Natur, Gesellschaft,
Kinder und Jugend, Erziehung, Geschichte und ande-
re Lander,
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27. unter Kultur insbesondere Folgendes zu verstehen:
Biihnenstiicke, Musik, Fernsehspiele, Fernsehfilme
und Horspiele, bildende Kunst, Architektur, Philoso-
phie und Religion, Literatur und Kino,

28. unter Unterhaltung insbesondere Folgendes zu ver-
stehen: Kabarett und Comedy, Filme, Serien, Shows,
Talk-Shows, Spiele, Musik,

29. unter offentlich-rechtlichen Telemedienangeboten zu
verstehen: von den in der Arbeitsgemeinschaft der
oOffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten der Bun-
desrepublik Deutschland (ARD) zusammengeschlos-
senen Landesrundfunkanstalten, dem Zweiten Deut-
schen Fernsehen (ZDF) und dem Deutschlandradio
jeweils nach Maf3gabe eines nach §32 Abs.4 durch-
gefiihrten Verfahrens angebotene Telemedien, die
journalistisch-redaktionell veranlasst und journalis-
tisch-redaktionell gestaltet sind, Bild, Ton, Bewegt-
bild, Text und internetspezifische Gestaltungsmittel
enthalten kdnnen und diese miteinander verbinden.

(3) Kein Rundfunk sind Angebote, die aus Sendungen
bestehen, die jeweils gegen Einzelentgelt freigeschaltet
werden.

II. Abschnitt

Allgemeine Bestimmungen

1. Unterabschnitt
Rundfunk

§3

Allgemeine Grundsditze

Die in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten, das ZDF, das Deutschlandradio und alle
Veranstalter bundesweit ausgerichteter privater Rund-
funkprogramme haben in ihren Angeboten die Wiirde
des Menschen zu achten und zu schiitzen; die sittlichen
und religiosen Uberzeugungen der Bevolkerung sind zu
achten. Die Angebote sollen dazu beitragen, die Achtung
vor Leben, Freiheit und koérperlicher Unversehrtheit, vor
Glauben und Meinungen anderer zu stdrken. Weiterge-
hende landesrechtliche Anforderungen an die Gestaltung
der Angebote sowie § 51 bleiben unberiihrt.

§4
Informationspflichten, Verbraucherschutz
(1) Rundfunkveranstalter haben folgende Informationen

im Rahmen ihres Gesamtangebots leicht, unmittelbar
und stdndig zugénglich zu machen:

1. Name und geografische Anschrift,

2. Angaben, die eine schnelle und unmittelbare Kontakt-
aufnahme und eine effiziente Kommunikation ermog-
lichen, einschliellich ihrer E-Mail-Adresse oder ihrer
Webseite,

3. die zustindige Aufsicht und
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4. den Mitgliedstaat, deren Rechtshoheit sie unterworfen
sind.

(2) Mit Ausnahme seiner §§2, 9 und 12 gelten die Rege-
lungen des EG-Verbraucherschutzdurchsetzungsgesetzes
hinsichtlich der Bestimmungen dieses Staatsvertrages
zur Umsetzung der Artikel 9, 10, 11 und Artikel 19 bis
26 der Richtlinie 2010/13/EU des Europdischen Parla-
ments und des Rates vom 10. Mérz 2010 zur Koordinie-
rung bestimmter Rechts- und Verwaltungsvorschriften
der Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung audiovisu-
eller Mediendienste (Richtlinie tiber audiovisuelle Me-
diendienste) (ABIL. L 95 vom 15. April 2010, S.1), bei
innergemeinschaftlichen Verstdfen entsprechend. Satz 1
gilt auch fiir Teleshoppingkanile.

§5
Auskunftsrechte

(1) Rundfunkveranstalter haben gegeniiber Behorden ein
Recht auf Auskunft. Auskiinfte konnen verweigert wer-
den, soweit

1. durch die Auskunftserteilung die sachgeméfe Durch-
fiihrung eines schwebenden Verfahrens vereitelt, er-
schwert, verzogert oder gefahrdet werden konnte oder

2. Vorschriften tiber die Geheimhaltung entgegenstehen
oder

3. ein iliberwiegendes offentliches oder schutzwiirdiges
privates Interesse verletzt wiirde oder

4. ihr Umfang das zumutbare Maf tiberschreitet.

(2) Allgemeine Anordnungen, die einer Behdrde Aus-
kiinfte an Rundfunkveranstalter verbieten, sind unzulés-
sig.

(3) Rundfunkveranstalter konnen von Behorden verlan-
gen, dass sie bei der Weitergabe von amtlichen Bekannt-
machungen im Verhdltnis zu anderen Bewerbern gleich-
behandelt werden.

§6
Sorgfaltspflichten

(1) Berichterstattung und Informationssendungen haben
den anerkannten journalistischen Grundsdtzen, auch
beim Einsatz virtueller Elemente, zu entsprechen. Sie
miissen unabhéngig und sachlich sein. Nachrichten sind
vor ihrer Verbreitung mit der nach den Umstédnden ge-
botenen Sorgfalt auf Wahrheit und Herkunft zu priifen.
Kommentare sind von der Berichterstattung deutlich zu
trennen und unter Nennung des Verfassers als solche zu
kennzeichnen.

(2) Bei der Wiedergabe von Meinungsumfragen, die von
Rundfunkveranstaltern durchgefiihrt werden, ist aus-
driicklich anzugeben, ob sie reprisentativ sind.
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§7

Barrierefreiheit

(1) Die Veranstalter nach §3 Satz 1 sollen {iber ihr be-
reits bestehendes Engagement hinaus im Rahmen der
technischen und ihrer finanziellen Mdglichkeiten bar-
rierefreie Angebote aufnehmen und den Umfang solcher
Angebote stetig und schrittweise ausweiten.

(2) Die Veranstalter bundesweit ausgerichteter privater
Fernsehprogramme erstatten der jeweils zustdndigen
Landesmedienanstalt, die in der ARD zusammenge-
schlossenen Landesrundfunkanstalten, das ZDF sowie
das Deutschlandradio ihren jeweiligen Aufsichtsgremien
mindestens alle drei Jahre Bericht {iber die getroffenen
MaBnahmen nach Absatz 1. Die Berichte werden an-
schlieBend der Europdischen Kommission iibermittelt.

§8

Werbegrundsditze, Kennzeichnungspflichten

(1) Werbung darf nicht
1. die Menschenwiirde verletzen,

2. Diskriminierungen aufgrund von Geschlecht, Rasse
oder ethnischer Herkunft, Staatsangehorigkeit, Reli-
gion oder Glauben, Behinderung, Alter oder sexueller
Orientierung beinhalten oder fordern,

3. irrefithren oder den Interessen der Verbraucher scha-
den oder

4. Verhaltensweisen fordern, die die Gesundheit oder
Sicherheit sowie in hohem Mafle den Schutz der Um-
welt gefdhrden.

(2) Rundfunkwerbung ist Teil des Programms. Rund-
funkwerbung oder Werbetreibende diirfen das iibrige
Programm inhaltlich und redaktionell nicht beeinflussen.
Die Sétze 1 und 2 gelten fiir Teleshopping-Spots, Tele-
shopping-Fenster und deren Anbieter entsprechend.

(3) Werbung muss als solche leicht erkennbar und vom
redaktionellen Inhalt unterscheidbar sein. In der Wer-
bung diirfen keine Techniken der unterschwelligen Be-
einflussung eingesetzt werden. Auch bei Einsatz neuer
Werbetechniken miissen Rundfunkwerbung und Tele-
shopping dem Medium angemessen durch optische oder
akustische Mittel oder rdumlich eindeutig von anderen
Sendungsteilen abgesetzt sein.

(4) Eine Teilbelegung des ausgestrahlten Bildes mit
Rundfunkwerbung ist zuldssig, wenn die Rundfunkwer-
bung vom tiibrigen Programm eindeutig optisch getrennt
und als solche gekennzeichnet ist. Diese Rundfunk-
werbung wird auf die Dauer der Spotwerbung nach den
§§39 und 70 angerechnet. § 9 Abs. 1 gilt entsprechend.

(5) Dauerwerbesendungen sind zuldssig, wenn der Wer-
becharakter erkennbar im Vordergrund steht und die
Werbung einen wesentlichen Bestandteil der Sendung
darstellt. Sie miissen zu Beginn als Dauerwerbesendung
angekiindigt und wahrend ihres gesamten Verlaufs als
solche gekennzeichnet werden.
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(6) Die Einfiigung virtueller Werbung in Sendungen ist
zuldssig, wenn

1. am Anfang und am Ende der betreffenden Sendung
darauf hingewiesen wird und

2. durch sie eine am Ort der Ubertragung ohnehin be-
stehende Werbung ersetzt wird.

Andere Rechte bleiben unberiihrt.

(7) Schleichwerbung und Themenplatzierung sowie ent-
sprechende Praktiken sind unzuldssig. Produktplatzie-
rung ist gestattet, aufler in Nachrichtensendungen und
Sendungen zur politischen Information, Verbrauchersen-
dungen, Regionalfensterprogrammen nach §59 Abs.4,
Fensterprogrammen nach §65, Sendungen religidsen
Inhalts und Kindersendungen. Sendungen, die Produkt-
platzierung enthalten, miissen folgende Voraussetzungen
erfiillen:

1. die redaktionelle Verantwortung und Unabhéngigkeit
hinsichtlich Inhalt und Platzierung im Sendeplan miis-
sen unbeeintrichtigt bleiben,

2. die Produktplatzierung darf nicht unmittelbar zu Kauf,
Miete oder Pacht von Waren oder Dienstleistungen
anregen, insbesondere nicht durch spezielle verkaufs-
fordernde Hinweise auf diese Waren oder Dienstleis-
tungen, und

3. das Produkt darf nicht zu stark herausgestellt werden;
dies gilt auch fiir kostenlos zur Verfiigung gestellte
geringwertige Giiter.

Auf eine Produktplatzierung ist eindeutig hinzuweisen.
Sie ist zu Beginn und zum Ende einer Sendung sowie bei
deren Fortsetzung nach einer Werbeunterbrechung oder
im Horfunk durch einen gleichwertigen Hinweis ange-
messen zu kennzeichnen. Die Kennzeichnungspflicht
entféllt fiir Sendungen, die nicht vom Veranstalter selbst
oder von einem mit dem Veranstalter verbundenen Un-
ternehmen produziert oder in Auftrag gegeben worden
sind, wenn nicht mit zumutbarem Aufwand ermittelbar
ist, ob Produktplatzierung enthalten ist; hierauf ist hinzu-
weisen. Die in der ARD zusammengeschlossenen Lan-
desrundfunkanstalten, das ZDF und die Landesmedien-
anstalten legen eine einheitliche Kennzeichnung fest.

(8) In der Fernsehwerbung und beim Teleshopping im
Fernsehen diirfen keine Personen auftreten, die regelmai-
Big Nachrichtensendungen oder Sendungen zum politi-
schen Zeitgeschehen vorstellen.

(9) Werbung politischer, weltanschaulicher oder religio-
ser Art ist unzuldssig. Unentgeltliche Beitréige im Dienst
der Offentlichkeit einschlieflich von Spendenaufrufen
zu Wohlfahrtszwecken gelten nicht als Werbung im Sin-
ne von Satz 1. § 68 bleibt unbertiihrt.

(10) Werbung fiir alkoholische Getrdnke darf den iiber-
mafigen Genuss solcher Getranke nicht fordern.

(11) Die nichtbundesweite Verbreitung von Rundfunk-
werbung oder anderen Inhalten in einem bundesweit
ausgerichteten oder zur bundesweiten Verbreitung be-
auftragten oder zugelassenen Programm ist nur zulds-
sig, wenn und soweit das Recht des Landes, in dem die
nichtbundesweite Verbreitung erfolgt, dies gestattet. Die
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nichtbundesweit verbreitete Rundfunkwerbung oder an-
dere Inhalte privater Veranstalter bediirfen einer geson-
derten landesrechtlichen Zulassung; diese kann von ge-
setzlich zu bestimmenden inhaltlichen Voraussetzungen
abhingig gemacht werden.

(12) Die Absitze 1 bis 11 gelten auch fiir Teleshopping-
kandle.

§9
Einfiigung von Rundfunkwerbung und Teleshopping

(1) Ubertragungen von Gottesdiensten sowie Sendungen
fiir Kinder diirfen nicht durch Rundfunkwerbung oder
Teleshopping unterbrochen werden.

(2) Einzeln gesendete Werbe- und Teleshopping-Spots
im Fernsehen miissen die Ausnahme bleiben; dies gilt
nicht bei der Ubertragung von Sportveranstaltungen.
Die Einfiigung von Werbe- oder Teleshopping-Spots
im Fernsehen darf den Zusammenhang von Sendungen
unter Beriicksichtigung der natiirlichen Sendeunterbre-
chungen sowie der Dauer und der Art der Sendung nicht
beeintrdachtigen noch die Rechte von Rechteinhabern
verletzen.

(3) Filme mit Ausnahme von Serien, Reihen und Do-
kumentarfilmen sowie Kinofilme und Nachrichtensen-
dungen diirfen fiir jeden programmierten Zeitraum von
mindestens 30 Minuten einmal fiir Fernsehwerbung oder
Teleshopping unterbrochen werden.

(4) Richten sich Rundfunkwerbung oder Teleshopping in
einem Fernsehprogramm eigens und hiufig an Zuschau-
er eines anderen Staates, der das Europdische Uberein-
kommen iiber das grenziiberschreitende Fernsehen rati-
fiziert hat und nicht Mitglied der Europiischen Union
ist, diirfen die fiir die Fernsehwerbung oder das Tele-
shopping dort geltenden Vorschriften nicht umgangen
werden. Satz 1 gilt nicht, wenn die Vorschriften dieses
Staatsvertrages iiber die Rundfunkwerbung oder das
Teleshopping strenger sind als jene Vorschriften, die in
dem betreffenden Staat gelten, ferner nicht, wenn mit
dem betroffenen Staat Ubereinkiinfte auf diesem Gebiet
geschlossen wurden.

§10

Sponsoring

(1) Auf das Bestehen einer Sponsoring-Vereinbarung
muss eindeutig hingewiesen werden; bei Sendungen, die
ganz oder teilweise gesponsert werden, muss zu Beginn
oder am Ende auf die Finanzierung durch den Sponsor in
vertretbarer Kiirze und in angemessener Weise deutlich
hingewiesen werden; der Hinweis ist in diesem Rahmen
auch durch Bewegtbild moglich. Neben oder anstelle des
Namens des Sponsors kann auch dessen Firmenemblem
oder eine Marke, ein anderes Symbol des Sponsors, ein
Hinweis auf seine Produkte oder Dienstleistungen oder
ein entsprechendes unterscheidungskriftiges Zeichen
eingeblendet werden.

(2) Der Inhalt eines gesponserten Rundfunkprogramms
oder einer gesponserten Sendung und der Programm-
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platz einer Sendung diirfen vom Sponsor nicht in der
Weise beeinflusst werden, dass die redaktionelle Verant-
wortung und Unabhingigkeit des Rundfunkveranstalters
beeintrichtigt werden.

(3) Gesponserte Sendungen diirfen nicht zum Verkauf,
zum Kauf oder zur Miete oder Pacht von Erzeugnissen
oder Dienstleistungen des Sponsors oder eines Dritten,
vor allem durch entsprechende besondere Hinweise, an-
regen.

(4) Nachrichtensendungen und Sendungen zur politi-
schen Information diirfen nicht gesponsert werden. In
Kindersendungen und Sendungen religiosen Inhalts ist
das Zeigen von Sponsorenlogos untersagt.

(5) Die Absitze 1 bis 4 gelten auch fiir Teleshopping-
kanile.

(6) § 8 Abs.3 Satz 3 und Abs. 8 bis 10 gilt entsprechend.

§11

Gewinnspiele

(1) Gewinnspielsendungen und Gewinnspiele sind zulés-
sig. Sie unterliegen dem Gebot der Transparenz und des
Teilnehmerschutzes. Sie diirfen nicht irrefiihren und den
Interessen der Teilnehmer nicht schaden. Insbesondere
ist im Programm iiber die Kosten der Teilnahme, die
Teilnahmeberechtigung, die Spielgestaltung sowie iiber
die Auflosung der gestellten Aufgabe zu informieren.
Die Belange des Jugendschutzes sind zu wahren. Fiir die
Teilnahme darf nur ein Entgelt bis zu 0,50 Euro verlangt
werden; § 35 Satz 3 bleibt unberiihrt.

(2) Der Veranstalter hat der fiir die Aufsicht zustindi-
gen Stelle auf Verlangen alle Unterlagen vorzulegen
und Auskiinfte zu erteilen, die zur Uberpriifung der ord-
nungsgeméfBen Durchfiihrung der Gewinnspielsendun-
gen und Gewinnspiele erforderlich sind.

(3) Die Absitze 1 und 2 gelten auch fiir Teleshopping-
kanile.

§12

Datenverarbeitung zu journalistischen Zwecken,
Medienprivileg

(1) Soweit die in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten, das ZDF, das Deutschlandra-
dio oder private Rundfunkveranstalter personenbezoge-
ne Daten zu journalistischen Zwecken verarbeiten, ist es
den hiermit befassten Personen untersagt, diese perso-
nenbezogenen Daten zu anderen Zwecken zu verarbeiten
(Datengeheimnis). Diese Personen sind bei der Aufnah-
me ihrer Tatigkeit auf das Datengeheimnis zu verpflich-
ten. Das Datengeheimnis besteht auch nach Beendigung
ihrer Tatigkeit fort. Im Ubrigen finden fiir die Datenver-
arbeitung zu journalistischen Zwecken von der Verord-
nung (EU) 2016/679 des Europidischen Parlaments und
des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher
Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Da-
ten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der
Richtlinie 95/46/EG  (Datenschutz-Grundverordnung)
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(ABIL. L 119 vom 4. Mai 2016, S.1; L 314 vom 22. No-
vember 2016, S.72; L 127 vom 23. Mai 2018, S.2) auller
den Kapiteln I, VIII, X und XI nur die Artikel 5 Abs. 1
Buchst. f in Verbindung mit Abs.2, Artikel 24 und Ar-
tikel 32 Anwendung. Artikel 82 und 83 der Verordnung
(EU) 2016/679 gelten mit der Mal3gabe, dass nur flir eine
Verletzung des Datengeheimnisses gemill den Sitzen 1
bis 3 sowie fiir unzureichende MaBBnahmen nach Arti-
kel 5 Abs. 1 Buchst. f, Artikel 24 und 32 der Verordnung
(EU) 2016/679 gehaftet wird. Die Sitze 1 bis 5 gelten
entsprechend fiir die zu den in Satz 1 genannten Stellen
gehorenden Hilfs- und Beteiligungsunternehmen. Die
in der ARD zusammengeschlossenen Landesrundfunk-
anstalten, das ZDF, das Deutschlandradio und andere
Rundfunkveranstalter sowie ihre Verbédnde und Vereini-
gungen konnen sich Verhaltenskodizes geben, die in ei-
nem transparenten Verfahren erlassen und verdffentlicht
werden. Den betroffenen Personen stehen nur die in den
Absitzen 2 und 3 genannten Rechte zu.

(2) Fiihrt die journalistische Verarbeitung personenbe-
zogener Daten zur Verbreitung von Gegendarstellungen
der betroffenen Person oder zu Verpflichtungserklarun-
gen, Beschliissen oder Urteilen iiber die Unterlassung
der Verbreitung oder iiber den Widerruf des Inhalts der
Daten, so sind diese Gegendarstellungen, Verpflich-
tungserkldrungen und Widerrufe zu den gespeicherten
Daten zu nehmen und dort fiir dieselbe Zeitdauer aufzu-
bewahren wie die Daten selbst sowie bei einer Ubermitt-
lung der Daten gemeinsam mit diesen zu iibermitteln.

(3) Wird jemand durch eine Berichterstattung in seinem
Personlichkeitsrecht beeintriachtigt, kann die betroffene
Person Auskunft iiber die der Berichterstattung zugrun-
de liegenden, zu ihrer Person gespeicherten Daten ver-
langen. Die Auskunft kann nach Abwégung der schutz-
wiirdigen Interessen der Beteiligten verweigert werden,
soweit

1. aus den Daten auf Personen, die bei der Vorbereitung,
Herstellung oder Verbreitung von Rundfunksendun-
gen mitwirken oder mitgewirkt haben, geschlossen
werden kann,

2. aus den Daten auf die Person des Einsenders oder des
Gewdhrstragers von Beitrdgen, Unterlagen und Mit-
teilungen fiir den redaktionellen Teil geschlossen wer-
den kann oder

3. durch die Mitteilung der recherchierten oder sonst er-
langten Daten die journalistische Aufgabe durch Aus-
forschung des Informationsbestandes beeintrachtigt
wiirde.

Die betroffene Person kann die unverziigliche Berichti-
gung unrichtiger personenbezogener Daten im Datensatz
oder die Hinzufligung einer eigenen Darstellung von an-
gemessenem Umfang verlangen. Die weitere Speiche-
rung der personenbezogenen Daten ist rechtméBig, wenn
dies fiir die Ausiibung des Rechts auf freie Meinungsau-
Berung und Information oder zur Wahrnehmung berech-
tigter Interessen erforderlich ist.

(4) Fiir die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF, das Deutschlandradio und
private Rundfunkveranstalter sowie zu diesen gehorende
Beteiligungs- und Hilfsunternehmen wird die Aufsicht
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iber die Einhaltung der geltenden datenschutzrecht-
lichen Bestimmungen durch Landesrecht bestimmt. Re-
gelungen dieses Staatsvertrages bleiben unberiihrt.

(5) Die Absitze 1 bis 4 gelten auch fiir Teleshopping-
kanile.

§13

Ubertragung von Grofiereignissen

(1) Die Ausstrahlung im Fernsehen von Ereignissen von
erheblicher gesellschaftlicher Bedeutung (GrofBereignis-
se) in Deutschland verschliisselt und gegen besonderes
Entgelt ist nur zuldssig, wenn der Fernsehveranstalter
selbst oder ein Dritter zu angemessenen Bedingungen
ermoéglicht, dass das Ereignis zumindest in einem frei
empfangbaren und allgemein zugénglichen Fernsehpro-
gramm in Deutschland zeitgleich oder, sofern wegen
parallel laufender Einzelereignisse nicht mdglich, ge-
ringfiigig zeitversetzt ausgestrahlt werden kann. Besteht
keine Einigkeit {iber die Angemessenheit der Bedingun-
gen, sollen die Parteien rechtzeitig vor dem Ereignis ein
schiedsrichterliches Verfahren nach den §§1025ff. der
Zivilprozessordnung vereinbaren; kommt die Vereinba-
rung eines schiedsrichterlichen Verfahrens aus Griinden,
die der Fernsehveranstalter oder der Dritte zu vertreten
haben, nicht zustande, gilt die Ubertragung nach Satz 1
als nicht zu angemessenen Bedingungen ermdglicht. Als
allgemein zugéingliches Fernsehprogramm gilt nur ein
Programm, das in mehr als zwei Drittel der Haushalte
tatsdchlich empfangbar ist.

(2) GroBereignisse im Sinne dieser Bestimmung sind:
1. Olympische Sommer- und Winterspiele,

2. bei FuBball-Europa- und -Weltmeisterschaften alle
Spiele mit deutscher Beteiligung sowie unabhingig
von einer deutschen Beteiligung das Eroffnungsspiel,
die Halbfinalspiele und das Endspiel,

3. die Halbfinalspiele und das Endspiel um den Vereins-
pokal des Deutschen Fuf3ball-Bundes,

4. Heim- und Auswdrtsspiele der deutschen Fuf3ballna-
tionalmannschatft,

5. Endspiele der europdischen Vereinsmeisterschaften
im FufB3ball (Champions League, Europa League) bei
deutscher Beteiligung.

Bei GrofBereignissen, die aus mehreren Einzelereignissen
bestehen, gilt jedes Einzelereignis als GroBereignis. Die
Aufnahme oder Herausnahme von Ereignissen in diese
Bestimmung ist nur durch Staatsvertrag aller Lander zu-
ldssig.

(3) Teilt ein Mitgliedstaat der Européischen Union seine
Bestimmungen iiber die Ausstrahlung von GrofBereignis-
sen nach Artikel 14 Abs.2 der Richtlinie 2010/13/EU der
Européischen Kommission mit und erhebt die Kommis-
sion nicht binnen drei Monaten seit der Mitteilung Ein-
winde und werden die Bestimmungen des betreffenden
Mitgliedstaates im Amtsblatt der Europdischen Union
verdffentlicht, ist die Ausstrahlung von GroBereignissen
verschliisselt und gegen Entgelt fiir diesen Mitgliedstaat
nur zuldssig, wenn der Fernsehveranstalter nach den im
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Amtsblatt verdffentlichten Bestimmungen des betreffen-
den Mitgliedstaates eine Ubertragung in einem frei zu-
génglichen Programm ermdglicht.

(4) Sind Bestimmungen eines Staates, der das Europi-
ische Ubereinkommen {iber das grenziiberschreitende
Fernsehen in der Fassung des Anderungsprotokolls vom
9. September 1998 ratifiziert hat, nach dem Verfahren
nach Artikel 9a Abs.3 des Ubereinkommens verdffent-
licht, gilt diese Regelung fiir Veranstalter in Deutschland
nach Maf3gabe des Satzes 4, es sei denn, die Regierungs-
chefinnen und Regierungschefs der Lander versagen der
Regelung innerhalb einer Frist von sechs Monaten durch
einstimmigen Beschluss die Anerkennung. Die Anerken-
nung kann nur versagt werden, wenn die Bestimmungen
des betreffenden Staates gegen das Grundgesetz oder die
Europdische Konvention zum Schutze der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten verstoen. Die fiir Veranstal-
ter in Deutschland nach dem vorbezeichneten Verfahren
geltenden Bestimmungen sind in den amtlichen Ver-
offentlichungsbléttern der Lander bekannt zu machen.
Mit dem Tag der letzten Bekanntmachung in den Ver-
offentlichungsbldttern der Lénder ist die Ausstrahlung
von Grofereignissen verschliisselt und gegen Entgelt fiir
diesen betreffenden Staat nur zuldssig, wenn der Fern-
sehveranstalter nach den verdffentlichten Bestimmungen
des betreffenden Staates eine Ubertragung dort in einem
frei zugénglichen Programm ermdoglicht.

(5) VerstoBt ein Veranstalter gegen die Bestimmun-
gen der Absédtze 3 und 4, kann die Zulassung widerru-
fen werden. Statt des Widerrufs kann die Zulassung mit
Nebenbestimmungen versehen werden, soweit dies aus-
reicht, den Verstol zu beseitigen.

§14

Kurzberichterstattung

(1) Das Recht auf unentgeltliche Kurzberichterstattung
iber Veranstaltungen und Ereignisse, die offentlich zu-
ganglich und von allgemeinem Informationsinteresse
sind, steht jedem in Europa zugelassenen Fernsehver-
anstalter zu eigenen Sendezwecken zu. Dieses Recht
schlieft die Befugnis zum Zugang, zur kurzzeitigen
Direktlibertragung, zur Aufzeichnung, zu deren Aus-
wertung zu einem einzigen Beitrag und zur Weitergabe
unter den Voraussetzungen der Absétze 2 bis 12 ein.

(2) Anderweitige gesetzliche Bestimmungen, insbeson-
dere solche des Urheberrechts und des Personlichkeits-
schutzes, bleiben unberiihrt.

(3) Auf die Kirchen und auf andere Religionsgemein-
schaften sowie deren Einrichtungen mit entsprechender
Aufgabenstellung findet Absatz 1 keine Anwendung.

(4) Die unentgeltliche Kurzberichterstattung ist auf eine
dem Anlass entsprechende nachrichtenmiflige Kurzbe-
richterstattung beschriankt. Die zuldssige Dauer bemisst
sich nach der Lange der Zeit, die notwendig ist, um den
nachrichtenméBigen Informationsgehalt der Veranstal-
tung oder des Ereignisses zu vermitteln. Bei kurzfristig
und regelméBig wiederkehrenden Veranstaltungen ver-
gleichbarer Art betridgt die Obergrenze der Dauer in der
Regel eineinhalb Minuten. Werden Kurzberichte iiber
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Veranstaltungen vergleichbarer Art zusammengefasst,
muss auch in dieser Zusammenfassung der nachrichten-
méBige Charakter gewahrt bleiben.

(5) Das Recht auf Kurzberichterstattung muss so aus-
geiibt werden, dass vermeidbare Storungen der Ver-
anstaltung oder des Ereignisses unterbleiben. Der Ver-
anstalter kann die Ubertragung oder die Aufzeichnung
einschrinken oder ausschlie3en, wenn anzunehmen ist,
dass sonst die Durchfiihrung der Veranstaltung infrage
gestellt oder das sittliche Empfinden der Veranstaltungs-
teilnehmer groblich verletzt wiirde. Das Recht auf Kurz-
berichterstattung ist ausgeschlossen, wenn Griinde der
offentlichen Sicherheit und Ordnung entgegenstehen und
diese das Offentliche Interesse an der Information {iber-
wiegen. Unberiihrt bleibt im Ubrigen das Recht des Ver-
anstalters, die Ubertragung oder die Aufzeichnung der
Veranstaltung insgesamt auszuschlieen.

(6) Fiir die Ausiibung des Rechts auf Kurzberichterstat-
tung kann der Veranstalter das allgemein vorgesehene
Eintrittsgeld verlangen; im Ubrigen ist ihm Ersatz sei-
ner notwendigen Aufwendungen zu leisten, die durch die
Ausiibung des Rechts entstehen.

(7) Fiir die Ausiibung des Rechts auf Kurzberichterstat-
tung iiber berufsméBig durchgefiihrte Veranstaltungen
kann der Veranstalter ein dem Charakter der Kurzbe-
richterstattung entsprechendes billiges Entgelt verlan-
gen. Wird iiber die Héhe des Entgelts keine Einigkeit
erzielt, soll ein schiedsrichterliches Verfahren nach den
§§ 10251, der Zivilprozessordnung vereinbart werden.
Das Fehlen einer Vereinbarung iiber die Héhe des Ent-
gelts oder tiber die Durchfithrung eines schiedsrichter-
lichen Verfahrens steht der Ausiibung des Rechts auf
Kurzberichterstattung nicht entgegen; dasselbe gilt fiir
einen bereits anhdngigen Rechtsstreit iiber die Hohe des
Entgelts.

(8) Die Ausiibung des Rechts auf Kurzberichterstattung
setzt eine Anmeldung des Fernsehveranstalters bis spa-
testens zehn Tage vor Beginn der Veranstaltung beim
Veranstalter voraus. Dieser hat spdtestens fiinf Tage vor
dem Beginn der Veranstaltung den anmeldenden Fern-
sehveranstaltern mitzuteilen, ob geniigend ridumliche
und technische Mdoglichkeiten fiir eine Ubertragung oder
Aufzeichnung bestehen. Bei kurzfristigen Veranstaltun-
gen und bei Ereignissen haben die Anmeldungen zum
frithestmdglichen Zeitpunkt zu erfolgen.

(9) Reichen die rdumlichen und technischen Gegebenhei-
ten fiir eine Beriicksichtigung aller Anmeldungen nicht
aus, haben zunichst die Fernsehveranstalter Vorrang, die
vertragliche Vereinbarungen mit dem Veranstalter oder
dem Triger des Ereignisses geschlossen haben. Dariiber
hinaus steht dem Veranstalter oder dem Triger des Ereig-
nisses ein Auswahlrecht zu. Dabei sind zunéchst solche
Fernsehveranstalter zu beriicksichtigen, die eine umfassen-
de Versorgung des Landes sicherstellen, in dem die Ver-
anstaltung oder das Ereignis stattfindet.

(10) Fernsehveranstalter, die die Kurzberichterstattung
wahrnehmen, sind verpflichtet, das Signal und die Auf-
zeichnung unmittelbar denjenigen Fernsehveranstaltern
gegen Ersatz der angemessenen Aufwendungen zur Ver-
fiigung zu stellen, die nicht zugelassen werden konnten.
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(11) Trifft der Veranstalter oder der Triger eines Ereig-
nisses eine vertragliche Vereinbarung mit einem Fern-
sehveranstalter liber eine Berichterstattung, hat er dafiir
Sorge zu tragen, dass mindestens ein anderer Fernseh-
veranstalter eine Kurzberichterstattung wahrnehmen
kann.

(12) Die fiir die Kurzberichterstattung nicht verwerte-
ten Teile sind spitestens drei Monate nach Beendigung
der Veranstaltung oder des Ereignisses zu vernichten;
die Vernichtung ist dem betreffenden Veranstalter oder
Tréger des Ereignisses schriftlich mitzuteilen. Die Frist
wird durch die Ausiibung berechtigter Interessen Dritter
unterbrochen.

§15

Europdische Produktionen,
Eigen-, Aufirags- und Gemeinschaftsproduktionen

(1) Die Fernsehveranstalter tragen zur Sicherung von
deutschen und europdischen Film- und Fernsehproduk-
tionen als Kulturgut sowie als Teil des audiovisuellen
Erbes bei.

(2) Zur Darstellung der Vielfalt im deutschsprachigen
und europdischen Raum und zur Férderung von europi-
ischen Film- und Fernsehproduktionen sollen die Fern-
sehveranstalter den Hauptteil ihrer insgesamt fiir Spiel-
filme, Fernsehspiele, Serien, Dokumentarsendungen und
vergleichbare Produktionen vorgesehenen Sendezeit
europdischen Werken entsprechend dem européischen
Recht vorbehalten.

(3) Fernsehvollprogramme sollen einen wesentlichen
Anteil an Eigenproduktionen sowie Auftrags- und Ge-
meinschaftsproduktionen aus dem deutschsprachigen
und europdischen Raum enthalten. Das gleiche gilt fiir
Fernsehspartenprogramme, soweit dies nach ihren in-
haltlichen Schwerpunkten moglich ist.

(4) Im Rahmen seines Programmauftrages und unter Be-
riicksichtigung der Grundsdtze von Wirtschaftlichkeit
und Sparsamkeit ist der offentlich-rechtliche Rundfunk
zur qualitativen und quantitativen Sicherung seiner Pro-
grammbeschaffung berechtigt, sich an Filmférderungen
zu beteiligen, ohne dass unmittelbar eine Gegenleistung
erfolgen muss. Weitere landesrechtliche Regelungen
bleiben unberiihrt.

§16

Auskunfispflicht und zustéindige Behorden
nach dem Europdischen Ubereinkommen iiber das
grenziiberschreitende Fernsehen

(1) Die Rundfunkanstalten des Landesrechts sind ver-
pflichtet, der nach Landesrecht zustindigen Behorde ge-
miB Artikel 6 Abs. 2 des Europdischen Ubereinkommens
iber das grenziiberschreitende Fernsehen die dort aufge-
fithrten Informationen auf Verlangen zur Verfiigung zu
stellen. Gleiches gilt flir private Fernsehveranstalter, die
auf Verlangen die Informationen der Landesmedienan-
stalt des Landes zur Verfiigung zu stellen haben, in dem
die Zulassung erteilt wurde oder in dem der Fernsehver-
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anstalter im Sinne des § 54 seinen Sitz, Wohnsitz oder
in Ermangelung dessen seinen stdndigen Aufenthalt hat.
Diese leitet die Informationen an ihre rechtsaufsichtsfiih-
rende Behorde weiter.

(2) Die Regierungschefinnen und Regierungschefs der
Léander bestimmen durch Beschluss eine oder mehrere
der in Absatz 1 genannten Behorden, welche die Auf-
gaben nach Artikel 19 Abs.2 und 3 des Europdischen
Ubereinkommens iiber das grenziiberschreitende Fernse-
hen wahrnehmen. Diesen Behdrden sind zur Durchfiih-
rung ihrer Aufgaben alle erforderlichen Informationen
durch die zustdndigen Behorden der einzelnen Lander zu
iibermitteln.

(3) Die Absdtze 1 und 2 gelten entsprechend, soweit
rechtsverbindliche Berichtspflichten der Lander zum
Rundfunk gegeniiber zwischenstaatlichen Einrichtungen
oder internationalen Organisationen bestehen. Satz 1 gilt
auch fiir Teleshoppingkaniile.

2. Unterabschnitt

Telemedien

§17

Allgemeine Grundsdtze, Zulassungs-
und Anmeldefreiheit

Telemedien sind im Rahmen der Gesetze zulassungs-
und anmeldefrei. Fiir die Angebote gilt die verfassungs-
méBige Ordnung. Die Vorschriften der allgemeinen Ge-
setze und die gesetzlichen Bestimmungen zum Schutz
der personlichen Ehre sind einzuhalten.

§18
Informationspflichten und Auskunftsrechte

(1) Anbieter von Telemedien, die nicht ausschlieBlich
personlichen oder familidren Zwecken dienen, haben
folgende Informationen leicht erkennbar, unmittelbar er-
reichbar und sténdig verfiigbar zu halten:

1. Name und Anschrift sowie

2. bei juristischen Personen auch Name und Anschrift
des Vertretungsberechtigten.

(2) Anbieter von Telemedien mit journalistisch-redaktio-
nell gestalteten Angeboten, in denen insbesondere voll-
stindig oder teilweise Inhalte periodischer Druckerzeug-
nisse in Text oder Bild wiedergegeben werden, haben
zusitzlich zu den Angaben nach den §§ 5 und 6 des Tele-
mediengesetzes einen Verantwortlichen mit Angabe des
Namens und der Anschrift zu benennen. Werden meh-
rere Verantwortliche benannt, ist kenntlich zu machen,
fiir welchen Teil des Dienstes der jeweils Benannte ver-
antwortlich ist. Als Verantwortlicher darf nur benannt
werden, wer

1. seinen stdndigen Aufenthalt im Inland hat,

2. die Féhigkeit, offentliche Amter zu bekleiden, nicht
durch Richterspruch verloren hat,
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3. unbeschrinkt geschéftsfihig ist und
4. unbeschrénkt strafrechtlich verfolgt werden kann.

Satz 3 Nr.3 und 4 gilt nicht fiir Jugendliche, die Tele-
medien verantworten, die fiir Jugendliche bestimmt sind.

(3) Anbieter von Telemedien in sozialen Netzwerken
sind verpflichtet, bei mittels eines Computerprogramms
automatisiert erstellten Inhalten oder Mitteilungen den
Umstand der Automatisierung kenntlich zu machen, so-
fern das hierfiir verwandte Nutzerkonto seinem &ufleren
Erscheinungsbild nach fiir die Nutzung durch natiirliche
Personen bereitgestellt wurde. Dem Inhalt oder der Mit-
teilung ist der Hinweis gut lesbar bei- oder voranzustel-
len, dass dieser oder diese unter Einsatz eines das Nut-
zerkonto steuernden Computerprogrammes automatisiert
erstellt und versandt wurde. Ein Erstellen im Sinne die-
ser Vorschrift liegt nicht nur vor, wenn Inhalte und Mit-
teilungen unmittelbar vor dem Versenden automatisiert
generiert werden, sondern auch, wenn bei dem Versand
automatisiert auf einen vorgefertigten Inhalt oder eine
vorprogrammierte Mitteilung zuriickgegriffen wird.

(4) Fiir Anbieter von Telemedien nach Absatz 2 Satz 1
gilt § 5 entsprechend.

§19
Sorgfaltspflichten

(1) Telemedien mit journalistisch-redaktionell gestalte-
ten Angeboten, in denen insbesondere vollstindig oder
teilweise Inhalte periodischer Druckerzeugnisse in Text
oder Bild wiedergegeben werden, haben den anerkann-
ten journalistischen Grundsitzen zu entsprechen. Glei-
ches gilt fiir andere geschiftsmiBlig angebotene, jour-
nalistisch-redaktionell gestaltete Telemedien, in denen
regelmifBig Nachrichten oder politische Informationen
enthalten sind und die nicht unter Satz 1 fallen. Nach-
richten sind vom Anbieter vor ihrer Verbreitung mit der
nach den Umsténden gebotenen Sorgfalt auf Inhalt, Her-
kunft und Wahrheit zu priifen.

(2) Bei der Wiedergabe von Meinungsumfragen, die von
Anbietern von Telemedien durchgefiihrt werden, ist aus-
driicklich anzugeben, ob sie reprasentativ sind.

(3) Anbieter nach Absatz 1 Satz 2, die nicht der Selbst-
regulierung durch den Pressekodex und der Beschwerde-
ordnung des Deutschen Presserates unterliegen, kdnnen
sich einer nach den Absidtzen 4 bis 8 anerkannten Ein-
richtung der Freiwilligen Selbstkontrolle anschliefen.
Anerkannte Einrichtungen der Freiwilligen Selbstkont-
rolle liberpriifen die Einhaltung der Pflichten nach den
Absitzen 1 und 2 bei den ihnen angeschlossenen Anbie-
tern. Sie sind verpflichtet, gemdf3 ihrer Verfahrensord-
nung nach Absatz 4 Nr.4 Beschwerden iiber die ihnen
angeschlossenen Anbieter unverziiglich nachzugehen.

(4) Eine Einrichtung ist als Einrichtung der Freiwilligen
Selbstkontrolle im Sinne des Absatzes 3 anzuerkennen,
wenn

1. die Unabhéngigkeit und Sachkunde ihrer benannten
Priifer gewdhrleistet ist und dabei auch Vertreter aus
gesellschaftlichen Gruppen beriicksichtigt sind, die
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sich in besonderer Weise mit Fragen des Journalismus
befassen,

2. eine sachgerechte Ausstattung sichergestellt ist,

3. Vorgaben fiir die Entscheidungen der Priifer bestehen,
die in der Spruchpraxis die Einhaltung der Vorgaben
der Absitze 1 und 2 zu gewihrleisten geeignet sind,

4. eine Verfahrensordnung besteht, die den Umfang und
Ablauf der Priifung sowie mogliche Sanktionen regelt
und die Méglichkeit der Uberpriifung von Entschei-
dungen vorsieht,

5. gewihrleistet ist, dass die betroffenen Anbieter vor
einer Entscheidung gehort werden, die Entscheidung
schriftlich begriindet und den Beteiligten mitgeteilt
wird,

6. eine Beschwerdestelle eingerichtet ist und

7. die Einrichtung fiir den Beitritt weiterer Anbieter of-
fensteht.

(5) Die Entscheidung iiber die Anerkennung trifft die zu-
stindige Landesmedienanstalt.

(6) Die Anerkennung kann ganz oder teilweise wider-
rufen oder mit Nebenbestimmungen versehen werden,
wenn die Voraussetzungen fiir die Anerkennung nach-
traglich entfallen sind oder die Spruchpraxis der Einrich-
tung nicht mit den Bestimmungen dieses Staatsvertrages
ibereinstimmt. Eine Entschddigung fiir Vermogensnach-
teile durch den Widerruf der Anerkennung wird nicht
gewidhrt.

(7) Die anerkannten Einrichtungen der Freiwilligen
Selbstkontrolle sollen sich iiber die Anwendung der Ab-
sitze 1 und 2 abstimmen.

(8) Die zustiandige Landesmedienanstalt kann Entschei-
dungen einer anerkannten Einrichtung der Freiwilligen
Selbstkontrolle, die die Grenzen des Beurteilungsspiel-
raums iberschreiten, beanstanden und ihre Aufhebung
verlangen. Kommt eine anerkannte Einrichtung der Frei-
willigen Selbstkontrolle ihren Aufgaben und Pflichten
nicht nach, kann die zustdndige Landesmedienanstalt
verlangen, dass sie diese erfiillt. Eine Entschidigung fiir
hierdurch entstehende Vermdgensnachteile wird nicht
gewidhrt.

§20
Gegendarstellung

(1) Anbieter von Telemedien mit journalistisch-redaktio-
nell gestalteten Angeboten, in denen insbesondere voll-
stindig oder teilweise Inhalte periodischer Druckerzeug-
nisse in Text oder Bild wiedergegeben werden, sind ver-
pflichtet, unverziiglich eine Gegendarstellung der Person
oder Stelle, die durch eine in threm Angebot aufgestellte
Tatsachenbehauptung betroffen ist, ohne Kosten fiir den
Betroffenen in ihr Angebot ohne zusitzliches Abrufent-
gelt aufzunehmen. Die Gegendarstellung ist ohne Ein-
schaltungen und Weglassungen in gleicher Aufmachung
wie die Tatsachenbehauptung anzubieten. Die Gegen-
darstellung ist so lange wie die Tatsachenbehauptung in
unmittelbarer Verkniipfung mit ihr anzubieten. Wird die
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Tatsachenbehauptung nicht mehr angeboten oder endet
das Angebot vor Aufnahme der Gegendarstellung, ist
die Gegendarstellung an vergleichbarer Stelle so lange
anzubieten, wie die urspriinglich angebotene Tatsachen-
behauptung. Eine Erwiderung auf die Gegendarstellung
muss sich auf tatsdchliche Angaben beschrinken und
darf nicht unmittelbar mit der Gegendarstellung ver-
kniipft werden.

(2) Eine Verpflichtung zur Aufnahme der Gegendarstel-
lung gemal Absatz 1 besteht nicht, wenn

1. der Betroffene kein berechtigtes Interesse an der Ge-
gendarstellung hat,

2. der Umfang der Gegendarstellung unangemessen iiber
den der beanstandeten Tatsachenbehauptung hinaus-
geht,

3. die Gegendarstellung sich nicht auf tatséchliche An-
gaben beschrinkt oder einen strafbaren Inhalt hat oder

4. die Gegendarstellung nicht unverziiglich, spétestens
sechs Wochen nach dem letzten Tage des Angebots
des beanstandeten Textes, jedenfalls jedoch drei Mo-
nate nach der erstmaligen Einstellung des Angebots,
dem in Anspruch genommenen Anbieter schriftlich
und von dem Betroffenen oder seinem gesetzlichen
Vertreter unterzeichnet zugeht.

(3) Fiir die Durchsetzung des vergeblich geltend ge-
machten Gegendarstellungsanspruchs ist der ordentliche
Rechtsweg gegeben. Auf dieses Verfahren sind die Vor-
schriften der Zivilprozessordnung iiber das Verfahren
auf Erlass einer einstweiligen Verfiigung entsprechend
anzuwenden. Eine Gefdhrdung des Anspruchs braucht
nicht glaubhaft gemacht zu werden. Ein Verfahren zur
Hauptsache findet nicht statt.

(4) Eine Verpflichtung zur Gegendarstellung besteht
nicht fiir wahrheitsgetreue Berichte {iber 6ffentliche Sit-
zungen der iibernationalen parlamentarischen Organe,
der gesetzgebenden Organe des Bundes und der Lénder
sowie derjenigen Organe und Stellen, bei denen das je-
weilige Landespressegesetz eine presserechtliche Ge-
gendarstellung ausschlief3t.

§21

Barrierefreiheit

Anbieter von Telemedien sollen im Rahmen der techni-
schen und ihrer finanziellen Moglichkeiten den barriere-
freien Zugang zu Fernsehprogrammen und fernsehédhn-
lichen Telemedien unterstiitzen.

§22

Werbung, Sponsoring, Gewinnspiele

(1) Werbung muss als solche klar erkennbar und vom iib-
rigen Inhalt der Angebote eindeutig getrennt sein. In der
Werbung diirfen keine unterschwelligen Techniken einge-
setzt werden. Bei Werbung politischer, weltanschaulicher
oder religioser Art muss auf den Werbetreibenden oder
Auftraggeber in angemessener Weise deutlich hingewiesen
werden; § 10 Abs. 1 Satz 2 gilt entsprechend.
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(2) Fiir Sponsoring bei Fernsehtext gilt §10 ent-
sprechend.

(3) Fiir Gewinnspiele in Telemedien nach § 19 Abs. 1 gilt
§ 11 entsprechend.

§23

Datenverarbeitung zu journalistischen Zwecken,
Medienprivileg

(1) Soweit die in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten, das ZDF, das Deutschland-
radio, private Rundfunkveranstalter oder Unternchmen
und Hilfsunternehmen der Presse als Anbieter von Te-
lemedien personenbezogene Daten zu journalistischen
Zwecken verarbeiten, ist es den hiermit befassten Per-
sonen untersagt, diese personenbezogenen Daten zu an-
deren Zwecken zu verarbeiten (Datengeheimnis). Diese
Personen sind bei der Aufnahme ihrer Tatigkeit auf das
Datengeheimnis zu verpflichten. Das Datengeheimnis
besteht auch nach Beendigung ihrer Tétigkeit fort. Im
Ubrigen finden fiir die Datenverarbeitung zu journalis-
tischen Zwecken aufler den Kapiteln I, VIII, X und XI
der Verordnung (EU) 2016/679 nur die Artikel 5 Abs. 1
Buchst. f in Verbindung mit Abs.2, Artikel 24 und Arti-
kel 32 der Verordnung (EU) 2016/679 Anwendung. Arti-
kel 82 und 83 der Verordnung (EU) 2016/679 gelten mit
der Maf3gabe, dass nur fiir eine Verletzung des Datenge-
heimnisses gemal den Sdtzen 1 bis 3 sowie fiir unzurei-
chende Mallnahmen nach Artikel 5 Abs. 1 Buchst. f, Ar-
tikel 24 und 32 der Verordnung (EU) 2016/679 gehaftet
wird. Kapitel VIII der Verordnung (EU) 2016/679 findet
keine Anwendung, soweit Unternehmen, Hilfs- und Be-
teiligungsunternehmen der Presse der Selbstregulierung
durch den Pressekodex und der Beschwerdeordnung
des Deutschen Presserates unterliegen. Die Sitze 1 bis 6
gelten entsprechend fiir die zu den in Satz 1 genannten
Stellen gehorenden Hilfs- und Beteiligungsunternehmen.
Den betroffenen Personen stehen nur die in den Absit-
zen 2 und 3 genannten Rechte zu.

(2) Werden personenbezogene Daten von einem An-
bieter von Telemedien zu journalistischen Zwecken ge-
speichert, verdndert, iibermittelt, gesperrt oder geldscht
und wird die betroffene Person dadurch in ihrem Per-
sonlichkeitsrecht beeintrachtigt, kann sie Auskunft iiber
die zugrunde liegenden, zu ihrer Person gespeicherten
Daten verlangen. Die Auskunft kann nach Abwégung
der schutzwiirdigen Interessen der Beteiligten verweigert
werden, soweit

1. aus den Daten auf Personen, die bei der Vorbereitung,
Herstellung oder Verbreitung mitgewirkt haben, ge-
schlossen werden kann,

2. aus den Daten auf die Person des Einsenders oder des
Gewihrstragers von Beitrdgen, Unterlagen und Mit-
teilungen flir den redaktionellen Teil geschlossen wer-
den kann oder

3. durch die Mitteilung der recherchierten oder sonst er-
langten Daten die journalistische Aufgabe des Anbie-
ters durch Ausforschung des Informationsbestandes
beeintrichtigt wiirde.
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Die betroffene Person kann die unverziigliche Berichti-
gung unrichtiger personenbezogener Daten im Datensatz
oder die Hinzufligung einer eigenen Darstellung von an-
gemessenem Umfang verlangen. Die weitere Speiche-
rung der personenbezogenen Daten ist rechtméBig, wenn
dies fiir die Auslibung des Rechts auf freie Meinungs-
duBerung und Information oder zur Wahrnehmung be-
rechtigter Interessen erforderlich ist. Die Sitze 1 bis 3
gelten nicht fiir Angebote von Unternehmen, Hilfs- und
Beteiligungsunternechmen der Presse, soweit diese der
Selbstregulierung durch den Pressekodex und der Be-
schwerdeordnung des Deutschen Presserates unterliegen.

(3) Fiihrt die journalistische Verarbeitung personenbe-
zogener Daten zur Verbreitung von Gegendarstellungen
der betroffenen Person oder zu Verpflichtungserkldrun-
gen, Beschliissen oder Urteilen iiber die Unterlassung
der Verbreitung oder iiber den Widerruf des Inhalts der
Daten, sind diese Gegendarstellungen, Verpflichtungser-
klarungen und Widerrufe zu den gespeicherten Daten zu
nehmen und dort fiir dieselbe Zeitdauer aufzubewahren
wie die Daten selbst sowie bei einer Ubermittlung der
Daten gemeinsam mit diesen zu iibermitteln.

§24
Telemediengesetz, Offentliche Stellen

(1) Fir Telemedien, die den Bestimmungen dieses
Staatsvertrages oder den Bestimmungen der {ibrigen me-
dienrechtlichen Staatsvertrige der Linder unterfallen,
gelten im Ubrigen die Bestimmungen des Telemedien-
gesetzes in seiner jeweils geltenden Fassung. Absatz 2
bleibt unberiihrt.

(2) Fir die offentlichen Stellen der Lander gelten neben
den vorstehenden Bestimmungen die Bestimmungen des
Telemediengesetzes in seiner jeweils geltenden Fassung
entsprechend.

(3) Die Aufsicht tiber die Einhaltung der Bestimmungen
des Telemediengesetzes richtet sich nach Landesrecht.

§25
Notifizierung

Anderungen dieses Unterabschnitts sowie des V. Ab-
schnitts unterliegen der Notifizierungspflicht gemél
der Richtlinie (EU) 2015/1535 des Européischen Parla-
ments und des Rates vom 9. September 2015 iiber ein
Informationsverfahren auf dem Gebiet der technischen
Vorschriften und der Vorschriften fiir die Dienste der In-
formationsgesellschaft (ABL. L 241 vom 17. September
2015, S.1).
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III. Abschnitt

Besondere Bestimmungen
fur den offentlich-rechtlichen Rundfunk

§26
Aufirag

(1) Auftrag der offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten
ist, durch die Herstellung und Verbreitung ihrer Ange-
bote als Medium und Faktor des Prozesses freier indivi-
dueller und offentlicher Meinungsbildung zu wirken und
dadurch die demokratischen, sozialen und kulturellen
Bediirfnisse der Gesellschaft zu erfiillen. Die 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten haben in ihren Angeboten
einen umfassenden Uberblick iiber das internationale,
europdische, nationale und regionale Geschehen in al-
len wesentlichen Lebensbereichen zu geben. Sie sollen
hierdurch die internationale Verstdndigung, die europé-
ische Integration und den gesellschaftlichen Zusammen-
halt in Bund und Léndern fordern. Thre Angebote haben
der Bildung, Information, Beratung und Unterhaltung zu
dienen. Sie haben Beitrdge insbesondere zur Kultur an-
zubieten. Auch Unterhaltung soll einem &ffentlich-recht-
lichen Angebotsprofil entsprechen.

(2) Die offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten haben
bei der Erfiillung ihres Auftrags die Grundsétze der Ob-
jektivitat und Unparteilichkeit der Berichterstattung, die
Meinungsvielfalt sowie die Ausgewogenheit ihrer Ange-
bote zu berlicksichtigen.

(3) Die offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten arbei-
ten zur Erfiillung ihres Auftrages zusammen; die Zusam-
menarbeit regeln sie in 6ffentlich-rechtlichen Vertrigen.

(4) Die offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten sind
mit der Erbringung von Dienstleistungen von allgemei-
nem wirtschaftlichem Interesse im Sinne des Artikels 106
Abs.2 des Vertrages iliber die Arbeitsweise der Euro-
pdischen Union auch betraut, soweit sie zur Erfiillung
ihres Auftrags gemdll Absatz 1 bei der Herstellung und
Verbreitung von Angeboten im Sinne des §27 zusam-
menarbeiten. Die Betrauung gilt insbesondere fiir die
Bereiche Produktion, Produktionsstandards, Programm-
rechteerwerb, Programmaustausch, Verbreitung und
Weiterverbreitung von Angeboten, Beschaffungswesen,
Sendernetzbetrieb, informationstechnische und sonstige
Infrastrukturen, Vereinheitlichung von Geschéftsprozes-
sen, Beitragsservice und allgemeine Verwaltung. Von
der Betrauung nicht umfasst sind kommerzielle Tatig-
keiten nach §40 Abs. 1 Satz 2.

§27
Angebote

(1) Angebote des offentlich-rechtlichen Rundfunks sind
Rundfunkprogramme (Horfunk- und Fernsehprogram-
me) und Telemedienangebote nach Mallgabe dieses
Staatsvertrages und der jeweiligen landesrechtlichen Re-
gelungen. Der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk kann pro-
grammbegleitend Druckwerke mit programmbezogenem
Inhalt anbieten.

35



Landtag von Baden-Wiirttemberg

Drucksache 16 /8173

(2) Rundfunkprogramme, die iiber unterschiedliche Uber-
tragungswege zeitgleich verbreitet werden, gelten zahlen-
maBig als ein Angebot.

§28
Fernsehprogramme
(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-

rundfunkanstalten veranstalten gemeinsam folgende
Fernsehprogramme:

1. das Vollprogramm ,,Erstes Deutsches Fernsehen (Das
Erste)*,

2. zwei Programme als Zusatzangebote nach Mafigabe
der als Anlage beigefiigten Konzepte, und zwar die
Programme

a) ,.tagesschau24“ und
b) ,,EinsFestival*.

(2) Folgende Fernsehprogramme von einzelnen oder
mehreren in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten werden nach Mafgabe ihres jeweili-
gen Landesrechts veranstaltet:

1. die Dritten Fernsehprogramme einschlielich regiona-
ler Auseinanderschaltungen, und zwar jeweils

a) des Bayerischen Rundfunks (BR),

b) des Hessischen Rundfunks (HR),

¢) des Mitteldeutschen Rundfunks (MDR),

d) des Norddeutschen Rundfunks (NDR),

e) von Radio Bremen (RB),

f) vom Rundfunk Berlin-Brandenburg (RBB),
g) des Siidwestrundfunks (SWR),

h) des Saarldndischen Rundfunks (SR) und

i) des Westdeutschen Rundfunks (WDR),

2. das Spartenprogramm ,,ARD-alpha“ mit dem Schwer-
punkt Bildung vom BR.

(3) Das ZDF veranstaltet folgende Fernsehprogramme:

1. das Vollprogramm ,,Zweites Deutsches Fernsehen
(ZDF)",

2. zwei Programme als Zusatzangebote nach Mafigabe
der als Anlage beigefiigten Konzepte, und zwar die
Programme

a) ,,ZDFinfo* und
b) ,,ZDFneo®.

(4) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten und das ZDF veranstalten gemeinsam
folgende Fernsehprogramme:

1. das Vollprogramm ,,3sat“ mit kulturellem Schwer-
punkt unter Beteiligung 6ffentlich-rechtlicher europé-
ischer Veranstalter,

2. das Vollprogramm ,,arte — Der Europdische Kulturka-
nal“ unter Beteiligung o6ffentlich-rechtlicher europii-
scher Veranstalter,
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3. das Spartenprogramm ,,PHOENIX — Der Ereignis-
und Dokumentationskanal und

4. das Spartenprogramm ,,KI.KA — Der Kinderkanal*.

(5) Die analoge Verbreitung eines bislang ausschlieBlich
digital verbreiteten Programms ist unzuldssig.

§29

Hoérfunkprogramme

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten veranstalten Horfunkprogramme ein-
zeln oder zu mehreren fiir ihr jeweiliges Versorgungsge-
biet auf Grundlage des jeweiligen Landesrechts; bundes-
weit ausgerichtete Horfunkprogramme finden nicht statt.
AusschlieBlich im Internet verbreitete Horfunkprogram-
me sind nur nach MaBgabe eines nach § 32 durchgefiihr-
ten Verfahrens zuldssig.

(2) Die Gesamtzahl der terrestrisch verbreiteten Hor-
funkprogramme der in der ARD zusammengeschlos-
senen Landesrundfunkanstalten darf die Zahl der zum
1. April 2004 terrestrisch verbreiteten Horfunkprogram-
me nicht libersteigen. Das Landesrecht kann vorsehen,
dass die jeweilige Landesrundfunkanstalt zusétzlich so
viele digitale terrestrische Horfunkprogramme veran-
staltet, wie sie Lander versorgt. Das jeweilige Landes-
recht kann vorsehen, dass terrestrisch verbreitete Hor-
funkprogramme gegen andere terrestrisch verbreitete
Horfunkprogramme, auch gegen ein Kooperationspro-
gramm, ausgetauscht werden, wenn dadurch insgesamt
keine Mehrkosten entstehen und sich die Gesamtzahl
der Programme nicht erhoht. Kooperationsprogramme
werden jeweils als ein Programm der beteiligten Anstal-
ten gerechnet. Regionale Auseinanderschaltungen von
Programmen bleiben unberiihrt. Der Austausch eines in
digitaler Technik verbreiteten Programms gegen ein in
analoger Technik verbreitetes Programm ist nicht zulds-

sig.
(3) Das Deutschlandradio veranstaltet folgende Horfunk-

programme mit den Schwerpunkten in den Bereichen In-
formation, Bildung und Kultur:

1. das Programm ,,Deutschlandfunk®,
2. das Programm ,,.Deutschlandfunk Kultur®,

3.das in digitaler Technik verbreitete Programm
,Deutschlandfunk Nova“ nach Mafligabe des als
Anlage beigefiigten Konzepts, insbesondere unter
Riickgriff auf die Moglichkeiten nach §5 Abs.2 des
Deutschlandradio-Staatsvertrages; die in der ARD zu-
sammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten ko-
operieren hierzu mit dem Deutschlandradio,

4. ausschlieflich im Internet verbreitete Horfunkprogram-
me mit Inhalten aus den in den Nummern 1 bis 3 auf-
geflihrten Programmen nach Mal3gabe eines nach § 32
durchgefiihrten Verfahrens.

(4) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten und das Deutschlandradio veréffent-
lichen in den amtlichen Verkiindungsbléttern der Lénder
jahrlich zum 1. Januar eine Auflistung der von allen An-
stalten insgesamt veranstalteten Horfunkprogramme.
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§30

Telemedienangebote

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
bieten Telemedienangebote nach MaBgabe des §2 Abs.2
Nr.29 an.

(2) Der Auftrag nach Absatz 1 umfasst insbesondere

1. Sendungen ihrer Programme auf Abruf vor und nach
deren Ausstrahlung sowie eigenstindige audiovisuelle
Inhalte,

2. Sendungen ihrer Programme auf Abruf von europé-
ischen Werken angekaufter Spielfilme und angekauf-
ter Folgen von Fernsehserien, die keine Auftragspro-
duktionen sind, bis zu dreiflig Tage nach deren Aus-
strahlung, wobei die Abrufmdglichkeit grundsétzlich
auf Deutschland zu beschrianken ist,

3. Sendungen ihrer Programme auf Abruf von GroB-
ereignissen gemal § 13 Abs.2 sowie von Spielen der
1. und 2. Fuf3ball-Bundesliga bis zu sieben Tage danach,

4. zeit- und kulturgeschichtliche Archive mit informie-
renden, bildenden und kulturellen Telemedien.

Im Ubrigen bleiben Angebote nach MafBgabe der §§40
bis 44 unberiihrt.

(3) Durch die zeitgeméBe Gestaltung der Telemedienan-
gebote soll allen Bevolkerungsgruppen die Teilhabe an
der Informationsgesellschaft ermoglicht, Orientierungs-
hilfe geboten, Mdglichkeiten der interaktiven Kommu-
nikation angeboten sowie die technische und inhaltliche
Medienkompetenz aller Generationen und von Minder-
heiten gefordert werden. Diese Gestaltung der Teleme-
dienangebote soll die Belange von Menschen mit Be-
hinderungen besonders beriicksichtigen, insbesondere in
Form von Audiodeskription, Bereitstellung von Manu-
skripten oder Telemedien in leichter Sprache.

(4) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
bieten ihre Angebote in moglichst barrierefrei zugéng-
lichen elektronischen Portalen an und fassen ihre Pro-
gramme unter elektronischen Programmfiihrern zusam-
men. Soweit dies zur Erreichung der Zielgruppe aus
journalistisch-redaktionellen Griinden geboten ist, kon-
nen sie Telemedien auch aufBerhalb des dafiir jeweils
eingerichteten eigenen Portals anbieten. Die in der ARD
zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, das
ZDF und das Deutschlandradio sollen ihre Telemedien,
die aus journalistisch-redaktionellen Griinden dafiir ge-
eignet sind, miteinander vernetzen, insbesondere durch
Verlinkung. Sie sollen auch auf Inhalte verlinken, die
Einrichtungen der Wissenschaft und Kultur anbieten und
die aus journalistisch-redaktionellen Griinden fiir die Te-
lemedienangebote geeignet sind.

(5) Nicht zuldssig sind in Telemedienangeboten:
1. Werbung mit Ausnahme von Produktplatzierung,

2. das Angebot auf Abruf von angekauften Spielfilmen
und angekauften Folgen von Fernsehserien, die keine
Auftragsproduktionen sind mit Ausnahme der in Ab-
satz 2 Satz 1 Nr.2 genannten europdischen Werke,
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3. eine flaichendeckende lokale Berichterstattung,

4. die in der Anlage zu diesem Staatsvertrag aufgefiihr-
ten Angebotsformen.

Fir Produktplatzierung nach Satz 1 Nr.1 gelten §8
Abs.7 und § 38 entsprechend.

(6) Werden Telemedien von den in der ARD zusammen-
geschlossenen Landesrundfunkanstalten, dem ZDF oder
dem Deutschlandradio auflerhalb des von ihnen jeweils
eingerichteten eigenen Portals verbreitet, sollen sie fiir
die Einhaltung des Absatzes 5 Satz 1 Nr. 1 Sorge tragen.
Durch die Nutzung dieses Verbreitungswegs diirfen sie
keine Einnahmen durch Werbung und Sponsoring erzie-
len.

(7) Die Telemedienangebote diirfen nicht pressedhnlich
sein. Sie sind im Schwerpunkt mittels Bewegtbild oder
Ton zu gestalten, wobei Text nicht im Vordergrund ste-
hen darf. Angebotsiibersichten, Schlagzeilen, Sendungs-
transkripte, Informationen iiber die jeweilige Rundfunk-
anstalt und Maflnahmen zum Zweck der Barrierefreiheit
bleiben unberiihrt. Unberiihrt bleiben ferner Telemedien,
die der Aufbereitung von Inhalten aus einer konkreten
Sendung einschlieBlich Hintergrundinformationen die-
nen, soweit auf fiir die jeweilige Sendung genutzte Mate-
rialien und Quellen zuriickgegriffen wird und diese An-
gebote thematisch und inhaltlich die Sendung unterstiit-
zen, begleiten und aktualisieren, wobei der zeitliche und
inhaltliche Bezug zu einer bestimmten Sendung im je-
weiligen Telemedienangebot ausgewiesen werden muss.
Auch bei Telemedien nach Satz 4 soll nach Moglichkeit
eine Einbindung von Bewegtbild oder Ton erfolgen. Zur
Anwendung der Sdtze 1 bis 5 soll von den offentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten und den Spitzenverbin-
den der Presse eine Schlichtungsstelle eingerichtet wer-
den.

§31
Satzungen, Richtlinien, Berichtspflichten

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
erlassen jeweils Satzungen oder Richtlinien zur ndheren
Durchfiihrung ihres jeweiligen Auftrags sowie fiir das
Verfahren zur Erstellung von Konzepten fiir Teleme-
dienangebote und das Verfahren fiir neue Telemedien-
angebote oder wesentliche Anderungen. Die Satzungen
oder Richtlinien enthalten auch Regelungen zur Sicher-
stellung der Unabhdngigkeit der Gremienentscheidun-
gen. Die Satzungen oder Richtlinien sind im Internet-
auftritt der in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, des ZDF oder des Deutschlandradios
zu veroffentlichen.

(2) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
verdffentlichen alle zwei Jahre einen Bericht tiber die Er-
filllung ihres jeweiligen Auftrages, liber die Qualitét und
Quantitdt der bestehenden Angebote sowie die Schwer-
punkte der jeweils geplanten Angebote.

(3) In den Geschiftsberichten der in der ARD zusam-
mengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, des ZDF

39



Landtag von Baden-Wiirttemberg

Drucksache 16 /8173

und des Deutschlandradios ist auch der Umfang der Pro-
duktionen mit von diesen gesellschaftsrechtlich abhin-
gigen und unabhingigen Produktionsunternehmen dar-
zustellen. Dabei ist auch darzustellen, in welcher Weise
der Protokollerklarung aller Lénder zu § 11d Abs.2 des
Rundfunkstaatsvertrages im Rahmen des 22. Rundfunk-
anderungsstaatsvertrages Rechnung getragen wird.

§32

Telemedienkonzepte

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
konkretisieren die inhaltliche Ausrichtung ihrer geplan-
ten Telemedienangebote nach §30 jeweils in Teleme-
dienkonzepten, die Zielgruppe, Inhalt, Ausrichtung, Ver-
weildauer, die Verwendung internetspezifischer Gestal-
tungsmittel sowie die Maflnahmen zur Einhaltung des
§30 Abs.7 Satz 1 ndher beschreiben. Es sind angebots-
abhingige differenzierte Befristungen fiir die Verweil-
dauern vorzunehmen mit Ausnahme der Archive nach
§30 Abs.2 Satz 1 Nr.4, die unbefristet zuldssig sind.
Sollen Telemedien auch aufBerhalb des eingerichteten
eigenen Portals angeboten werden, ist dies zu begriinden.
Die insoweit vorgesehenen Mallnahmen zur Beriicksich-
tigung des Jugendmedienschutzes, des Datenschutzes so-
wie des § 30 Abs. 6 Satz 1 sind zu beschreiben.

(2) Die Beschreibung aller Telemedienangebote muss ei-
ner Nachpriifung des Finanzbedarfs durch die Kommis-
sion zur Uberpriifung und Ermittlung des Finanzbedarfs
der Rundfunkanstalten (KEF) ermdglichen.

(3) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
legen in den Satzungen oder Richtlinien iibereinstim-
mende Kriterien fest, in welchen Féllen ein neues oder
die wesentliche Anderung eines Telemedienangebots
vorliegt, das nach dem nachstehenden Verfahren der Ab-
sdtze 4 bis 7 zu priifen ist. Eine wesentliche Anderung
liegt insbesondere vor, wenn die inhaltliche Gesamtaus-
richtung des Telemedienangebots oder die angestrebte
Zielgruppe verdndert wird. Das Verfahren der Ab-
sdtze 4 bis 7 bezieht sich bei wesentlichen Anderungen
allein auf die Abweichungen von den bisher verdffent-
lichten Telemedienkonzepten.

(4) Ist ein neues Telemedienangebot nach Absatz 1 oder
die wesentliche Anderung eines bestehenden Teleme-
dienangebots nach Absatz 3 geplant, hat die Rundfunk-
anstalt gegeniiber ihrem zustindigen Gremium darzule-
gen, dass das geplante, neue Telemedienangebot oder die
wesentliche Anderung vom Auftrag umfasst ist. Es sind
Aussagen dariiber zu treffen,

1. inwieweit das neue Telemedienangebot oder die we-
sentliche Anderung den demokratischen, sozialen und
kulturellen Bediirfnissen der Gesellschaft entspricht,

2. in welchem Umfang durch das neue Telemedienan-
gebot oder die wesentliche Anderung in qualitativer
Hinsicht zum publizistischen Wettbewerb beigetragen
wird und
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3. welcher finanzielle Aufwand fiir das neue Teleme-
dienangebot oder die wesentliche Anderung erforder-
lich ist.

Dabei sind Quantitdt und Qualitdt der vorhandenen frei
zugénglichen Telemedienangebote, die Auswirkungen
auf alle relevanten Markte des geplanten, neuen Tele-
medienangebots oder der wesentlichen Anderung sowie
jeweils deren meinungsbildende Funktion angesichts be-
reits vorhandener vergleichbarer frei zugénglicher Tele-
medienangebote, auch des o6ffentlich-rechtlichen Rund-
funks, zu berticksichtigen.

(5) Zu den Anforderungen des Absatzes 4 ist vor Auf-
nahme eines neuen Telemedienangebots oder einer we-
sentlichen Anderung durch das zustindige Gremium
Dritten in geeigneter Weise, insbesondere im Internet,
Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben. Die Gelegen-
heit zur Stellungnahme besteht innerhalb einer Frist von
mindestens sechs Wochen nach Veroffentlichung des
Vorhabens. Das zustdndige Gremium der Rundfunkan-
stalt hat die eingegangenen Stellungnahmen zu priifen.
Das zustindige Gremium kann zur Entscheidungsbil-
dung gutachterliche Beratung durch unabhéngige Sach-
verstdndige auf Kosten der jeweiligen Rundfunkanstalt
in Auftrag geben; zu den Auswirkungen auf alle rele-
vanten Markte ist gutachterliche Beratung hinzuzuzie-
hen. Der Name des Gutachters ist bekanntzugeben. Der
Gutachter kann weitere Auskiinfte und Stellungnahmen
einholen; ihm kénnen Stellungnahmen unmittelbar tiber-
sandt werden.

(6) Die Entscheidung, ob die Aufnahme eines neuen
Telemedienangebots oder einer wesentlichen Anderung
den Voraussetzungen des Absatzes 4 entspricht, bedarf
der Mehrheit von zwei Dritteln der anwesenden Mit-
glieder, mindestens der Mehrheit der gesetzlichen Mit-
glieder des zustdndigen Gremiums. Die Entscheidung ist
zu begriinden. In den Entscheidungsgriinden muss unter
Beriicksichtigung der eingegangenen Stellungnahmen
und eingeholten Gutachten dargelegt werden, ob das
neue Telemedienangebot oder die wesentliche Anderung
vom Auftrag umfasst ist. Die jeweilige Rundfunkanstalt
hat das Ergebnis ihrer Priifung einschlieBlich der einge-
holten Gutachten unter Wahrung von Geschéftsgeheim-
nissen in gleicher Weise wie die Veroffentlichung des
Vorhabens bekannt zu machen.

(7) Der fiir die Rechtsaufsicht zustindigen Behorde sind
vor der Verdffentlichung alle fiir eine rechtsaufsichtliche
Priifung notwendigen Auskiinfte zu erteilen und Unterla-
gen zu iibermitteln. Nach Abschluss des Verfahrens nach
den Absitzen 5 und 6 und nach Priifung durch die fiir die
Rechtsaufsicht zustdndige Behorde ist die Beschreibung
des neuen Telemedienangebots oder der wesentlichen
Anderung im Internetauftritt der in der ARD zusammen-
geschlossenen Landesrundfunkanstalten, des ZDF oder
des Deutschlandradios zu verdffentlichen. In den amt-
lichen Verkiindungsblittern der betroffenen Lénder ist
zugleich auf die Verdffentlichung im Internetauftritt der
jeweiligen Rundfunkanstalt hinzuweisen.
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§33
Jugendangebot

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten und das ZDF bieten gemeinsam ein
Jugendangebot an, das Rundfunk und Telemedien um-
fasst. Das Jugendangebot soll inhaltlich die Lebenswirk-
lichkeit und die Interessen junger Menschen als Ziel-
gruppe in den Mittelpunkt stellen und dadurch einen be-
sonderen Beitrag zur Erfiillung des 6ffentlich-rechtlichen
Auftrags nach §26 leisten. Zu diesem Zweck sollen die
in der ARD zusammengeschlossenen Landesrundfunk-
anstalten und das ZDF insbesondere eigenstindige au-
diovisuelle Inhalte fiir das Jugendangebot herstellen oder
herstellen lassen und Nutzungsrechte an Inhalten fiir das
Jugendangebot erwerben. Das Jugendangebot soll jour-
nalistisch-redaktionell veranlasste und journalistisch-re-
daktionell gestaltete interaktive Angebotsformen auf-
weisen und Inhalte anbieten, die die Nutzer selbst zur
Verfligung stellen.

(2) Zur Erfiillung der demokratischen, sozialen und kul-
turellen Bediirfnisse der Zielgruppe ist das Jugendan-
gebot inhaltlich und technisch dynamisch und entwick-
lungsoffen zu gestalten und zu verbreiten. Dazu soll auch
durch eine zielgruppengerechte interaktive Kommunika-
tion mit den Nutzern sowie durch verstetigte Moglich-
keiten ihrer Partizipation beigetragen werden.

(3) Andere Angebote der in der ARD zusammenge-
schlossenen Landesrundfunkanstalten und des ZDF nach
Malgabe dieses Staatsvertrages sollen mit dem Jugend-
angebot inhaltlich und technisch vernetzt werden. Wird
ein eigenstidndiger Inhalt des Jugendangebots auch in
einem anderen Angebot der in der ARD zusammenge-
schlossenen Landesrundfunkanstalten oder des ZDF ge-
nutzt, sind die fiir das andere Angebot geltenden Mal3-
gaben dieses Staatsvertrages einschlieBlich eines eventu-
ellen Telemedienkonzepts zu beachten.

(4) Die Verweildauer der Inhalte des Jugendangebots ist
von den in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten und dem ZDF so zu bemessen, dass
sie die Lebenswirklichkeit und die Interessen junger
Menschen abbilden und die demokratischen, sozialen
und kulturellen Bediirfnisse der jeweils zur Zielgruppe
gehorenden Generationen erfiillen. Die Grundsitze der
Bemessung der Verweildauer sind von den in der ARD
zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten und
dem ZDF regelmaBig zu priifen. Die Verweildauer von
angekauften Spielfilmen und angekauften Folgen von
Fernsehserien, die keine Auftragsproduktionen sind, ist
zeitlich angemessen zu begrenzen.

(5) Werbung mit Ausnahme von Produktplatzierung
nach Maligabe von §8 Abs.7 und §38, flichendecken-
de lokale Berichterstattung, nicht auf das Jugendangebot
bezogene pressedhnliche Angebote, ein eigenstindiges
Hoérfunkprogramm und die fiir das Jugendangebot in der
Anlage zu diesem Staatsvertrag genannten Angebotsfor-
men sind im Jugendangebot nicht zuldssig. Ist zur Er-
reichung der Zielgruppe aus journalistisch-redaktionel-
len Griinden die Verbreitung des Jugendangebots auf3er-
halb des von den in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten und dem ZDF fiir das Jugend-
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angebot eingerichteten eigenen Portals geboten, sollen
die in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten und das ZDF fiir die Einhaltung der Bedin-
gungen des Satzes 1 Sorge tragen. Sie haben fiir diesen
Verbreitungsweg iibereinstimmende Richtlinien, insbe-
sondere zur Konkretisierung des Jugendmedienschutzes
und des Datenschutzes, zu erlassen. Das Jugendangebot
darf nicht tiber Rundfunkfrequenzen (Kabel, Satellit,
Terrestrik) verbreitet werden.

(6) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten und das ZDF haben gemeinsam in
Bezug auf das Jugendangebot in dem nach §31 Abs.2
zu verbffentlichenden Bericht insbesondere darzustellen:

1. den besonderen Beitrag des Jugendangebots zur Er-
fiillung des offentlich-rechtlichen Auftrags,

2. das Erreichen der Zielgruppe, die zielgruppengerechte
Kommunikation sowie die verstetigten Moglichkeiten
der Partizipation der Zielgruppe,

3. das Ergebnis der Priifung der Verweildauer nach Ab-
satz 4,

4. die Nutzung des Verbreitungswegs auerhalb des fiir
das Jugendangebot eingerichteten eigenen Portals
nach Absatz 5 Satz 2 und 3,

5. den jeweiligen Anteil der in Deutschland und in Euro-
pa fiir das Jugendangebot hergestellten Inhalte und

6. den jeweiligen Anteil an Eigenproduktionen, Auf-
tragsproduktionen und erworbenen Nutzungsrechten
fiir angekaufte Spielfilme und angekaufte Folgen von
Fernsehserien fiir das Jugendangebot.

§34

Funktionsgerechte Finanzausstattung,
Grundsatz des Finanzausgleichs

(1) Die Finanzausstattung hat den offentlich-rechtlichen
Rundfunk in die Lage zu versetzen, seine verfassungs-
méBigen und gesetzlichen Aufgaben zu erfiillen; sie hat
insbesondere den Bestand und die Entwicklung des 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunks zu gewihrleisten.

(2) Der Finanzausgleich unter den Landesrundfunk-
anstalten ist Bestandteil des Finanzierungssystems der
ARD; er stellt insbesondere eine funktionsgerechte Auf-
gabenerfiillung der Anstalten Saarlédndischer Rundfunk
und Radio Bremen sicher. Der Umfang der Finanzaus-
gleichsmasse und ihre Anpassung an den Rundfunkbei-
trag bestimmen sich nach dem Rundfunkfinanzierungs-
staatsvertrag.

§35

Finanzierung

Der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk finanziert sich durch
Rundfunkbeitrige, Einnahmen aus Rundfunkwerbung
und sonstige Einnahmen; vorrangige Finanzierungsquel-
le ist der Rundfunkbeitrag. Programme und Angebote im
Rahmen seines Auftrags gegen besonderes Entgelt sind
unzulédssig; ausgenommen hiervon sind Begleitmateria-
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lien. Einnahmen aus dem Angebot von Telefonmehr-
wertdiensten diirfen nicht erzielt werden.

§36
Finanzbedarf des dffentlich-rechtlichen Rundfunks

(1) Der Finanzbedarf des offentlich-rechtlichen Rund-
funks wird regelméBig entsprechend den Grundsétzen
von Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit, einschlielich
der damit verbundenen Rationalisierungspotenziale,
auf der Grundlage von Bedarfsanmeldungen der in der
ARD zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten,
des ZDF und der Korperschaft des offentlichen Rechts
,,Deutschlandradio durch die unabhingige KEF gepriift
und ermittelt.

(2) Bei der Uberpriifung und Ermittlung des Finanzbe-
darfs sind insbesondere zugrunde zu legen

1. die wettbewerbsfahige Fortfithrung der bestehenden
Rundfunkprogramme sowie die durch Staatsvertrag
aller Lander zugelassenen Fernsehprogramme (be-
standsbezogener Bedarf),

2. nach Landesrecht zuldssige neue Rundfunkprogram-
me, die Teilhabe an den neuen rundfunktechnischen
Moglichkeiten in der Herstellung und zur Verbreitung
von Rundfunkprogrammen sowie die Mdoglichkeit der
Veranstaltung neuer Formen von Rundfunk (Entwick-
lungsbedarf),

3. die allgemeine Kostenentwicklung und die besondere
Kostenentwicklung im Medienbereich,

4. die Entwicklung der Beitragsertriage, der Werbeertra-
ge und der sonstigen Ertrége,

5. die Anlage, Verzinsung und zweckbestimmte Ver-
wendung der Uberschiisse, die dadurch entstehen,
dass die jahrlichen Gesamtertrdge der in der ARD zu-
sammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, des
ZDF oder des Deutschlandradios die Gesamtaufwen-
dungen fiir die Erfiillung ihres Auftrags libersteigen.

(3) Bei der Uberpriifung und Ermittlung des Finanzbe-
darfs soll ein hoher Grad der Objektivierbarkeit erreicht
werden.

(4) Die Beitragsfestsetzung erfolgt durch Staatsvertrag.

§37
Berichterstattung der Rechnungshdfe

Der fiir die Durchfiihrung der Priifung zustindige Rech-
nungshof teilt das Ergebnis der Priifung einer Landes-
rundfunkanstalt, des ZDF oder des Deutschlandradios
einschlieflich deren Beteiligungsunternehmen dem
jeweils zustdndigen Intendanten, den jeweils zustin-
digen Aufsichtsgremien der Rundfunkanstalt und der
Geschiéftsfithrung des gepriiften Beteiligungsunterneh-
mens sowie der KEF mit. Er gibt dem Intendanten der
jeweiligen Rundfunkanstalt und der Geschiftsfithrung
des Beteiligungsunternechmens Gelegenheit zur Stel-
lungnahme zu dem Ergebnis der Priifung und bertick-
sichtigt die Stellungnahmen. Den auf dieser Grundlage
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erstellten abschlieBenden Bericht iiber das Ergebnis der
Priifung teilt der zustdndige Rechnungshof den Landta-
gen und den Landesregierungen der die Rundfunkanstalt
tragenden Lander sowie der KEF mit und verdffentlicht
ihn anschlieBend. Dabei hat der Rechnungshof darauf
zu achten, dass die Wettbewerbsfahigkeit des gepriiften
Beteiligungsunternehmens nicht beeintrachtigt wird und
insbesondere Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse ge-
wahrt werden.

§38
Zuldssige Produktplatzierung

Uber die Anforderungen nach §8 Abs.7 Satz 2 hinaus
ist Produktplatzierung in Kinofilmen, Filmen und Serien,
Sportsendungen und Sendungen der leichten Unterhal-
tung nur dann zuldssig,

1. wenn diese nicht vom Veranstalter selbst oder von ei-
nem mit dem Veranstalter verbundenen Unternechmen
produziert oder in Auftrag gegeben wurden oder

2. wenn kein Entgelt geleistet wird, sondern lediglich
bestimmte Waren oder Dienstleistungen, wie Produk-
tionshilfen und Preise, im Hinblick auf ihre Einbezie-
hung in eine Sendung kostenlos bereitgestellt werden.

Keine Sendungen der leichten Unterhaltung sind insbe-
sondere Sendungen, die neben unterhaltenden Elementen
im Wesentlichen informierenden Charakter haben, und
Ratgebersendungen mit Unterhaltungselementen.

§39
Dauer der Rundfunkwerbung, Sponsoring

(1) Die Gesamtdauer der Rundfunkwerbung betrigt
im Ersten Fernsehprogramm der ARD und im Programm
»Zweites Deutsches Fernsehen™ jeweils hdochstens
20 Minuten werktéglich im Jahresdurchschnitt. Nicht an-
gerechnet werden auf die zuldssigen Werbezeiten Sende-
zeiten mit Produktplatzierungen und Sponsorhinweise.
Nicht vollstdndig genutzte Werbezeit darf hochstens bis
zu fiinf Minuten werktéglich nachgeholt werden. Nach
20.00 Uhr sowie an Sonntagen und im ganzen Bundes-
gebiet anerkannten Feiertagen diirfen Werbesendungen
nicht ausgestrahlt werden. § 46 bleibt unberiihrt.

(2) In weiteren Fernsehprogrammen von ARD und ZDF
sowie in den Dritten Fernsehprogrammen findet Rund-
funkwerbung nicht statt.

(3) Im Fernsehen darf die Dauer der Spotwerbung inner-
halb eines Zeitraums von einer Stunde 20 vom Hundert
nicht Giberschreiten.

(4) Hinweise der Rundfunkanstalten auf Sendungen,
Rundfunkprogramme oder rundfunkdhnliche Teleme-
dien des offentlich-rechtlichen Rundfunks und auf Be-
gleitmaterialien, die direkt von diesen Programmen und
Sendungen abgeleitet sind, unentgeltliche Beitrige im
Dienst der Offentlichkeit einschlieBlich von Spendenauf-
rufen zu Wohlfahrtszwecken, gesetzliche Pflichthinwei-
se und neutrale Einzelbilder zwischen redaktionellen In-
halten und Fernsehwerbe- oder Teleshoppingspots sowie
zwischen einzelnen Spots gelten nicht als Werbung.
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(5) Die Lander sind berechtigt, den Landesrundfunkan-
stalten bis zu 90 Minuten werktiglich im Jahresdurch-
schnitt Werbung im Horfunk einzurdumen; ein am
1. Januar 1987 in den Léndern abweichender zeitlicher
Umfang der Rundfunkwerbung und ihre tageszeitliche
Begrenzung kann beibehalten werden.

(6) Sponsoring findet nach 20.00 Uhr sowie an Sonnta-
gen und im ganzen Bundesgebiet anerkannten Feiertagen
im Fernsehen nicht statt; dies gilt nicht fiir das Spon-
soring der Ubertragung von GrofBereignissen nach § 13
Abs. 2.

§40

Kommerzielle Titigkeiten

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
sind berechtigt, kommerzielle Tétigkeiten auszuiiben.
Kommerzielle Tétigkeiten sind Betédtigungen, bei denen
Leistungen auch fiir Dritte im Wettbewerb angeboten
werden, insbesondere Werbung und Sponsoring, Ver-
wertungsaktivitdten, Merchandising, Produktion fiir
Dritte und die Vermietung von Senderstandorten an
Dritte. Diese Tatigkeiten diirfen nur unter Marktbedin-
gungen erbracht werden. Die kommerziellen Tatig-
keiten sind durch rechtlich selbstindige Tochtergesell-
schaften zu erbringen. Bei geringer Marktrelevanz kann
eine kommerzielle Tétigkeit durch die Rundfunkanstalt
selbst erbracht werden; in diesem Fall ist eine getrennte
Buchfiihrung vorzusehen. Die in der ARD zusammenge-
schlossenen Landesrundfunkanstalten, das ZDF und das
Deutschlandradio haben sich bei den Beziehungen zu
thren kommerziell titigen Tochterunternehmen markt-
konform zu verhalten und die entsprechenden Bedingun-
gen, wie bei einer kommerziellen Tatigkeit, auch ihnen
gegeniiber einzuhalten.

(2) Die Tatigkeitsbereiche sind von den zustidndigen
Gremien der Rundfunkanstalten vor Aufnahme der Té-
tigkeit zu genehmigen. Die Priifung umfasst folgende
Punkte:

1. die Beschreibung der Tétigkeit nach Art und Umfang,
die die Einhaltung der marktkonformen Bedingungen
begriindet (Marktkonformitét) einschlieBlich eines
Fremdvergleichs,

2. den Vergleich mit Angeboten privater Konkurrenten,
3. Vorgaben fiir eine getrennte Buchfiihrung und

4. Vorgaben fiir eine effiziente Kontrolle.

§41

Beteiligung an Unternehmen

(1) An einem Unternechmen, das einen gewerblichen
oder sonstigen wirtschaftlichen Zweck zum Gegenstand
hat, diirfen sich die in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten, das ZDF und das Deutsch-
landradio unmittelbar oder mittelbar beteiligen, wenn

1. dies im sachlichen Zusammenhang mit ihren gesetz-
lichen Aufgaben steht,
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2. das Unternehmen die Rechtsform einer juristischen
Person besitzt und

3. die Satzung oder der Gesellschaftsvertrag des Unter-
nehmens einen Aufsichtsrat oder ein entsprechendes
Organ vorsieht.

Die Voraussetzungen nach Satz 1 miissen nicht erfiillt
sein, wenn die Beteiligung nur voriibergehend eingegan-
gen wird und unmittelbaren Programmzwecken dient.

(2) Bei Beteiligungsunternehmen haben sich die Rund-
funkanstalten in geeigneter Weise den notigen Einfluss
auf die Geschiéftsleitung des Unternehmens, insbesonde-
re eine angemessene Vertretung im Aufsichtsgremium,
zu sichern. Eine Priifung der Betitigung der Anstalten
bei dem Unternehmen unter Beachtung kaufménnischer
Grundsitze durch einen Wirtschaftspriifer ist auszube-
dingen.

(3) Die Absitze 1 und 2 gelten entsprechend fiir juristi-
sche Personen des Privatrechts, die von den Rundfunk-
anstalten gegriindet werden und deren Geschéftsanteile
sich ausschlieBlich in ihrer Hand befinden.

(4) Die Absitze 1 und 2 gelten entsprechend fiir Beteili-
gungen der Rundfunkanstalten an gemeinniitzigen Rund-
funkunternehmen und Pensionskassen.

§42

Kontrolle der Beteiligung an Unternehmen

(1) Die in der ARD zusammengeschlossenen Landes-
rundfunkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio
haben ein effektives Controlling iiber ihre Beteiligungen
nach §41 einzurichten. Der Intendant hat das jeweils zu-
standige Aufsichtsgremium der Rundfunkanstalt regel-
miBig liber die wesentlichen Vorgénge in den Beteili-
gungsunternehmen, insbesondere iiber deren finanzielle
Entwicklung, zu unterrichten.

(2) Der Intendant hat dem jeweils zustindigen Aufsichts-
gremium jdhrlich einen Beteiligungsbericht vorzulegen.
Dieser Bericht schlie3t folgende Bereiche ein:

1. die Darstellung sdmtlicher unmittelbarer und mittel-
barer Beteiligungen und ihrer wirtschaftlichen Bedeu-
tung fiir die Rundfunkanstalt,

2. die gesonderte Darstellung der Beteiligungen mit
kommerziellen Tatigkeiten und den Nachweis der Er-
fiillung der staatsvertraglichen Vorgaben fiir kommer-
zielle Tétigkeiten und

3. die Darstellung der Kontrolle der Beteiligungen ein-
schlieBlich von Vorgéngen mit besonderer Bedeutung.

Der Bericht ist den jeweils zustindigen Rechnungshdfen
und der rechtsaufsichtsfithrenden Landesregierung zu
iibermitteln.

(3) Die fiir die in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten, das ZDF und das Deutsch-
landradio zustdndigen Rechnungshofe priifen die Wirt-
schaftsfithrung bei solchen Unternehmen des Privat-
rechts, an denen die Anstalten unmittelbar, mittelbar,
auch zusammen mit anderen Anstalten oder Korper-
schaften des offentlichen Rechts, mit Mehrheit beteiligt
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sind und deren Gesellschaftsvertrag oder Satzung diese
Priifungen durch die Rechnungshofe vorsieht. Die An-
stalten sind verpflichtet, fiir die Aufnahme der erforder-
lichen Regelungen in den Gesellschaftsvertrag oder die
Satzung des Unternehmens zu sorgen.

(4) Sind mehrere Rechnungshéfe fiir die Priifung zustén-
dig, konnen sie die Priifung einem dieser Rechnungshofe
iibertragen.

§43

Kontrolle der kommerziellen Titigkeiten

(1) Bei Mehrheitsbeteiligungen im Sinne von §42 Abs.3
der in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten, des ZDF und des Deutschlandradios
oder bei Gesellschaften, bei denen ein Priifungsrecht
der zustdndigen Rechnungshofe besteht, sind die Rund-
funkanstalten zusitzlich zu den allgemein bestehenden
Priifungsrechten der Rechnungshofe verpflichtet darauf
hinzuwirken, dass die Beteiligungsunternechmen den
jéhrlichen Abschlusspriifer nur im Einvernechmen mit
den zustdndigen Rechnungshofen bestellen. Die Rund-
funkanstalten haben dafiir Sorge zu tragen, dass das
Beteiligungsunternehmen vom  Abschlusspriifer im
Rahmen der Priifung des Jahresabschlusses auch die
Marktkonformitit seiner kommerziellen Tétigkeiten auf
der Grundlage zusétzlicher von den jeweils zustindigen
Rechnungshofen festzulegender Fragestellungen priifen
lasst und den Abschlusspriifer erméchtigt, das Ergebnis
der Priifung zusammen mit dem Abschlussbericht den
zustdndigen Rechnungshéfen mitzuteilen. Diese Frage-
stellungen werden von dem fiir die Priifung zusténdigen
Rechnungshof festgelegt und umfassen insbesondere den
Nachweis der Einhaltung der staatsvertraglichen Vor-
gaben fiir kommerzielle Aktivitdten. Die Rundfunkan-
stalten sind verpflichtet, fiir die Aufnahme der erforder-
lichen Regelungen in den Gesellschaftsvertrag oder die
Satzung des Beteiligungsunternehmens zu sorgen. Die
Wirtschaftspriifer testieren den Jahresabschluss der Be-
teiligungsunternechmen und berichten den zustdndigen
Rechnungshdfen auch hinsichtlich der in Satz 2 und 3
genannten Fragestellungen. Sie teilen das Ergebnis und
den Abschlussbericht den zustdndigen Rechnungshdfen
mit. Die zustdndigen Rechnungshofe werten die Priifung
aus und konnen in jedem Einzelfall selbst Priifmafnah-
men bei den betreffenden Beteiligungsunternehmen er-
greifen. Die durch die ergdnzenden Priifungen zusétzlich
entstehenden Kosten tragen die jeweiligen Beteiligungs-
unternehmen.

(2) Bei kommerziellen Tétigkeiten mit geringer Markt-
relevanz nach §40 Abs.1 Satz 5 sind die Rundfunkan-
stalten auf Anforderung des zustdndigen Rechnungsho-
fes verpflichtet, fiir ein dem Absatz 1 Satz 2, 3 und 5
bis 8 entsprechendes Verfahren Sorge zu tragen. Werden
VerstoBe gegen die Bestimmungen zur Marktkonformi-
tdt bei Priifungen von Beteiligungsunternehmen oder der
Rundfunkanstalten selbst festgestellt, findet auf die Mit-
teilung des Ergebnisses § 37 Anwendung.
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§44

Haftung fiir kommerziell tdtige
Beteiligungsunternehmen

Fiir kommerziell titige Beteiligungsunternehmen diirfen
die in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio keine
Haftung iibernehmen.

§45
Richtlinien

Die in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten und das ZDF erlassen Richtlinien zur
Durchfiihrung der §§ 8 bis 11, 38 und 39. In der Richtli-
nie zu § 11 sind insbesondere die Bedingungen zur Teil-
nahme Minderjdhriger ndher zu bestimmen. Die in der
ARD zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten
und das ZDF stellen hierzu das Benehmen mit den Lan-
desmedienanstalten her und fiihren einen gemeinsamen
Erfahrungsaustausch in der Anwendung dieser Richt-
linien durch. In der Richtlinie zu § 8 Abs.7 und §38 ist
nédher zu bestimmen, unter welchen Voraussetzungen, in
welchen Formaten und in welchem Umfang unentgelt-
liche Produktplatzierung stattfinden kann, wie die Un-
abhéngigkeit der Produzenten und Redaktionen gesichert
und eine ungebiihrliche Herausstellung des Produkts ver-
mieden wird. Die Sdtze 1 bis 4 gelten fiir die Richtlinien
des Deutschlandradios zur Durchfithrung der §§8, 11
und 38 entsprechend.

§46
Anderung der Werbung

Die Linder konnen Anderungen der Gesamtdauer der
Werbung, der tageszeitlichen Begrenzung der Werbung
und ihrer Beschrinkung auf Werktage im offentlich-
rechtlichen Rundfunk vereinbaren.

§47
Ausschluss von Teleshopping

Teleshopping findet mit Ausnahme von Teleshopping-
Spots im 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk nicht statt.

§48
Versorgungsauftrag

Die in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten, das ZDF und das Deutschlandradio koén-
nen ihrem gesetzlichen Auftrag durch Nutzung geeigne-
ter Qbertragungswege nachkommen. Bei der Auswahl
des Ubertragungswegs sind die Grundsdtze der Wirt-
schaftlichkeit und Sparsamkeit zu beachten. Die analo-
ge Verbreitung bisher ausschlieBlich digital verbreiteter
Programme ist unzuldssig.
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§49

Veroffentlichung von Beanstandungen

Die zustandigen Aufsichtsgremien der in der ARD zusam-
mengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, des ZDF
und des Deutschlandradios konnen vom Intendanten ver-
langen, dass er bei Rechtsverstdf3en Beanstandungen der
Gremien im Programm ver6ffentlicht.

IV. Abschnitt

Besondere Bestimmungen
fiir den privaten Rundfunk

1. Unterabschnitt

Anwendungsbereich, Programmgrundsétze

§50

Anwendungsbereich

Die §§51, 53 bis 68 gelten nur fiir bundesweit aus-
gerichtete Angebote. Die §§52 bis 55 Abs.1 und §58
gelten auch fiir Teleshoppingkanile. Eine abweichende
Regelung durch Landesrecht ist nicht zulédssig. Die Ent-
scheidungen der Kommission zur Ermittlung der Kon-
zentration im Medienbereich (KEK, § 104 Abs.2 Satz 1
Nr.3) sind den Zuweisungen von Ubertragungskapazi-
tdten nach diesem Staatsvertrag und durch die zustindige
Landesmedienanstalt auch bei der Entscheidung iiber die
Zuweisung von Ubertragungskapazititen nach Landes-
recht zugrunde zu legen.

§51

Programmgrundsdtze

(1) Fiir die Rundfunkprogramme gilt die verfassungs-
mafige Ordnung. Die Rundfunkprogramme haben die
Wiirde des Menschen sowie die sittlichen, religidsen
und weltanschaulichen Uberzeugungen anderer zu ach-
ten. Sie sollen die Zusammengehorigkeit im vereinten
Deutschland sowie die internationale Verstindigung for-
dern und auf ein diskriminierungsfreies Miteinander hin-
wirken. Die Vorschriften der allgemeinen Gesetze und
die gesetzlichen Bestimmungen zum Schutz der person-
lichen Ehre sind einzuhalten.

(2) Die Rundfunkvollprogramme sollen zur Darstellung
der Vielfalt im deutschsprachigen und européischen
Raum mit einem angemessenen Anteil an Information,
Kultur und Bildung beitragen; die Méglichkeit, Sparten-
programme anzubieten, bleibt hiervon unberiihrt.
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2. Unterabschnitt

Zulassung

§52

Grundsatz

(1) Private Veranstalter bediirfen zur Veranstaltung von
Rundfunkprogrammen einer Zulassung. §54 bleibt un-
beriihrt. Die Zulassung eines Veranstalters nicht bundes-
weit ausgerichteten Rundfunks richtet sich nach Landes-
recht. Fiir die Zulassung eines Veranstalters bundesweit
ausgerichteten Rundfunks gelten die Vorschriften dieses
Unterabschnitts; im Ubrigen gilt Landesrecht.

(2) Die Zulassung eines Fernsehveranstalters kann ver-
sagt oder widerrufen werden, wenn

1. sich das Programm des Veranstalters ganz oder in we-
sentlichen Teilen an die Bevolkerung eines anderen
Staates richtet, der das Europdische Ubereinkommen
iiber das grenziiberschreitende Fernsehen ratifiziert
hat und

2. der Veranstalter sich zu dem Zweck in Deutschland
niedergelassen hat, die Bestimmungen des anderen
Staates zu umgehen und

3. die Bestimmungen des anderen Staates, die der Ver-
anstalter zu umgehen bezweckt, Gegenstand des Euro-
piischen Ubereinkommens iiber das grenziiberschrei-
tende Fernsehen sind.

Statt der Versagung oder des Widerrufs der Zulassung
kann diese auch mit Nebenbestimmungen versehen wer-
den, soweit dies ausreicht, die Umgehung nach Satz 1
auszuschliefen.

§53

Erteilung einer Zulassung fiir Veranstalter
von bundesweit ausgerichtetem Rundfunk

(1) Eine Zulassung darf nur an eine natiirliche oder juris-
tische Person erteilt werden, die

1. unbeschrénkt geschéftsfahig ist,

2. die Féhigkeit, offentliche Amter zu bekleiden, nicht
durch Richterspruch verloren hat,

3. das Grundrecht der freien Meinungsduflerung nicht
nach Artikel 18 des Grundgesetzes verwirkt hat,

4. als Vereinigung nicht verboten ist,

5. ihren Wohnsitz oder Sitz in Deutschland, einem sons-
tigen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder ei-
nem anderen Vertragsstaat des Abkommens iiber den
Europdischen Wirtschaftsraum hat und gerichtlich
verfolgt werden kann und

6. die Gewihr dafiir bietet, dass sie unter Beachtung der
gesetzlichen Vorschriften und der auf dieser Grundla-
ge erlassenen Verwaltungsakte Rundfunk veranstaltet.

(2) Die Voraussetzungen nach Absatz 1 Nr.1 bis 3 und
Nr.6 miissen bei juristischen Personen von den gesetz-
lichen oder satzungsmifigen Vertretern erfiillt sein. Ei-
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nem Veranstalter in der Rechtsform einer Aktiengesell-
schaft darf nur dann eine Zulassung erteilt werden, wenn
in der Satzung der Aktiengesellschaft bestimmt ist, dass
die Aktien nur als Namensaktien oder als Namensaktien
und stimmrechtslose Vorzugsaktien ausgegeben werden
diirfen.

(3) Eine Zulassung darf nicht erteilt werden an juristi-
sche Personen des oOffentlichen Rechts mit Ausnahme
von Kirchen und Hochschulen, an deren gesetzliche
Vertreter und leitende Bedienstete sowie an politische
Parteien und Wahlervereinigungen. Gleiches gilt fiir Un-
ternehmen, die im Verhéltnis eines verbundenen Unter-
nehmens im Sinne des § 15 des Aktiengesetzes zu den
in Satz 1 Genannten stehen. Die Sédtze 1 und 2 gelten
fiir ausldndische offentliche oder staatliche Stellen ent-
sprechend.

§54

Zulassungsfreie Rundfunkprogramme

(1) Keiner Zulassung bediirfen Rundfunkprogramme,

1. die nur geringe Bedeutung fiir die individuelle und 6f-
fentliche Meinungsbildung entfalten, oder

2. die im Durchschnitt von sechs Monaten weniger als
20.000 gleichzeitige Nutzer erreichen oder in ihrer
prognostizierten Entwicklung erreichen werden.

Die zustindige Landesmedienanstalt bestdtigt die Zu-
lassungsfreiheit auf Antrag durch Unbedenklichkeitsbe-
scheinigung.

(2) Die Landesmedienanstalten regeln das Néhere zur
Konkretisierung der Zulassungsfreiheit nach Absatz 1
durch Satzung.

(3) Vor dem Inkrafttreten dieses Staatsvertrages ange-
zeigte, ausschlieBlich im Internet verbreitete Horfunk-
programme gelten als zugelassene Programme nach § 52.

(4) Auf zulassungsfreie Rundfunkprogramme finden die
Vorschriften der §§15, 57 und 68 keine Anwendung.
§53 findet mit Ausnahme seines Absatzes 1 Nr.1 ent-
sprechende Anwendung. Die zustindige Landesmedien-
anstalt kann von Veranstaltern von Rundfunkprogram-
men im Sinne des Absatzes 1 die in den §§55 und 56
genannten Informationen und Unterlagen verlangen.

§55
Grundsdtze fiir das Zulassungsverfahren

(1) In dem Zulassungsantrag sind Name und Anschrift
des Antragstellers, Programminhalt, Programmkategorie
(Voll- oder Spartenprogramm), Programmdauer, Uber-
tragungstechnik und geplantes Verbreitungsgebiet anzu-
geben.

(2) Sofern erforderlich, hat die zustéindige Landesmedi-
enanstalt Auskunft und die Vorlage weiterer Unterlagen
zu verlangen, die sich insbesondere erstrecken auf

1. eine Darstellung der unmittelbaren und mittelbaren
Beteiligungen im Sinne des § 62 an dem Antragsteller
sowie der Kapital- und Stimmrechtsverhéltnisse bei
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dem Antragsteller und den mit ihm im Sinne des Ak-
tiengesetzes verbundenen Unternehmen,

2. die Angabe iiber Angehorige im Sinne des § 15 der
Abgabenordnung unter den Beteiligten nach Nummer
1, gleiches gilt fiir Vertreter der Person oder Perso-
nengesellschaft oder des Mitglieds eines Organs einer
juristischen Person,

3. den Gesellschaftsvertrag und die satzungsrechtlichen
Bestimmungen des Antragstellers,

4. Vereinbarungen, die zwischen an dem Antragsteller
unmittelbar oder mittelbar im Sinne des § 62 Beteilig-
ten bestehen und sich auf die gemeinsame Veranstal-
tung von Rundfunk sowie auf Treuhandverhiltnisse
und nach den §§60 und 62 erhebliche Beziechungen
beziehen,

5. eine schriftliche Erkldrung des Antragstellers, dass die
nach den Nummern 1 bis 4 vorgelegten Unterlagen
und Angaben vollstdndig sind.

(3) Ist fiir die Priifung im Rahmen des Zulassungsverfah-
rens ein Sachverhalt bedeutsam, der sich auf Vorgédnge
aulerhalb des Geltungsbereichs dieses Staatsvertrages
bezieht, hat der Antragsteller diesen Sachverhalt aufzu-
kldren und die erforderlichen Beweismittel zu beschaf-
fen. Er hat dabei alle fiir ihn bestehenden rechtlichen und
tatsdchlichen Moglichkeiten auszuschopfen. Der Antrag-
steller kann sich nicht darauf berufen, dass er Sachver-
halte nicht aufkliaren oder Beweismittel nicht beschaffen
kann, wenn er sich nach Lage des Falles bei der Ge-
staltung seiner Verhiltnisse die Moglichkeit dazu hitte
beschaffen oder einrdumen lassen kdnnen.

(4) Die Verpflichtungen nach den Absétzen 1 bis 3 gel-
ten fiir natiirliche und juristische Personen oder Perso-
nengesellschaften, die an dem Antragsteller unmittelbar
oder mittelbar im Sinne von § 62 beteiligt sind oder zu
ihm im Verhéltnis eines verbundenen Unternehmens ste-
hen oder sonstige Einfliisse im Sinne der §§60 und 62
auf ihn ausiiben kdnnen, entsprechend.

(5) Kommt ein Auskunfts- oder Vorlagepflichtiger sei-
nen Mitwirkungspflichten nach den Absitzen 1 bis 4 in-
nerhalb einer von der zustindigen Landesmedienanstalt
bestimmten Frist nicht nach, kann der Zulassungsantrag
abgelehnt werden.

(6) Die im Rahmen des Zulassungsverfahrens Aus-
kunfts- und Vorlagepflichtigen sind verpflichtet, jede
Anderung der mafigeblichen Umstdnde nach Antrag-
stellung oder nach Erteilung der Zulassung unverziiglich
der zustindigen Landesmedienanstalt mitzuteilen. Die
Absitze 1 bis 5 finden entsprechende Anwendung. § 63
bleibt unberiihrt.

(7) Unbeschadet anderweitiger Anzeigepflichten sind der
Veranstalter und die an ihm unmittelbar oder mittelbar
im Sinne von § 62 Beteiligten jeweils nach Ablauf eines
Kalenderjahres verpflichtet, unverziiglich der zustindi-
gen Landesmedienanstalt gegeniiber eine Erkldrung da-
riiber abzugeben, ob und inwieweit innerhalb des abge-
laufenen Kalenderjahres bei den nach § 62 mafigeblichen
Beteiligungs- und Zurechnungstatbestinden eine Verdn-
derung eingetreten ist.
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§56
Auskunftsrechte und Ermittlungsbefugnisse

(1) Die zustdndige Landesmedienanstalt kann alle Er-
mittlungen durchfiihren und alle Beweise erheben, die
zur Erfiillung ihrer sich aus den §§60 bis 67 und 120
ergebenden Aufgaben erforderlich sind. Sie bedient sich
der Beweismittel, die sie nach pflichtgemédfem Ermessen
zur Ermittlung des Sachverhalts fiir erforderlich hilt. Sie
kann insbesondere

1. Auskiinfte einholen,

2. Beteiligte im Sinne des § 13 des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes anhoren, Zeugen und Sachverstidndige
vernehmen oder die schriftliche AuBerung von Betei-
ligten, Sachverstiandigen und Zeugen einholen,

3. Urkunden und Akten beiziehen,
4. den Augenschein einnechmen.

Andere Personen als die Beteiligten sollen erst dann zur
Auskunft herangezogen werden, wenn die Sachverhalts-
aufkldrung durch die Beteiligten nicht zum Ziel fiihrt
oder keinen Erfolg verspricht.

(2) Fiir Zeugen und Sachverstindige besteht eine Pflicht
zur Aussage oder zur Erstattung von Gutachten. Die
Vorschriften der Zivilprozessordnung iiber die Pflicht,
als Zeuge auszusagen oder als Sachverstindiger ein
Gutachten zu erstatten, iiber die Ablehnung von Sach-
verstdndigen sowie iiber die Vernehmung von Angeho-
rigen des Offentlichen Dienstes als Zeugen oder Sach-
verstidndige gelten entsprechend. Die Entschiddigung der
Zeugen und Sachverstindigen erfolgt in entsprechender
Anwendung des Justizvergiitungs- und -entschadigungs-
gesetzes.

(3) Zur Glaubhaftmachung der Vollstandigkeit und Rich-
tigkeit der Angaben darf die zustindige Landesmedien-
anstalt die Vorlage einer eidesstattlichen Versicherung
von denjenigen verlangen, die nach §55 Abs. 1 und 4 aus-
kunfts- und vorlagepflichtig sind. Eine Versicherung an
Eides statt soll nur gefordert werden, wenn andere Mittel
zur Erforschung der Wahrheit nicht vorhanden sind, zu
keinem Ergebnis gefiihrt haben oder einen unverhaltnis-
méBigen Aufwand erfordern.

(4) Die von der zustindigen Landesmedienanstalt mit
der Durchfiihrung der sich aus den §§60 bis 67 und
§120 ergebenden Aufgaben betrauten Personen diirfen
wihrend der iiblichen Geschifts- und Arbeitszeiten die
Geschiéftsrdume und -grundstiicke der in §55 Abs. 1, 3
und 4 genannten Personen und Personengesellschaften
betreten und die in Absatz 5 genannten Unterlagen ein-
sehen und priifen. Das Grundrecht des Artikels 13 des
Grundgesetzes wird insoweit eingeschrankt.

(5) Die in §55 Abs. 1, 3 und 4 genannten Personen oder
Personengesellschaften haben auf Verlangen Aufzeich-
nungen, Biicher, Geschéftspapiere und andere Urkunden,
die fiir die Anwendung der §§ 60 bis 67 und § 120 er-
heblich sein kdnnen, vorzulegen, Auskiinfte zu erteilen
und die sonst zur Durchfiihrung der Manahmen nach
Absatz 4 erforderlichen Hilfsdienste zu leisten. Vorkeh-
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rungen, die die Maflnahmen hindern oder erschweren,
sind unzuléssig.

(6) Der zur Erteilung einer Auskunft Verpflichtete kann
die Auskunft auf solche Fragen verweigern, deren Be-
antwortung ihn selbst oder einen der in § 383 Abs. 1 Nr. 1
bis 3 der Zivilprozessordnung bezeichneten Angehori-
gen der Gefahr strafrechtlicher Verfolgung oder eines
Verfahrens nach dem Gesetz liber Ordnungswidrigkeiten
aussetzen wiirde.

(7) Durchsuchungen diirfen nur aufgrund einer An-
ordnung des Amtsrichters, in dessen Bezirk die Durch-
suchung erfolgen soll, vorgenommen werden. Bei Ge-
fahr im Verzug konnen die in Absatz 4 bezeichneten
betrauten Personen wihrend der Geschéftszeit die erfor-
derlichen Durchsuchungen ohne richterliche Anordnung
vornehmen. An Ort und Stelle ist eine Niederschrift iber
Grund, Zeit und Ort der Durchsuchung und ihr wesent-
liches Ergebnis aufzunehmen, aus der sich, falls keine
richterliche Anordnung ergangen ist, auch die Tatsachen
ergeben, die zur Annahme einer Gefahr im Verzug ge-
fiihrt haben.

(8) Der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt iiber die zu
durchsuchenden Rdume darf der Durchsuchung beiwoh-
nen. Ist er abwesend, soll sein Vertreter oder ein anderer
Zeuge hinzugezogen werden. Dem Inhaber der tatsdch-
lichen Gewalt iiber die durchsuchten Raume oder seinem
Vertreter ist auf Verlangen eine Durchschrift der in Ab-
satz 7 Satz 3 genannten Niederschrift zu erteilen.

§57
Publizitdtspflicht und sonstige Vorlagepflichten

(1) Jeder Veranstalter hat unabhingig von seiner Rechts-
form jahrlich nach Mafigabe der Vorschriften des Han-
delsgesetzbuches, die fiir grofe Kapitalgesellschaften
gelten, einen Jahresabschluss samt Anhang und einen
Lagebericht spétestens bis zum Ende des neunten auf das
Ende des Geschiftsjahres folgenden Monats zu erstel-
len und bekannt zu machen. Satz 1 findet auf an dem
Veranstalter unmittelbar Beteiligte, denen das Programm
des Veranstalters nach § 62 Abs.1 Satz 1, und mittelbar
Beteiligte, denen das Programm nach § 62 Abs. 1 Satz 2
zuzurechnen ist, entsprechende Anwendung.

(2) Innerhalb derselben Frist hat der Veranstalter eine Auf-
stellung der Programmbezugsquellen fiir den Berichtszeit-
raum der zustindigen Landesmedienanstalt vorzulegen.

§58
Vertraulichkeit

Jenseits des Anwendungsbereichs der Verordnung (EU)
2016/679 diirfen Angaben iiber persénliche und sachli-
che Verhiltnisse einer natiirlichen oder juristischen Per-
son oder einer Personengesellschaft sowie Betriebs- oder
Geschéftsgeheimnisse, die den Landesmedienanstalten,
ihren Organen, ihren Bediensteten oder von ihnen be-
auftragten Dritten im Rahmen der Durchfiihrung ihrer
Aufgaben anvertraut oder sonst bekannt geworden sind,
nicht unbefugt offenbart werden.
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3. Unterabschnitt

Sicherung der Meinungsvielfalt

§59

Meinungsvielfalt, regionale Fenster

(1) Im privaten Rundfunk ist inhaltlich die Vielfalt der
Meinungen im Wesentlichen zum Ausdruck zu bringen.
Die bedeutsamen politischen, weltanschaulichen und
gesellschaftlichen Krifte und Gruppen miissen in den
Vollprogrammen angemessen zu Wort kommen; Auffas-
sungen von Minderheiten sind zu beriicksichtigen. Die
Moglichkeit, Spartenprogramme anzubieten, bleibt hier-
von unberiihrt.

(2) Ein einzelnes Programm darf die Bildung der &ffent-
lichen Meinung nicht in hohem Male ungleichgewichtig
beeinflussen.

(3) Im Rahmen des Zulassungsverfahrens soll die Lan-
desmedienanstalt darauf hinwirken, dass an dem Veran-
stalter auch Interessenten mit kulturellen Programmbei-
tragen beteiligt werden. Ein Rechtsanspruch auf Beteili-
gung besteht nicht.

(4) In den beiden bundesweit verbreiteten reichweiten-
stiarksten Fernsehvollprogrammen sind mindestens im
zeitlichen und regional differenzierten Umfang der Pro-
grammaktivitdten zum 1. Juli 2002 nach Maligabe des
jeweiligen Landesrechts Fensterprogramme zur aktuel-
len und authentischen Darstellung der Ereignisse des po-
litischen, wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Le-
bens in dem jeweiligen Land aufzunehmen. Der Haupt-
programmveranstalter hat organisatorisch sicherzustel-
len, dass die redaktionelle Unabhdngigkeit des Fenster-
programmveranstalters gewdhrleistet ist. Dem Fenster-
programmveranstalter ist eine gesonderte Zulassung zu
erteilen. Fensterprogrammveranstalter und Hauptpro-
grammveranstalter sollen zueinander nicht im Verhéltnis
eines verbundenen Unternehmens nach §62 stehen, es
sei denn, zum 31. Dezember 2009 bestehende landes-
rechtliche Regelungen stellen die Unabhéingigkeit in an-
derer Weise sicher. Zum 31. Dezember 2009 bestehende
Zulassungen bleiben unberiihrt. Eine Verldngerung ist
zulédssig. Mit der Organisation der Fensterprogramme ist
zugleich deren Finanzierung durch den Hauptprogramm-
veranstalter sicherzustellen. Die Landesmedienanstalten
stimmen die Organisation der Fensterprogramme in zeit-
licher und technischer Hinsicht unter Beriicksichtigung
der Interessen der betroffenen Veranstalter ab.

§ 60

Sicherung der Meinungsvielfalt im Fernsehen

(1) Ein Unternehmen (natiirliche oder juristische Person
oder Personenvereinigung) darf in Deutschland selbst
oder durch ihm zurechenbare Unternechmen bundesweit
im Fernsehen eine unbegrenzte Anzahl von Programmen
veranstalten, es sei denn, es erlangt dadurch vorherr-
schende Meinungsmacht nach Maf3gabe der nachfolgen-
den Bestimmungen.
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(2) Erreichen die einem Unternechmen zurechenbaren
Programme im Durchschnitt eines Jahres einen Zuschau-
eranteil von 30 vom Hundert, so wird vermutet, dass
vorherrschende Meinungsmacht gegeben ist. Gleiches
gilt bei Erreichen eines Zuschaueranteils von 25 vom
Hundert, sofern das Unternehmen auf einem medien-
relevanten verwandten Markt eine marktbeherrschende
Stellung hat oder eine Gesamtbeurteilung seiner Aktivi-
titen im Fernsehen und auf medienrelevanten verwand-
ten Markten ergibt, dass der dadurch erzielte Meinungs-
einfluss dem eines Unternehmens mit einem Zuschau-
eranteil von 30 vom Hundert im Fernsehen entspricht.
Bei der Berechnung des nach Satz 2 maBigeblichen Zu-
schaueranteils kommen vom tatsdchlichen Zuschauer-
anteil zwei Prozentpunkte in Abzug, wenn in dem dem
Unternehmen zurechenbaren Vollprogramm mit dem
hochsten Zuschaueranteil Fensterprogramme geméf § 59
Abs.4 aufgenommen sind; bei gleichzeitiger Aufnahme
von Sendezeit flir Dritte nach Maflgabe des Absatzes 5
kommen vom tatséchlichen Zuschaueranteil weitere drei
Prozentpunkte in Abzug.

(3) Hat ein Unternehmen mit den ihm zurechenbaren
Programmen vorherrschende Meinungsmacht erlangt,
darf fiir weitere diesem Unternehmen zurechenbare Pro-
gramme keine Zulassung erteilt oder der Erwerb weiterer
zurechenbarer Beteiligungen an Veranstaltern nicht als
unbedenklich bestétigt werden.

(4) Hat ein Unternehmen mit den ihm zurechenbaren
Programmen vorherrschende Meinungsmacht erlangt,
schldgt die zustindige Landesmedienanstalt durch die
KEK dem Unternehmen folgende Maflnahmen vor:

1. das Unternehmen kann ihm zurechenbare Beteiligun-
gen an Veranstaltern aufgeben, bis der zurechenbare
Zuschaueranteil des Unternehmens hierdurch unter
die Grenze nach Absatz 2 Satz 1 fallt, oder

2. es kann im Falle des Absatzes 2 Satz 2 seine Markt-
stellung auf medienrelevanten verwandten Miérkten
vermindern oder ihm zurechenbare Beteiligungen
an Veranstaltern aufgeben, bis keine vorherrschende
Meinungsmacht nach Absatz 2 Satz 2 mehr gegeben
ist, oder

3. es kann bei ihm zurechenbaren Veranstaltern vielfalts-
sichernde Mallnahmen im Sinne der §§ 64 bis 66 er-
greifen.

Die KEK erortert mit dem Unternehmen die in Betracht
kommenden MaBnahmen mit dem Ziel, eine einver-
nehmliche Regelung herbeizufiihren. Kommt keine Eini-
gung zustande oder werden die einvernehmlich zwischen
dem Unternehmen und der KEK vereinbarten Malinah-
men nicht in angemessener Frist durchgefiihrt, sind von
der zustdndigen Landesmedienanstalt nach Feststellung
durch die KEK die Zulassungen von so vielen dem Un-
ternehmen zurechenbaren Programmen zu widerrufen,
bis keine vorherrschende Meinungsmacht durch das
Unternechmen mehr gegeben ist. Die Auswahl trifft die
KEK unter Beriicksichtigung der Besonderheiten des
Einzelfalles. Eine Entschiadigung fiir Vermdgensnachtei-
le durch den Widerruf der Zulassung wird nicht gewahrt.

(5) Erreicht ein Veranstalter mit einem Vollprogramm
oder einem Spartenprogramm mit Schwerpunkt Infor-
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mation im Durchschnitt eines Jahres einen Zuschauer-
anteil von 10 vom Hundert, hat er binnen sechs Mona-
ten nach Feststellung und Mitteilung durch die zustin-
dige Landesmedienanstalt Sendezeit flir unabhingige
Dritte nach Mallgabe von §65 einzurdumen. Erreicht
ein Unternehmen mit ihm zurechenbaren Programmen
im Durchschnitt eines Jahres einen Zuschaueranteil von
20 vom Hundert, ohne dass eines der Vollprogramme
oder Spartenprogramme mit Schwerpunkt Information
einen Zuschaueranteil von zehn vom Hundert erreicht,
trifft die Verpflichtung nach Satz 1 den Veranstalter des
dem Unternehmen zurechenbaren Programms mit dem
hochsten Zuschaueranteil. Trifft der Veranstalter die da-
nach erforderlichen Maflnahmen nicht, ist von der zu-
stindigen Landesmedienanstalt nach Feststellung durch
die KEK die Zulassung zu widerrufen. Absatz 4 Satz 5
gilt entsprechend.

(6) Die Landesmedienanstalten verdffentlichen gemein-
sam alle drei Jahre oder auf Anforderung der Léinder
einen Bericht der KEK iiber die Entwicklung der Kon-
zentration und iiber Mafinahmen zur Sicherung der Mei-
nungsvielfalt im privaten Rundfunk unter Beriicksichti-
gung von

1. Verflechtungen zwischen Fernsehen und medienrele-
vanten verwandten Markten,

2. horizontalen Verflechtungen zwischen Rundfunkver-
anstaltern in verschiedenen Verbreitungsgebieten und

3. internationalen Verflechtungen im Medienbereich.

Der Bericht soll auch zur Anwendung der §§60 bis 66
und zu erforderlichen Anderungen dieser Bestimmungen
Stellung nehmen.

(7) Die Landesmedienanstalten verdffentlichen jéhrlich
eine von der KEK zu erstellende Programmliste. In die
Programmliste sind alle Programme, ihre Veranstalter
und deren Beteiligte aufzunehmen.

§61

Bestimmung der Zuschaueranteile

(1) Die Landesmedienanstalten ermitteln durch die KEK
den Zuschaueranteil der jeweiligen Programme unter
Einbeziehung aller deutschsprachigen Programme des
offentlich-rechtlichen Rundfunks und des bundesweit
empfangbaren privaten Rundfunks. Fiir Entscheidun-
gen malgeblich ist der bei Einleitung des Verfahrens
im Durchschnitt der letzten zwolf Monate erreichte Zu-
schaueranteil der einzubeziehenden Programme.

(2) Die Landesmedienanstalten beauftragen nach Ma@-
gabe einer Entscheidung der KEK ein Unternehmen zur
Ermittlung der Zuschaueranteile; die Vergabe des Auf-
trags erfolgt nach den Grundsétzen von Wirtschaftlich-
keit und Sparsamkeit. Die Ermittlung muss aufgrund re-
présentativer Erhebungen bei Zuschauern ab Vollendung
des dritten Lebensjahres nach allgemein anerkannten
wissenschaftlichen Methoden durchgefiihrt werden. Die
Landesmedienanstalten sollen mit dem Unternehmen
vereinbaren, dass die anlédsslich der Ermittlung der Zu-
schaueranteile nach Absatz 1 Satz 1 erhobenen Daten
vertraglich auch von Dritten genutzt werden kénnen. In
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diesem Fall sind die auf die Landesmedienanstalten ent-
fallenden Kosten entsprechend zu mindern.

(3) Die Veranstalter sind bei der Ermittlung der Zu-
schaueranteile zur Mitwirkung verpflichtet. Kommt ein
Veranstalter seiner Mitwirkungspflicht nicht nach, kann
die Zulassung widerrufen werden.

§62

Zurechnung von Programmen

(1) Einem Unternehmen sind sémtliche Programme zu-
zurechnen, die es selbst veranstaltet oder die von einem
anderen Unternechmen veranstaltet werden, an dem es
unmittelbar mit 25 vom Hundert oder mehr an dem Ka-
pital oder an den Stimmrechten beteiligt ist. Thm sind
ferner alle Programme von Unternehmen zuzurechnen,
an denen es mittelbar beteiligt ist, sofern diese Unterneh-
men zu ihm im Verhiltnis eines verbundenen Unterneh-
mens im Sinne von § 15 des Aktiengesetzes stehen und
diese Unternehmen am Kapital oder an den Stimmrech-
ten eines Veranstalters mit 25 vom Hundert oder mehr
beteiligt sind. Die im Sinne der Sitze 1 und 2 verbun-
denen Unternehmen sind als einheitliche Unternehmen
anzusehen, und deren Anteile am Kapital oder an den
Stimmrechten sind zusammenzufassen. Wirken mehrere
Unternehmen aufgrund einer Vereinbarung oder in sons-
tiger Weise derart zusammen, dass sie gemeinsam einen
beherrschenden Einfluss auf ein beteiligtes Unternehmen
ausiiben konnen, so gilt jedes von ihnen als herrschendes
Unternehmen.

(2) Einer Beteiligung nach Absatz 1 steht gleich, wenn
ein Unternehmen allein oder gemeinsam mit anderen auf
einen Veranstalter einen vergleichbaren Einfluss aus-
iiben kann. Als vergleichbarer Einfluss gilt auch, wenn
ein Unternehmen oder ein ihm bereits aus anderen Griin-
den nach Absatz 1 oder Absatz 2 Satz 1 zurechenbares
Unternehmen

1. regelméBig einen wesentlichen Teil der Sendezeit
eines Veranstalters mit von ihm zugelieferten Pro-
grammteilen gestaltet oder

2. aufgrund vertraglicher Vereinbarungen, satzungs-
rechtlicher Bestimmungen oder in sonstiger Weise
eine Stellung innehat, die wesentliche Entscheidungen
eines Veranstalters iiber die Programmgestaltung, den
Programmeinkauf oder die Programmproduktion von
seiner Zustimmung abhidngig macht.

(3) Bei der Zurechnung nach den Absitzen 1 und 2 sind
auch Unternehmen einzubeziehen, die ihren Sitz auller-
halb des Geltungsbereichs dieses Staatsvertrages haben.

(4) Bei der Priifung und Bewertung vergleichbarer Ein-
fliisse auf einen Veranstalter sind auch bestechende An-
gehorigenverhiltnisse einzubeziehen. Hierbei finden die
Grundsitze des Wirtschafts- und Steuerrechts Anwen-
dung.
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§63

Verdnderung von Beteiligungsverhdltnissen

Jede geplante Verdnderung von Beteiligungsverhélt-
nissen oder sonstigen Einfllissen ist bei der zustindigen
Landesmedienanstalt vor ihrem Vollzug schriftlich anzu-
melden. Anmeldepflichtig sind der Veranstalter und die
an dem Veranstalter unmittelbar oder mittelbar im Sin-
ne von §62 Beteiligten. Die Verdnderungen diirfen nur
dann von der zustdndigen Landesmedienanstalt als un-
bedenklich bestitigt werden, wenn unter den verdnderten
Voraussetzungen eine Zulassung erteilt werden konnte.
Wird eine geplante Verdnderung vollzogen, die nicht
nach Satz 3 als unbedenklich bestitigt werden kann, ist
die Zulassung zu widerrufen. Fiir den Widerruf gilt § 108
Abs.2 und 3. Fiir geringfiigige Verdnderungen von Be-
teiligungsverhdltnissen oder sonstigen Einfliissen kann
die KEK durch Richtlinien Ausnahmen fiir die Anmelde-
pflicht vorsehen.

§ 64
Vielfaltssichernde Mafsnahmen

Stellen die vorgenannten Vorschriften auf vielfaltssi-
chernde MafBnahmen bei einem Veranstalter oder Unter-
nehmen ab, gelten als solche Maflnahmen:

1. die Einrdumung von Sendezeit fiir unabhéngige Dritte

(§65),
2. die Einrichtung eines Programmbeirats (§ 66).

§65
Sendezeit fiir unabhdngige Dritte

(1) Ein Fensterprogramm, das aufgrund der Verpflich-
tung zur Einrdumung von Sendezeit nach den vorste-
henden Bestimmungen ausgestrahlt wird, muss unter
Wahrung der Programmautonomie des Hauptveranstal-
ters einen zusitzlichen Beitrag zur Vielfalt in dessen
Programm, insbesondere in den Bereichen Kultur, Bil-
dung und Information, leisten. Die Gestaltung des Fens-
terprogramms hat in redaktioneller Unabhédngigkeit vom
Hauptprogramm zu erfolgen.

(2) Die Dauer des Fensterprogramms muss wochentlich
mindestens 260 Minuten, davon mindestens 75 Minuten
in der Sendezeit von 19.00 Uhr bis 23.30 Uhr betragen.
Auf die wochentliche Sendezeit werden Regionalfenster-
programme bis hdchstens 150 Minuten pro Woche mit
hochstens 80 Minuten pro Woche auf die Drittsendezeit
auBerhalb der in Satz 1 genannten Sendezeit angerech-
net; bei einer geringeren wochentlichen Sendezeit fiir
das Regionalfenster vermindert sich die anrechenbare
Sendezeit von 80 Minuten entsprechend. Die Anrech-
nung ist nur zulédssig, wenn die Regionalfensterprogram-
me in redaktioneller Unabhédngigkeit veranstaltet werden
und insgesamt bundesweit mindestens 50 vom Hundert
der Fernsehhaushalte erreichen. Eine Unterschreitung
dieser Reichweite ist im Zuge der Digitalisierung der
Ubertragungswege zulédssig.
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(3) Der Fensterprogrammanbieter nach Absatz 1 darf
nicht in einem rechtlichen Abhdngigkeitsverhéltnis zum
Hauptprogrammveranstalter stehen. Rechtliche Abhin-
gigkeit im Sinne von Satz 1 liegt vor, wenn das Haupt-
programm und das Fensterprogramm nach § 62 demsel-
ben Unternehmen zugerechnet werden konnen.

(4) Ist ein Hauptprogrammveranstalter zur Einrdumung
von Sendezeit fiir unabhédngige Dritte verpflichtet,
schreibt die zustdndige Landesmedienanstalt nach Er-
orterung mit dem Hauptprogrammveranstalter das Fens-
terprogramm zur Erteilung einer Zulassung aus. Die zu-
stindige Landesmedienanstalt tiberpriift die eingehenden
Antrige auf ihre Vereinbarkeit mit den Bestimmungen
dieses Staatsvertrages sowie der sonstigen landesrecht-
lichen Bestimmungen und teilt dem Hauptprogramm-
veranstalter die zulassungsfahigen Antrige mit. Sie
erortert mit dem Hauptprogrammveranstalter die An-
trdge mit dem Ziel, eine einvernehmliche Auswahl zu
treffen. Kommt eine Einigung nicht zustande und liegen
der zustidndigen Landesmedienanstalt mehr als drei zu-
lassungsfdhige Antrdge vor, unterbreitet der Hauptpro-
grammveranstalter der zustindigen Landesmedienanstalt
einen Dreiervorschlag. Die zustdndige Landesmedien-
anstalt kann unter Vielfaltsgesichtspunkten bis zu zwei
weitere Vorschldge hinzufiigen, die sie erneut mit dem
Hauptprogrammveranstalter mit dem Ziel, eine einver-
nehmliche Auswahl zu treffen, erértert. Kommt eine Ei-
nigung nicht zustande, wéhlt sie aus den Vorschligen
denjenigen Bewerber aus, dessen Programm den grof3t-
moglichen Beitrag zur Vielfalt im Programm des Haupt-
programmveranstalters erwarten ldsst und erteilt ihm die
Zulassung. Bei drei oder weniger Antragen trifft die zu-
standige Landesmedienanstalt die Entscheidung unmit-
telbar.

(5) Ist ein Bewerber fiir das Fensterprogramm nach Ab-
satz 4 ausgewdhlt, schliefen der Hauptprogrammver-
anstalter und der Bewerber eine Vereinbarung iiber die
Ausstrahlung des Fensterprogramms im Rahmen des
Hauptprogramms. In diese Vereinbarung ist insbeson-
dere die Verpflichtung des Hauptprogrammveranstalters
aufzunehmen, dem Fensterprogrammveranstalter eine
ausreichende Finanzierung seines Programms zu ermog-
lichen. Die Vereinbarung muss ferner vorsehen, dass
eine Kiindigung wihrend der Dauer der Zulassung nach
Absatz 6 nur wegen schwerwiegender Vertragsverlet-
zungen oder aus einem wichtigen Grund mit einer Frist
von sechs Monaten zulédssig ist.

(6) Auf der Grundlage einer Vereinbarung zu angemes-
senen Bedingungen nach Absatz 5 ist dem Fensterpro-
grammveranstalter durch die zustdndige Landesmedien-
anstalt die Zulassung zur Veranstaltung des Fensterpro-
gramms zu erteilen. In die Zulassung des Haupt- und
des Fensterprogrammveranstalters sind die wesentlichen
Verpflichtungen aus der Vereinbarung nach Absatz 5
als Bestandteil der Zulassungen aufzunehmen. Eine
Entschiddigung fiir Vermogensnachteile durch den teil-
weisen Widerruf der Zulassung des Hauptprogramm-
veranstalters wird nicht gewihrt. Die Zulassung fiir den
Fensterprogrammveranstalter ist auf die Dauer von fiinf
Jahren zu erteilen; sie erlischt, wenn die Zulassung des
Hauptprogrammveranstalters endet, nicht verldngert oder
nicht neu erteilt wird.
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§66

Programmbeirat

(1) Der Programmbeirat hat die Programmverantwort-
lichen, die Geschiftsfiihrung des Programmveranstalters
und die Gesellschafter bei der Gestaltung des Programms
zu beraten. Der Programmbeirat soll durch Vorschlage
und Anregungen zur Sicherung der Meinungsvielfalt und
Pluralitdt des Programms (§ 59) beitragen. Mit der Ein-
richtung eines Programmbeirats durch den Veranstalter
ist dessen wirksamer Einfluss auf das Fernsehprogramm
durch Vertrag oder Satzung zu gewihrleisten.

(2) Die Mitglieder des Programmbeirats werden vom
Veranstalter berufen. Sie miissen aufgrund ihrer Zuge-
horigkeit zu gesellschaftlichen Gruppen in ihrer Gesamt-
heit die Gewéhr dafiir bieten, dass die wesentlichen Mei-
nungen in der Gesellschaft vertreten sind.

(3) Der Programmbeirat ist iiber alle Fragen, die das
veranstaltete Programm betreffen, durch die Geschiifts-
fithrung zu unterrichten. Er ist bei wesentlichen Ande-
rungen der Programmstruktur, der Programminhalte, des
Programmschemas sowie bei programmbezogenen An-
horungen durch die zustéindige Landesmedienanstalt und
bei Programmbeschwerden zu héren.

(4) Der Programmbeirat kann zur Erfiillung seiner Auf-
gaben Auskiinfte von der Geschiftsfithrung verlangen
und hinsichtlich des Programms oder einzelner Beitré-
ge Beanstandungen gegeniiber der Geschiftsfithrung
aussprechen. Zu Anfragen und Beanstandungen hat die
Geschiéftsfithrung innerhalb angemessener Frist Stellung
zu nehmen. Trégt sie den Anfragen und Beanstandungen
zum Programm nach Auffassung des Programmbeirats
nicht ausreichend Rechnung, kann er in dieser Ange-
legenheit einen Beschluss des Kontrollorgans iiber die
Geschiéftsfithrung, sofern ein solches nicht vorhanden ist
der Gesellschafterversammlung, verlangen. Eine Ableh-
nung der Vorlage des Programmbeirats durch die Gesell-
schafterversammlung oder durch das Kontrollorgan iiber
die Geschiftsfithrung bedarf einer Mehrheit von 75 vom
Hundert der abgegebenen Stimmen.

(5) Bei Anderungen der Programmstruktur, der Pro-
gramminhalte oder des Programmschemas oder bei der
Entscheidung iiber Programmbeschwerden ist vor der
Entscheidung der Geschiftsfiilhrung die Zustimmung
des Programmbeirats einzuholen. Wird diese verweigert
oder kommt eine Stellungnahme binnen angemessener
Frist nicht zustande, kann die Geschéftsfithrung die be-
treffende Mallnahme nur mit Zustimmung des Kontroll-
organs iiber die Geschéftsfithrung, sofern ein solches
nicht vorhanden ist, der Gesellschafterversammlung, fiir
die eine Mehrheit von 75 vom Hundert der abgegebenen
Stimmen erforderlich ist, treffen. Der Veranstalter hat
das Ergebnis der Befassung des Programmbeirats oder
der Entscheidung nach Satz 2 der zustdndigen Landes-
medienanstalt mitzuteilen.

(6) Handelt es sich bei dem Veranstalter, bei dem ein
Programmbeirat eingerichtet werden soll, um ein einzel-
kaufminnisch betriebenes Unternehmen, gelten die Ab-
sdtze 4 und 5 mit der MaBigabe, dass der Programmbeirat
statt der Gesellschafterversammlung oder des Kontroll-
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organs {iber die Geschiftsfiihrung die zustdndige Lan-
desmedienanstalt anrufen kann, die iiber die Mal3nahme
entscheidet.

§67
Richtlinien

Die Landesmedienanstalten erlassen gemeinsame Richt-
linien zur ndheren Ausgestaltung der §§ 59, 65 und 66. In
den Richtlinien zu § 66 sind insbesondere Vorgaben iiber
Berufung und Zusammensetzung des Programmbeirats
zu machen.

§68
Sendezeit fiir Dritte

(1) Den Evangelischen Kirchen, der Katholischen Kir-
che und den Jiidischen Gemeinden sind auf Wunsch an-
gemessene Sendezeiten zur Ubertragung religioser Sen-
dungen einzurdumen; die Veranstalter konnen die Erstat-
tung ihrer Selbstkosten verlangen.

(2) Parteien ist wihrend ihrer Beteiligung an den Wahlen
zum Deutschen Bundestag gegen Erstattung der Selbst-
kosten angemessene Sendezeit einzurdumen, wenn min-
destens eine Landesliste fiir sie zugelassen wurde. Ferner
haben Parteien und sonstige politische Vereinigungen
wihrend ihrer Beteiligung an den Wahlen der Abgeord-
neten aus der Bundesrepublik Deutschland fiir das Eu-
ropdische Parlament gegen Erstattung der Selbstkosten
Anspruch auf angemessene Sendezeit, wenn mindestens
ein Wahlvorschlag fiir sie zugelassen wurde.

4. Unterabschnitt

Finanzierung, Werbung

§69

Finanzierung

Private Veranstalter konnen ihre Rundfunkprogramme
durch Einnahmen aus Werbung, durch sonstige Ein-
nahmen, insbesondere durch Entgelte der Teilnehmer
(Abonnements oder Einzelentgelte), sowie aus eigenen
Mitteln finanzieren. Eine Finanzierung privater Veran-
stalter aus dem Rundfunkbeitrag ist unzuldssig. § 112
bleibt unberiihrt.

§70
Dauer der Fernsehwerbung

(1) Der Anteil an Sendezeit fiir Fernsehwerbespots und
Teleshopping-Spots darf in den Zeitrdumen von 6.00
Uhr bis 18.00 Uhr, von 18.00 Uhr bis 23.00 Uhr sowie
von 23.00 Uhr bis 24.00 Uhr jeweils 20 vom Hundert
dieses Zeitraums nicht {iberschreiten. Satz 1 gilt nicht fiir
Produktplatzierungen und Sponsorhinweise.

(2) Hinweise des Rundfunkveranstalters auf eigene Sen-
dungen und auf Begleitmaterialien, die direkt von diesen
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Sendungen abgeleitet sind, oder auf Sendungen, Rund-
funkprogramme oder rundfunkdhnliche Telemedien an-
derer Teile derselben Sendergruppe, unentgeltliche Bei-
trige im Dienst der Offentlichkeit einschlieBlich von
Spendenaufrufen zu Wohlfahrtszwecken, gesetzliche
Pflichthinweise und neutrale Einzelbilder zwischen re-
daktionellen Inhalten und Fernsehwerbe- oder Teleshop-
pingspots sowie zwischen einzelnen Spots gelten nicht
als Werbung.

(3) Die Absitze 1 und 2 sowie §9 gelten nicht fiir reine
Werbekandile.

§71
Teleshopping-Fenster und Eigenwerbekandile

(1) Teleshopping-Fenster, die in einem Programm ge-
sendet werden, das nicht ausschlieBlich fiir Teleshopping
bestimmt ist, miissen eine Mindestdauer von 15 Minu-
ten ohne Unterbrechung haben. Sie miissen optisch und
akustisch klar als Teleshopping-Fenster gekennzeichnet
sein.

(2) Fiir Eigenwerbekanile gelten die §§8 und 10 ent-
sprechend. Die §§ 9 und 70 gelten nicht fiir Eigenwerbe-
kandle.

§72

Satzungen und Richtlinien

Die Landesmedienanstalten erlassen gemeinsame Sat-
zungen oder Richtlinien zur Durchfiihrung der §§ 8 bis
11, 70 und 71; in der Satzung oder Richtlinie zu §11
sind insbesondere die Ahndung von Verstoen und die
Bedingungen zur Teilnahme Minderjéhriger ndher zu be-
stimmen. Die Landesmedienanstalten stellen hierbei das
Benehmen mit den in der ARD zusammengeschlossenen
Landesrundfunkanstalten und dem ZDF her und fiihren
einen gemeinsamen Erfahrungsaustausch in der Anwen-
dung dieser Richtlinien durch.

§73
Ausnahmen fiir regionale und lokale Fernsehprogramme
Fiir regionale und lokale Fernsehprogramme kénnen von

§ 8 Absatz 4 Satz 2, §9 Absatz 3 und § 70 Absatz 1 nach
Landesrecht abweichende Regelungen getroffen werden.
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V. Abschnitt

Besondere Bestimmungen fiir einzelne Telemedien

1. Unterabschnitt
Rundfunké&hnliche Telemedien

§74

Werbung, Gewinnspiele

Fiir rundfunkéhnliche Telemedien gelten die §§ 8, 10, 11
und 72 entsprechend. Fiir Angebote nach §2 Abs.3 und
sonstige linear verbreitete fernsehdhnliche Telemedien
gelten die §§3 bis 16 und § 72 entsprechend.

§75

Kurzberichterstattung

Fiir fernsehdhnliche Telemedien gilt § 14 entsprechend,
wenn die gleiche Sendung von demselben Fernsehver-
anstalter zeitversetzt angeboten wird.

§76

Barrierefreiheit

Fiir fernsehdhnliche Telemedien gilt § 7 entsprechend.

§77

Europdische Produktionen

Zur Darstellung der Vielfalt im deutschsprachigen und
europdischen Raum und zur Férderung von européischen
Film- und Fernsehproduktionen stellen Anbieter fern-
sehdhnlicher Telemedien sicher, dass der Anteil euro-
pdischer Werke in ihren Katalogen mindestens 30 vom
Hundert entspricht. Satz 1 gilt nicht fiir Anbieter fern-
sehdhnlicher Telemedien mit geringen Umsétzen oder
geringen Zuschauerzahlen oder wenn dies wegen der Art
oder des Themas des fernsehdhnlichen Telemediums un-
durchfiihrbar oder ungerechtfertigt ist. Werke nach Satz 1
sind in den Katalogen herauszustellen. Die Landesme-
dienanstalten regeln die Einzelheiten zur Durchfithrung
der Satze 1 bis 3 durch eine gemeinsame Satzung.

2. Unterabschnitt

Medienplattformen und Benutzeroberflichen

§78

Anwendungsbereich

Die nachstehenden Regelungen gelten fiir alle Medien-
plattformen und Benutzeroberflichen. Mit Ausnahme
der §§79, 80, 86 Abs. 1 und § 109 gelten sie nicht fiir

1. infrastrukturgebundene Medienplattformen mit in der
Regel weniger als 10.000 angeschlossenen Wohnein-
heiten und deren Benutzeroberflichen oder
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2. nicht infrastrukturgebundene Medienplattformen und
Benutzeroberflichen, die keine Benutzeroberflichen
von Medienplattformen nach Nummer 1 sind, mit in
der Regel weniger als 20.000 tatsdchlichen téglichen
Nutzern im Monatsdurchschnitt.

Die Landesmedienanstalten legen in den Satzungen und
Richtlinien nach § 88 unter Beriicksichtigung der regio-
nalen und lokalen Verhiltnisse Kriterien fiir die Ermitt-
lung der Schwellenwerte fest.

§79
Allgemeine Bestimmungen

(1) Eine infrastrukturgebundene Medienplattform darf
nur betreiben, wer den Anforderungen des §53 Abs. 1
und 2 Satz 1 geniigt. Im Ubrigen hat ein Anbieter einer
Medienplattform oder ein Anbieter einer Benutzeroberfla-
che oder ein von diesem jeweils benannter Bevollméch-
tigter die Anforderungen des §53 Abs.1 und 2 Satz 1 zu
erfiillen.

(2) Anbieter, die eine Medienplattform oder Benutzer-
oberfliche anbieten wollen, miissen dies mindestens ei-
nen Monat vor Inbetriebnahme der zustéindigen Landes-
medienanstalt anzeigen. Die Anzeige hat zu enthalten:

1. Angaben nach Absatz 1,

2. Angaben zur technischen und voraussichtlichen Nut-
zungsreichweite.

Bei wesentlichen Anderungen gelten die Sitze 1 und 2
entsprechend.

(3) Fiir die Angebote in Medienplattformen und Benut-
zeroberflichen gilt die verfassungsméBige Ordnung. Die
Vorschriften der allgemeinen Gesetze und die gesetz-
lichen Bestimmungen zum Schutz der personlichen Ehre
sind einzuhalten.

(4) Anbieter von Medienplattformen und Benutzerober-
flichen sind fiir eigene Angebote verantwortlich. Bei
Verfligungen der Aufsichtsbehorden gegen Angebote
oder Inhalte Dritter, die iiber die Medienplattform ver-
breitet werden oder in Benutzeroberflichen enthalten
sind, sind diese zur Umsetzung dieser Verfiigung ver-
pflichtet. Sind Maflnahmen gegeniiber dem Verantwort-
lichen von Angeboten oder Inhalten nach Satz 2 nicht
durchfiithrbar oder nicht Erfolg versprechend, kdnnen
MaBnahmen zur Verhinderung des Zugangs von Ange-
boten oder Inhalten auch gegen den Anbieter der Me-
dienplattform oder Benutzeroberfliche gerichtet werden,
sofern eine Verhinderung technisch moglich und zumut-
bar ist.
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§80

Signalintegritit, Uberlagerungen und Skalierungen

(1) Ohne Einwilligung des jeweiligen Rundfunkveran-
stalters oder Anbieters rundfunkéhnlicher Telemedien
diirfen dessen Rundfunkprogramme, einschlieBlich des
HbbTV-Signals, rundfunkdhnliche Telemedien oder Tei-
le davon

1. inhaltlich und technisch nicht verandert,

2. im Zuge ihrer Abbildung oder akustischen Wiederga-
be nicht vollstdndig oder teilweise mit Werbung, In-
halten aus Rundfunkprogrammen oder rundfunkéhn-
lichen Telemedien, einschlieBlich Empfehlungen oder
Hinweisen hierauf, iiberlagert oder ihre Abbildung zu
diesem Zweck skaliert oder

3. nicht in Angebotspakete aufgenommen oder in ande-
rer Weise entgeltlich oder unentgeltlich vermarktet
oder offentlich zugénglich gemacht

werden.

(2) Abweichend von Absatz 1 Nr.1 sind technische Ver-
anderungen, die ausschlieBlich einer effizienten Kapazi-
tatsnutzung dienen und die Einhaltung des vereinbarten
oder, im Fall, dass keine Vereinbarung getroffen wurde,
marktiiblichen Qualitdtsstandards nicht beeintréchtigen,
zulissig. Abweichend von Absatz 1 Nr.2 sind Uberla-
gerungen oder Skalierungen zuldssig zum Zweck der
Inanspruchnahme von Diensten der Individualkommu-
nikation oder wenn sie durch den Nutzer im Einzelfall
veranlasst sind. Satz 2 gilt nicht fiir Uberlagerung oder
Skalierungen zum Zweck der Werbung, es sei denn, es
handelt sich um Empfehlungen oder Hinweise auf In-
halte von Rundfunkprogrammen oder rundfunk&hnliche
Telemedien.

(3) Bei einer Uberlagerung oder Skalierung zum Zweck
der Werbung finden aufler in den Fallen des Absatzes 2
Satz 2 die fiir das iiberlagerte oder skalierte Angebot gel-
tenden Beschrankungen entsprechende Anwendung.

§81
Belegung von Medienplattformen

(1) Fiir infrastrukturgebundene Medienplattformen gel-
ten die nachfolgenden Bestimmungen.

(2) Der Anbieter einer Medienplattform

1. hat sicherzustellen, dass innerhalb einer technischen
Kapazitit im Umfang von hochstens einem Drittel der
fiir die digitale Verbreitung von Fernsehprogrammen
zur Verfiigung stehenden Gesamtkapazitit

a) die erforderlichen Kapazititen fiir die bundes-
weiten gesetzlich bestimmten beitragsfinanzierten
Programme sowie fiir die Dritten Programme des
offentlich-rechtlichen Rundfunks einschlieBlich
programmbegleitender Dienste zur Verfligung ste-
hen; fiir die im Rahmen der Dritten Programme
verbreiteten Landesfenster gilt dies nur innerhalb
der Lénder, fiir die sie gesetzlich bestimmt sind,
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b) die Kapazititen fiir die privaten Fernsehprogram-
me, die Regionalfenster gemdl §59 enthalten,
einschlieBlich programmbegleitender Dienste, zur
Verfligung stehen; die Fernsehprogramme sind ein-
schlieBlich der fiir die jeweilige Region gesetzlich
bestimmten Regionalfenster zu verbreiten,

¢) die Kapazitdten fiir die im jeweiligen Land zuge-
lassenen regionalen und lokalen Fernsehprogram-
me sowie die Offenen Kanile zur Verfligung ste-
hen; dies gilt nur innerhalb des Gebiets, fiir das sie
jeweils bestimmt sind; die landesrechtlichen Son-
dervorschriften fiir Offene Kandle und vergleich-
bare Angebote bleiben unberiihrt,

d) die technischen Kapazitidten nach den Buchstaben
a bis ¢ im Verhiltnis zu anderen digitalen Kapazi-
téten technisch gleichwertig sind,

2. trifft selbst innerhalb einer weiteren technischen Ka-
pazitit im Umfang der Kapazitit nach Nummer 1 die
Entscheidung iiber die Belegung mit in digitaler Tech-
nik verbreiteten Fernsehprogrammen einschlieBlich
programmbegleitender Dienste, soweit er darin unter
Einbezichung der Interessen der angeschlossenen
Teilnehmer eine Vielzahl von Programmveranstal-
tern sowie ein vielfaltiges Programmangebot an Voll-
programmen, nicht entgeltfinanzierten Programmen,
Spartenprogrammen mit Schwerpunkt Nachrichten,
sonstigen Spartenprogrammen und Fremdsprachen-
programmen einbezieht sowie Teleshoppingkanile
angemessen beriicksichtigt,

3. trifft innerhalb der dariiber hinausgehenden techni-
schen Kapazititen die Entscheidung iiber die Bele-
gung nach Maflgabe des § 82 Abs.2 und der allgemei-
nen Gesetze.

Reicht die Kapazitit zur Belegung nach Satz 1 Nr. 1 nicht
aus, sind die Grundsétze des Satzes 1 entsprechend der zur
Verfligung stehenden Gesamtkapazitit anzuwenden; da-
bei haben die fiir das jeweilige Verbreitungsgebiet ge-
setzlich bestimmten beitragsfinanzierten Programme und
programmbegleitende Dienste des 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks Vorrang unbeschadet der angemessenen Be-
riicksichtigung der Angebote nach Satz 1 Nr.1 Buchst. b
und c.

(3) Der Anbieter einer Medienplattform

1. hat sicherzustellen, dass innerhalb einer technischen
Kapazitdt im Umfang von hochstens einem Drittel der
fiir die digitale Verbreitung von Hérfunk zur Verfii-
gung stehenden Gesamtkapazitit

a) die erforderlichen Kapazititen fiir die in dem je-
weiligen Verbreitungsgebiet gesetzlich bestimmten
beitragsfinanzierten Programme und programm-
begleitenden Dienste des oOffentlich-rechtlichen
Rundfunks zur Verfiigung stehen,

b) die Kapazititen fiir die im jeweiligen Land zuge-
lassenen Horfunkprogramme sowie die Offenen
Kandle zur Verfiigung stehen; die landesrecht-
lichen Sondervorschriften fiir Offene Kanéle und
vergleichbare Angebote bleiben unberiihrt,
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2. trifft selbst innerhalb einer weiteren technischen Uber-
tragungskapazitit im Umfang der Kapazitit nach
Nummer 1 die Entscheidung iiber die Belegung mit
in digitaler Technik verbreiteten Horfunkprogram-
men und programmbegleitenden Diensten, soweit
er darin unter Einbeziehung der Interessen der ange-
schlossenen Teilnehmer ein vielféltiges Angebot und
insbesondere eine Vielfalt der fiir das jeweilige Ver-
breitungsgebiet bestimmten Angebote angemessen be-
riicksichtigt,

3. trifft innerhalb der dariiber hinausgehenden techni-
schen Kapazititen die Entscheidung iiber die Bele-
gung nach Maligabe des § 82 Abs.2 und der allgemei-
nen Gesetze.

Absatz 2 Satz 2 gilt entsprechend.

(4) Der Anbieter einer Medienplattform ist von den An-
forderungen nach den Absédtzen 2 und 3 befteit, soweit

1. der Anbieter der zustindigen Landesmedienanstalt
nachweist, dass er selbst oder ein Dritter den Empfang
der entsprechenden Angebote auf einem gleichartigen
Ubertragungsweg und demselben Endgerit unmittel-
bar und ohne zusitzlichen Aufwand ermoglicht, oder

2. das Gebot der Meinungsvielfalt und Angebotsviel-
falt bereits im Rahmen der Zuordnungs- oder Zuwei-
sungsentscheidung nach den §§ 101 oder 102 beriick-
sichtigt wurde.

(5) Programme, die dem Anbieter einer Medienplattform
gemidl §62 zugerechnet werden konnen oder von ihm
exklusiv vermarktet werden, bleiben bei der Erfiillung
der Anforderungen nach Absatz 2 Satz 1 Nr. 1 und 2 und
Absatz 3 Satz 1 Nr. 1 und 2 aufer Betracht. Der Anbieter
einer Medienplattform hat die Belegung von Rundfunk-
programmen der zustindigen Landesmedienanstalt auf
deren Verlangen unverziiglich mitzuteilen. Werden die
Voraussetzungen der Absitze 2 bis 4 nicht erfiillt, erfolgt
die Auswahl der zu verbreitenden Rundfunkprogramme
nach Maligabe dieses Staatsvertrages und des Landes-
rechts durch die zustindige Landesmedienanstalt. Zuvor
ist dem Anbieter einer Medienplattform eine angemesse-
ne Frist zur Erfiillung der gesetzlichen Voraussetzungen
Zu setzen.

(6) Fiir regionale und lokale Medienplattformen, die
Horfunk- und Fernsehprogramme ausschlieBlich terrest-
risch verbreiten, kann das Landesrecht abweichende Re-
gelungen vorsehen.

§82
Zugang zu Medienplattformen

(1) Anbieter von Medienplattformen haben zu gewihr-
leisten, dass die eingesetzte Technik ein vielfdltiges An-
gebot ermdglicht.

(2) Zur Sicherung der Meinungsvielfalt und Angebots-
vielfalt diirfen Rundfunk, rundfunkédhnliche Telemedien
und Telemedien nach §19 Abs. 1 beim Zugang zu Me-
dienplattformen nicht unmittelbar oder mittelbar unbillig
behindert und gegeniiber gleichartigen Angeboten nicht
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ohne sachlich gerechtfertigten Grund unterschiedlich be-
handelt werden; dies gilt insbesondere in Bezug auf

1. Zugangsberechtigungssysteme,
2. Schnittstellen fiir Anwendungsprogramme,

3. sonstige technische Vorgaben zu den Nummern 1 und 2
auch gegeniiber Herstellern digitaler Rundfunkempfangs-
gerite,

4. die Ausgestaltung von Zugangsbedingungen, insbe-
sondere Entgelte und Tarife.

(3) Die Verwendung eines Zugangsberechtigungssys-
tems oder einer Schnittstelle fiir Anwendungsprogram-
me und die Entgelte hierflir sind der zustéindigen Lan-
desmedienanstalt unverziiglich anzuzeigen. Satz 1 gilt
fiir Anderungen entsprechend. Der zustindigen Lan-
desmedienanstalt sind auf Verlangen die erforderlichen
Auskiinfte zu erteilen.

§83
Zugangsbedingungen zu Medienplattformen

(1) Die Zugangsbedingungen, insbesondere Entgelte und
Tarife, sind gegeniiber der zustdndigen Landesmedien-
anstalt offenzulegen.

(2) Entgelte und Tarife sind im Rahmen des Telekom-
munikationsgesetzes so zu gestalten, dass auch regiona-
le und lokale Angebote zu angemessenen Bedingungen
verbreitet werden konnen. Die landesrechtlichen Sonder-
vorschriften fiir Offene Kanile und vergleichbare Ange-
bote bleiben unberiihrt.

(3) Konnen sich die betroffenen Anbieter nicht iiber die
Aufnahme eines Angebots in eine Medienplattform oder
die Bedingungen der Aufnahme einigen, kann jeder der
Beteiligten die zustindige Landesmedienanstalt anrufen.
Die zustdndige Landesmedienanstalt wirkt unter den Be-
teiligten auf eine sachgerechte Losung hin.

§84
Auffindbarkeit in Benutzeroberflichen

(1) Die nachstehenden Regelungen gelten, soweit Be-
nutzeroberflichen Rundfunk, rundfunkéhnliche Teleme-
dien und Telemedien nach § 19 Abs. 1, Teile davon oder
softwarebasierte Anwendungen, die im Wesentlichen der
unmittelbaren Ansteuerung von Rundfunk, rundfunk&hn-
lichen Telemedien und Telemedien nach § 19 Abs. 1 die-
nen, hierzu abbilden oder akustisch vermitteln.

(2) Gleichartige Angebote oder Inhalte diirfen bei der
Auffindbarkeit, insbesondere der Sortierung, Anordnung
oder Prisentation in Benutzeroberflichen, nicht ohne
sachlich gerechtfertigten Grund unterschiedlich behan-
delt werden; die Auffindbarkeit darf nicht unbillig be-
hindert werden. Zulédssige Kriterien fiir eine Sortierung
oder Anordnung sind insbesondere Alphabet, Genres
oder Nutzungsreichweite. Alle Angebote miissen mittels
einer Suchfunktion diskriminierungsfrei auffindbar sein.

(3) Der in einer Benutzeroberfliche vermittelte Rund-
funk hat in seiner Gesamtheit auf der ersten Auswahl-
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ebene unmittelbar erreichbar und leicht auffindbar zu
sein. Innerhalb des Rundfunks haben die gesetzlich be-
stimmten beitragsfinanzierten Programme, die Rund-
funkprogramme, die Fensterprogramme (§59 Abs.4)
aufzunehmen haben, sowie die privaten Programme, die
in besonderem Mal einen Beitrag zur Meinungs- und
Angebotsvielfalt im Bundesgebiet leisten, leicht auffind-
bar zu sein. Werden Rundfunkprogramme abgebildet
oder akustisch vermittelt, die Fensterprogramme (§ 59
Abs. 4) aufzunehmen haben, sind in dem Gebiet, fiir das
die Fensterprogramme zugelassen oder gesetzlich be-
stimmt sind, die Hauptprogramme mit Fensterprogramm
gegeniiber dem ohne Fensterprogramm ausgestrahlten
Hauptprogramm und gegeniiber den Fensterprogram-
men, die fiir andere Gebiete zugelassen oder gesetzlich
bestimmt sind, vorrangig darzustellen.

(4) Die in einer Benutzeroberfliche vermittelten gemein-
samen Telemedienangebote der in der ARD zusammen-
geschlossenen Landesrundfunkanstalten, die Telemedien-
angebote des ZDF sowie des Deutschlandradios oder
vergleichbare rundfunkdhnliche Telemedienangebote
oder Angebote nach §2 Abs.2 Nr. 14 Buchst. b priva-
ter Anbieter, die in besonderem Mal} einen Beitrag zur
Meinungs- und Angebotsvielfalt im Bundesgebiet leis-
ten, oder softwarebasierte Anwendungen, die ihrer un-
mittelbaren Ansteuerung dienen, haben im Rahmen der
Prisentation rundfunkdhnlicher Telemedien oder der
softwarebasierten Anwendungen, die ihrer unmittelbaren
Ansteuerung dienen, leicht auffindbar zu sein.

(5) Die privaten Angebote im Sinne des Absatzes 3 Satz 2
und des Absatzes 4 werden durch die Landesmedienan-
stalten fiir die Dauer von jeweils drei Jahren bestimmt
und in einer Liste im Onlineauftritt der Landesmedienan-
stalten veroffentlicht. In die Entscheidung sind folgende
Kriterien einzubeziehen:

1. der zeitliche Anteil an nachrichtlicher Berichterstattung
tiber politisches und zeitgeschichtliches Geschehen,

2. der zeitliche Anteil an regionalen und lokalen Infor-
mationen,

3. das Verhiltnis zwischen eigen- und fremdproduzier-
ten Programminhalten,

4. der Anteil an barrierefreien Angeboten,

5. das Verhéltnis zwischen ausgebildeten und auszubil-
denden Mitarbeitern, die an der Programmerstellung
beteiligt sind,

6. die Quote europidischer Werke und
7. der Anteil an Angeboten fiir junge Zielgruppen.

Die Landesmedienanstalten bestimmen unverziiglich
Beginn und Ende einer Ausschlussfrist, innerhalb derer
Anbieter schriftliche Antrdge auf Aufnahme in die Liste
stellen konnen. Beginn und Ende der Antragsfrist, das
Verfahren und die wesentlichen Anforderungen an die
Antragsstellung sind von den Landesmedienanstalten im
Rahmen der Ausschreibung festzulegen; die Ausschrei-
bung ist in geeigneter Weise zu verdffentlichen.

(6) Die Sortierung oder Anordnung von Angeboten oder
Inhalten muss auf einfache Weise und dauerhaft durch
den Nutzer individualisiert werden kénnen.
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(7) Absatz 2 Satz 3 sowie die Absitze 3, 4 und 6 gelten
fiir Benutzeroberflachen nicht, soweit der Anbieter nach-
weist, dass eine auch nachtrigliche Umsetzung technisch
nicht oder nur mit unverhéltnismédBigem Aufwand mog-
lich ist.

(8) Die Einzelheiten der Absitze 2 bis 7 regeln die Lan-
desmedienanstalten durch gemeinsame Satzungen und
Richtlinien.

§85

Transparenz

Die einer Medienplattform oder Benutzeroberfldche zu-
grunde liegenden Grundsétze fiir die Auswahl von Rund-
funk, rundfunkéhnlichen Telemedien und Telemedien
nach § 19 Abs. 1 und fiir ihre Organisation sind vom An-
bieter transparent zu machen. Dies umfasst die Kriterien,
nach denen Inhalte sortiert, angeordnet und présentiert
werden, wie die Sortierung oder Anordnung von Inhal-
ten durch den Nutzer individualisiert werden kann und
nach welchen grundlegenden Kriterien Empfehlungen
erfolgen und unter welchen Bedingungen Rundfunk oder
rundfunkdhnliche Telemedien nach §80 nicht in ihrer
urspriinglichen Form dargestellt werden. Informationen
hierzu sind den Nutzern in leicht wahrnehmbarer, un-
mittelbar erreichbarer und stindig verfiigbarer Weise zur
Verfiigung zu stellen.

§86

Vorlage von Unterlagen, Zusammenarbeit
mit der Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation

(1) Anbieter von Medienplattformen und Benutzerober-
flachen sind verpflichtet, die erforderlichen Informatio-
nen und Unterlagen der zustindigen Landesmedienan-
stalt auf Verlangen unverziiglich vorzulegen. Die §§ 55,
56 und 58 gelten entsprechend.

(2) Ob ein Verstol3 gegen § 82 Abs.2 Nr. 1, 2 oder 4 oder
§ 83 Abs.2 vorliegt, entscheidet bei Anbietern von Me-
dienplattformen, die zugleich Anbieter der Telekommu-
nikationsdienstleistung sind, die zustdndige Landesme-
dienanstalt im Benehmen mit der Regulierungsbehdrde
fiir Telekommunikation.

(3) Anbieter von Medienplattformen oder Benutzerober-
flichen haben auf Nachfrage gegeniiber Anbietern von
Rundfunk, rundfunkdhnlichen Telemedien und Teleme-
dien nach § 19 Abs. 1 die tatsdchliche Sortierung, Anord-
nung und Abbildung von Angeboten und Inhalten, die
Verwendung ihrer Metadaten sowie im Rahmen eines
berechtigten Interesses Zugangsbedingungen nach § 83
Abs. 1 mitzuteilen.

§87

Bestdtigung der Unbedenklichkeit
Im Hinblick auf die Anforderungen der §§ 81 bis 85 sind
Anbieter von Medienplattformen oder Benutzerober-

flichen berechtigt, bei der zustindigen Landesmedienan-
stalt einen Antrag auf Unbedenklichkeit zu stellen. Die

72



Landtag von Baden-Wiirttemberg

Drucksache 16 /8173

Bestitigung der Unbedenklichkeit kann mit Nebenbe-
stimmungen versehen werden.

§88

Satzungen, Richtlinien

Die Landesmedienanstalten regeln durch gemeinsame
Satzungen und Richtlinien Einzelheiten zur Konkretisie-
rung der sie betreffenden Bestimmungen dieses Unter-
abschnitts. Dabei ist die Bedeutung fiir die offentliche
Meinungsbildung fiir den Empféangerkreis in Bezug auf
den jeweiligen Ubertragungsweg, die jeweilige Medien-
plattform oder die jeweilige Benutzeroberfliche zu be-
riicksichtigen.

§89
Uberpriifungsklausel

Die Bestimmungen dieses Unterabschnitts sowie die er-
ginzenden landesrechtlichen Regelungen werden regel-
méiBig alle fiinf Jahre, erstmals zum 1. Oktober 2025,
entsprechend Artikel 114 Abs.2 der Richtlinie (EU)
2018/1972 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 11. Dezember 2018 iiber den europdischen Kodex
fiir die elektronische Kommunikation (ABIL. L 321 vom
17.12.2018, S.36) iiberpriift.

§90

Bestehende Zulassungen, Zuordnungen,
Zuweisungen, Anzeige von bestehenden Medien-
plattformen oder Benutzeroberflichen

(1) Bestehende Zulassungen, Zuordnungen und Zuwei-
sungen flir bundesweite Anbieter gelten bis zu deren Ab-
lauf fort. Bestehende Zulassungen und Zuweisungen fiir
Fensterprogrammveranstalter sollen bis zum 31. Dezember
2009 unbeschadet von Vorgaben des § 59 Abs.4 Satz 4 ver-
langert werden.

(2) Anbieter von Medienplattformen und Benutzerober-
flachen, die bei Inkrafttreten dieses Staatsvertrages be-
reits in Betrieb aber nicht angezeigt sind, miissen die
Anzeige nach §79 Abs.2 spitestens sechs Monate nach
Inkrafttreten dieses Staatsvertrages vornehmen.

3. Unterabschnitt

Medienintermedidre

§91

Anwendungsbereich

(1) Die nachstehenden Regelungen gelten auch dann,
wenn die intermedidre Funktion in die Angebote Dritter
eingebunden wird (integrierter Medienintermediér).

(2) Mit Ausnahme des §95 gelten sie nicht fiir Medien-
intermediére, die

1. im Durchschnitt von sechs Monaten in Deutschland
weniger als eine Million Nutzer pro Monat erreichen
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oder in ihrer prognostizierten Entwicklung erreichen
werden,

2. auf die Aggregation, Selektion und Présentation von
Inhalten mit Bezug zu Waren oder Dienstleistungen
spezialisiert sind oder

3. ausschlieBlich privaten oder familidren Zwecken die-
nen.

§92

Inlindischer Zustellungsbevollmdchtigter

Anbieter von Medienintermedidren haben im Inland
einen Zustellungsbevollmachtigten zu benennen und in
threm Angebot in leicht erkennbarer und unmittelbar
erreichbarer Weise auf ihn aufmerksam zu machen. An
diese Person konnen Zustellungen in Verfahren nach
§ 115 bewirkt werden. Das gilt auch fiir die Zustellung
von Schriftstiicken, die solche Verfahren einleiten oder
vorbereiten.

§93

Transparenz

(1) Anbieter von Medienintermedidren haben zur Siche-
rung der Meinungsvielfalt nachfolgende Informationen
leicht wahrnehmbar, unmittelbar erreichbar und stiandig
verfiigbar zu halten:

1. die Kriterien, die iiber den Zugang eines Inhalts zu
einem Medienintermediér und {iber den Verbleib ent-
scheiden,

2. die zentralen Kriterien einer Aggregation, Selektion
und Prisentation von Inhalten und ihre Gewichtung
einschlieBlich Informationen iiber die Funktionsweise
der eingesetzten Algorithmen in versténdlicher Sprache.

(2) Anbieter von Medienintermedidren, die eine thema-
tische Spezialisierung aufweisen, sind dazu verpflichtet,
diese Spezialisierung durch die Gestaltung ihres Ange-
bots wahrnehmbar zu machen. §91 Abs.2 Nr.2 bleibt
unbertihrt.

(3) Anderungen der in Absatz 1 genannten Kriterien so-
wie der Ausrichtung nach Absatz 2 sind unverziiglich in
derselben Weise wahrnehmbar zu machen.

(4) Anbieter von Medienintermedidren, die soziale Netz-
werke anbieten, haben dafiir Sorge zu tragen, dass Tele-
medien im Sinne von § 18 Abs. 3 gekennzeichnet werden.

§94

Diskriminierungsfreiheit

(1) Zur Sicherung der Meinungsvielfalt diirfen Medien-
intermediére journalistisch-redaktionell gestaltete Ange-
bote, auf deren Wahrnehmbarkeit sie besonders hohen
Einfluss haben, nicht diskriminieren.

(2) Eine Diskriminierung im Sinne des Absatzes 1 liegt
vor, wenn ohne sachlich gerechtfertigten Grund von den
nach §93 Abs.1 bis 3 zu veréffentlichenden Kriterien
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zugunsten oder zulasten eines bestimmten Angebots sys-
tematisch abgewichen wird oder diese Kriterien Ange-
bote unmittelbar oder mittelbar unbillig systematisch be-
hindern.

(3) Ein Verstofl kann nur von dem betroffenen Anbieter
journalistisch-redaktioneller Inhalte bei der zustindigen
Landesmedienanstalt geltend gemacht werden. In offen-
sichtlichen Fillen kann der Verstof3 von der zustidndigen
Landesmedienanstalt auch von Amts wegen verfolgt
werden.

§95

Vorlage von Unterlagen

Anbieter von Medienintermediéren sind verpflichtet, die
erforderlichen Unterlagen der zustidndigen Landesme-
dienanstalt auf Verlangen vorzulegen. Die §§ 56 und 58
gelten entsprechend.

§96

Satzungen und Richtlinien

Die Landesmedienanstalten regeln durch gemeinsame
Satzungen und Richtlinien Einzelheiten zur Konkretisie-
rung der sie betreffenden Bestimmungen dieses Unter-
abschnitts. Dabei ist die Orientierungsfunktion der Me-
dienintermedidre fiir die jeweiligen Nutzerkreise zu be-
riicksichtigen.

4. Unterabschnitt
Video-Sharing-Dienste

§97

Anwendungsbereich

Dieser Unterabschnitt gilt fiir Video-Sharing-Dienste
im Sinne von §2 Abs.2 Nr.22. Weitere Anforderungen
nach dem V. Abschnitt bleiben unberiihrt.

§98
Werbung

(1) Fir Werbung in Video-Sharing-Diensten gelten § 8
Abs. 1, Abs.3 Satz 1 und 2, Abs.7 und 10 dieses Staats-
vertrages sowie §6 Abs.2 und 7 des Jugendmedien-
schutz-Staatsvertrages.

(2) Der Anbieter eines Video-Sharing-Dienstes hat sicher-
zustellen, dass Werbung, die von ihm vermarktet, ver-
kauft oder zusammengestellt wird, den Vorgaben des
Absatzes 1 entspricht.

(3) Der Anbieter eines Video-Sharing-Dienstes hat nach-
folgende MaBnahmen zu ergreifen, um sicherzustellen,
dass Werbung die nicht von ihm selbst vermarktet, ver-
kauft oder zusammengestellt wird, die Vorgaben des Ab-
satzes 1 erfiillt:
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1. Aufnahme und Umsetzung von Bestimmungen in sei-
nen Allgemeinen Geschéftsbedingungen, die zur Ein-
haltung der Vorgaben des Absatzes 1 verpflichten,

2. Bereitstellung einer Funktion zur Kennzeichnung von
Werbung nach § 6 Abs. 3 des Telemediengesetzes.

§99
Schlichtungsstelle

(1) Die Landesmedienanstalten richten eine gemeinsa-
me Stelle ein fiir die Schlichtung von Streitigkeiten zwi-
schen den Beschwerdefiihrern oder von der Beschwerde
betroffenen Nutzern und Anbietern von Video-Sharing-
Diensten iiber Mallnahmen, die Anbieter von Video-Sha-
ring-Diensten im Verfahren nach den §§10a und b des
Telemediengesetzes getroffen oder unterlassen haben.

(2) Die Landesmedienanstalten regeln die weiteren Ein-
zelheiten tiber die Organisation, das Schlichtungsverfah-
ren und die Kostentragung in einer im Internet zu verdf-
fentlichenden gemeinsamen Satzung.

VI. Abschnitt

Ubertragungskapazititen, Weiterverbreitung

§ 100

Grundsatz

Die Entscheidung iiber die Zuordnung, Zuweisung und
Nutzung der Ubertragungskapazititen, die zur Verbrei-
tung von Rundfunk und rundfunkdhnlichen Telemedien
dienen, erfolgt nach Mal3gabe dieses Staatsvertrages und
des jeweiligen Landesrechts.

§101

Zuordnung von drahtlosen Ubertragungskapazitiiten

(1) Uber die Anmeldung bei der fiir Telekommunikation
zustdndigen Regulierungsbehorde fiir bundesweite Ver-
sorgungsbedarfe an nicht leitungsgebundenen (draht-
losen) Ubertragungskapazitidten entscheiden die Lénder
einstimmig. Fiir ldnderiibergreifende Bedarfsanmeldun-
gen gilt Satz 1 hinsichtlich der betroffenen Lander ent-
sprechend.

(2) Uber die Zuordnung von Ubertragungskapazititen
flir bundesweite Versorgungsbedarfe an die in der ARD
zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, das
ZDF, das Deutschlandradio oder die Landesmedienan-
stalten entscheiden die Regierungschefinnen und Regie-
rungschefs der Lander durch einstimmigen Beschluss.

(3) Fiir die Zuordnung gelten insbesondere die folgenden
Grundsitze:

1. zur Verfiigung stehende freie Ubertragungskapazi-
titen sind den in der ARD zusammengeschlosse-
nen Landesrundfunkanstalten, dem ZDF oder dem
Deutschlandradio und den Landesmedienanstalten be-
kannt zu machen;
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2. reichen die Ubertragungskapazititen fiir den geltend
gemachten Bedarf aus, sind diese entsprechend zuzu-
ordnen;

3. reichen die Ubertragungskapazititen fiir den geltend
gemachten Bedarf nicht aus, wirken die Regierungs-
chefinnen und Regierungschefs der Lander auf eine
Verstidndigung zwischen den Beteiligten hin; Beteilig-
te sind fiir private Anbieter die Landesmedienanstal-
ten;

4. kommt eine Verstdndigung zwischen den Beteiligten
nicht zu Stande, entscheiden die Regierungschefinnen
und Regierungschefs der Lander, welche Zuordnung
unter Beriicksichtigung der Besonderheiten der Uber-
tragungskapazitit sowie unter Beriicksichtigung des
Gesamtangebots die groBtmdgliche Vielfalt des An-
gebotes sichert; dabei sind insbesondere folgende Kri-
terien zu berlicksichtigen:

a) Sicherung der Grundversorgung mit Rundfunk und
Teilhabe des offentlich-rechtlichen Rundfunks an
neuen Techniken und Programmformen,

b) Belange des privaten Rundfunks und der Anbieter
von Telemedien.

Die Zuordnung der Ubertragungskapazitit erfolgt fiir die
Dauer von ldngstens 20 Jahren.

(4) Der oder die Vorsitzende der Konferenz der Regie-
rungschefinnen und Regierungschefs der Lénder ordnet
die Ubertragungskapazitit gemif3 der Entscheidung der
Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lénder
nach Absatz 2 zu.

(5) Wird eine zugeordnete Ubertragungskapazitit nach
Ablauf von 18 Monaten nach Zugang der Zuordnungs-
entscheidung nicht fiir die Realisierung des Versor-
gungsbedarfs genutzt, kann die Zuordnungsentscheidung
durch Beschluss der Regierungschefinnen und Regie-
rungschefs der Lénder widerrufen werden; eine Ent-
schiadigung wird nicht gewéhrt. Auf Antrag des Zuord-
nungsempfangers kann die Frist durch Entscheidung der
Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lénder
verlangert werden.

(6) Die Regierungschefinnen und Regierungschefs der
Lénder vereinbaren zur Durchfiihrung der Absétze 2 bis 5
Verfahrensregelungen.

§102

Zuweisung von drahtlosen Ubertragungskapazitciten
an private Anbieter durch die zustindige
Landesmedienanstalt

(1) Ubertragungskapazititen fiir drahtlose bundesweite
Versorgungsbedarfe privater Anbieter konnen Rund-
funkveranstaltern, Anbietern von Telemedien oder An-
bietern von Medienplattformen durch die zustindige
Landesmedienanstalt zugewiesen werden.

(2) Werden den Landesmedienanstalten Ubertragungs-
kapazititen zugeordnet, bestimmen sie unverziiglich
Beginn und Ende einer Ausschlussfrist, innerhalb der
schriftliche Antrige auf Zuweisung von Ubertragungs-
kapazititen gestellt werden konnen. Beginn und Ende
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der Antragsfrist, das Verfahren und die wesentlichen
Anforderungen an die Antragstellung, insbesondere wie
den Anforderungen dieses Staatsvertrages zur Siche-
rung der Meinungsvielfalt und Angebotsvielfalt gentigt
werden kann, sind von den Landesmedienanstalten zu
bestimmen und in geeigneter Weise zu verdffentlichen
(Ausschreibung).

(3) Kann nicht allen Antrigen auf Zuweisung von Uber-
tragungskapazititen entsprochen werden, wirkt die zu-
stindige Landesmedienanstalt auf eine Verstindigung
zwischen den Antragstellern hin. Kommt eine Verstian-
digung zustande, legt sie diese ihrer Entscheidung iiber
die Aufteilung der Ubertragungskapazitidten zu Grunde,
wenn nach den vorgelegten Unterlagen erwartet werden
kann, dass in der Gesamtheit der Angebote die Vielfalt der
Meinungen und Angebotsvielfalt zum Ausdruck kommt.

(4) Léasst sich innerhalb der von der zustdndigen Lan-
desmedienanstalt zu bestimmenden angemessenen Frist
keine Einigung erzielen oder entspricht die vorgesehe-
ne Aufteilung voraussichtlich nicht dem Gebot der Mei-
nungsvielfalt und Angebotsvielfalt, weist die zustindige
Landesmedienanstalt dem Antragsteller die Ubertra-
gungskapazitit zu, der am chesten erwarten ldsst, dass
sein Angebot

1. die Meinungsvielfalt und Angebotsvielfalt fordert,

2. auch das offentliche Geschehen, die politischen Ereig-
nisse sowie das kulturelle Leben darstellt und

3. bedeutsame politische, weltanschauliche und gesell-
schaftliche Gruppen zu Wort kommen lésst.

In die Auswahlentscheidung ist ferner einzubeziehen,
ob das Angebot wirtschaftlich tragfahig erscheint sowie
Nutzerinteressen und -akzeptanz hinreichend beriick-
sichtigt. Fiir den Fall, dass die Ubertragungskapazitit
einem Anbieter einer Medienplattform zugewiesen wer-
den soll, ist des Weiteren zu beriicksichtigen, inwieweit
sichergestellt ist, dass das Angebot den Vorgaben der
§§ 82 und 83 geniigt.

(5) Die Zuweisung von Ubertragungskapazititen erfolgt
fiir die Dauer von zehn Jahren. Eine einmalige Verlénge-
rung um zehn Jahre ist zuldssig. Die Zuweisung ist so-
fort vollziehbar. Wird eine zugewiesene Ubertragungs-
kapazitdt nach Ablauf von zwdlf Monaten nach Zugang
der Zuweisungsentscheidung nicht genutzt, kann die zu-
stindige Landesmedienanstalt die Zuweisungsentschei-
dung nach § 108 Abs.2 Nr.2 Buchst. b widerrufen. Auf
Antrag des Zuweisungsempfingers kann die Frist ver-
langert werden.

§103

Weiterverbreitung

(1) Die Weiterverbreitung von bundesweit empfangba-
ren Angeboten, die in rechtlich zuldssiger Weise in ei-
nem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union in
Ubereinstimmung mit Artikel 2 der Richtlinie 2010/13/
EU oder in einem Staat, der das Europdische Uberein-
kommen {iiber das grenziiberschreitende Fernsehen rati-
fiziert hat, und nicht Mitglied der Europiischen Union
ist, in Ubereinstimmung mit den Bestimmungen des Eu-
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ropdischen Ubereinkommens iiber das grenziiberschrei-
tende Fernsehen veranstaltet werden, ist zuldssig. Die
Weiterverbreitung der in Satz 1 genannten Angebote aus
einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union
kann nur in Ubereinstimmung mit Artikel 3 der Richtli-
nie 2010/13/EU, die Weiterverbreitung der in Satz 1 ge-
nannten Angebote aus einem Staat, der das Europdische
Ubereinkommen iiber das grenziiberschreitende Fern-
sehen ratifiziert hat, und nicht Mitglied der Europdischen
Union ist, nur in Ubereinstimmung mit den Bestimmun-
gen des Europiischen Ubereinkommens iiber das grenz-
tiberschreitende Fernsehen ausgesetzt werden.

(2) Veranstalter anderer als der in Absatz 1 genannten
Fernsehprogramme haben die Weiterverbreitung min-
destens einen Monat vor Beginn bei der Landesme-
dienanstalt anzuzeigen, in deren Geltungsbereich die
Programme verbreitet werden sollen. Die Anzeige kann
auch der Anbieter einer Medienplattform vornehmen.
Die Anzeige muss die Nennung eines Programmverant-
wortlichen, eine Beschreibung des Programms und die
Vorlage einer Zulassung oder eines vergleichbaren Do-
kuments beinhalten. Die Weiterverbreitung ist dem An-
bieter einer Medienplattform zu untersagen, wenn das
Rundfunkprogramm nicht den Anforderungen des §3
oder des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages entspricht
oder wenn der Veranstalter nach dem geltenden Recht
des Ursprungslandes zur Veranstaltung von Rundfunk
nicht befugt ist oder wenn das Programm nicht inhaltlich
unverdndert verbreitet wird.

(3) Landesrechtliche Regelungen zur analogen Kanalbe-
legung fiir Rundfunk sind zulédssig, soweit sie zur Errei-
chung klar umrissener Ziele von allgemeinem Interesse
erforderlich sind. Sie konnen insbesondere zur Siche-
rung einer pluralistischen, am Angebot der Meinungs-
vielfalt und Angebotsvielfalt orientierten Medienord-
nung getroffen werden. Einzelheiten, insbesondere die
Rangfolge bei der Belegung der Kabelkanile, regelt das
Landesrecht.

(4) Ferner konnen angemessene MaBnahmen in Uberein-
stimmung mit Artikel 4 Abs.3 der Richtlinie 2010/13/
EU unter Wahrung der sonstigen Regelungen ihres Ar-
tikels 4 gegen den Mediendiensteanbieter ergriffen wer-
den, der der Rechtshoheit eines anderen Mitgliedstaats
unterworfen ist und einen audiovisuellen Mediendienst
erbringt, der ganz oder vorwiegend auf Deutschland aus-
gerichtet ist, soweit die Bundesrepublik Deutschland im
offentlichen Interesse liegende ausfiihrlichere oder stren-
gere Bestimmungen nach Artikel 4 Absatz 1 der Richt-
linie 2010/13/EU erlassen hat.

VII. Abschnitt
Medienaufsicht

§104

Organisation

(1) Soweit nichts anderes bestimmt ist, iiberpriift die
zustdndige Landesmedienanstalt die Einhaltung der Be-
stimmungen nach diesem Staatsvertrag. Sie trifft ent-
sprechend den Bestimmungen dieses Staatsvertrages die
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jeweiligen Entscheidungen. Satz 1 und 2 gelten nicht fiir
Angebote der in der ARD zusammengeschlossenen Lan-
desrundfunkanstalten, des ZDF und des Deutschlandra-
dios.

(2) Zur Erfiillung der Aufgaben nach § 105 und nach den
Bestimmungen des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages
bestehen:

1. die Kommission flir Zulassung und Aufsicht (ZAK),
2. die Gremienvorsitzendenkonferenz (GVK),

3. die Kommission zur Ermittlung der Konzentration im
Medienbereich (KEK) und

4. die Kommission fiir Jugendmedienschutz (KJM).

Diese dienen der jeweils zustdndigen Landesmedienan-
stalt als Organe bei der Erfiillung ihrer Aufgaben nach
§ 105.

(3) Die Landesmedienanstalten entsenden jeweils den
nach Landesrecht bestimmten gesetzlichen Vertreter in
die ZAK; eine Vertretung im Fall der Verhinderung ist
durch den stindigen Vertreter zuldssig. Die Tétigkeit der
Mitglieder der ZAK ist unentgeltlich.

(4) Die GVK setzt sich zusammen aus dem jeweiligen
Vorsitzenden des plural besetzten Beschlussgremiums
der Landesmedienanstalten; eine Vertretung im Fall der
Verhinderung durch den stellvertretenden Vorsitzenden
ist zuldssig. Die Tatigkeit der Mitglieder der GVK ist
unentgeltlich.

(5) Die KEK besteht aus

1. sechs Sachverstdndigen des Rundfunk- und des Wirt-
schaftsrechts, von denen drei die Befihigung zum
Richteramt haben miissen, und

2. sechs nach Landesrecht bestimmten gesetzlichen Ver-
tretern der Landesmedienanstalten.

Die Mitglieder nach Satz 1 Nr.1 der KEK und zwei Er-
satzmitglieder fiir den Fall der Verhinderung eines die-
ser Mitglieder werden von den Regierungschefinnen
und Regierungschefs der Lénder fiir die Dauer von fiinf
Jahren einvernehmlich berufen. Von der Mitgliedschaft
nach Satz 2 ausgeschlossen sind Mitglieder und Bediens-
tete der Institutionen der Europdischen Union, der Ver-
fassungsorgane des Bundes und der Linder, Gremien-
mitglieder und Bedienstete von Landesrundfunkanstalten
der ARD, des ZDF, des Deutschlandradios, des Europé-
ischen Fernsehkulturkanals ,,arte”, der Landesmedienan-
stalten, der privaten Rundfunkveranstalter und Anbieter
einer Medienplattform sowie Bedienstete von an ihnen
unmittelbar oder mittelbar im Sinne von § 62 beteiligten
Unternehmen. Scheidet ein Mitglied nach Satz 2 aus, be-
rufen die Regierungschefinnen und Regierungschefs der
Léander einvernehmlich ein Ersatzmitglied oder einen an-
deren Sachverstdndigen fiir den Rest der Amtsdauer als
Mitglied; Entsprechendes gilt, wenn ein Ersatzmitglied
ausscheidet. Die Mitglieder nach Satz 2 erhalten fiir ihre
Tatigkeit eine angemessene Vergiitung und Ersatz ihrer
notwendigen Auslagen. Das Vorsitzland der Rundfunk-
kommission schlieBt die Vertrige mit diesen Mitglie-
dern. Der Vorsitzende der KEK und sein Stellvertreter
sind aus der Gruppe der Mitglieder nach Satz 1 Nr.1 zu
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wiahlen. Die sechs Vertreter der Landesmedienanstalten
und zwei Ersatzmitglieder fiir den Fall der Verhinderung
eines dieser Vertreter werden durch die Landesmedien-
anstalten filir die Amtszeit der KEK gewéhlt.

(6) Ein Vertreter der Landesmedienanstalten darf nicht
zugleich der KEK und der KJM angehoren; Ersatzmit-
gliedschaft oder stellvertretende Mitgliedschaft sind zu-
lassig.

(7) Die Landesmedienanstalten bilden fiir die Organe
nach Absatz 2 Satz 1 eine gemeinsame Geschiftsstelle.

(8) Die Mitglieder der ZAK, der GVK und der KEK sind
bei der Erfiillung ihrer Aufgaben nach diesem Staats-
vertrag an Weisungen nicht gebunden. §58 gilt fiir die
Mitglieder der ZAK und GVK entsprechend. Die Ver-
schwiegenheitspflicht nach §58 gilt auch im Verhéltnis
der Mitglieder der Organe nach Absatz 2 Satz 1 zu ande-
ren Organen der Landesmedienanstalten.

(9) Die Organe nach Absatz 2 Satz 1 fassen ihre Be-
schliisse mit der Mehrheit ihrer gesetzlichen Mitglieder.
Bei Beschliissen der KEK entscheidet im Fall der Stim-
mengleichheit die Stimme des Vorsitzenden, bei seiner
Verhinderung die Stimme des stellvertretenden Vorsit-
zenden. Die Beschliisse sind zu begriinden. In der Be-
griindung sind die wesentlichen tatséchlichen und recht-
lichen Griinde mitzuteilen. Die Beschliisse sind gegen-
iiber den anderen Organen der zustdndigen Landesme-
dienanstalt bindend. Die zustindige Landesmedienan-
stalt hat die Beschliisse im Rahmen der von den Organen
nach Absatz 2 Satz 1 gesetzten Fristen zu vollziehen.

(10) Die Landesmedienanstalten stellen den Organen
nach Absatz 2 Satz 1 die notwendigen personellen und
sachlichen Mittel zur Verfiigung. Die Organe erstellen
jeweils einen Wirtschaftsplan nach den Grundsdtzen der
Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit. Die Kosten fiir die
Organe nach Absatz 2 Satz 1 werden aus dem Anteil der
Landesmedienanstalten nach § 10 des Rundfunkfinanzie-
rungsstaatsvertrages gedeckt. Niheres regeln die Lan-
desmedienanstalten durch libereinstimmende Satzungen.

(11) Von den Verfahrensbeteiligten sind durch die zu-
standigen Landesmedienanstalten Kosten in angemesse-
nem Umfang zu erheben. Naheres regeln die Landesme-
dienanstalten durch iibereinstimmende Satzungen.

(12) Den Organen nach Absatz 2 Satz 1 stehen die Ver-
fahrensrechte nach den §§ 55 und 56 zu.

§105
Aufgaben

(1) Die ZAK ist fiir folgende Aufgaben zustandig:

1. Aufsichtsmaflnahmen gegeniiber privaten bundeswei-
ten Veranstaltern, soweit nicht die KEK nach Absatz 3
zustindig ist,

2. Aufsichtsmafinahmen gegeniiber privaten bundes-
weiten Anbietern nach den §§ 18 bis 22 sowie nach
den §§ 74 bis 77,

3. Anerkennung von Einrichtungen der Freiwilligen
Selbstkontrolle nach §19 Abs.4 sowie Riicknahme
oder Widerruf der Anerkennung nach § 19 Abs. 6,
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4. Aufsicht iiber Entscheidungen der Einrichtungen der
Freiwilligen Selbstkontrolle nach § 19 Abs. 8,

5. Zulassung, Riicknahme oder Widerruf der Zulassung
bundesweiter Veranstalter nach §§53, 108 Abs.1
Nr.1 und Abs.2 Nr. 1,

6. Entscheidungen iiber ein Zulassungserfordernis im
Falle des §54 Abs. 1,

7. Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen fiir
Regionalfensterprogramme nach §59 Abs.4 Satz 1
und fiir Sendezeit fiir Dritte nach § 65 Abs.2 Satz 4,

8. Anzeige des Betriebs einer Medienplattform oder
Benutzeroberfliche nach § 79 Abs. 2,

9. Aufsicht iiber Medienplattformen und Benutzerober-
flachen nach den §§ 79 bis 87 sowie § 103 Abs. 1 und 2,
soweit nicht die GVK nach Absatz 2 zusténdig ist,

10. Aufsicht {iber Medienintermedidre nach den §§92
bis 94,

11. Aufsicht iiber Video-Sharing-Dienste nach § 98,

12. Wahrnehmung der Aufgaben nach §101 Abs.3 Satz 1
Nr.1 und 3,

13. Zuweisung von Ubertragungskapazititen fiir bundes-
weite Versorgungsbedarfe und deren Riicknahme
oder Widerruf nach §§ 102 und 108 Abs.1 Nr.2 und
Abs.2 Nr.2, soweit die GVK nicht nach Absatz 2 zu-
standig ist,

14. Befassung mit Mitteilungen nach § 109 Abs. 5.

Die ZAK kann Priifausschiisse fiir die Aufgaben nach
Satz 1 Nr.1 und 2 einrichten. Die Priifausschiisse ent-
scheiden jeweils bei Einstimmigkeit anstelle der ZAK.
Zu Beginn der Amtsperiode der ZAK wird die Vertei-
lung der Verfahren von der ZAK festgelegt. Das Nihere
ist in der Geschéftsordnung der ZAK festzulegen.

(2) Die GVK ist zusténdig fiir Auswahlentscheidungen
bei den Zuweisungen von Ubertragungskapazititen nach
§ 102 Abs. 4 und fiir die Entscheidung {iber die Belegung
von Plattformen nach § 81 Abs.5 Satz 3. Die ZAK unter-
richtet die GVK fortlaufend iiber ihre Tatigkeit. Sie be-
zieht die GVK in grundsétzlichen Angelegenheiten, ins-
besondere bei der Erstellung von Satzungen und Richt-
linienentwiirfen, ein.

(3) Die KEK ist zustdndig fiir die abschlieBende Beurtei-
lung von Fragestellungen der Sicherung von Meinungs-
vielfalt im Zusammenhang mit der bundesweiten Veran-
staltung von Fernsehprogrammen. Sie ist im Rahmen des
Satzes 1 insbesondere zustindig fiir die Priifung solcher
Fragen bei der Entscheidung iiber eine Zulassung oder
Anderung einer Zulassung, bei der Bestitigung von Ver-
dnderungen von Beteiligungsverhiltnissen als unbedenk-
lich und bei MaBnahmen nach §60 Abs.4. Fiir Fille,
die fiir die Sicherung von Meinungsvielfalt nur geringe
Bedeutung entfalten konnen, legt die KEK fest, unter
welchen Voraussetzungen auf eine Vorlage nach §107
Abs. 1 verzichtet werden kann. Auf Anforderung einer
Landesmedienanstalt ist sie zur Priifung von Einzelfdllen
verpflichtet. Die KEK ermittelt die den Unternehmen je-
weils zurechenbaren Zuschaueranteile.

82



Landtag von Baden-Wiirttemberg

Drucksache 16 /8173

(4) Die Auswahl und Zulassung von Regionalfenster-
programmveranstaltern nach §59 Abs.4 und Fensterpro-
grammveranstaltern nach § 65 Abs.4 sowie die Aufsicht
iiber diese Programme obliegen dem fiir die Zulassung
nicht bundesweiter Angebote zustéindigen Organ der zu-
standigen Landesmedienanstalt. Bei Auswahl und Zulas-
sung der Veranstalter nach Satz 1 ist zuvor das Beneh-
men mit der KEK herzustellen.

§106

Zustdndige Landesmedienanstalt

(1) Soweit nachfolgend nichts anderes bestimmt ist, ist
fiir bundesweit ausgerichtete Angebote die Landesme-
dienanstalt des Landes zustdndig, in dem der betroffene
Veranstalter, Anbieter, Bevollmédchtigte nach § 79 Abs. 1
Satz 2 oder Verantwortliche nach § 18 Abs. 2 seinen Sitz,
Wohnsitz oder in Ermangelung dessen seinen stindigen
Aufenthalt hat. Sind nach Satz 1 mehrere Landesmedien-
anstalten zustindig oder hat der Veranstalter oder Anbie-
ter seinen Sitz im Ausland, entscheidet die Landesme-
dienanstalt, die zuerst mit der Sache befasst worden ist.

(2) Zustindig in den Fillen des § 105 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1,
7, 9 und 14 sowie in den Féllen der Riicknahme oder
des Widerrufs der Zulassung oder der Zuweisung ist
die Landesmedienanstalt, die dem Veranstalter die Zu-
lassung erteilt, die Zuweisung vorgenommen oder die
Anzeige entgegengenommen hat; im Ubrigen gilt Ab-
satz 1. Zustdndig im Fall des § 105 Abs.1 Satz 1 Nr. 10
ist die Landesmedienanstalt des Landes, in dem der Zu-
stellungsbevollméchtigte nach §92 seinen Sitz hat. So-
lange kein Zustellungsbevollméichtigter benannt worden
ist, gilt Absatz 1. Die zustdndige Landesmedienanstalt
legt die Sache unverziiglich zur Priifung und Entschei-
dung der ZAK vor. Zusténdig ist in den Féllen des § 105
Abs.1 Satz 1 Nr.3 und 4 die Landesmedienanstalt des
Landes, in dem die Einrichtung der Freiwilligen Selbst-
kontrolle ihren Sitz hat. Ergibt sich danach keine Zustan-
digkeit, ist diejenige Landesmedienanstalt zustdndig, bei
der der Antrag auf Anerkennung gestellt wurde.

(3) Im Ubrigen richtet sich die Zustindigkeit nach Lan-
desrecht.

§107

Verfahren bei Zulassung, Zuweisung und Anzeige

(1) Geht ein Antrag oder eine Anzeige nach § 105 Abs. 1
Satz 1 Nr.5, 6, 8 oder 13 bei der zustdndigen Landes-
medienanstalt ein, legt der nach Landesrecht bestimmte
gesetzliche Vertreter unverziiglich den Antrag oder die
Anzeige sowie die vorhandenen Unterlagen der ZAK
und in den Féllen des § 105 Abs. 1 Satz 1 Nr.5 zusitzlich
der KEK vor.

(2) Kann nicht allen Antrdgen nach § 105 Abs. 1 Satz 1
Nr. 13 entsprochen werden, entscheidet die GVK.

(3) Absatz 1 gilt entsprechend fiir die Beurteilung von
Fragestellungen der Sicherung von Meinungsvielfalt
durch die KEK im Rahmen ihrer Zustdndigkeit in an-
deren Fillen als dem der Zulassung eines bundesweiten
privaten Veranstalters.
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§108

Riicknahme, Widerruf von Zulassungen
und Zuweisungen

(1) Die Zulassung nach §53 oder die Zuweisung nach
§ 102 werden jeweils zuriickgenommen, wenn

1. bei der Zulassung eine Zulassungsvoraussetzung ge-
mifB §53 Abs.1 oder 2 nicht gegeben war oder eine
Zulassungsbeschrankung gemdfl §53 Abs.3 nicht be-
riicksichtigt wurde oder

2. bei der Zuweisung die Vorgaben gemél § 102 Abs.4
nicht beriicksichtigt wurden

und innerhalb eines von der zustindigen Landesmedien-
anstalt bestimmten Zeitraums keine Abhilfe erfolgt.

(2) Zulassung und Zuweisung werden jeweils widerru-
fen, wenn

1. im Fall der Zulassung

a) nachtriglich eine Zulassungsvoraussetzung gemaf
§53 Abs. 1 oder 2 entfillt oder eine Zulassungsbe-
schrankung gemdl §53 Abs.3 eintritt und inner-
halb des von der zustindigen Landesmedienanstalt
bestimmten angemessenen Zeitraums keine Ab-
hilfe erfolgt oder

b) der Rundfunkveranstalter gegen seine Verpflichtun-
gen aufgrund dieses Staatsvertrages oder des Jugend-
medienschutz-Staatsvertrages wiederholt schwerwie-
gend verstoBen und die Anweisungen der zustin-
digen Landesmedienanstalt innerhalb des von ihr
bestimmten Zeitraums nicht befolgt hat;

2. im Fall der Zuweisung

a) nachtriglich wesentliche Verdnderungen des An-
gebots eingetreten und vom Anbieter zu vertreten
sind, nach denen das Angebot den Anforderungen
des §102 Abs.4 nicht mehr geniigt und innerhalb
des von der zustidndigen Landesmedienanstalt be-
stimmten Zeitraums keine Abhilfe erfolgt oder

b) das Angebot aus Griinden, die vom Anbieter zu
vertreten sind, innerhalb des daflir vorgesehenen
Zeitraums nicht oder nicht mit der festgesetzten
Dauer begonnen oder fortgesetzt wird.

(3) Der Anbieter wird fiir einen Vermogensnachteil, der
durch die Riicknahme oder den Widerruf nach den Ab-
sdtzen 1 oder 2 eintritt, nicht entschidigt. Im Ubrigen
gilt fiir die Riicknahme und den Widerruf das Verwal-
tungsverfahrensgesetz des Sitzlandes der jeweils zustin-
digen Landesmedienanstalt.

§109

Mafinahmen bei Rechtsverstdfsen

(1) Stellt die zustindige Landesmedienanstalt einen
Verstol gegen die Bestimmungen dieses Staatsver-
trages mit Ausnahme von §17, §18 Abs.2 und 4, §20
und §23 Abs.2 fest, trifft sie die erforderlichen Maf3-
nahmen. Maflnahmen sind insbesondere Beanstandung,
Untersagung, Sperrung, Riicknahme und Widerruf. Die
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Bestimmungen des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages
bleiben unberiihrt. Satz 1 gilt nicht fiir Verstole gegen
§19 Abs. 1 und 2 von Anbietern,

1. im Sinne des § 19 Abs. 1 Satz 1,

2. die der Selbstregulierung durch den Pressekodex und
der Beschwerdeordnung des deutschen Presserates
unterliegen oder

3. die einer anerkannten Einrichtung der Freiwilligen
Selbstkontrolle im Sinne des § 19 Abs.3 angeschlos-
sen sind.

(2) Eine Untersagung darf nicht erfolgen, wenn die
MaBnahme aufler Verhéltnis zur Bedeutung des Ange-
bots fiir den Anbieter und die Allgemeinheit steht. Eine
Untersagung darf nur erfolgen, wenn ihr Zweck nicht in
anderer Weise erreicht werden kann. Die Untersagung
ist, soweit ihr Zweck dadurch erreicht werden kann, auf
bestimmte Arten und Teile von Angeboten oder zeitlich
zu beschrinken. Bei journalistisch-redaktionell gestalte-
ten Angeboten, in denen ausschlieBlich vollstdndig oder
teilweise Inhalte periodischer Druckerzeugnisse in Text
oder Bild wiedergegeben werden, ist eine Sperrung nur
unter den Voraussetzungen des §97 Abs.5 Satz 2 und
des §98 der Strafprozessordnung zuldssig. Die Befug-
nisse der Aufsichtsbehdrden zur Durchsetzung der Vor-
schriften der allgemeinen Gesetze und der gesetzlichen
Bestimmungen zum Schutz der personlichen Ehre blei-
ben unberiihrt.

(3) Erweisen sich Mafinahmen gegeniiber dem Veran-
stalter oder Anbieter als nicht durchfiihrbar oder nicht
Erfolg versprechend, konnen Mafinahmen zur Sperrung
von Angeboten nach Absatz 1 auch gegen Dritte unter
Beachtung der Vorgaben des Telemediengesetzes ge-
richtet werden, sofern eine Sperrung technisch moglich
und zumutbar ist. §7 Abs.2 des Telemediengesetzes
bleibt unbertihrt.

(4) Der Abruf von Angeboten im Rahmen der Aufsicht
ist unentgeltlich. Diensteanbieter haben dies sicherzu-
stellen. Der Anbieter darf seine Angebote nicht gegen
den Abruf durch die zustindige Aufsichtsbehorde sper-
ren.

(5) Jede Landesmedienanstalt kann der zustindigen Lan-
desmedienanstalt mitteilen, dass ein bundesweit aus-
gerichtetes Angebot gegen die Bestimmungen dieses
Staatsvertrages verstofit. Geht eine Mitteilung nach Satz 1
bei der zustindigen Landesmedienanstalt ein, legt der
nach Landesrecht bestimmte gesetzliche Vertreter unver-
ziiglich die Mitteilung sowie die vorhandenen Unterla-
gen dem nach den §§ 104 und 105 zustindigen Organ
vor.

§110

Vorverfahren

Bei Rechtsmitteln gegen Entscheidungen nach §104
Abs.2 und §105 findet ein Vorverfahren nach §68
Abs. 1 der Verwaltungsgerichtsordnung nicht statt.
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§111

Zusammenarbeit mit anderen Behdérden

(1) Die Landesmedienanstalten arbeiten im Rahmen der
Erfiillung ihrer Aufgaben mit der Regulierungsbehorde
fiir Telekommunikation und mit dem Bundeskartellamt
zusammen. Die Landesmedienanstalten haben auf An-
frage der Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation
oder des Bundeskartellamtes Erkenntnisse zu iibermit-
teln, die fiir die Erflillung von deren Aufgaben erforder-
lich sind.

(2) Absatz 1 gilt fiir die Zusammenarbeit der Landes-
medienanstalten mit den Landeskartellbehdrden und den
Gliicksspielaufsichtsbehorden entsprechend.

§112

Finanzierung besonderer Aufgaben

(1) Der in §10 des Rundfunkfinanzierungsstaatsvertra-
ges bestimmte Anteil kann fiir die Finanzierung folgen-
der Aufgaben verwendet werden:

1. Zulassungs- und Aufsichtsfunktionen der Landesme-
dienanstalten einschlieBlich hierfiir notwendiger pla-
nerischer, insbesondere technischer Vorarbeiten,

2. die Forderung offener Kanile.

Mittel aus dem Anteil nach Satz 1 kdnnen aufgrund be-
sonderer Erméchtigung durch den Landesgesetzgeber
auch fiir die Finanzierung folgender Aufgaben verwen-
det werden:

1. Forderung von landesrechtlich gebotener technischer
Infrastruktur zur Versorgung des Landes und zur For-
derung von Projekten fiir neuartige Rundfunkiibertra-
gungstechniken und

2. Formen der nichtkommerziellen Veranstaltung von
lokalem und regionalem Rundfunk und Projekte zur
Forderung der Medienkompetenz.

(2) Das Recht des Landesgesetzgebers, der Landesme-
dienanstalt nur einen Teil des Anteils nach Absatz 1 zu-
zuweisen, bleibt unberiihrt.

(3) Soweit der Anteil nach Absatz 1 nicht in Anspruch
genommen wird, steht er den jeweiligen Landesrund-
funkanstalten zu. Eine landesgesetzliche Zweckbestim-
mung ist zuldssig.

§113

Datenschutzaufsicht bei Telemedien

Die nach den allgemeinen Datenschutzgesetzen des
Bundes und der Linder zustindigen Aufsichtsbehérden
iiberwachen fiir ihren Bereich die Einhaltung der all-
gemeinen Datenschutzbestimmungen und des §23. Die
fiir den Datenschutz im journalistischen Bereich beim
offentlich-rechtlichen Rundfunk und bei den privaten
Rundfunkveranstaltern zustidndigen Stellen tiberwachen
fiir ihren Bereich auch die Einhaltung der Datenschutz-
bestimmungen fiir journalistisch-redaktionell gestaltete
Angebote bei Telemedien. Eine Aufsicht erfolgt, soweit
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Unternehmen, Hilfs- und Beteiligungsunternehmen der
Presse nicht der Selbstregulierung durch den Presseko-
dex und der Beschwerdeordnung des Deutschen Presse-
rates unterliegen.

VIII. Abschnitt

Revision, Ordnungswidrigkeiten

§114

Revision zum Bundesverwaltungsgericht

In einem gerichtlichen Verfahren kann die Revision zum
Bundesverwaltungsgericht auch darauf gestiitzt werden,
dass das angefochtene Urteil auf der Verletzung der Be-
stimmungen dieses Staatsvertrages beruhe.

§115
Ordnungswidrigkeiten

(1) Ordnungswidrig handelt, wer als Veranstalter von
bundesweit ausgerichtetem privaten Rundfunk vorsitz-
lich oder fahrléssig

1.

10.

entgegen § 1 Abs.9 die nach Landesrecht zustéindige
Stelle nicht iiber alle Anderungen informiert, die die
Feststellung der Rechtshoheit nach § 1 Abs.3 und 4
beriihren konnten,

entgegen §4 Abs. 1 die dort genannten Informationen
im Rahmen des Gesamtangebots nicht leicht, unmit-
telbar und stindig zuginglich macht,

entgegen §8 Abs.3 Satz 2 in der Werbung Techni-
ken zur unterschwelligen Beeinflussung einsetzt,

entgegen §8 Abs.3 Satz 3 Rundfunkwerbung oder
Teleshopping nicht dem Medium angemessen durch
optische oder akustische Mittel oder rdumlich ein-
deutig von anderen Sendungsteilen absetzt,

entgegen § 8 Abs.4 Satz 1 eine Teilbelegung des aus-
gestrahlten Bildes mit Rundfunkwerbung vornimmt,
ohne die Werbung vom iibrigen Programm eindeutig
optisch zu trennen und als solche zu kennzeichnen,

entgegen §8 Abs.5 Satz 2 eine Dauerwerbesendung
nicht zu Beginn als Dauerwerbesendung ankiindigt
oder wihrend ihres gesamten Verlaufs als solche
kennzeichnet,

entgegen § 8 Abs. 6 Satz 1 virtuelle Werbung in Sen-
dungen einfiigt,

entgegen §8 Abs.7 Satz 1 Schleichwerbung, The-
menplatzierung oder entsprechende Praktiken be-
treibt,

entgegen §8 Abs.7 Satz 2 Produktplatzierung in
Nachrichtensendungen, Sendungen zur politischen
Information, Verbrauchersendungen, Regionalfens-
terprogrammen nach §59 Abs.4, Fensterprogram-
men nach §65, Sendungen religidsen Inhalts oder
Kindersendungen betreibt,

entgegen §8 Abs.7 Satz 4 oder 5 auf eine Produkt-
platzierung nicht eindeutig hinweist oder sie nicht zu
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11.

12.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Beginn und zum Ende einer Sendung oder bei deren
Fortsetzung nach einer Werbeunterbrechung oder im
Horfunk durch einen gleichwertigen Hinweis ange-
messen kennzeichnet,

entgegen §8 Abs.9 Werbung politischer, weltan-
schaulicher oder religidser Art verbreitet,

entgegen §9 Abs. 1 Ubertragungen von Gottesdiens-
ten oder Sendungen fiir Kinder durch Rundfunkwer-
bung oder Teleshopping unterbricht,

. entgegen den in §9 Abs.3 genannten Voraussetzun-

gen Filme mit Ausnahme von Serien, Reihen und
Dokumentarfilmen sowie Kinofilme und Nachrich-
tensendungen durch Fernsehwerbung oder Teleshop-
ping unterbricht,

entgegen § 10 Abs.1 Satz 1 nicht eindeutig auf das
Bestehen einer Sponsoring-Vereinbarung hinweist
oder nicht eindeutig zu Beginn oder am Ende der ge-
sponserten Sendung auf den Sponsor hinweist,

entgegen §10 Abs.3 und 4 unzuldssig gesponserte
Sendungen verbreitet,

entgegen §13 Abs.1 oder 3 GroBereignisse ver-
schliisselt und gegen besonderes Entgelt ausstrahlt,

entgegen § 16 Abs.1 Satz 2 der Informationspflicht
nicht nachkommt,

entgegen §52 Abs.1 Satz 1 ohne Zulassung ein
Rundfunkprogramm veranstaltet,

entgegen §52 Abs.1 Satz 1 in Verbindung mit §53
ein zulassungspflichtiges, aber nicht zulassungsfahi-
ges Rundfunkprogramm veranstaltet,

entgegen §54 Abs.4 Satz 2 in Verbindung mit §53
ein Rundfunkprogramm veranstaltet,

entgegen § 57 Abs.2 in Verbindung mit Abs. 1 nicht
fristgemdll die Aufstellung der Programmbezugs-
quellen fiir den Berichtszeitraum der zustindigen
Landesmedienanstalt vorlegt,

entgegen §70 Abs.1 Satz 1 die zuldssige Dauer der
Werbung iiberschreitet,

entgegen §71 Abs.1 Satz 1 Teleshopping-Fenster
verbreitet, die keine Mindestdauer von 15 Minuten
ohne Unterbrechung haben oder entgegen § 71 Abs. 1
Satz 2 Teleshopping-Fenster verbreitet, die nicht op-
tisch und akustisch klar als solche gekennzeichnet
sind oder

entgegen § 120 Absatz 1 Satz 2 die bei ihm vorhan-
denen Daten {iber Zuschaueranteile auf Anforderung
der KEK nicht zur Verfiigung stellt.

Ordnungswidrig handelt auch, wer

1.
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10.

11.

13.

14.

15.

16.

entgegen §22 Abs. 1 Satz 1 Werbung nicht als solche
klar erkennbar macht oder nicht eindeutig vom iibri-
gen Inhalt der Angebote trennt,

entgegen §22 Abs.1 Satz 2 in der Werbung unter-
schwellige Techniken einsetzt,

entgegen §22 Abs. 1 Satz 3 bei Werbung politischer,
weltanschaulicher oder religioser Art auf den Werbe-
treibenden oder Auftraggeber nicht in angemessener
Weise deutlich hinweist,

entgegen §55 Abs.6 eine Anderung der mafBgeb-
lichen Umstdnde nach Antragstellung oder nach Er-
teilung der Zulassung nicht unverziiglich der zustin-
digen Landesmedienanstalt mitteilt,

entgegen § 55 Abs. 7 nicht unverziiglich nach Ablauf
eines Kalenderjahres der zustdndigen Landesmedien-
anstalt gegeniiber eine Erkldrung dariiber abgibt, ob
und inwieweit innerhalb des abgelaufenen Kalender-
jahres bei den nach § 62 maBigeblichen Beteiligungs-
und Zurechnungstatbestinden eine Verdnderung ein-
getreten ist,

entgegen §57 Abs.1 seinen Jahresabschluss samt
Anhang und Lagebericht nicht fristgemél erstellt
oder bekannt macht,

entgegen § 63 Satz 1 es unterlésst, eine geplante Ver-
anderung von Beteiligungsverhéltnissen oder sonsti-
gen Einfliissen bei der zustdndigen Landesmedienan-
stalt vor ihrem Vollzug schriftlich anzumelden,

einer Satzung nach §72 Satz 1 in Verbindung mit
§ 11 zuwiderhandelt, soweit die Satzung fiir einen
bestimmten Tatbestand auf diese BuBigeldvorschrift
verweist,

entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8
Abs.3 Satz 2 in der Werbung Techniken zur unter-
schwelligen Beeinflussung einsetzt,

.entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8

Abs. 3 Satz 3 Rundfunkwerbung entsprechende Wer-
bung oder Teleshopping nicht dem Medium ange-
messen durch optische oder akustische Mittel oder
rdumlich eindeutig von anderen Angebotsteilen ab-
setzt,

entgegen § 74 in Verbindung mit § 8 Abs.4 das ver-
breitete Bewegtbildangebot durch die Einblendung
von Rundfunkwerbung entsprechender Werbung er-
génzt, ohne die Werbung eindeutig optisch zu tren-
nen und als solche zu kennzeichnen,

entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8
Abs. 5 Satz 2 ein Bewegtbildangebot nicht zu Beginn
als Dauerwerbesendung ankiindigt oder wéhrend ih-
res gesamten Verlaufs als solche kennzeichnet,

entgegen § 74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit § 8
Abs.6 Satz 1 virtuelle Werbung in seine Angebote
einflgt,

entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8
Abs.7 Satz 1 Schleichwerbung, Themenplatzierung
oder entsprechende Praktiken betreibt,
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17

19.

20

21.

22.

23.

24.

25.

26.

920

.entgegen § 74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8

Abs.7 Satz 2 Produktplatzierung in Nachrichten-
sendungen, Sendungen zur politischen Information,
Verbrauchersendungen, Regionalfensterprogrammen
nach § 59 Abs. 4, Fensterprogrammen nach § 65, Sen-
dungen religioésen Inhalts oder Kindersendungen be-
treibt,

.entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8

Abs.7 Satz 4 oder 5 auf eine Produktplatzierung
nicht eindeutig hinweist oder sie nicht zu Beginn und
zum Ende einer Sendung oder bei deren Fortsetzung
nach einer Werbeunterbrechung oder im Horfunk
durch einen gleichwertigen Hinweis angemessen
kennzeichnet,

entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §8
Abs.9 Werbung politischer, weltanschaulicher oder
religidser Art verbreitet,

.entgegen §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit §9

Abs. 1 das Bewegtbildangebot eines Gottesdienstes
oder ein Bewegtbildangebot fiir Kinder durch Rund-
funkwerbung entsprechende Werbung oder durch
Teleshopping unterbricht,

entgegen den in §74 Satz 1 oder 2 in Verbindung
mit §9 Abs.3 genannten Voraussetzungen Filme
mit Ausnahme von Serien, Reihen und Dokumentar-
filmen sowie Kinofilme und Nachrichtensendungen
durch Fernsehwerbung entsprechende Werbung oder
durch Teleshopping unterbricht,

entgegen § 74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit § 10
Abs. 1 Satz 1 bei einem gesponserten Bewegtbildan-
gebot nicht eindeutig auf das Bestehen einer Sponso-
ring-Vereinbarung hinweist oder nicht eindeutig zu
Beginn oder am Ende der gesponserten Sendung auf
den Sponsor hinweist,

entgegen § 74 Satz 1 oder 2 in Verbindung mit § 10
Abs.3 und 4 unzuldssig gesponserte Bewegtbildan-
gebote verbreitet,

entgegen §79 Abs.2 Satz 1 oder 2 den Betrieb ei-
ner Medienplattform oder Benutzeroberfliche nicht,
nicht rechtzeitig oder nicht vollstindig anzeigt oder
entgegen § 79 Abs.2 Satz 3 in Verbindung mit Satz 1
oder 2 eine wesentliche Anderung nicht, nicht recht-
zeitig oder nicht vollstindig anzeigt,

entgegen § 80 Abs. 1 in Verbindung mit Abs.2 Rund-
funkprogramme, einschlielich des HbbTV-Signals,
rundfunkdhnliche Telemedien oder Teile davon in-
haltlich oder technisch verdndert, im Zuge ihrer Ab-
bildung oder akustischen Wiedergabe vollstindig
oder teilweise mit Werbung, Inhalten aus Rund-
funkprogrammen oder rundfunkéhnlichen Teleme-
dien, einschlieBlich Empfehlungen oder Hinweisen
hierauf, iiberlagert oder ihre Abbildung zu diesem
Zweck skaliert oder einzelne Rundfunkprogramme
oder Inhalte in Angebotspakete aufnimmt oder in an-
derer Weise entgeltlich oder unentgeltlich vermarktet
oder offentlich zugénglich macht,

entgegen § 81 Abs. 2 bis 4 die erforderlichen Ubertra-
gungskapazitdten fiir die zu verbreitenden Program-
me nicht oder in nicht ausreichendem Umfang oder
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nicht zu den vorgesehenen Bedingungen zur Verfii-
gung stellt oder entgegen § 81 Abs. 5 Satz 2 auf Ver-
langen der zustdndigen Landesmedienanstalt die Be-
legung nicht, nicht rechtzeitig oder nicht vollstindig
anzeigt,

27. entgegen §82 Abs.2 Rundfunk, rundfunkéhnliche
Telemedien und Telemedien nach §19 Abs.1 beim
Zugang zu Medienplattformen unmittelbar oder mit-
telbar unbillig behindert oder gegeniiber gleicharti-
gen Angeboten ohne sachlich gerechtfertigten Grund
unterschiedlich behandelt,

28. entgegen §82 Abs.3 Satz 1 oder 2 die Verwendung
oder Anderung eines Zugangsberechtigungssystems
oder einer Schnittstelle fiir Anwendungsprogramme
und die Entgelte hierfiir der zustdndigen Landesme-
dienanstalt nicht unverziiglich anzeigt oder entgegen
§82 Abs.3 Satz 3 der zustindigen Landesmedien-
anstalt auf Verlangen die erforderlichen Auskiinfte
nicht erteilt,

29. entgegen § 83 Abs. 1 Zugangsbedingungen nicht oder
nicht vollstidndig gegeniiber der zustindigen Landes-
medienanstalt offenlegt,

30. entgegen §83 Abs.2 Entgelte oder Tarife nicht so
gestaltet, dass auch regionale und lokale Angebote
zu angemessenen Bedingungen verbreitet werden
konnen,

31. entgegen §84 Abs.2 Satz 1 und 2 gleichartige An-
gebote oder Inhalte bei der Auffindbarkeit, insbeson-
dere der Sortierung, Anordnung oder Préasentation in
Benutzeroberflachen, ohne sachlich gerechtfertigten
Grund unterschiedlich behandelt oder ihre Auffind-
barkeit unbillig behindert oder entgegen § 84 Abs.2
Satz 3 nicht alle Angebote mittels einer Suchfunktion
diskriminierungsfrei auffindbar macht, soweit der
Nachweis nach § 84 Abs. 7 nicht erbracht ist,

32. entgegen §84 Abs.3 Satz 1 den in einer Benutzer-
oberfliche vermittelten Rundfunk nicht in seiner Ge-
samtheit auf der ersten Auswahlebene unmittelbar
erreichbar und leicht auffindbar macht, soweit der
Nachweis nach § 84 Abs. 7 nicht erbracht ist,

33. entgegen §84 Abs.3 Satz 2 die gesetzlich bestimm-
ten beitragsfinanzierten Programme, die Rundfunk-
programme, die Fensterprogramme (§59 Abs.4)
aufzunehmen haben sowie die privaten Programme,
die in besonderem Maf einen Beitrag zur Meinungs-
und Angebotsvielfalt im Bundesgebiet leisten, nicht
leicht auffindbar macht, soweit der Nachweis nach
§ 84 Abs. 7 nicht erbracht ist,

34. entgegen §84 Abs.3 Satz 3 Hauptprogramme mit
Fensterprogramm nicht gegeniiber dem ohne Fens-
terprogramm ausgestrahlten Hauptprogramm und
gegeniiber den Fensterprogrammen, die fiir andere
Gebiete zugelassen oder gesetzlich bestimmt sind,
vorrangig darstellt, soweit der Nachweis nach § 84
Abs. 7 nicht erbracht ist,

35. entgegen §84 Abs.4 in einer Benutzeroberfliche
vermittelte gemeinsame Telemedienangebote der
in der ARD zusammengeschlossenen Landesrund-
funkanstalten, Telemedienangebote des ZDF sowie
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36.

37.

38.

39.

40

41.

42.

43.

44,

45.

92

des Deutschlandradios oder vergleichbare rundfunk-
dhnliche Telemedienangebote oder Angebote nach
§2 Abs.2 Nr. 14 Buchst. b privater Anbieter, die in
besonderem Mal} einen Beitrag zur Meinungs- und
Angebotsvielfalt im Bundesgebiet leisten, oder soft-
warebasierte Anwendungen, die ihrer unmittelbaren
Ansteuerung dienen, im Rahmen der Présentation
rundfunkdhnlicher Telemedien oder der softwareba-
sierten Anwendungen, die ihrer mittelbaren Ansteue-
rung dienen, nicht leicht auffindbar macht, soweit der
Nachweis nach § 84 Abs. 7 nicht erbracht ist,

entgegen § 84 Abs.6 nicht dafiir Sorge trigt, dass
die Sortierung oder Anordnung von Angeboten oder
Inhalten auf einfache Weise und dauerhaft durch
den Nutzer individualisiert werden kann, soweit der
Nachweis nach § 84 Abs. 7 nicht erbracht ist,

entgegen § 85 Satz 1 die einer Medienplattform oder
Benutzeroberfliche zugrunde liegenden Grundsitze
fir die Auswahl von Rundfunk, rundfunk&hnlichen
Telemedien und Telemedien nach § 19 Abs. 1 und fiir
ithre Organisation nicht transparent macht oder ent-
gegen § 85 Satz 3 Informationen hierzu den Nutzern
nicht in leicht wahrnehmbarer, unmittelbar erreich-
barer und stindig verfiigbarer Weise zur Verfligung
stellt,

entgegen § 86 Abs.1 Satz 1 der zustindigen Landes-
medienanstalt auf Verlangen die erforderlichen Un-
terlagen nicht unverziiglich vorlegt,

entgegen § 86 Abs.3 auf Nachfrage gegeniiber An-
bietern von Rundfunk, rundfunkdhnlichen Teleme-
dien oder Telemedien nach §19 Abs.1 die tatsdch-
liche Sortierung, Anordnung und Abbildung von An-
geboten und Inhalten, die Verwendung ihrer Meta-
daten sowie im Rahmen eines berechtigten Interesses
Zugangsbedingungen nach § 83 Abs. I nicht mitteilt,

. entgegen §90 Abs.2 nicht spétestens sechs Monate

nach Inkrafttreten dieses Staatsvertrags die Anzeige
nach §79 Abs.2 vornimmt, soweit die Medienplatt-
form oder Benutzeroberfliche bei Inkrafttreten die-
ses Staatsvertrages bereits in Betrieb aber nicht an-
gezeigt ist,

entgegen § 92 Satz 1 als Anbieter eines Medieninter-
medidrs keinen Zustellungsbevollméchtigten im In-
land benennt,

entgegen § 93 Abs. 1 als Anbieter eines Medieninter-
medidrs die erforderlichen Informationen nicht oder
nicht in der vorgeschriebenen Weise verfiigbar hilt,

entgegen § 93 Abs.2 als Anbieter eines Medieninter-
medidrs, der eine thematische Spezialisierung auf-
weist, diese Spezialisierung durch die Gestaltung sei-
nes Angebots nicht wahrnehmbar macht,

entgegen § 93 Abs.3 als Anbieter eines Medieninter-
medidrs Anderungen nicht unverziiglich in derselben
Weise wahrnehmbar macht,

entgegen §93 Abs.4 als Anbieter eines Medienin-
termedidrs, der soziale Netzwerke anbietet, nicht da-
fiir Sorge trigt, dass Telemedien im Sinne von § 18
Abs. 3 gekennzeichnet werden,
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46. entgegen § 94 Abs. 1 als Anbieter eines Medieninter-
medidrs journalistisch-redaktionell gestaltete Ange-
bote, auf deren Wahrnehmbarkeit er besonders hohen
Einfluss hat, diskriminiert,

47. entgegen § 95 als Anbieter eines Medienintermedidrs
die erforderlichen Unterlagen der zustindigen Lan-
desmedienanstalt auf Verlangen nicht vorlegt,

48. entgegen §103 Abs.2 Satz 1 oder 3 die Weiterver-
breitung von Fernsehprogrammen nicht, nicht recht-
zeitig oder nicht vollstindig bei der Landesmedien-
anstalt, in deren Geltungsbereich die Programme
verbreitet werden sollen, anzeigt soweit die Anzeige
nicht nach §103 Abs.2 Satz 2 durch den Anbieter
einer Medienplattform vorgenommen wird,

49. entgegen einer vollziehbaren Anordnung durch die
zustandige Aufsichtsbehdrde nach §109 Abs.1 Satz 2,
auch in Verbindung mit Abs.4 Satz 1 ein Angebot
nicht sperrt oder

50. entgegen § 109 Abs.4 Satz 3 Angebote gegen den
Abruf durch die zustindige Aufsichtsbehorde sperrt.

Weitere landesrechtliche Bestimmungen iiber Ordnungs-
widrigkeiten bleiben unberiihrt.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbufle von
bis zu 500.000 Euro, im Falle des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 1
mit einer GeldbuBie bis zu 50.000 Euro und im Falle des
Absatzes 1 Satz 2 Nr.49 und 50 mit einer Geldbule bis
zu 250.000 Euro geahndet werden.

(3) Zustindige Verwaltungsbehdrde im Sinne des §36
Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes liber Ordnungswidrigkeiten ist
die nach §106 zustindige Landesmedienanstalt. Uber
die Einleitung eines Verfahrens hat die zustdndige Ver-
waltungsbehorde die librigen Landesmedienanstalten un-
verzliglich zu unterrichten. Soweit ein Verfahren nach
dieser Vorschrift in mehreren Landern eingeleitet wurde,
stimmen sich die beteiligten Behorden tiber die Frage ab,
welche Behorde das Verfahren fortfiihrt.

(4) Die Landesmedienanstalt, die einem Veranstalter ei-
nes bundesweit ausgerichteten Rundfunkprogramms die
Zulassung erteilt hat, kann bestimmen, dass Beanstan-
dungen nach einem Rechtsverstol gegen Regelungen
dieses Staatsvertrages sowie rechtskriftige Entscheidun-
gen in einem Verfahren wegen Ordnungswidrigkeiten
nach Absatz 1 von dem betroffenen Veranstalter in sei-
nem Rundfunkprogramm verbreitet werden. Inhalt und
Zeitpunkt der Bekanntgabe sind durch diese Landesme-
dienanstalt nach pflichtgemdfem Ermessen festzulegen.
Absatz 3 Satz 2 und 3 gilt entsprechend.

(5) Die Verfolgung der in Absatz 1 genannten Ordnungs-
widrigkeiten verjdhrt in sechs Monaten.
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IX. Abschnitt

Ubergangs- und Schlussvorschriften

§116
Kiindigung

(1) Dieser Staatsvertrag gilt fiir unbestimmte Zeit. Der
Staatsvertrag kann von jedem der vertragschlieBenden
Lander zum Schluss des Kalenderjahres mit einer Frist
von einem Jahr gekiindigt werden. Die Kiindigung kann
erstmals zum 31. Dezember 2022 erfolgen. Wird der
Staatsvertrag zu diesem Termin nicht gekiindigt, kann
die Kiindigung mit gleicher Frist jeweils zu einem zwei
Jahre spiteren Termin erfolgen. Die Kiindigung ist ge-
geniiber der oder dem Vorsitzenden der Konferenz der
Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lénder
schriftlich zu erkldren. Kiindigt ein Land diesen Staats-
vertrag, kann es zugleich den Rundfunkbeitragsstaats-
vertrag und den Rundfunkfinanzierungsstaatsvertrag
zum gleichen Zeitpunkt kiindigen; jedes andere Land
kann daraufhin innerhalb von sechs Monaten nach Ein-
gang der Kiindigungserkldrung dementsprechend eben-
falls zum gleichen Zeitpunkt kiindigen. Zwischen den
iibrigen Landern bleiben diese Staatsvertrdge in Kraft.

(2) Im Falle der Kiindigung verbleibt es bei der vorge-
nommenen Zuordnung der Satellitenkandle, solange fiir
diese Kanile noch Berechtigungen bestehen. Die §§27
bis 30 bleiben im Falle der Kiindigung einzelner Lander
unberiihrt.

(3) §13 Abs. 1 und 2 kann von jedem der vertragschlie-
Benden Lander auch gesondert zum Schluss des Kalen-
derjahres mit einer Frist von einem Jahr gekiindigt wer-
den. Die Kiindigung kann erstmals zum 31. Dezember
2022 erfolgen. Wird §13 Abs.1 und 2 zu diesem Zeit-
punkt nicht gekiindigt, kann die Kiindigung mit gleicher
Frist jeweils zu einem zwei Jahre spiteren Zeitpunkt er-
folgen. Die Kiindigung ist gegeniiber der oder dem Vor-
sitzenden der Konferenz der Regierungschefinnen und
Regierungschefs der Lander schriftlich zu erklaren. Kiin-
digt ein Land, kann jedes Land innerhalb von drei Mona-
ten nach Eingang der Kiindigungserkldrung § 13 Abs. 1
und 2 zum gleichen Zeitpunkt kiindigen. Die Kiindigung
eines Landes lésst die gekiindigten Bestimmungen dieses
Staatsvertrages im Verhéltnis der iibrigen Linder zuein-
ander unbertihrt.

(4) §34 Abs.2 kann von jedem der vertragsschlieBenden
Léander auch gesondert zum Schluss des Kalenderjahres
mit einer Frist von einem Jahr gekiindigt werden. Die
Kiindigung kann erstmals zum 31. Dezember 2022 er-
folgen. Wird §34 Abs.2 zu diesem Zeitpunkt nicht ge-
kiindigt, kann die Kiindigung mit gleicher Frist jeweils
zu einem zwei Jahre spéteren Zeitpunkt erfolgen. Die
Kiindigung ist gegeniiber der oder dem Vorsitzenden der
Konferenz der Regierungschefinnen und Regierungs-
chefs der Lénder schriftlich zu erkldren. Kiindigt ein
Land, kann jedes Land innerhalb von drei Monaten nach
Eingang der Kiindigungserklarung den Rundfunkstaats-
vertrag, den ARD-Staatsvertrag, den ZDF-Staatsvertrag,
den Staatsvertrag tiber die Korperschaft des offentlichen
Rechts ,,Deutschlandradio”, den Rundfunkfinanzie-
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rungsstaatsvertrag und den Rundfunkbeitragsstaatsver-
trag zum gleichen Zeitpunkt kiindigen. Die Kiindigung
eines Landes ldsst die gekiindigten Bestimmungen dieses
Staatsvertrages und die in Satz 5 aufgefiihrten Staatsver-
trdge im Verhéltnis der tibrigen Lénder zueinander un-
beriihrt.

(5) §39 Abs. 1, 2 und 5 kann von jedem der vertrags-
schlieBenden Lander auch gesondert zum Schluss des
Kalenderjahres, das auf die Ermittlung des Finanzbe-
darfs des offentlich-rechtlichen Rundfunks geméil §36
folgt, mit einer Frist von sechs Monaten gekiindigt wer-
den, wenn der Rundfunkfinanzierungsstaatsvertrag nicht
nach der Ermittlung des Finanzbedarfs gemédBl §36 auf-
grund einer Rundfunkbeitragserhbhung gedndert wird.
Die Kiindigung kann erstmals zum 31. Dezember 2022
erfolgen. Wird §39 Abs.1, 2 und 5 zu einem dieser
Termine nicht gekiindigt, kann die Kiindigung mit glei-
cher Frist jeweils zu einem zwei Jahre spéteren Termin
erfolgen. Die Kiindigung ist gegeniiber der oder dem
Vorsitzenden der Konferenz der Regierungschefinnen
und Regierungschefs der Lénder schriftlich zu erkldren.
Kiindigt ein Land, kann jedes Land innerhalb von drei
Monaten nach Eingang der Kiindigungserkliarung den
Rundfunkbeitragsstaatsvertrag und den Rundfunkfinan-
zierungsstaatsvertrag zum gleichen Zeitpunkt kiindigen.
In diesem Fall kann jedes Land auB3erdem innerhalb wei-
terer drei Monate nach Eingang der Kiindigungserkla-
rung nach Satz 5 die §§36 und 46 hinsichtlich einzelner
oder sdmtlicher Bestimmungen zum gleichen Zeitpunkt
kiindigen. Zwischen den iibrigen Landern bleiben die ge-
kiindigten Bestimmungen dieses Staatsvertrages und die
in Satz 5 aufgefiihrten Staatsvertrdge in Kraft.

§117
Ubergangsbestimmung fiir Produktplatzierungen

§8 Abs.7 und §38 gelten nicht fiir Sendungen, die vor
dem 19. Dezember 2009 produziert wurden.

§118

Ubergangsbestimmung fiir Telemedienkonzepte

Die zum 1. Mai 2019 nach §32 Abs.7 verdffentlichten
Telemedienkonzepte bleiben unberiihrt.

§119

Ubergangsbestimmung fiir Zulassungen und Anzeigen

(1) Bei Zulassungen, die vor Inkrafttreten dieses Staats-
vertrages erteilt wurden, und Zulassungsverldngerungen
bleibt die zulassungserteilende Landesmedienanstalt zu-
standig. Gleiches gilt fiir Medienplattformen und Benut-
zeroberflichen, die vor Inkrafttreten dieses Staatsvertra-
ges angezeigt wurden.

(2) Absatz 1 gilt nur fiir bundesweit ausgerichtete An-
gebote.
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§120

Ubergangsbestimmung zur Bestimmung
der Zuschaueranteile

(1) Bis zur ersten Bestimmung der Zuschaueranteile
nach §61 sind fiir die Beurteilung von Fragestellungen
der Sicherung der Meinungsvielfalt in Zusammenhang
mit der bundesweiten Veranstaltung von Fernsehpro-
grammen die vorhandenen Daten {iber Zuschaueranteile
zugrunde zu legen. Die Veranstalter sind verpflichtet, bei
ihnen vorhandene Daten iiber Zuschaueranteile auf An-
forderung der KEK zur Verfiigung zu stellen. Die Lan-
desmedienanstalten haben durch Anwendung verwal-
tungsverfahrensrechtlicher Regelungen unter Beachtung
der Interessen der Beteiligten sicherzustellen, dass MafB-
nahmen nach diesem Staatsvertrag, die aufgrund von
Daten nach Satz 1 ergehen, unverziiglich an die sich auf-
grund der ersten Bestimmung der Zuschaueranteile nach
§61 ergebende Sach- und Rechtslage angepasst werden
konnen.

(2) Absatz 1 gilt nur fiir bundesweit ausgerichtete An-
gebote.

§121

Ubergangsbestimmung fiir Benutzeroberflichen

§ 84 Abs. 3 bis 6 gilt ab dem 1. September 2021.

§122
Regelung fiir Bayern

Der Freistaat Bayern ist berechtigt, eine Verwendung
des Anteils am Rundfunkbeitrag nach § 112 zur Finan-
zierung der landesgesetzlich bestimmten Aufgaben der
Bayerischen Landeszentrale fiir Neue Medien im Rah-
men der 6ffentlich-rechtlichen Triagerschaft vorzusehen.
Im Ubrigen finden die fiir private Veranstalter geltenden
Bestimmungen dieses Staatsvertrages auf Anbieter nach
bayerischem Recht entsprechende Anwendung. Abwei-
chende Regelungen zu §8 Absatz 9 Satz 1 1. Varian-
te zur Umsetzung von Vorgaben der Landesverfassung
sind zuldssig.

Anlage (zu §30 Abs.5 Satz 1 Nr.4
des Medienstaatsvertrages)
Negativliste 6ffentlich-rechtlicher Telemedien
1. Anzeigenrubriken, Anzeigen oder Kleinanzeigen,
2. Branchenregister und -verzeichnisse,

3. Preisvergleichsrubriken sowie Berechnungsprogram-
me (z.B. Preisrechner, Versicherungsrechner),

4. Rubriken fiir die Bewertung von Dienstleistungen,
Einrichtungen und Produkten,

5. Partner-, Kontakt-, Stellen-, Tauschborsen,
6. Ratgeberrubriken ohne Bezug zu Sendungen,

7. Business-Networks,
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10.

11

13.

14.
15.
16.

17.

Telekommunikationsdienstleistungen im Sinne von
§ 3 Nr.24 des Telekommunikationsgesetzes,

Wetten im Sinne von § 762 des Biirgerlichen Gesetz-
buches,

Softwareangebote, soweit nicht zur Wahrnehmung
des eigenen Angebots erforderlich,

. Routenplaner,
12.

Verlinkungen ohne redaktionelle Priifung und Ver-
linkungen, die unmittelbar zu Kaufaufforderungen
fiihren mit der Ausnahme von Verlinkungen auf
eigene audiovisuelle Inhalte kommerzieller Tochter-
gesellschaften,

Musikdownload von kommerziellen Fremdproduk-
tionen; dies gilt nicht soweit es sich um ein zeitlich
befristetes aktionsbezogenes Angebot zum Down-
load von Musiktiteln handelt,

Spieleangebote ohne Bezug zu einer Sendung,
Fotodownload ohne Bezug zu einer Sendung,

Veranstaltungskalender (auf eine Sendung bezogene
Hinweise auf Veranstaltungen sind zuléssig),

Foren, Chats ohne Bezug zu Sendungen und redak-
tionelle Begleitung; Foren, Chats unter Programm-
oder Sendermarken sind zulédssig. Foren und Chats
diirfen nicht inhaltlich auf Angebote ausgerichtet
sein, die nach den Nummern 1 bis 16 unzuléssig
sind.

Anlage (zu §33 Abs. 5 Satz 1 des Medienstaatsvertrages)

Negativliste Jugendangebot

1. Anzeigenrubriken, Anzeigen oder Kleinanzeigen,

Branchenregister und -verzeichnisse,

3. Preisvergleichsrubriken sowie Berechnungsprogramme

(zum Beispiel Preisrechner, Versicherungsrechner),

Rubriken fiir die Bewertung von Dienstleistungen,
Einrichtungen und Produkten,

5. Partner-, Kontakt-, Stellen-, Tauschborsen,

Ratgeberrubriken ohne journalistisch-redaktionellen
Bezug zum Jugendangebot,

7. Business-Networks,

8. Telekommunikationsdienste im Sinne von §3 Nr.24

10.

11

13.

des Telekommunikationsgesetzes,

Wetten im Sinne von § 762 des Biirgerlichen Gesetz-
buches,

Softwareangebote, soweit nicht zur Wahrnehmung
des eigenen Angebots erforderlich,

. Routenplaner,
12.

Verlinkungen ohne redaktionelle Priifung und Ver-
linkungen, die unmittelbar zu Kaufaufforderungen
fiihren,

Musikdownload von kommerziellen Fremdproduk-
tionen, soweit es sich um ein zeitlich unbefristetes
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14.

15.

17.

nicht-aktionsbezogenes Angebot zum Download von
Musiktiteln handelt,

Spieleangebote ohne journalistisch-redaktionellen
Bezug zum Jugendangebot,

Fotodownload ohne journalistisch-redaktionellen Be-
zug zum Jugendangebot,

. Veranstaltungskalender ohne journalistisch-redaktio-
nellen Bezug zum Jugendangebot,

Foren und Chats ohne redaktionelle Begleitung. Im
Ubrigen diirfen Foren und Chats nicht inhaltlich auf
Angebote ausgerichtet sein, die nach den Nummern
1 bis 16 unzuldssig sind.

Artikel 2
Aufhebung des Rundfunkstaatsvertrages

. Der Rundfunkstaatsvertrag vom 31. August 1991, zu-

letzt gedndert durch den Zweiundzwanzigsten Rund-
funkdnderungsstaatsvertrag vom 15. bis 26. Oktober
2018, wird mit Ausnahme der Anlage (zu § 11b Abs. 1
Nr.2 des Rundfunkstaatsvertrages), der Anlage (zu
§11b Abs.3 Nr.2 des Rundfunkstaatsvertrages) und
der Anlage (zu § 11c Abs.3 Nr.3 des Rundfunkstaats-
vertrages) aufgehoben.

. Die Anlage (zu §11b Abs.1 Nr.2 des Rundfunk-

staatsvertrages) gilt als Anlage (zu §28 Abs.1 Nr.2
des Medienstaatsvertrages), die Anlage (zu §11b
Abs.3 Nr.2 des Rundfunkstaatsvertrages) gilt als An-
lage (zu §28 Abs.3 Nr.2 des Medienstaatsvertrages)
und die Anlage (zu § 11¢ Abs.3 Nr.3 des Rundfunk-
staatsvertrages) als Anlage (zu §29 Abs.3 Nr.3 des
Medienstaatsvertrages) fort.

Artikel 3

Anderung des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages

Der Jugendmedienschutz-Staatsvertrag vom 13. Sep-
tember 2002, zuletzt gedndert durch den Neunzehnten
Rundfunkénderungsstaatsvertrag vom 3. bis 7. Dezem-
ber 2015, wird wie folgt gedndert:

1.

Im Inhaltsverzeichnis werden nach der Angabe zu § 5
folgende Angaben eingefiigt:

,»§ 5a Video-Sharing-Dienste
§ 5b Meldung von Nutzerbeschwerden
§ 5 ¢ Ankiindigungen und Kennzeichnungspflicht*

§2 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt neu gefasst:

,Dieser Staatsvertrag gilt fiir Rundfunk und Te-
lemedien im Sinne des Medienstaatsvertrages.
Die Vorschriften dieses Staatsvertrages gelten
auch fiir Anbieter, die ihren Sitz nach den Vor-
schriften des Telemediengesetzes sowie des Me-
dienstaatsvertrages nicht in Deutschland haben,
soweit die Angebote zur Nutzung in Deutschland
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bestimmt sind und unter Beachtung der Vorga-
ben der Artikel 3 und 4 der Richtlinie 2010/13/
EU des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 10. Mérz 2010 zur Koordinierung bestimm-
ter Rechts- und Verwaltungsvorschriften der
Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung audiovisu-
eller Mediendienste (Richtlinie iiber audiovisuelle
Mediendienste) (ABI. L 95 vom 15. April 2010,
S.1), die durch die Richtlinie 2018/1808/EU
(ABL L 303 vom 28. November 2018, S.69) ge-
andert wurde, sowie des Artikels 3 der Richtlinie
2000/31/EG des Europdischen Parlaments und des
Rates vom 8. Juni 2000 iiber bestimmte rechtliche
Aspekte der Dienste der Informationsgesellschaft,
insbesondere des elektronischen Geschéftsver-
kehrs, im Binnenmarkt (Richtlinie iiber den elek-
tronischen Geschiftsverkehr) (ABL. L 178 vom
17. Juli 2000, S.1). Von der Bestimmung zur Nut-
zung in Deutschland ist auszugehen, wenn sich
die Angebote in der Gesamtschau, insbesondere
durch die verwendete Sprache, die angebotenen
Inhalte oder Marketingaktivititen, an Nutzer in
Deutschland richten oder in Deutschland einen
nicht unwesentlichen Teil ihrer Refinanzierung er-
zielen.*

b) In Absatz 2 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsver-
trages™ durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages®
ersetzt.

3. §3 wird folgt neu gefasst:

,,Im Sinne dieses Staatsvertrages ist

1. Angebot eine Sendung oder der Inhalt von Tele-
medien,

2. Anbieter Rundfunkveranstalter oder Anbieter von
Telemedien,

3. Kind, wer noch nicht 14 Jahre alt ist,

4. Jugendlicher, wer 14 Jahre, aber noch nicht 18 Jahre
alt ist.*

4. Nach §5 werden folgende §§ 5a bis 5 c eingefiigt:

»§5a
Video-Sharing-Dienste

(1) Unbeschadet der Verpflichtungen nach den §§4
und 5 treffen Anbieter von Video-Sharing-Diensten
angemessene MaBnahmen, um Kinder und Jugend-
liche vor entwicklungsbeeintrichtigenden Angeboten
zu schiitzen.

(2) Als MaBinahmen im Sinne des Absatzes 1 kom-
men insbesondere in Betracht:

1. die Einrichtung und der Betrieb von Systemen zur
Altersverifikation,

2. die Einrichtung und der Betrieb von Systemen,
durch die Eltern den Zugang zu entwicklungsbe-
eintrachtigenden Angeboten kontrollieren konnen.

Anbieter von Video-Sharing-Diensten richten Syste-
me ein, mit denen Nutzer die von ihnen hochgela-
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denen Angebote bewerten kdnnen und die von den
Systemen nach Satz 1 ausgelesen werden konnen.

§5b

Meldung von Nutzerbeschwerden

Rechtswidrig im Sinne des § 10a des Telemedienge-
setzes sind solche Inhalte, die

1. nach §4 unzuldssig sind oder

2. entwicklungsbeeintrachtigende Angebote nach §5
Abs. 1, 2 und 6 darstellen und die der Anbieter des
Video-Sharing-Dienstes der Allgemeinheit bereit-
stellt, ohne seiner Verpflichtung aus § 5 Abs. 1, 3
bis 5 nachzukommen.

§5¢c
Ankiindigungen und Kennzeichnungspflicht

(1) Werden Sendungen auferhalb der fiir sie gelten-
den Sendezeitbeschrankung angekiindigt, diirfen die
Inhalte der Ankiindigung nicht entwicklungsbeein-
trachtigend sein.

(2) Sendungen, fiir die eine entwicklungsbeeintrach-
tigende Wirkung auf Kinder oder Jugendliche unter
16 Jahren anzunchmen ist, miissen durch akustische
Zeichen angekiindigt oder in geeigneter Weise durch
optische Mittel als ungeeignet fiir die entsprechen-
de Altersstufe kenntlich gemacht werden; § 12 bleibt
unberiihrt.*

5. §6 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 1 Satz 1 wird folgender neuer Satz 2
eingefligt:

,»Gleiches gilt fiir Werbung fiir Angebote nach §4
Abs. 1.

b) In Absatz 2 Nr.3 wird das Wort ,,Vertrauensper-
sonen‘ durch das Wort ,,Personen‘ ersetzt.

c) Absatz 6 Satz 1 wird gestrichen.
d) Nach Absatz 6 wird folgender Absatz 7 angefiigt:

»(7) Die Anbieter treffen geeignete Mallnahmen,
um die Einwirkung von im Umfeld von Kinder-
sendungen verbreiteter Werbung fiir Lebensmittel,
die Néhrstoffe und Substanzen mit erndhrungsbe-
zogener oder physiologischer Wirkung enthalten,
insbesondere Fett, Transfettsduren, Salz, Natrium,
Zucker, deren tibermédfige Aufnahme im Rahmen
der Gesamterndhrung nicht empfohlen wird, auf
Kinder wirkungsvoll zu verringern.*

6. §7 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird nach dem Wort ,,landeriibergreifen-
des* das Wort ,,zulassungspflichtiges* eingefligt.

b) Satz 2 wird wie folgt neu gefasst:

,»Qleiches gilt fiir geschédftsméfBige Anbieter von
zulassungsfreien Fernsehangeboten nach § 54 des
Medienstaatsvertrages oder allgemein zuging-
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7.

8.

10.

11.

lichen Telemedien, wenn die Angebote entwick-
lungsbeeintrichtigende oder jugendgefahrdende
Inhalte enthalten, sowie fiir Anbieter von Such-
maschinen.*

§ 10 wird aufgehoben.

In §11 Abs.3 wird das Wort ,,kann“ durch das Wort
,legt“ und die Worter ,,durch Richtlinien festlegen*
durch das Wort ,.fest ersetzt.

§ 14 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden nach dem Wort
»Staatsvertrag™ die Worter ,,und der Bestimmun-
gen der §§ 10a und 10b des Telemediengesetzes*
angefligt.

b) In Absatz 4 werden die Worter ,,§ 28 des Rund-
funkstaatsvertrages” durch die Worter ,,§62 des
Medienstaatsvertrages* ersetzt.

c) In Absatz 7 Satz 2 werden die Worter ,,§ 24 des
Rundfunkstaatsvertrages® durch die Worter ,,§ 58
des Medienstaatsvertrages* ersetzt.

§20 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 4 wird wie folgt neu gefasst:

»(4) Fir Anbieter von Telemedien trifft die zu-
stindige Landesmedienanstalt durch die KJM
entsprechend § 109 des Medienstaatsvertrages die
jeweilige Entscheidung.*

b) Absatz 6 wird wie folgt neu gefasst:

»(0) Zustindig ist die Landesmedienanstalt des
Landes, in dem der betroffene Anbieter seinen
Sitz, Wohnsitz oder in Ermangelung dessen sei-
nen stindigen Aufenthalt hat; §119 des Medien-
staatsvertrages gilt entsprechend. Sind nach Satz 1
mehrere Landesmedienanstalten zustindig oder
hat der Anbieter seinen Sitz im Ausland, entschei-
det die Landesmedienanstalt, die zuerst mit der
Sache befasst worden ist.*

§21 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Absatz 1 wird folgender neuer Absatz 2 ein-
gefligt:

»(2) Anbieter, die ihren Sitz nach den Vorschrif-
ten des Telemediengesetzes sowie des Medien-
staatsvertrages nicht in Deutschland haben, haben
im Inland einen Zustellungsbevollmichtigten zu
benennen und in ihrem Angebot in leicht erkenn-
barer und unmittelbar erreichbarer Weise auf ihn
aufmerksam zu machen. An diese Person konnen
Zustellungen in Verfahren nach §24 oder in Ge-
richtsverfahren vor deutschen Gerichten wegen
der Verbreitung rechtswidriger Inhalte bewirkt
werden. Das gilt auch flir die Zustellung von
Schriftstiicken, die solche Verfahren -einleiten
oder vorbereiten.*

b) Der bisherige Absatz 2 wird der neue Absatz 3.
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12. §24 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Nummer 4 werden folgende neue Num-
mern 4 a bis 4 c eingefligt:

»4a. entgegen §5a keine angemessenen MalB-
nahmen ergreift, um Kinder und Jugendliche
vor entwicklungsbeeintrachtigenden Ange-
boten zu schiitzen,

4b. entgegen §5c¢ Abs.l Ankiindigungen von
Sendungen mit Bewegtbildern auflerhalb der
geeigneten Sendezeit und unverschliisselt
verbreitet,

4c. entgegen §5¢ Abs.2 Sendungen verbreitet,
ohne ihre Ausstrahlung durch akustische
Zeichen oder durch optische Mittel kennt-
lich zu machen,*

b) Die bisherigen Nummern 11 und 12 werden ge-
strichen.

¢) Die bisherigen Nummern 13 bis 16 werden die
neuen Nummern 11 bis 14.

d) In der neuen Nummer 13 wird das Wort ,,oder
durch ein Komma ersetzt.

e) Nach der neuen Nummer 13 wird folgende neue
Nummer 13 a eingefligt:

»13a. entgegen §21 Abs.2 keinen Zustellungsbe-
vollméchtigten benennt oder*

f) In der neuen Nummer 14 wird die Angabe ,,§21
Abs.2 Satz 3* durch die Angabe ,,§21 Abs. 3 Satz 3%
ersetzt.

Artikel 4
Anderung des ARD-Staatsvertrages

In §1 Abs.1 des ARD-Staatsvertrages vom 31. August
1991, zuletzt gedndert durch den Zwolften Rundfunkén-
derungsstaatsvertrag vom 18. Dezember 2008, wird das
Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages* durch das Wort ,,Me-
dienstaatsvertrages® ersetzt.

Artikel 5

Anderung des ZDF-Staatsvertrages
Der ZDF-Staatsvertrag vom 31. August 1991, zuletzt
gedndert durch den Einundzwanzigsten Rundfunkénde-

rungsstaatsvertrag vom 5. bis 18. Dezember 2017, wird
wie folgt gedndert:

1.In §1 Abs.1 Satz 2 das Wort ,,Rundfunkstaatsvertra-
ges* durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

2.In §2 Abs.1 das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages™
durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

3. In § 6 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages™ durch
das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

4. In § 7 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages* durch
das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.
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5. § 18 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden das Wort ,,Rundfunk-
staatsvertrages* durch das Wort ,,Medienstaatsver-
trages™ und die Angabe ,,§ 16¢ Abs.3 Satz 1 des
Rundfunkstaatsvertrages® durch die Angabe ,,§42
Abs. 3 Satz 1 des Medienstaatsvertrages® ersetzt.

b) In Absatz 5 wird die Angabe ,,§ 16¢ Abs.3 Satz 1 des
Rundfunkstaatsvertrages™ durch die Angabe ,,§42
Abs. 3 Satz 1 des Medienstaatsvertrages® ersetzt.

6.In §20 Abs.3 Satz 3 wird die Angabe ,,§11b des
Rundfunkstaatsvertrages* durch die Angabe ,,§28 des
Medienstaatsvertrages* ersetzt.

7. §31 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrags*
durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

b) In Satz 3 wird die Angabe ,,§9 Abs. 1 Satz 1 Rund-
funkstaatsvertrag® durch die Angabe ,,§16 Abs. 1
Satz 1 des Medienstaatsvertrages™ ersetzt.

8. §33 Abs.2 wird wie folgt neu gefasst:

»(2) Wird der Medienstaatsvertrag nach seinem § 116
Abs. 1 gekiindigt, gelten die auf das ZDF anwend-
baren Vorschriften des Medienstaatsvertrages fiir das
ZDF fort, mit Ausnahme des §39 Abs.1 und 2. Im
Falle einer Kiindigung einzelner Vorschriften des Me-
dienstaatsvertrags nach seinem § 116 Abs. 5 finden die
gekiindigten Vorschriften auf das ZDF keine Anwen-
dung.”

Artikel 6

Anderung des Deutschlandradio-Staatsvertrages

Der Deutschlandradio-Staatsvertrag vom 17. Juni 1993,
zuletzt gedndert durch den Einundzwanzigsten Rund-
funkdnderungsstaatsvertrag vom 5. bis 18. Dezember
2017, wird wie folgt gedndert:

1. §2 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 Nr.4 wird die Angabe ,,§11 f des
Rundfunkstaatsvertrages durch die Angabe
.8 32 des Medienstaatsvertrages* ersetzt.

bb) In Satz 3 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertra-
ges” durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages™
ersetzt.

b) In Absatz 2 wird das Wort ,,Werbung* durch das
Wort ,,Rundfunkwerbung® ersetzt.

2.In §3 Abs.2 werden die Angabe ,,§51 Abs.2 Rund-
funkstaatsvertrag™ durch die Angabe ,,§ 101 Abs.2 des
Medienstaatsvertrages* und die Angabe ,,§51 Abs.3
Rundfunkstaatsvertrag® durch die Angabe ,,§101
Abs. 3 des Medienstaatsvertrages® ersetzt.

3. In § 7 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages™ durch
das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.
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4. § 18 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden das Wort ,,Rundfunk-
staatsvertrages* durch das Wort ,,Medienstaatsver-
trages™ und die Angabe ,,§ 16¢c Abs.3 Satz 1 des
Rundfunkstaatsvertrages® durch die Angabe ,,§42
Abs. 3 Satz 1 des Medienstaatsvertrages* ersetzt.

b) In Absatz 5 wird die Angabe ,,§ 16¢ Abs.3 Satz 1 des
Rundfunkstaatsvertrages™ durch die Angabe ,,§42
Abs. 3 Satz 1 des Medienstaatsvertrages® ersetzt.

5. §31 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrags*
durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

b) In Satz 3 wird die Angabe ,,§ 9 Abs. 1 Satz 1 Rund-
funkstaatsvertrag™ durch die Angabe ,,§ 16 Abs. 1
Satz 1 des Medienstaatsvertrages*“ ersetzt.

6.In §33 Abs.1 wird die Angabe ,,§9 Abs.1 und 2
Rundfunkstaatsvertrag® durch die Angabe ,,§16
Abs. 1 und 2 des Medienstaatsvertrages™ ersetzt.

7. §34 Abs.2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden das Wort ,,Rundfunkstaatsver-
trag® durch das Wort ,,Medienstaatsvertrag*, die
Angabe ,,§62 Abs.1“ durch die Angabe ,,§116
Abs. 1¢ und das Wort ,,Rundfunkstaatsvertrages
durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* ersetzt.

b) In Satz 2 werden das Wort ,,Rundfunkstaatsvertra-
ges™ durch das Wort ,,Medienstaatsvertrages* und
die Angabe ,,§ 62 Abs.5“ durch die Angabe ,,§116
Abs. 5 ersetzt.

Artikel 7

Anderung des Rundfunkfinanzierungsstaatsvertrages

Der Rundfunkfinanzierungsstaatsvertrag vom 26. Au-
gust bis 11. September 1996, zuletzt geéndert durch
den Zwanzigsten Rundfunkidnderungsstaatsvertrag vom
8. bis 16. Dezember 2016, wird wie folgt gedndert:

1. § 3 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 14 Abs.2
Nr.2 des Rundfunkstaatsvertrages™ durch die An-
gabe ,,§ 36 Abs.2 Nr.2 des Medienstaatsvertrages*
ersetzt.

b) In Absatz 8 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 13 Rund-
funkstaatsvertrag™ durch die Angabe ,,§35 des Me-
dienstaatsvertrages® ersetzt.

2. In §4 Abs.3 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 28 Rundfunk-
staatsvertrag™ durch die Angabe ,,§ 62 des Medien-
staatsvertrages® ersetzt.

3. In §5a Abs.2 Satz 1 wird die Angabe ,,nach § 11b des

Rundfunkstaatsvertrages* durch die Angabe ,,§ 28 des
Medienstaatsvertrages* ersetzt.
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Artikel 8
Anderung des Rundfunkbeitragsstaatsvertrages

In § 1 des Rundfunkbeitragsstaatsvertrages vom 15. bis
21. Dezember 2010, zuletzt gedndert durch den Drei-
undzwanzigsten Rundfunkénderungsstaatsvertrag vom
11. bis 28. Oktober 2019, werden die Angabe ,,§12
Abs. 1 des Rundfunkstaatsvertrages™ durch die Angabe
,»§34 Abs.1 des Medienstaatsvertrages und die Anga-
be ,,§ 40 des Rundfunkstaatsvertrages* durch die Angabe
,,§ 112 des Medienstaatsvertrages® ersetzt.

Artikel 9
Kiindigung, Inkrafttreten, Neubekanntmachung

(1) Fiir die Kiindigung des in Artikel 1 neu geschlos-
senen Staatsvertrages sowie der in den Artikeln 3 bis 8
gednderten Staatsvertrdge sind die dort jeweils vorgese-
henen Kiindigungsvorschriften maf3gebend.

(2) Dieser Staatsvertrag tritt am Tag nach der Hinterle-
gung der letzten Ratifikationsurkunde in Kraft. Sind bis
zum 31. Dezember 2020 nicht alle Ratifikationsurkun-
den bei der oder dem Vorsitzenden der Konferenz der
Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lénder
hinterlegt, wird der Staatsvertrag gegenstandslos.

(3) Die oder der Vorsitzende der Konferenz der Regie-
rungschefinnen und Regierungschefs der Lander teilt den
Léandern die Hinterlegung der Ratifikationsurkunden mit.

(4) Die Lander werden erméchtigt, den Wortlaut des
Jugendmedienschutz-Staatsvertrages, des ARD-Staats-
vertrages, des ZDF-Staatsvertrages, des Deutschland-
radio-Staatsvertrages, des Rundfunkfinanzierungsstaats-
vertrages und des Rundfunkbeitragsstaatsvertrages in der
Fassung, die sich aus den Artikeln 3 bis 8 ergibt, mit
neuem Datum bekannt zu machen.
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Fiir das Land Baden-Wiirttemberg:

Stuttgart, den 15. April 2020

Kretschmann

Fiir den Freistaat Bayern:
Miinchen, den 23. April 2020

M. Soder

Fiir das Land Berlin:
Berlin, den 15. April 2020

Michael Miiller

Fiir das Land Brandenburg:
Potsdam, den 28. April 2020

Dietmar Woidke

Fiir die Freie Hansestadt Bremen:
Bremen, den 15. April 2020

Andreas Bovenschulte

Fiir die Freie und Hansestadt Hamburg:

Hamburg, den 20. April 2020

Peter Tschentscher

Fiir das Land Hessen:
Wiesbaden, den 14. April 2020

V. Bouffier

Fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern:

Schwerin, den 14. April 2020

Manuela Schwesig
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Fiir das Land Niedersachsen:
Hannover, den 14. April 2020

Stephan Weil

Fiir das Land Nordrhein-Westfalen:

Diisseldorf, den 14. April 2020

Armin Laschet

Fiir das Land Rheinland-Pfalz:
Mainz, den 17. April 2020

Malu Dreyer

Fiir das Saarland:
Saarbriicken, den 24. April 2020

Tobias Hans

Fiir den Freistaat Sachsen:
Dresden, den 21. April 2020

Michael Kretschmer

Fiir das Land Sachsen-Anhalt:
Magdeburg, den 15. April 2020

Reiner Haseloff

Fiir das Land Schleswig-Holstein:
Kiel, den 16. April 2020

Daniel Giinther

Fiir den Freistaat Thiiringen:
Erfurt, den 15. April 2020

Bodo Ramelow

107



Landtag von Baden-Wiirttemberg

Drucksache 16 /8173

Protokollerklirung aller Linder
zum Staatsvertrag zur Modernisierung der
Medienordnung in Deutschland

Der Medienstaatsvertrag ist die Antwort der Lander als
Mediengesetzgeber auf zentrale Fragen und Herausfor-
derungen einer digitalisierten Medienwelt. Die Lénder
sind sich einig, dass die Anpassung des Rechtsrahmens
an die digitale Transformation mit dem vorliegenden
Staatsvertrag nicht abgeschlossen ist. Die Lander werden
zu den nachfolgenden Themen weitergehende Reform-
vorschldge erarbeiten und haben dazu Arbeitsgruppen
eingerichtet.

1. Barrierefreiheit

Artikel 21 des Ubereinkommens der Vereinten Natio-
nen {iber die Rechte von Menschen mit Behinderungen
(UN-Behindertenrechtskonvention)  verpflichtet  die
Konventionsstaaten, ,,geeignete Mafinahmen zu treffen,
damit Menschen mit Behinderung ihr Recht auf Mei-
nungsduflerung und Meinungsfreiheit gleichberechtigt
mit anderen durch die von ihnen gewihlten Formen der
Kommunikation ausiiben kdnnen®. Ziel der Lander ist es
daher, durch den Ausbau barrierefreier Medienangebote
allen Menschen die Teilhabe am medialen Diskurs und
an der Gesellschaft insgesamt zu ermoglichen. Im Zu-
ge der Umsetzung der Richtlinie iiber audiovisuelle Me-
diendienste (AVMD-Richtlinie) geht der Medienstaats-
vertrag hier wichtige Schritte zur Weiterentwicklung der
Barrierefreiheit in den Medien. Dariiber hinausgehende
MaBnahmen wollen die Lénder unter weiterer Einbezie-
hung der Verbidnde, der Beauftragten der Landesregie-
rungen und des Bundes sowie der Anbieter erarbeiten.
Angesichts der fortgeschrittenen technischen Moglich-
keiten erwarten die Lénder von allen Medienanbietern
indes bereits heute verstirkte Anstrengungen beim Aus-
bau barrierefreier Angebote — ungeachtet gesetzlicher
Verpflichtungen.

2. Jugendmedienschutz

Die Lénder setzen sich dafiir ein, Kindern und Jugend-
lichen ein sicheres Heranwachsen in der Mediengesell-
schaft zu ermdglichen. Dies bedeutet einerseits Schutz
vor schddlichen Inhalten und Angeboten, andererseits
die aktive Teilhabe von Kindern und Jugendlichen an der
Mediennutzung. Uber die mit dem vorliegenden Staats-
vertrag vorgenommene Umsetzung der AVMD-Richt-
linie hinaus wollen die Lénder zeitnah entschlossene
Schritte fiir eine umfassende Reform des Jugendmedien-
schutzes in Deutschland angehen. Hierzu bedarf es neuer
Ansitze und Ideen, insbesondere auch mit Blick auf die
Moglichkeiten des technischen Jugendmedienschutzes.
Ziel der Lander ist dabei ein kohérenter und mit der Ge-
setzgebung des Bundes abgestimmter Rechtsrahmen, der
fiir Anbieter, Eltern und Kinder gleichermaflen Klarheit
und Sicherheit bietet.

3. Regionale Vielfalt

Die Lénder setzen sich fiir eine vielfdltige, lokal und
regional ausdifferenzierte Medienlandschaft in Deutsch-
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land ein. Thre Gewahrleistung ist Voraussetzung fiir eine
ausgewogene nationale, regionale und lokale Meinungs-
bildung und damit auch Fundament unserer pluralisti-
schen Gesellschaft; ihr Funktionieren ermoglicht die
Beteiligung am offentlichen Leben. Mit dem Ziel, auch
kiinftig eine differenzierte, professionelle und relevante
Berichterstattung aus allen Teilen der Bundesrepublik zu
erhalten, werden die Lander — tiber die bereits im Zu-
sammenhang mit dem Medienstaatsvertrag getroffenen
Vereinbarungen hinaus — Mafinahmen zur Sicherung der
regionalen und lokalen Medienvielfalt priifen. Neben
tradierten Medienhdusern sollen in diesen Prozess auch
weitere Akteure (u.a. Medienplattformen und -interme-
didre) einbezogen werden.

4. Rundfunkzulassung

Die Lander setzen sich dafiir ein, die aktive Teilnahme
am medialen Diskurs ohne unnétige Hiirden zu ermog-
lichen. Gleichzeitig betonen die Lander die Bedeutung
zentraler Werte und Standards — insbesondere im Be-
reich des Jugend- und Verbraucherschutzes sowie bei
der Sicherung der Meinungsvielfalt. Dies schlieit we-
sentlich auch die Benennbarkeit verantwortlicher Perso-
nen und deren Haftbarmachung ein. Mit der teilweisen
Abschaffung der Zulassungspflicht fiir Rundfunkpro-
gramme haben die Lander mit dem Medienstaatsvertrag
fiir eine Vielzahl von Angeboten spiirbare Erleichterun-
gen und Verfahrensvereinfachungen geschaffen. Ob und
wie eine vollstindige Abschaffung der Zulassungspflicht
— beispielsweise zugunsten einer abgestuften Anzeige-
pflicht — sinnvoll ist, wollen die Lander im Weiteren prii-
fen. Bei diesen Uberlegungen soll auch das Ziel mdg-
lichst gleichwertiger Wettbewerbsbedingungen zwischen
Rundfunk und Telemedien hinreichende Beriicksichti-
gung finden.

5. Medienkonzentrationsrecht

Die Lander setzen sich fiir ein zukunftsfahiges Medien-
konzentrationsrecht ein. Dieses muss den real bestehen-
den Gefahren fiir die Meinungsvielfalt wirksam begeg-
nen konnen. Die Medienmérkte haben in den letzten
Jahren eine Offnung erfahren, die neben dem Fernsehen
auch andere Mediengattungen, die mdglichen Folgen
crossmedialer Zusammenschliisse und auch solcher auf
vor- und nachgelagerten Markten verstirkt in den Fokus
riickt. Ein reformiertes Medienkonzentrationsrecht muss
daher alle medienrelevanten Mirkte in den Blick neh-
men.
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Begriindung

A. Allgemeines

Die Regierungschefinnen und Regierungschefs der Lénder haben vom 14. bis
28. April 2020 den Staatsvertrag zur Modernisierung der Medienordnung in
Deutschland unterzeichnet.

Durch Artikel 1 des Staatsvertrages wird zwischen den Léndern ein Medienstaats-
vertrag abgeschlossen, der den bisherigen Rundfunkstaatsvertrag ersetzt. Damit
reagiert der deutsche Mediengesetzgeber auf einige grundlegende Verdnderungen
der Medienlandschaft und entwickelt den pluralismuserhaltenden und vielfalts-
fordernden Rechtsrahmen der bisher vor allem rundfunkrechtlichen Staatsver-
trige fort. Der Staatsvertrag dient zugleich der Umsetzung der Richtlinie (EU)
2018/1808 des Européischen Parlaments und des Rates vom 14. November 2018
zur Anderung der Richtlinie 2010/13/EU zur Koordinierung bestimmter Rechts-
und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung audio-
visueller Mediendienste (Richtlinie iiber audiovisuelle Mediendienste) im Hin-
blick auf sich verdndernde Marktgegebenheiten (AVMD-Richtlinie, ABI. L 303
vom 28. November 2018, S.69). Die Richtlinienumsetzung erfolgt in Teilen auch
durch Anpassungen im Staatsvertrag iiber den Schutz der Menschenwiirde und
den Jugendschutz in Rundfunk und Telemedien (Jugendmedienschutz-Staatsver-
trag) durch Artikel 3. Die in den Artikeln 4 bis 8 vorgenommenen Anderungen im
ARD-Staatsvertrag, ZDF-Staatsvertrag, Deutschlandradio-Staatsvertrag, Rund-
funkfinanzierungsstaatsvertrag sowie im Rundfunkbeitragsstaatsvertrag betreffen
redaktionelle Folgeinderungen, die durch die Uberfiihrung des Rundfunkstaats-
vertrages in einen Medienstaatsvertrag notwendig geworden sind.

Der Staatsvertrag wurde notifiziert gemi3 der Richtlinie (EU) 2015/1535 des
Europiischen Parlaments und des Rates vom 9. September 2015 iiber ein Infor-
mationsverfahren auf dem Gebiet der technischen Vorschriften und der Vorschrif-
ten flir die Dienste der Informationsgesellschaft (ABI. L 241 vom 17. September
2015, S.1).

B. Zu den einzelnen Artikeln

L
Begriindung zu Artikel 1

Medienstaatsvertrag

A. Allgemeines

Durch Artikel 1 und 2 des Staatsvertrages wird der bisherige Rundfunkstaatsver-
trag durch einen Medienstaatsvertrag ersetzt. Hierdurch werden neben der Umset-
zung der AVMD-Richtlinie die Medienordnung in Deutschland mit dem Ziel der
Pluralismussicherung und -forderung fortentwickelt und bestehende Vereinbarun-
gen zwischen Bund und Léndern umgesetzt. Nach der stindigen Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts haben die Lander als Rundfunk- und Medienge-
setzgeber die Aufgabe, eine ,,positive Ordnung® auszugestalten, die publizistische
Vielfalt schiitzt und fordert. Die Notwendigkeit einer solchen Ordnung ist mit
der fortschreitenden Digitalisierung und den damit verbundenen Moglichkeiten
keineswegs entfallen — das Gegenteil ist der Fall. Das Bundesverfassungsgericht
betont: ,,Die Digitalisierung der Medien und insbesondere die Netz- und Platt-
formokonomie des Internet einschlieBlich der sozialen Netzwerke begilinstigen
[...] Konzentrations- und Monopolisierungstendenzen bei Anbietern, Verbreitern
und Vermittlern von Inhalten. Sind Angebote zum grofiten Teil werbefinanziert,
fordern sie den publizistischen Wettbewerb nicht unbedingt; auch im Internet
konnen die fiir die Werbewirtschaft interessanten groeren Reichweiten nur mit
den massenattraktiven Programmen erreicht werden. Hinzu kommt die Gefahr,
dass — auch mit Hilfe von Algorithmen — Inhalte gezielt auf Interessen und Nei-
gungen der Nutzerinnen und Nutzer zugeschnitten werden, was wiederum zur
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Verstiarkung gleichgerichteter Meinungen fiihrt. Solche Angebote sind nicht auf
Meinungsvielfalt gerichtet, sondern werden durch einseitige Interessen oder die
wirtschaftliche Rationalitdt eines Geschédftsmodells bestimmt, ndmlich die Ver-
weildauer der Nutzer auf den Seiten mdglichst zu maximieren und dadurch den
Werbewert der Plattform fiir die Kunden zu erhohen. Insoweit sind auch Ergeb-
nisse in Suchmaschinen vorgefiltert und teils werbefinanziert, teils von ,Klick-
zahlen‘ abhéngig. Zudem treten verstirkt nicht-publizistische Anbieter ohne jour-
nalistische Zwischenaufbereitung auf.“ (BVerfG, Urteil des Ersten Senats vom
18. Juli 2018 — 1 BvR 1675/16 —, Rn. 79). Auch im Kontext der Wahlen zum
Européischen Parlament im Jahr 2019 hat das Bundesverfassungsgericht die be-
sondere Bedeutung vor allem grofer sozialer Medien fiir die offentliche Mei-
nungsbildung noch einmal ausdriicklich hervorgehoben (BVerfG, Beschluss der
2. Kammer des Ersten Senats vom 22. Mai 2019 — 1 BvQ 42/19 —, Rn. 19).

Vor diesem Hintergrund fiihrt der Medienstaatsvertrag zur Sicherung des Plu-
ralismus erstmals umfassende medienspezifische Vorgaben fiir solche Anbieter
ein, die Medieninhalte vermitteln bzw. deren Verbreitung dienen — sog. Gate-
keeper (z.B. Suchmaschinen, Smart-TVs, Sprachassistenten, App-Stores, sozia-
le Medien). Diese Dienste werden als Medienplattformen, Benutzeroberflichen
oder Medienintermedidre erfasst. Mit Blick auf die Voraussetzungen einer freien
individuellen und o6ffentlichen Meinungsbildung werden zudem fiir den Bereich
politischer Werbung und fiir soziale Medien bestehende Transparenzvorgaben
ausgeweitet und neue eingefiihrt. Besonders meinungsrelevante Telemedien, die
regelméfBig Nachrichten oder politische Informationen zum Inhalt haben, werden
auf die Einhaltung journalistischer Standards verpflichtet.

Die Uberfiihrung des Rundfunkstaatsvertrages in einen Medienstaatsvertrag ha-
ben die Lander dariiber hinaus zum Anlass genommen, eine strukturelle Neu-
gliederung des Staatsvertrages vorzunehmen. Die bislang den Regelungen fiir den
Rundfunk und die Rundfunkaufsicht angefiigten Abschnitte zu Plattformen, Uber-
tragungskapazititen und Telemedien werden in eine durchgéngig zwischen allge-
meinen und besonderen Bestimmungen unterscheidende Struktur iiberfiihrt. Der
II. Abschnitt enthédlt nunmehr jeweils allgemeine Bestimmungen fiir Rundfunk
(1. Unterabschnitt) sowie fiir Telemedien (2. Unterabschnitt). Durch diese Struk-
tur wird sichergestellt, dass alle im Medienstaatsvertrag geregelten Angebote ent-
weder dem Rundfunk oder den Telemedien zugeordnet werden kénnen und klar-
gestellt, welche der bislang vor allem in den §§ 54 ff. des Rundfunkstaatsvertrages
geregelten Bestimmungen grundsétzlich fiir alle Arten von Telemedien gelten und
welche nur fiir besondere Telemedien. Nach dem allgemeinen Grundsatz des Vor-
rangs des spezielleren Rechts (,,lex specialis derogat legi generali*) gehen die be-
sonderen Bestimmungen der Abschnitte III. bis V. den allgemeinen Regelungen
im Kollisionsfall vor. Wihrend die §§17ff. sowie die §§74ff. vor allem Ver-
pflichtungen fiir Telemedien in eigener redaktioneller Verantwortung zum Gegen-
stand haben, adressieren die Bestimmungen der §§ 78 ff. sowie der §§ 91 ff. spezi-
fisch die besondere Stellung und Funktion solcher Telemedien, iiber die (auch)
Inhalte Dritter vermittelt werden. Die im III. Abschnitt enthaltenen besonderen
Bestimmungen fiir den &ffentlich-rechtlichen Rundfunk biindeln wie bereits nach
dem Rundfunkstaatsvertrag die Vorgaben fiir 6ffentlich-rechtliche Rundfunkpro-
gramme sowie fiir 6ffentlich-rechtliche Telemedien an einem Regelungsstandort.
Die Neugliederung ermdglicht es zudem, bislang an unterschiedlichen Stellen ent-
haltene Regelungen zur Medienaufsicht in einem neuen VII. Abschnitt zusam-
menzufiithren und diese zu vereinheitlichen.

Neben den nachfolgend erlduterten Neuregelungen und Anpassungen werden ver-
schiedene Regelungen und Teilbereiche des Rundfunkstaatsvertrages im neuen
Medienstaatsvertrag inhaltlich unveréndert fortgefiihrt. Soweit nicht anders ver-
merkt, sind damit keine Anderungen gegeniiber der bisherigen Rechtslage ver-
bunden.

B. Zu den einzelnen Bestimmungen

Zu§l

Nach Absatz 1 erstreckt sich der Anwendungsbereich des Medienstaatsvertrages
auf die Veranstaltung und das Angebot, die Verbreitung und die Zugénglichma-
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chung von Rundfunk und Telemedien in Deutschland. Der gegeniiber der bisheri-
gen Formulierung des Rundfunkstaatsvertrages enthaltene Verzicht auf eine Inbe-
zugnahme der dualen Rundfunkordnung bringt den weitergehenden Regelungsan-
spruch des Staatsvertrages zum Ausdruck. Durch die gegeniiber dem Rundfunk-
staatsvertrag gednderte Struktur des Staatsvertrages ist der bisherige Hinweis auf
die fiir Telemedien geltenden Bestimmungen entbehrlich.

Die in den Absitzen 2 bis 6 vorgenommenen Anpassungen gegeniiber den bishe-
rigen Bestimmungen des Rundfunkstaatsvertrages dienen der redaktionellen An-
gleichung an die Formulierungen des Artikels 2 der AVMD-Richtlinie.

Absatz 7 legt fest, dass sich die Frage der Anwendbarkeit des deutschen Rechts
bei Telemedien grundsétzlich nach den Vorgaben des Telemediengesetzes richtet.
Der Medienstaatsvertrag gilt daher unbeschadet der Regelungen des nachfolgen-
den Absatzes 8 fiir alle Anbieter von Telemedien, die nach den Vorschriften des
Telemediengesetzes in Deutschland niedergelassen sind.

Nach Absatz 8 Satz 1 gilt dieser Staatsvertrag fiir Medienintermedidre, Medien-
plattformen und Benutzeroberflichen, soweit sie zur Nutzung in Deutschland be-
stimmt sind. Fiir diese besonderen Telemedien wird somit — abweichend von der
grundsétzlichen Regelung des Absatzes 7 — das sog. Marktortprinzip verankert.
Die Verankerung des Marktortprinzips ist auch in Ermangelung entsprechender
europdischer Regelungen und aufgrund der fehlenden Regelungskompetenz der
Europidischen Union notwendig, um Medienpluralismus sowie kommunikative
Chancengleichheit in Deutschland sicherzustellen (siche zur Abgrenzung zu Vi-
deo-Sharing-Diensten auch die Begriindung zu §97). Satz 2 enthdlt einen nicht
abschlieBenden Kriterienkatalog, nach dem im Rahmen einer Gesamtschau die
Bestimmung zur Nutzung in Deutschland zu ermitteln ist. Satz 3 stellt fiir Video-
Sharing-Dienste klar, dass die Bestimmungen der §§97 bis 99 im Anwendungs-
bereich der AVMD-Richtlinie nur dann gelten, wenn der Video-Sharing-Dienst
nach den Vorschriften des Telemediengesetzes in der Bundesrepublik Deutsch-
land niedergelassen ist.

Absatz 9 normiert in Umsetzung des Artikels 2 Abs. 5a und 5b der AVMD-Richt-
linie eine Verpflichtung fiir Fernsehveranstalter, die nach Landesrecht zusténdige
Stelle tiber alle Anderungen zu informieren, die die Feststellung der Rechtshoheit
nach den Absétzen 3 und 4 beriihren konnten. Die Landesmedienanstalten erstel-
len eine Liste der der Rechtshoheit Deutschlands unterworfenen privaten Fern-
sehveranstalter, halten sie auf dem neuesten Stand und geben an, auf welchen der
in den Absitzen 3 und 4 genannten Kriterien die Rechtshoheit beruht. Diese Lis-
te und alle Aktualisierungen dieser Liste werden der Europédischen Kommission
mitsamt der Liste der 6ffentlich-rechtlichen Fernsehveranstalter iibermittelt. Die
AVMD-Richtlinie unterscheidet hierbei nicht zwischen Anbietern zulassungs-
pflichtiger oder zulassungsfreier Fernsehprogramme. Zweck der in allen Mit-
gliedstaaten zu erstellenden Listen ist indes die Vermeidung von Kompetenzkon-
flikten zwischen den jeweiligen Aufsichtsbehdrden bei Sachverhalten mit grenz-
tiberschreitendem Bezug (Artikel 2 Abs.5b der AVMD-Richtlinie spricht von
,Unstimmigkeiten®). Ein solcher Kompetenzkonflikt diirfte bei zulassungsfreien
Rundfunkprogrammen {iblicherweise nicht auftreten, weshalb auch die Aufnahme
in die Rechtshoheitsliste weitgehend entbehrlich sein diirfte.

Die Umsetzung des Artikels 2 Abs.5a und 5b der AVMD-Richtlinie fiir den Be-
reich der Telemedien erfolgt im Telemediengesetz.

Zu§2

Der Rundfunkbegriff und die systematische Abgrenzung zwischen Rundfunk und
Telemedien werden durch den neuen Medienstaatsvertrag nicht wesentlich ver-
andert. Rundfunk zeichnet sich wie bisher dadurch aus, dass ein elektronischer
Informations- und Kommunikationsdienst linear, ndmlich zeitgleich und lidngs
eines Sendeplans verbreitet wird, wéhrend der Telemedien-Begriff' solche An-
gebote erfasst, die die Tatbestandsvoraussetzungen des Rundfunkbegriffs nicht
erfiillen. Da die im Jahr 2018 novellierte AVMD-Richtlinie gleichfalls weiterhin
zwischen linearen und nicht linearen Angeboten (ndmlich Fernsehprogrammen
und audiovisuellen Mediendiensten auf Abruf) differenziert, verzichtet auch der
Medienstaatsvertrag zundchst auf die regulatorische Gleichstellung von Rundfunk
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und Telemedien und beldsst es bei der bisherigen rechtssystematischen Abgren-
zung. Der Rundfunkbegriff wird vornehmlich an geénderte Rahmenbedingungen
angepasst.

Absatz 1 Satz 1 stellt zunéchst klar, dass Rundfunk die Veranstaltung und Ver-
breitung von ,,journalistisch-redaktionell gestalteten Angeboten zum Gegenstand
hat. Schon bisher normierte §2 Abs.3 Nr.4 des Rundfunkstaatsvertrages als ne-
gatives Tatbestandsmerkmal, dass Angebote, die nicht journalistisch-redaktionell
gestaltet sind, kein Rundfunk sind. Die Aufnahme des Begriffspaars ,,journalis-
tisch-redaktionell* als positives Tatbestandsmerkmal in Absatz 1 Satz 1 bedeutet
insofern keine inhaltliche Anderung; sie soll vielmehr lediglich deutlich heraus-
stellen, dass dem Rundfunkbegriff nur solche Phanomene unterfallen, die geeig-
net sind, die vom Bundesverfassungsgericht als Wesensmerkmale des Rundfunks
benannten Elemente der Aktualitét, Suggestivkraft und Breitenwirkung (siche da-
zu BVerfGE 31, 314 (325); 90, 60 (87); 119, 181 (215); 136, 9 (28)) auch tatséch-
lich zu entfalten.

Das Merkmal der ,,redaktionellen” Gestaltung wird wie bisher iiblicherweise da-
hin umschrieben, dass es sich auf ,,die Ausiibung einer wirksamen Kontrolle“
bezieht (siche Artikel 1 Abs.1 Buchst. ¢ der AVMD-Richtlinie) und dass es ein
Mindestmall an inhaltlicher Auswahl und Bearbeitung durch den Veranstalter
voraussetzt. Hieran fehlt es in der Regel, wenn sich ein Angebot etwa darauf
beschrinkt, unkommentierte Web-Cam-Ubertragungen zu verbreiten. Das Merk-
mal der ,,journalistischen* Gestaltung bezieht sich wie bisher demgegeniiber auf
eine journalistische Arbeitsweise, die Pflichten (journalistische Sorgfaltspflichten,
Priifung von Quellen, Zitattreue, Ausgewogenheit, Pflicht zur Gegendarstellung)
ebenso wie Rechte (z. B. Informations- und Zeugnisverweigerungsrechte) begriin-
det. Das Tatbestandsmerkmal ,,journalistisch* ist funktional zu deuten. Es erfor-
dert nicht zwingend eine berufsméBig journalistische Tétigkeit, sondern erfasst
auch den Laien-Journalismus. Auch Journalismus, der einzelne oder alle der oben
genannten Pflichten missachtet, unterfillt dem Rundfunkbegriff und kann sich
nicht unter Verweis auf eine ,,nicht-journalistische” Tétigkeit der Regulierung
entzichen. Der Begriff ,journalistisch® ist inhaltlich auch nicht ausschlieBlich
oder vorrangig auf Nachrichteninhalte beschriankt, sondern erfasst unverdndert
gegeniiber der bisherigen Rechtslage auch Unterhaltungsangebote. Auch fiir Tele-
shoppingangebote, die bereits seit dem Zwolften Rundfunkidnderungsstaatsvertrag
als Rundfunk eingestuft sind, bleibt es wie bisher bei deren Qualifizierung als
Rundfunkprogramme.

Das bisher in §2 Abs.1 Satz 1 des Rundfunkstaatsvertrages enthaltene Tatbe-
standsmerkmal ,,unter Benutzung elektromagnetischer Schwingungen® stammt
noch aus der ,,analogen® Welt. Es wird durch die technologieneutralere Begriffs-
bestimmung ,,mittels Telekommunikation® ersetzt. Der Begriff ,, Telekommuni-
kation* wird hierbei inhaltsgleich zu der in §3 Nr.22 des Telekommunikations-
gesetzes vom 22. Juni 2004 (BGBI. I S. 1190), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
5. Dezember 2019 (BGBI. I S.2005), enthaltenen Begriffsdefinition verwandt, die
Telekommunikation als den , technischen Vorgang des Aussendens, Ubermittelns
und Empfangens von Signalen mittels Telekommunikationsanlagen® definiert.
Eine inhaltliche Anderung ist mit der skizzierten Neufassung nicht verbunden. Er-
fasst werden wie bisher alle analogen und digitalen elektronischen Ubertragungs-
wege, also Terrestrik, Satellit, Live-Streamingdienste iiber Internet-Protokoll,
Breitbandkabelnetze oder Stromnetze.

Absatz 2 enthilt die Begriffsdefinitionen des Medienstaatsvertrages im Ubrigen.
Soweit nicht anders benannt, gilt das bisherige Begriffsverstindnis nach dem
Rundfunkstaatsvertrag fort.

In Nummer 2 neu eingefiigt wird erstmals eine Definition des Begriffs ,,Sen-
deplan®. Der Begriff wird bisher weder im Rundfunkstaatsvertrag noch in der
AVMD-Richtlinie explizit definiert. Er hat in den letzten Jahren in der offent-
lichen Debatte fiir die Abgrenzung von zulassungspflichtigem Rundfunk und zu-
lassungsfreien Telemedien gleichwohl eine wichtige Rolle gespielt. Der ,,Sende-
plan“ wird nunmehr definiert als eine vom Veranstalter bestimmte und vom Nut-
zer, also dem Rezipienten, nicht verdnderbare, auf Dauer konzipierte Festlegung
der inhaltlichen und zeitlichen Abfolge von Sendungen. Der Begriff Sendeplan
setzt eine Mehrzahl von Sendungen voraus und wird bei einmaliger oder ledig-
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lich sporadischer Verbreitung einzelner Sendungen im Normalfall nicht erfiillt
sein. Soweit die Begriffsdefinition voraussetzt, dass die Festlegung der Abfolge
von Sendungen ,,auf Dauer* angelegt sein muss, zielt dieses Merkmal darauf, den
Rundfunkbegriff auf solche Angebote zu fokussieren, die eine vom Bundesverfas-
sungsgericht beschriebene Wirkkraft entfalten kénnen (vgl. nur BVerfG, Urteil
des Ersten Senats vom 25. Mérz 2014 — 1 BvF 1/11 —, Rn. 34). Die Priifung, ob
ein privates Angebot diese Voraussetzungen erfiillt, obliegt wie bisher den Lan-
desmedienanstalten.

Die in Nummer 3 vorgenommene Neufassung des Begriffs ,,Sendung® dient dazu,
die Begriffsdefinition terminologisch an den Sendungsbegriff des Artikels 1 Abs.1
Buchst. b der AVMD-Richtlinie anzunihern. Sendung ist hiernach ein unabhén-
gig von seiner Linge inhaltlich zusammenhéngender, geschlossener, zeitlich be-
grenzter Einzelbestandteil eines Sendeplans oder Katalogs. Die Einbeziehung des
Merkmals ,,Katalog™ in die Begriffsdefinition verdeutlicht, dass der Sendungsbe-
griff, der sich nach §2 Abs.2 Nr.3 des Rundfunkstaatsvertrags in der Vergangen-
heit allein auf Rundfunk bezog, nunmehr auch auf Telemedien anwendbar ist. Die
Erweiterung des Sendungsbegriffs korreliert mit der Anderung des Werbebegriffs
in Nummer 7, der nunmehr fiir Rundfunk und Telemedien einheitlich gilt.

In Nummer 7 wird im Lichte der Umsetzung der AVMD-Richtlinie der Wer-
bebegriff des Staatsvertrages neu gefasst und damit zugleich um systematische
Schwichen bereinigt. Die bisherige Definition der ,,Werbung* erfasste dem Wort-
laut nach (nur) Werbung ,,im Rundfunk®. Die in § 58 des Rundfunkstaatsvertra-
ges statuierte Anwendung der Werberegeln auf Abrufdienste war daher unge-
nau. Angesichts der Ausweitung des Begriffs der ,,audiovisuellen kommerziellen
Kommunikation® in Artikell Abs.1 Buchst. h der AVMD-Richtlinie auch auf
nutzergenerierte Videos ist daher eine einheitliche und umfassende Definition der
,Werbung® geboten. ,,Werbung™ im Sinne der Nummer 7 stellt systematisch das
Aquivalent zur ,,(audiovisuellen) kommerziellen Kommunikation* im Sinne der
AVMD-Richtlinie dar, geht aber noch dariiber hinaus, indem es {iber Kommuni-
kation in audiovisuellen Mediendiensten hinausgeht und etwa Werbung im Hor-
funk mit umfasst. Der Begriff ist Oberbegriff fiir alle werblichen Erscheinungs-
formen, namentlich Rundfunkwerbung, Sponsoring, Teleshopping und Produkt-
platzierung in Rundfunk (Fernsehen und Horfunk) wie auch Telemedien. Es wird
abschlieBend klargestellt, dass die besonderen Vorgaben aus §8 Abs.9 und §22
Abs. 1 Satz 3 zu Werbung politischer, weltanschaulicher oder religidser Art un-
beriihrt bleiben.

In Nummer 8 wird die bisherige Definition der Werbung im Rundfunk als ,,Rund-
funkwerbung® unverdndert beibehalten. Sie wird damit zum Unterfall des all-
gemein definierten Begriffs der Werbung in Nummer 7. An die Rundfunkwer-
bung werden besondere Anforderungen gestellt. Diese resultieren zum Teil aus
der AVMD-Richtlinie, welche ihrerseits zwischen audiovisueller kommerzieller
Kommunikation und Fernsehwerbung differenziert. Die Beibehaltung des Be-
griffs der Rundfunkwerbung ist daher geboten. Sie korrespondiert mit der Defi-
nition der Fernsehwerbung in Artikel 1 Abs.1 Buchst. i der AVMD-Richtlinie,
schlieft dartiber hinaus — wie bisher — jedoch auch Werbung im Horfunk mit ein.

In Nummer 10 schliet — entsprechend dem erweiterten Anwendungsbereich der
AVMD-Richtlinie durch die Neufassung des Artikels 1 Abs. I Buchst. k — die De-
finition des Sponsorings nunmehr ausdriicklich auch das Finanzieren von Video-
Sharing-Diensten und nutzergenerierten Videos mit ein. Die Definition wird ent-
sprechend erweitert. Zugleich wird klargestellt, dass auch das Finanzieren eines
Dienstes selbst den Tatbestand des Sponsorings erfiillt. Die bisherige Definition
des ,,Sponsorings® verweist auf eine ,,direkte oder indirekte* Finanzierung einer
Sendung, wihrend die AVMD-Richtlinie ausdriicklich auch die Finanzierung des
ganzen Dienstes in Bezug nimmt. Da im Rahmen der Erweiterung auf Video-
Sharing-Dienste insbesondere die indirekte Finanzierung eines nutzergenerierten
Videos oder einer Sendung in der Praxis nicht zwangsldufig zugleich der Finan-
zierung des Video-Sharing-Dienstes dient, auf der diese verdffentlicht sind, ergibt
sich auch hieraus die Notwendigkeit einer Anpassung der bisherigen Logik des
Rundfunkstaatsvertrages an den Wortlaut der AVMD-Richtlinie.

In Nummer 12 wird der Begriff der Produktplatzierung inhaltlich um den Tat-
bestand ihrer Einbindung in ein nutzergeneriertes Video erweitert. Mit der neuen
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Systematik und damit der Produktplatzierung als Unterfall der ,,Werbung* erfolgt
eine Anndherung der Definition an den Wortlaut der AVMD-Richtlinie (dort Ar-
tikel 1 Abs. 1 Buchst. m). Dem bisher an gleicher Stelle im Rundfunkstaatsvertrag
definierten Begriff ,,Programmbouquet” steht kein Regulierungstatbestand mehr
gegeniiber. Die insofern nicht mehr notwendige Definition wird daher gestrichen.
Eine inhaltliche Anderung regulatorischer Vorgaben — insbesondere auch mit
Blick auf § 30 Abs.7 — ist damit nicht verbunden.

Nummer 13 fiihrt als neuen Begriff die ,,rundfunkéhnlichen Telemedien* in den
Medienstaatsvertrag ein. Der Begriff der ,,vergleichbaren Telemedien* wird auf-
gegeben. Rundfunkdhnliche Telemedien umfassen die bisher in § 58 Abs.3 des
Rundfunkstaatsvertrages definierten fernsehdhnlichen Telemedien (audiovisuel-
le Mediendienste auf Abruf) sowie ergédnzend horfunkdhnliche Telemedien. Die
Definition entspricht im Grundsatz dem bisherigen §58 Abs.3 des Rundfunk-
staatsvertrages. Charakteristik der rundfunkdhnlichen Telemedien ist, dass sie
inhaltlich, d.h. von den présentierten Formaten (Horspiele, Spielfilme, Serien,
Dokumentationen etc.) sowie durch die Zusammenstellung einzelner Sendungen
unter eigener redaktioneller Verantwortung Rundfunkprogrammen entsprechen.
Ebenso wie beim Begriff der Sendung in Nummer 3 kommt es auf die Lénge der
Formate nicht an. Anders als Rundfunkprogramme werden die rundfunkéhnlichen
Telemedien jedoch nicht-linear, d.h. auf Abruf, angeboten. Es handelt sich z.B.
um Online-Videotheken und -Audiotheken.

Die Aufzdhlung im zweiten Halbsatz konkretisiert die Anforderungen an die
»Rundfunkdhnlichkeit”. Sie ist nicht abschlieBend. Die Beispiele lehnen sich an
die Aufzidhlung in Artikel 1 Abs.1 Buchst. b der AVMD-Richtlinie (Definition
der ,,Sendung®) an und beriicksichtigen zugleich, dass auch Audioangebote er-
fasst sein sollen.

In Nummer 14 wird die Definition der ,,Medienplattform* neu eingefiihrt. Durch
die Definition der Medienplattform selbst entsteht ein anbieterunabhingiger An-
kntipfungspunkt fiir regulatorische Vorgaben. Bisher war nur der Anbieter einer
Plattform definiert. Mit der Bezugnahme auf Medien bereits in der Begrifflich-
keit erfolgt zudem eine klarere Abgrenzung zu anderen Plattformen, wie etwa
Kaufplattformen. Erstmals werden auch Angebote der ,,Online-Presse® mit in den
Schutz der Plattformregulierung aufgenommen.

Unabhéngig ist die Medienplattform von ihrem Verbreitungsweg. So werden in-
frastrukturgebundene Medienplattformen (bspw. Fernsehkabelnetze) ebenso er-
fasst wie Medienplattformen in offenen Netzen (bspw. wie dem Internet).

Die Medienplattform fasst Rundfunkprogramme, rundfunkéhnliche Telemedien oder
Telemedien nach §19 Abs.1 (,,Online-Presse™) zu einem einheitlichen Gesamt-
angebot fiir die Nutzer zusammen. Keine Medienplattformen sind daher Online-
Videotheken, welche dem Begriff der rundfunkdhnlichen Telemedien zuzuordnen
sind. Gleiches gilt etwa fiir Mediatheken von Rundfunkveranstaltern, wenn diese
nur eigene Inhalte auf Abruf anbieten.

Fiir Mediatheken, die lineare und nicht-lineare Inhalte oder bereits gebiindelte
nicht-lineare Inhalte anbieten, wird in Satz 3 Buchst. b gesondert geregelt, dass
diese erfasst werden, wenn sie auch Inhalte enthalten, die nicht in der eigenen
redaktionellen Verantwortung des Anbieters (somit zugleich in seiner Funktion
als Anbieter von Rundfunk oder rundfunkéhnlichen Telemedien) oder eines mit
ihm verbundenen Unternehmens liegen. Dem liegt die Uberlegung zugrunde, dass
Mediatheken, die mit Angeboten Dritter angereichert werden, nicht anders zu be-
handeln sind als andere Medienplattformen. Anderes gilt wiederum fiir die ge-
setzlich bestimmten Regionalfenster oder Drittsendezeiten; diese diirfen in der
Mediathek mit abgebildet werden, ohne dass die Mediathek dadurch der Regulie-
rung fiir Medienplattformen unterworfen wiirde.

Die o6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten sind nach den MafBstdben der Wirt-
schaftlichkeit und Sparsamkeit gehalten, zu kooperieren. Gemeinsame Mediathe-
kenangebote der Rundfunkanstalten sind daher ebenfalls von der Ausnahme des
Satzes 3 Buchst. b umfasst.

Mit dem Merkmal des ,,vom Anbieter bestimmten Gesamtangebots™ wird klar-
gestellt, dass nur solche Angebote erfasst sind, bei denen der Anbieter selbst und
abschlieBend iiber die angebotene Auswahl entscheidet. Dieses Merkmal ist damit
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entscheidendes Abgrenzungskriterium zu den in Nummer 16 definierten Medien-
intermedidren. Welches Angebot jeweils ein einheitliches Gesamtangebot bildet,
ist anhand der Umstédnde des Einzelfalls, insbesondere mit Blick auf Gestaltung,
Inhalt, Empfangerkreis und technische Struktur zu bestimmen. Ein vom Anbieter
bestimmtes Gesamtangebot liegt jedenfalls dann nicht vor, wenn der Anbieter der
Plattform ohne spezifische Eingrenzung Dritten die Moglichkeit der Prasentation
von Angeboten bietet, bspw. in sozialen Medien. In der Regel wird dies auch bei
App-Stores der Fall sein, soweit fiir den Zugang vorab nur eine reine Funktions-
kontrolle erfolgt. Gleiches gilt auch fiir Angebote, die lediglich eine Orientierung
iiber relevante Inhalte bieten, aber denen keine Entscheidung iiber die Auswahl
der Inhalte zugrunde liegt (bspw. Suchmaschinen). Siehe zur Abgrenzung auch
die Begriindung zu Nummer 16.

Neben dem Zusammenstellen und direkten Anbieten von Rundfunk, rundfunk-
ghnlichen Telemedien und/oder Telemedien nach § 19 Abs.1 wird ausdriicklich
klargestellt, dass auch die Zusammenfassung von Anwendungen, die den Zugang
zu solchen Angeboten oder anderen Medienplattformen ermdglichen, d. h. die Zu-
sammenfassung entsprechender Apps, erfasst ist. Der Begrift der ,,Anwendung*
ist gestaltungsoffen und erfasst perspektivisch jede Anwendung, die vergleichbar
mit Apps den Zugriff auf relevante Inhalte vermittelt.

Um dem Umstand Rechnung zu tragen, dass es unter Plattformen auch ,,Misch-
angebote® gibt, die nur in Teilen die Funktion einer Medienplattform aufweisen,
wird mit dem Merkmal ,,soweit* deutlich gemacht, dass eine funktionale Betrach-
tung zu erfolgen hat. Unterschiedliche, abgrenzbare Funktionen eines Angebotes
konnen damit unterschiedliche Rechtsfolgen (etwa die Regulierung als Medien-
plattform oder als -intermedidr) ausldsen.

Kabelnetze mit analoger Verbreitung sind explizit durch Satz 3 Buchst. a aus dem
Anwendungsbereich ausgenommen. Dies entspricht der bisherigen Systematik,
wonach diese durch sonstiges Landesrecht geregelt werden.

In Nummer 15 neu eingefiihrt wird der Begriff der ,,Benutzeroberfliche® als re-
gulatorischer Ankniipfungspunkt fiir Fragen der Auffindbarkeit von Inhalten. Be-
nutzeroberflichen sind nach der Legaldefinition die Anzeige- und Steuerungs-
ebene von oder fiir Medienplattformen. Die Benutzeroberfliche kann Teil einer
Medienplattform, aber auch ein selbststédndiges Telemedienangebot sein, das im
Hintergrund auf eine fremde Medienplattform zugreift. Zwingend steht die Be-
nutzeroberfliche in Bezug zu einer Medienplattform, d.h. zu einem Gesamtange-
bot, dem eine abschlieBende Entscheidung iiber die verfiigbaren Inhalte zugrunde
liegt. Nicht erfasst sind damit Ubersichten iiber Inhalte, die im Internet frei ver-
fiigbar oder in ,,offenen Angeboten* wie sozialen Medien oder Suchdiensten ent-
halten sind. Ebenso wenig erfasst sind Bedienoberflichen von Mediatheken, die
nicht der Regulierung als Medienplattformen unterfallen.

Benutzeroberflichen sind regelméBig textlich oder bildlich dargestellte Angebots-
oder Programmiibersichten, aber etwa auch akustische Steuerungssysteme, wie
bspw. Sprachassistenten, werden ausdriicklich erfasst.

Das Merkmal der ,,Ubersicht“ ist funktional zu verstehen und weder auf die zeit-
gleiche, noch auf die visuelle Darstellung aller Angebote oder Inhalte einer Me-
dienplattform begrenzt. Es umfasst alle Formen einer Présentation, die den Nutzer
bei der Orientierung und Selektion unterstiitzen. Unerheblich ist daher, ob eine
Ubersicht alle Angebote oder Inhalte einer Medienplattform vollstindig und zeit-
gleich, etwa in Form von Listen, vermittelt, oder nur einzelne Angebote oder In-
halte aus einem Gesamtangebot préasentiert. Erfasst sind damit etwa auch Sprach-
assistenten, sofern sie die Funktion einer Benutzeroberflache erfiillen. Mit Blick
auf solche Sprachsteuerungen wie auch auf inklusive Angebote wird ausdriicklich
die akustische Navigation einbezogen.

Benutzeroberflichen erlauben den direkten Zugriff auf die in einer Medienplatt-
form enthaltenen Inhalte, mithin auf vollstindige Angebote (Rundfunk oder rund-
funkdhnliche Telemedien), Teile davon (etwa einzelne Sendungen oder Videos
auf Abruf) oder softwarebasierte Anwendungen zur Ansteuerung von Angeboten
(Apps). Erfasst sind daher auch Oberflichen von Endgeriten, soweit sie etwa Pro-
grammiibersichten oder eine Orientierung iiber softwarebasierte Anwendungen
geben. Zur Konkretisierung sind Regelbeispiele unter Buchstabe a bis ¢ aufge-
nommen.
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Nummer 16 enthélt die Definition des Medienintermediérs. Erfasst werden nicht
alle denkbaren Intermediére, sondern nur solche, die auch journalistisch-redaktio-
nelle Angebote Dritter aggregieren, selektieren und allgemein zugénglich prasen-
tieren und damit zumindest potenziell Meinungsbildungsrelevanz haben. Durch
die Verwendung des Wortes ,,auch® wird klargestellt, dass es geniigt, wenn tiber-
haupt journalistisch-redaktionelle Inhalte neben anderen Inhalten iiber den Me-
dienintermedidr abrufbar sind.

Die Negativdefinition ,,ohne diese zu einem Gesamtangebot zusammenzufassen®
grenzt den Medienintermedidr von der Medienplattform nach Nummer 14 ab.
Vor diesem Hintergrund sind beide Definitionen entsprechend auszulegen. Die
in der Definition des Medienintermedidrs enthaltene Trias ,,aggregieren, selek-
tieren und allgemein zugénglich prisentieren® ist funktional zu betrachten. Die
Trias beschreibt die Hauptwesensmerkmale von Medienintermediéren. Die drei
Bestandteile miissen in der Regel kumulativ vorliegen. Dabei sind die einzelnen
Teile aber weit und offen auszulegen, um der Funktion des Auffangtatbestandes
gegeniliber Medienplattformen gerecht zu werden. Das Merkmal ,,aggregieren‘
beschreibt den im Regelfall ersten Schritt der Informationsverarbeitung, den der
Informationsgewinnung bzw. -sammlung. ,,Selektieren* beschreibt den notwen-
digen Zwischenschritt der Auswahl von Informationen. Das Merkmal ,,allgemein
zugénglich présentieren” beschreibt schlieBlich den zunéchst letzten Schritt vor
der Wahrnehmung durch den Nutzer: die Prédsentation des Ergebnisses von Ag-
gregation und Selektion. Die allgemeine Zugénglichkeit der Prasentation ist im-
mer schon dann erfiillt, wenn grundsitzlich jedermann ohne groBeren Aufwand
von der Priasentation Kenntnis nehmen kann. Eine Registrierung, unerheblich ob
kostenpflichtig oder nicht, oder eine Personalisierung stechen dem in der Regel
nicht entgegen.

Folgende Dienste sind im Regelfall als Medienintermedidr im Sinne dieser Vor-
schrift einzustufen: Suchmaschinen, Soziale Netzwerke, User Generated Content-
Portale, Blogging-Portale und News Aggregatoren. Je nach konkreter Ausgestal-
tung konnen auch App-Portale darunterfallen, wenn das Portal nicht als Gesamt-
angebot einzuordnen ist. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn ohne wesent-
liche Hindernisse jedermann Apps in das Portal einstellen kann (siehe hierzu auch
die Begriindung zu Nummer 14). Auch Sprachassistenten mit ihren unterschied-
lichen Funktionen kdnnen von der Definition erfasst sein.

In Nummer 18 wird der Anbieter rundfunkdhnlicher Telemedien definiert. In
Anlehnung an die Stellung des Rundfunkveranstalters (bzw. des Anbieters eines
audiovisuellen Mediendienstes nach der AVMD-Richtlinie) wird dabei auf die
Auswahlentscheidung und die inhaltliche Verantwortung abgestellt.

In Nummer 19 wird der Anbieter einer Medienplattform als Bezugspunkt fiir re-
gulatorische Verpflichtungen definiert. Entscheidend ist hier, wer die Auswahl der
Angebote bestimmt.

In Nummer 20 wird der Anbieter einer Benutzeroberflache als Bezugspunkt fiir
regulatorische Verpflichtungen definiert. Anbieter ist danach derjenige, der die
finale Entscheidung iiber die Konzeption der Benutzeroberfliache, einschlieBlich
Fragen der Individualisierbarkeit, und der Darstellung der Angebote oder Inhalte
trifft. Der Anbieter einer Medienplattform wird in der Regel auch der Anbieter der
zur Bedienung der Medienplattform erforderlichen Benutzeroberflache sein; die
Verantwortlichkeiten konnen jedoch auch auseinanderfallen.

Nummer 21 enthilt die Definition des Anbieters eines Medienintermediars. Ein
Anbieter kann verschiedene Dienste anbieten. Je nach konkreter Funktion kann
die identische natiirliche oder juristische Person Anbieter einer Medienplattform,
einer Benutzeroberfliche oder eines Medienintermedidrs sein.

Nummer 22 enthélt die Definition des Video-Sharing-Dienstes. Damit wird Ar-
tikel 1 Abs. 1 Buchst. aa der AVMD-Richtlinie umgesetzt. Auf den in der Richt-
linie enthaltenen Wortbestandteil ,,Plattform* wurde zur Vermeidung von nicht
notwendigen Uberschneidungen mit den Regelungen zu Medienplattformen und
Benutzeroberflichen verzichtet. So sind insbesondere Anbieter von Medienplatt-
formen wie Kabelnetzbetreiber nicht von der Definition in Nummer 22 erfasst.
Ausweislich der Erwdgungsgriinde der Richtlinie sollen auch soziale Netzwerke
von der Vorschrift erfasst werden, soweit sie die Voraussetzungen der Defini-
tion in Nummer 22 erfiillen. Die Definition stellt ausdriicklich klar, dass nicht
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nur Telemedien mit dem in der Vorschrift genannten Hauptzweck erfasst wer-
den sollen, sondern die Voraussetzungen der Vorschrift auch dann erfiillt sind,
wenn ein trennbarer Teil des Dienstes die Voraussetzungen der Vorschrift erfiillt.
Gleiches gilt, wenn eine wesentliche Funktion des Dienstes die Voraussetzungen
der Vorschrift erfiillt. Nach den Erwégungsgriinden der AVMD-Richtlinie sollen
die Regelungen zu Video-Sharing-Diensten bei nichtwirtschaftlichen Tatigkeiten,
wie der Bereitstellung audiovisueller Inhalte auf privaten Webseiten und nicht-
wirtschaftlichen Interessengemeinschaften, keine Anwendung finden.

Nummer 23 enthélt die Definition des Video-Sharing-Diensteanbieters. Damit
wird Artikel 1 Abs. 1 Buchst. da der AVMD-Richtlinie umgesetzt.

Nummer 24 enthélt die Definition des nutzergenerierten Videos. Damit wird Arti-
kel 1 Abs. 1 Buchst. ba der AVMD-Richtlinie umgesetzt.

In Absatz 3 wird ein ausdriicklicher Tatbestandsausschluss normiert fiir Ange-
bote, die kein Rundfunk sind. In §2 Abs.3 des Rundfunkstaatsvertrages waren
hier bisher fiinf Fallgruppen aufgelistet. Im Zuge der mit diesem Staatsvertrag
eingefiigten Anderungen, namentlich zum Zulassungsregime (§§52ff.), konnen
die ersten vier Fallgruppen kiinftig entfallen, sodass sich der Anwendungsbereich
der Ausschlussklausel des Absatzes 3 fortan nur noch auf die bisherige Nummer 5
erstreckt, ndmlich die ,,Angebote, die aus Sendungen bestehen, die gegen Einzel-
entgelt freigeschaltet werden®.

Die Entbehrlichkeit der bisherigen Nummern 1 bis 4 beruht auf folgenden Griin-
den: Die in § 2 Abs.3 Nr. 1 des Rundfunkstaatsvertrages bisher vorgesehene quan-
titative Untergrenze von 500 potenziellen Nutzern wird entbehrlich, da § 54 kiinf-
tig eine gesonderte Regelung zu zulassungsfreien Rundfunkprogrammen trifft, die
quantitative Aspekte mitberiicksichtigt. Die bisherige Nummer 2 (Wiedergabe aus
Speichern) und Nummer 3 (Angebote, die familidren oder personlichen Zwecken
dienen) konnten auch bisher schon mangels Linearitit bzw. mangels Ausrichtung
auf die Allgemeinheit durch Auslegung aus dem Rundfunkbegriff ausgenommen
werden. Die bisherige Nummer 4 (journalistisch-redaktionelle Angebote) wird als
Tatbestandsmerkmal in Absatz | iiberfiihrt, sodass sie gleichfalls in Absatz 3 zu
streichen war.

Zu§3

§3 entspricht dem bisherigen §3 Abs.1 des Rundfunkstaatsvertrages. Der bis-
lang verwendete Begriff der ,bundesweiten Verbreitung” wird im gesamten
Staatsvertrag durch den der ,bundesweiten Ausrichtung® ersetzt. Aufgrund der
mittlerweile liblichen Verbreitung von Rundfunkprogrammen {iber das Internet
oder Satellit hat sich das bisherige, allein technische Kriterium der bundesweiten
Verbreitung liberholt. Es kann deshalb fiir die Anwendbarkeit staatsvertraglicher
oder sonstiger landesrechtlicher Bestimmungen nicht mehr maBgeblich sein. Viel-
mehr ist auf die entweder regional- bzw. landesbezogene oder aber bundesweite,
inhaltliche Ausrichtung des Angebotes abzustellen. Hierbei ist auch die Inten-
tion des Veranstalters zu beachten. Hierdurch wird der Grundsatz der Subsidia-
ritdt staatsvertraglicher Regelungen gestirkt und eine sinnvolle Unterscheidung
ermoglicht zwischen Fillen, die der jeweilige Landesgesetzgeber Kraft eigener
Rechtsetzungshoheit regeln kann und soll, und solchen Féllen, bei denen es eines
zwischen den Landern abgestimmten und damit einheitlichen Rechtsrahmens be-
darf. Weitergehende Anderungen gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind
damit nicht verbunden.

Zu §4

§4 entspricht — unter Umkehrung der Reihenfolge zwischen Absatz 1 und 2 —
weitgehend der bisher in § 9b des Rundfunkstaatsvertrages normierten Regelung.
Geiéndert, ndmlich ergédnzt, wird der Regelungskomplex des Absatzes 1 (bisher
§9b Abs.2 des Rundfunkstaatsvertrages), der Informationspflichten eines Rund-
funkveranstalters gegeniiber den Zuschauern und Zuhdrern statuiert. Die Rege-
lung dient der Umsetzung des Artikels 5 Abs. 1 der AVMD-Richtlinie und wurde
mit Blick auf den Richtlinientext prizisiert. Es wird klargestellt, dass die Anga-
ben fiir eine schnelle und unmittelbare Kontaktaufnahme und eine effiziente Kom-
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munikation auch die Angabe der E-Mail-Adresse oder der Webseite umfassen.
Mit der Anfligung einer neuen Nummer 4 (siche insoweit auch Artikel 5 Abs. 1
Buchst. d der AVMD-Richtlinie) verpflichtet die Regelung zudem Rundfunkver-
anstalter, auch den Mitgliedstaat, dessen Rechtshoheit er unterworfen ist, zu be-
nennen und diese Benennung im Rahmen des Gesamtangebots leicht, unmittelbar
und stindig zugdnglich zu machen.

Fiir audiovisuelle Mediendienste auf Abruf begriindet § 5 des Telemediengesetzes
entsprechende Informationspflichten.

Absatz 2 enthidlt Anpassungen an die verdnderten europdischen Vorgaben nach
der Verordnung (EU) 2017/2394 des Européischen Parlaments und des Rates vom
12. Dezember 2017 tiber die Zusammenarbeit zwischen den fiir die Durchsetzung
der Verbraucherschutzgesetze zustidndigen nationalen Behorden und zur Aufhe-
bung der Verordnung (EG) Nr.2006/2004 (ABI. L 345 vom 27. Dezember 2017,
S.1).

Zug§s

§ 5 entspricht dem bisherigen § 9a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§6

§ 6 entspricht dem bisherigen § 10 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§7

Absatz 1 ersetzt § 3 Abs.2 des Rundfunkstaatsvertrages. In Anbetracht der euro-
parechtlichen Vorgaben aus Artikel 7 Abs. 1 der AVMD-Richtlinie sowie in An-
erkennung des Artikels 21 des Ubereinkommens der Vereinten Nationen iiber
die Rechte von Menschen mit Behinderungen (UN-Behindertenrechtskonvention)
konkretisiert die Vorschrift die Vorgaben zur barrierefreien Gestaltung von Rund-
funkangeboten fiir Menschen mit Behinderungen. Fiir fernsehdhnliche Teleme-
dien wird zudem mit § 76 eine gleichwertige Regelung geschaffen. Weitergehen-
de Mafinahmen sollen anldsslich der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2019/882 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. April 2019 {iber die Barrierefrei-
heitsanforderungen fiir Produkte und Dienstleistungen (Barrierefreiheitsrichtlinie,
ABI. L 151 vom 7.6.2019, S.70) erfolgen.

Gemil Artikel 7 Abs.1 der AVMD-Richtlinie sorgen die Mitgliedstaaten ohne
unangemessene Verzogerung dafiir, dass der Zugang zu Diensten, die von ihrer
Rechtshoheit unterworfenen Mediendiensteanbietern bereitgestellt werden, fiir
Menschen mit Behinderungen durch geeignete Mafinahmen stetig und schritt-
weise verbessert wird. Gemill Erwidgungsgrund 22 sollte der Begriff ,,Men-
schen mit Behinderungen® dabei in Anbetracht der Art der unter die Richtlinie
fallenden Dienstleistungen — audiovisuelle Mediendienste — ausgelegt werden.
Die Mitgliedsstaaten sollten daher sicherstellen, ,,dass sich die ihrer Rechtsho-
heit unterworfenen Mediendiensteanbieter aktiv darum bemiihen, ihre Inhalte fiir
Menschen mit Behinderungen, insbesondere fiir Menschen mit Seh- oder Horsto-
rungen, zuginglich zu machen. Nach Erwédgungsgrund 23 sollte Barrierefreiheit
unter anderem durch Gebérdensprache, Untertitelung, gesprochene Untertitel und
Audiodeskription geschaffen werden.

Diese europarechtlichen Vorgaben entsprechen einer wesentlichen Anforderung
der UN-Behindertenrechtskonvention fiir den Bereich Meinungsfreiheit und In-
formationszugang. Nach Artikel 21 der UN-Behindertenrechtskonvention sind die
Konventionsstaaten verpflichtet, ,,geeignete Malinahmen zu treffen, damit Men-
schen mit Behinderung ihr Recht auf Meinungsduflerung und Meinungsfreiheit
gleichberechtigt mit anderen durch die von ihnen gewéhlten Formen der Kom-
munikation ausiiben kénnen“. Grundvoraussetzung fiir den Informationszugang,
der eine gleichberechtigte gesellschaftliche Teilhabe ermdglicht, ist die Forderung
nach Barrierefreiheit.
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Im Lichte dieser Vorgaben wird Absatz 1 gegeniiber der Vorgiangerregelung des
§3 Abs.2 des Rundfunkstaatsvertrages angepasst und konkretisiert. Wie bisher
erfasst die Regelung alle Rundfunkveranstalter (sowohl o6ffentlich-rechtlich als
auch privatrechtlich organisiert). Ebenso wie bisher, sind die vorgenommenen Er-
génzungen in Absatz 1 mit Blick auf die Ausgestaltungsgrenze des Gesetzgebers
im Lichte der Programmautonomie der Veranstalter formuliert worden.

Der Ausbau barrierefreier Angebote soll dabei — unter Beachtung der jeweili-
gen finanziellen Leistungsfahigkeit der Veranstalter — im Rahmen der technischen
Moglichkeiten erfolgen. Angesichts der fortgeschrittenen technischen Moglich-
keiten, wird dabei ein Mafistab angelegt, der dem Stand der Technik entspricht.

Absatz 2 enthélt eine Verpflichtung fiir Veranstalter bundesweit ausgerichteter
privater Fernsehprogramme, der jeweils zustdndigen Landesmedienanstalt min-
destens alle drei Jahre Bericht {iber die getroffenen und in Zukunft geplanten
Mafnahmen nach Absatz 1 zu erstatten. Hierdurch wird Artikel 7 Abs.2 und 3 der
AVMD-Richtlinie umgesetzt. Die Verpflichtung zur Berichterstattung ist notwen-
dig, um in regelméBigen Abstinden den jeweiligen konkreten Umsetzungsstand
im Sinne der Vorschrift bewerten zu konnen. Fiir die 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funkanstalten gilt die Berichtspflicht gegeniiber ihren jeweiligen Aufsichtsgremi-
en. Die Berichte werden anschlieend der Europédischen Kommission iibermittelt.

Die Berichte kénnen ggf. auch Grundlage fiir Uberlegungen des Gesetzgebers
zu weitergehenden Vorgaben zur Stirkung barrierefreier Angebote im Sinne des
Medienstaatsvertrages sein.

Zu §8

§ 8 enthilt die Regelung des ehemaligen § 7 des Rundfunkstaatsvertrages. Es er-
folgen Anpassungen aufgrund der neuen Begriffsdefinition der ,,Werbung®, die
nunmehr alle Werbeformen (insb. Rundfunkwerbung, Sponsoring, Teleshopping
und Produktplatzierung) umfasst. Durch den Regelungsstandort (1. Unterab-
schnitt im II. Abschnitt) ist unmittelbar nur Werbung erfasst, die in Rundfunkpro-
grammen enthalten ist. Fiir den Bereich der Telemedien und speziell der Video-
Sharing-Dienste wird § 8 durch entsprechende Verweise fiir anwendbar erklért.

Das in Absatz 3 enthaltene Erkennbarkeits- und Trennungsgebot gilt fiir Produkt-
platzierung nur insoweit, als nur den besonderen Anforderungen des Absatzes 7
geniigt werden muss.

In Absatz 7 werden die Mafigaben fiir Produktplatzierung im Lichte der AVMD-
Richtlinie angepasst. Wihrend Produktplatzierung nach dem Rundfunkstaats-
vertrag bisher unzuléssig und lediglich unter engen Auflagen fiir bestimmte An-
gebote zuldssig war, ist sie kiinftig grundsitzlich gestattet — auBer in Nachrich-
tensendungen, Sendungen zur politischen Information, Verbrauchersendungen,
Regionalfensterprogrammen, Fensterprogrammen, Sendungen religiésen Inhalts
und Kindersendungen. Die bisherige Erlaubnis in §15 des Rundfunkstaatsver-
trages deckte sich damit weitgehend, aber nicht umfinglich. Insofern wird das
Verbot nochmals ausdriicklich klargestellt. Verbote betreffend Produktplatzierung
zugunsten von Tabak und Arzneimitteln werden — wie bisher — im Bundesrecht
nachgezeichnet. Im Ubrigen werden die Liberalisierungen der AVMD-Richtlinie
im nationalen Recht nachgezeichnet.

Wihrend Absatz 7 die allgemeinen Regelungen enthilt, werden im III. Abschnitt
(§38) auch die besonderen Regelungen fiir den offentlich-rechtlichen Rundfunk
angepasst.

Absatz 11 statuiert weiterhin das Erfordernis einer gesonderten landesrechtlichen
Erlaubnis und Zulassung fiir die nichtbundesweite Verbreitung von Rundfunk-
werbung oder anderen Inhalten in einem bundesweit ausgerichteten oder zur bun-
desweiten Verbreitung beauftragten oder zugelassenen Programm (vgl. hierzu
auch die Begriindung zum 18. Rundfunkédnderungsstaatsvertrag). Diese Begren-
zung regionenspezifischer Werbung bzw. umgekehrt die damit bewirkte Bindung
an einen Beitrag zur regionalen Vielfalt ist auch weiterhin zur Refinanzierung
lokaler und regionaler Medien notwendig und dient damit dem Schutz lokaler und
regionaler Rundfunkveranstalter ebenso wie dem Schutz der ortlichen und regio-
nalen Presse und damit der regionalen Medienvielfalt insgesamt. Diese Zielset-
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zung darf auch mit Blick auf den Einsatz neuerer Techniken, wie bspw. HbbTV
nicht umgangen werden.

Zu§9
Die neue Begrifflichkeit der Rundfunkwerbung wird implementiert und damit die
grundsétzliche Geltung auch auf Horfunk klargestellt. Von der in der AVMD-

Richtlinie vorgesehenen Méoglichkeit, Werbeunterbrechungen auch in Kindersen-
dungen zuzulassen, wird kein Gebrauch gemacht.

Zu§10
Der ehemalige § 8 des Rundfunkstaatsvertrages wird in den § 10 iibernommen und

enger an den Wortlaut der AVMD-Richtlinie angelehnt. Im Ubrigen erfolgen re-
daktionelle Folgednderungen zur neuen Begrifflichkeit der ,,Werbung*.

Zu§ll

§11 entspricht dem bisherigen §8a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§12

§ 12 entspricht dem bisherigen §9c des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§13

§ 13 entspricht dem bisherigen §4 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu § 14

§ 14 entspricht dem bisherigen § 5 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§1s

§ 15 entspricht dem bisherigen § 6 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§16

§ 16 entspricht dem bisherigen §9 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§17

§ 17 entspricht dem bisherigen § 54 Abs.1 des Rundfunkstaatsvertrages. Durch
den neu gewihlten Regelungsstandort erstreckt sich die Anwendbarkeit der Vor-
schrift nunmehr ausdriicklich auf alle Telemedien, einschlieBlich derjenigen des
V. Abschnitts. Weitergehende, inhaltliche Anderungen gegeniiber der bisher gel-
tenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §18
Absatz 2 Satz 4 fiihrt bei der bisher in § 55 des Rundfunkstaatsvertrages enthal-

tenen Pflicht zur Benennung eines Verantwortlichen eine Ausnahme fiir Jugend-
liche ein, die Telemedien verantworten, die fiir Jugendliche bestimmt sind. In
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den Landespressegesetzen finden sich bereits Regelungen, nach denen der Ver-
antwortliche von jugendeigenen Druckwerken, wie insbesondere Schiilerzeitun-
gen, nicht volljdhrig sein muss. Immer mehr Schiilerzeitungen haben inzwischen
ein begleitendes Onlineangebot oder erscheinen ausschlieBlich online. Diese
Entwicklung wird im Medienstaatsvertrag nachvollzogen und Onlinemedien mit
Druckwerken in diesem Punkt gleichgestellt.

Absatz 3 fiihrt eine Kennzeichnungspflicht fiir sog. Social Bots ein. Aufgrund
ihrer ambivalenten Nutzungsmoglichkeiten erfolgt bewusst kein Verbot. Die
Kenntlichmachung trdgt indes dem grundsitzlich bestehenden Potential zur Be-
einflussung der individuellen und 6ffentlichen Meinungsbildung Rechnung. Zur
Kennzeichnung verpflichtet sind die Verwender der Social Bots. Ergénzend haben
die Anbieter sozialer Netzwerke zudem dafiir Sorge zu tragen, dass Social Bots
im beschriebenen Sinne gekennzeichnet werden (siche auch die Begriindung zu
§93).

Im Ubrigen entspricht § 18 dem bisherigen §55 des Rundfunkstaatsvertrages.
Weitergehende Anderungen gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind da-
mit nicht verbunden.

Zu§19

Absatz 1 enthilt die bisher in § 54 Abs. 1 des Rundfunkstaatsvertrages enthaltenen
Sorgfaltspflichten fiir die ,,Online-Presse* und erweitert mit dem neu eingefiigten
Satz 2 die Pflicht auf alle geschéftsméBig erbrachten, journalistisch-redaktionell
gestalteten Telemedienangebote, in denen regelmiBig Nachrichten oder politische
Informationen enthalten sind. Hierdurch soll eine bestehende Liicke geschlossen
werden, die bisher Multiplikatoren aus dem Blick ldsst, welche dem Wesen oder
ihrer Struktur nach nicht dem klassischen Angebot von Verlagen entsprechen und
daher nicht im Fokus des bisherigen § 54 Abs. 1 des Rundfunkstaatsvertrages ste-
hen, aber eine publizistische Relevanz haben.

Neu verpflichtet werden nur journalistisch-redaktionell gestaltete Angebote, die
regelméfBig Nachrichten oder politische Informationen enthalten. Auch sie wer-
den, was tatbestandlich in Satz 1 vorausgesetzt wird, nur erfasst, wenn sie ge-
schéftsméBig erbracht werden. Damit wird zur Abgrenzung auf einen Begriff zu-
riickgegriffen, der in der Praxis bereits etabliert und durch die Rechtsprechung
weiter konkretisiert ist. Der Begriff der GeschéftsméBigkeit setzt keine direkte
wirtschaftliche Betitigung oder Gewinnerzielungsabsicht voraus; vielmehr geht
es um die Nachhaltigkeit der Diensterbringung, im Sinne einer auf gewisse Dauer
angelegten Téatigkeit. GeschaftsméBigkeit liegt daher jedenfalls dann vor, wenn
das Angebot kommerziell ausgestaltet ist, also unmittelbar auf den Vertrieb von
Waren oder Dienstleistungen ausgerichtet ist oder Werbung enthélt. Sie liegt je-
doch nicht vor bei Angeboten, die ausschlieBlich privaten oder familidren Zwe-
cken dienen.

Leitlinie fiir anerkannte Sorgfaltspflichten koénnen die publizistischen Grundsétze
in dem vom Deutschen Presserat in Zusammenarbeit mit den Presseverbdnden
vereinbarten Pressekodex sein. Zu den Sorgfaltspflichten gehdrt insbesondere,
veroffentlichte Informationen mit der nach den Umsténden gebotenen Sorgfalt auf
ihren Wahrheitsgehalt zu priifen und wahrheitsgetreu wiederzugeben bzw. unbe-
stitigte Meldungen, Geriichte und Vermutungen als solche kenntlich zu machen.

Eine Pflicht zur Neutralitdt besteht nicht. Auch ist der Wahrheitsgehalt eines An-
gebots als solcher nicht selbst Gegenstand einer Beanstandung, sondern vielmehr
sind verletzte Handlungspflichten bei der Recherche und Préasentation Gegenstand
einer Beanstandung. Anders als dem Rundfunk kommen der Presse und auch den
Telemedien ein Tendenzschutz zu.

Das bestehende Aufsichtssystem bleibt unangetastet, wird jedoch in Bezug auf
die neu einbezogenen Angebote in der bestehenden Systematik erweitert. Damit
kann sich die ,,Online-Presse” — wie bisher — weiterhin dem System der Selbst-
kontrolle des Deutschen Presserates anschlieen. Neu in die Regulierung einbezo-
gene Angebote, die nicht bereits auch der Selbstregulierung durch den Presseko-
dex und der Beschwerdeordnung des Deutschen Presserates unterliegen, wird die
Moglichkeit eroffnet, sich einem System der anerkannten Freiwilligen Selbstkon-
trolle anzuschlieBen. Entsprechende Vorgaben fiir eine Freiwillige Selbstkontroll-
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einrichtung werden in dem neuen Absatz 4 normiert. Systemgerecht werden dabei
im Grundsatz die im Jugendmedienschutz bereits geltenden und in der Praxis
bewihrten Strukturen der Selbstkontrolle iibernommen. Im Ubrigen wird die Ein-
haltung der Sorgfaltspflichten der unmittelbaren Aufsicht der zustdndigen Lan-
desmedienanstalt unterstellt (siche auch die Begriindung zu § 109).

Damit bleibt insgesamt die Regulierungssituation fiir die ,,Online-Presse* erhalten
und der Grundsatz der Aufsichtsfreiheit im System des Deutschen Presserates un-
angetastet. Auch fiir die dem Pressekodex des Deutschen Presserates unterworfe-
nen Anbieter dndert sich gegeniiber der bisherigen Situation nichts. Durch die Er-
weiterung besteht allein fiir die neu durch Absatz 1 Satz 2 erfassten presseartigen
Telemedienangebote, die nicht bereits dem Pressekodex des Deutschen Presserats
unterworfen sind, die Verpflichtung zu Sorgfaltspflichten und die unmittelbare
Aufsicht der Landesmedienanstalten, soweit sie sich nicht dem Pressekodex un-
terworfen oder einer Einrichtung der Freiwilligen Selbstkontrolle angeschlossen
haben.

Zu §20

§ 20 entspricht dem bisherigen § 56 des Rundfunkstaatsvertrages. Durch den neu
gewihlten Regelungsstandort erstreckt sich die Anwendbarkeit der Vorschrift
nunmehr grundsétzlich auf alle Telemedien, einschlieBlich derjenigen des V. Ab-
schnitts. Weitergehende, inhaltliche Anderungen gegeniiber der bisher geltenden
Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§21

In §21 werden erstmals Vorgaben zur barrierefreien Gestaltung von Telemedien,
einschlieBlich Medienplattformen, -intermedidre und Benutzeroberflichen ge-
schaffen. Diese sollen im Rahmen der technischen und ihrer finanziellen Mog-
lichkeiten den barrierefreien Zugang zu Fernsehprogrammen und fernsehéhnli-
chen Telemedien unterstiitzen (siche zum Begriff der technischen und finanziellen
Maglichkeiten die Begriindung zu § 7). Fiir Telemedienangebote des offentlich-
rechtlichen Rundfunks enthdlt §30 Abs.4 besondere und insoweit speziellere
Vorgaben.

Nach Erwigungsgrund 23 gilt die AVMD-Richtlinie nicht fiir Funktionen oder
Dienste, die Zugang zu audiovisuellen Mediendiensten bieten. In Anerkennung
des umfassenden Ansatzes der UN-Behindertenrechtskonvention und in Vorgriff
auf die notwendige Umsetzung der Barrierefreiheitsrichtlinie erfolgt eine Rege-
lung mit diesem Staatsvertrag.

Zu §22

§22 entspricht weitgehend dem bisherigen §58 Abs.1, 2 und 4 des Rundfunk-
staatsvertrages. In Absatz 1 Satz 3 werden besondere Transparenzpflichten fiir
Werbung politischer, weltanschaulicher oder religioser Art eingefiihrt. Um besser
iiber den Ursprung und die Finanzierung derartiger Werbung zu informieren, ist
neben der generischen Kennzeichnung als ,,Werbung® zukiinftig auch auf den
Werbetreibenden oder Auftraggeber in angemessener Weise deutlich hinzuwei-
sen. Fiir die Art und Weise der Kennzeichnung gelten die Vorgaben fiir Sponsor-
hinweise nach § 10 Abs. 1 Satz 2 entsprechend. Die in den § 8 Abs.9 sowie § 74
enthaltenen Verbote gehen der Regelung des §20 Abs.1 Satz 3 als speziellere
Bestimmungen vor.

Absatz 3 prézisiert den in §58 Abs.4 des Rundfunkstaatsvertrages verwendeten
Begriff der vergleichbaren Telemedien. Wurde mit Rundfunk und vergleichbaren
Telemedien nach der bislang geltenden Rechtslage der Kreis der Berechtigten im
Rahmen der Plattformregulierung umrissen, wird diese Grenzziehung unter Gel-
tung der §§ 78 ff. des Medienstaatsvertrages fortgefiihrt.

Hieriiber hinausgehende Anderungen gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage
sind damit nicht verbunden.
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Zu §23

§23 entspricht dem bisherigen § 57 des Rundfunkstaatsvertrages. Durch den neu
gewihlten Regelungsstandort erstreckt sich die Anwendbarkeit der Vorschrift
nunmehr grundsétzlich auf alle Telemedien, einschlieBlich derjenigen des V. Ab-
schnitts. Weitergehende, inhaltliche Anderungen gegeniiber der bisher geltenden
Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §24

§ 24 entspricht dem bisherigen § 60 des Rundfunkstaatsvertrages. Durch den neu
gewihlten Regelungsstandort erstreckt sich die Anwendbarkeit der Vorschrift
nunmehr grundsitzlich auf alle Telemedien, einschlieBlich derjenigen des V. Ab-

schnitts. Weitergehende, inhaltliche Anderungen gegeniiber der bisher geltenden
Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §25

§25 ersetzt den bisherigen §61 des Rundfunkstaatsvertrages, der entsprechend
den Vorgaben der Richtlinie (EU) 2015/1535 des Européischen Parlaments und
des Rates vom 9. September 2015 iiber ein Informationsverfahren auf dem Gebiet

der technischen Vorschriften und der Vorschriften fiir die Dienste der Informa-
tionsgesellschaft auf die genannten Abschnitte ausgeweitet wird.

Zu §26

§26 entspricht dem bisherigen §11 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §27

§27 entspricht dem bisherigen § 11a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §28

§28 entspricht dem bisherigen § 11b des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §29

§29 entspricht dem bisherigen § 11c des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §30
In §30 werden die MaBBgaben der AVMD-Richtlinie zur Produktplatzierung fiir
Telemedienangebote der 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten nachvollzogen.

Anders als Werbung, an deren Verbot weiter festgehalten wird, ist Produktplatzie-
rung damit zukiinftig in dem Rahmen der §§ 8 Abs.7 und 38 zulidssig.

Zu §31

§31 entspricht dem bisherigen § 11e des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §32

§32 entspricht dem bisherigen § 11f des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.
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Zu §33

Entsprechend den Mal3gaben, die fiir das allgemeine Telemedienangebot gelten,
wird die Zuldssigkeit von Produktplatzierung nach der Maf3gabe der §§8 Abs.7
und 38 erklért.

Zu §34

§34 entspricht dem bisherigen § 12 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §35

§35 entspricht dem bisherigen § 13 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind nicht damit nicht verbunden.

Zu §36

§36 entspricht dem bisherigen § 14 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §37

§37 entspricht dem bisherigen § 14a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §38

§ 38 entspricht dem bisherigen § 15 des Rundfunkstaatsvertrages Es werden ledig-
lich notwendige Folgeanpassungen vorgenommen, die sich aus der allgemeinen
Neuregelung der Produktplatzierung in §8 Abs.7 ergeben. Anderungen gegen-
liber der bisher geltenden Rechtslage fiir Produktplatzierungen im offentlich-
rechtlichen Rundfunk sind mit den Anpassungen nicht verbunden.

Zu §39

§ 39 entspricht weitgehend dem bisherigen § 16 des Rundfunkstaatsvertrages. Ab-
satz 4 wird entsprechend der in § 70 Abs. 2 fiir den Privatrundfunk vorgenomme-
nen Prézisierungen angepasst. Hinweise der Rundfunkanstalten auf Sendungen,
Rundfunkprogramme oder rundfunkdhnliche Telemedien des offentlich-rechtli-
chen Rundfunks gelten somit nicht als Werbung. Hierdurch wird klargestellt, dass
im Sinne der Vernetzung der Angebote von ARD, ZDF und Deutschlandradio
Hinweise auf Inhalte anderer Rundfunkanstalten sowie auf die gemeinsam veran-
stalteten Programme bzw. die gemeinsam verantworteten Angebote auch weiter-
hin keine Werbung darstellen.

Zu §40

§40 entspricht dem bisherigen § 16a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §41

§41 entspricht dem bisherigen § 16b des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §42

§42 entspricht dem bisherigen § 16¢ des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.
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Zu §43

§43 entspricht dem bisherigen § 16d des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §44

§44 entspricht dem bisherigen § 16e des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §45

§45 entspricht dem bisherigen § 16f des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §46

§46 entspricht dem bisherigen §17 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §47

§47 entspricht dem bisherigen § 18 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §48

§48 entspricht dem bisherigen §19 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §49

§49 entspricht dem bisherigen § 19a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §50

§ 50 entspricht dem bisherigen §39 des Rundfunkstaatsvertrages und regelt die
Anwendbarkeit der besonderen Bestimmungen des Staatsvertrages fiir den pri-
vaten Rundfunk im Verhiltnis zu den einzelnen Landesrundfunk- und Landes-
mediengesetzen. Danach gelten die Vorschriften {iber das Verfahren der Rund-
funkzulassung sowie zur Sicherung der Meinungsvielfalt nur fiir bundesweit aus-
gerichtete Angebote. Eine gesonderte Festlegung wird mit Blick auf § 1 Abs. 6 fiir
Teleshoppingkanile getroffen. Zum Begriff der bundesweiten Ausrichtung siche
die Begriindung zu § 3.

Zu§51

§51 entspricht dem bisherigen §41 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden. Absatz 3
konnte mit Blick auf die Neuregelung des § 50 entfallen.

Zu §52

Die Verbreitung von zeitgleich ausgestrahlten audiovisuellen Bewegtbild-Ange-
boten ist im Internet heute fiir nahezu jedermann weitgehend ohne grofieren tech-
nischen und finanziellen Aufwand moglich. Nicht jedes dieser Angebote erfordert
aber eine Regulierungsintensitét, wie sie fiir herkdommliche Rundfunkprogramme
mit dem Erfordernis des Zulassungsverfahrens gegeben ist. Die Vorgaben zum
Zulassungsregime fiir private Rundfunkveranstalter werden deshalb an die neu-
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en digitalen Verbreitungs- und Nutzungsmoglichkeiten angepasst. Es wird eine
Regelung fiir zulassungsfreie Rundfunkprogramme in den Medienstaatsvertrag
aufgenommen; zugleich werden die bisherigen zulassungsbezogenen Vorgaben
aktualisiert.

In Absatz 1 Satz 1 wird der bisher verwandte Begriff ,,Rundfunk® durch den Be-
griff ,,Rundfunkprogramm®, bzw. die konkrete Formulierung ,,Rundfunkprogram-
men” ersetzt. Die Anderung dient der redaktionellen Klarstellung. Sie verdeut-
licht, dass sich das Zulassungserfordernis nur auf solche Angebote bezieht, die
samtliche Tatbestandsmerkmale des Rundfunkbegriffs des § 2 Abs. 1 Satz 1 und 2
erfiillen. Angebote, die zwar regelméBig, aber nur zum Abruf im Internet bereit-
gestellt werden, oder Angebote, die zwar zeitgleich, aber nicht lings eines Sende-
plans verbreitet werden, sind hiernach rundfunkrechtlich als Telemedien im Sinne
des §2 Abs. 1 Satz 3 zu qualifizieren und unterfallen nicht der Zulassungspflicht.

Absatz 1 Satz 2 dient der Klarstellung, dass ungeachtet der grundsétzlich be-
stehenden Zulassungspflicht fiir Rundfunkprogramme die zulassungsfreien Rund-
funkprogramme nach § 54, die nur eine geringe Bedeutung fiir die individuelle
und offentliche Meinungsbildung entfalten oder die im Durchschnitt von sechs
Monaten weniger als 20.000 gleichzeitige Nutzer erreichen, staatsvertraglich von
der Zulassungspflicht befreit sind (siche dazu ndher die Begriindung zu § 54).

Absatz 1 Satz 3 normiert, dass sich die Zulassung eines Veranstalters ,,nicht bun-
desweit ausgerichteten” Rundfunks wie bisher nach Landesrecht richtet. Zum Be-
griff der ,,bundesweiten Ausrichtung® wird auf die Begriindung zu § 3 verwiesen.

Fiir bundesweit ausgerichtete Rundfunkprogramme richten sich die Einzelheiten
des Zulassungsverfahrens nach den §§52 bis 58. Soweit Teilaspekte des Zulas-
sungsverfahrens, z. B. die Zulassungsdauer, weiterhin nicht landeriibergreifend im
Medienstaatsvertrag geregelt werden, bleibt es hier wie bisher bei der Regelung,
die das jeweilige Landesrecht hierzu normiert (§ 52 Abs. 1 Satz 4 Hs. 2). Die Re-
gelung des § 52 bedeutet regelungssystematisch insofern keine Anderung gegen-
iiber der bisherigen rundfunkstaatsvertraglichen Regelung.

Die bisher in §20 Abs. 1 Satz 3 des Rundfunkstaatsvertrages enthaltene Vorgabe,
wonach in der Zulassung fiir Veranstalter bundesweiter Rundfunkprogramme je-
weils die Programmkategorie (Voll- oder Spartenprogramm) festzulegen ist, wird
im Medienstaatsvertrag nicht mehr in der Zulassungsregelung des §52 verortet,
sondern in § 55 Abs. 1 als Pflichtbestandteil des Zulassungsantrags bei den Grund-
sitzen des Zulassungsverfahrens verankert. Eine gravierende materielle Anderung
ist damit nicht verbunden. Es steht vielmehr im Ermessen der zustindigen Lan-
desmedienanstalt, die Programmkategorie Voll- oder Spartenprogramm weiterhin
im Zulassungsbescheid explizit festzulegen, soweit sie dies fiir erforderlich hélt.

Die bisher in §20 Abs.2 des Rundfunkstaatsvertrages geregelte Fallkonstellation
der Informations- und Kommunikationsdienste, die sukzessive in den Rundfunk
und damit in die Zulassungspflicht hineinwachsen, wird kiinftig durch die in § 54
Abs. 1 neu geschaffene Regelung zu zulassungsfreien Rundfunkprogrammen mit-
erfasst. Die bisherige Regelung kann deshalb entfallen.

Gleiches gilt — sofern es sich um Rundfunk im Sinne des §2 Abs.1 handelt —
fiir den sog. Einrichtungs- oder Veranstaltungsrundfunk, fiir den §20 Abs.3 des
Rundfunkstaatsvertrages bisher ein durch Landesrecht zu regelndes vereinfachtes
Zulassungsverfahren vorsah. Ahnlich wie bei den in §20 Abs.2 des Rundfunk-
staatsvertrages normierten Fallen wird es sich hier regelméBig um Angebote han-
deln, die nur geringe Bedeutung fiir die individuelle und 6ffentliche Meinungs-
bildung entfalten und die daher wertungsméBig den neu in § 54 geregelten Fillen
gleichstehen diirften. Es bleibt dem Landesgesetzgeber unbeschadet des Wegfalls
der staatsvertraglichen Erméchtigung allerdings freigestellt, soweit er dies fiir er-
forderlich und sinnvoll hélt, im jeweiligen Landesmediengesetz weiterhin verein-
fachte Zulassungsverfahren bezogen auf entsprechende landesbezogene Angebote
vorzusehen.

Fiir Fensterprogramme innerhalb eines Hauptprogramms, etwa Regionalfens-
terprogramme (§ 59 Abs.4), Sendezeit fiir Dritte (§65) oder Angebote nach §8
Abs. 11 bleibt indes festzuhalten, dass die Befugnis des Gesetzgebers, fiir solche
Angebote schon aus medienpolitischen Griinden Zulassungspflichten zu statuie-
ren, unberiihrt bleibt.
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Die Vorgabe in Absatz 2 entspricht unverdndert der bisher in §20 Abs.4 des
Rundfunkstaatsvertrages normierten Regelung, die der Umsetzung des §24a des
Europdischen Fernsehiibereinkommens iiber das grenziiberschreitende Fernsehen
dient.

Zu §53

§53 entspricht dem bisherigen §20a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §54

Der Medienstaatsvertrag beldsst es fiir herkdmmliche Rundfunkprogramme bei
dem Grundsatz der priaventiven Zulassungskontrolle und der Ausgestaltung der
Zulassung als Verbot mit Erlaubnisvorbehalt, stellt aber Rundfunkangebote, die
die Voraussetzungen des Absatzes 1 Satz 1 Nr. 1 oder Nr.2 erfiillen, von der Zu-
lassungspflicht frei.

Hinsichtlich des nutzerseitigen Aufwandes vor dem Start eines neuen Rundfunk-
angebots werden damit zulassungsfreie Rundfunkprogramme genauso behan-
delt wie die zulassungs- und anmeldefreien rundfunkéhnlichen Telemedien. Ein
Veranstalter entsprechender Rundfunkprogramme kann ein solches Angebot oh-
ne besonderen verfahrensbezogenen Aufwand starten. Die Regelung trigt dem
Umstand Rechnung, dass die Abgrenzung zwischen Rundfunk und rundfunkihn-
lichen Telemedien angesichts der Medienkonvergenz und den immer vielfaltiger
werdenden Optionen linearer und nichtlinearer Verbreitung zunehmend schwieri-
ger wird. Der besonderen Dynamik der Entwicklung von Rundfunktechnologien
geschuldet ist zudem, dass die Tatbestandsvoraussetzungen des zulassungsfreien
Rundfunks im Medienstaatsvertrag offen gestaltet sind und die Landesmedien-
anstalten das Néhere zur Konkretisierung der Zulassungsfreiheit durch Satzung
regeln.

Absatz 1 Satz 1 nennt alternativ zwei Voraussetzungen, unter denen Rundfunk-
angebote zulassungsfrei gestellt werden, ndmlich zum einen Rundfunkangebote,
die nur geringe Bedeutung fiir die individuelle und 6ffentliche Meinungsbildung
entfalten (Nr.1) und zum anderen Rundfunkangebote, die im Durchschnitt von
sechs Monaten weniger als 20.000 gleichzeitige Nutzer erreichen oder in ihrer
prognostizierten Entwicklung erreichen werden (Nr.2). Die Fallkonstellationen
der Nummer 1 und Nummer 2 kénnen alternativ wie auch kumulativ auftreten. Ist
eine der Voraussetzungen erfiillt, bedarf das Angebot keiner Zulassung.

Die in Nummer 1 genannte Fallkonstellation erfasst z. B. Rundfunkangebote, die
bisher nach §20 Abs.3 des Rundfunkstaatsvertrages als Einrichtungs- bzw. Ver-
anstaltungsrundfunk einem vereinfachten Zulassungsverfahren nach Landesrecht
unterlagen. Gleichfalls erfasst sein konnen Rundfunkangebote, die eine nur ge-
ringe journalistisch-redaktionelle Gestaltung aufweisen oder die zwar iiber einen
auf Dauer angelegten Sendeplan verfiigen, aber aus anderen Griinden keine einem
herkémmlichen Rundfunkprogramm entsprechende Wirkkraft aufweisen. Das
Nahere hierzu regeln die Landesmedienanstalten durch Satzung.

In Nummer 2 wird der quantitative Rahmen eines zulassungsfreien Rundfunk-
angebots umrissen. Ein Rundfunkangebot, das im Durchschnitt eines von der
zustiandigen Landesmedienanstalt als PriifmafBstab zugrunde gelegten Sechs-Mo-
nats-Zeitraums weniger als 20.000 gleichzeitige Nutzer erreicht, bedarf hiernach
keiner Zulassung. Der Beginn des Sechs-Monats-Zeitraums kann, muss aber nicht
zwingend mit dem Sendestart des Programms zusammenfallen. Er kann auch spa-
ter liegen. Halbsatz 2 der Nummer 2 stellt des Weiteren klar, dass auch prog-
nostische Erwigungen in die Priifung der Landesmedienanstalten Eingang finden
konnen: Sofern ein gestartetes Rundfunkangebot nach Prognose der Landesme-
dienanstalten die Grenze von 20.000 gleichzeitigen Nutzern im Durchschnitt von
sechs Monaten nicht erreichen wird, kann ggfs. auch vor Ablauf der Sechs-Mo-
nats-Frist bereits eine Unbedenklichkeitsbescheinigung ausgestellt werden. Um-
gekehrt folgt aus Halbsatz 2 der Nummer 2 auch, dass, falls kurz nach Sendestart
bereits gewichtige Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass die Grenze von 20.000
gleichzeitigen Nutzern im Durchschnitt eines Sechs-Monats-Zeitraums dauerhaft
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iiberschritten werden wird, ggfs. auch vor Ablauf des Sechs-Monats-Zeitraums
schon die Aufforderung an den Veranstalter ergehen kann, einen Zulassungsan-
trag zu stellen.

Die Regelung in Nummer 2 ist genauso wie die in Nummer 1 grundsétzlich tech-
nologieneutral ausgestaltet, erfasst mithin sidmtliche Ubertragungsformen der
Rundfunkverbreitung, also Terrestrik, Satellit, breitbandige Kabelanlagen sowie
Audio- und Video-Live-Streaming-Angebote, die per Internet-Protokoll iibertra-
gen werden. Soweit die Vorschrift auf ,,gleichzeitige™ Nutzer abstellt, wird hier-
mit bezogen insbesondere auf internetbasierte Rundfunkiibertragung klargestellt,
dass es nicht auf die sog. site visits, also die Summe der einzelnen Klicks an-
kommt, sondern die gleichzeitigen, einzelnen Nutzer (unique user) eines Ange-
botes die mafigebliche BezugsgroBe bilden sollen. Die Regelung trigt damit dem
vom Bundesverfassungsgericht herangezogenen Kriterium der Breitenwirkung im
Sinne eines gleichzeitigen Erreichens vieler Menschen Rechnung.

Veranstalter zulassungsfreien Rundfunks unterliegen jenseits der Sonderrege-
lungen in §54 denselben Rechten und Pflichten wie Veranstalter zulassungs-
pflichtigen Rundfunks. Der zulassungsfreie Rundfunk ist kein Rundfunk ,,zweiter
Klasse®. Er darf hinsichtlich der technischen Verbreitung gegeniiber zulassungs-
pflichtigem Rundfunk nicht ungleich behandelt oder schlechter gestellt werden.

Absatz 1 Satz 2 stellt klar, dass ein Anbieter zulassungsfreien Rundfunks zur Be-
stitigung der Zulassungsfreiheit bei der zustdndigen Landesmedienanstalt eine
Unbedenklichkeitsbescheinigung beantragen kann. Die Beantragung einer sol-
chen Bescheinigung ist fakultativ; sie ist nicht Voraussetzung fiir die Aufnahme
des Rundfunkangebots. Sollten sich die Rahmenbedingungen des Rundfunkan-
gebots nach Erteilung der Bescheinigung verdndern, sodass das Angebot nicht
mehr als zulassungsfreier, sondern zulassungspflichtiger Rundfunk einzustufen
ist, kann die zustindige Landesmedienanstalt die Unbedenklichkeitsbescheini-
gung bei Bedarf gemdl §49 Abs.2 Satz 1 Nr.3 des Verwaltungsverfahrensgeset-
zes widerrufen.

Absatz 2 normiert eine Satzungserméchtigung der Landesmedienanstalten zur
Konkretisierung der Zulassungsfreiheit nach Absatz 1. Gegenstand der Satzung
konnen beispielsweise ndhere Erlduterungen und Vorgaben zu den unter Absatz 1
Satz 1 Nr. 1 erfassten Fallkonstellationen oder Vorgaben zur Operationalisierung
der in Absatz 1 Satz 1 Nr.2 enthaltenen quantitativen Tatbestandsmerkmale sein,
letzteres insbesondere mit Blick darauf, dass § 54 technologieneutral nicht allein
Streaming-Angebote sondern unterschiedliche technische Rundfunkiibertragungs-
wege erfasst. Auch konnen sich Satzungsbestimmungen auf verfahrensbezogene
Aspekte, beispielsweise die vorzulegenden Informationen vor Erteilung einer Un-
bedenklichkeitsbescheinigung, beziehen.

Absatz 3 enthilt eine Privilegierung fiir ausschlieflich im Internet verbreitete
Horfunkprogramme, die vor Inkrafttreten des Medienstaatsvertrages bei der zu-
stindigen Landesmedienanstalt angezeigt wurden. Diese Programme gelten nun-
mehr als zugelassene Programme nach §52. Mit der Regelung hat es folgende
Bewandtnis:

Im Zwolften Rundfunkénderungsstaatsvertrag wurde mit §20b des Rundfunk-
staatsvertrages eine Regelung aufgenommen, die fiir die damals neu aufkommen-
den Internet-Horfunkprogramme an die Stelle einer Zulassungspflicht eine blofle
Anzeigepflicht setzte. Mit weiteren Fortschritten der Digitaltechnik und der Ver-
breiterung der Endgerite-Basis (als taugliche Empfangsgeréte sind heute nicht
mehr nur PCs oder Laptops, sondern auch Smartphones und WLAN-fihige Ra-
dio-Gerite vorhanden) ist zwischenzeitlich aus dem vormaligen Nischen-Angebot
»Internet-Radio* ein normales Horfunkangebot geworden, das in seinen Nutzer-
zahlen manch anderen Horfunkangeboten nicht mehr nachsteht.

Fiir die Zeit nach Inkrafttreten des Medienstaatsvertrages sollen deshalb neue
Internet-Horfunkprogramme den iiber herkémmliche Technologien verbreiteten
Horfunkprogrammen gleichgestellt werden. Sie werden mithin entweder als zu-
lassungsfreier- oder als zulassungspflichtiger Rundfunk im Sinne der §§52 und
54 einzuordnen sein. Fiir alle vor dem Inkrafttreten des Medienstaatsvertrages
auf bisheriger Gesetzeslage gestarteten und bei der zustdndigen Landesmedien-
anstalt angezeigten Internet-Horfunkangebote wird im Interesse der Verfahrens-
erleichterung fiir Anbieter und Landesmedienanstalten im Wege einer Gesetzes-
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fiktion festgelegt, dass es sich um zugelassene Rundfunkprogramme handelt. Fiir
entsprechende Anbieter ist mithin nichts weiter zu veranlassen. Auf sie finden
weiterhin alle fiir reguldre Rundfunkprogramme geltenden Vorschriften Anwen-
dung. Insbesondere bestehen, soweit weiterer Informationsbedarf auf Seiten der
Landesmedienanstalten erwichst, die tiblichen Auskunftsrechte und Ermittlungs-
befugnisse.

Absatz 4 trifft einige Sonderregelungen, die den Rahmenbedingungen und der
spezifischen Eigenheit von zulassungsfreien Rundfunkprogrammen Rechnung
tragen. So legt Satz 1 fest, dass auf zulassungsfreie Rundfunkprogramme die Re-
gelungen zu Europdischen Produktionen, Eigen-, Auftrags- und Gemeinschafts-
produktionen (§ 15), zur Publizititspflicht und sonstigen Vorlagepflichten (§57)
sowie zur Sendezeit fiir Dritte fiir Kirchen und Parteien (§ 68) keine Anwendung
finden. Fiir Veranstalter zulassungsfreier Rundfunkprogramme gelten demgegen-
iiber nach Satz 2 die Vorgaben zu den personlichen Anforderungen an Veran-
stalter bundesweit ausgerichteten Rundfunks (§ 53) entsprechend. Ausgenommen
ist hier allein die in §53 Abs.1 Nr.1 enthaltene Vorgabe, der zufolge eine Zu-
lassung nur an eine Person erteilt werden darf, die unbeschrinkt geschéftsfahig
ist. Die Veranstaltung eines zulassungsfreien Rundfunkprogramms — betroffen
sein diirften hier in erster Linie im Internet verbreitete Angebote — ist hiernach
auch Jugendlichen, also Personen mit beschrinkter Geschéftsfahigkeit moglich.
Absatz 4 Satz 3 schliellich stellt deklaratorisch klar, dass Veranstalter von zu-
lassungsfreien Rundfunkprogrammen genau wie jeder zulassungspflichtige Rund-
funkveranstalter auf Anforderung der zustdndigen Landesmedienanstalt sémtliche
im Rahmen eines Zulassungsverfahrens iiblichen Unterlagen und Informationen
(§§ 55, 56) vorzulegen haben.

Zu§ss

Die Regelung zu den Grundsitzen des Zulassungsverfahrens (§ 55) erfihrt Verdn-
derungen gegeniiber der bisherigen Regelung (§21 des Rundfunkstaatsvertrages)
nur in den Absétzen 1 und 2. Diese Anderungen sind im Wesentlichen redaktio-
neller Natur.

In Absatz 1 werden die in einem Zulassungsantrag zu iibermittelnden Informa-
tionen abweichend von der bisherigen Regelung nunmehr im Einzelnen aufge-
listet und damit fiir bundesweit ausgerichtete Rundfunkangebote einheitlich im
Medienstaatsvertrag normiert. Die Angabe zur Programmkategorie (Voll- oder
Spartenprogramm) war bisher nach §20 Abs.1 Satz 3 des Rundfunkstaatsver-
trages obligatorischer Bestandteil der Zulassung (siche dazu auch die Begriindung
zu §52). Es unterliegt hier der Priifung und steht im Ermessen der zustidndigen
Landesmedienanstalt, ob sie der Einstufung des Anbieters zur Programmkategorie
folgt und ob sie eine Festlegung der Programmkategorie im Zulassungsbescheid
fiir erforderlich halt.

Der in Absatz 2 neugefasste Eingangssatz dient der redaktionellen Synchronisie-
rung von Absatz 1 und Absatz 2. Neben den in Absatz 1 genannten obligatori-
schen Angaben im Zulassungsantrag kann die zustindige Landesmedienanstalt
hiernach bei Bedarf weitere Angaben, insbesondere solche zu gesellschaftsrecht-
lichen Beteiligungsverhiltnissen des Antragstellers verlangen.

Zu §56

§56 entspricht dem bisherigen §22 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegentiiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §57

§57 entspricht dem bisherigen §23 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegentiiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.
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Zu §58

§58 entspricht dem bisherigen §24 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §59

§59 entspricht dem bisherigen §25 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu § 60

§60 entspricht dem bisherigen §26 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §61

§61 entspricht dem bisherigen §27 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §62

§62 entspricht dem bisherigen §28 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegentiiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §63

§ 63 statuiert eine Verpflichtung von Rundfunkveranstaltern, jede geplante Ver-
anderung von Beteiligungsverhéltnissen oder sonstigen Einfliissen bei der zu-
stindigen Landesmedienanstalt vor dem Vollzug schriftlich anzumelden. Fiir
geringfiigige Beteiligungsverdnderungen an Aktiengesellschaften war in der Vor-
laufer-Regelung des §29 Satz 6 des Rundfunkstaatsvertrages schon bisher eine
Erméchtigung der Kommission zur Ermittlung der Konzentration im Medienbe-
reich (KEK) verankert, durch Richtlinien Ausnahmen von der generellen Anmel-
depflicht vorzusehen. Diese De-minimis-Regelung wird nun mit § 63 Satz 6 dahin
erweitert, dass die KEK Ausnahmen fiir alle ,,geringfiigigen Verdnderungen von
Beteiligungsverhéltnissen oder sonstigen Einfliissen® vorsehen kann.

Damit wird rechtssystematisch zugleich ein Gleichlauf zu der in § 105 Abs. 3 ver-
ankerten De-minimis-Regelung geschaffen, die es der KEK im Vorfeld eines Zu-
lassungsverfahrens ermoglicht, bei Féllen, die fiir die Sicherung von Meinungs-
vielfalt nur geringe Bedeutung entfalten konnen, auf eine Vorlage der Antrags-
unterlagen zu verzichten.

Zu § 64

§64 entspricht dem bisherigen §30 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegentiiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §65

§65 entspricht dem bisherigen §31 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu § 66

§66 entspricht dem bisherigen §32 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.
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Zu §67

§67 entspricht dem bisherigen §33 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegentiiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §68

§ 68 entspricht dem bisherigen §42 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §69

§69 entspricht dem bisherigen §43 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §70

Mit den Anpassungen in § 70 wird die Flexibilisierung der quantitativen Werbere-
geln der AVMD-Richtlinie im nationalen Recht weitgehend nachgezeichnet. Die
Neuregelung erhélt entsprechend der AVMD-Richtlinie die 20-Prozent-Grenze
aufrecht, gilt jedoch nicht mehr fiir jeden Stundenzeitraum, sondern fiir ndher
spezifizierte Zeitspannen. Die Neuregelung erlaubt damit eine Verschiebung von
Werbezeiten innerhalb der jeweiligen Zeitfenster und gibt damit in Zeiten mit den
hochsten Reichweiten, die somit auch am werberelevantesten sind, mehr Flexibi-
litdt und Eigenverantwortung.

Zug§71

§71 entspricht dem bisherigen §45a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§72

§72 entspricht dem bisherigen §46 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§73

§73 entspricht dem bisherigen §46a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §74

Satz 1 stellt die Anwendung der Werberegeln fiir rundfunkdhnliche Telemedien
klar.

Nach Satz 2 gelten fiir Angebote, die aus Sendungen bestehen, die jeweils gegen
Einzelentgelt freigeschaltet werden (§2 Abs.3), und sonstige linear verbreitete
fernsehdhnliche Telemedien dariiber hinaus auch die weiteren Bestimmungen der
§§3 bis 16. Hierdurch werden lineare Angebote erfasst, die entweder aufgrund
gesetzlicher Regelung (§2 Abs.3) oder aufgrund anderer Umstiande (bspw. das
Fehlen eines Sendeplans) den Rundfunkbegriff nicht erfiillen, allein aufgrund ih-
rer Linearitdt aber auch nicht unter die Definition nach §2 Abs.2 Nr. 13 gefasst
werden kdnnen. Die Angebote nach Satz 2 werden so mit Blick auf die in Bezug
genommenen materiell-rechtlichen Vorschriften der §§3 bis 16 mit Rundfunk-
angeboten gleichgestellt. Ziel sind im Wesentlichen gleiche Wettbewerbsbedin-
gungen.

Die Bezugnahme auf §72 in Satz 1 und 2 stellt klar, dass die Satzungen und Richt-
linien der Landesmedienanstalten zur Durchfithrung der §§8 bis 11, 70 und 71 auch
fiir den Bereich der besonderen Telemedien im Sinne des § 74 gelten. Auch dies
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dient der Herstellung gleicher Wettbewerbsbedingungen sowie der Rechtssicher-
heit und -klarheit.

Der in Satz 1 und 2 enthaltene Hinweis auf eine ,,entsprechende® Anwendung
stellt klar, dass rundfunkspezifische Begrifflichkeiten der in Bezug genommenen
Bestimmungen im Geltungsbereich des § 74 im Lichte ihrer Anwendung fiir Tele-
medien ausgelegt werden miissen.

Zu§75

§ 75 stellt durch Verweis auf § 14, der die bisherige Regelung des §5 des Rund-
funkstaatsvertrages zum Recht auf Kurzberichterstattung von Fernsehveranstal-
tern beinhaltet, die entsprechende Anwendung fiir fernsehdhnliche Telemedien
klar. Voraussetzung ist, dass die gleiche Sendung im Sinne des §2 Abs.2 Nr.3
von demselben Fernsehveranstalter zeitversetzt angeboten wird. Ein Veranstalter
kann seine iiber das Kurzberichterstattungsrecht erstellten Inhalte damit sowohl
im Rundfunkprogramm (§ 14) als auch auf Abruf (§ 75) verwerten.

Zu §76

Nach § 76 werden erstmals auch Anbieter fernsehdhnlicher Telemedien zum Aus-
bau barrierefreier Angebote angehalten. Fiir diese Angebote gelten die — insoweit
gegentiiber der allgemeinen Bestimmung des § 21 spezielleren — Vorgaben des § 7
entsprechend. Hierdurch wird Artikel 7 Abs.1 der AVMD-Richtlinie umgesetzt,
der ebenfalls alle Mediendiensteanbieter im Sinne der Richtlinie in den Blick
nimmt,

Zu§77

§ 77 sieht die Einfiihrung einer Quote fiir europdische Werke in Katalogen der
Anbieter von fernsehéhnlichen Telemedien vor. Ziel der Regelung ist sowohl die
Darstellung der Vielfalt im deutschsprachigen und européischen Raum als auch
die Forderung von europdischen Film- und Fernsehproduktionen. Die Regelung
erginzt § 15, der § 6 des Rundfunkstaatsvertrages ersetzt, indem kiinftig eine Quo-
te flir europdische Werke auch fiir Anbieter von nicht-linearen fernsehihnlichen
Angeboten gilt. Denn Fernsehveranstalter investieren derzeit starker in europé-
ische audiovisuelle Werke als Anbieter von fernsehéhnlichen Telemedien (siche
Erwédgungsgrund 37 der AVMD-Richtlinie).

Mit Satz 1 werden die europarechtlichen Vorgaben aus Artikel 13 Abs.1 der
AVMD-Richtlinie in nationales Recht umgesetzt. Nach Artikel 13 Abs.1 der
AVMD-Richtlinie haben die Mitgliedstaaten dafiir zu sorgen, dass die ihrer
Rechtshoheit unterworfenen Anbieter audiovisueller Mediendienste auf Abruf si-
cherstellen, dass ihre Kataloge einen Mindestanteil europdischer Werke von 30
Prozent enthalten und solche Werke herausgestellt werden. Konkretisiert werden
diese Vorgaben durch Erwédgungsgrund 35 der AVMD-Richtlinie.

Dementsprechend sieht Satz 1 die Ubertragung dieser Verpflichtung auf Anbie-
ter von fernsehdhnlichen Telemedien vor. Anders als § 15, der die Verpflichtung
aus Artikel 16 Abs. 1 der AVMD-Richtlinie umsetzt, erfolgt keine Beschrankung
auf bestimmte Inhalte, namentlich auf Spielfilme, Fernsehspielfilme, Serien, Do-
kumentarsendungen und vergleichbare Produktionen. Die Quote von 30 Prozent
bezieht sich mithin auf sémtliche in einem Katalog enthaltenen Inhalte. Dement-
sprechend ist jedoch die Quote von 30 Prozent auch geringer als bei §15 (vgl.
dort die Verwendung des Wortes ,,Hauptteil).

Zum Begrift des fernsehdhnlichen Telemediums siche die Begriindung zu §2
(dort Absatz 2 Nr. 13). Zum Begriff ,,europdisches Werk* wird Bezug genommen
auf die Definition in Artikel 1 Abs. 1 Buchst. n der AVMD-Richtlinie. Eine ent-
sprechende Kennzeichnung audiovisueller Inhalte als européisches Werk kann in
deren Metadaten erfolgen. Die Europédische Kommission wird gemif Artikel 13
Abs.7 der AVMD-Richtlinie Leitlinien fiir die Berechnung des Anteils europa-
ischer Werke herausgeben.

In Umsetzung von Artikel 13 Abs.6 der AVMD-Richtlinie werden Anbieter fern-
sehdhnlicher Telemedien mit geringen Umsétzen, geringen Zuschauerzahlen oder
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wenn dies wegen der Art oder des Themas des fernsehidhnlichen Telemediums
undurchfiihrbar oder ungerechtfertigt ist, nach Satz 2 aus der Verpflichtung he-
rausgenommen. Zur Definition einer geringen Zuschauerzahl und eines geringen
Umsatzes wird die EU-Kommission nach Artikel 13 Abs.7 der AVMD-Richt-
linie Leitlinien herausgeben. Ziel dieser Befreiung ist es, Zutrittshiirden flir neue
Marktteilnehmer so gering wie méglich zu halten. Tm Ubrigen wird auf Erwé-
gungsgrund 40 der AVMD-Richtlinie verwiesen.

Die Verpflichtung aus Satz 3, europdische Werke herauszustellen, resultiert aus
Artikel 13 Abs.1 der AVMD-Richtlinie. Wie sich aus Erwdgungsgrund 35 der
AVMD-Richtlinie ergibt, gehort hierzu, dass europdische Werke durch Erleichte-
rung des Zugangs zu diesen Werken gefordert werden. Eine Herausstellung kann
durch verschiedene Mittel gewéhrleistet werden, beispielsweise durch einen spe-
ziellen Bereich fiir europdische Werke, der von der Hauptseite des Dienstes aus
erreichbar ist, durch die Moglichkeit, mit dem als Bestandteil dieses Dienstes ver-
fligbaren Suchwerkzeug nach europdischen Werken zu suchen, durch die Nutzung
europdischer Werke in Kampagnen dieses Dienstes oder durch einen Mindest-
anteil europdischer Werke, fiir die im Katalog dieses Dienstes zum Beispiel mit
Bannern oder dhnlichen Instrumenten geworben wird.

Satz 4 enthilt eine Satzungsermachtigung zugunsten der Landesmedienanstalten,
die Einzelheiten der vorgenannten Sitze durch eine gemeinsame Satzung zu re-
geln.

Zu §78

Die bisherigen §§52ff. des Rundfunkstaatsvertrages werden in den neuen §§78ff.
umfassend reformiert. Grundsatznorm bleibt der bisherige §52 des Rundfunk-
staatsvertrages, der jetzt in §78 aufgeht, und der nunmehr Medienplattformen
und auch Benutzeroberflachen als Gegenstand der Plattformregulierung bestimmt.
Durch die Streichung des bisherigen § 52 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 des Rundfunkstaats-
vertrages werden Medienplattformen in offenen Netzen stirker in die Regulierung
miteinbezogen und grundlegenden regulatorischen Anforderungen wie bspw. dem
Gebot der Transparenz unterworfen. § 52 Abs. 1 Satz 2 Nr.2 des Rundfunkstaats-
vertrages wird ebenfalls gestrichen, da die schlichte Weiterleitung keine Zusam-
menstellungsentscheidung beinhaltet und daher beim Anbieter keine Verantwort-
lichkeit als Betreiber einer Medienplattform gegeben ist.

Zur Abstufung der Regulierung wird weiterhin auf Schwellenwerte zuriickgegrif-
fen. So gelten weitergehende Regulierungsanforderungen, wie bspw. das Verbot
der Diskriminierung und das Gebot der Chancengleichheit und entsprechende
Anzeigepflichten, nur bei Uberschreiten der Schwellenwerte. Fiir infrastruktur-
gebundene Medienplattformen und deren Benutzeroberflichen gilt die Zahl der
angeschlossenen Wohneinheiten (Satz 2 Nr.1). Fiir andere Medienplattformen
und Benutzeroberflichen gilt die Schwelle des Satzes 2 Nr.2. Anders als bei inf-
rastrukturgebundenen Medienplattformen kann hier nur auf die durchschnittliche
Nutzerzahl abgestellt werden. Die Hohe der Schwellenwerte hat sich bewéhrt.
Die Schwellenwerte werden daher im Grundsatz aufrechterhalten. Dabei wird
beriicksichtigt, dass infrastrukturunabhingige Medienplattformen sowie medien-
plattformunabhéngige Benutzeroberflichen weniger vielfaltskritisch zu bewerten
sind als infrastrukturgebundene Angebote. Auch wird dem Umstand Rechnung
getragen, dass pro Haushalt mehrere Nutzer moglich sind.

Es wird in Satz 3 klargestellt, dass die Konkretisierungsbefugnis der Medienauf-
sicht die Ermittlung der Schwellenwerte betrifft.

Zu§79

Der neue §79 ersetzt den bisherigen § 52 Abs.2 und 3 des Rundfunkstaatsver-
trages. Fiir Betreiber infrastrukturgebundener Medienplattformen werden die An-
forderungen des ehemaligen §20a des Rundfunkstaatsvertrages (neu §53) auf-
rechterhalten; zugleich werden Anbieter von Benutzeroberflichen verpflichtet.
Die Anforderungen werden jedoch auf das Wesentliche begrenzt. Anbieter von
nicht-infrastrukturgebundenen Medienplattformen und Benutzeroberflichen kon-
nen einen Bevollméichtigten benennen. Dies ist dem erweiterten Anwendungs-
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bereich der Plattformregulierung geschuldet und erdffnet insbesondere Moglich-
keiten fiir Anbieter mit Sitz im Ausland, den Anforderungen des §53 gerecht
zu werden. Anders als der im Bereich der Medienintermedidre vorgesehene Zu-
stellungsbevollmichtigte, dem lediglich eine ,,Briefkastenfunktion* zukommt, hat
der hier Bevollméchtigte auch eine inhaltliche Verantwortung fiir das Angebot
wahrzunehmen.

Die in Absatz 2 aus § 53 Abs.3 des Rundfunkstaatsvertrages iibernommenen An-
forderungen werden auf das Notwendige begrenzt und im Ubrigen auf Benut-
zeroberflachen erweitert. Anbieter von Medienplattformen unterliegen weiterhin
Anzeigepflichten; die Pflicht wird auf Anbieter von Benutzeroberflachen erweitert
und zugleich auf unmittelbar relevante Informationen reduziert. Abhéngig von
der Art des Dienstes ergeben sich fiir Medienplattformen und Benutzeroberfla-
chen ggf. zusitzlich Impressumspflichten geméaf3 § 5 des Telemediengesetzes bzw.
Meldepflichten nach §6 des Telekommunikationsgesetzes. Mit der Neuregelung
wird auch klargestellt, dass wesentliche Andf:rungen ebenfalls anzuzeigen sind.
Wesentliche Anderungen sind insbesondere Anderungen der Angaben nach § 53
Abs. 1.

In die Absitze 3 und 4 werden die ehemaligen Regelungen des § 52a Abs. 1 und 2
des Rundfunkstaatsvertrages tiberfiihrt. Beide Absétze enthalten die Erweiterung
auf Benutzeroberflichen und werden redaktionell angepasst. Durch die Differen-
zierung zwischen Angebot und Inhalt wird klargestellt, dass der Normgehalt un-
abhéngig davon gilt, ob ein Angebot vollstindig oder nur in Teilen betroffen ist.

Zu §80

§ 80 ersetzt die bisherige Regelung des §52a Abs.3 des Rundfunkstaatsvertrages
zur Signalintegritit und enthilt neue Regelungen zum Schutz von Inhalteangebo-
ten vor Skalierungen und Uberlagerungen. Letztere dienen auch der Umsetzung
von Artikel 7b der AVMD-Richtlinie.

Die Verdnderungsverbote werden in Absatz 1 im Wesentlichen iibernommen. Da-
bei wird der Anwendungsbereich neben den bisher bereits erfassten Rundfunkver-
anstaltern ausgeweitet auf Anbieter rundfunkdhnlicher Telemedien. Zugleich wird
allgemein auch auf Teile von Programmen oder Angeboten Bezug genommen,
bspw. einzelne Sendungen oder einzelne Videos auf Abruf. Es wird zudem klar-
gestellt, dass auch das HbbTV-Signal dem Verdnderungsverbot unterliegt. Der
Normierung liegt dabei ein rein technisches Verstindnis zugrunde. Geschiitzt
wird allein das Signal. Eine Zuordnung von HbbTV zum Rundfunk erfolgt damit
nicht.

Das Verbot der technischen oder inhaltlichen Verinderung von Inhalten und
Ubertragungssignalen ohne Zustimmung des Verantwortlichen bleibt erhalten
(Nummer 1).

Ergiinzt wird die MaBgabe um das Verbot der vollstindigen oder teilweisen Uber-
lagerung oder Skalierung mit anderen Rundfunkinhalten oder Inhalten aus rund-
funkihnlichen Telemedien (Nummer 2). Uberlagerungen mit oder Skalierungen
fiir Smart-Home Anwendungen, individuelle Kommunikation, Bedienelemente
der Benutzeroberfliche u.4. sind davon nicht beriihrt.

Die bisherige Regelung des §52a Abs.3 Satz 1 Alt. 3 des Rundfunkstaatsver-
trages wird in Nummer 3 tiberfiihrt; Anpassungen sind redaktioneller Natur bzw.
der Klarstellung geschuldet, dass Pakete nicht nur Rundfunkprogramme, sondern
auch rundfunkéhnliche Telemedien oder jeweils Teile davon enthalten kénnen.
Um auch Fille unbefugter Weiterverbreitung ohne Vermarktungsabsicht (,, TV-Pi-
raterie®) zu erfassen, erfolgt unter Nummer 3 die Ergédnzung ,,oder 6ffentlich zu-
génglich gemacht®. Diese Regelung dient dem Schutz der Programmveranstalter,
ihrer Refinanzierung und damit dem Erhalt einer vielfdltigen Rundfunklandschaft.

Der klareren Struktur halber werden Ausnahmen zu den Verdnderungsverboten in
einen neuen Absatz 2 iiberfiihrt.

Die Ergdnzung des Verweises in Satz 1 um ,,marktiibliche* Qualitétsstandards
dient der Regelung fiir den Fall, dass keine vertraglichen Vereinbarungen getrof-
fen wurden. Die Bezugnahme auf marktiibliche Qualitdtsstandards spiegelt den
Grundsatz der Diskriminierungs- und Chancengleichheit wider.
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Die Sitze 2 und 3 enthalten Ausnahmen zum Verbot der Skalierung und Uber-
lagerung. Uberlagerungen zur Nutzung von Individualkommunikation oder die
durch den Nutzer im Einzelfall veranlasste Uberlagerung, etwa im Rahmen der
Meniisteuerung, sind im Grundsatz zuldssig. Nicht im Einzelfall veranlasst sind
etwa generelle Einwilligungen des Nutzers (bspw. im Rahmen von Voreinstellun-
gen) in Uberlagerungen, die durch den Anbieter der Benutzeroberfliche oder Me-
dienplattform gesteuert werden. Auch im Fall einer Veranlassung im Einzelfall
diirfen jedoch keine Uberlagerungen erfolgen, die allein dem Zweck der Werbung
dienen. Hiervon wiederum sind ausgenommen Empfehlungen oder Hinweise auf
Inhalte von Rundfunkprogrammen oder rundfunkéhnliche Telemedien.

Bundesrechtliche Vorschriften in diesem Bereich (bspw. im Gesetz gegen Wett-
bewerbsbeschriankungen oder im Urheberrechtsgesetz) bleiben von der Regelung
unbertihrt.

Absatz 3 bestimmt, dass bei Skalierungen oder Uberlagerungen weiterhin die je-
weils strengeren materiellen Regelungen Anwendung finden. Die Regelung ist
insbesondere der abgestuften Regulierung von Rundfunk und rundfunkéhnlichen
Telemedien geschuldet. Soweit quantitative wie auch qualitative Maligaben in der
Werberegulierung bestehen, ist zu verhindern, dass diese im Rahmen von Skalie-
rungen oder Uberlagerungen unterlaufen werden. Die Regelung sorgt insofern fiir
Rechtsklarheit und normiert zugleich ein Umgehungsverbot.

Zu §81

Die alte Regelung des §52b des Rundfunkstaatsvertrages wird in § 81 {iberfiihrt.
Absatz 1 stellt klar, dass die nachfolgenden sog. Must-Carry-Anforderungen nur
fiir infrastrukturgebundene Medienplattformen gelten. Zur klareren Strukturie-
rung werden die folgenden Absidtze neu gegliedert. Absatz 2 regelt den Fernseh-
bereich, wihrend Absatz 3 Regelungen fiir den Hoérfunk beinhaltet.

Die Must-Carry-Vorgaben werden im Wesentlichen aufrechterhalten.

In Absatz 2 Nr.1 Buchst. b werden die programmbegleitenden Dienste ergénzt
und damit Angleichungen an die Regelungen zu den beitragsfinanzierten Pro-
grammen vorgenommen. Zudem wird fiir die privaten Programme mit Regional-
fenstern klargestellt, dass in den jeweiligen Regionen, in denen Regionalfenster
angeboten werden, die Hauptprogramme mit dem jeweils regional richtigen Fens-
terprogramm zu verbreiten sind. Hieraus folgt keine Anderung der Rechtslage,
sondern lediglich eine Klarstellung hinsichtlich der Verbreitung der Regional-
fenster, da die Praxis gezeigt hat, dass in der Vergangenheit teilweise lediglich
eine Einspeisung des bundesweiten Signals erfolgte.

In Absatz 2 Nr. 1 Buchst. ¢ wird die rdumliche Reichweite der Must-Carry-Pflicht
klargestellt. Entscheidend ist das Zielgebiet.

Fiir das zweite durch den Anbieter der Medienplattform zu belegende Drittel wer-
den Spartenprogramme mit Schwerpunkt Nachrichten als besonders in der Viel-
faltentscheidung zu beriicksichtigende Kategorie in Absatz 2 Nr.2 eingefiigt. Im
Ubrigen erfolgen systematische Folgeanpassungen.

Nach Absatz 2 Nr.3 wird durch Verweis auf § 82 Abs.2 klargestellt, dass fiir den
Zugang in allen drei Dritteln der Grundsatz der Diskriminierungsfreiheit Anwen-
dung findet.

Nach Absatz 3 werden in Satz 1 Nr. 1 Buchst. b die privaten Horfunkprogramme
mit einem Must-Carry-Status versehen. Die Reichweite der Verbreitungspflicht
bestimmt sich durch die jeweilige Zulassung.

Gemail Absatz 5 Satz 2 erfolgt die Priifung der Belegung nur nachtriaglich und auf
Verlangen der zustdndigen Landesmedienanstalt. Anbieter von Rundfunk oder
rundfunkdhnlichen Telemedien konnen sich bei Bedenken jederzeit an die Lan-
desmedienanstalten wenden.

Absatz 6 erdffnet die Moglichkeit im Landesrecht besondere Vorgaben fiir lokale
und regionale terrestrische Medienplattformen vorzusehen.

136



Landtag von Baden-Wiirttemberg Drucksache 16 / 8173

Zu §82

§ 82 regelt den Zugang zu Medienplattformen. Dabei schlieBen die Bestimmun-
gen spartenbezogene Plattformen nicht aus.

In Absatz 2 werden die allgemeinen Grundsétze der Diskriminierungsfreiheit und
Chancengleichheit statuiert. Insbesondere diirfen gleichartige Angebote nicht oh-
ne sachlich gerechtfertigten Grund unterschiedlich behandelt werden. Zur Bestim-
mung der Gleichartigkeit ist dabei auf Art, Inhalt und Gestaltung des Angebots
abzustellen. Nicht relevant ist in diesem Zusammenhang, wer der Anbieter des
Inhalts ist. Insoweit wird auch auf die Begriindung zu § 54 verwiesen. Der bis-
herige Verweis auf elektronische Programmfiihrer in §52¢ Abs.1 Satz 2 Nr.3
des Rundfunkstaatsvertrages wird gestrichen. Detailliertere Grundsitze fiir Be-
nutzeroberflichen werden in einem gesonderten Paragraphen (§ 84) niedergelegt.
In Nummer 4 wird die Ausgestaltung von Zugangsbedingungen dem allgemeinen
Diskriminierungsverbot bzw. Gebot der Chancengleichheit zugeordnet. In der Re-
gel werden die Zugangsbedingungen durch entsprechende Entgelte oder Tarife
definiert werden. Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass auch andere an den
Inhalteanbieter gestellte Forderungen den Zugang seines Angebots im Vergleich
zu gleichartigen Angeboten erschweren oder verhindern kdnnen. Insofern miissen
auch diese der Kontrolle unterfallen kdnnen.

Zu §83

Das Diskriminierungsverbot und das Gebot der Chancengleichheit im Sinne des
Verbots unbilliger Behinderung sind als allgemeine Grundsétze bereits in § 82 mit
dem ausdriicklichen Verweis auch auf Entgelte und Tarife enthalten. Die Grund-
sétze gelten fiir alle Medienplattformen.

Die Zugangsbedingungen sind gegeniiber den Landesmedienanstalten offenzule-
gen. Zuvorderst gehdren hierzu Entgelte und Tarife. Zu deren Beurteilung bedarf
es unter Umstédnden aber auch der Kenntnis, nach welchen Prinzipien etwaige
Riickfliisse erfolgen.

Der Grundsatz der angemessenen Beriicksichtigung von lokalen und regionalen
Fernsehprogrammen bleibt erhalten. Der Grundsatz der Chancengleichheit im
Sinne eines Verbots der unbilligen Behinderung gilt bereits als allgemeines Prin-
Zip.

Absatz 3 sieht vor, dass die Medienaufsicht im Streitfall eine Mediatorenrolle
ibernimmt. Aufsichtsrechtliche MafBlnahmen der zustindigen Landesmedienan-
stalt bleiben hiervon unberiihrt.

Zu § 84

Angesichts der steigenden Bedeutung der Auffindbarkeit fiir Inhalteangebote wer-
den mit § 84 Maligaben in den Staatsvertrag eingefiihrt, die potenziellen Gefdhr-
dungslagen Rechnung tragen und positiv fiir Vielfalt sorgen sollen.

Absatz 1 bestimmt den Anwendungsbereich. Die Regelung dient insofern nur der
Klarstellung und enthélt keine weiteren Einschrankungen gegeniiber der Defini-
tion der ,,Benutzeroberflache” nach §2 Abs.2 Nr. 15.

In Absatz 2 werden fiir die Auffindbarkeit in Benutzeroberflichen explizite An-
forderungen bestimmt. Diese beinhalten das Verbot der Diskriminierung und der
Chancengleichheit. Bezug genommen wird explizit auf ,,Angebote* oder ,,Inhal-
te“, was einerseits vollstindige Angebote (Rundfunkprogramme, rundfunkihn-
liche Telemedien oder auch Apps) meint, andererseits einzelne Inhalte wie bspw.
einzelne Sendungen.

Einer diskriminierungsfreien Sortierung kann auf unterschiedliche Weise Rech-
nung getragen werden. Denkbar sind Listungen der Angebote nach Nutzungs-
reichweite, in alphabetischer Reihenfolge oder nach Genregruppen, bspw. Doku-
mentationen, Unterhaltung, Nachrichten o.4d. Die Moglichkeit zu redaktionellen
Empfehlungen bleibt unbenommen. Eine Suchfunktion wird als grundsitzliche
Mindestvoraussetzung fiir eine Benutzeroberfliche statuiert. Bezug genommen
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wird hier auf Angebote, d.h. Rundfunkprogramme oder rundfunkdhnliche Tele-
medien, nicht hingegen einzelne Inhalte dieser Angebote.

Die Bewertung obliegt im Einzelfall den fiir die Aufsicht zustdndigen Landesme-
dienanstalten. Diese konnen hierzu im Rahmen ihrer Satzungs- und Richtlinien-
kompetenz allgemeine Kriterien vorgeben.

Absatz 3 Satz 1 bestimmt eine sog. Basisauffindbarkeit fiir Rundfunk in seiner
Gesamtheit. Diese soll sicherstellen, dass der Rundfunk erkennbar und leicht er-
reichbar ist. Nicht eingeschlossen sind hierbei Apps, die ihrerseits erst wieder
Rundfunk vermitteln. Die Auffindbarkeit gilt nur fiir Rundfunkangebote, die in
der Medienplattform bereits enthalten sind; durch die Auffindbarkeitsregel wird
keine Pflicht statuiert, Programme aufzunehmen. Hierfiir gelten allein die allge-
meinen Zugangsregeln. Die Basisauffindbarkeit ist auf der ersten Steuerungsebe-
ne, d.h. der ,,Startseite” oder der ersten Ebene der Meniifithrung zu verwirklichen.

Absatz 3 Satz 2 regelt, dass innerhalb der Kategorie des ,,Rundfunks* bestimmte
Angebote leicht auffindbar zu machen sind. Zu diesen Angeboten gehoren die 6f-
fentlich-rechtlichen Programme, Programme mit Regionalfenstern sowie private
Programme, die von den Landesmedienanstalten in einem nach Absatz 5 ndher
spezifizierten Verfahren entsprechend festgelegt werden.

Absatz 4 statuiert Vergleichbares fiir Angebote innerhalb der Kategorie der rund-
funkdhnlichen Angebote bzw. Medienplattformen. Zu den leicht auffindbar zu ma-
chenden Angeboten gehdren die Mediatheken von ARD, ZDF und Deutschlandradio
sowie auch hier private, durch die Landesmedienanstalten nach Absatz 5 niher zu
bestimmende Angebote.

Wie eine leichte Auffindbarkeit im Einzelfall gewéhrleistet werden kann, richtet
sich nach Art, Umfang und Ausgestaltung der Benutzeroberfliche sowie der kon-
kreten Abbildung oder sonstigen Prédsentation von Angeboten oder Inhalten. Eine
leichte Auffindbarkeit kann insbesondere iiber eine Voranstellung der Angebote,
die hervorgehoben prisentierte Moglichkeit, die Angebote iiber eine Sortierung
aufzurufen, oder eine vorangestellte oder hervorgehobene zusammenfassende
Listung der jeweiligen Angebote hergestellt werden. Maf3geblich ist das Ver-
stindnis eines Durchschnittsnutzers bei der Bedienung von Endgeriten, der nicht
iiber spezifische technische Kenntnisse verfiigen muss.

Absatz 5 legt ein Verfahren fest, nach dem durch die Landesmedienanstalten die
privaten Angebote bestimmt werden. Es werden insbesondere gesetzliche Krite-
rien bestimmt, nach denen die Auswahlentscheidung zu treffen ist. Die Bestim-
mung erfolgt durch die Landesmedienanstalten. Die Liste der leicht auffindbaren
privaten Angebote im Sinne des Absatzes 3 Satz 2 und Absatz 4 soll spétestens
ein halbes Jahr vor ihrer jeweiligen Giiltigkeit verdffentlicht werden, um eine hin-
reichende Umsetzung zu gewihrleisten.

Absatz 6 statuiert Mindestregelungen zur Gewihrleistung von Nutzerautonomie.
Diese umfassen die Mdglichkeit zur Anderung der Sortierung und Anordnung et-
wa von Programmen oder Angeboten in individualisierbaren Listen (Favoritenlis-
ten). Bei der Erfiillung dieser Anforderungen ist auch hier der Durchschnittsnut-
zer ohne spezifische technische Kenntnisse maBgeblich. Im Ubrigen bleiben das
generelle Layout und die Struktur der Benutzeroberfliche allein der Gestaltung
durch den Anbieter vorbehalten.

In Absatz 7 wird eine Ausnahme und Ubergangsregelung fiir Altgerite geschaf-
fen, die bereits auf dem Markt sind und nicht nachgeriistet werden kdnnen, sowie
fiir Neugerite, die technisch nicht in der Lage sind, den gesetzlichen Anforderun-
gen gerecht zu werden.

Nach Absatz 8 haben die Landesmedienanstalten Einzelheiten der Absitze 2 bis 7
durch gemeinsame Satzungen und Richtlinien zu regeln. Hierbei haben sie die
Interessen aller Beteiligten angemessen zu beriicksichtigen.

Zu §85
In §85 werden allgemeine fiir Medienplattformen und Benutzeroberflichen gel-

tende Transparenzanforderungen statuiert. Die Grundsétze zur Transparenz gelten
lediglich mit Blick auf das Angebot von Rundfunk, rundfunk&hnlichen Teleme-
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dien und Telemedien nach § 19 Abs. 1. Benutzeroberflichen von Endgeréten sind
daher nur insoweit verpflichtet, wie sie entsprechende Angebote zugénglich ma-
chen.

Die Informationen sind so vorzuhalten, dass sie fiir die Nutzer leicht erkennbar,
unmittelbar erreichbar und sténdig verfligbar sind. Dies entspricht im Wortlaut
den Anforderungen an die Impressumspflicht nach §5 Abs.1 des Telemedien-
gesetzes. Leicht erkennbar bedeutet, dass der Ort, an dem die Informationen vor-
gehalten werden, leicht auffindbar ist. Unmittelbar erreichbar bedeutet, dass die
Information in einer Weise zur Verfiigung zu stellen ist, dass sie innerhalb des
Dienstes der Medienplattform oder der Benutzeroberfliche — auch mittels eines
anzuwihlenden Links iiber das Internet — abrufbar ist. Nicht ausreichend wire
hingegen das Erfordernis weiterer wesentlicher Zwischenschritte, etwa eine indi-
viduelle Anforderung bspw. per E-Mail oder auf postalischem oder telefonischem
Weg. Nicht erforderlich ist jedoch, dass die Information von jeder Einstellung der
Benutzeroberfliche aus ansteuerbar ist. Dies gilt auch fiir das zusétzliche Krite-
rium der stindigen Verfiigbarkeit. Stdndige Verfligbarkeit bedeutet vielmehr, dass
die Information dauerhaft und ohne zeitliche Begrenzung zur Verfiigung gestellt
wird.

Zu § 86

§ 86 iibernimmt die Regelung des ehemaligen § 52 ¢ des Rundfunkstaatsvertrages.
Es erfolgt eine Erweiterung der Vorlagepflichten auch auf Anbieter von Benutzer-
oberflichen. Diese konnen, miissen aber nicht identisch sein mit den Anbietern
von Medienplattformen.

In Absatz 3 wird eine Mitteilungspflicht an Betroffene eingefiihrt, damit diese von
ihrem Beschwerderecht Gebrauch machen kénnen.

Zu §87

Die Anbieter kénnen zur Erlangung von Rechtssicherheit eine Bestitigung der
Unbedenklichkeit bei der zustdndigen Landesmedienanstalt einholen.

Zu §88

Die Landesmedienanstalten erhalten eine Satzungs- und Richtlinienkompetenz,
um Einzelheiten zu konkretisieren, die sich mit Blick auf die Charakteristika der
unterschiedlich einbezogenen Ubertragungswege, Medienplattformen oder Benut-
zeroberflachen ergeben.

Zu §89

§ 89 entspricht dem bisherigen § 53 a des Rundfunkstaatsvertrages. Anpassungen
erfolgen mit Blick auf das Inkrafttreten der Richtlinie (EU) 2018/1972 des Euro-
péischen Parlaments und des Rates vom 11. Dezember 2018 {iber den europi-
ischen Kodex fiir die elektronische Kommunikation (ABI. L 321 vom 17. Dezem-
ber 2018, S.36).

Zu §90

§ 90 tibernimmt die Regelung des ehemaligen § 53 b des Rundfunkstaatsvertrages.
Sein Anwendungsbereich wird auf Benutzeroberflichen erweitert. Zudem erfol-
gen redaktionelle Anpassungen aufgrund der neuen Begrifflichkeit der Medien-
plattform.

Zu §91

§91 enthélt Ausfiihrungen zum Anwendungsbereich dieses Unterabschnitts, wel-
cher Regelungen fiir Medienintermedidre im Sinne von §2 Absatz 2 Nr. 16 ent-
hélt.
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In Absatz 1 wird klargestellt, dass die Regelungen fiir Medienintermediére auch
bei integrierten Medienintermedidren zur Anwendung kommen. Ein integrierter
Intermediédr liegt vor, wenn die Funktion, welche die Anwendung dieses Unter-
abschnittes auslost, in das Angebot eines Dritten eingebunden ist. Hierdurch wird
sichergestellt, dass der Anbieter eines Medienintermedidrs sich durch die Einbin-
dung in das Angebot eines Dritten seinen Verpflichtungen diesem Unterabschnitt
nicht entziehen kann.

Absatz 2 legt fest, welche Medienintermedidre von den Verpflichtungen nicht
erfasst sind. Die Verpflichtung zur Vorlage der in §95 genannten Unterlagen gilt
fiir alle Medienintermediére.

Nach Nummer 1 werden Medienintermedidre mit einer relativ geringen Reich-
weite von der Anwendung der Regulierung ausgenommen. Hierfiir wird eine
Schwelle von einer Million Nutzer pro Monat festgelegt. Dabei wird auf den
einzelnen Nutzer (unique user) abgestellt, d.h. wie viele unterschiedliche Nutzer
innerhalb eines bestimmten Zeitraums das Angebot des Medienintermedidrs auf-
gerufen haben. Um naturgeméfe Schwankungen abbilden zu kénnen und zugleich
nicht iiber einen zu langen Zeitraum mit der Einstufung abwarten zu miissen,
wurde der Zeitraum von 6 Monaten gewéhlt. Nummer 2 regelt, dass Produkt- und
Dienstleistungsportale (bspw. Preisvergleichsportale), die keine oder nur mittel-
bare Relevanz fiir Aspekte der Meinungsvielfalt aufweisen, ausdriicklich vom
Anwendungsbereich ausgenommen sind. Gleiches gilt gemad Nummer 3 fiir Me-
dienintermediére, die lediglich privaten oder familidren Zwecken dienen.

Zu §92

Satz 1 enthilt zur Erleichterung der Rechtsverfolgung im Rahmen von Ordnungs-
widrigkeitenverfahren nach § 115 die Vorgabe zur Benennung eines inldndischen
Zustellungsbevollméchtigten. Diese Verpflichtung betrifft sowohl in- als auch
auslidndische Anbieter. Auf den Bevollmédchtigten ist innerhalb des Angebots so
hinzuweisen, dass dieser leicht erkennbar ist und unmittelbar erreicht werden
kann. Der Bevollméchtigte hat sémtliche Zustellungen in Verfahren nach § 115
entgegenzunehmen. Satz 2 enthdlt die Klarstellung, dass dies auch fiir solche
Schriftstiicke gilt, die vor Er6ffnung eines Verfahrens versandt werden. Der Be-
vollmédchtigte kann unternehmensintern oder -extern benannt werden.

Zu §93

Mit §93 werden zur Sicherung der Meinungsvielfalt Transparenzvorgaben fiir
Medienintermedidre eingefiihrt.

In Absatz 1 sind die zentralen Vorgaben beziiglich der transparent zu machenden
Informationen enthalten. Die Informationen sind insgesamt in einer leicht ver-
stindlichen Sprache so vorzuhalten, dass sie leicht wahrzunehmen sind, unmittel-
bar erreicht werden konnen und stdndig verfligbar sind. Die Formulierung der
Vorschrift ist insoweit an die Vorschriften zu den Impressumspflichten in § 18
und in §5 des Telemediengesetzes angelehnt. Die Anforderungen an die Wahr-
nehmbarkeit, Erreichbarkeit und Verfiigbarkeit sind somit entsprechend zu ge-
wihrleisten. Mit Blick auf die akustische Ausrichtung digitaler Sprachassisten-
ten wurde die neutralere Formulierung ,,wahrnehmbar® gewihlt. Ausgehend vom
Ziel der Vorschrift, der Sicherung der Meinungsvielfalt, beabsichtigen die Vor-
gaben, dem durchschnittlichen Nutzer eines Medienintermedidrs die wesentlichen
Grundziige der technischen Vorgéinge, die zu bestimmten Ergebnissen fiihren, zu
erldutern. Daher Nummer 1 die Vorgabe, dass die Kriterien, die fiir den Zugang
eines Inhalts zu einem Medienintermediér und {iber dessen Verbleib auf dem An-
gebot des Intermedidrs entscheidend sind, transparent zu machen sind. Daneben
gibt Nummer 2 vor, dass nur die zentralen Kriterien einer Aggregation, Selektion
und Présentation von Inhalten und deren Gewichtung transparent zu machen sind.
Dies umfasst ausdriicklich auch Informationen iiber die grundsitzliche Funktions-
weise der eingesetzten Algorithmen. Kriterien im Sinne dieses Absatzes diirften
zum Beispiel der Standort des Nutzers oder dessen Sprache sein.

Der Anbieter des Medienintermedidrs kann im Rahmen der Vorgaben des §93
grundsétzlich selbst die Mittel zur Erfiilllung der Transparenzverpflichtung be-
stimmen.
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Aufgrund dieser Vorgaben sollen keine Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse of-
fen gelegt werden miissen. Dies gilt auch fiir solche Informationen, die mit hin-
reichender Sicherheit dazu fithren wiirden, dass Dritten durch die transparent ge-
machten Informationen eine gezielte Tduschung oder Schiadigung von Nutzern
durch die Manipulation von Suchergebnissen ermoglicht wird. Vor diesem Hin-
tergrund ist auch eine Verdffentlichung des Algorithmus nicht erforderlich.

Nach Absatz 2 miissen Intermedidre, die eine bestimmte Spezialisierung aufwei-
sen (z.B. Nachrichtensuchmaschine, Berufsnetzwerk, bestimmte weltanschau-
liche Ausrichtung), diese Spezialisierung durch die Gestaltung oder akustische
Vermittlung des Angebots gegeniiber dem Nutzer deutlich machen. Auch inso-
weit soll der Anbieter die Mittel grundsitzlich selbst wéhlen konnen. Dies kann
z.B. durch den entsprechenden Titel des Angebots erfolgen.

Nach Absatz 3 miissen Anderungen der Kriterien im Sinne des Absatzes 1 Nr. 1
und 2 ebenfalls ausdriicklich wahrnehmbar gemacht werden. Diese Verpflichtung
betrifft grundsitzlich nicht jede einzelne, unerhebliche Anderung der Kriterien,
sondern nur wesentliche Anderungen der Kriterien, die spiirbare Anderungen fiir
Zugang und Verbleib bzw. die Aggregation, Selektion und Présentation von In-
halten und deren Gewichtung bedeuten. Auch Anderungen der Ausrichtung ei-
nes Medienintermediérs nach Absatz 2 miissen in entsprechender Art und Weise
wahrnehmbar gemacht werden.

In Absatz 4 wird Anbietern von Medienintermedidren, die soziale Netzwerke
anbieten, die Pflicht auferlegt, fiir die Kennzeichnung von Social Bots, welche
in §18 Abs.3 geregelt wird, Sorge zu tragen. Die konkrete Art und Weise der
Pflichterfiillung wird durch Absatz 4 mit dem Wortlaut ,,Sorge tragen® bewusst
nicht festgelegt. Die Vorschrift bezweckt gerade nicht die Einfiihrung einer
Pflicht der Anbieter von Medienintermediéren zur eigenen Verfolgung und Sank-
tionierung von Verstofen gegen § 18 Abs. 3.

Anders als in §94 Abs.3 erfolgt fiir §93 keine Einschrinkung des Amtsermitt-
lungsgrundsatzes.

Zu §94

Mit Absatz 1 wird zur Sicherung der Meinungsvielfalt ein Diskriminierungs-
verbot fiir Medienintermedidre eingefiihrt. Hierdurch wird die Anbieter- und
Meinungsvielfalt als Ausfluss von Artikel 5 des Grundgesetzes geschiitzt. Diese
medienrechtliche Zielsetzung ist fiir die Auslegung der Vorschrift maBgeblich.
Die Riige von Wettbewerbsverletzungen erfolgt iiber andere Wege, etwa aus An-
spriichen des Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb. Zu beriicksichtigen ist
ebenfalls, dass die unterschiedliche, im Sinne einer differenzierenden Behand-
lung von Inhalten und Angeboten Teil der nach Artikel 12 des Grundgesetzes ge-
schiitzten unternehmerischen Freiheit der Anbieter von Medienintermediéren ist.

Von der Regelung sind nur solche Medienintermediére erfasst, die einen beson-
ders hohen Einfluss auf die Wahrnehmbarkeit von journalistisch-redaktionell ge-
stalteten Angeboten haben. Im Hinblick auf das dargelegte Normziel bezieht sich
diese Voraussetzung auf die Bedeutung des Medienintermediérs fiir die Wahr-
nehmbarkeit der genannten Angebote im Rahmen des Meinungsbildungsprozes-
ses. Gleichwohl konnen kartellrechtliche Mal3stdbe, wie eine marktbeherrschende
Stellung ein mafigebliches Indiz darstellen. Eine Orientierung diirften auch die
Schwellenwerte des Medienkonzentrationsrechts bieten.

Der Begriff ,,Angebote* erfasst auch Angebotsteile, da hierdurch immer auch das
gesamte Angebot betroffen ist.

Absatz 2 regelt die beiden Varianten des Verbotes abschlieBend. Weitere An-
wendungsfille werden von dem Verbot nicht erfasst. Die Formulierung ist an § 19
Abs.2 Nr. 1 des Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschrankungen angelehnt.

Beide Alternativen miissen systematisch begangen werden, um einen Verstof3 zu
begriinden. Zur Sicherung der Meinungsvielfalt und ihrer Bedeutung fiir die De-
mokratie ist eine systematisch angelegte Diskriminierung von Angeboten vom
Gesetzgeber zu unterbinden. Medienintermediére diirfen mittels der von ihnen
eingesetzten technischen Mittel keinen unzuldssigen Einfluss darauf ausiiben,
welche Angebote fiir den Nutzer auffindbar sind und welche nicht. Eine syste-
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matische Diskriminierung liegt vor, wenn bestimmte journalistisch-redaktionel-
le Angebote bspw. aufgrund ihrer politischen Ausrichtung oder der Organisa-
tionsform (privat oder &ffentlich-rechtlich) des Anbieters planméBig gegeniiber
anderen redaktionellen Angeboten iiber- oder unterreprisentiert sind. Dauer und
RegelmaBigkeit der Abweichungen bzw. Behinderung sind bei der Bewertung zu
berticksichtigen.

Die erste Alternative des ,,Abweichens von den zu veréffentlichenden Kriterien®
ist gegeben, wenn ohne sachlich gerechtfertigten Grund von den nach den Trans-
parenzgeboten des §93 Abs.1 bis 3 zu verdffentlichenden Kriterien zugunsten
oder zulasten eines bestimmten Angebots systematisch abgewichen wird. Die
nach ,,§ 93 Abs. 1 bis 3 zu verdffentlichenden Kriterien®, die unter Umstédnden von
den tatsdchlich verdffentlichten Kriterien abweichen, stellen damit zugleich den
MaBstab fiir das Diskriminierungsverbot dar. Der Medienintermedidr kann sich
dem Diskriminierungsverbot nicht dadurch entziehen, dass er moglichst wenige
Kriterien verdffentlicht und so das Abweichen von diesen umgeht.

Ein Abweichen kann indes sachlich gerechtfertigt sein. Insbesondere rechtstreues
Verhalten bzw. das Befolgen anderweitiger gesetzlicher Verpflichtungen ist ein
sachlicher Grund in diesem Sinne. Entsprechende Vorgaben konnen sich bspw.
aus jugendschutz-, straf-, personlichkeits-, oder urheberrechtlichen Bestimmun-
gen ergeben. Auch technische Fragen, wie die Darstellbarkeit eines Angebots auf
mobilen Endgeriten, oder der Schutz der Integritit des Dienstes (z.B. vor soge-
nanntem Web Spam) konnen einen sachlichen Grund darstellen.

Die zweite Alternative der ,,Behinderung durch die zu veréffentlichende Krite-
rien® ist gegeben, wenn die nach §93 Abs.1 bis 3 zu veroffentlichenden Krite-
rien Angebote unmittelbar oder mittelbar unbillig systematisch behindern. Auch
bei dieser Alternative ist die systematische Begehung Tatbestandsvoraussetzung.
Hinzukommen muss die Unbilligkeit der Behinderung. Hierbei sind die Interes-
sen der Betroffenen umfassend gegeneinander abzuwidgen. Gesetzliche Wertun-
gen anderer Rechtsgebiete sind dabei zu beriicksichtigen.

Nach Absatz 3 Satz 1 kann ein Versto3 von den Landesmedienanstalten nur auf-
grund eines entsprechenden Antrags eines betroffenen Anbieters journalistisch-
redaktioneller Inhalte verfolgt werden. Aufgrund des zu begriindenden Antrags
iibernimmt die Landesmedienanstalt die weitere Priifung (vgl. zur internen Auf-
gabenwahrnehmung auch die Begriindung zu §104). Unter Umsténden konnen
auch Anbieter von Medienplattformen und Benutzeroberflichen zu den Antrags-
berechtigten gehoren.

Dariiber hinaus erdffnet Satz 2 als Ausnahmefall zudem die Moglichkeit einer
Priifung der zustidndigen Landesmedienanstalt von Amts wegen, dies allerdings
nur in offensichtlichen Fillen. Das Kriterium der ,,Offensichtlichkeit™ ist dem
Verwaltungsrecht entnommen (vgl. §44 des Verwaltungsverfahrensgesetzes).
Durch die hierdurch eingeschrinkte Amtsermittlung soll sichergestellt werden,
dass keine kontinuierliche, antragsunabhidngige Uberpriifung der Einhaltung des
Diskriminierungsverbots erfolgt. Offensichtliche und damit fiir Dritte klar erkenn-
bare VerstdBe konnen aber auch unabhéngig von einem Antrag der betroffenen
Inhalteanbieter verfolgt werden.

Zu §95

Mit Satz 1 wird fiir Anbieter von Medienintermedidren (&hnlich wie mit § 86
fiir Anbieter von Medienplattformen und Benutzeroberflichen) die Verpflichtung
zur Vorlage von Unterlagen geregelt. Durch den Verweis in Satz 2 wird die ent-
sprechende Anwendung der Vorschriften zu Auskunftsrechten und Ermittlungs-
befugnissen gem. §56 sowie zur Vertraulichkeit gem. §58 angeordnet. Damit
wird insbesondere gewihrleistet, dass die Landesmedienanstalten nicht unbefugt
Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse einschlieBlich der Algorithmen offenbaren
diirfen.

Zu §96

Satz 1 enthdlt eine Satzungs- und Richtlinienbefugnis fiir die Landesmedien-
anstalten, damit diese gemeinsame Regelungen zu den Vorschriften fiir Medi-
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enintermedidre treffen. Satz 2 enthélt aufgrund der besonderen Bedeutung der
Medienintermedidre den klarstellenden Hinweis, dass bei der Formulierung von
Satzungen und Richtlinien deren Orientierungsfunktion fiir die jeweiligen Nutzer-
kreise zu beriicksichtigen ist. Damit wird dem positiven Nutzen dieser Dienste
fiir die Informationsgewinnung durch die Biirgerinnen und Biirger Rechnung ge-
tragen. Diese Vorgabe des Gesetzgebers ist von den Landesmedienanstalten als
Leitbild durchgéngig zu beriicksichtigen.

Zu §97

Die §§971t. dienen der Umsetzung der Artikel 28a und 28b der AVMD-Richt-
linie. § 97 stellt klar, dass die tibrigen Vorschriften des V. Abschnitts daneben an-
wendbar bleiben, von den §§97ff. also nicht verdrangt werden. Die Bestimmun-
gen stehen selbststindig nebeneinander. Die vielfaltsorientierten Bestimmungen
fiir Medienplattformen, Benutzeroberflichen und Medienintermedidre verfolgen
einen anderen Regelungszweck als die Vorgaben fiir Video-Sharing-Dienste nach
der AVMD-Richtlinie. Dienen erstere durch Transparenzgebote, Diskriminie-
rungsverbote und Regeln zur Auffindbarkeit von Angeboten mit gesellschaftli-
chem Mehrwert dem Erhalt kommunikativer Chancengleichheit und damit des
Medien- und Meinungspluralismus, statuiert die AVMD-Richtlinie fiir Anbieter
von Video-Sharing-Diensten vor allem Mitwirkungspflichten beim Umgang mit
als schédlich bewerteten Inhalten.

Da einzelne Angebote, je nach konkreter Ausgestaltung sowohl unter den Begrift
der Video-Sharing-Dienste als auch beispielsweise unter den des Medieninter-
medidrs fallen konnen, wird die parallele Anwendbarkeit der Bestimmungen aus
Griinden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit ausdriicklich klargestellt.

Zu §98

§ 98 setzt die speziellen Anforderungen aus der AVMD-Richtlinie im Bereich der
Werbung fiir Video-Sharing-Dienste um. In Absatz 1 werden hierbei Anforderun-
gen benannt, die fir Video-Sharing-Dienste bereits aufgrund ihrer Eigenschaft als
Telemedien ohnehin gelten.

Die Absitze 2 und 3 legen weitere besondere Mafigaben dar, die fiir Anbieter
von Video-Sharing-Diensten gelten. Sie dienen der Umsetzung der Vorgaben aus
der AVMD-Richtlinie. Weitergehende Pflichten fiir Anbieter von Video-Sharing-
Diensten ergeben sich aus dem Telemediengesetz.

Zu §99

Mit Absatz 1 werden die Vorgaben aus Artikel 28b Abs.7 der AVMD-Richt-
linie umgesetzt. Die Vorschriften nehmen Bezug auf das in den §§ 10a und 10b
des Telemediengesetzes geregelte Melde- und Abhilfeverfahren fiir Beschwerden
von Nutzern. Die Landesmedienanstalten stellen als sachnahe und unabhingige
Instanz eine geeignete Stelle zur Schlichtung von Streitigkeiten zwischen den Be-
teiligten. Sie richten eine gemeinsame Stelle ein, die fiir das ganze Bundesgebiet
Entscheidungen treffen kann. Das Schlichtungsverfahren ldsst die gesetzlichen
Rechte der Nutzer unberiihrt.

Absatz 2 enthélt eine Satzungsbefugnis fiir die Landesmedienanstalten, damit die-
se gemeinsam die Einzelheiten {iber die Organisation und das Verfahren sowie
die Kostentragung der Schlichtung regeln kdnnen. Die Satzung ist im Internet zu
verdffentlichen.

Zu §100

§ 100 enthélt die bisherige Regelung des §50 des Rundfunkstaatsvertrages. Der
in seiner Bedeutung nicht eindeutige Begriff der vergleichbaren Telemedien wird
aufgegeben. Neben dem Rundfunk werden die in §2 Abs.2 Nr. 13 legaldefinier-
ten rundfunkdhnlichen Telemedien in die Regulierung miteinbezogen. Die Auf-
wertung der rundfunkéhnlichen Telemedien auf eine Ebene mit dem Rundfunk
liegt begriindet in der zunechmenden Bedeutung von Inhalten, die auf Abruf zur
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Verfiigung gestellt werden und neben den Rundfunk als bisheriges ,,Leitmedium®
treten.

Zu §101

§101 entspricht dem bisherigen §51 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu §102

§ 102 enthélt die Regelung des bisherigen §51a des Rundfunkstaatsvertrages. Es
erfolgt eine Anpassung im Hinblick auf den aufgegebenen Begriff der vergleich-
baren Telemedien.

Zu §103

§ 103 ersetzt § 51b des Rundfunkstaatsvertrages. Die Neufassung des Absatzes 1
in den Sétzen 1 und 2 dient vorrangig der Klarstellung. Durch den neuen Wortlaut
werden die bisherigen Worter ,,in Europa in rechtlich zuldssiger Weise* durch
Bezugnahme auf Artikel 2 der AVMD-Richtlinie konkretisiert und die konkrete
europarechtliche Norm benannt. Gleiches gilt beziiglich des bisherigen Wortlauts
,unter Beachtung europiischer rundfunkrechtlicher Regelungen® durch Bezug-
nahme auf Artikel 3 der AVMD-Richtlinie. Zudem wird der bereits in Artikel 27
Abs. 1 des Europdischen Ubereinkommens iiber das grenziiberschreitende Fern-
sehen enthaltene Grundsatz in den Gesetzeswortlaut ibernommen, wonach Mit-
glieder der Européischen Gemeinschaft Gemeinschaftsvorschriften anwenden.

Dartiber hinaus wird die bisherige Unterscheidung zwischen linearen und nicht-li-
nearen Angeboten aufgegeben. Durch die Streichung in Satz 1 der Worter ,,zeit-
gleiche und unverdnderte” sowie in Satz 2 des Wortes ,,Fernsehprogrammen‘
wird der Anwendungsbereich auch auf fernsehdhnliche Telemedien erweitert.

Der neu eingefiigte Absatz 4 dient der Umsetzung des novellierten Artikel 4 der
AVMD-Richtlinie.

Zu § 104

Die §§ 104 ff. enthalten die Bestimmungen zur Aufsicht iiber die Bestimmungen
des Medienstaatsvertrages. Dies umfasst einerseits Vorgaben zur inneren Orga-
nisation der Landesmedienanstalten als zustéindige Aufsichtsbehdrden sowie ein-
heitliche Zusténdigkeits- und Verfahrensregelungen.

§ 104 entspricht weitestgehend dem bisherigen § 35 des Rundfunkstaatsvertrages
und enthdlt vor allem Vorgaben zur inneren Organisation der Landesmedienan-
stalten. Absatz 1 Satz 1 und 2 bestimmt zudem eine grundsétzlich umfassende
Zustindigkeit der Landesmedienanstalten fiir die Aufsicht iiber die Einhaltung der
Bestimmungen des Medienstaatsvertrages. Hierdurch wird die Zustandigkeit der
Landesmedienanstalten sowohl fiir Rundfunk als auch fiir Telemedien staatsver-
traglich festgeschrieben. Diese Zustdndigkeitsregelung gilt, soweit nichts anderes
bestimmt ist. Anderes ist bspw. bei der Datenschutzaufsicht bei Telemedien nach
§ 113 der Fall.

Satz 3 enthélt eine durch die im Grundsatz umfassende Zustindigkeit der Lan-
desmedienanstalten notwendig gewordene Einschrankung mit Blick auf die An-
gebote der in der ARD zusammengeschlossenen Landesrundfunkanstalten, des
ZDF und des Deutschlandradios. Die Uberpriifung der Einhaltung der staatsver-
traglichen Vorgaben obliegt hier weiterhin den Gremien der 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunkanstalten.

Die weiteren Anderungen gegeniiber § 35 des Rundfunkstaatsvertrages in den fol-
genden Absitzen sind liberwiegend redaktioneller Natur. Auch weiterhin han-
deln die in Absatz 2 genannten Kommissionen (ZAK, KEK, KIM) sowie die
Gremienvorsitzendenkonferenz im Rahmen der ihnen zugewiesenen Aufgaben als
Organe der nach § 106 zustiandigen Landesmedienanstalt. Thnen kommt dabei die
alleinige Sachentscheidungsbefugnis zu. Die nach § 106 zustindige Landesme-
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dienanstalt hat die entscheidungserheblichen Tatsachen daher unverziiglich dem
jeweiligen Organ zur weiteren Bearbeitung und Entscheidung vorzulegen und ist
an dessen Beschliisse gebunden.

Der bisherige §37 Abs.4 des Rundfunkstaatsvertrages wird § 104 als neuer Ab-
satz 12 angefiigt. Durch diese Verschiebung wird klargestellt, dass die Regelung
fiir die gesamte Téatigkeit der gemeinsamen Organe der Landesmedienanstalten
gilt, diesen also zur Erfiillung ihrer Aufgaben die Verfahrensrechte nach den
§§ 55 und 56 zustehen. Diese Verfahrensrechte werden im AuBenverhéltnis durch
die jeweils zustidndige Landesmedienanstalt wahrgenommen.

Zu §105

§ 105 ersetzt den bisherigen §36 des Rundfunkstaatsvertrages und enthilt die
Zuweisung einzelner Aufgaben an die Organe der Landesmedienanstalten. Die
Kommission fiir Zulassung und Aufsicht (ZAK) ist danach zukiinftig neben den
bisher bereits zugewiesenen Aufgaben auch fiir die Aufsicht iiber private bundes-
weite Telemedienanbieter verantwortlich. Durch diese zentrale Aufgabenwahr-
nehmung fiir bundesweit ausgerichtete Angebote — sowohl im Rundfunk als auch
bei Telemedien — wird eine einheitliche Aufsichtspraxis in Deutschland sicher-
gestellt. Die ZAK ist zudem fiir die Anerkennung von Einrichtungen der Frei-
willigen Selbstkontrolle nach § 19 sowie fiir die Riicknahme oder den Widerruf
der Anerkennung und die Aufsicht iiber Entscheidungen der Einrichtungen der
Freiwilligen Selbstkontrolle zustindig.

Die Regelung in Absatz 3, die Aufgaben und Zustéindigkeiten der KEK be-
schreibt, wird mit den neu eingefiigten Sétzen 3 und 4 um Vorgaben ergénzt,
die sich auf die Vorlagepflichten der Landesmedienanstalten gegeniiber der KEK
bei Zulassungsverfahren fiir Fernsehprogramme beziehen. Satz 3 erméchtigt die
KEK, im Hinblick auf die Vorlage von Zulassungsunterlagen eine De-Minimis-
Regelung fiir Fille zu treffen, die fir die Sicherung von Meinungsvielfalt nur
geringe Bedeutung entfalten kdnnen. Hierzu legt sie fest, unter welchen Voraus-
setzungen auf eine Vorlage der Antragsunterlagen, die ihr nach § 107 Abs. 1 vor-
zulegen sind, verzichtet werden kann. Die Regelung dient der Arbeitserleichte-
rung der KEK. Sie bezieht sich auf zulassungspflichtige Fernsehprogramme nach
§52, nicht hingegen auf zulassungsfreie Programme im Sinne des § 54. Fiir zu-
lassungsfreie Programme fehlt es bereits an der Vorlagepflicht nach § 107 Abs. 1.
Satz 4 stellt klar, dass, sofern dies nach Einschidtzung der Landesmedienanstalten
im Einzelfall erforderlich ist, die KEK auf Anforderung auch bei De-minimis-Fél-
len ggfs. zur Priifung verpflichtet ist. Umgekehrt steht es im Ermessen der KEK,
in den von ihr festzulegenden De-minimis-Regeln auch vorzusehen, dass ihr bei
Bedarf in besonderen Einzelféillen ausnahmsweise auch in De-minimis-Féllen die
Antragsunterlagen vorzulegen sind.

Absatz 3 bildet rechtssystematisch eine Parallel-Regelung zu § 63 Satz 6. Nach
§ 63 kann die KEK bei nur geringfiigigen Verdnderungen von Beteiligungsver-
hiltnissen oder sonstigen Einfliissen auch auf die vorherige Anzeige verzichten.

Zu §106

§ 106 enthilt, ankniipfend an die allgemeine Zustidndigkeitsregelung des § 104
Abs. 1, Vorgaben zur ortlich zustdndigen Landesmedienanstalt. Die Regelung der
ortlichen Zustindigkeit in Absatz 1 gilt fiir bundesweit ausgerichtete Angebote.
Nach Absatz 1 bestimmt sich die ortliche Zustiandigkeit im Grundsatz nach dem
Sitzlandprinzip, wobei flir die Bestimmung des Sitzes eines Anbieters auch be-
nannte Bevollméchtigte nach § 79 Abs. 1 Satz 2 oder Verantwortliche nach § 18
Abs. 2 maligeblich sein konnen. Von diesem Grundsatz abweichende Zusténdig-
keitsregelungen werden in Absatz 2 getroffen. Absatz 3 stellt klar, dass sich die
ortliche Zustdndigkeit fiir nicht-bundesweit ausgerichtete Angebote nach Landes-
recht richtet.
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Zu § 107

§ 107 entspricht dem bisherigen §37 Abs.1 bis 3 des Rundfunkstaatsvertrages
und enthélt Sondervorschriften fiir die Verfahren bei der Zulassung oder Anzeige
von Angeboten oder fiir die Zuweisung von Ubertragungskapazititen. Mit Blick
auf die in Bezug genommenen Bestimmungen sind damit keine Anderungen ge-
geniiber der bisher geltenden Rechtslage verbunden.

Zu §108

§ 108 entspricht dem bisherigen §38 Abs.3 bis 5 des Rundfunkstaatsvertrages
und enthilt Sondervorschriften fiir die Riicknahme und den Widerruf von Zu-
lassungen und Zuweisungen. Anderungen gegeniiber der bisher geltenden Rechts-
lage sind damit nicht verbunden.

Zu §109

§ 109 ersetzt die bisher an verschiedenen Stellen des Rundfunkstaatsvertrages ent-
haltenen Rechtsgrundlagen fiir aufsichtsrechtliche MaBnahmen durch die Landes-
medienanstalten zugunsten einer einheitlichen Regelung. Absatz 1 benennt die
moglichen Aufsichtsmalnahmen bei Verstoen gegen den Staatsvertrag. Diese
sind insbesondere Beanstandung, Untersagung, Sperrung, Riicknahme und Wi-
derruf. Die Bestimmungen des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages bleiben hier-
von unberiihrt. VerstoBBe gegen die journalistischen Sorgfaltspflichten im Sinne
des §19 Abs. 1 und 2 kénnen von den Landesmedienanstalten nur dann verfolgt
werden, wenn es sich bei den betroffenen Anbietern nicht um solche nach § 19
Abs. 1 Satz 1 handelt und die Anbieter zudem weder der Selbstregulierung durch
den Pressekodex und der Beschwerdeordnung des deutschen Presserates unterlie-
gen noch einer anerkannten Einrichtung der Freiwilligen Selbstkontrolle im Sinne
des §19 Abs.3 angeschlossen sind. Durch diese Regelung wird der gerade im
Kontext journalistischer Arbeit bedeutsame Vorrang der Selbstregulierung ver-
ankert.

Die Absitze 2 und 3 enthalten Vorgaben, unter deren Beachtung Untersagungs-
verfligungen bzw. ein Vorgehen auch gegen Dritte moglich ist. Die Sperrung von
Angeboten ist dabei nur unter Beachtung der Vorgaben des Telemediengesetzes
zuldssig.

Absatz 5 rdumt jeder Landesmedienanstalt das Recht ein, gegeniiber der zustén-
digen Landesmedienanstalt anzuzeigen, dass ein bundesweit ausgerichtetes Ange-
bot gegen die Bestimmungen dieses Staatsvertrages verstoft. Die zustdndige Lan-
desmedienanstalt ist in der Folge verpflichtet, sich mit der Angelegenheit zu be-
fassen bzw. die Anzeige dem zustindigen gemeinsamen Organ vorzulegen. Diese
Regelung entspricht dem bisherigen § 38 Abs. 1 des Rundfunkstaatsvertrages, er-
weitert dessen Anwendungsbereich indes auf alle Versto3e bundesweit ausgerich-
teter Angebote (Rundfunk und Telemedien) gegen staatsvertragliche Vorgaben.
Die Regelung ermdglicht den einzelnen Landesmedienanstalten auch bei eigener
Unzustdndigkeit eine Entscheidung durch die zentralen Gremien herbeizufiihren.

Zu§110

§ 110 ersetzt den bisherigen §37 Abs. 5 des Rundfunkstaatsvertrages und stellt an-
kniipfend an die jliingere Rechtsprechung (VG Neustadt (Weinstrafe), Urteil vom
21. Mérz 2018 — 5 K 910/17.NW —, Rn. 21; VG Leipzig, Urteil vom 26. Februar
2016 — 1 K 2051/14 —, Rn. 29; VG Hamburg, Urteil vom 21. August 2013 -9 K
507/11 —, Rn. 21) klar, dass ein Vorverfahren nach § 68 Abs.1 der Verwaltungs-
gerichtsordnung bei Entscheidungen entfillt, die durch die in den §§ 104 Abs.2
und 105 genannten Organe getroffen wurden. Mit Blick auf die im Medienstaats-
vertrag vorgenommene Vereinheitlichung der Medienaufsicht, gilt dies nunmehr
sowohl fiir Rundfunk als auch fiir Telemedien.
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Zu§111

§ 111 entspricht dem bisherigen § 39a des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§112

§ 112 entspricht weitgehend dem bisherigen §40 des Rundfunkstaatsvertrages.
Die bislang in Absatz 1 Satz 2 enthaltenen Befristung fiir Fordermafinahmen wird
gestrichen. Die in den folgenden Nummern 1 und 2 genannten MaBnahmen kon-
nen nunmehr auch unbefristet erfolgen. Dies gibt den beteiligten Akteuren ein ho-
heres Mal an finanzieller Planungssicherheit. Weitergehende Anderungen gegen-
tiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§113

§ 113 entspricht dem bisherigen § 59 Abs.1 des Rundfunkstaatsvertrages. Ande-
rungen gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.
Die besonderen Vorgaben fiir die Aufsicht liber den Datenschutz entspricht damit
weiterhin den im Zuge des 21. Rundfunkdnderungsstaatsvertrages eingefiihrten
Regelungen.

Zu§114

§ 114 entspricht dem bisherigen § 48 des Rundfunkstaatsvertrages. Durch die neue
systematische Stellung der Vorschrift wird klargestellt, dass diese fiir alle gericht-
lichen Verfahren aufgrund des Staatsvertrages gilt.

Zu§115

§ 115 entspricht dem bisherigen §49 des Rundfunkstaatsvertrages und enthélt die
durch die materiell-rechtlichen Neuregelungen und Anpassungen des Medien-
staatsvertrages notwendigen Folgednderungen im Bereich der Ordnungswidrig-
keiten.

Zu§116

§ 116 entspricht dem bisherigen § 62 des Rundfunkstaatsvertrages. Die Anderun-
gen betreffen ausschlieBlich die Einfligung eines neuen Datums fiir die erstmalige
Kiindigung des Medienstaatsvertrages. Anderungen im Verfahren der Kiindigung
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§117

§ 117 entspricht dem bisherigen § 63 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§118

§ 118 entspricht dem bisherigen § 65 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

Zu§119

§ 119 trifft eine Sonderregelung zur Ortlichen Zustdndigkeit der Landesmedien-
anstalten fir Rundfunkveranstalter oder Anbieter von Medienplattformen oder
Benutzeroberflichen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Medienstaatsver-
trages bereits zugelassen waren bzw. die das Angebot einer Medienplattform oder
Benutzeroberfldche bereits angezeigt hatten. Bei Zulassungsverlédngerungen oder
sonstigen das Verhdltnis zwischen Rundfunkveranstalter und Landesmedienan-
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stalt beriihrenden Themen bleibt in solchen ,Altfillen” die mit der Zulassung
bzw. Anzeige bisher befasste Landesmedienanstalt weiterhin Ortlich zusténdig.
Die Regelung dient der Arbeitserleichterung der Landesmedienanstalten ebenso
wie dem Vertrauensschutz der Anbieter, die teils schon langjéhrig mit der Auf-
sichtspraxis ihrer Landesmedienanstalt vertraut sind.

Die Ubergangsbestimmung bildet eine Sonderregelung zur neu geschaffenen Zu-
stindigkeitsregelung in § 106, die fiir Félle nach Inkrafttreten des Medienstaats-
vertrags die Landesmedienanstalt des Landes fiir zustdndig erklért, in dem der
betroffene Veranstalter, Anbieter, Bevollméchtigte etc. seinen Sitz oder Wohnsitz
hat.

Die ortliche Zustandigkeit der Landesmedienanstalt war nach §36 Abs.1 Nr. 1
des Rundfunkstaatsvertrages bisher nicht an den Sitz oder Wohnsitz des Veran-
stalters bzw. Anbieters, sondern an den Eingang eines Zulassungsantrags bzw. der
Anzeige gekoppelt. Nach Inkrafttreten des Medienstaatsvertrags wird es insoweit
weiter eine erhebliche Anzahl von Fillen geben, die der Ubergangsregelung des
§ 119 unterfallen, fiir die es mithin beim bisherigen status quo bleibt.

Zu §120

§ 120 entspricht dem bisherigen § 34 des Rundfunkstaatsvertrages. Entsprechend
ihrer auch bisherigen Stellung als Ubergangsvorschrift ist die Regelung nun im
IX. Abschnitt enthalten. Anderungen gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage
sind damit nicht verbunden.

Zu§121

Um die technische Umsetzbarkeit fiir Anbieter von Benutzeroberflichen gewéhr-
leisten zu kénnen, wird eine Ubergangsfrist eingefiigt. Somit miissen die Anbieter
von Benutzeroberflichen erst ab dem 1. September 2021 sicherstellen, dass die
Auffindbarkeitsregelungen fiir Rundfunk, die weiteren in § 84 Abs.3 geregelten
Programme sowie die in §84 Abs.4 erwihnten Telemedienangebote umgesetzt
werden und die Nutzerinnen und Nutzer die Sortierung oder Anordnung von An-
geboten oder Inhalten dauerhaft und einfach individualisieren konnen. Sollte eine
technische Umsetzbarkeit nicht erreicht werden konnen, bietet der §84 Abs.7
auch tiber den § 121 hinaus eine Exkulpationsmoglichkeit.

Zu§122

§ 122 entspricht dem bisherigen § 64 des Rundfunkstaatsvertrages. Anderungen
gegeniiber der bisher geltenden Rechtslage sind damit nicht verbunden.

1L
Begriindung zu Artikel 2
Authebung des Rundfunkstaatsvertrages
Durch Artikel 2 wird der bisherige Rundfunkstaatsvertrag vom 31. August 1991,
zuletzt gedndert durch den Zweiundzwanzigsten Rundfunkénderungsstaatsvertrag
vom 15. bis 26. Oktober 2018 mit Inkrafttreten dieses Staatsvertrages aufgeho-

ben. An die Stelle des Rundfunkstaatsvertrages tritt der in Artikel 1 neu geschlos-
sene Medienstaatsvertrag.
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III.
Begriindung zu Artikel 3

Anderung des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages

A. Allgemeines

Artikel 3 des Staatsvertrages enthélt notwendige Anpassungen des Jugendmedi-
enschutz-Staatsvertrages zur Umsetzung der AVMD-Richtlinie. Durch die neuen
Regelungen werden insbesondere Anbieter sog. Video-Sharing-Dienste verpflich-
tet, weitergehende MaBinahmen zum Schutz von Kindern und Jugendlichen zu
ergreifen.

Die in diesen Staatsvertrag getroffenen Regelungen beschrinken sich weitestge-
hend auf die Umsetzung der AVMD-Richtlinie. Dies schlief3t eine weitergehende
Novelle des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages explizit nicht aus, die im Sinne
eines konvergenten Regelungssystems mit einer Novelle des Jugendschutzgeset-
zes einhergehen muss.

Zudem werden erste Anpassungen im Bereich der Jugendschutzprogramme vor-
genommen. Auch hier sind weitere Anpassungen mit Blick auf den Rechtsstreit
iiber die Anerkennung von JusProg (vgl. VG Berlin, Beschluss vom 28. August
2019 —27 L 164.19) moglich.

B. Zu den einzelnen Bestimmungen

Zu Nummer 1

Nummer 1 enthilt die aufgrund der nachfolgenden Anderungen notwendig wer-
denden Anpassungen des Inhaltsverzeichnisses.

Zu Nummer 2

Uber §2 Abs. 1 Satz 1 wird die Geltung des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages
auf die vom Medienstaatsvertrag erfassten Anbieter von Rundfunk und Teleme-
dien erstreckt. Damit gilt der Jugendmedienschutz-Staatsvertrag fiir alle Anbieter,
die in Deutschland niedergelassen sind, sowie fiir die Anbieter, die der Medien-
staatsvertrag aufgrund bestimmter Voraussetzungen als in Deutschland nieder-
gelassen betrachtet (fiir Fernsehen § 1 Abs.3 Satz 2, Abs.4 des Medienstaatsver-
trages und fiir Telemedien § 1 Abs. 8 des Medienstaatsvertrages).

Der Geltungsbereich des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages umfasst damit
private Anbieter einschlieBlich der zulassungsfreien ldnderiibergreifenden Rund-
funkprogramme nach § 54 des Medienstaatsvertrages und ebenso den — lediglich
von den Regelungen der §§ 13 bis 24 Jugendmedienschutz-Staatsvertrages ausge-
nommenen — &ffentlich-rechtlichen Rundfunk.

Der neue Absatz 1 Satz 2 stellt klar, dass die Bestimmungen des Jugendmedien-
schutz-Staatsvertrages auch fiir solche Anbieter gelten, die ihren Sitz nach den
Vorschriften des Telemediengesetzes sowie des Medienstaatsvertrages nicht
in Deutschland haben, deren Angebote jedoch zur Nutzung in Deutschland be-
stimmt sind. Unter gleichzeitiger Beachtung der Vorgaben der Artikel 3 und 4
der AVMD-Richtlinie sowie des Artikels 3 der Richtlinie 2000/31/EG des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2000 {iber bestimmte rechtli-
che Aspekte der Dienste der Informationsgesellschaft, insbesondere des elektro-
nischen Geschéftsverkehrs, im Binnenmarkt (Richtlinie iiber den elektronischen
Geschiftsverkehr) (ABIL. L 178 vom 17. Juli 2000, S. 1) werden damit ein umfas-
sender Jugendmedienschutz ermoglicht und die Mdoglichkeiten der Rechtsdurch-
setzung der Aufsicht gegeniiber ausldndischen Anbietern verbessert. Bisher war
ein Vorgehen gegen ausldndische Anbieter bereits tiber § 20 Abs. 6 S.2 moglich.

Im Einklang mit Erwdgungsgrund 38 der AVMD-Richtlinie formuliert §2 Abs. 1
Satz 3 sodann Indikatoren, bei deren Vorliegen eine solche Nutzungsbestim-
mung angenommen werden kann. Um zu ermitteln, ob Angebote zur Nutzung in
Deutschland bestimmt sind, hat eine Gesamtbetrachtung des Angebotes zu erfol-
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gen. Hierbei kann unter anderem relevant sein, dass das Angebot bzw. die Inhalte
im Angebot oder Teile davon in deutscher Sprache verfasst sind. Aber auch die
angebotenen Inhalte oder Marketingaktivitdten konnen relevante Indikatoren sein.
Weitere Indizien konnen sein, wenn sich die Ansprache im Angebot direkt an
Nutzer in Deutschland richtet, bzw. ein nicht unwesentlicher Teil der Refinanzie-
rung in Deutschland erzielt wird.

Absatz 2 wird an die neue Bezeichnung des Medienstaatsvertrages angepasst.

Zu Nummer 3

§3 regelt die fiir den Jugendmedienschutz-Staatsvertrag wichtigen Begriffsbe-
stimmungen.

Die Begriffsbestimmungen in den neuen Nummern 3 und 4 sind inhaltsgleich mit
den Begriffsbestimmungen in § 1 Abs. 1 Nr. 1 und 2 des Jugendschutzgesetzes.

Die Bestimmung war mit dem Neunzehnten Rundfunkdnderungsstaatsvertrag
weggefallen, ohne inhaltliche Auswirkungen zu entfalten. Sie wurde wiederauf-
genommen und terminologisch an die Begriffsbestimmung im Jugendschutzge-
setz angepasst. Dadurch enthélt §3 die fiir §§5 und 6 und nun zusétzlich fiir die
neu eingefiigten §§ 5a und 5 ¢ wichtige Definition, wer Kind oder Jugendlicher im
Sinne des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages ist.

Zu Nummer 4

Die §§5a und 5b betreffen Video-Sharing-Dienste; im neuen § 5c werden die
Regelungen zu Ankiindigungen und zu Kennzeichnungspflichten zusammen-
gefiihrt.

Die Neuregelungen der §§5a und 5b erfolgen in Umsetzung des Artikels 28 b
der AVMD-Richtlinie und in Anpassung an entsprechende Bestimmungen des
Telemediengesetzes zu Video-Sharing-Diensten. Die zunehmende Bedeutung
von Video-Sharing-Diensten insbesondere fiir junge Menschen (vgl. Erwi-
gungsgriinde 4 ff. der AVMD-Richtlinie) hat den Richtliniengeber dazu bewo-
gen, hier detaillierte Regelungen vorzugeben.

Der Jugendmedienschutz-Staatsvertrag gibt den Anbietern von Video-Sharing-
Diensten im Sinne des §2 Abs.2 Nr.22 des Medienstaatsvertrages iiber die §§4
und 5 hinaus mit §5a die weitere Verpflichtung auf, mit angemessenen Maf3-
nahmen dem Schutzbediirfnis von Kindern und Jugendlichen Rechnung zu tra-
gen. Altersverifikations- und Zugangskontrollsysteme fiir Eltern werden gleich-
rangig vorgeschlagen. Unter Systemen der Altersverifikation sind nicht nur solche
zu verstehen, die geschlossene Benutzergruppen im Sinne des §4 Abs.2 Satz 2
schaffen, sondern auch solche, die anderen Alterseinstufungen zur Geltung ver-
helfen konnen. Um die Umsetzung solcher Systeme bei Video-Sharing-Diensten
iiberhaupt erst zu ermdglichen, sind Bewertungen der Angebote erforderlich; dies
soll insbesondere durch solche Systeme nach Absatz 2 Satz 2 befordert werden,
mit denen Nutzer die von ihnen hochgeladenen — in der Regel eigengenerierten —
Angebote bewerten konnen.

Der neu eingefiigte § Sb bestimmt die Rechtswidrigkeit von Angeboten im Sinne
der §§10a und 1b des Telemediengesetzes nach den MaB3gaben der §§4 und 5.
Mit der Rechtswidrigkeit nach §§4, 5 in Verbindung mit § 10a des Telemedien-
gesetzes wird fiir Angelegenheiten des Jugendmedienschutzes der Weg fiir Nut-
zerbeschwerden nach den Maf3gaben des § 10b des Telemediengesetzes erdffnet;
die Bewertung dieses Verfahrens zur Abhilfe von Nutzerbeschwerden aus § 10b
des Telemediengesetzes obliegt dann gem. § 14 Abs.1 Satz 1 der zustidndigen
Landesmedienanstalt.

Im neu eingefiigten §5¢ werden die bisher in § 10 enthaltenen Regelungen zu
Ankiindigungen und zur Kennzeichnungspflicht in den Abschnitt des Jugendme-
dienschutz-Staatsvertrages mit den allgemeinen Vorschriften verschoben. Damit
wird klargestellt, dass die Vorgaben fiir die Ankiindigung und die Kennzeichnung
nicht nur fiir den Rundfunk, sondern auch fiir die Telemedien gelten.
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Die Neuregelung ist gegeniiber der bisherigen Bestimmung fiir den Rundfunk-
bereich weniger streng. Bisher gab § 10 Abs.2 vor, dass Sendungen, bei denen
eine entwicklungsbeeintrachtigende Wirkung auf Kinder oder Jugendliche unter
16 Jahren anzunehmen ist, bei der Wahl optischer Mittel wihrend der gesamten
Sendung, mithin durchgehend, als ungeeignet kenntlich gemacht werden mussten.
Nunmehr wird die Verwendung optischer Mittel flexibler moglich; gefordert ist
lediglich eine Kenntlichmachung. Neu ist allerdings, dass nun auch Telemedien-
angebote dieser Ankiindigungs- und Kennzeichnungspflicht unterliegen, soweit
bei ihnen eine entwicklungsbeeintrichtigende Wirkung auf Kinder oder Jugend-
liche unter 16 Jahren anzunehmen ist.

Zu Nummer 5

Mit Absatz 1 Satz 2 wird bestimmt, dass bei Werbung fiir unzulédssige Inhalte
gemil §4 Abs. 1 dieselben Beschrankungen gelten, die fiir das Angebot selbst
Geltung beanspruchen. Somit ist Werbung fiir unzuldssige Inhalte nach §4 Abs. 1
absolut unzuldssig.

Werbung beabsichtigt, die Kenntnisnahme von dem beworbenen unzuldssigen
Angebot und den Konsum dieses Angebotes zu fordern. Mit § 6 Abs. 1 Satz 2 soll
verhindert werden, dass Werbung fiir unzulédssige Angebote nach §4 Abs.1 Kin-
der und Jugendliche auf diese Inhalte aufmerksam macht sowie das Interesse fiir
solche Angebote weckt. Da der Konsum von unzulédssigen Angeboten fiir Kinder
und Jugendliche héufig besonders reizvoll ist, soll die Mdglichkeit der Kenntnis-
nahme und der Nutzung von derartigen Inhalten aufgrund der davon ausgehenden
Gefahren vermieden werden.

In §6 Abs.2 Nr.3 erfolgt eine redaktionelle Anpassung; die sprachliche Doppe-
lung wird korrigiert. Die Neuformulierung entspricht Artikel 9 Abs.1 Buchst. g
der AVMD-Richtlinie.

Die Neuregelung des §2 Abs.2 Nr.7 des Medienstaatsvertrages stellt in Uber-
einstimmung mit Artikel 1 Abs.1 Buchst. h der AVMD-Richtlinie klar, dass
Werbung in Rundfunk und Telemedien nicht nur die Rundfunkwerbung und
die Produktplatzierung umfasst, sondern auch das hier aufgefiihrte Teleshop-
ping und Sponsoring. Damit ist § 6 Abs.6 Satz 1 nicht mehr erforderlich und
daher zu streichen.

§6 Abs.7 wird in Umsetzung der AVMD-Richtlinie neu aufgenommen. Nach
Erwidgungsgrund 28 und Artikel 9 Nr.4 der Richtlinie sind die Mitgliedsstaa-
ten dazu aufgefordert, die Werbewirkung auf Kinder zu reduzieren, soweit fiir
Lebensmittel mit solcher Néhrstoffzusammensetzung geworben wird, die gegen
nationale oder internationale Erndhrungsleitlinien (Erwigungsgrund 28 nennt hier
bspw. das Nahrstoffprofil-Modell des Regionalbiiros fiir Europa der Weltgesund-
heitsorganisation) verstoBen. Die Richtlinie empfiehlt u.a., die Anbieter zu Ver-
haltenskodizes im Rahmen der Selbst- und Koregulierung in die Verantwortung
zu nehmen. Geeignete Mafinahmen im Sinne des Satz 1 sind daher insbesondere
Verhaltenskodizes einer Selbstregulierungseinrichtung, der die Anbieter angeglie-
dert sind.

Zu Nummer 6

§ 7 regelt die Voraussetzungen fiir die Bestellung von Jugendschutzbeauftragten,
deren Aufgaben und deren Stellung.

Die Modifizierungen in § 7 Abs. 1 tragen der Schaffung des Medienstaatsvertrages
und dort den Regelungen zur Zulassungspflicht fiir Rundfunkangebote Rechnung.

Der Medienstaatsvertrag unterscheidet ldnderiibergreifenden Rundfunk ein-
schlieBlich landeriibergreifendes Fernsehen im Sinne des § 7 nach seiner Bedeu-
tung und stellt in seinem § 54 solche Programme von der Zulassungspflicht frei,
die entweder eine nur geringe Bedeutung fiir die individuelle und 6ffentliche Mei-
nungsbildung haben oder deren Nutzerreichweite eine festgelegte Grenze nicht
iiberschreitet.

Diese Differenzierung wird mit der Neufassung des §7 Abs. 1 aufgegriffen. Fiir
Anbieter von ldnderiibergreifendem, aber zulassungsfreiem Fernsehen gilt die

151



Landtag von Baden-Wiirttemberg Drucksache 16/ 8173

Verpflichtung, einen Jugendschutzbeauftragten zu bestellen, nur noch dann, wenn
die Programme tatsdchlich entwicklungsbeeintrichtigende oder jugendgefédhrden-
de Inhalte enthalten. Es erschiene unverhdltnismafig, die Anbieter wegen der nur
geringen Bedeutung ihrer Angebote flir die Meinungsbildung oder wegen der ge-
ringen Zuschauerreichweite aus der Zulassungspflicht herauszunehmen, aber sie
dennoch per se zur Bestellung eines Jugendschutzbeauftragten zu verpflichten.
Die Notwendigkeit beim Vorliegen entwicklungsbeeintrachtigender oder jugend-
gefdhrdender Inhalte dennoch einen Jugendschutzbeauftragten zu benennen, trigt
umgekehrt dem Umstand Rechnung, dass der Schutz von Kindern und Jugend-
lichen auch in zulassungsfreien Angeboten sichergestellt sein muss.

Die Einfiigung der Worter ,,wenn die Angebote™ hat lediglich redaktionelle Be-
deutung.

Zu Nummer 7

Die Regelungen des bisherigen § 10 sind im neu eingefiigten § 5 ¢ aufgegangen.

Zu Nummer 8

Mit der Anderung in Absatz 3 wird klargestellt, dass die KIM die Kriterien fiir
die Eignungsanforderungen an Jugendschutzprogramme nach den Absétzen 1
und 2 im Benehmen mit den anerkannten Einrichtungen der Freiwilligen Selbst-
kontrolle festlegt. Die KIM muss die Kriterien fiir die Eignungsanforderungen an
Jugendschutzprogramme festlegen; ein EntschlieBungsermessen steht ihr nicht zu.
Von dem Erlass der Kriterien durch Richtlinien wird abgesehen, um der KJM ein
flexibles Instrument an die Hand zu geben. Dadurch soll eine rasche Anpassung
der Kriterien an technische Entwicklungen im Bereich der Jugendschutzprogram-
me ermoglicht werden. Die anerkannten Selbstkontrolleinrichtungen sind bei der
Festlegung der Kriterien ins Benehmen zu setzen. Es muss ihnen Gelegenheit
zur Stellungnahme gegeben werden, um frithzeitig einen Austausch hinsichtlich
der Geeignetheit von Jugendschutzprogrammen zu ermdglichen. Die Kriterien der
KJM sind von den anerkannten Einrichtungen der Freiwilligen Selbstkontrolle bei
der Eignungsbeurteilung von Jugendschutzprogrammen verbindlich zu beachten.

Zu Nummer 9

§ 14 regelt die Bestimmungen zur KJM.

In Absatz 1 wird der Aufgabenbereich der zustindigen Landesmedienanstalt um
die Uberpriifung der Einhaltung der neu geschaffenen Regelungen der §§ 10a und
10b des Telemediengesetzes erweitert; damit wird den Vorgaben der AVMD-
Richtlinie fiir Video-Sharing-Dienste auch fiir den Jugendmedienschutz Rech-
nung getragen und eine entsprechende Verantwortlichkeit geregelt.

In Absatz 4 wird der Verweis an die neue Nummerierung des Medienstaatsver-
trages angepasst.

In Absatz 7 wird der Verweis unter Einbeziehung der DSGVO an die neue Num-
merierung des Medienstaatsvertrages angeglichen.

Zu Nummer 10

§20 regelt die Aufsicht {iber den privaten Rundfunk und Telemedien nach dem
Jugendmedienschutz-Staatsvertrag.

Der geédnderte Verweis in Absatz 4 tragt der Schaffung des Medienstaatsvertrages
Rechnung und ist daher weitestgehend redaktionell begriindet.

In Absatz 6 erfolgt eine Angleichung der im Medienstaatsvertrag und Jugend-
medienstaatsvertrag enthaltenen Bestimmungen zur ortlich zustidndigen Landes-
medienanstalt. Mit Blick auf die Zusténdigkeit fiir bereits zugelassene Rundfunk-
veranstalter gilt § 119 des Medienstaatsvertrages entsprechend.
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Zu Nummer 11

Anbieter von Telemedien im Sinne von § 3 Abs.2 Nr.2, deren Sitz nach den Vor-
schriften des Telemediengesetzes sowie Medienstaatsvertrags nicht in Deutsch-
land liegt, werden verpflichtet, einen Zustellungsbevollméichtigten im Inland zu
benennen und auf diesen in ihrem Angebot in leicht erkennbarer und unmittelbar
erreichbarer Weise aufmerksam zu machen.

Mit der Vorschrift wird dem haufigen Fehlen von zustellungsfihigen Inlandsad-
ressen bei nicht inldndischen Anbietern entgegengetreten. Da sich die internatio-
nalen Zustellungsmechanismen in der Praxis als langwierig und nicht hinreichend
effektiv erwiesen haben, wird die Verpflichtung zu einer leicht auffindbaren, dau-
erhaften Angabe eines inldndischen Zustellungsbevollméichtigten aufgenommen
und damit die Rechtsdurchsetzung gegeniiber auslandischen Anbietern verbes-
sert. Die Regelung dient der frithzeitigen In-Kenntnis-Setzung nicht inléndischer
Anbieter, die auf diese Weise ziigig liber ein BuBigeldverfahren informiert wer-
den. Ziel ist eine effektive Rechtsdurchsetzung im grenziiberschreitenden Bereich
durch eine schnellere und zielfithrendere Zustellungsvariante fiir Justiz und Me-
dienanstalten, als den mit der Verfolgung von Ordnungswidrigkeiten befassten
Behorden.

Die Vorschrift entspricht damit im Wesentlichen der in §5 des Netzwerkdurch-
setzungsgesetzes enthaltenen Verpflichtung. Der Anbieterkreis wird hierin jedoch
insofern abgeédndert, dass alle ausldndischen Anbieter nach dem Telemedienge-
setz und dem Medienstaatsvertrag erfasst sind, inldndische Anbieter hingegen
nicht. Neben Zustellungen in gerichtlichen Verfahren nimmt Satz 2 Bezug auf die
BufBigeldverfahren nach dem Jugendmedienschutz-Staatsvertrag.

Satz 3 stellt klar, dass die Zustellungsbevollméichtigten nicht nur in konkreten
Verfahren, sondern dauerhaft, d.h. auch zum Zwecke der Einleitung und Vorbe-
reitung von Verfahren mit Bezug zur Verbreitung rechtswidriger Inhalte verfiig-
bar sein miissen. Die Benennung eines Ansprechpartners begriindet keine zusitz-
lichen Auskunftspflichten, soll jedoch die Moglichkeit einer freiwilligen unmittel-
baren Kooperation zwischen Behdrden und Anbietern verbessern.

GemidlB §24 Abs.1 Nr.17 ist bullgeldbewehrt, wenn vorsitzlich oder fahrldssig
entgegen §21 Abs.2 ein Zustellungsbevollméchtigter nicht benannt wird.

Zu Nummer 12

Die Neuregelungen des § 24 Abs. 1 beriicksichtigen die in den §§5a bis 5c¢ einge-
fithrten Verpflichtungen fiir Anbieter von Video-Sharing Diensten sowie erforder-
liche redaktionelle Anpassungen der Nummerierung.

V.
Begriindung zu Artikel 4
Anderung des ARD-Staatsvertrages
Bei den Anderungen des ARD-Staatsvertrages handelt es sich um redaktionelle

Folgednderungen.

V.
Begriindung zu Artikel 5
Anderung des ZDF-Staatsvertrages

Bei den Anderungen des ZDF-Staatsvertrages handelt es sich um redaktionelle
Folgednderungen.
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VL
Begriindung zu Artikel 6
Anderung des Deutschlandradio-Staatsvertrages

Bei den Anderungen des Deutschlandradio-Staatsvertrages handelt es sich um re-
daktionelle Folgednderungen.

VIL
Begriindung zu Artikel 7

Anderung des Rundfunkfinanzierungstaatsvertrages

Bei den Anderungen des Rundfunkfinanzierungstaatsvertrages handelt es sich um
redaktionelle Folgednderungen.

VIIIL.
Begriindung zu Artikel 8
Anderung des Rundfunkbeitragsstaatsvertrages

Bei den Anderungen des Rundfunkbeitragsstaatsvertrages handelt es sich um re-
daktionelle Folgednderungen.

1X.
Begriindung zu Artikel 9

Kiindigung, Inkrafttreten, Neubekanntmachung

Artikel 9 enthélt die Bestimmungen zur Kiindigung, iiber das Inkrafttreten und
zur Neubekanntmachung des Staatsvertrags.

In Absatz 1 wird klargestellt, dass der in Artikel 1 neu geschlossene Staatsvertrag
sowie die in den Artikeln 3 bis 8 geénderten Staatsvertrdge nach den dort gelten-
den Kiindigungsbestimmungen gekiindigt werden konnen. Der in Artikel 1 neu ge-
schlossene Staatsvertrag sowie die in den Artikeln 3 bis 8 gednderten Staatsvertra-
ge behalten durch diesen Staatsvertrag weiterhin ihre Selbststédndigkeit. Deshalb
ist in Artikel 9 dieses Staatsvertrags eine gesonderte Kiindigung nicht vorgesehen.

Absatz 2 Satz 1 bestimmt das Inkrafttreten der Artikel 1 bis 8 dieses Staatsver-
trags fiir den Tag nach der Hinterlegung der letzten Ratifikationsurkunde. Durch
diese Regelung erhalten die Lander die notwendige zeitliche Flexibilitdt im Rah-
men des Ratifikationsverfahrens. Satz 2 ordnet an, dass dieser Staatsvertrag ge-
genstandslos wird, wenn bis zum 31. Dezember 2020 nicht alle Ratifikationsur-
kunden bei der Staatskanzlei des Vorsitzenden der Ministerpriasidentenkonferenz
hinterlegt sind. Die Bestimmung eines Zeitpunktes fiir die Gegenstandslosigkeit
des Staatsvertrages ist mit Blick auf das nach Satz 1 bestimmte Inkrafttreten aus
Griinden der Rechtssicherheit angezeigt.

Der Rundfunkstaatsvertrag, der Jugendmedienschutz-Staatsvertrag, der ARD-
Staatsvertrag, der ZDF-Staatsvertrag, der Deutschlandradio-Staatsvertrag, der
Rundfunkfinanzierungsstaatsvertrag und der Rundfunkbeitragsstaatsvertrag be-
halten im Fall der Gegenstandlosigkeit ihre Giiltigkeit in der bisherigen Fassung.

Absatz 3 bestimmt, dass die Hinterlegung der Ratifikationsurkunden den Léndern
durch die Staatskanzlei der oder des Vorsitzenden der Konferenz der Regierungs-
chefinnen und Regierungschefs der Lander mitgeteilt wird.

Absatz 4 gewihrt den Staatsvertragslandern die Moglichkeit, die in den Artikeln 3
bis 8 gednderten Staatsvertrige in der nunmehr giiltigen Fassung bekannt zu
machen. Eine Verpflichtung zur Neubekanntmachung besteht nicht.
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