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Protokoll

iiber die 128. Sitzung vom 14. Oktober 2020

Beginn: 9:03 Uhr

Prisidentin Muhterem Aras: Guten Morgen, meine Damen
und Herren! Ich erdffne die 128. Sitzung des 16. Landtags von
Baden-Wiirttemberg.

Zunichst weise ich Sie, Herr Abg. Dr. Fiechtner, darauf hin,
dass es eine Regelung gibt, wonach wihrend der Sitzung kei-
ne Filmaufnahmen gemacht werden diirfen. — Vielen Dank.

Von der Teilnahmepflicht befreit sind Herr Abg. Beck, Herr
Abg. Deuschle, Herr Abg. Halder, Frau Abg. Saebel und Frau
Abg. Seemann.

Seitens der Regierung haben sich aus dienstlichen Griinden
entschuldigt: Herr Ministerprasident Kretschmann, Frau
Staatssekretdrin Olschowski, ab 15 Uhr Frau Ministerin Dr.
Eisenmann und Herr Minister Hermann sowie ab 18 Uhr Frau
Staatssekretirin Schiitz.

(Zuruf von der SPD: Es geht auch ohne Regierung!)
Dienstlich entschuldigt ist auBerdem Herr Abg. Frey.

Meine Damen und Herren, eine Zusammenstellung der
Eingiédnge liegt Ihnen vor. — Sie nehmen davon Kennt-
nis und stimmen den Uberweisungsvorschligen zu.

*

Im Eingang befinden sich:

1. Antrag der Fraktion der AfD — Anderung der Geschiftsordnung des
16. Landtags von Baden-Wiirttemberg zur Einfithrung eines Lobby-
registers — Drucksache 16/8789

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

2. Mitteilung der Biirgerbeauftragten des Landes Baden-Wiirttemberg
vom 30. September 2020 — Tatigkeitsbericht der Biirgerbeauftragten
des Landes Baden-Wiirttemberg fiir das Jahr 2019 — Drucksache
16/8930

Uberweisung vorberatend an den Ausschuss fiir Inneres, Digitalisie-
rung und Migration und federfiihrend an den Stindigen Ausschuss

sk

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie Sie wissen, habe ich am
Montag eine Allgemeinverfiigung erlassen, mit der ich das
Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung in allen Gebduden des
Landtags vorgeschrieben habe.

Die aktuelle Zahl der Coronaneuinfektionen in Stuttgart 14sst
keine andere Wahl. Das Robert Koch-Institut schitzt die Ge-

fahrdung fiir die Gesundheit der Menschen in Deutschland als
hoch ein, fiir Risikogruppen sogar als sehr hoch. Um dem Aus-
breiten des Virus entgegenzuwirken, sind das Tragen einer
Mund-Nasen-Bedeckung und die Beachtung des Abstandsge-
bots dringend erforderlich. Auch insoweit sind die Empfeh-
lungen des Robert Koch-Instituts eindeutig.

Bei uns im Landtag geht es dariiber hinaus nicht nur um den
Schutz der Gesundheit von Thnen, Thren Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern sowie der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Fraktionen und meiner Landtagsverwaltung. Es geht auch da-
rum, den Parlamentsbetrieb aufrechtzuerhalten und damit das
Funktionieren der ersten Gewalt im Staat zu sichern.

Die Allgemeinverfiigung tritt mit dem heutigen Tag in Kraft.
Die Pflicht zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung gilt
nicht nur au3erhalb des Plenarsaals, sondern auch im Plenar-
saal. Nur wenn Sie sich an Threm Platz befinden, diirfen Sie
die Bedeckung absetzen. Sobald Sie sich im Raum bewegen
— ob von Threm Platz nach drauflen, zu Threm Platz hin, zu ei-
nem anderen Platz oder zum Redepult —, miissen Sie eine
Mund-Nasen-Bedeckung tragen.

Mir ist klar, dass der oder die eine oder andere von Thnen —
die Regelung ist ja schlielich neu — vielleicht kurz nicht da-
ran denkt. Ich werde Sie deshalb gegebenenfalls zunéchst an
das Tragen der Mund-Nasen-Bedeckung erinnern. Bei weite-
ren Verstoflen allerdings — das kiindige ich schon jetzt an —
werde ich auch Ordnungsrufe erteilen und eventuell auch ei-
nen Sitzungsausschluss anordnen.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]: Ja, ge-
nau!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich setze auf Thre Einsicht
und Thr Verantwortungsbewusstsein und bei denen, die das
Tragen der Maske grundsétzlich ablehnen, auf Riicksichtnah-
me.

(Zurufe — Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]
meldet sich.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unter Punkt 4 unserer Ta-
gesordnung — ich habe Sie gesehen, Herr Abg. Dr. Fiechtner
— ist die Zweite und Dritte Beratung des Gesetzentwurfs iiber
die Feststellung eines Zweiten Nachtrags zum Staatshaushalts-
plan von Baden-Wiirttemberg fiir die Haushaltsjahre 2020/21
vorgesehen. Sind Sie gemill § 50 Satz 2 unserer Geschéfts-
ordnung mit der Fristverkiirzung zwischen Zweiter und Drit-
ter Beratung des Gesetzentwurfs einverstanden? — Es erhebt
sich kein Widerspruch. Dann ist es so beschlossen.
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(Prisidentin Muhterem Aras)

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten: Ich habe drei Ge-
schiftsordnungsantrige vorliegen.

Zunichst Herr Abg. Dr. Podeswa. Bitte.

Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Nach § 84
der Geschéftsordnung des Landtags von Baden-Wiirttemberg
stelle ich hiermit den Antrag, unseren Antrag Drucksache
16/9035 — EntschlieBung zur Anlage zu dem Gesetz iiber die
Feststellung eines Zweiten Nachtrags zum Staatshaushalts-
plan von Baden-Wiirttemberg fiir die Haushaltsjahre 2020/21
— vorzuziehen und vor der Debatte zum Haushalt als Tages-
ordnungspunkt 4 zu behandeln.

14 Milliarden € Schulden will die Landesregierung aufneh-
men, 7 Milliarden € davon fiir nicht ndher detaillierte Zufiih-
rungen an die Riicklagen und das Projekt ,,Zukunftsland Ba-
den-Wiirttemberg™. 7 Milliarden € subsumiert die Landesre-
gierung unter Allgemeinpldtzen, ohne konkrete Zahlen fiir
Projekte zu nennen. 7 Milliarden € an Blankoerméchtigungen
— das widerspricht den ehernen Grundsétzen der Vollstandig-
keit, der Haushaltswahrheit und der Haushaltsklarheit.

(Beifall bei der AfD)

Das Konigsrecht des Parlaments, das Informations- und Kon-
trollrecht des Parlaments, wird hier bewusst und vorsétzlich
unterlaufen. 7 Milliarden € Blankoerméchtigungen, das wi-
derspricht vermutlich Artikel 79 unserer Landesverfassung.

Die Landesregierung iiberdehnt ihre Erméchtigungen aus dem
Gesetz zur Feststellung einer Naturkatastrophe vorsétzlich und
finanziert vermeintliche Wohltaten, die nichts, aber auch gar
nichts mit der Coronakrise zu tun haben.

Die griin-schwarze Landesregierung kennt kein Mal3 bei der
Aufnahme neuer Schulden. Auch der Landesrechnungshof hat
sich in seiner Kritik an diesem Nachtragshaushalt sehr deut-
lich positioniert. Die griin-schwarze Landesregierung verstoft
mit diesem Nachtragshaushalt vermutlich konkret auch gegen
Artikel 84 unserer Landesverfassung, die Schuldenbremse.

Der Antrag der AfD-Fraktion fordert von der Landesregierung
daher nicht mehr und nicht weniger als die Vorlage eines ver-
fassungskonformen Haushalts, bevor sich das Parlament da-
mit befasst.

(Beifall bei der AfD)

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, nehmen Sie Thren von
den Biirgern erhaltenen Auftrag wahr. Lassen Sie sich Thr In-
formations- und Kontrollrecht nicht beschneiden. Ich appel-
liere an Sie: Wir Abgeordneten miissen unser Kontrollrecht
ausiiben und diirfen dieses nicht an das Verfassungsgericht de-
legieren. Unterstiitzen Sie unseren Antrag fiir einen nachvoll-
ziehbaren und transparenten Landeshaushalt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Ich sehe keine weiteren Wort-
meldungen zu diesem Geschéftsordnungsantrag. Dann lasse
ich dariiber abstimmen. Sie haben gehort: Es geht um die Er-
weiterung der Tagesordnung. Wer dem Antrag der AfD-Frak-
tion zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Ge-

7930

genprobe! — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag mit Mehr-
heit abgelehnt. Vielen Dank.

Jetzt liegen zwei weitere Geschéftsordnungsantrige vor.
Zunichst Herr Abg. Dr. Gedeon.

(Abg. Dr. Wolfgang Gedeon [fraktionslos] begibt sich
ohne Mund-Nasen-Schutz zum Redepult. — Zurufe —
Unruhe)

— Meine Damen und Herren, bewahren Sie bitte Ruhe. Es gibt
auch Menschen, die Atteste vorgelegt haben. Ich habe einen
genauen Uberblick, wer ein solches Attest hat und wer nicht.
Vielen Dank.

(Zuruf des Abg. Martin Rivoir SPD — Unruhe)

Abg. Dr. Wolfgang Gedeon (fraktionslos): Frau Présidentin,
meine Damen und Herren! Hiermit stelle ich einen Antrag ge-
maf § 84 der Geschéftsordnung.

(Anhaltende Unruhe)

— Horen Sie doch bitte einmal zu, was ich zu sagen habe. —
Ich fordere eine Abstimmung iiber die sofortige Riicknahme
dieser sogenannten Allgemeinverfiigung von Frau Aras. Be-
griindung: Es ist unglaublich, wie hier ein Fundament, ein
Grundrecht des Parlaments durch ein Hausrecht ausgehebelt
wird. Mit einem Hausrecht wird der ganze Landtag sozusa-
gen dressiert und drangsaliert. Anstatt das Ganze vor den
Landtag, vor das Plenum zu bringen, zu diskutieren und dann
tiber eine solch schwerwiegende Maflnahme abzustimmen,

(Zuruf von den Griinen: ,,Schwerwiegend®!)

maft sich Frau Aras, die Prasidentin, an, per Hausrecht eine
solch unglaubliche Verfiigung zu erlassen. Ich glaube, so et-
was gab es in der Geschichte des deutschen Parlamentarismus
noch nie.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Es macht ja auch den Parlamentarismus lacherlich, wenn man
mit jeder Hausordnung, jeder Geschéftsordnung die Grund-
regeln und die Grundfeste des Parlaments erschiittern kann.
Sind Sie sich dessen bewusst, was hier geschieht?

(Zurufe von der AfD: Nein!)

Ganz konkret: Es geht hier erstens um Notigung und zweitens
um Korperverletzung.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: , Korperver-
letzung*“! — Zuruf von der SPD: Thre Rede ist Korper-
verletzung!)

Notigung: Sie drohen ein Zwangsgeld von 50 000 € an. Einen
solchen Wahnsinn muss man einmal publik machen. Wenn je-
mand die Maske nicht trégt, soll er mit einem Zwangsgeld von
50 000 € — ich wiederhole: 50 000 € — und im Wiederholungs-
fall mit einem noch héheren — — Ja, wollen Sie vielleicht das
ganze Vermdgen konfiszieren? So etwas gibt es ja nicht ein-
mal in China, Frau Aras!

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Daniel An-
dreas Lede Abal GRUNE: Wo steht denn das? — Zu-
ruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)
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(Dr. Wolfgang Gedeon)

Zweitens habe ich gesagt: Korperverletzung. In dieser Anord-
nung steht, man miisse die Maske so tragen, dass von der Sei-
te keine Luft einstromen kann. Ja, sind Sie denn noch gesund?
Es ist doch klar, was dann passiert. Unter normalen Verhalt-
nissen besteht beim Tragen einer Maske erstens eine Hypoxie
und zweitens eine Hyperkapnie. Hypoxie heifit ,,zu wenig
Sauerstoff*, und Hyperkapnie heif3t ,,zu viel Kohlendioxid®.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Das ist ein Dauerzustand
bei Thnen!)

Bei einem Kohlendioxidgehalt von 4 % tritt ein narkotischer
Effekt auf, und ein Kohlendioxidgehalt von 8 % ist todlich.
Unter der Maske betrdgt der Kohlendioxidgehalt 1 bis 3 %,
bei manchen sogar 4 %.

Sie riskieren also schwerste gesundheitliche Zwischenfille,
vor allem bei Leuten, die halb krank sind, z. B. Herzpatien-
ten, Koronarpatienten. Die kdnnen normalerweise alles ma-
chen. Aber wenn sie in eine solche Stresssituation eines Sau-
erstoffmangels und einer Hyperkapnie kommen, dann dekom-
pensieren sie, und dann kdnnen Sie mit Threr Maskenpflicht
einen Herzinfarkt auslosen. Ich stelle mich hier hin und sage:
Durch das Tragen einer Maske haben garantiert schon etliche
Leute — es gibt eine Dunkelziffer — einen Infarkt bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf von den
Grlinen: Beweise!)

— Ja, Beweise. Beweisen Sie mir erst einmal das Gegenteil.
Das ist drztliche Plausibilitét, weil der Sauerstoff sinkt.

(Oh-Rufe — Unruhe)

Wenn Sie kein Arzt sind, verstehen Sie das natiirlich nicht.
Aber ein normaler Laie wiirde auch das verstehen. Aber wenn
die griine Ideologie davor ist, dann versteht man die einfachs-
ten Sachen nicht mehr.

Meine Damen und Herren, es ist also nicht nur im Interesse
der einzelnen Parlamentarier, sondern im Interesse des gesam-
ten Parlamentarismus unbedingt erforderlich, dass diese Ver-
fligung sofort zuriickgenommen wird — dariiber bitte ich jetzt
abzustimmen — und dass wir das jetzt als ersten Tagesord-
nungspunkt zum Thema machen. Dann kann der Landtag da-
riiber abstimmen, und dann gilt das. Aber es geht nicht an,
dass wir den Parlamentarismus iiber ein sogenanntes Haus-
recht und eine sogenannte Allgemeinverfiigung einfach aus-
hebeln und lacherlich machen.

Danke.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, Sie
haben den Antrag gehort. Ich lasse dariiber abstimmen. Wer
dem Antrag von Herrn Abg. Dr. Gedeon zustimmt, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Der Antrag ist damit mit Mehrheit abgelehnt.

Als Néchster hat nunmehr Herr Abg. Dr. Fiechtner das Wort
zur Geschiftsordnung.

(Zuruf des Abg. Emil Sianze AfD)

Abg. Dr. Heinrich Fiechtner (fraktionslos): Sehr verehrte
Frau Président, sehr verehrte Damen, sehr geehrte Herren,
Sonstige A bis Z! Lange mussten Sie warten, bis Sie endlich
wieder meine Worte horen konnen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Wir haben Sie
nicht vermisst! — Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Nach § 84 der Geschéftsordnung stelle ich den Antrag, dass
diese Hausordnung, diese Anordnung unmittelbar und mit so-
fortiger Wirkung zuriickgenommen wird,

(Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU: Haben Sie ein
Attest?)

dass sich Frau Aras als Parlamentsprésidentin fiir diesen un-
fassbaren Ubergriff, fiir diesen unfassbaren Anschlag auf De-
mokratie und Rechtsstaatlichkeit vor allen Parlamentariern in
aller Form entschuldigt und dass dieser Landtag alle corona-
bedingten Verordnungen — sowohl was den sogenannten
Mund-Nasen-Schutz, der letztlich nur eine Unterwerfungs-
maske ist,

(Zuruf von den Griinen: Ach!)

als auch was die Abstandsregelungen anbelangt — mit sofor-
tiger Wirkung authebt, um wieder einen normalen Parlaments-
betrieb zu ermoglichen.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Vereinzelt Wi-
derspruch)

Die Begriindung: Fiir eine Bedeckung von Mund und Nase
gibt es aus medizinischer Sicht keinerlei Griinde.

(Zuruf von den Griinen: Beweis?)

Selbst chirurgische Masken werden nur auf Durchgingigkeit
gegentiber Staphylokokken getestet — das sind grof3e Bakteri-
en — und nicht auf Viren. Wenn Sie im Laden Masken kaufen
und die dazu beiliegenden Produktbeschreibungen lesen, wer-
den Sie feststellen kdnnen, dass sie eben nicht auf Durchgén-
gigkeit gegen SARS-CoV-2 iiberpriift sind. Es gibt keine Mas-
ke, die irgendein Virus wirksam zuriickhalten kann, und das
Tragen einer Maske trigt auch nicht dazu bei, eine wie auch
immer geartete Verbreitung einer Viruserkrankung zu verhin-
dern. Das heif3t im Klartext: Das vorgegebene medizinische
Ziel wird nicht erreicht.

Erreicht wird — das ist Punkt 2 des von der Landesregierung
Gewiinschten — eine Bewusstseinsmachung. Das steht so auch
auf der Homepage. Die Menschen sollen sich durch das Tra-
gen der Maske bewusst werden, dass wir in einer gefahrlichen
Lage seien.

(Abg. Dr. Christina Baum AfD: Erniedrigung ist das!)

Wenn ein Zwangsmittel eingesetzt werden soll und dies auch
noch mit Bu3geldern hinterlegt ist, muss dieses Zwangsmit-
tel das sanftest mogliche, das geringstmogliche Belastende
sein. Ich bin kein Jurist, aber ich weiB, es gibt da eine Formu-
lierung, die in diese Richtung geht.

Wenn man schon Symbole erschaffen will, dann darf man auf
keinen Fall etwas nehmen, was in die physiologischen Abldu-
fe des Menschen eingreift.

(Abg. Dr. Christina Baum AfD: Ja!)
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Die Atmung ist das Grundlegendste iiberhaupt. Sie steht
noch tiber Essen und Trinken. An dieser Stelle einzugreifen,
ein mechanisches Atemhindernis aufzubauen, das ist eine
Korperverletzung. Das ist eine Anmaflung gegeniiber den
Menschen,

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

die sehr, sehr, sehr sorgfiltig iiberdacht sein muss. Das ist sie
aber an dieser Stelle nicht.

Sie konnen es ja einmal testen. Gehen Sie einfach im Land-
tag von der Tiefgarage in den obersten Stock ohne Maske, und
wiederholen Sie den gleichen Vorgang mit Maske. Dann wer-
den Sie merken, was dies fiir Sie ganz praktisch bedeutet —
auch wenn Sie trainiert sind.

Die negativen Seiten allein durch diese mechanische Behin-
derung sind deutlich ersichtlich. Herr Kollege Gedeon hat die
Hyperkapnie, also die Ubersittigung mit Kohlendioxid, ge-
nannt, die in bestimmten Dosierungen zu einer Beeintrachti-
gung des Denkvermogens fiihrt. Ich glaube, manches in der
Politik ist vielleicht auch dadurch zu erkléren.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD — Vereinzelt
Lachen bei der CDU)

Wir haben ferner natiirlich auch noch das Problem der Infek-
tiositdt: Sie atmen ein feuchtes Milieu; dies schaffen Sie durch
die Atmung. Sie haben einen Bakterien- und Pilzrasen, Sie at-
men dies zuriick, es gibt ein Anwachsen von Zahnfleischent-
zlindungen, von Nasennebenhohlenentziindungen, von Lun-
genentziindungen, von allen mdglichen Erkrankungen allein
durch dieses sinnlose Konstrukt.

Das heifit: Medizinisch gibt es keinen Nutzen. Medizinisch
gibt es hingegen einen massiven Schaden.

Wenn Sie schon eine Bedeutung erlangen wollen, dann fiih-
ren Sie doch mal wieder die Armbinde ein, wie wir es ja auch
schon hatten, oder vielleicht ein Symbol, ans Revers geheftet.
Auch das hatten wir ja schon mal. Dann kénnen Sie geniigend
Bewusstsein schaffen.

Die Maske ist demzufolge ein Anschlag auf die menschliche
Gesundheit, eine Korperverletzung, eine Notigung und hat in
einem Parlament nichts verloren. Wenn Sie ein Restmal} an
Vernunft haben, dann schaffen Sie das ab!

Zuletzt noch zum Virus: Das SARS-CoV-2-Virus ist bis zum
heutigen Tag nicht vollstdndig beschrieben. Die Tests sind —
das geht auch aus zahlreichen Kleinen Anfragen hervor, die
ich an den Landtag gestellt habe — hochst unzuverldssig. Die
Falsch-Positiv-Rate ist extrem hoch, und das, was vom Ro-
bert Koch-Institut verkiindet wird und was auch hier vom Po-
dium verkiindet wird, ist allein dem Anstieg der Testzahlen
und der daraus resultierenden erhdhten Quote von falsch po-
sitiven Testergebnissen geschuldet. Diese Tests sagen iibri-
gens nichts liber die Pridsenz eines Virus aus. Sie sagen erst
recht nichts dariiber aus, ob ein Mensch krank ist.

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Fiechtner, Ihre
Redezeit ist zu Ende.
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Abg. Dr. Heinrich Fiechtner (fraktionslos): Es ist einfach ei-
ne Virussequenz. Vor diesem Hintergrund bitte ich Sie: Seien
Sie endlich mal verniinftig!

(Heiterkeit des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/
DVP)

Seien Sie endlich mal menschlich. Denken Sie an sich, aber
denken Sie auch an die Biirger, denken Sie daran, was Sie mit
den Biirgern dieses Landes machen.

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Fiechtner, Thre
Redezeit ist zu Ende!

Abg. Dr. Heinrich Fiechtner (fraktionslos): Sie vernichten
unser Land und unsere Biirger. Stimmen Sie meinem Antrag
zu!

(Beifall bei Abgeordneten der AfD und des Abg. Dr.
Wolfgang Gedeon [fraktionslos])

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, ich
lasse iiber den Antrag von Herrn Abg. Dr. Fiechtner abstim-
men. Wer dem Antrag von Herrn Abg. Dr. Fiechtner zustimmt,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Der Antrag ist damit mehrheitlich abgelehnt.

Wir treten nun in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — Vom Saulus zum Paulus — Ministerpré-
sident Kretschmanns Entdeckung des Verbrennungsmo-
tors — beantragt von der Fraktion der FDP/DVP

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Aktuel-
le Debatte eine Gesamtredezeit von 50 Minuten festgelegt.
Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht angerechnet.
Fiir die Aussprache steht eine Redezeit von zehn Minuten je
Fraktion zur Verfligung.

Fiir die FDP/DVP-Fraktion erteile ich das Wort Herrn Frakti-
onsvorsitzenden Dr. Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Présidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt ja immer wieder in
der Geschichte des Landes mehr oder weniger einschneiden-
de historische Erlebnisse. Eines dieser zumindest kleinen ein-
schneidenden historischen Erlebnisse hatte das Land am
25. September dieses Jahres, als wir in einem Interview des
Ministerprasidenten in der ,,Wirtschaftswoche* lesen durften:
,,Auch die Griinen fahren Auto.

(Vereinzelt Heiterkeit — Zuruf von der AfD: Sie flie-
gen auch gern!)

Er hat allerdings nicht gesagt, ob das fiir alle Griinen gilt, ob
das auch fiir seinen Verkehrsminister gilt — der uns ja wissen
lasst, man sollte zunehmend Autowege durch Fahrradwege
und durch FuBwege ersetzen. Herr Hermann, ich habe sogar
gehort, Sie hitten ein Buch geschrieben, in dem Sie sich aus-
malen, Sie wiirden 100 Jahre alt

(Vereinzelt Heiterkeit)
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und wiirden dann sozusagen am Rollator durch Stuttgart strei-
fen —

(Zuruf: E-Rollator!)

und es fahren keine Autos mehr. Also, das sind die Visionen
unseres Verkehrsministers, die allerdings nur eingeschrankt
zu dem passen, was der Ministerprasident jetzt neuerdings ent-
deckt hat: Auch die Griinen fahren Auto.

Oder ich nenne Herrn Hofreiter und andere, die das Verbot
des Verbrennungsmotors in den Raum stellen, und Herrn Oz-
demir, der gesagt hat, es miissten viel weniger Autos werden.

(Zurufe)

Auch beim Ministerprdsidenten war da ein fast biblisch zu
nennender Lernprozess notwendig, bis er dahin gekommen
ist. Denn er hat ja nicht sozusagen als Apostel des Verbren-
nungsmotors angefangen, sondern als Pharisder Saulus, der —
im biblischen Sinn — zunéchst einmal den Verbrennungsmo-
tor ,,verfolgt™ hat. Vom Beginn seiner Amtszeit stammt das
gefliigelte Wort: ,,Weniger Autos sind besser als mehr* — so
der Saulus Kretschmann noch vor einigen Jahren.

Es muss ihm etwas Ahnliches widerfahren sein wie dem bib-
lischen Paulus, der ja auf dem Weg nach Damaskus offensicht-
lich eine Erscheinung hatte. Christus ist ihm erschienen und
hat ihn gefragt: ,, Warum verfolgst du mich?* Dann kam er zur
Einsicht. Unserem Ministerprasidenten muss der Verbren-
nungsmotor erschienen sein, der ihn gefragt hat: ,,Warum ver-
folgst du mich?* Eine dhnliche Einsicht muss dann beim Mi-
nisterprisidenten Raum gegriffen haben.

Denn im Mai dieses Jahres, als Ergebnis der Coronakrise, hat
er Kaufpramien gefordert, Kaufpramien fiir Verbrennungsmo-
toren, aus der Einsicht heraus, dass der Verbrennungsmotor in
Baden-Wiirttemberg sowohl fiir die Automobil- als auch fiir
die Zulieferindustrie von essenzieller Bedeutung ist und dass
das fiir uns ein Wohlstandsfaktor ist. Ich habe das schon da-
mals ausdriicklich gewtirdigt.

Im September ging er aber noch einen Schritt weiter. Da folg-
te in diesem Interview auch die Infragestellung des 6kologi-
schen Nutzens der batterieelektrischen Mobilitét.

(Abg. Nico Weinmann FDP/DVP: Hort, hort!)

Denn, so der Ministerprésident, wenn die erneuerbaren Ener-
gien, so wie im Moment, nicht ausreichen, um die Batterien
zu laden, dann ist es gar nicht so weit her mit dem dkologi-
schen Nutzen der batterieelektrischen Mobilitdt. Denn wenn
wir die Batterien mit Strom laden, der aus polnischen Braun-
kohlekraftwerken kommt, wenn wir das Lithium irgendwo
fordern, wenn die Entsorgung nicht geklart ist, dann ist es in
der Tat nicht so weit her mit dem 6kologischen Nutzen.

Aber gleichzeitig werden die Arbeitsplédtze infrage gestellt.
Das merken wir doch im Moment an allen Ecken und Enden
unserer Automobil- und Zulieferindustrie. Da ist von Arbeits-
platzabbau die Rede — und das hat mit der Fixierung auf die
batterieelektrische Mobilitdt zu tun, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der FDP/DVP)

In diesem Interview stellt der Ministerprédsident auch einen
unmittelbaren Zusammenhang mit dem Erhalt von Arbeits-
plétzen und von Wohlstand in Baden-Wiirttemberg her. Ich
zitiere:

Die Deckungsbeitrige beim Verbrenner sind eben ganz
anders als beim Elektrofahrzeug.

Da kann ich nur sagen: Herzlich willkommen im Club! Da
kann ich nur sagen: Gliicklicherweise ist aus dem Minister-
prasidenten Saulus ein Ministerprisident Paulus geworden,
der das mittlerweile einsieht. Die Frage ist nur, ob diese Ein-
sicht auch seinen Verkehrsminister, der sich ja am heutigen
Tag vielleicht noch &uBern wird, und die FuBtruppen seiner
griinen Partei ereilt hat.

Denn es ist klar: Unsere Automobilwirtschaft ist zentral ab-
héngig von dieser Frage. Es niitzt doch nichts, sich auf eine
Technologie zu verengen, die 2 % des Marktes ausmacht.
Wenn bei uns die Automobilindustrie, die Zulieferer und mit-
telbar auch der Maschinenbau — unsere zentralen Kernindus-
trien — abhéngig sind von einem verniinftigen technologischen
Wandel der Automobilwirtschaft, dann ist es vollig klar, dass
wir die Antriebssysteme der Zukunft &ndern miissen, dass wir
wegmiissen von dem fossilen Zeitalter.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Und wann?)

Aber die batterieelektrische Mobilitét ist eben nicht der ein-
zige Weg und wahrscheinlich auch nicht der beste Weg, um
vom fossilen Zeitalter wegzukommen. Es ist auch industrie-
politisch nicht verniinftig; das sage nicht ich, sondern das sagt
Paulus Kretschmann. Ich zitiere:

Solange wir bei den Batterien noch von Asien abhdngen,
ist es industriepolitisch gesehen ratsam, nicht nur auf ei-
nem Bein zu stehen.

Ich hoffe, meine Damen und Herren, das ist auch in der grii-
nen Fraktion angekommen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Deshalb lautet seine Schlussfolgerung: Technologieoffenheit,
das Setzen auch auf Wasserstoff, auf synthetische Kraftstof-
fe. Das ist aber das, was von den Ideologen der batterieelek-
trischen Mobilitét zentral verhindert wird.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Stimmt doch
gar nicht!)

— Doch, die synthetischen Kraftstoffe werden beispielsweise
vom Bundesumweltministerium verhindert. Da wird es nicht
in die notwendigen DIN-Normen aufgenommen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Es wird verhindert von Ideologen, die versuchen, die batte-
rieelektrische Mobilitdt auf Teufel komm raus am Markt
durchzusetzen. Das ist genau das Thema. Gliicklicherweise
hat Herr Kretschmann das erkannt. Es geht um umweltfreund-
liche Verbrenner. Das ist das Thema ,,Umweltfreundliche Ver-
brenner®. Dafiir sollte man sich endlich einmal 6ffnen.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Den umwelt-
freundlichen Verbrenner kenne ich gar nicht!)
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Insofern kann ich nur hoffen, dass das Missionswerk des Pau-
lus Kretschmann bei seiner eigenen Partei dhnlich erfolgreich
ist wie das Missionswerk des biblischen Paulus bei den Hei-
den, meine Damen und Herren.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP — Vereinzelt Beifall bei der
SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Fraktion GRUNE er-
teile ich das Wort Frau Abg. Lindlohr.

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Frau Prisidentin, licbe Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Riilke und der Verbrennungsmo-
tor, die FDP und der Verbrennungsmotor — das ist, wie wir ge-
rade wieder gehort haben, auch eine ganz eigene Art von
schwieriger Geschichte.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Eine sehr
harmonische Geschichte! — Vereinzelt Heiterkeit)

Die FDP moéchte aus dem Verbrennungsmotor und aus allen
anderen Antriebstechnologien eine Glaubensfrage machen —
eine Glaubensfrage, das haben Sie auch mit dem Titel der heu-
tigen Aktuellen Debatte demonstriert —

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)
und sogar eine Bekenntnisfrage.

(Zuruf von der AfD: Ideologie pur! — Weitere Zuru-
fe)

Ich finde, fiir eine angebliche Marktpartei ist das ein Armuts-
zeugnis, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Udo Stein AfD: Ein

Armutszeugnis ist etwas ganz anderes! — Abg. Dr.

Wolfgang Reinhart CDU: Wir bekennen uns zur Phy-
sik! — Weitere Zurufe)

Der Unterschied zwischen Thnen und uns ist, dass wir dieses
Land gestalten.

(Lachen bei der AfD)

Sie beschreiben den Status quo. Es ist gut, dass Sie hier die
Analyse unseres Ministerprésidenten vortragen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Sind Sie
denn mit der Analyse einverstanden? Offenbar nicht!)

—Ich rede, Herr Riilke, Sie sind nicht dran. — Sie selbst tragen
hier vor: Wir werden von den fossilen Antrieben wegkommen.
Das haben Sie hier gerade gesagt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Genau!)

Der Ministerprasident sagt: Das Problem ist, dass die De-
ckungsbeitrage der Unternehmen, die hier unsere Wertschop-
fung priagen, noch am Verbrennungsmotor hangen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Da hat er
recht!)
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Was machen wir jetzt? Wir gestalten zusammen mit den Un-
ternehmen, den Beschiftigten und der Wissenschaft, damit die
Unternehmen in Baden-Wiirttemberg auch mit neuen Tech-
nologien gutes Geld verdienen kdnnen. So wird ein Schuh da-
raus, Herr Riilke.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Jochen HauBmann

FDP/DVP: Das siecht man gerade beim Arbeitsplatz-

abbau! — Abg. Udo Stein AfD: Sie machen es kaputt!
So ist es!)

Sie weisen darauf hin, dass der Ministerprasident sagt, dass
es darauf ankommt, welcher Strom verwendet wird. Ja, ge-
nau, das macht einen Unterschied. Jetzt gibt es zum einen ei-
ne Analyse vom Fraunhofer ISI von Januar, die die Lebens-
zyklen verschiedener Automodelle vergleicht. Dabei kommt
im Hinblick auf den Klimaschutz heraus, dass beim aktuellen
Strommix bei einem batterieelektrischen Fahrzeug die Treib-
hausgasemissionen bereits um 15 bis 30 % niedriger sind —
15 bis 30 %.

Aber da bleiben wir natiirlich nicht stehen. Es geht darum, die
Energiewende zu gestalten. Sie als Antiwindkraftpartei sind
diejenigen, die dagegen arbeiten, und wir arbeiten daran, dass
es 0kologisch und 6konomisch vorangeht. Das macht den Un-
terschied, Herr Riilke.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riil-
ke FDP/DVP: Mit den Windrddern kénnen Sie keine
Technologiewende machen!)

In Europa und auch in Deutschland steigt bei den Neuzulas-
sungen der Anteil der batterieelektrischen Fahrzeuge — in Eu-
ropa dieses Jahr wohl von 3 auf 10 %. Auch in Deutschland
haben die Neuzulassungen jetzt im September auf 8 % ange-
zogen. Ob das so bleibt, kann ich nicht sagen. Das legen wir
auch nicht fest.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP)
— Ich bin noch immer dran, Herr Riilke.

Das legen wir auch nicht fest. Das hiangt z. B. davon ab —um
das noch einmal fiir die, die den Markt kennen, festzuhalten
—, ob die Unternehmen in der Lage sind — —

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das hat
doch mit dem Markt nichts zu tun, bei Threr Subven-
tionspolitik!)

— In der ersten Reihe zu sitzen und reinzuquatschen ist noch
keine Qualitdt, Herr Riilke.

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Riilke, Frau
Abg. Lindlohr hat das Wort. Zwischenrufe sind zwar moglich
und erwiinscht, aber nicht dauernd. Dann miissten Sie sich im
Dialogverfahren auflerhalb des Plenarsaals oder wo auch im-
mer unterhalten.

Jetzt hat Frau Abg. Lindlohr das Wort.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Dann hort
sie es ja nicht!)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Wie gesagt, einfach reinzu-
quatschen ist noch kein Kompetenzbeweis, Herr Riilke.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wenn Sie
uns ansprechen!)

— Sie haben uns auch angesprochen. Ich habe Thnen auch nicht
reingequatscht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Doch, jetzt!)

Ich weil3 schon, dass das funktioniert, einfach meine Rede zu
unterbrechen; dann kann man sie schon nicht mehr so gut ver-
werten. [hre Strategie ist nicht allzu parlamentarisch. — Okay.

Ob es so bleibt, dass die Zahlen der Neuzulassungen von bat-
terieelektrischen Fahrzeugen in dieser Weise steigen, weif3 ich
nicht. Das legen wir hier auch nicht fest. Das kommt u. a. da-
rauf an — wenn man den Markt kennt, weil3 man das —, ob die
Unternehmen in der Lage sind, die Bestellungen und Wiin-
sche zu bedienen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Kunden-
wiinsche!)

Hier gibt es ab und an Probleme.

Unsere Unternehmen machen sich aber auf den Weg. Daim-
ler hat in dieser Woche erkléart, der fiihrende Elektromobilbau-
er werden zu wollen, und mochte die fithrende Position bei
Elektroantrieben und Fahrzeugsoftware — Digitalisierung —
erreichen.

Porsche — das haben wir hier schon einmal besprochen — in-
vestiert 10 Milliarden € bis zum Jahr 2024 in die Hybridisie-
rung, die Elektrifizierung und die Digitalisierung hier bei uns
am Standort. Diese Fakten miissen Sie anerkennen, Herr Riil-
ke.

(Beifall bei den Griinen)

Was ist also unser Ziel? Wir, die regierungstragenden Frakti-
onen, gestalten den Automobilstandort in der Transformation,
die stattfindet.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Wir gestalten von
morgens bis abends!)

Wir gestalten ihn technologieoffen, 6kologisch und in vollem
Bewusstsein der globalen Verdnderungen auf dem Markt. So
sichern wir langfristig Arbeitsplédtze in Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Nico Weinmann FDP/DVP: Genau!)

Wir wollen das Auto und die Mobilitdtsdienstleistungen, die
netto ohne CO,-Emissionen auskommen. Denn langfristig ge-
sehen ist das der Markt. Da miissen wir hinkommen. Daran
arbeiten wir, wie Sie sehr gut wissen, zusammen mit den Part-
nern im Strategiedialog Automobilwirtschatft.

Die Dinge, von denen Sie behaupten, wir téiten sie nicht, fin-
den alle statt. Wir haben allein in den letzten Jahren 175 Mil-
lionen € in gemeinsamen Projekten — das macht nicht einfach
der Staat — verwendet.

(Zuruf von der AfD: Verbraten!)

Beim Thema Ladeinfrastruktur — ja, das ist Elektromobilitat
—, beim Thema Brennstoffzellentechnologie, beim Thema
Wasserstoff und beim Thema ,,Digitalisierung der Mobilitét*
geht es damit voran. Thre Behauptung, wir machten nur das
eine, ist in Bezug auf das Land Baden-Wiirttemberg absolut
falsch. Das gilt fiir diese Landesregierung und, ehrlich gesagt,
auch fiir die drei davor; denn die Technologieoffenheit ist ein
Markenzeichen Baden-Wiirttembergs.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU — Zuruf von der AfD: Aber nicht der Griinen!)

Wasserstoff ist ein spannendes und wichtiges Medium. Fiir
griinen Wasserstoff wird es vielfaltige Anwendungstechnolo-
gien geben. Er ist wichtig fiir die Frage der Dekarbonisierung
industrieller Prozesse und auch in einigen Bereichen der Mo-
bilitt.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Genau!)

Sie haben dazu einen Parteitag gemacht, auf dem schon gro-
Be Unzufriedenheit in den eigenen Reihen herrschte. Sie ha-
ben einiges gefordert. Vor einem Jahr sind Sie im Doppelhaus-
halt mit einem Anderungsantrag gekommen: 100 Millionen €
fiir irgendetwas, was mit Wasserstoff zu tun hat. Wir haben
nie wieder gehort, was Sie damit machen wollen. Sie haben
100 Millionen € in den Raum gestellt, ohne dafiir auch nur ei-
ne konkrete Idee zu liefern.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Dann
hitten Sie es doch abgeschlossen!)

In der Zeit, in der Sie Zahlen in den Raum stellen, aber keine
Ideen dazu liefern, setzen wir die Dinge langst um. Die For-
schungsfabrik HyFab zur Hochskalierung der Brennstoffzel-
lenproduktion ist in Arbeit. Die Region Rhein-Neckar mit ,,H2
Rivers* als Wasserstoffmodellregion fiir den Mobilitits- und
Transportsektor ist in Arbeit. Wir setzen um. Sie liefern nur
Uberschriften, und wir machen. Das ist der Unterschied.

Prisidentin Muhterem Aras: Frau Abg. Lindlohr, lassen Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Schweickert zu?

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Nein, danke.
Klar ist: Sie verteufeln eine verfiigbare Technologie;
(Zuruf: Quatsch!)

das ist eine Strategie von Ihnen. Das kann man machen. Es
beweist halt nur: Sie bashen Elektromobilitét — gegen die lang-
fristigen Interessen unseres Wirtschaftsstandorts — und sind
technologiefeindlich.

(Vereinzelt Lachen bei der AfD)
Da machen wir nicht mit, liebe Kolleginnen und Kollegen.
(Beifall bei den Griinen)

Wir gestalten den Strukturwandel hier. Wir gestalten ihn tech-
nologieoffen, wir gestalten ihn mit den Unternehmen.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Ausgerechnet die
Griinen sagen, die FDP sei technologiefeindlich! —
Unruhe)
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Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren in
den Reihen der FDP/DVP-Fraktion und der Fraktion GRU-
NE, Herr Abg. Lede Abal! Frau Abg. Lindlohr hat das Wort.
Vielen Dank.

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Wir gestalten den Struktur-
wandel hier technologieoffen,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja, ja!)

partnerschaftlich, mit Unternechmen, Beschiftigten und den
neuen Ideen aus der Wissenschaft, die wir dringend brauchen,
und das zum Wohl unseres Landes. Das werden wir weiter
tun, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Noch mal, ganz zum Schluss, zu Threr Volte mit dem ,,zu
Fuf3*: Es schade dem Wirtschaftsstandort, wenn mehr zu Fuf
gegangen werde. Also, ich weil3 echt nicht, wo Sie leben. Wir
sind Menschen, wir gehen zu Ful3. Die, die gut zu Ful} sind,
freuen sich daran, dass sie zu Fufl gehen kénnen. Menschen
wollen zu FuB gehen. Wir arbeiten im Landtag oder in unse-
ren Gemeinderéten an sicheren Schulwegen zu Ful}, gegen das
Elterntaxi fiir

(Zurufe, u. a. des Abg. Rainer Stickelberger SPD)

Schulwege zu Ful}. Beim Entwicklungsprogramm landlicher
Raum: Was machen wir? Wir setzen uns dafiir ein, dass die
Menschen in lebendigen Ortszentren wieder zu Full zum Ein-
kaufen gehen konnen, dass sie zu Ful zur Apotheke gehen
konnen. Wir fordern Gaststitten in der Ortsmitte, in Konver-
sionsprojekten aus alten Gebauden, damit die Leute wieder
zu FuB} das erledigen kdnnen, was sie erledigen wollen.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Der Pendler von
Heilbronn nach Stuttgart!)

Und mit Threr Aussage ,,Zu Ful3 gehen schadet dem Wirt-
schaftsstandort, und das in einer globalisierten Welt bleiben
Sie bitte allein zu Hause, und wir machen in dieser Zeit gute
Wirtschaftspolitik.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der

CDU — Vereinzelt Lachen bei der AfD — Abg. Rainer

Stickelberger SPD: Sind Sie heute Morgen zu Fuf} in
den Landtag gegangen? — Weitere Zurufe)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Mack.

Abg. Winfried Mack CDU: Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Fiir Baden-Wiirttemberg steht viel auf dem
Spiel. Wir sind, was die Automobilindustrie anbelangt, an ei-
ner entscheidenden Wegmarke. Es geht um die Frage: Erle-
ben wir einen Niedergang der Leitindustrie des Landes Ba-
den-Wiirttemberg? Koénnen wir diesen verhindern? Wir miis-
sen ihn verhindern!

Es geht um einen Arbeitsplatzabbau, den wir im Moment tig-
lich erleben, es geht um eine Verlagerung von Arbeitspliatzen
in andere Lander, die derzeit massiv ist. Denn verlagert wird
nicht nur wegen der Kostensituation, sondern weil die Unter-
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nehmen natiirlich ihren Kunden und Abnehmern folgen. Es
geht um den Abbau von FuE-Investitionen. Daimler hat an-
gekiindigt, beim Verbrennungsmotor 20 % zuriickzufahren —
iibrigens mit dem Hinweis, das kdme von der Politik. Ich fra-
ge mich, woher das kommt. Ich glaube, nicht aus diesem
Haus. Es geht um einen Verlust von Kompetenzen in Nach-
barbranchen. Dies kann nicht einfach aufgefangen werden, in-
dem wir — was wir natiirlich tun — versuchen, in anderen Sek-
toren Arbeitsplitze zu schaffen.

Wir miissen diesen Strukturwandel bewéltigen. Wir diirfen
nicht eine teilweise Deindustrialisierung zulassen, sondern wir
brauchen Erneuerung, um den Strukturwandel bewéltigen zu
konnen.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Andrea Lindlohr
GRUNE)

Mit welcher Idee gehen wir da heran? Technologieoffenheit
ist selbstverstiandlich, reicht aber natiirlich nicht aus. Entschei-
dend ist: Die Zukunft werden wir nicht mit Geboten und Ver-
boten gestalten, sondern mit technologischem Fortschritt

(Zuruf von der CDU: Genau!)
und mit Wettbewerbsfahigkeit.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Andrea Lindlohr
GRUNE)

Auf dem Weg zu einer moglichst klimaneutralen Wirtschafts-
weise miissen wir vor allem auf technische Losungen setzen,
auf Innovationen, die attraktiv sind, die andere haben wollen,
die sich die Menschen leisten konnen — Menschen, die Ver-
besserungen haben wollen.

Klar ist natiirlich im Hinblick auf den Klimaschutz: Wir ver-
heizen in wenigen Jahrzehnten und Jahrhunderten die fossi-
len Rohstoffe, die in Jahrtausenden und Jahrmillionen gewach-
sen sind. Das kann der Erde nicht guttun.

Aber wenn es darum geht, Losungen zu finden, stehen wir
doch nicht mit leeren Handen da. Es gibt Losungen, die langst
erforscht sind und die wir jetzt umsetzen miissen.

In diesem Zusammenhang mdchte ich den Chef von Bosch,
Volkmar Denner, zitieren, der gesagt hat:

Elektromobilitit und E-Fuels — der Klimaschutz braucht
beides.

Der Klimaschutz braucht die Elektromobilitit, aber er braucht
auch die synthetischen Kraftstoffe.

Zweitens argumentiert der Bosch-Chef:
(Zuruf des Abg. Emil Séanze AfD)

E-Fuels und Elektromobilitidt konnen beide das Klima nur mit
regenerativem Strom schiitzen, aber synthetische Kraftstoffe
konnen unmittelbar im Fahrzeugbestand wirken. Deswegen,
liebe Kolleginnen und Kollegen, miissen wir doch jetzt alles
dafiir tun, um auf diesem Feld weiterzukommen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)
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In der letzten Woche haben wir, ein paar Kollegen — Claus
Paal, Andreas Deuschle und andere —, eine Webkonferenz

(Zurufe von den Griinen und der SPD)

mit Experten des KIT Karlsruhe, mit dem Start-up INERA-
TEC, mit Experten von Bosch, mit Herrn Professor Raderma-
cher aus Ulm gemacht.

(Abg. Martin Rivoir SPD: Sehr guter Mann!)

Das klare Ergebnis dieser Anhérung war: Wir haben das
Know-how fiir einen Markthochlauf, und zwar hier in Baden-
Wiirttemberg. Wir haben das Know-how fiir den Markthoch-
lauf fiir synthetische Kraftstoffe im Land. Wir kdnnen heute
starten.

Es ist gut, dass am 1. Januar die Klimaschutzstiftung Baden-
Wiirttemberg an den Start geht, weil wir dadurch zusétzliche
Gelder von Firmen haben, die klimaneutral werden wollen
und die ihr Geld in diese Stiftung geben. Wir kdnnen mit die-
ser Stiftung auch den Markthochlauf bei synthetischen Kraft-
stoffen finanzieren.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von der CDU: Sehr
gut!)

Wir brauchen die synthetischen Kraftstoffe schon aus Um-
weltschutzgriinden. Die Ziele von Paris konnen wir bis zum
Jahr 2030 ohne synthetische Kraftstoffe gar nicht erreichen.

(Beifall des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Warum? Zwei Drittel der Fahrzeuge, die 2030 weltweit auf
der Strafie sein werden, gibt es schon heute; die sind schon
heute auf der Straf3e.

(Zuruf von der AfD)

Wenn wir nicht mit synthetischen Kraftstoffen fiir Klimaneu-
tralitdt und fiir eine bessere Klimabilanz sorgen,

(Zuruf des Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU)
dann konnen wir die Ziele von Paris nicht erfiillen.

Deswegen gilt der Satz: Wenn wir klimaneutral fahren wol-
len, ist nicht der Verbrennungsmotor das Problem, sondern
die Tankfiillung.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Was sind die Vorteile synthetischer Kraftstoffe? Synthetische
Kraftstoffe konnen in gingigen Verbrennungsmotoren ver-
wendet werden; Bestandsflotten miissen nicht erneuert wer-
den; langere Reichweiten sind mdglich; es ist eine Beimi-
schung moglich; es kann die vorhandene Infrastruktur, das
vorhandene Tankstellennetz genutzt werden; die Norm fiir die
Eigenschaften von synthetischem Diesel gibt es bereits; E-Fuels
haben eine hohe Lager-, Transport- und Speicherfahigkeit; die
Markteinfiihrung ist schneller und einfacher méglich als bei-
spielsweise bei Elektrofahrzeugen. Deswegen kommt es jetzt
darauf an, die politischen Bremsen zu l6sen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So ist es!)

Wir miissen klar benennen, wo die sind: Die sind ndmlich in
Deutschland im Bundesumweltministerium.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So ist
es!)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Mack, lassen Sie ei-
ne Zwischenfrage des Herrn Abg. Karrais zu?

(Vereinzelt Heiterkeit)

Abg. Winfried Mack CDU: Nachher gern, aber ich mdchte
das im Zusammenhang darstellen.

Das Bundesumweltministerium will keinen Direktverkauf von
E-Fuels in Reinform an Tankstellen. Das BMU hat bei einer
Sitzung der Bund-Lander-Arbeitsgruppe fiir Immissionsschutz
Ende September einen entsprechenden Beschluss bewirkt —
gegen die Stimme von Baden-Wiirttemberg. Baden-Wiirttem-
berg, das kdnnen wir Thnen versichern, wird weiterhin fiir
E-Fuels kdmpfen,

(Beifall des Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU)
welil wir natiirlich um die Vorteile von E-Fuels wissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Jetzt kdnnen wir gern die Frage aufrufen.

Prisidentin Muhterem Aras: Jetzt ist die Zwischenfrage zu-
gelassen. — Herr Abg. Karrais, Sie haben das Wort.

Abg. Daniel Karrais FDP/DVP: Vielen Dank, Herr Kollege
Mack, fiir das Zulassen der Zwischenfrage. — Sie haben jetzt
gerade in wunderbarer Weise die Vorteile und Vorziige der
synthetischen Kraftstoffe ausgefiihrt. Dem schlieen wir uns
an; da ist eigentlich auch nichts hinzuzufiigen.

Die Frage, die ich mir aber stelle, ist, warum IThre Parteikol-
legen auf Bundesebene es nicht hinbekommen, die Bundes-
umweltministerin dazu zu bringen, synthetische Kraftstoffe
auch entsprechend in Umlauf zu bringen. Denn dies wird von
der Bundesregierung, die durch Ihre Partei getragen wird, der-
zeit noch verhindert.

(Zuruf des Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU)
Da stelle ich mir an diesem Punkt doch Fragen.

Abg. Winfried Mack CDU: Da kann ich Sie beruhigen; vie-
len Dank fiir die Zwischenfrage. Bundeswirtschaftsminister
Altmaier hat in unserer Fraktionsklausur hier im Saal eindeu-
tig dazu Stellung bezogen

(Abg. Nicole Razavi CDU: Genau! — Abg. Dr. Hans-
Ulrich Riilke FDP/DVP: Aber nichts gemacht!)

und hat gesagt, er werde in der Bundesregierung massiv fiir
die gleiche Richtung eintreten —

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: , Massiv*,
hat er gesagt!)
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erstens. Zweitens sagte er, er werde uns in diesem Bereich un-
terstiitzen.

Das ist im Moment ein Diskussionsprozess, und deswegen
miissen wir eben politischen Druck ausiiben,

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU zur FDP/DVP:
Jamaika-Koalition!)

um diese Blockadehaltung letztendlich aufzuldsen.
(Beifall bei der CDU)

Ich mochte noch darauf eingehen, was Professor Raderma-
cher aus Ulm im Hinblick auf die Erzeugung der synthetischen
Kraftstoffe gesagt hat. Er hat ein Biindnis geschlossen, einen
Verein Global Energy Solutions e. V., und zwar zusammen
mit dem Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusammen-
arbeit und Entwicklung und der Gesellschaft fiir Internationa-
le Zusammenarbeit, mit dem Ziel, diese synthetischen Kraft-
stoffe insgesamt zu erzeugen, namlich dort, wo sie am besten
erzeugt werden konnen: in den Sonnenwiisten der Welt. Da
die entsprechende Transportfahigkeit dieser Kraftstoffe gege-
ben ist, ist es eine realistische Vision, die, Herr Karrais, auch
von der Bundesregierung unterstiitzt und angegangen wird.

Ich glaube, dass wir da in den néchsten Jahren und Jahrzehn-
ten sehr viel erreichen konnen. Professor Radermacher hat
auch darauf hingewiesen, dass in der Welt im Moment auch
weiterhin in jeder Woche irgendwo ein Kohlekraftwerk ein-
geweiht wird und dass wir entsprechend auch als Substituie-
rung dieser Kohlekraftwerke die synthetischen Stoffe brau-
chen, um die Kohle ersetzen zu kénnen. Nur dann kommen
wir beim Klimaschutz tatsachlich weiter,

(Lachen des Abg. Daniel Karrais FDP/DVP)
kommen wir in groem Malstab voran.
(Zuruf von der SPD: Mit Kohle?)

Es geht also insgesamt darum, die richtige Tankfiillung zu be-
kommen. Wir haben die Lésung in Baden-Wiirttemberg, und
deswegen sollten wir unseren Verbrennungsmotor nicht ka-
puttreden, sondern sollten auf Zukunft setzen. Hier geht es um
die richtige Strategie zur Abwendung einer Klimakatastrophe
genauso wie um Arbeitsplédtze in unserem Land. Es ist jetzt
notwendig, nicht mehr fortgesetzt nur vom Ende des Verbren-
nungsmotors zu reden, sondern wir miissen vom Ende der fos-
silen Kraftstoffe reden — und auch vom Ende der fossil betrie-
benen Kraftwerke dort, wo sie in der Welt noch immer gebaut
werden kdnnen.

Wir haben Losungen aus Baden-Wiirttemberg, und wir soll-
ten jetzt alle gemeinsam dafiir sorgen, dass wir diese Losun-
gen auf die Strafe bringen, damit wir auch beim Klimaschutz
weiter vorankommen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Andrea Lindlohr
GRUNE sowie der Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke und
Daniel Karrais FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die SPD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Fraktionsvorsitzenden Stoch.
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Abg. Andreas Stoch SPD: Frau Présidentin, liebe Kollegin-
nen und liebe Kollegen! Ich finde, dass diese Debatte am heu-
tigen Vormittag richtig und extrem wichtig fiir Baden-Wiirt-
temberg ist: fiir das Land Baden-Wiirttemberg, fiir den Wirt-
schaftsstandort Baden-Wiirttemberg, aber vor allem fiir die
Arbeitsplitze in Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei der SPD)

Aber ich fiirchte, meine sehr geehrten Damen und Herren —
das haben Sie an den Debattenbeitrdgen heute Morgen auch
schon gehdrt —, dass diese Debatte sehr stark von ideologi-
schen Gegensitzen gepragt ist —

(Abg. Martin Rivoir SPD: Von blodem Klamauk!)

von ideologischen Gegensitzen, die mehr oder weniger Glau-
bensfragen sind, die aber nicht erkennen lassen, dass wir die-
se Verdnderungen, in denen sich unsere Wirtschaft befindet,
als Prozess begreifen miissen, dass wir in Baden-Wiirttem-
berg alles dafiir tun miissen, dass durch politisches Handeln
keine Strukturbriiche verursacht werden, sondern wir einen
Strukturwandel fiir Wirtschaftskraft und Arbeitsplétze in Ba-
den-Wiirttemberg hinbekommen.

(Beifall bei der SPD)

Eine ideologisch aufgeladene Debatte wird dem eben nicht
gerecht. Das gilt zum einen fiir jene, die einfach den Kopf in
den Sand stecken oder in den letzten Jahren in den Sand ge-
steckt haben und so tun, als sei es eine Option, auf immer und
ewig einfach nur auf Verbrennungstechnologie und auf fossi-
le Kraftstoffe zu setzen. Dies ist falsch, denn diese Menschen
haben die Notwendigkeit der Dekarbonisierung nicht verstan-
den,

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD — Abg. Anton
Baron AfD: Ogottogott!)

sie haben die gewaltige Bedrohung durch den Klimawandel
nicht verstanden, und sie haben auch unsere Automobilindu-
strie nicht verstanden.

(Abg. Anton Baron AfD: Oh Gott! Das sagt die SPD!)

Denn auf die weltweiten Mérkte haben die Entscheidungen
deutscher oder baden-wiirttembergischer Regierungen relativ
wenig Einfluss. Es niitzt nichts, wenn ,,automobile Querden-
ker* sagen, sie wollten bis in alle Ewigkeit ,,weiterdieseln®.
Wenn es die Markte nicht wollen, dann wird es so auch nicht
funktionieren.

Deswegen niitzt es auch nichts, Debatten zu fithren, in denen
z. B. Frau Eisenmann verkiindet, sie wolle auch in 30 Jahren
noch Verbrenner haben. Vielleicht hort man sie an den Stamm-
tischen, um die es ihr geht, aber in China, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, hort man sie nicht. Die internationa-
len Mirkte sind fiir die baden-wiirttembergische Automobil-
industrie extrem wichtig, und fiir diese Mérkte miissen Autos
in Baden-Wiirttemberg gebaut werden.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Ich sage Thnen nichts Neues, wenn ich darauf hinweise: In Ba-
den-Wiirttemberg hiangen iiber 470 000 Arbeitsplétze direkt
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und indirekt am Auto. Wenn unsere Automobilbranche wei-
ter Weltspitze bleiben will, muss sie sich diesem Wandel stel-
len. In der Branche ist dies doch ldngst kein Thema mehr —
nur noch in der Politik, und das wirkt bisweilen ganz schon
weltfremd.

Genauso weltfremd ist aber das andere Extrem. Eine sinnvol-
le klimaneutrale Mobilitidt der Zukunft wird eben nicht allein
mit batteriebasierten E-Mobilen betrieben werden konnen, die
wir heute kaufen kénnen;

(Abg. Anton Baron AfD: Aha!)
sie kann gar nicht nur mit ihnen betrieben werden.
(Abg. Anton Baron AfD: Aha!)

Heutige E-Mobile sind eine notwendige Ubergangstechnolo-
gie, die aber in dieser Form gar nicht so skalierbar wére, wie
es der ganze Markt brauchte. Woher kommen die Rohstoffe
fiir die Akkus, unter welchen Umstédnden werden sie gewon-
nen usw.?

(Abg. Bernd Gogel AfD: Aha!)

Wir kénnen das 16sen, wenn wir gerade in diesem wichtigen
technologischen Bereich der Batteriezellenforschung in Ba-
den-Wiirttemberg Marksteine setzen. Deswegen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, weise ich nochmals darauf hin:
Die Entscheidung der Bundesforschungsministerin, Frau Kar-
liczek,

(Abg. Anton Baron AfD: Oh Gott!)

die Gelder fiir die Batteriezellenforschung nicht an den bes-
ten Standort, den Standort in Baden-Wiirttemberg, zu geben,
ist ein Schaden fiir das Land Baden-Wiirttemberg und fiir ganz
Deutschland, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD — Vereinzelt Beifall bei den Grii-
nen)

Wir miissen gemeinsam versuchen — das wurde auch in der
Rede des Kollegen Mack deutlich —, diese Alternativen zu fin-
den, die uns weg von fossilen Brennstoffen bringen. Wir brau-
chen Alternativen. Das kann fiir bestimmte Einsatzbereiche
die Wasserstofftechnologie sein, das kann die Brennstoffzel-
lentechnologie sein, und das kdnnen auch E-Fuels sein.

Gerade hier ist aber auch der Staat gefordert. Denn die Fir-
men — das sagen sie selbst, wenn wir mit ihnen sprechen —
schaffen es nicht aus eigener Kraft, diesen Wandel zu stem-
men. Deswegen muss der Staat, miissen wir alle dafiir sorgen,
dass die technologische Innovation so schnell stattfinden kann,
dass wir in Baden-Wiirttemberg konkurrenzfahig und wettbe-
werbsfihig sind und dass wir vor allem beim Erhalt der Ar-
beitspldtze gut unterwegs sind, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Wenn die Autobranche in Baden-Wiirttemberg Zukunft haben
will, dann darf sie eben nicht die Augen verschlieBen und auf
dem bisherigen Kurs bleiben. Mit dem Zwdlfzylindermotor
mit 600 PS kam man bisher auf die Weltmirkte, in Zukunft
kommt man damit, so glaube ich, nur noch ins Technikmuse-

um — und das wird keine 30 Jahre dauern, Frau Eisenmann.
So wie bisher geht es nicht weiter, auch nicht mit dem Ver-
brenner.

Das heif3it aber nicht, dass wir unsere Automobilwirtschaft an
die Wand fahren diirfen, weil sie dann namlich am schnells-
ten zum Stillstand kommt. Unsere Automobilwirtschaft muss
die Kurve kriegen. Wir miissen begreifen, dass dieser Umbau-
prozess ein Prozess ist, in dem wir sowohl die technologische
Innovation schaffen als auch die Beschiftigten mitnehmen
miissen. Wer die Augen verschlieit und glaubt, er konne end-
los geradeaus weiterfahren, der landet zwangsldufig im Gra-
ben. Wer aber die Kurve mit viel zu viel Karacho nimmt, der
landet eben auch im Graben. Das miissen sich sowohl Griine
als auch CDU hinter die Ohren schreiben.

Was heifit ,,die Kurve kriegen“? Das heif3t, dass wir techno-
logische Innovationen, Briickentechnologien haben, die uns
in diese klimaneutrale Mobilitit verhelfen. Das konnen Kon-
zepte wie z. B. ein Hybridantrieb sein,

(Abg. Anton Baron AfD: Oje, oje, oje!)

bei dem man auch die Verbrennungstechnologie braucht. Das
konnen aber auch Verbrennungsmotoren sein, die hoch effek-
tiv sind,

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

wenn sie mit erneuerbaren Kraftstoffen betankt werden; Kol-
lege Mack hat das gerade ausgefiihrt. Es ist eine Zeit, in der
wir die Starken der E-Mobilitit nutzen und die Schwichen,
die sie noch hat, ausgleichen konnen. Es sind wenige, aber
wichtige Jahre, in denen wir Autos haben, die vielleicht 40
oder 50 km elektrisch zuriicklegen kénnen und das Schad-
stoffproblem in den Innenstidten 16sen konnen, Autos, die
aber auch schnell am Markt verfiigbar sind und die die Auto-
firmen verkaufen konnen, weil die Verbraucher Sicherheit ha-
ben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Frage, ob Fahr-
zeuge — Fahrzeuge mit batteriebetriebener Antriebstechnik,
Hybridfahrzeug und Verbrenner — verkauft werden, hingt ganz
wesentlich davon ab, ob die Menschen das Vertrauen haben,
dass sie mit diesen Fahrzeugen auch in den néchsten Jahren
noch in Baden-Wiirttemberg, in Deutschland fahren diirfen.
Die Diskussion iiber die Fahrverbote war — Herr Kollege Dr.
Riilke, Sie haben Herrn Kretschmann zitiert — von der Dikti-
on her anders als noch vor zwei Jahren, als es um die Fahr-
verbote hier in Stuttgart ging. Damals wurde in einer Schwarz-
WeiB-Diskussion von schlechter Mobilitdt und von guter Mo-
bilitdt geredet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wer eine solche De-
batte so ideologisch auflddt, der braucht sich tiber eine Ver-
braucherverunsicherung und damit ein zuriickhaltendes Kauf-
verhalten nicht zu wundern.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Deswegen miissen wir dafiir sorgen, dass die Fahrzeuge, die
in Baden-Wiirttemberg gebaut werden, am Markt — nicht nur
in Deutschland, sondern auch weit dariiber hinaus — auch
nachgefragt werden. Das heif3t, wir brauchen eine Autotech-
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nik, die wir zukiinftig auf den Mérkten verkaufen kénnen, Au-
tos, die der Elektromobilitét iiber wichtige Hiirden helfen,
Hiirden wie z. B. die Reichweitenangst oder der hohe Kauf-
preis fiir reine E-Mobile. Diese Sicherheit ist wesentlich wich-
tiger als die Diskussion iiber Kaufprdmien. Viele saubere Hy-
bride tragen mehr zum Klimaschutz bei als wenige teure oder
gar superteure E-Mobile.

Die Halfte aller Pkws in Baden-Wiirttemberg erfiillen aktuell
noch nicht die Abgasnormen 5 oder 6. Das ist die Realitét,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

Es gibt keinen Knopf, auf den ich driicken kann, damit der
Waunsch erfiillt wird, dass ab morgen nur noch batteriebetrie-
bene Mobilitdt erfolgt. Hier haben wir ein konkretes Potenzi-
al fiir deutliche Verbesserungen beim Klimaschutz, weil ich
fiir jedes Fahrzeug entsprechender Bauart, das ich vom Markt
nehme, ein effektiveres und vor allem umweltfreundlicheres
Fahrzeug auf die Strafle bringen kann.

Wir brauchen das Zeitfenster der aktuellen Dekade, damit die
Automobilbranche die Kurve bekommen kann, auch finanzi-
ell. Mit den reinen E-Mobilen wird wenig bis gar kein Geld
verdient. E-Mobile sichern im Moment noch nicht geniigend
Arbeitsplétze.

Wir miissen aber — das kommt mir in der Debatte viel zu kurz
— die Beschiftigung sichern, wenn unsere Autobranche wei-
terhin den Stellenwert haben soll, den wir gewohnt sind und
auf dem ein Gutteil des Wohlstands in diesem Land basiert.

Durch die Coronakrise, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, haben sich diese Prozesse beschleunigt. Ich war vor Kur-
zem z. B. bei Mahle in Gaildorf. Die 300 Menschen, die dort
arbeiten, stehen vor dem beruflichen Aus, weil Mahle die
SchlieBung dieses Standorts angekiindigt hat. Ich kann Thnen
sagen: Wenn Sie in die Gesichter dieser Menschen gucken,
dann sehen Sie nichts als pure Zukunftsangst. Diese Menschen
brauchen eine Perspektive.

Fiir uns muss gelten, dass wir fiir jeden Industriearbeitsplatz
in Baden-Wiirttemberg kdampfen; denn die Maschinen und Au-
tos der Zukunft miissen in Baden-Wiirttemberg gebaut wer-
den, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der Grii-
nen, der CDU und der FDP/DVP)

Um es noch einmal klar zu sagen: Ich will nicht, dass die Au-
tomobilfirmen in Baden-Wiirttemberg in 30 Jahren allein auf
Verbrennungsmotoren setzen — und das tun sie auch nicht. Ich
will, dass es in 30 Jahren langst alternative und klimaneutra-
le Antriebe gibt.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Das Thema Technologieoffenheit ist ein zentraler Schliissel.
Aber hinter dem Begriff ,,Technologieoffenheit darf sich
nicht ein Verharren in bisherigen Zustinden verstecken. Es
muss klar sein, dass wir dies danach beurteilen, wie die effek-
tivste Mobilitdt mit dem geringsten Ressourceneinsatz orga-
nisiert werden kann, wie wir es also schaffen, dass Mobilitit
in Deutschland und Baden-Wiirttemberg gewahrleistet ist und
gleichzeitig die Produkte der Zukunft in Baden-Wiirttemberg
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gebaut werden. Das sind wir den Beschéftigten in dieser Bran-
che schuldig, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD — Abg. Hermann Katzenstein
GRUNE: Aber nicht erst in 30 Jahren! Dann sind wir
bald 50!)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD-Fraktion erteile
ich Herrn Abg. Baron das Wort.

Abg. Anton Baron AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Ich zitiere zu An-
fang — mit Erlaubnis der Présidentin —:

... die Verbrennungsmotoren von Otto und Diesel haben
die Welt mehr verdndert als die Theorien von Marx und
Lenin.

Das ist eine Aussage des langjahrigen BMW-Vorstandsvorsit-
zenden Eberhard von Kuenheim.

Ich habe die Wahrnehmung, dass Sie das mit Ihrer ideologie-
getriebenen Verkehrspolitik unbedingt umkehren wollen; da-
mit meine ich die Kartellfraktionen in Génze.

Liebe Kollegen, der Verbrennungsmotor ist nicht nur irgend-
ein Motor, er ist der Motor der baden-wiirttembergischen
Wirtschaft. 107 Milliarden € Umsatz und 223 000 direkt in
der Automobilindustrie und bei Zulieferern Beschéftigte spre-
chen hier eine klare Sprache. An dieser Sdule unserer Wirt-
schaft wird von der Landesregierung ordentlich geségt, und
zwar von beiden Fraktionen, die die Regierung stiitzen — so-
wohl von den ,,Verbots-Griinen‘ als auch von ihren schwar-
zen Mitlaufern.

(Beifall bei der AfD)

Oder sind es eigentlich noch Mitlaufer? Die CDU hat nicht
nur im Europaparlament fast geschlossen einer Verschérfung
der unsdglichen EU-Flottenpolitik zugestimmt und somit die
Axt an die deutsche Automobilindustrie angelegt.

(Abg. Dr. Christina Baum AfD: Mein Gott!)

Im Miérz 2019 war das, Herr Mack. Nein, die CDU ist eben-
falls die Partei Ursula von der Leyens, der fiir Deutschland
wohl schidlichsten EU-Kommissionsprésidentin aller Zeiten.

(Beifall bei der AfD)

Obwohl sie selbst aus einem Autoland, nimlich Niedersach-
sen, kommt, scheint ihr die Demontage unserer Schliisselin-
dustrie besondere Freude zu bereiten. Eine CO,-Reduktion bei
Fahrzeugen um 55 statt den ohnehin absurden 37,5 % bis 2030
gegeniiber dem Stand von 1990 ist unerreichbar, wird von der
Kommissionsprésidentin jedoch als wichtiges Ziel gesehen.
Erfiillen deutsche Hersteller diese Forderung nicht, wiirde dies
natiirlich Strafzahlungen und damit Wettbewerbsnachteile fiir
sie mit sich bringen.

Hinzu kommt das zeitnahe Verbot des Verbrennungsmotors,
wie es von der Leyen ebenfalls vorgeschlagen hat. Das Ende
des Verbrennungsmotors ist jedoch, wie kiirzlich auch im ,, Ta-
gesspiegel” zu lesen war, auch das Ende des Automobilbaus
in Deutschland, wie wir ihn heute kennen. Diese Aussage
stammt offenbar nicht von einem Redakteur, sondern von Spit-
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zenfunktiondren der Automobilwirtschaft. Leider diirften sie
damit recht haben.

Noch gibt es die Moglichkeit zu einer Kehrtwende, die im Ge-
gensatz zur E-Mobilitit tatséchlich CO,-neutral und damit ef-
fizienter wire. Ich spreche natiirlich von den E-Fuels, die auch
hier schon mehrmals angesprochen worden sind. Wiirden Sie
nur einen Bruchteil des Geldes, das Sie fiir unniitze Subventi-
onen von E-Autos verschleudern, in die Forschung an E-Fuels
und in die Infrastruktur zur Massenproduktion stecken, wire
das ein Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall bei der AfD — Abg. Hermann Katzenstein
GRUNE meldet sich.)

Der Verbrennungsmotor als Herzstiick unserer Wirtschaft hét-
te eine goldene Zukunft. Ein Vorteil, den die AfD-Fraktion
sieht, ist auch die Tatsache, dass man sich damit unabhingig
von Ollieferungen aus dem Ausland macht.

Stattdessen wird nun eine noch nicht konkurrenzfahige Tech-
nologie mit massiven Subventionen durchgedriickt, und dies,
obwohl es in der Geschichte so viele Beispiele dafiir gibt, dass
der Sozialismus und die Planwirtschaft eben nicht funktionie-
ren.

Und die FDP? Wie kommt es, dass ausgerechnet Sie eine sol-
che Debatte beantragen und damit eine langjédhrige AfD-Po-
sition tibernehmen?

(Lachen des Abg. Jiirgen Keck FDP/DVP)

Noch 2019 tonte Ihre jetzige EU-Abgeordnete Nicola Beer —
Zitat —:

Wir denken keineswegs, dass die ,, Fridays for Future -
Bewegung iiber das Ziel hinausschiefst, ...

Ich denke, das sagt alles. Thre Partei besitzt noch nicht einmal
den Schneid, dieser realititsfernen und klimaradikalen Grup-
pierung Kontra zu geben.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Bravo!)

Im EU-Parlament enthielten sich die FDP-Abgeordneten bei
der Abstimmung iiber die Flottenverbrauchsverordnung im-
merhin noch der Stimme; im Januar stimmte die FDP — mit
dabei natiirlich Andreas Gliick aus Baden-Wiirttemberg —
dann einer Resolution zum sogenannten Green Deal zu. Dar-
in ist genau von den Verschirfungen hinsichtlich der CO,-Re-
duktion zu lesen, denen sich nun auch von der Leyen ange-
schlossen hat. Bei dieser Abstimmung hat sich die CDU so-
gar zum Grof3teil noch der Stimme enthalten, wahrend Sie von
der FDP eine Vorreiterrolle darin eingenommen haben, dem
Verbrenner den Garaus zu machen. Nun jedoch erkldren Sie
sich mit diesem wieder solidarisch. Die Verkehrs- und Klima-
politik der FDP ist gelebte Schizophrenie.

(Abg. Carola Wolle AfD: Wie es eben gerade so
passt!)

Kommen wir aber weg von der FDP und hin zu einem erns-
ten Thema, der Situation der Autoindustrie. Daimler baut al-
lein in Untertiirkheim tiber 4 000 Stellen ab. Weltweit sind es
voraussichtlich 30 000 Stellen, und davon werden wahrschein-
lich auch noch ein ganzer Teil im Landle liegen. Bei Audi sind

es fast 10 000 Stellen. Oft werden damit ganze Familien in
die Perspektivlosigkeit gestiirzt.

Liebe Kollegen, hier geht es um echte Existenzen, nicht um
Figuren in einem Weltrettungsspiel. In der Batterietechnik
sind ohnehin schon lidngst andere Lander fithrend, und der
Elektromotor ist im Vergleich mit dem Verbrenner so simpel
konstruiert, dass er in China in gleicher Qualitdt produziert
werden kann. Der Stellenabbau wird also weitergehen, und
unser einst prosperierendes Land wird durch die Politik sei-
ner Schliisselindustrie beraubt.

Diese ist in den letzten Jahrzehnten auch immer besser gewor-
den. Von 1991 bis 2019 hat die Zahl der im deutschen Stra-
Benverkehr gefahrenen Kilometer um 30 % zugenommen, die
CO,-Emissionen im Verkehr sind hingegen unverandert ge-
blieben. Mit anderen Worten: 30 % wurden bei den Pkws im
Schnitt eingespart.

Das Auto wird auch immer das Fortbewegungsmittel Num-
mer 1 bleiben, insbesondere in ldndlichen Rdumen. Da kon-
nen Sie noch so oft vom Gegenteil traumen, Herr Minister
Hermann. Der Personentransport im Individualverkehr betrug
2019 namlich 58 Milliarden beforderte Personen, jener auf
der Schiene nur 2,8 Milliarden.

Das einzig Sinnvolle wire daher, den Autofahrern entgegen-
zukommen, die Infrastruktur zu modernisieren und die Pro-
duktion im Land zu halten. Sie alle machen in jedem dieser
Félle genau das Gegenteil.

(Beifall bei der AfD)

Sie, die Griinen, sagen das wenigstens offen. Bei Ihnen ist ja
bekannt, dass man als Wahler Ihrer Partei den Autoschliissel
gleich mit in die Wahlurne werfen kann.

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD)

Daran dndern die Aussagen des Ministerprasidenten rein gar
nichts, weil sie keinerlei entsprechende Politik zur Folge ha-
ben. Dieser bleibt ein Saulus — um beim Titel dieser Aktuel-
len Debatte zu bleiben. Die CDU und die SPD machen es et-
was anders, ndmlich hintenherum, wihrend die FDP ihren
Kurs stindig dndert und immer schaut, woher der Wind der-
zeit weht.

Doch Sie alle kénnen so nicht weitermachen. Wir werden
nadmlich die Bevolkerung iiber Thr Spiel aufkldren und auch
dariiber, dass Sie damit die Zukunft unseres Landes fahrlas-
sig aufs Spiel setzen.

(Beifall bei der AfD)

Wir, die AfD-Fraktion, werden das nicht zulassen und mit
Herzblut fiir Arbeitsplatze und Wertschdpfung in Baden-Wiirt-
temberg kdmpfen. Eigentlich wére das auch Thre Aufgabe.

Zum Schluss mochte ich noch etwas zu den tollen Ratschli-
gen aus der Politik sagen. Die Automobilindustrie braucht kei-
ne Ratschldge — weder von Lehrern, auch wenn sie Minister-
prasident sind, noch insbesondere von Politikern, die noch nie
in der Wirtschaft gewesen sind.

(Beifall bei der AfD)
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Lassen Sie die Automobilindustrie mit Ihrer ideologischen
Tagtraumerei in Ruhe, und lassen Sie sie ihre Arbeit machen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Abg. Bernd Gogel AfD: Bra-
vo!)

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Fiir die Lan-
desregierung erteile ich das Wort Herrn Minister Hermann.

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Frau Présiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Debatte hat
eine interessante Wendung genommen, finde ich. Es ist tat-
sdchlich tiber die Zukunft der Automobilindustrie und der
Wirtschaft des Landes gesprochen worden. Begonnen hat sie
ja sozusagen mit dem kleinlichen Zitatenspiel von Riilke.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Fiir Sie im-
mer noch ,,Herr Riilke*!)

Er hat wieder einmal Zitate herausgesucht, hat die gelben
Kartchen gemischt und gedacht, damit kann man eine Debat-
te bestreiten.

Aber es geht um einiges mehr. Es geht um die grolen Zu-
kunftsfragen, um die grof3e Transformation, vor der die Auto-
mobilindustrie steht und bei der sie zum Teil auch schon mit-
tendrin ist und versucht, diesen Transformationsprozess zu be-
wiltigen.

Viele haben es schon angesprochen: Es dndert sich etwas bei
den Produkten, die hergestellt werden, aber auch beim Pro-
duktionsprozess.

(Zuruf von der AfD)

Das muss man einmal sehr deutlich sagen: Es geht nicht nur
darum, ob jetzt Elektroautos oder Dieselautos hergestellt wer-
den, sondern darum, dass wir eine Umstellung auf Industrie
4.0 haben mit einer drastischen Verdnderung der Arbeitswelt,
mit einem deutlichen Abbau von Arbeitsplitzen einerseits und
einer Leistungssteigerung mit neuen Technologien, mit weni-
gen, hoch qualifizierten Beschiftigen andererseits.

Wenn man sich die neuen Produktionsstitten fiir den Taycan
bei Porsche oder fiir die S-Klasse bei Daimler in Sindelfingen
anschaut, dann sieht man, dass da ganz neue Fabriken entstan-
den sind, iibrigens klimaneutral aufgezogen, sehr innovativ,
fiir neue Produkte, die auch ganz anders sind. Aber das ver-
andert die Arbeitswelt, und da stellt sich natiirlich die Frage:
Was ist, wenn die Arbeitspldtze hier wegfallen? Wo konnen
wir neue Arbeitsplitze gewinnen? Wie kdnnen wir die Arbeits-
plétze auch in dieser Branche halten?

(Zuruf von der AfD)

Die zweite gro3e Herausforderung, vor der wir stehen, ist,
dass — abgesehen von der Partei hier am rechten Rand — in-
zwischen alle erkennen, dass natiirlich die gesamte Wirtschaft
dekarbonisiert werden muss und dass vor allem der Verkehr
entfossilisiert werden muss,

(Abg. Anton Baron AfD: Das meint er mit ,,Einmi-
schung der Politik*!)
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also dass wir zukiinftig ohne fossile Energietrager, ohne fos-
sile Kraftstoffe auskommen miissen. Das ist die Konsequenz
des Pariser Klimaschutzabkommens. Wir miissen es bis zur
Mitte des Jahrhunderts — das sind gerade noch 30 Jahre —
schaffen, ein System, das zu tiber 90 % auf fossiler Verbren-
nung basiert und davon getrieben wird, in ein neues System
zu verwandeln, das weitgehend klimaneutral ist.

(Abg. Anton Baron AfD: Wie wollen Sie das denn
schaffen?)

Das ist die groBe Herausforderung, vor der wir stehen. Das
sollten wir alle nicht kleinreden, vor allem nicht mit kleinli-
chen Debatten tiber die Frage: Bist du fiir oder gegen Diesel?
Es ist iiberhaupt nicht zukunftsféhig, solche Fragen zu stel-
len.

(Beifall bei den Griinen)

Die Frage ist doch: Wie schaffen wir Klimaschutz und Mobi-
litat, wie schaffen wir es, Arbeitspliatze und verdnderte Ar-
beitswelt zusammenzubringen, wie schaffen wir es,

(Abg. Anton Baron AfD: Mit dem Pferd!)

die Qualifikation in Baden-Wiirttemberg so voranzutreiben,
dass die Menschen auch zukiinftig die Arbeitsplétze besetzen
kdnnen, weil sie als Arbeitskréfte qualifiziert sind?

Ich gebe dem Kollegen Stoch gern recht, dass in dieser De-
batte iiber die Zukunft der Technologie haufig nur iiber die
Technologie gesprochen wird und nicht iiber die Arbeitsplét-
ze. Es ist eine Herausforderung, in Baden-Wiirttemberg die-
se 470 000 Arbeitsplatze im Automotivesektor, die sichtbar
weniger werden, auszugleichen. Was tun wir, um in anderen
Sektoren entsprechende Arbeitsplitze zu schaffen, und was
tun wir, damit die Arbeitskréfte, die in der Produktion nicht
mehr gebraucht werden, im Dienstleistungssektor und im Be-
reich der Mobilitdt neue Arbeitsplitze finden?

(Zuruf des Abg. Udo Stein AfD)

Also: Mobilitét als Service. Da haben wir noch viel Potenzi-
al;

(Zuruf des Abg. Emil Sanze AfD)

da ist unsere Wirtschaft noch nicht gut aufgestellt. Das wis-
sen wir.

Global @ndert sich die Art der Mobilitét, die Art, wie Men-
schen Autos nutzen, welche Rolle Autos im System spielen.
Deswegen ist es uns absolut wichtig, dass wir diese Transfor-
mation mit vorantreiben.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Politik sollte sich in der Tat nicht aufschwingen und so tun,
als wiisste sie besser, welche Autos produziert werden miis-
sen und was verkauft werden kann.

(Abg. Udo Stein AfD: Dann lassen Sie es doch end-

lich! — Abg. Anton Baron AfD: Sie haben doch dem

EU-Flottenverbrauch zugestimmt! Das ist Planwirt-
schaft!)
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— Herr Abg. Baron, wenn die Automobilwirtschaft Thren Re-
den folgen wiirde, wiirde sie glatt in die Katastrophe fahren.

(Lachen bei der AfD)

Sie sind so jenseits jeder Debatte in der Wirtschaft. Sie haben
es nur nicht gemerkt.

(Vereinzelt Beifall — Widerspruch bei Abgeordneten
der AfD)

Eines muss Politik natiirlich in jedem Fall machen: Sie muss
die Debatte fithren; sie muss auch die gesellschaftliche De-
batte fithren. Denn es geht auch darum, dass wir fiir diesen
Transformationsprozess Menschen iiberzeugen und sie dafiir
gewinnen, dass sie in die neuen Technologien umsteigen. Was
niitzt das schonste Auto — egal, ob es elektrisch ist oder mit
Brennstoffzelle betrieben —, wenn es nicht gekauft wird?

(Abg. Udo Stein AfD: Uberzeugen Sie sie mal, wenn
sie arbeitslos sind!)

Wir miissen doch auch dafiir sorgen, dass die Menschen ein-
sehen, dass es gut ist.

(Lachen bei der AfD)
Da will ich Thnen schon einmal sagen — —
(Zurufe der Abg. Udo Stein und Anton Baron AfD)

Herr Riilke, Sie mit Thren Zitaten, Sie zitieren ja gern Texte,
die Sie selbst nicht gelesen haben, beispielsweise mein Buch.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Woher wissen Sie
das eigentlich?)

Das ist ja sozusagen Ihr Markenzeichen: von Zitaten aus Tex-
ten zu leben, die man selbst nicht gelesen hat.

(Zuruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

In Thren Reden haben Sie und auch einige andere Folgendes
gemacht: Auf der einen Seite tun Sie so, als wiissten Sie, was
die Zukunft ist, und auf der anderen Seite reden Sie das, was
schon da ist und was auch zukunftsfahig ist, schlecht. Ich mei-
ne, wer heute batterieelektrische Fahrzeuge schlechtredet,
wenn dieser Markt gerade am Kommen ist, wenn sich endlich
die Automobilindustrie darauf umstellt, solche Fahrzeuge zu
produzieren, und sagt: ,,Das ist doch eigentlich Mist; das ist
doch hochstens Ubergangstechnologie; die Brennstoffzelle
und Wasserstoff, das ist die Zukunft®, der redet doch den
Markt kaputt, und das ist verantwortungslos.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Udo Stein AfD: Uber-
lassen Sie es mal dem Markt!)

Die Krise, meine Damen und Herren, ist vielschichtig, und
zwar ein bisschen tiefer gehend, als manche hier meinen. Ein
Beispiel ist die Tatsache, dass sich im Automobilsektor die
Automobilbranche in den letzten Jahren schon in hohem Maf}
in Lénder Osteuropas oder nach China verlagert hat. Das hat
natiirlich damit etwas zu tun, dass man weltweit eigentlich
dort produzieren muss, wo man verkaufen will. Das hat auch
dazu gefiihrt, dass in Deutschland weniger Produktionsstét-
ten entstanden sind und das Wachstum der Konzerne weitge-

hend auBerhalb Deutschlands stattgefunden hat. Aber trotz-
dem haben die Konzerne profitiert, weil sie anderswo gewach-
sen sind. Zunehmend sind hier also Forschung und Entwick-
lung — der Kopf —, das Marketing, die Entwicklung, der Ein-
satz, die Steuerung unser Bereich.

(Abg. Emil Sdnze AfD: Das sind Thesen aus den
Siebzigern, die Sie hier verbreiten!)

Aber — und das ist ganz wichtig — wir miissen es in Deutsch-
land und speziell in Baden-Wiirttemberg auch schaffen, dass
Baden-Wiirttemberg das innovative Cluster der Automobili-
tit bleibt, und dabei noch stiarker werden. Das schaffen wir
nur, wenn wir hier auch Produktion haben und gleichzeitig
viel Forschung und Entwicklung. Denn in der Schnittstelle
dieser beiden Bereiche entstehen wirklich die Innovationen.

Meine Sorge ist: Wir sind innovativ, aber die Frage ist, ob wir
schnell genug sind. Denn der Transformationsprozess verlauft
weltweit ungeheuer schnell; da kann man in verschiedene Re-
gionen schauen. Da sind wir mit unseren Debatten oft hinter-
her und langsam. Also: Die Innovationen brauchen wir. Das
kann Politik unterstiitzen. Das fordern wir. Politik hat eine
Aufgabe.

(Beifall bei den Griinen — Zuruf des Abg. Udo Stein
AfD)

Natiirlich befindet sich die Automobilindustrie in gewisser
Weise in einer Zwickmiihle. Dieter Zetsche hat einmal gesagt:
Das Elektroauto ist richtig gut fiirs Klima, aber schlecht fiir
die Rendite.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Noch! — Abg. Ca-
rola Wolle AfD: Der Strom kommt aus der Steckdo-
se, logisch!)

Da ist etwas Wahres dran; das ist ja nachweislich so. Das ist,
ich wiirde sagen, eine Binsenweisheit. Aber was ist dann die
Aufgabe der Politik? Die Aufgabe der Politik besteht darin,
dafiir zu sorgen, dass Klimaschutz nicht zum Nachteil der
Rendite ist. Wir miissen Rahmenbedingungen dafiir schaffen,
dass das umwelt- und klimafreundlichste Auto auch die bes-
ten Marktchancen bekommt. Also: Anderung der Rahmenbe-
dingungen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Udo Stein AfD: Wo
kommt das Kobalt her?)

Die Landesregierung hat sehr frith erkannt, dass die Verdnde-
rungen gesteuert und diskutiert werden miissen. Deswegen
hat der Ministerprasident — anders als die Regierungen aller
anderen Lander, die auch Automobilproduktion haben, anders
als die Bundesregierung — schon sehr frith gesagt: Wir brau-
chen einen Strategiedialog, wo der Wandel, wo der Wechsel
begleitet wird, wo die gesellschaftlichen Gruppen, Arbeitneh-
mer, Wissenschaftler, die Automobilindustrie, die Politik, al-
le zusammengefiihrt werden und dariiber nachdenken: Wie
konnen wir den Zukunftsprozess gestalten? Wie kdnnen wir
sicherstellen, dass wir mit der Anderung im Automotive-Sek-
tor unseren Wohlstand erhalten und sichern kdnnen? Denn das
steckt ja ganz offenkundig fiir alle von uns dahinter.

Deswegen gibt es das Handlungsfeld Verkehrslésungen, wo
wir nicht nur iiber Antriebstechnologien sprechen, sondern
auch iiber die Verdnderungen im System. Denn es ist ja nicht
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besonders effizient, dass man 1,2 Menschen mit 2 t Material
transportiert — im Schnitt; das ist ja ein statistischer Wert.

Es ist entscheidend, dass wir insgesamt im System Verkehr
weniger Energie verbrauchen, die Energieverbriuche effizi-
enter gestalten, z. B. durch bessere 6ffentliche Verkehrsange-
bote, z. B. indem wir dort zu Fu3 gehen oder mit dem Fahr-
rad fahren, wo das Auto gar kein wirklicher Vorteil ist. Ich ha-
be noch nie gesagt: Alle Leute miissen Fahrrad fahren oder zu
Ful} gehen. Aber alle Leute konnen zu Ful3 gehen, wenigstens
ein paar Schritte, selbst Riilke.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riil-
ke FDP/DVP: Diskriminierend! — Abg. Dr. Timm
Kern FDP/DVP: Eigentlich ,,Herr Dr. Riilke“!)

— Sie haben jetzt Shutdown, Herr Riilke.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Thre Unver-
schimtheiten stehen einem Minister schlecht zu Ge-
sicht!)

Wir haben verschiedene Handlungsfelder. Es ist von allergrof3-
ter Bedeutung, wie wir die Energieversorgung fiir diec neue
Mobilitdt organisieren. Wichtig ist z. B. auch, welche Arten
von Antrieben von Bedeutung sind. Natiirlich spielt auch die
Akzeptanzfrage eine sehr grofle Rolle.

Jetzt schauen wir mal, wie die baden-wiirttembergischen Un-
ternehmen sich mit diesem Innovationsprozess auseinander-
setzen. Da kann man ganz klar sagen: Es gibt kein Unterneh-
men — weder ein Zuliefer- noch ein Automobilunternehmen
—, das nicht die Herausforderungen anerkennt und sagt: ,,Wir
miissen den Wandel vorantreiben, wir brauchen die Innovati-
onen. Wir miissen schauen, dass wir besser werden und
schneller werden.* Denn auch dort hat man natiirlich das Ge-
fiihl: Weltweit dndert sich etwas. Wir dndern uns, aber sind
wir schnell genug? Werden wir es schaffen, auch in Zukunft
noch spitze zu sein? Darum geht es.

(Zuruf des Abg. Udo Stein AfD)

Schauen Sie sich z. B. die Firmenziele an: VW will spétestens
bis 2040 komplett aus Verbrennungsmotoren ausgestiegen
sein. Daimler hat gesagt: eher 2038. Es gibt in allen groBen
Firmen inzwischen mindestens eine zweite Produktionslinie;
neben Verbrennungsmotoren gibt es jetzt eben auch die bat-
terieelektrischen Fahrzeuge, und das ist auch richtig.

(Abg. Anton Baron AfD: Wo kommen die Batterien
her? Wo kommen die her? Aha, das verschweigt er!)

Wir haben schon heute Millionen von batterieelektrischen
Fahrzeugen, aber es miissen noch mehr werden, wenn wir
wirklich besser und klimaneutral werden wollen.

Was mich, ehrlich gesagt, ein bisschen verwundert hat: Es ist
noch nicht lange her — ich habe es jedenfalls nicht vergessen
—, dass hier im Haus alle fiir Elektromobilitdt waren. Alle fan-
den das toll.

(Abg. Anton Baron AfD: Wer ,,alle*?)
— Ja, Sie nicht. Sie sind sowieso von gestern.

(Abg. Anton Baron AfD: Ja, danke schon! So viel
Zeit muss sein!)
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Aber alle haben gesagt: Das ist die Zukunft. Und heute haben
Sie es eher schlechtgeredet, nach dem Motto: Das ist nicht
wirklich Zukunft. Da kann ich nur sagen: Alle Unternchmen
in Deutschland setzen auf Elektromobilitit — nicht ausschlieB3-
lich, aber sie setzen sehr deutlich darauf.

(Abg. Udo Stein AfD: Wo kommen die Batterien her,
Herr Hermann?)

VW hat sich klar fiir die Elektromobilitit entschieden. Daim-
ler hat klar gesagt: Wir wollen bis 2030 70 % weniger Ver-
brenner verkaufen und dafiir mehr elektrische Fahrzeuge.
Daimler sagt — das kdnnen Sie nachlesen —: Die Zukunft ist
elektrisch.

(Beifall bei den Griinen)

Wer Zeitung liest — Herr Riilke, das tun Sie regelmafig —,
weil,

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

dass Kalifornien angekiindigt hat, ab 2035 keinen Verbren-
nungsmotor mehr zu erlauben — die Niederlande ab 2030, Nor-
wegen ab 2030, Dédnemark ab 2030, Frankreich ab 2040,
Grofbritannien ab 2035 und Bayern, Soder, ab 2035.

(Abg. Winfried Mack CDU: Stimmt nicht! Nein!)

Man kann das alles ignorieren, aber man muss doch irgend-
wie sehen, dass sich global etwas verdndert, dass sich die Po-
litik darauf einstellen muss und dass klimaneutrale batterie-
elektrische Antriebe ein bedeutender Teil zukiinftiger Mobi-
litdt sein werden. Darum geht es. Da sollten wir mit dabei sein
und nicht schibig dagegenreden — und dann am Ende Verlie-
rer sein.

(Beifall bei den Griinen und der Abg. Isabell Huber
CDU — Abg. Udo Stein AfD: Die Arbeitslosen sieht
man doch schon jetzt!)

Nun kann man fragen: Wie schaffen wir den Ubergang? Denn
es ist ja offenkundig, dass wir nicht geniigend batterieelektri-
sche Fahrzeuge und nicht gentigend Rohstoffe haben, um das
so hochzufahren, wie wir es gern hétten.

(Abg. Udo Stein AfD: Oh, jetzt widersprechen Sie
sich aber! — Abg. Anton Baron AfD: Die Nachfrage
muss auch da sein!)

Deswegen ist die Frage: Was konnte eine Ubergangstechno-
logie sein? Ich sage Thnen ganz offen: Es gibt eine Ubergangs-
technologie, und das ist die Hybridtechnologie — dariiber ha-
ben wir erst gestern in unserer Fraktion gesprochen —,

(Zuruf von der AfD: Sie sind doch der grofite Geg-
ner!)

und zwar eine intelligente Hybridtechnologie, nicht eine Be-
trugstechnologie, die angibt: 50 km kannst du elektrisch fah-
ren — dann kommst du, genau genommen, aber gerade einmal
aus der Tiefgarage heraus —, bis die Batterie leer ist, und dann
fahrst du wieder mit dem Verbrenner.

(Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)
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Man braucht also eine Hybridtechnologie, bei der mindestens
80 bis 100 km elektrisch gefahren werden konnen. Dann kann
man etwa 99 % des Alltagsverkehrs elektrisch abwickeln. Bei
den langeren Verkehren sind es etwa 75 %.

In der Summe kann man sagen: Eine neue, intelligente Gene-
ration von Hybridtechnologie kann ein wesentlicher Beitrag
sein, um die CO,-Emissionen zu reduzieren, und — das ist,
glaube ich, ganz wichtig — sie hat auch einen Arbeitsplatzef-
fekt. Denn sie entwickelt und nutzt das, was wir gut kénnen:
gute Motoren bauen und die neuen Technologien miteinander
verbinden. Im Ubergang — ich sage wirklich: im Ubergang —
von zehn, 15 Jahren wird diese Art von Hybridtechnologie
wichtig sein. Da bin ich sehr dafiir.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU und der SPD — Abg. Dr. Wolfgang Reinhart
CDU: 100 km wéren in Ordnung!)

Kommen wir noch auf die batterieelektrischen Fahrzeuge zu
sprechen. Ich habe schon gesagt: Wir glauben, dass die batte-
rieelektrischen Fahrzeuge im Pkw-Bereich derzeit die beste
Variante von klimaneutraler Mobilitit sind. Sie sind auch nicht
ganz klimaneutral,

(Abg. Anton Baron AfD: Aha!)

aber wenn der Strom aus erneuerbarer Energie kommt, dann
sind sie weitgehend klimaneutral.

(Abg. Udo Stein AfD: Wie viel Prozent erneuerbare
Energien?)

Diese Technologie ist weit fortgeschritten.

Mehrere Redner haben gesagt: Wir miissen endlich auf syn-
thetische Kraftstoffe setzen. Die Brennstoffzelle wurde auch
immer wieder angefiihrt. Die FDP hat, nachdem sie lange Zeit
gar nichts entdeckt hat, irgendwann einmal den Wasserstoff
entdeckt und sagt nun, das sei die Zukunft. Ich muss jetzt aber
schon einmal sagen: Schauen Sie sich den Markt und die Pro-
duktionsbereiche genau an. Schauen Sie einmal an, wie es dort
aussieht. Vor zwei Jahren hat Daimler u. a. mir ein Brennstoff-
zellenfahrzeug zur Verfiigung gestellt, und nun hat das Unter-
nehmen vor wenigen Wochen verkiindet: ,,Brennstoffzelle fiir
Pkws machen wir nicht.“

Im Ubrigen gibt es in Japan gerade einmal ein oder zwei Un-
ternehmen, die Fahrzeuge mit Brennstoffzellenantrieb ma-
chen. Die anderen stellen Fahrzeuge mit Hybridantrieb oder
batterieelektrische Fahrzeuge her. Nun mochte ich die Brenn-
stoffzelle liberhaupt nicht ausschlieBen. Daimler setzt die
Brennstoffzelle bei Bussen und bei Lkws ein — zu Recht; das
ist zukunftsfahig. Aber das ist ein Teilbereich.

Man muss schon sagen: Unter heutigen Gesichtspunkten sind
batterieelektrische Fahrzeuge im Pkw-Bereich die beste Lo-
sung. Man sollte sie nicht schlechtreden. Vielmehr sollte man
sagen: ,,Leute, steigt um. Das Land hat ein Sicherheitslade-
netz. Alle 10 km kannst du laden. Die Reichweitenangst
kannst du ad acta legen.*

Wir unternehmen sehr viel, damit die Elektromobilitét voran-
kommt. Trotzdem sagen wir: Elektromobilitét ist nicht die ein-

zige Losung; Sie ist aber ein wichtiger Beitrag fiir klimaneu-
trale Mobilitit.

(Beifall bei den Griinen und der Abg. Isabell Huber
CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Minister, lassen Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Schweickert zu?

Minister fiir Verkehr Winfried Hermann: Nein. — Zwei-
tens: Neben der batterieelektrischen Mobilitdt gibt es eine
zweite Elektromobilitit. Das ist die Brennstoftzellen-Wasser-
stoff-Technologie. Wenn man sich das aber einmal genau an-
schaut, sicht man, dass wir hier noch ganz am Anfang stehen.

(Abg. Winfried Mack CDU: Nein! — Zuruf von der
AfD: Ist doch nicht wahr! — Gegenruf des Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja, er schon!)

— Doch. Es gibt weltweit 7 000 Autos, die mit Brennstoffzel-
len-Wasserstoff fahren — 7 000 weltweit.

(Zuruf: Ja, weil Sie es behindern!)

Wir haben aber mehrere Millionen batterieelektrische Fahr-
zeuge. In mehreren Reden habe ich gehort, dass Sie sagen:
Die batterieelektrischen Fahrzeuge helfen uns nicht wirklich.
Aber die Kleinstmengen an Brennstoffzellenfahrzeugen hel-
fen erst recht nicht. Sagen Sie mir doch einmal, welcher Kon-
zern in den ndchsten Jahren in nennenswertem Umfang Brenn-
stoffzellen-Pkws auf den Markt bringen will. Am Ende wer-
den Sie bei Toyota landen, und dann ist Schluss. Das ist nicht
viel. So gut man das findet, man muss ehrlicherweise sagen:
In nennenswertem Umfang wird das eher in zehn, 15 Jahren
der Fall sein.

(Zuruf von den Griinen: Genau!)

Wir miissen aber schon heute etwas leisten und nicht erst in
zehn, 15 Jahren.

Jetzt komme ich zum dritten Bereich, der heute sehr hochge-
jubelt wurde: synthetische Kraftstoffe. Ich habe den in mei-
nem Biiro, Herr Riilke, Sie nicht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Woher wis-
sen Sie das?)

Der ist {ibrigens aus baden-wiirttembergischer Produktion. —
Sie konnen es ja mitbringen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Woher wis-
sen Sie das?)

— Das habe ich angenommen. Der ist ziemlich rar, den be-
kommt nicht jeder.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ah!)

Damit sind wir beim Bund. Mein Haus hat die synthetischen
Kraftstoffe als Erstes vorangetrieben. Wir haben drei grof3ere
Projekte im Anschlag. In Karlsruhe fordern wir gemeinsam
mit dem KIT das groBe MiRO-Projekt mit einem zweistellen
Millionenbetrag. Die EU, der Bund und die Wirtschaft wol-
len, dass aus dieser Pilotanlage eine hochskalierte Massenpro-
duktion wird; denn das reicht noch nicht fiir den Umstieg.
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Gemeinsam mit der Luftverkehrswirtschaft wollen wir eine
weitere Anlage fiir fortgeschrittene biologisch-synthetische
Kraftstoffe bauen.

Drittens haben wir einen Vorvertrag mit der Zementwirtschaft
abgeschlossen. Wir wollen den CO,-Gehalt aus der Zement-
produktion, der sehr hoch ist, nutzen, auch um synthetische
Kraftstoffe herzustellen.

Ich gebe all denen recht, die der Meinung waren, das Bundes-
umweltministerium mache einen Fehler, wenn es versucht,
extrem auf batterieelektrische Fahrzeuge zulasten der synthe-
tischen Kraftstoffe zu setzen. Das sehen wir nicht als alterna-
tiv an. Wir brauchen die synthetischen Kraftstoffe auch, und
zwar flir die Bestandsflotte, die noch ldnger mit Kraftstoffen
arbeitet, die bisher aus fossilen Brennstoffen kommen. Die
miissen wir partiell ersetzen. Wir fordern eine Quote, nach der
synthetischer Kraftstoff beigemischt wird — und zwar regene-
rativer, damit der CO,-Ausstof auch in der Bestandsflotte sin-
ken kann. Dafiir ist das eine gute Technik.

Wenn man genau hinschaut, ist das aber natiirlich nicht leicht.
Um synthetischen Kraftstoff herzustellen, brauchen Sie flinf-
bis siebenmal mehr Energie, als wenn Sie denselben Effekt
batterieelektrisch erzielen wollen. Das ist das Problem.

Wenn alle Autos in Deutschland mit Wasserstoff oder Brenn-
stoffzellen fahren sollten, dann briuchten Sie bei Wasserstoff
das Zwei- bis Dreifache, sonst das Fiinf- bis Siebenfache an
Energie. Das heil3t, wir miissten die ohnehin nicht ausreichend
vorhandene erneuerbare Energie — die schon jetzt knapp ist —
massiv ausbauen. Aber das geht nicht so geschwind. Wenn
man das will, muss klar sein, dass wir allein bei einer kom-
pletten Umstellung auf die Brennstoffzelle anderthalb mal so
viel Strom brauchten, wie wir heute in allen Sektoren verbrau-
chen. Man kann sich leicht ausrechnen, dass das so schnell
nicht geht.

Sie haben quasi gesagt, das miissten wir morgen machen, und
das sei ein guter Weg. Das ist ziemlich idealistisch und nicht
fundiert, wenn man sich die Realitdt anschaut.

(Beifall bei den Griinen)

Fiir den synthetischen Kraftstoff brauchen wir Unmengen an
Energie. Wir werden es in Deutschland nicht schaffen, die ent-
sprechenden Windrader und Fotovoltaikanlagen dafiir aufzu-
stellen. Das wird nicht gelingen. Dann miissen Sie erst mit
Léandern wie Marokko oder anderen afrikanischen Staaten, in
denen hiufig die Sonne scheint, verhandeln, um tiberhaupt ei-
ne Produktionsstétte fiir Strom aufbauen zu kdnnen. Anschlie-
Bend miissten Sie noch eine Raffinerie aufbauen. Das ist ein
Megaaufwand. Alle Experten sagen: Wenn man heute begin-
nen wiirde, brauchte man mindestens fiinf bis sechs Jahre, bis
man mit dem Aufbau einer Produktionsanlage starten kann.
In die Massenproduktion von erneuerbaren Kraftstoffen kom-
men wir frithestens 2030.

Ich rede gar nicht dagegen. Ich bin nur dafiir, sich bewusst zu
machen, dass das nicht die Alternative dafiir sein kann, jetzt
auf batterieelektrische Fahrzeuge umzusteigen. Wir brauchen
alles. Wir brauchen das vor allem fiir die Flugzeuge und die
Lkws. Die Brennstoffzelle und den Wasserstoff benétigen wir
vielleicht eher fiir Lkws, batterieelektrische Technologien eher
fiir den Pkw-Verkehr. Das sind die Antworten.
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Wenn man sich als technologisch offen bezeichnet, dann heif3t
das fiir mich, dass man priift, welche Technologien fiir wel-
chen Bereich am besten sind. Man schliefit keine aus, aber
setzt auch nicht mit einer Technologie auf alles — das kann
namlich nur schiefgehen. — Und dafiir werbe ich.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Ich woll-
te mit meiner Rede deutlich machen, dass wir einen Transfor-
mationsprozess brauchen, dass wir ihn klug steuern miissen.
Die Landesregierung tut dies schon seit einigen Jahren. Es ist
wichtig, dass wir es als komplexen Prozess begreifen, bei dem
es um Arbeitsplitze, Klimaschutz und Mobilitit geht. Das be-
kommen wir zusammen; das miissen wir zusammenbekom-
men.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Solange das Redepult hier des-
infiziert wird, darfich Sie, Herr Minister Hermann, daran er-
innern, dass wir eine Maskenpflicht haben, auch hier im Ple-
narsaal. Das heif3t, sobald Sie sich von Threm Platz bewegen,
tragen Sie bitte eine Maske. Vielen Dank.

(Heiterkeit des Abg. Anton Baron AfD — Abg. Anton

Baron AfD: Sehr gut, Frau Présidentin! Unglaublich!

—Abg. Jonas Weber SPD: 50 000 €! 50 000 €! — Abg.
Emil Sdnze AfD: Das war der beste Beitrag!)

In der zweiten Runde erteile ich das Wort fiir die Fraktion der
FDP/DVP Herrn Fraktionsvorsitzenden Dr. Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Présidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich fange mal bei dem Kon-
sens an. Der Konsens bei allen, zumindest bei allen in diesem
Haus, die guten Willens sind, ist der:

(Abg. Emil Sianze AfD: Also Sie nicht! Sie sind ja
nicht guten Willens!)

Wir brauchen eine Transformation der Automobilindustrie in
die Richtung, dass wir Arbeitspldtze erhalten, dass wir von
fossilen Brennstoffen wegkommen und dass wir den Men-
schen auch weiterhin die individuelle Mobilitdt zugestehen
wollen. Das ist, glaube ich, weitestgehend der Konsens.

Jetzt war viel von Technologicoffenheit und von Markt die
Rede, Herr Hermann. Bei IThnen hat man so ein bisschen den
Eindruck: Wenn wir allein hin zur batterieelektrischen Mobi-
litdt transformierten, dann wére dem Klima schon geholfen.
So einfach ist es aber nicht. Dem Klima ist nur dann gehol-
fen, wenn Sie die Batterien dann auch tatsdchlich mit erneu-
erbaren Energien laden.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das ha-
ben Sie gut erkannt!)

— Das hat aber der Kollege Hermann nicht hinreichend er-
kannt.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP/DVP — Wider-
spruch bei den Griinen)
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Denn er tut so, als wire die batterieelektrische Mobilitit schon
ein Wert an sich.

(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Ich gebe Thnen ja recht, Herr Hermann: Die Nutzung synthe-
tischer Kraftstoffe, Wasserstoff etc., das werden wir wirklich
nur dann durchschlagend schaffen, wenn wir die Produktion
der erneuerbaren Energien deutlich ausweiten, auch iiber das
hinaus, was bei uns mdglich ist. Ich bin dankbar, dass Sie nicht
etwa behauptet haben, man miisse nur geniigend Windrider
in Baden-Wiirttemberg aufstellen oder Solaranlagen aufs
Dach stellen, dann ginge es. Wir brauchen Projekte wie DE-
SERTEC. So etwas brauchen wir, um den Mobilitdtssektor so
weit zu bringen, dass er tatsdchlich einen wirksamen Beitrag
zum Klimaschutz leisten kann.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Dann haben Sie zu Recht gesagt: Das dauert Jahre. Das ist
richtig. Es dauert Jahre. Aber es ist eben falsch, wenn man
sich hinstellt und sagt: ,,Damit fangen wir gar nicht erst an;
wir machen dann weitestgehend batterieelektrische Mobilitét,
weil das allein ja schon dem Klima hilft.* Das hilft dem Kli-
ma eben nicht, solange der Energiemix so ist, wie er im Mo-
ment ist.

(Abg. Anton Baron AfD: Genau!)

Deshalb miissen wir diesen Weg beschreiten und nicht wie
das Bundesumweltministerium blockieren — und auch nicht
erzihlen, die batterieelektrische Mobilitdt an sich wire schon
der groBe Fortschritt.

Ein Fortschritt ist es beispielsweise auch, wenn wir einen Die-
sel der Euronorm 4 aus der Flotte nehmen und durch einen
Diesel der Euronorm 6d ersetzen. Auch das ist ein Fortschritt
fiir das Klima. Das geht aber bei Ihnen véllig unter.

Es ist natiirlich auch kein Beitrag zur Marktwirtschaft und zur
Technologieoffenheit, wenn Sie hier immer behaupten — auch
Frau Lindlohr —, der Markt wiirde das verlangen, da wiirde
ein Markthochlauf stattfinden bei der batterieelektrischen Mo-
bilitdt. Sehen Sie sich einmal die genauen Zahlen an; dann
stellen Sie fest, die Nachfrage geht von verheerend zu sehr
schlecht.

(Zuruf des Abg. Thomas Hentschel GRUNE)

Das ist die Nachfrageentwicklung. Und wie kommen Sie von
verheerend zu sehr schlecht?

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Riilke, kommen
Sie bitte zum Schluss.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Jawohl. — Durch ei-
ne Subventionspolitik, die ihresgleichen sucht. Die Leute kau-
fen doch die Dinger nicht deshalb, weil sie davon iiberzeugt
wiren. Es gibt doch mittlerweile durch diesen Subventions-
irrsinn, der da lauft, Modelle, bei denen Sie batterieelektri-
sche Fahrzeuge praktisch schon zum Nulltarif leasen konnen.
So weit sind wir mittlerweile: zum Nulltarif leasen. Sie be-
haupten, das sei Marktwirtschaft. Mit Marktwirtschaft und
Technologieoffenheit hat diese Politik

(Zuruf von der AfD: Uberhaupt nichts zu tun!)

iberhaupt nichts zu tun.
(Abg. Dr. Christina Baum AfD: Da haben Sie recht!)

Wenn Sie Technologieoffenheit und Marktwirtschaft wollen,
dann miissen Sie andere Wege gehen, dann miissen Sie beken-
nen, dass Sie dem Klima allein mit der batterieelektrischen
Mobilitat nicht helfen kdnnen. Sie miissen den Weg zu den
synthetischen Kraftstoffen und zum Wasserstoff gehen.

Es ist richtig, dass wir dafiir massenhaft erneuerbare Energie
brauchen. Diese werden wir in Europa nicht allein produzie-
ren konnen. Diese Einsicht ist notwendig, um tatséchlich die
drei Ziele zu erreichen, die eingangs geschildert wurden.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Mack.

Abg. Winfried Mack CDU: Frau Présidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich méchte noch zu drei Punkten Stellung
nehmen:

Erstens: Der Minister hat gesagt, die Batterietechnologie sei
die beste Losung im Hinblick auf das Klima. — Ich glaube, ich
zitiere Sie richtig.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)
,Die beste Losung* —
(Abg. Thomas Hentschel GRUNE: Im Moment!)

das ist natiirlich schon ein gewisser Widerspruch zur Techno-
logieoffenheit.

(Zuruf des Abg. Thomas Hentschel GRUNE)

Ich habe Herrn Denner zitiert; er ist anderer Meinung als Sie.
Die Wirtschaft sieht das jedenfalls in Baden-Wiirttemberg
nicht einheitlich so.

Der zweite Punkt: Ich bin sehr dankbar, dass auch Sie daran
mitwirken wollen, das Bundesumweltministerium zu iiber-
zeugen. Sie haben gesagt, es mache einen Fehler. Das sehen
wir auch so. Vielleicht kann die SPD hier im Raum auch noch
einmal mitwirken, dass wir in diesem Bereich vorankommen.

(Zuruf von der SPD: Machen wir schon!)

Denn es geht wirklich darum, dass wir eine Technologie, die
in Baden-Wiirttemberg vorhanden ist, voranbringen.

Im Ubrigen sehe ich es bei den synthetischen Kraftstoffen
nicht so, dass wir alle Bedenken auftiirmen sollten, sondern
meine, dass wir mutig vorangehen sollten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Der dritte Punkt — ein wirtschaftspolitischer — Wir miissen
schauen, dass wir die Industriearbeitsplétze in unserem Land
halten. Zu meinen, man konne in Baden-Wiirttemberg nur den
Kopf haben, die Produktion sei dann aber woanders, und wir
konnten nur noch auf Dienstleistungsarbeitsplétze setzen, ist
falsch. Diese Diskussion hatten wir vor 30 Jahren und auch
vor 20 Jahren, und sie war vor 30 Jahren falsch und war vor
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20 Jahren falsch. Wenn wir die Produktion nicht in Baden-
Wiirttemberg haben, wenn wir die Industriearbeitsplétze nicht
in Baden-Wiirttemberg haben, werden wir auch FuE verlie-
ren, weil die anderen auch nicht blod sind. Dann werden wir
die Industrien verlieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/
DVP)

Deswegen miissen wir die Industriearbeitsplétze in unserem
Land erhalten.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/

DVP sowie der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE —

Abg. Nicole Razavi CDU: Sehr gut! — Zuruf des Abg.
Karl Zimmermann CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Baron.

Abg. Anton Baron AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Ich
glaube, ich muss hier noch ein wenig Aufklarung betreiben.

(Beifall des Abg. Emil Sianze AfD — Abg. Reinhold
Gall SPD: Um Gottes willen! Vélliger Irrglaube! —
Weitere Zurufe)

SPD, Griine und CDU haben mit der Zustimmung zur ,,EU-
Flottenligenverordnung®™ den unnatiirlichen Wandel in der
Automobilindustrie eingeleitet. Das kann man auch als Plan-
wirtschaft und als ,,vollig am Markt vorbei bezeichnen.

(Zuruf des Abg. Andreas Stoch SPD)

Den Automobilherstellern drohen ndmlich Strafen in Milliar-
denhohe, wenn sie keine E-Mobile herstellen.

(Vereinzelt Beifall bei der AfD)

Ich glaube, das wissen Sie auch. Das miissen sie machen, egal,
ob die Nachfrage da ist oder nicht — also egal, ob das am
Markt vorbei ist oder nicht.

Wieso ,,Liigenverordnung*“? Diese Verordnung besagt, dass
E-Autos tliberhaupt kein CO, ausstoen. Sehr geehrter Herr
Verkehrsminister Hermann, Sie wissen selbst, wo die Batte-
rien produziert werden, unter welchen Umsténden sie produ-
ziert werden, dass sie aus China importiert werden und einen
CO,-Rucksack besitzen.

(Beifall der Abg. Dr. Christina Baum AfD — Abg. Dr.
Christina Baum AfD: Genau!)

Wie Herr Riilke bereits richtig gesagt hat: Wir haben einen
Energiemix. Wir haben noch 55 % fossile Brennstoffe in un-
serem Energiesektor. Daher ist ein Elektroauto mit dem Bat-
terierucksack nicht besser als ein Dieselfahrzeug,

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

und vor allem nicht besser als ein Gasfahrzeug. Wenn Sie sich
mit der Wissenschaft auseinandergesetzt hatten, Herr Ver-
kehrsminister, wiirden Sie die Gasfahrzeuge fordern. Denn
diese sind am besten fiir das Klima.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
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Prisidentin Muhterem Aras: Mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Damit ist die Aktuelle Debatte beendet
und Punkt 1 unserer Tagesordnung erledigt.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Soziales und Integration — Aktionsplan
»Fiir Akzeptanz und gleiche Rechte Baden-Wiirttem-
berg*: Umsetzung und Zukunftsperspektiven fiir ein Land
der Vielfalt — Drucksache 16/6455

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung fiinf Minuten und fiir
die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.

Fiir die Fraktion GRUNE erteile ich das Wort Frau Abg.
Losch.

Abg. Brigitte Losch GRUNE: Frau Prisidentin, sehr geehr-
te Kolleginnen und Kollegen! Mit der Verabschiedung des Ak-
tionsplans ,,Fiir Akzeptanz & gleiche Rechte im Jahr 2015,
noch unter der Regie der damaligen Sozialministerin Katrin
Altpeter, haben wir Baden-Wiirttemberg ein neues und tole-
rantes Gesicht gegeben. Wir haben gezeigt, dass wir es mit
der Gleichstellung von Lesben, Schwulen, Bisexuellen, Trans-
sexuellen, Transgendern, Intersexuellen und queeren Men-
schen, kurz LSBTTIQ, ernst meinen.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]: Das ist
zu wenig! Da fehlen noch ein paar! Da fehlen noch
viele!)

Wir Griinen in Baden-Wiirttemberg stehen fiir eine offene und
vielfdltige Gesellschaft, in der jede und jeder diskriminie-
rungsfrei leben kann.

(Beifall bei den Griinen)

Deshalb hat sich die jetzige griin gefiihrte Landesregierung
2016 in ihrem Koalitionsvertrag auch zu dem Ziel bekannt,
die Offentlichkeit fiir das Recht auf Gleichbehandlung und
Nichtdiskriminierung zu sensibilisieren und Ausgrenzung und
Benachteiligung entgegenzuwirken. Dafiir hat die griin regier-
te Landesregierung auch die entsprechenden Rahmenbedin-
gungen geschaffen und den Aktionsplan bereits seit dem Dop-
pelhaushalt 2018/2019 regulédr im Landeshaushalt verankert.

(Beifall des Abg. Daniel Born SPD)

Gemeinsam mit dem 2012 gegriindeten Netzwerk LSBTTIQ,
einem Uberparteilichen Zusammenschluss von in der Zwi-
schenzeit 140 Gruppen, Vereinen und Initiativen,

(Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktions-
los])

wurde in einem groflen Beteiligungsprozess der Aktionsplan
verabschiedet.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]: Das
brauchen wir!)

Hierzu wurde eine Onlinebefragung zur Lebenssituation von
LSBTTIQ-Menschen in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrt.
Fast 2 300 Menschen haben daran teilgenommen.

(Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktions-
los])
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Hierbei hat sich gezeigt, dass noch immer viele Menschen auf-
grund ihrer sexuellen oder geschlechtlichen Identitét schlech-
te Erfahrungen an ihrem Arbeitsplatz gemacht haben. Die Dis-
kriminierungen reichten von Getuschel liber Ausgrenzungen
bis hin zu korperlicher Gewalt. Mehr als 10 % der Befragten
hatten zudem erklért, in den vergangenen fiinf Jahren mindes-
tens einmal Opfer von korperlicher oder seelischer Gewalt ge-
worden zu sein.

(Abg. Dr. Christina Baum AfD: ,,Seelisch*!)

Erschreckend war auch, dass sich nur 35 % der Gewaltopfer
an Polizei und Justiz wenden.

(Zuruf: 35,5 %!)

Ganz klar wiinschen sich die Befragten mehr Aufklérung in
der breiten Offentlichkeit und in der Schule.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Vielfalt muss selbstver-
standlich sein, und es muss auch selbstverstindlich sein, dass
LSBTTIQ-Menschen dazugehdren.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Daniel Born
SPD)

Natiirlich hat sich vieles im Leben der queeren Community
zum Guten verindert. Zeichen dafiir sind die Offnung der Ehe
fiir alle, die offen homosexuell lebenden Paare beispielswei-
se in Politik, Kultur und Wirtschaft oder jetzt auch die Verei-
digung der ersten Trans-Ministerin in Belgien.

Allerdings ist es auch heute in der Realitét noch so: Wer nicht
der klassischen Vorstellung von Sexualitidt und Geschlecht
entspricht, braucht viel Mut. Wer anders ist, erlebt Diskrimi-
nierung — so wie Petra De Sutter, die Ministerin in Belgien,
die von den Rechtsextremisten schon am ersten Tag, am Tag
ihrer Vereidigung als Ministerin, auf das Ubelste beschimpft
wurde.

Deshalb miissen wir alle, alle demokratischen Parteien, die-
sen homophoben, rassistischen, beleidigenden Kommentaren
und Aussagen der Rechtsextremisten entgegentreten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie Abgeord-
neten der CDU und der FDP/DVP)

Auch mit der Ehe fiir alle ist Diskriminierung noch nicht be-
endet.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]: Ich bin
doch der Einzige, der hier im Landtag alle anspricht!)

So wurde leider das Abstammungsrecht nicht gedndert, was
bedeutet, dass Zwei-Miitter-Ehen nach wie vor benachteiligt
sind. Auch das Adoptionshilfegesetz, das Gott sei Dank im
Bundestag nun gescheitert ist, hitte fiir Frauenpaare und ihre
Kinder eine drastische Verschlechterung bedeutet. An dieser
Stelle mochte ich mich sehr herzlich beim Sozial- und Integ-
rationsminister Manne Lucha dafiir bedanken, dass er sehr da-
rauf hingewirkt hat, dass das Adoptionshilfegesetz im Bun-
desrat durchgefallen ist und nun in den Vermittlungsausschuss
verwiesen wurde.

(Beifall bei den Griinen)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Jahr 2019 gab es min-
destens 564 politisch motivierte Straftaten aufgrund der sexu-
ellen Orientierung. Das sind 60 % mehr als im Jahr zuvor. Das
finde ich sehr besorgniserregend. Es zeigt, wie notwendig es
ist, auf allen Ebenen dagegen vorzugehen. Fachkrifte miissen
wissen, wie sie reagieren, wenn auf dem Schulhof, am Ar-
beitsplatz oder auch auf offener Stra3e Menschen diskrimi-
niert werden. Dafiir brauchen wir gut ausgebildete Pddago-
ginnen und Pddagogen sowie Beraterinnen und Berater.

Ein grofer Erfolg des Aktionsplans ist auch der Aufbau eines
professionellen, landesweiten Beratungsangebots. Heute exis-
tieren im Land 16 Beratungsstellen, die die Menschen bei ih-
ren Fragen, Sorgen und Angsten rund um ihre sexuelle Ori-
entierung und Identitét unterstiitzen. Eine Beratungsstelle
mochte ich hier besonders ansprechen, da sie bislang einzig-
artig ist: die Beratungsstelle TTI, Beratung zu Transsexuali-
tat, Transgender und Intersexualitét, in Ulm.

(Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktions-
los])

Wie Sie am Montag vielfach in der Presse lesen konnten, ist
Transidentitdt ein Thema, das viele Jugendliche umtreibt. Ei-
ne professionelle Anlaufstelle dafiir zu haben ist fiir die Ju-
gendlichen, fiir ihre Partnerinnen und Partner und vor allem
auch fiir die Eltern oftmals iiberlebensnotwendig.

Der Aktionsplan hat das Ziel, querschnittsiibergreifend zu ar-
beiten; das heift, so, wie alle Fraktionen im Beirat beteiligt
sind, so nehmen auch Vertreterinnen und Vertreter aller Mi-
nisterien teil. Lassen Sie mich drei Beispiele aufzeigen:

Seit der Einflihrung des Aktionsplans werden jdhrlich ca.
1 500 bis 1 800 Auszubildende bei der Polizei und ca. 300 bei
der Justiz iiber LSBTTIQ-Themen informiert und fortgebil-
det. An dieser Stelle ganz herzlichen Dank an VelsPol, den
Verband lesbischer und schwuler Polizistinnen und Polizis-
ten, die diese Fortbildung durchfiihren.

(Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Daniel Born
SPD und Jiirgen Keck FDP/DVP)

Im Bildungsbereich haben wir im Bildungsplan 2016 die Leit-
perspektive ,,Bildung fiir Toleranz und Akzeptanz von Viel-
falt* verankert. Wir Griinen wollen diese Leitperspektive wei-
ter starken und die Sichtbarkeit sexueller Vielfalt in den Bil-
dungsplinen erhdhen — oder diese {iberhaupt erst einmal sicht-
bar machen.

(Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos]: Frithse-
xualisierung der Kinder! Schamen Sie sich eigentlich
nicht?)

Leider ist es bisher kaum gelungen, didaktisches Material, ei-
ne Handreichung oder ausreichend Fortbildungen anzubieten.
Da muss das Kultusministerium dringend noch einen Zahn
zulegen.

(Abg. Daniel Born SPD: In der griin gefiihrten Lan-
desregierung!)

Im Bereich des Wissenschaftsministeriums sind wir bei der
historischen Aufarbeitung der Verfolgung und Repression ho-
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mosexueller Menschen vor und nach 1945 durch § 175 ein
gutes Stiick weitergekommen. Neu hinzugekommen ist jetzt
ein Projekt tiber die Verfolgung lesbischer Frauen im Natio-
nalsozialismus und in der Nachkriegszeit.

(Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktions-
los])

So wird hier eine weitere Forschungsliicke geschlossen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, iiber den Aktionsplan und
das Netzwerk ist es gelungen, verbindliche Strukturen zu
schaffen. Dazu haben viele beigetragen, viele Aktive in den
Communitys, Gruppen, Organisationen und Vereinen. An die-
ser Stelle mochte ich mich bei all den Aktiven aus den 140 In-
itiativen und allen, die seit Jahrzehnten ehrenamtlich daran ar-
beiten, dass Baden-Wiirttemberg vielfaltig und bunt ist, ganz
herzlich bedanken.

(Beifall bei den Griinen)

Bedanken méchte ich mich auch beim Ministerium fiir Sozi-
ales und Integration fiir dessen wichtige Arbeit, auch dafiir,
dass es im letzten Jahr das Aktionsjahr 2019 ,,Fiir Akzeptanz
& gleiche Rechte® durchgefiihrt hat und dass zahlreiche Pro-
jekte gefordert wurden. Dadurch wurde die Vielfalt weiter ins
Land getragen und die Aufmerksamkeit der Biirgerinnen und
Biirger auf dieses wichtige Thema gelenkt.

Offentliche Debatten sind wichtig; sie sind notwendiger denn
je, wenn wir uns die Parolen der Rechtspopulisten anschau-
en. Die Ablehnung von Genderthemen, von Geschlechterge-
rechtigkeit, gleichgeschlechtlicher Lebensweise und sexuel-
ler Vielfalt gehort zu den Grundséulen der Rechtspopulisten.
Es werden bewusst Angste geschiirt und Unwahrheiten ver-
breitet. Deshalb sind Information, Diskussion und Gespriach
so wichtig. Dazu leistet der Aktionsplan ganz wichtige Diens-
te.

Ich bekomme regelmiBig noch Mails wie die folgende — ich
zitiere —

Hallo Frau Losch, die Toleranz geht einfach zu weit. Ho-
mo, Lesben und andere krankhafte Storungen miissen be-
kdampft werden. Es gibt hierfiir einen Arzt, der solche see-
lischen Fehlentwicklungen behandelt. Vielfalt darf nie-
mals geduldet werden und muss bekdmpft werden.

Solange wir solche Mails noch bekommen, so lange werden
wir uns gemeinsam fiir eine offene und vielfaltige Gesellschaft
einsetzen, in der jede und jeder diskriminierungsfrei leben
kann.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der
CDU, der SPD und der FDP/DVP — Abg. Dr. Hein-
rich Fiechtner [fraktionslos]: So ein Theater!)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Frau Abg. Martin.

Abg. Claudia Martin CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin,
werte Kolleginnen und Kollegen!
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Die freie Entfaltung der Persénlichkeit und die volle ge-
sellschaftliche Teilhabe setzen voraus, dass jeder Mensch,
ungeachtet seiner sexuellen und geschlechtlichen Identi-
tdt, gesellschaftliche Achtung erfihrt und sein Leben oh-
ne Benachteiligungen und Diskriminierungen leben kann.

So steht es im Koalitionsvertrag.

Baden-Wirttemberg steht fiir eine offene und tolerante Ge-
sellschaft. Die Wiirdigung der Vielfalt sowie deren Respekt
und Akzeptanz sind wesentliche Grundbausteine unserer de-
mokratischen Gesellschaft. Dafiir steht auch die heutige De-
batte.

Der Aktionsplan ,,Fiir Akzeptanz & gleiche Rechte Baden-
Wiirttemberg* hat bereits viel bewirkt. Die zahlreichen Pro-
jekte und Kampagnen haben ganz erheblich dazu beigetragen,
Ausgrenzungen und Benachteiligungen von homo-, bi- und
transsexuellen Menschen entschieden entgegenzuwirken.

Der Ausbau und die Professionalisierung der Beratungs- und
Unterstiitzungsstruktur waren wichtig. So erfahren insbeson-
dere die psychosozialen Beratungsangebote eine rege Nach-
frage.

Mit dem Landesbeirat ,,Fiir Akzeptanz & gleiche Rechte Ba-
den-Wiirttemberg®, mehr als 100 Mitgliederorganisationen im
Landesnetzwerk LSBTTIQ sowie zahlreichen Communitys,
Initiativen und Projekten haben Zusammenschliisse von ho-
mo-, bi- und transsexuellen Menschen einen festen Platz in
der zivilgesellschaftlichen Akteurslandschaft von Baden-
Wiirttemberg eingenommen.

Im Rahmen des Aktionsjahrs 2019 wurden landesweit zahl-
reiche Veranstaltungen, Aktionen und Ausstellungen organi-
siert, um die Sichtbarkeit dieser Vielfalt zu fordern, aber auch,
um bestehende Probleme wie Anfeindungen und Gewalt zu
thematisieren. So hat die Landesregierung im Rahmen des Ak-
tionsplans seit 2016 auch einen stirkeren Fokus auf die Auf-
arbeitung der Verfolgung homosexueller Menschen in unse-
rem Land gelegt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Das Forschungs- und Vermittlungsprojekt LSBTTIQ in Ba-
den-Wiirttemberg befasst sich mit der Entrechtung und Ver-
folgung von Homosexuellen in der NS-Diktatur und der Nach-
kriegszeit. Schitzungen zufolge wurden mehr als 10 000 ho-
mosexuelle Ménner in den Konzentrationslagern inhaftiert
und dort zu einem grofen Teil von den Nazis ermordet.

Umso schlimmer ist es, dass homo-, bi- und transsexuelle
Menschen auch noch heute Opfer von Hasskriminalitit wer-
den. Bundesweit gab es 2019 insgesamt 576 gegen die sexu-
elle Orientierung gerichtete Straftaten. Das sind fast 66 %
mehr als im Vorjahr.

Als tolerante Gesellschaft, vor allem aber als demokratischer
Rechtsstaat konnen und diirfen wir es nicht erlauben, dass
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger aufgrund ihrer sexuellen Ori-
entierung Gewalt erfahren miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU, der Griinen, der
SPD und der FDP/DVP)
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Wir, die CDU-Fraktion, legen einen Schwerpunkt unserer
Gleichstellungspolitik daher ganz klar auf die Bekdmpfung
und Pravention gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Sehr gut!)

Neben der konsequenten Strafverfolgung der Téter und nied-
rigschwelligen Hilfsangeboten fiir die Betroffenen bedarf es
hier vor allem einer Sensibilisierung in der Offentlichkeit.

Unser Grundgesetz ist tiber 70 Jahre alt. Jeder kennt Artikel 1:
Die Wiirde des Menschen ist unantastbar.
(Abg. Dr. Christina Baum AfD: Ja, richtig!)

Aber wir haben es erst vor 26 Jahren geschaftt, den § 175, den
sogenannten ,,Schwulenparagrafen®, aus unserem Strafgesetz-
buch zu entfernen. Das zeigt, wie schwer es ist, festzemen-
tierte Vorstellungen zu iiberwinden.

Darum ist es von grofler Wichtigkeit, dass der von Bundesge-
sundheitsminister Jens Spahn eingebrachte Gesetzentwurf
zum Schutz vor Konversionsbehandlungen mit groler Mehr-
heit vom Bundestag beschlossen wurde.

Homosexualitit ist keine Krankheit. Die Vorstellung, die se-
xuelle Identitdt und Selbstbestimmung durch Zwang brechen
zu konnen, ist in einer weltoffenen Gesellschaft fehl am Platz.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU, der Griinen und
der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist kein Geheimnis, dass
meine Fraktion einzelne Aspekte des Aktionsplans, insbeson-
dere in Verbindung mit dem Bildungsplan 2016, von Anfang
an sehr kritisch gesehen hat. Das betrifft das Thema Altersan-
gemessenheit und die Ideologisierung der Geschlechtserzie-
hung, aber auch die einseitige Akzentuierung einzelner Le-
bensmodelle.

Fiir die CDU gilt damals wie heute: Wir stehen fiir einen welt-
offenen Pluralismus, der die gesamte Breite unserer Gesell-
schaft gleichwertig abbildet.

(Beifall bei der CDU — Abg. Thomas Blenke CDU:
Sehr gut!)

Unser Land ist in den vergangenen Jahren aufgeschlossener
und vielfiltiger geworden. Homo-, bi- und transsexuelle Men-
schen gehdren zu Baden-Wiirttemberg. Sie sind ein sichtba-
rer, respektierter und integraler Teil unserer Gesellschaft.
Trotzdem gibt es noch einiges zu tun. Wir kdnnen uns nicht
zufrieden zuriicklehnen, wenn homophobe Beleidigungen
weiterhin regelmdfBig auf Schulhéfen oder im Netz zu beob-
achten sind.

(Zuruf der Abg. Brigitte Ldsch GRUNE)

Lassen Sie uns also gemeinsam dafiir eintreten, dass alle Men-
schen unabhingig von ihrer Personlichkeit und sexuellen
Identitét selbstbestimmt und sicher in unserem Land leben
konnen.

(Beifall bei der CDU sowie Abgeordneten der Grii-
nen und der SPD — Abg. Thomas Blenke CDU: Ge-
nau!)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die SPD-Fraktion erteile
ich Herrn Abg. Born das Wort.

(Abg. Anton Baron AfD: Schicke Maske!)

Abg. Daniel Born SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin, licbe
Kolleginnen und Kollegen! Diese regenbogenfarbene Maske
habe ich von PLUS, der psychologischen Lesben- und Schwu-
lenberatung Rhein-Neckar-Kreis, erhalten. Dieses Jahr findet
in der Kurpfalz kein CSD in Mannheim, kein Dyke*March
Rhein-Neckar in Heidelberg und kein ,,Grillfest am anderen
Ufer* in der Neckarstadt statt.

Die Leute von PLUS — zu denen gehore ich auch; ich bin da
im Vorstand — haben gesagt: Mensch, dann schaffen wir mit
den regenbogenfarbenen Masken ein bisschen mehr Sichtbar-
keit auf dem Paradeplatz und in den Fullgdngerzonen in der
Region.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der Grii-
nen, der CDU und der FDP/DVP)

Das Ganze machen wir unter dem Motto ,,Gemeinsam statt
einsam®, mit den Hashtags ,,#queermaskiert™ und ,,#Sichtbar-
MitPLUS*. — Ubrigens, Stichwort Sichtbarkeit: Ich sehe den
Stand meiner noch verbleibenden Redezeit nicht. Ich habe zu
diesem Thema viel zu sagen.

(Heiterkeit — Zuruf des Abg. Raimund Haser CDU)

Schon jetzt ein schoner Tag fiir mich. Sichtbarkeit ist fiir mich
das zentrale Thema. Denn in der letzten Woche hatten wir den
Coming Out Day. Was bedeutet ,,Coming-out*? Das bedeu-
tet, vor dem Spiegel zu stehen und erst einmal fiir sich selbst
zu sagen: ,,S0, wie du bist, bist du genau richtig.” ,,Coming-
out” bedeutet, eine Familie zu haben, die sagt: ,,So, wie du
bist, bist du genau richtig®, und es bedeutet, ein gesellschaft-
liches Umfeld zu haben, das sagt: ,,So, wie du bist, bist du ge-
nau richtig.*

Dieses Umfeld haben wir noch nicht iiberall. Das diirfen wir
nicht schonreden. Das Suizidrisiko von Jugendlichen, die les-
bisch oder schwul sind, ist um das Vier- bis Siebenfache ho-
her als das von heterosexuellen Jugendlichen. Viele Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer melden uns zuriick, dass sie
sich nicht trauen, sich am Arbeitsplatz zu outen.

Darum, Frau Martin, geht es bei dem Ganzen eben nicht nur
um die Frage, ob Sie irgendeine Gleichwertigkeit herstellen
wollen, wenn IThre Kultusministerin nicht das abarbeitet, was
im Aktionsplan vorgesehen wurde und fiir dessen Veranke-
rung in den Bildungspldnen Kultusminister Andreas Stoch
massiv gekdmpft hat. Vielmehr ist es wirklich verheerend ge-
geniiber den Jugendlichen. Der LSVD kommentiert:

Es ist sehr enttduschend, dass das Kultusministerium es
... nicht geschafft hat, die Lebensrealititen von Lesben,
Schwulen, Bisexuellen, Transsexuellen, Transgendern, In-
tersexuellen und queeren Menschen (LSBTTIQ) in Schu-
le, Unterricht und Lehrkrdftefortbildungen zu beriicksich-
tigen, geschweige denn fachbezogene Ansprechpersonen
in der Schulverwaltung zu schaffen oder sich fiir das
Lehrpersonal beratend von auflen zu suchen.
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Das ist eben ein fatales Nichtstun. Das geht nicht, wenn wir
uns anschauen, wie wichtig es ist, Sichtbarkeit zu schaffen.

(Beifall bei der SPD)

,»50, wie du bist, bist du gerade richtig.” — Der Aktionsplan,
der unter der Federfiihrung von Katrin Altpeter erarbeitet wur-
de, ist ein kluges Dokument, weil er von Anfang an die ver-
schiedenen Stellen, die verschiedenen Organisationen mit ein-
bezogen hat und darin zum Ausdruck kam: Wir schaffen dar-
iiber hinaus Netzwerke in andere gesellschaftliche Bereiche
hinein.

Gerade hier kdnnte eine Kultusministerin viel Gutes leisten.
Wir haben in der vergangenen Regierung gezeigt — beispiels-
weise mit Innenminister Reinhold Gall, der im Beamtenrecht
massive Fortschritte erzielt hat, mit Wissenschaftsministerin
Bauer, die dafiir gesorgt hat, dass sich in der Lehrerausbildung
etwas dndert, mit Andreas Stoch, der den Bildungsplan durch-
gepaukt hat, mit Rainer Stickelberger, der sich als Justizmi-
nister und auf Bundesebene massiv fiir Verdnderungen einge-
setzt hat —, was eine progressive Regierung in diesem Bereich
leisten kann. Darum dréngen wir auch darauf, dass im Kul-
tusministerium wieder mehr geleistet wird.

(Beifall bei der SPD)

Das Kluge an diesem Plan war, dass er von Anfang an die Or-
ganisationen, die Initiativen mit ins Boot geholt hat. Denn die
Gleichstellung von LSBTTIQ-Menschen ist nicht etwas, was
die Politik Gruppen geschenkt hat. Es war von Anfang an ei-
ne Biirger-/Biirgerinnenrechtsbewegung aus der Community
heraus. Darum war es so wichtig, dass wir im letzten Jahr ,,50
Jahre Stonewall gefeiert haben.

Alle Rechte —— Das sage ich sehr bewusst als Mitglied einer
Partei, die immer dann, wenn sie regiert hat, dafiir gesorgt hat,
dass es mehr Rechte gab. Immer dann, wenn die SPD regiert
hat, gab es mehr Rechte fiir LSBTTIQ-Menschen.

Trotzdem sage ich: All diese Rechte sind von der Communi-
ty selbst erkdmpft worden. Das war ein Kampf fiir unsere De-
mokratie. Denn Heiko Maas hatte recht, als er gesagt hat:
,»§ 175 war ab dem ersten Geltungstag des Grundgesetzes ver-
fassungswidrig.” Aber es war eben die Community, die es
selbst erstreiten musste, dass § 175 abgeschafft wurde. Dar-
um ist es wichtig, sich daran zu erinnern: LSBTTIQ-Rechte
sind von der Community erkdmpft worden. Und wenn wir
uns, wie im letzten Jahr, an 50 Jahre Stonewall erinnern, dann
erinnern wir uns auch an diesen mutigen demokratischen
Kampf von LSBTTIQ-Menschen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Jetzt, da wir merken, dass dieses weltoffene, vielfaltige Land
so unter Druck steht — von den Rechtsradikalen, den Homo-
phoben, den Ewiggestrigen —, diirfen wir nicht vergessen, was
fiir ein wichtiger Kampf das war. Jetzt haben wir die Moglich-
keit, als Demokratinnen und Demokraten zusammenzustehen
und zu sagen: Die Vielfalt, die wir zusammen erreicht haben,
gehort zu unserer Demokratie; unsere Demokratie ist ohne
diese Vielfalt nicht lebensféhig.

Das ist die Grundaussage von Akzeptanz und gleichen Rech-
ten. Wenn wir das in Baden-Wiirttemberg leben, werden wir
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den Angriffen von den Rechten standhalten. Ich finde es wich-
tig, dass wir uns als Demokratinnen und Demokraten dariiber
klar werden: Wir werden den Angriffen von den Rechten
standhalten. Wir lassen uns die Vielfalt und unsere Demokra-
tie — beides gehort zusammen — nie mehr nehmen.

Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der Grii-
nen, der CDU und der FDP/DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Frau Abg. Dr. Baum.

Abg. Dr. Christina Baum AfD: Frau Présidentin, meine Da-
men und Herren! Es ist geradezu passend, dass am Montag
bekannt wurde, dass sich das SPD-gefiihrte Bundesjustizmi-
nisterium mit einem gegenderten Gesetzentwurf lacherlich
machte.

(Zuruf von der SPD: Eben nicht!)

Obwohl vorerst gestoppt, konnte man iiber derlei weltfremde
Peinlichkeiten lachen, wiissten wir nicht um die gefahrliche
Ideologie, die hinter diesem Vorstof3 steckt. Dies sind geziel-
te Angriffe auf unsere Sprache und unsere Lebensweise,

(Beifall bei der AfD)

um die Genderideologie schleichend, aber stetig dem Volk un-
terzujubeln — unterstiitzt von allen hier vertretenen Altpartei-
en und mit dem Ziel, die klassische Familie als geschiitzten
Hort fiir unsere Kinder zu zerstoren.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der SPD)

Unter dem wohlklingenden Begriff ,,Vielfalt” soll den Kin-
dern bereits beginnend mit dem Kindergarten ihre angebore-
ne Geschlechtsidentitdt genommen, mindestens aber verwir-
renderweise infrage gestellt werden.

(Zuruf von der AfD: So ist es!)

Die Friihsexualisierung betrachte ich als eine vorsétzliche
Schadigung der geistigen Gesundheit der Kinder.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Zuruf von der
AfD: Und die CDU macht mit!)

Fiir uns, die Alternative fiir Deutschland, ist die Freiheit jedes
Einzelnen ein ganz besonders hohes Gut. Jeder darf nach sei-
ner Fasson individuell leben und gliicklich werden.

(Beifall bei der AfD — Zurufe)
Das war lange Zeit auch Konsens in unserer Republik.

Doch schon seit vielen Jahren erleben wir eine Diktatur der
Minderheiten, verbunden mit der Abkehr von allen bisher ge-
lebten und seit Jahrhunderten weitergegebenen Normen. Min-
derheiten wollen ihren Lebensstil der Mehrheitsgesellschaft
mit aller Gewalt iiberstiilpen und begeben sich dabei in die
Opferrolle der Unterdriickten, um ihre Ziele durchzusetzen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Genau so
ist es! — Lachen des Abg. Daniel Born SPD)
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Wohlwollend begleitet wird dieses durchsichtige Szenario na-
tiirlich immer von unseren links-griin beherrschten Medien,
die sich an der Zurschaustellung sexueller Obszonititen bei
Veranstaltungen wie dem Christopher Street Day geradezu er-
gotzen.

Ich mochte mir gar nicht vorstellen, welche Bilder in den Kop-
fen von Kindern entstehen, die Menschen als angeleinte Hun-
de kriechend in der Offentlichkeit sehen. Wer das braucht, soll
sich in seine Wohnung zuriickziehen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Genau!)

Wo bleiben hier Thre Pflicht und Thre Aufgabe, Kinder zu
schiitzen?

Diese Diktatur der Minderheiten ist aber eine Perversion des
eigentlichen Demokratiegedankens, bei dem die Mehrheit des
Volkes sein Zusammenleben bestimmt. Gliicklicherweise ist
die normale Familie noch immer das am meisten erwiinschte
und vorherrschende Familienmodell. Gegen diese natiirliche
Ordnung wird sich keine politische Ideologie durchsetzen;
dessen bin ich mir sicher.

Genau deshalb greifen Sie zu staatlicher Propaganda, um
schon Kinder und Jugendliche mit dieser Denkweise von hun-
dert verschiedenen Geschlechtern, die man sich auch noch
nach Lust und Laune selbst auswihlen konne, zu infizieren.
Was fiir eine kranke Ideologie, und was fiir eine kranke Poli-
tik, die solche Ideen hervorbringt und durchsetzt!

(Zuruf des Abg. Daniel Born SPD — Gegenruf der
Abg. Carola Wolle AfD: Horen Sie mal zu!)

Fiir uns, die AfD-Fraktion, wird es immer nur zwei Geschlech-
ter geben. Deshalb werden wir diese Genderideologie be-
kadmpfen

(Unruhe)

und stellen als einzige Fraktion die Familie, bestehend aus
Mutter, Vater und Kindern, in den Mittelpunkt all unseres
Handelns, ohne dabei die Leistung der Alleinerziehenden zu
vergessen.

(Beifall bei der AfD)

Die Familie ist die kleinste gesellschaftliche Einheit, aus der
eine gesunde Gemeinschaft erwachsen kann. Die Gelder, die
jetzt fiir diese kiinstlich erzeugte Genderideologic ausgege-
ben werden, lassen wir den Familien zukommen, damit sie
sich ihren Kinderwunsch ohne finanzielle Benachteiligung er-
flillen kdnnen.

Damit auch der letzte Wihler erfahrt, wie die CDU zur Fami-
lie steht, zitiere ich hier noch einmal Thre Spitzenkandidatin,
Frau Ministerin Eisenmann — die auch nicht anwesend ist —,
die mir im Mai dieses Jahres auf die Wiirdigung der klassi-
schen Familie erwiderte — Zitat —:

Manche Familienbilder kenne ich aus dem Geschichts-
buch. Frau Baum, das war wirklich eine Zumutung.

Danke! Deutlicher, liebe CDU, hitte man es nicht sagen kon-
nen.

(Beifall bei der AfD)

Wir werden dafiir sorgen, dass dieses Zitat seine Verbreitung
findet.

Nun erlauben Sie mir noch eine persdnliche Anmerkung: Als
ich die DDR verlassen habe, habe ich mir geschworen, dass
ich mir nie wieder den Mund verbieten lasse, und ich werde
mir auch nie — niemals! — die Wiirde nehmen lassen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Bravo! —
Zuruf des Abg. Dr. Heinrich Fiechtner [fraktionslos])

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die FDP/DVP-Fraktion er-
teile ich das Wort Herrn Abg. Keck.

Abg. Jiirgen Keck FDP/DVP: Frau Présidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herzlichen Dank. Ich fange jetzt nicht
direkt an. Meist bleibt einem als letztem Redner nur {ibrig, die
Vorredner irgendwie zu wiederholen. Aber das war jetzt doch
ein so breites Spektrum, dass es mir gestattet sei — ich glau-
be, von der Zeit her bekomme ich es auch hin —, den einen
oder anderen Satz zu meinen Vorrednern zu sagen.

Lieber Kollege Daniel Born, schade. Ich bin ein bisschen ent-
tduscht. Das ging so gut los, und — das ist mein Empfinden —
die tatsdchlichen Probleme wurden geschildert. Am vergan-
genen Sonntag war der Coming Out Day. Welche Probleme
sind es, die die jungen Menschen haben? Wann offenbare ich
mich? Wann gehe ich nach auflen in der Familie, in der Ge-
sellschaft, bei der Arbeitsstelle, und sage, dass ich homosexu-
ell bin oder lesbisch bin? Das sind die echten Probleme: das,
so sage ich mal, Befinden in der Gesellschaft fiir solche The-
men zu schérfen.

Es waren tatsdchlich die Communitys, die fiir ihre Rechte ge-
ké&mpft haben, und nicht unbedingt nur die SPD. Da kam dann
ein bisschen zu viel Parteipolitik ins Spiel.

Damit komme ich auch schon auf die nédchste Partei. Frau Dr.
Baum, ich finde es verheerend — — Sie haben recht — ,,Ich las-
se mir nie mehr die Wiirde nehmen und auch nicht den Mund
verbieten“ —, doch wenn die AfD und Sie bestimmen, wie die
,hormale Familie® — so waren Thre Worte — aussehen soll,
dann sind wir vollig falsch.

(Beifall bei der FDP/DVP, den Griinen und der SPD

— Abg. Anton Baron AfD: Das hat doch die Natur ge-

geben! — Gegenruf des Abg. Dr. Timm Kern FDP/
DVP: Ein Unsinn!)

Es ist normal, verschieden zu sein. Es gibt keine Norm fiir
das Menschsein.

Dieses Zitat des ehemaligen Bundesprisidenten Richard von
Weizsdcker kam mir bei den Vorbereitungen auf die heutige
Debatte in den Sinn. Damals ging es um Menschen mit Be-
hinderungen. Die Aufforderung, gegen Diskriminierung und
Ausgrenzung vorzugehen, passt aber auch zur heutigen De-
batte. Fiir einen Freien Demokraten ist es eine Selbstverstind-
lichkeit, dass es keine Norm fiir das Menschsein gibt. Es ist
die Vielfalt der Lebensentwiirfe, die eine offene, liberale Biir-
gergesellschaft ausmacht, wenn diese in Freiheit und Wiirde
gelebt werden konnen.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
Griinen und der SPD)
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Das Aktionsjahr 2019 im Zusammenhang mit dem 50-jahri-
gen Bestehen des CSD, dem Jubildum der Christopher-Street-
Aufstinde, zeigte eindriicklich: Es ist noch gar nicht so lange
her, dass Repression an der Tagesordnung war. Deshalb bin
ich auch schon sehr gespannt auf die Veroftentlichung der Stu-
die ,,Lebenswelten und Verfolgungsschicksale homosexueller
Minner in Baden und Wiirttemberg im 20. Jahrhundert®. Sie
sollte noch in diesem Monat verdffentlicht werden.

Neben der gesetzlichen Diskriminierung — denken wir nur an
§ 175 des Strafgesetzbuchs; wer sich tatséchlich noch mit
Zeitzeugen unterhalten konnte, weill, was fiir schreckliche
Dinge damals passiert sind — gibt es noch immer, auch wenn
das heute doch eigentlich nicht mehr sein kann, unzdhlige Fal-
le von Diskriminierung und Ausgrenzung. Es ist deshalb wich-
tig, dass dieses Thema heute im Landtag behandelt wird.

(Beifall bei der FDP/DVP, Abgeordneten der Griinen
und der CDU sowie des Abg. Daniel Born SPD)

Entscheidende Erfolge der Gleichstellung sind gar nicht so
alt, wie man manchmal glauben mdchte. Die standesamtliche
EheschlieBung ist erst seit nunmehr drei Jahren moglich. Im
Adoptionsrecht haben zwei Méanner — auch das haben wir
schon gehort — noch immer keine Chance, als Familie zu le-
ben. Fiir Frauen ist dies aus biologisch offenkundigen Griin-
den gleichwohl faktisch moglich, aber auch hier schlie3t sich
das aufwendige Verfahren der Stiefkindadoption an. Das Fa-
milienrecht muss der Lebenswirklichkeit der Menschen in Re-
genbogenfamilien gerecht werden und nicht umgekehrt.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Im Bereich der Blutspende ist es noch immer so, dass ein au-
tomatischer Ausschluss fiir zwolf Monate erfolgt, auch wenn
keine anderen Risiken bestehen.

Das sind natiirlich Themen, die auf Bundesebene spielen,
ebenso wie das Transsexuellengesetz. Es verlangt immer zwei
Gutachten von Sachverstdndigen und ein gerichtliches Ver-
fahren, wenn transgeschlechtliche Menschen ihren Vornamen
und ihren Personenstand anpassen wollen. Eine einfache
Selbstauskunft beim Standesamt sollte nach Meinung der Frei-
en Demokraten fiir den Geschlechtseintrag ausreichen. In ei-
ner ohnehin schon schwierigen Lebenssituation sollte der
Staat nicht durch Biirokratie géngeln, sondern Freiheitsrech-
te stérken.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ich wiinsche mir, dass wir in Baden-Wiirttemberg so weit sind,
dass mein Eingangszitat gelebte Realitit wird: ,,Es ist normal,
verschieden zu sein.*

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
Griinen, der CDU und der SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Nun erteile ich Herrn Abg. Dr.
Gedeon das Wort.

Abg. Dr. Wolfgang Gedeon (fraktionslos): Frau Présidentin,
meine Damen und Herren! Die Systemparteien tun so, als
wiirde jeder, der ihre Position in dieser Frage nicht teilt, die
Schwulen diskriminieren. Dem ist nicht so. Es gibt noch eine
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mittlere Position. Ich fithle mich in besonderer Weise legiti-
miert, dies darzustellen, weil ich mich in den Sechziger- und
Siebzigerjahren im Rahmen meiner damaligen politischen Ta-
tigkeit intensiv flir die Abschaffung des § 175 eingesetzt ha-
be.

Aber mit der gleichen Intensitdt wehre ich mich heute gegen
das, was hier getrieben wird. Es geht nicht mehr um Diskri-
minierung der Schwulen; das ist ein Schwulenkult, der sich
vor allem in diesem unappetitlichen Christopher Street Day
manifestiert.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Dr. Chris-
tina Baum AfD: Genau so ist es!)

Es geht darum, meine Damen und Herren: Was ist die Aus-
nahme, was ist die Regel? Die Regel ist eben die normale Fa-
milie. Aber das heil3t nicht, dass wir die Ausnahme automa-
tisch diskriminieren. Wir diskriminieren die Ausnahme nicht,
wir tolerieren sie. Aber wir lassen nicht zu, dass man die Aus-
nahme zur Regel macht.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Dr. Chris-
tina Baum AfD: So ist es!)

Das ist der entscheidende Unterschied zwischen unseren Po-
sitionen. Das ist keine Diskriminierung.

Meine Damen und Herren, in diesem Sinn hat sich hier ein
Emanzipationsexzess abgespielt. Wir sind von einem Extrem
ins andere gekommen. Wir miissen schauen, dass wir wieder
eine mittlere Position bekommen, und das bedeutet, wie es
Frau Baum von der AfD auch sehr gut dargestellt hat, dass wir
hier tolerant sind, aber nicht von vornherein eine Norm pro-
pagieren, die es liber Jahrhunderte nicht gegeben hat und die
auch nicht den Tatsachen entspricht.

(Beifall der Abg. Dr. Christina Baum AfD — Abg. Dr.
Christina Baum AfD: Und die auch nicht der Natur
entspricht!)

In diesem Sinn ist es notwendig, mit der gleichen Intensitit,
mit der man sich damals gegen den § 175 eingesetzt hat, heu-
te gegen diesen Meinungsterror, der gegen Normalsexuelle
stattfindet, vorzugehen.

Danke schon.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich das Wort Herrn Minister Lucha.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha:
Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich danke
der Fraktion GRUNE, dass sie heute den Aktionsplan ,,Fiir
Akzeptanz & gleiche Rechte Baden-Wiirttemberg* zur Aktu-
ellen Debatte bestimmt hat.

Gerade jetzt, in dieser sehr herausragenden Zeit, in einer fiir
uns alle schwierigen Zeit ist es wichtiger denn je, uns eines
bewusst zu machen: Es sind unsere Demokratie und dieser
starke gesellschaftliche Zusammenbhalt, die uns durch die Kri-
se, die uns durch jede Krise fiihren. Zu dieser Demokratie ge-
hort — das haben Sie auf dieser Seite des Hauses auch deut-
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lich dargelegt — als Grundlage, als Fundament ganz klar die
gesellschaftliche Vielfalt. Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen, der CDU und der SPD)

Diese Vielfalt, meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen, ist unsere Stirke, und sie ist unsere Chance, die
wir immer wieder aufs Neue nutzen miissen. Vielfalt starken,
das war und ist das Ziel des Aktionsplans ,,Fiir Akzeptanz &
gleiche Rechte Baden-Wiirttemberg*. Ich glaube, fiir uns, die
wir von Anfang an dabei waren und sind, sagen zu konnen:
Es ist eine Erfolgsgeschichte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, angefangen hat alles im Jahr
2011. Die griin-rote Koalition hat damals gleiche Rechte und
gleiche Pflichten auch fiir nicht heterosexuelle Menschen auf
die Agenda gesetzt. Wir horten in den klugen Beitrdgen: Es
begann ein breiter Beteiligungsprozess, ein Prozess, an dem
nicht nur alle Ministerien, sondern auch die Akteure in den
Kommunen, in den Kirchen, in Nichtregierungsorganisatio-
nen und selbstverstindlich in der Community selbst beteiligt
waren. Sie waren damals dabei, und — das ist das Schone; mei-
ne Damen und Herren, Sie haben es erwihnt — sie sind auch
heute dabei, und wir sind noch mehr geworden.

Denn nur gemeinsam war es mdglich, die dréngendsten Pro-
bleme zu erkennen, konkrete, bedarfsgerechte Maflnahmen zu
entwickeln und den Dialog zwischen Politik, Verwaltung und
Community zu fordern, um Ausgrenzung und Diskriminie-
rung zu beseitigen und zu iiberwinden.

Das Ergebnis dieses Dialogs war ein Aktionsplan ,,Fiir Akzep-
tanz & gleiche Rechte Baden-Wiirttemberg®, der 2015 in Kraft
trat. Ja, es ist ein Aktionsplan fiir Sichtbarkeit und Vielfalt, fiir
Offenheit, fiir gleiche Rechte, fiir Demokratie, fiir gleiche
Chancen, fiir die Teilhabe aller und letztendlich fiir unseren
gesellschaftlichen Zusammenhalt — ein Plan, dessen Erfolgs-
ergebnis auch auf einem Dialog auf Augenhdhe beruht hat,
wodurch der Erfolg erst generiert werden konnte.

Aus diesem Dialog ist schlieBlich auch — Sie haben es erwéhnt
— der Landesbeirat ,,Fiir Akzeptanz & gleiche Rechte* entstan-
den, der zweimal im Jahr tagt und entscheidende Themen, die
zu bearbeiten und die noch nicht geldst sind, anspricht.

Wir haben uns dann im Koalitionsvertrag 2016 dazu bekannt,
die Offentlichkeit in Sachen Akzeptanz und gleiche Rechte
noch mehr zu sensibilisieren, um Ausgrenzung und Benach-
teiligung strikt entgegenzuwirken.

Wir haben in den vergangenen Jahren zahlreiche Mafinahmen
und Impulse umgesetzt. Ja, Sie haben die Debatten um den
reformierten und neu gestalteten Aktionsplan 2014/2015 er-
wihnt. Von Frau Abg. Baum haben Sie vernommen, wie das
wieder wissentlich um- und missinterpretiert wird — in schril-
len Toénen —und wie es mit Begriffen wie ,,Zwangssexualisie-
rung* versehen wird.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Ganz im Gegenteil, wir miissen normal dartiber reden: Was
ist Sexualitét?

(Abg. Anton Baron AfD: Wer soll im Kindergarten
schon dariiber diskutieren?)

Was bedeutet sie fiir den Menschen? Welche Auspriagung se-
xueller Identitét gilt als normal? Das miissen wir fragen, oh-
ne die eine gegen die andere Form in irgendeiner Weise her-
abzuwiirdigen.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der
CDU, der SPD und der FDP/DVP)

Lieber Kollege Born, ich weill noch, wie es auf dem Fuf3ball-
platz war, als ich jung war. Wenn jemand falsch gespielt hat,
dann hief3 es: ,,Du schwule Sau*

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD)
oder: ,,Du Spasti, du Behindi*.

(Abg. Karl Klein CDU: Was habt ihr fiir Ausdriicke
gchabt!)

Wir miissen einfach ganz klar sagen: Allein diese Verbalinju-
rien zu hinterfragen, ihnen tatsachlich als Ausgangspunkt von
Diskriminierung, Ausgrenzung und Herabwiirdigung entge-
genzutreten, ist die erste Pflicht.

Ich kann Thnen aus langjahriger beruflicher Tétigkeit in der
Sozialpsychiatrie berichten, wie viele junge Menschen bei mir
waren, die unterdriickt wurden, die ihre Entwicklung, ihre
Identitit nicht zeigen durften, die Angst vor der Familie hat-
ten; Herr Born und Frau Losch haben es angesprochen. Ge-
nau um diese Menschen und deren unversehrte Entwicklung
geht es.

Ich bedanke mich ganz herzlich bei der FDP/DVP fiir diesen
Zielpunkt. Wir brauchen die Freiheit der Entwicklung. Wir
wollen niemandem vorgeben, wie er zu sein hat. André Hel-
ler hat gesagt:

Denn ich will, dass es das alles gibt, was es gibt.
Ich meine, das ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe.

Darum war und ist es so wichtig, dass wir in der Regierung
Kretschmann I gemeinsam den Aktionsplan entwickelt haben,
den wir spéter weiterentwickelt und fortgefiihrt haben.

Lieber Kollege Born, bei Threr — richtigen — Aufzahlung ha-
ben Sie vergessen, dass es einer griinen Finanzministerin be-
durfte, damit diese Mittel verstetigt wurden. Sie konnen jetzt
endlich in der mittelfristigen Finanzplanung als strukturelle
Mittel eingesetzt werden. Aber es ist ja ein gutes Zusammen-
wirken. Das haben wir gut hinbekommen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Daniel Born SPD: Ich
wusste doch, dass Sie sie erwdhnen!)

— Das ist eine gute Arbeitsteilung.
(Abg. Daniel Born SPD: Ja!)

Wir brauchen da wirklich keine parteipolitische Debatte. Es
geht um die Zusammenarbeit der Freiheitskréfte. Die miissen
wir heute starken.

Ja, wir haben viel erreicht. Schwule und Lesben kénnen
gleichwertig heiraten. Sie miissen nicht mehr in die Kfz-Zu-
lassungsstelle, sie diirfen jetzt tatsachlich in den Ratssaal.
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Fiir mich war es auch ein erhebendes Gefiihl — weil wir ihn
personlich als Partner in der Coronakrise auch gut kennenge-
lernt haben —, dass der Spitzensportler Thomas Hitzlsperger
als Personlichkeit des offentlichen Lebens fiir sein Engage-
ment, fiir geschlechtliche Vielfalt in dieser Gesellschaft ein-
zustehen, in der vorletzten Woche vom Bundesprisidenten das
Bundesverdienstkreuz erhalten hat. Das ist ein gutes Zeichen
und eine gute Botschaft fiir das Land Baden-Wiirttemberg. Ich
habe auch festgestellt: Seitdem spielt der VIB besser Fuf3ball.
Da gibt es wohl einen Zusammenhang.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Heiterkeit
bei der SPD)

Es geht schon weiter.

(Abg. Gabi Rolland SPD: Was interessiert hier der
V{B?)

Natiirlich war es wichtig, dass nach dem Streichen des § 175
Verfolgte eine Entschadigung erhalten, dass wir das dritte Ge-
schlecht anerkennen.

(Zuruf)

Wir haben mit acht Kommunen, vielen Gesellschaften und
Communitys ein Netzwerk gegriindet, unser breites Netz an
Beratungseinrichtungen. Die von Frau Abg. Losch erwdhnte
Stelle in Ulm verdient ganz besondere Beachtung, weil sie in
ganz wichtiger Weise viele junge Menschen bei Fragen der
Transsexualitdt auf eine so feine Weise begleitet. Ich selbst
hatte schon mehrfach die Moglichkeit — Frau M. ist ja auch
bei uns im Beirat —, mich immer wieder zu informieren, auch
die Bedarfe anzuerkennen.

Ja, wir haben in allen Polizeiprisidien Ansprechpartner. In un-
serem letztjdhrigen Aktionsjahr haben wir in einem grofen
Festakt ,,50 Jahre CSD* und ,,25 Jahre VelsPolBW* mitein-
ander gefeiert. Wenn man weil3, dass der Ursprung des CSD
Polizeigewalt gegen Schwule war, und dann sieht, dass das
Landespolizeiorchester diesen Festakt gestaltet hat, dann ha-
ben wir in der Gesamtgesellschaft alte Barrieren und alte Mau-
ern {iberwunden und sehen, wo die neuen Koalitionen das Mit-
einander starten. Ich fand es einen der erhebendsten Augen-
blicke des letzten Jahres, diese Veranstaltung zu erleben. Da-
fiir an alle Beteiligten auch noch mal einen herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ja, wir miissen weiterarbeiten. Die Kollegin Ldsch hat es an-
gesprochen: Das, was von Dr. Giffey zum Adoptionshilfege-
setz vorgelegt wurde —

(Abg. Anton Baron AfD: Den Doktortitel bitte weg-
lassen!)

von einem Ministerium, das selbst in Bundesverantwortung
fiir Schwule, Lesben und die Community steht —, ein so dis-
kriminierendes Adoptionsgesetz — — Es waren wirklich wir
mit unserer Mehrheit von CDU und Griinen, die dafiir gesorgt
haben, dass dieser Gesetzentwurf jetzt, Kollegin Ldsch, in den
Vermittlungsausschuss gelangen sollte. Jetzt geht aber die
Bundesregierung damit gar nicht in den Vermittlungsaus-
schuss, sondern wird vermutlich ein Gesetz vorlegen, bei dem
wir ihr schon vor einem Jahr gesagt haben: Streicht den
Schmarrn, dann haben wir ein gutes Adoptionsgesetz.
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Aber Sie sehen, hier muss man sich hinstellen, und hier wa-
ren wir. Baden-Wiirttemberg hatte hier die Federfithrung. Das
finde ich auch gut, dass wir das durchgesetzt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und des Abg.
Jirgen Keck FDP/DVP)

Wir miissen mehr denn je gegen jede Form von homophoben
und transphoben Attacken Stellung nehmen.

(Zuruf von der AfD: Wie ist es mit Heterophobic?)

Wir miissen hinstehen, und wir miissen uns vor diec Menschen
stellen, die gefdhrdet sind. Das ist dieselbe Frage wie bei Ras-
sismus, wie bei Islamophobie, wie bei Antisemitismus.

(Abg. Anton Baron AfD: Linksextremismus!)

Wir miissen uns vor diese Menschen stellen, denen aufgrund
ihrer Individualitdt abgesprochen wird, ein Lebens-, Existenz-
und Freiheitsrecht zu haben. Das ist die groe Herausforde-
rung.

Ich glaube, dass sich unser Modellprojekt zur psychosozialen
Beratung und fiir die Offnung von Regelstrukturen sehr er-
folgreich aufgestellt hat. Wir werden die Beratungsstrukturen
weiter individuell, institutionell und strukturell verbessern,
z. B. die Forderung, mit der wir den Jugendverband der
Schwulen und Lesben jetzt auf dem Weg zum anerkannten Ju-
gendverband begleiten, um auch im Landesjugendring Mit-
glied zu sein. Wir werden — Sie haben es erwihnt — die histo-
rische Aufarbeitung von lesbischen Lebenswelten im deut-
schen Siidwesten vorantreiben. Beim Wissenschaftsministe-
rium mochte ich mich hiermit herzlich bedanken.

Ein weiteres Schwerpunktthema, das wir aufgenommen ha-
ben, auch aus dem Beirat, ist das Thema Pflege. Wir haben
auch, Frau Staatssekretédrin Mielich, in unserer Enquetekom-
mission ,,Pflege in einer der Fachanhdrungen die besonde-
ren Bedarfe vor allem auch ilter gewordener Schwuler und
Lesben diskutiert und sind der Frage nachgegangen, was es
fiir sie, deren Sozialisation ja noch von maximaler Diskrimi-
nierung, maximaler Zuriickhaltung und Angst begleitet war,
bedeutet, mit ihrer Identitdt dann in dem intimen Bereich der
Pflege abhingig zu sein. Das ist eine sehr, sehr wichtige He-
rausforderung, die wir auch fachlich mit eigener Expertise an-
gehen.

Mit unserer Broschiire ,,Pflege, Biographie und Vielfalt* zei-
gen wir zudem die geschichtlichen Hintergriinde und geben
Einblicke in Lebenserfahrungen. Wir zeigen auch die Optio-
nen filir Praxis und Ausbildung in der Pflege, und wir werden
dies verstetigen.

Meine Damen und Herren, dank der jetzigen, griin-schwarzen
Landesregierung ist es gelungen, im Haushalt insgesamt
412 000 € zur Verfiigung zu stellen. Davon sind 300 000 €
verstetigt, 100 000 € sind Innovationsmittel. Ich kiindige
schon jetzt an — ganz selbstbewusst, man will ja weiterregie-
ren — Wir werden im nichsten Doppelhaushalt fiir alles, was
ndtig ist, 500 000 € benotigen. Das ist ein Wort; wir wissen,
diese Haushaltsjahre sind schwierig, aber ich mdchte es no-
miniert haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich zum Schluss
noch einen personlichen Satz sagen. Wir stiinden heute alle
nicht hier und hétten nicht diese Erfolgsbilanz mit dem im-
merwihrenden Auftrag, tiglich weiterzuarbeiten, gébe es die
Kollegin Losch nicht. Ja, es war Frau Altpeter, die das als Mi-
nisterin mit uns gemeinsam gut gemacht hat. Aber die Prima
inter pares war die Kollegin Losch, die uns mit ihrer Uner-
midlichkeit, mit ihrem enormen Engagement, mit ihrer Ver-
netztheit, mit ihrer Beharrlichkeit dazu gebracht hat — damals
auch den Arbeitskreis —, dass wir dieses Thema aufgenommen
haben und zu diesem Aktionsplan gekommen sind.

Liebe Brigitte, du hast entschieden, dass du nach dann 20 Jah-
ren Landtag noch einiges andere zu tun hast. Ich fand es jetzt
wirklich notwendig und gut, diese Debatte, diese elementare
Demokratiedebatte heute zu fithren; denn wir alle miissen dir
von ganzem Herzen danken. Wir werden verbunden bleiben.
Ohne dich wiren wir nicht da, wo wir heute beim LAP sind.

(Beifall bei den Griinen)

Meine Damen und Herren, liebe Brigitte, wir Griinen werden
dein Verméchtnis weitertragen — und, wie ich sehe, alle ande-
ren demokratischen Parteien auch. Sie alle sind ein Garant da-
fiir, dass die Regenbogenfahne fiir die Belange lesbischer,
schwuler, bisexueller, transsexueller, transgender, intersexu-
eller und queerer Menschen weiter hochgehalten wird.

Herzlichen Dank fiir diese Debatte.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Vereinzelt
Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, laut Geschiftsordnung soll sich die Redezeit der
Fraktionen verldngern, wenn die Regierung mehr als 50 % der
Gesamtredezeit der Fraktionen in Anspruch genommen hat.
Deswegen frage ich Sie, ob es noch Wortmeldungen gibt.

(Abg. Dr. Christina Baum AfD meldet sich.)

— Frau Abg. Dr. Baum hat sich gemeldet. — Sonst noch je-
mand?

Frau Abg. Dr. Baum, dann haben Sie noch eine Minute.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Die kénnen wir noch er-

tragen! — Abg. Dr. Christina Baum AfD begibt sich

ohne Mund-Nasen-Schutz zum Redepult. — Abg.

Reinhold Gall SPD: Offenbar hat Frau Baum ein At-
test, von wem auch immer!)

Abg. Dr. Christina Baum AfD: Meine Damen und Herren,
mir genligt ein Satz: Leben kann nun einmal nur durch die
Vereinigung von Mann und Frau weitergegeben werden. Des-
halb ist diese Lebensform selbstverstindlich allen anderen
vorzuziehen.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-
ren, es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen daher zur geschiftsordnungsméfigen Behand-
lung des Antrags Drucksache 16/6455. Er ist ein reiner Be-
richtsantrag und kann daher fiir erledigt erklart werden. — Dem
stimmen Sie zu.

Wir haben damit Tagesordnungspunkt 2 erledigt.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion der
FDP/DVP — Einsetzung und Auftrag des Untersu-
chungsausschusses ,,Das Missmanagement der Landes-
regierung rund um das Baden-Wiirttemberg-Haus auf
der Weltausstellung Dubai 2020 (Missmanagement Ba-
den-Wiirttemberg-Haus)“ — Drucksache 16/9029

b) Wahl der Mitglieder und der stellvertretenden Mitglie-
der, der/des Vorsitzenden und der/des stellvertretenden
Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses

Gestern Nachmittag ist der Antrag auf Einsetzung dieses Un-
tersuchungsausschusses eingegangen. Die Fraktionen haben
folgende Redezeiten vereinbart: fiir die Begriindung fiinf Mi-
nuten und fiir die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion. Die
Redezeit fiir die Begriindung teilen sich die beiden antragstel-
lenden Fraktionen untereinander zu gleichen Teilen auf.

Zuerst hat fur die SPD-Fraktion Herr Fraktionsvorsitzender
Stoch das Wort.

Abg. Andreas Stoch SPD: Frau Présidentin, liebe Kollegin-
nen, liebe Kollegen! Wire alles so gelaufen wie geplant, hét-
te dieser Tage die Weltausstellung in Dubai begonnen und die
baden-wiirttembergische Wirtschaft hitte sich dort im Baden-
Wiirttemberg-Haus in all ihrer Vielfalt, Innovationsstirke und
Breite priasentieren kdnnen — als einzige Region neben den
vielen Nationenpavillons. Das Land Baden-Wiirttemberg hét-
te — so die urspriingliche Planung — lediglich fiir die Landes-
ausstellung verantwortlich gezeichnet und hierfiir ca. 2,8 Mil-
lionen € investiert.

Nun ist aber nicht alles so gelaufen wie geplant. Das eine ist,
dass die Expo wegen Corona auf den Herbst 2021 verscho-
ben werden musste. Dafiir kann diese Landesregierung selbst-
verstiandlich nichts. Jedoch ist diese Landesregierung dafiir
verantwortlich, dass der Baden-Wiirttemberg-Pavillon vollig
ungeplant zu einem reinen Landesprojekt wurde und aus ei-
nem Landesbeitrag von 2,8 Millionen € mehr als 15 Millio-
nen € wurden, die Kosten also mehr als verfiinffacht wurden.

Es ist ein beispielloser Vorgang, dass das Land einen Vertrag
einging, ohne es zu wollen, und danach ein externer Gutach-
ter beauftragt werden musste, um rechtlich abkléren zu las-
sen, ob das Land denn nun tatsdchlich Vertragspartner wurde
und was man da alles unterschrieben hat. Das ist peinlich, das
ist fiir die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler teuer, und das
ist auf jeden Fall ein krasses Missmanagement seitens der
Landesregierung, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen.

(Beifall bei der SPD und der FDP/DVP)

Deshalb — so sind wir sicher — braucht es einen vertieften
Blick darauf, was alles schieflief. Denn es ist schlicht nicht zu
akzeptieren, dass das Land derart in ein Projekt hineinstolpert
und mal eben aus Versehen einen zweistelligen Millionenbe-
trag investieren muss.
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Am Ende des Ganzen steht fiir uns die Entscheidung der Lan-
desregierung vom 22. September dieses Jahres, also vor drei
Wochen, verkiindet einen Tag spater vom Wirtschaftsminis-
terium. Zitat:

Landesregierung beschliefst Teilnahme an Weltausstel-
lung Expo Dubai im Herbst 2021

Diese Entscheidung der Landesregierung hat eine Vorge-
schichte, die es zu beleuchten gilt, angefangen bei den Plédnen
eines Pavillons von der Wirtschaft fiir die Wirtschaft hin zur
Entscheidung der Landesregierung vor drei Wochen.

Ja, Baden-Wiirttemberg nimmt im néchsten Jahr an der Expo
teil und tibernimmt hierfiir die Finanzierung. Damit ist auch
klar, dass es mitnichten darum geht, das laufende Regierungs-
handeln zu tiberpriifen.

Wir wollen — keine Sorge — auch nicht mitreden bei der Aus-
wahl der Tapetenfarbe oder bei der Frage, was dann da im
ndchsten Jahr inhaltlich passiert und wie sich die Regierung
ihre weiteren Planungen vorstellt.

(Zuruf: Das stimmt nicht!)

Ich muss das deshalb sagen, weil es doch bemerkenswert war:
Kaum hatten SPD und FDP/DVP entschieden, einen Untersu-
chungsausschuss einrichten zu wollen, war die Regierung of-
fensichtlich in Aufruhr, und der Ministerprésident fiihlte sich
berufen, in einer Regierungspressekonferenz dem Parlament
Hinweise zu geben, was es diirfe und was nicht.

Wie grofl muss die Angst bei Thnen sein, wenn Sie so anfan-
gen? Was haben Sie zu verbergen, wenn Sie dariiber nachden-
ken, solche Geschiitze aufzufahren, um eine berechtigte Auf-
klarung der zuriickliegenden Vorginge zu verhindern, meine
sehr geehrten Damen und Herren?

(Beifall bei der SPD und der FDP/DVP)

Aber ich verstehe schon, dass insbesondere die Wirtschafts-
ministerin in Sorge ist. Schlief8lich gab es in Threm Haus, Frau
Ministerin, Vorgédnge, die Sie am liebsten unter den Teppich
kehren wiirden. Sie waren schon gezwungen, manche Aus-
kunft zu geben, nachdem es mehrere parlamentarische Initia-
tiven meiner Fraktion gab. Aber spdtestens dann, wenn im
Ausschuss nachgehakt wurde, wurden Sie vage und wichen
Sie aus.

Es ist lange nicht weitergegangen, es muss aber weitergehen.
Wir setzen nun also heute diesen Ausschuss ein, weil viele
Fragen offen sind. Im Ubrigen haben ja nicht nur wir von SPD
und FDP/DVP Fragen. Die Griinen blieben zwar in den Aus-
schusssitzungen, wenn es um die Expo ging, immer seltsam
ruhig, um dann doch immer mal wieder Nadelstiche zu set-
zen, gern auch iiber die Presse.

Auch hier scheint es also durchaus Unmut und ein Bediirfnis
nach Aufklarung zu geben iiber das, was sich das Wirtschafts-
ministerium hier geleistet hat. Die Griinen scheinen ja ihr Ur-
teil schon gesprochen zu haben, wenn man der Pressemittei-
lung der griinen Landtagsfraktion vom 16. Juli dieses Jahres
glauben darf. Dort heil3t es — ich zitiere —:

Eigentlich sollte das Land mit einem Pavillon auf der Ex-
po in Dubai gldnzen. Daraus wurde nichts.
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Das, meine Damen und Herren, halte ich flir eine sehr weit-
reichende Einschitzung.

Aber auch das griin gefiihrte Staatsministerium fiihlte sich laut
Medienberichten berufen, das Wirtschaftsministerium darauf
hinzuweisen, dass gefilligst die Wirtschaftsministerin selbst
das ausbaden miisse, was sie selbst und ihr Haus angerichtet
haben. Das klingt gerade so, als gédbe es ein Interesse iiber
SPD und FDP/DVP hinaus, diese Vorgidnge aufzukldren.

Unser Untersuchungsauftrag, iiber den wir heute befinden,
zielt also darauf ab, die Vorgidnge aufzukléren, die letztlich zu
der Entscheidung vor drei Wochen gefiihrt haben, dass sich
das Land an der Expo im kommenden Jahr beteiligt.

Wir wollen untersuchen, wie das Projekt angebahnt wurde,
welche Vereinbarungen zwischen Land und Projektgesell-
schaft bestanden, und natiirlich auch, wie es zu der Berufung
dieses omindsen Commissioner General kam. Wurde im Vor-
feld tiberhaupt gepriift, welche Entscheidungsbefugnis ein sol-
cher Commissioner General hat? Oder fand die Berufung tat-
sdchlich mal eben auf Zuruf statt, und die damalige Abtei-
lungsleiterin dachte, das wiirde dann schon irgendwie so pas-
sen? Wie war die Leitungsebene des Ministeriums hierbei ein-
gebunden? Was wusste die Ministerin selbst — oder wusste sie
nichts? Auch das wire ja bemerkenswert.

Uns stellen sich natiirlich auch Fragen dazu, was passierte, als
der Vertrag zwischen Baden-Wiirttemberg — so steht es auf
dem Vertrag — und Expo abgeschlossen wurde, und wann dann
die ersten Bedenken auftauchten, ob denn vielleicht mit Ba-
den-Wiirttemberg tatsdchlich nicht doch das Bundesland ge-
meint sein kdnnte.

(Abg. Ridiger Klos AfD: Es gibt keine Bundeslin-
der!)

Und was wurde daraufhin unternommen?

Auch bei den Kosten, die dann ja wohl die Grundlage der Ka-
binettsentscheidung am 22. September 2020 waren, gibt es
Aufklirungsbedarf. Welche Kalkulationen gab es? Wie lief
die Sponsorensuche? Und welche Ausstiegsoptionen wurden
vor der Entscheidung am 22. September 2020 iiberhaupt ge-
priift?

Auch weitere Aspekte, die im Antrag enthalten sind, werden
wir im Untersuchungsausschuss zu thematisieren haben.

Noch ein Wort zum zeitlichen Ablauf: Ja, die Wahlperiode
neigt sich dem Ende zu, und nein, das spricht nicht gegen die
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses. Es gab schon
andere Untersuchungsausschiisse, die in noch kiirzerer Zeit
wichtige Sachverhalte aufgeklart haben.

(Zuruf: So ist es!)

Ein Parlament, das bei einem so offensichtlichen Missmanage-
ment einer Landesregierung, einer Vertragspartnerschaft des
Landes, die nicht beabsichtigt war, und einer Verflinffachung
der Kosten still bliebe, wiirde seiner Verantwortung nicht ge-
recht werden.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD und der FDP/DVP)
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In diesem Sinn bin ich gespannt auf unsere gemeinsame Ar-
beit im Untersuchungsausschuss und erwarte, dass nicht nur
SPD und FDP/DVP, sondern auch Griine und CDU daran in-
teressiert sind, diese ungehdrigen Vorgénge in der Landesre-
gierung und insbesondere im Wirtschaftsministerium von Frau
Ministerin Hoffmeister-Kraut aufzuklaren.

Genau das ist unser Fokus. Wenn ein derart falsches Regie-
rungshandeln Schule macht, dann werden wir beim néchsten
Mal noch groBere Uberraschungen erleben. Wir sehen das
auch in der Bundesregierung, wenn ein Minister Scheuer Ver-
trage unterschreibt. Wir miissen bei diesen Dingen wachsam
sein; wir, das Parlament, miissen im Sinne der Biirgerinnen
und Biirger und der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler dar-
auf achten, dass eine Regierung ihr Handwerk kann.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Und das von der SPD! —
Abg. Bernd Gogel AfD: Das haben wir heute Mor-
gen gesehen, wie wachsam Sie sind!)

Das ist hier nicht der Fall gewesen.
Herzlichen Dank, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun bitte ich Herrn Frak-
tionsvorsitzenden Dr. Riilke fiir die FDP/DVP ans Redepult.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP begibt sich
mit einem Mund-Nasen-Schutz zum Redepult. — Abg.
Riidiger Klos AfD: Fiir die 3,50 m!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Der urspriingliche Gedanke
war ja gut, zu sagen: Wir prasentieren das Land Baden-Wiirt-
temberg in einer Kooperation von Regierung und Wirtschaft
auf der Weltausstellung in Dubai. Auch ein Engagement iiber
den Landeshaushalt in einer Groflenordnung zwischen 2 und
3 Millionen € erschien da angemessen. Insofern hat meine
Fraktion dieses Projekt zundchst wohlwollend begleitet.

Was aber dann daraus wurde, ist einigermal3en bedenklich:
(Abg. Riidiger Klos AfD: Typisch!)

eine Kostenexplosion — Kollege Stoch hat es gesagt — um das
Fiinf- bis Sechsfache. Wer weil3, was noch passiert? Aber das
diirfen wir ja zunéchst nicht untersuchen; weitere Kostenstei-
gerungen sind dann aktuelles Regierungshandeln. Vor allem
das Missmanagement, das dazu gefiihrt hat, ist schon einiger-
maBen bemerkenswert.

Der Steuerzahler hat schon ein berechtigtes Interesse daran,
wie mit seinem Geld umgegangen wird, wenn ein Projekt, das
urspriinglich ausgelegt ist auf eine Landesbeteiligung von un-
ter 3 Milliarden €, sich dann verfilinffacht, versechsfacht — oder
vielleicht am Ende sogar noch mehr.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: In jedem Fall im-
mer noch unter 3 Milliarden €!)

— Immer noch unter 3 Milliarden €, gut. Fiirs Protokoll: Der
Kollege Reinhart hat eine Benchmark gesetzt. Wir werden se-
hen, wie nah man dem dann kommt.

Was die Aufklarung anlangt, haben wir verschiedene Anfra-
gen an die Regierung gestellt. Das war auch 6fter Thema im
Wirtschaftsausschuss. Aber so richtig weit kam man nicht. Es
stellt sich natiirlich auch die Frage, inwieweit diejenigen, die
da Auskunft gegeben haben, das Ganze selbst verstanden ha-
ben. Denn es ist ja schon bemerkenswert, dass man sozusa-
gen in ein Projekt hineinschlittert. Man beginnt ein Projekt,
ernennt einen Generalkommissar, ist der Meinung, das Land
sei gar nicht Verhandlungspartner, aber hinterher stellt man
liberrascht fest, man sei doch Verhandlungspartner und habe
da ein Projekt. Da stellt sich schon die Frage: Gibt es noch
weitere Projekte, die diese Regierung hat und von denen sie
nichts weif3,

(Abg. Riidiger Klos AfD: Stuttgart 21!)
vielleicht in anderen Regionen dieser Erde?

(Abg. Anton Baron AfD: Auf den Malediven gibt es
bestimmt noch was!)

Das wire schon interessant. Aber wir diirfen das im Untersu-
chungsausschuss natiirlich nicht aufkliren, denn das betrifft
ja aktuelles Regierungshandeln.

Es wiirde uns auch interessieren, wie man auf die Idee kom-
men kann, einen solchen Generalkommissar zu ernennen, der
bei einem Verband tétig ist, dem man dann sozusagen Carte
blanche gibt und der das Ganze dann in den Morast reitet. Der
Verband trennte sich dann von ihm, und hinterher tauchte er
an anderer Stelle wieder auf. Offensichtlich gibt es da schon
ein Interesse, die Leute aus der Schusslinie zu nehmen.

Dies gilt im Ubrigen auch fiir manche Ministerialbeamten. Da
hat offensichtlich jemand in der zustdndigen Abteilung des
Ministeriums nicht so ganz gliicklich agiert, was dann dazu
fuhrte, dass sie in einer anderen Position, ndmlich als Landes-
polizeiprasidentin, wieder auftrat. Auch das ist bemerkens-
wert und wird wahrscheinlich auch Gegenstand dieser Unter-
suchung sein.

(Zuruf des Abg. Thomas Blenke CDU)

Man setzt also einen Generalkommissar ein, weil3 nicht so ge-
nau, was er macht, schlittert in ein Projekt, von dem man nicht
weil}, dass man am Ende dann Vertragspartner ist, und wun-
dert sich iiber Kostensteigerungen. Da muss man sich schon
die Frage stellen: Welche Dilettanten sind da am Werk?

(Zuruf von der CDU)

Wenn das Aufklirungsbediirfnis der Offentlichkeit und der
Opposition in Fachausschiissen nicht befriedigt werden kann,
dann ist es kein Wunder, dass ein Untersuchungsausschuss auf
das Parlament des Landes Baden-Wiirttemberg zukommt.

Natiirlich kann man dann sagen, die Zeit ist knapp. Natiirlich
kann man fragen: Wer weil}, was da alles aufgeklart wird bis
zur Wahl, bis das Ganze dann der Diskontinuitidt anheimfallt?
Aber es kann ja nicht das Umgekehrte gelten, nach dem Mot-
to: Wenn die Legislaturperiode sich dem Ende zuneigt, kann
die Regierung machen, was sie will, dann darf die Oppositi-
on nicht mehr aufkléren, weil ja dann die Diskontinuitét an-
steht.

(Zuruf: Ja!)
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Nein, das kann nicht die Logik sein. Denn wenn wir es fiir
notwendig halten, aufzuklédren, dann ist es unsere Verpflich-
tung, auch am Ende der Legislaturperiode diese Aufklarungs-
arbeit zu iibernehmen.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD — Abg. Dr.
Timm Kern FDP/DVP: Richtig!)

Also: Wie ist diese Kostensteigerung in dieser Groenordnung
moglich? Warum gab es keine Schmerzgrenzen? Gibt es viel-
leicht Schmerzgrenzen in der Zukunft? — Doch halt, das be-
trifft ja aktuelles Regierungshandeln. Aber es wiirde uns schon
interessieren. Vielleicht ist die Regierung ja bereit, das zum
Ausdruck zu bringen. Denn offensichtlich — Kollege Stoch hat
es angesprochen — ist man sich da zwischen den beiden Koa-
litionspartnern nicht so ganz einig. Die Griinen sagen: ,,Ihr
habt es gemacht, ihr miisst es auch bezahlen.* Das ist natiir-
lich alles Steuergeld; das ist vollig klar. Aber da sehen wir
schon sehr deutliche Absetzbewegungen, und es wird sich zei-
gen, wie sich diese Absetzbewegungen im Ausschuss darstel-
len, vor allem wenn der Wahltag immer néher riickt.

Bemerkenswert ist auch — auch das hat der Kollege Stoch be-
reits angesprochen — die offensichtliche Angst der Regierung
bis hin zum Ministerprasidenten vor diesem Untersuchungs-
ausschuss. Da stellt man sich 6ffentlich hin und erklart: ,,Ich
will dem Parlament schon mal sagen, was es darf und was es
nicht darf, wo sozusagen die Gewaltenteilung gilt.*

(Abg. Reinhold Gall SPD: Genau so war es!)

Auf der einen Seite legt der Ministerprasident groBen Wert
darauf, dass die Legislative sozusagen nicht in das Schaffen
der Exekutive schaut. Auf der anderen Seite werden der Le-
gislative Ratschldge gegeben und wird gesagt: ,,Ihr diirft da
nicht reinschauen.* Solche Ratschldge gelten dann fiir beide
Seiten.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Wenn man so etwas erklart, liegt der Verdacht nahe, dass man
Unbilden befiirchtet, dass man diesen Untersuchungsaus-
schuss nicht haben will, weil man befiirchtet, es konne etwas
herauskommen. Das ist fiir die Opposition umso mehr Anlass,
zu sagen: ,,Da miissen wir reinschauen. Daran hat die Offent-
lichkeit ein berechtigtes Interesse.” Wenn schon der Regie-
rungschef zu erkennen gibt: ,,Ich habe etwas zu verbergen®,
dann ist wahrscheinlich da, wo es raucht, ordentlich Feuer.

Meine Damen und Herren, das Ziel des Untersuchungsaus-
schusses wird es sein, zu sehen, welches Feuer den gewaltig
stinkenden Rauch, der da zum Himmel steigt, verursacht hat.

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt kriegen Sie von mir
Feuer, Herr Abg. Dr. Riilke.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Abschlie3end, mei-
ne Damen und Herren, mochte ich sagen: Ich finde es gut, dass
die Regierungsfraktionen gemeinsam mit uns Anderungsan-
trage stellen.

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Kommen Sie bitte zum
Ende.
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Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Denn das zeigt in
aller Deutlichkeit, dass man gesehen hat, dass es weder ziel-
fithrend noch tunlich ist, zu versuchen, diesen Untersuchungs-
ausschuss zu verhindern.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt hat Frau Abg. Lind-
lohr das Wort fiir die Fraktion GRUNE.

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Worum geht es heute? Es geht um den
Auftrag zur Einsetzung eines Untersuchungsausschusses, der
nach interfraktioneller Verstindigung wie folgt heifit: ,,Abldu-
fe in Zusammenhang mit der Beteiligung des Landes an der
Weltausstellung 2020%. Das ist der Stand der Dinge. Um die-
sen Untersuchungsausschuss geht es.

Was ist passiert? Baden-Wiirttemberg hat — wir haben es heu-
te schon gesagt — eine starke und exportorientierte Wirtschatft.
Baden-Wiirttemberg ist vernetzt. Das Land ist weltoffen. Das
zeichnet uns aus. Deswegen ist es eine spannende Idee, Ba-
den-Wiirttemberg als Region auf einer Weltausstellung zu pra-
sentieren: ,,Die Welt zu Gast bei Freunden* sozusagen, um
den Bezug zu einem anderen Weltereignis herzustellen. ,,.Die
Welt zu Gast im innovativen Baden-Wiirttemberg-Haus®, das
war die Idee, ,,Von der Wirtschaft fiir die Wirtschaft, mit ei-
ner Landesausstellung in einem Teil des Hauses.

Viel Zuspruch gab es fiir diese Idee von den Fraktionen des
Landtags, auch von den Fraktionen der Antragsteller des Un-
tersuchungsausschusses; das haben sie heute schon gesagt.

Heute wissen wir alle: Das Projekt ,,Von der Wirtschaft fiir die
Wirtschaft* hat es leider gar nicht gegeben. Mit den Vorgén-
gen rund um die Vertragsunterzeichnung von Herrn S. ist das
Land selbst und eben keine private Gesellschaft Vertragspart-
ner der Expo 2020 Dubai geworden. Das ist das Ergebnis ei-
nes Rechtsgutachtens.

Es ist natiirlich schwierig, dass eine Privatperson fiir das Land
Baden-Wiirttemberg in der Welt unterwegs war und einen Ver-
trag unterzeichnet hat. Ohne Frage, da ist etwas schiefgelau-
fen.

(Zurufe von der SPD: Ja!)

Darum obliegen dem Land die vertraglichen Verpflichtungen
fiir die Teilnahme an der Expo 2020 Dubai. Darin besteht aus
meiner Sicht auch der Schaden, dass namlich das Land in der
Haftung gegeniiber Dritten steht. Das war nach allem, was
heute bekannt ist, nicht geplant. Das wirft Fragen auf.

(Zuruf des Abg. Emil Sdnze AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Landesregierung stellt
sich diesen Fragen, und das nicht erst seit heute mit dem Ein-
setzen des Untersuchungsausschusses. Das zustindige Wirt-
schaftsministerium hat mit einem Gutachten im Frithjahr die-
ses Jahres die Rechtslage gekldrt. Das Wirtschaftsministeri-
um hat dieses Gutachten dem Landtag in Gestalt des Wirt-
schaftsausschusses vor der Sitzung am 27. Mai vorgelegt. Und
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nicht nur das: Im Sommer hat das Wirtschaftsministerium al-
len Mitgliedern des Wirtschaftsausschusses freiwillig umfas-
sende Akteneinsicht auch in noch laufende Akten gewahrt.

Alle Fragen, die in diversen Sitzungen des Wirtschaftsaus-
schusses gestellt worden sind, wurden von der Frau Ministe-
rin beantwortet. Darum weise ich zuriick, was Kollege Riil-
ke, der an diesen Sitzungen nicht teilgenommen hat, gesagt
hat. Wir, die wir an den Sitzungen des Wirtschaftsausschus-
ses teilgenommen haben, haben dort sehr lange beraten. Auch
abseits der konkreten Tagesordnungen wurden alle Fragen zu-
gelassen, und das Ministerium hat stets in der Sache geant-
wortet.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Abg. Lindlohr, las-
sen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Born zu?

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Nein. — Gerade der Punkt
mit der Akteneinsicht ist, finde ich, ganz bemerkenswert. Und
es wurde eine Transparenz gegeniiber dem Parlament herge-
stellt, die wirklich unsere Anerkennung hat.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Der Untersuchungsausschuss — das wissen wir alle — ist ein
hochrangiges Instrument des Parlaments. Wir Abgeordneten
billigen uns dabei an einem fest umrissenen Gegenstand des
abgeschlossenen Regierungshandelns Rechte zu, die denen
eines Gerichts dhneln. Das ist so verbrieft. Und dass es sich
um ein Minderheitenrecht handelt, ist verfassungsrechtlich
abgesichert. Das ist auch gut so.

Ich hoffe, dass den meisten — zumindest den vier Fraktionen
hier im Haus — klar ist, dass wir dieses Instrument verantwor-
tungsvoll einsetzen miissen. Daher bedanke ich mich fiir die
Absprachen, die wir seit gestern erreicht haben, nachdem uns
die Beschliisse von SPD und FDP/DVP zugingen. Ich bedan-
ke mich, dass wir uns verstidndigen konnten. Ich finde, hier
haben sich die potenziellen Obleute Gedanken gemacht und
sind zu Recht auf unsere Bedenken eingegangen. Das steht et-
was im Gegensatz zu dem, was Kollege Riilke vorhin gesagt
hat.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Das ist doch Mauschelei!)

Beim Beitrag des Kollegen Riilke konnte ich jetzt leider nicht
erkennen, dass er diesen unseren Auftrag tatsichlich so sieht,
wie wir ihn jetzt schriftlich hinterlegt haben. Wir, das Parla-
ment, setzen den Untersuchungsausschuss so ein, wie wir es
selbst hinterlegt haben und wie es gutes Recht ist. Da moch-
te ich doch auf den Konsens der vier Fraktionen setzen, auch
wenn Herr Riilke hier davon abgewichen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU
— Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Das sehen wir, glaube ich, auch daran, dass er jetzt nicht ganz
um Beleidigungen und Beschimpfungen umhinkam. Das fand
ich nicht passend.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Was fiir Be-
leidigungen gab es denn?)

Aber geschenkt. Das ist Ihre Meinungséduf3erung. — Wir, die
griine Fraktion, werden uns dieser parlamentarischen Verant-
wortung natiirlich stellen. Transparenz in der Sache liegt uns
am Herzen. Vielen Dank dafiir, dass schon so viele Informa-
tionen vom Wirtschaftsministerium auf dem Tisch liegen. Der
Untersuchungsausschuss kommt nun noch dazu, und wir wer-
den in diesem Untersuchungsausschuss konstruktiv und sach-
dienlich arbeiten.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU
— Abg. Ridiger Klos AfD: Ach nee! Das war total
Storch im Salat!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Kollegin Gentges hat
jetzt fiir die CDU-Fraktion das Wort.

Abg. Marion Gentges CDU: Vielen Dank. — Verehrte Frau
Présidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Ein-
setzung eines parlamentarischen Untersuchungsausschusses
gehort zu den vornehmsten Rechten der Opposition. Wir res-
pektieren und achten dieses Minderheitenrecht und dessen
Ausiibung und werden deshalb auch keine Diskussion darii-
ber fiihren, ob der Untersuchungsausschuss die Zulédssigkeits-
voraussetzungen erfiillt, auch wenn man in der Tat die Frage
stellen kann, ob sich der Untersuchungsausschuss tatsachlich
und nicht nur dem Wortlaut nach auf abgeschlossenes Regie-
rungshandeln bezieht. Immerhin hat die Expo Dubai noch
nicht stattgefunden, der Pavillon ist noch nicht gebaut, und
die Sponsorensuche ist keineswegs abgeschlossen.

(Vereinzelt Lachen — Abg. Daniel Born SPD: Wie

viele Fehler wollen Sie denn noch machen? — Abg.

Andreas Stoch SPD: Sie argumentieren extrem kom-

plex, wie Herr Kretschmann! — Abg. Dr. Hans-Ulrich

Riilke FDP/DVP: Der neue Stuttgarter Bahnhof steht

auch noch nicht! Da gab es zwei Untersuchungsaus-
schiisse!)

Die Fragen nach disziplinarischen Konsequenzen und der Prii-
fung von Anspriichen gegentiber Dritten beziehen sich formal
auf die Vergangenheit, tatsachlich aber auf nicht vollstandig
abgeschlossene Vorginge. Das Gesamtprojekt und sein tat-
sachlicher Erfolg lassen sich von heute aus gesehen nicht
wirklich abschlieend beurteilen.

Ein Untersuchungsausschuss, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist das schérfste Schwert des Parlaments bei der Kon-
trolle von Regierungshandeln, und wer dieses Schwert fiihrt,
ist auch dafiir verantwortlich, wie und wozu er es tut. Ob Sie
dieser Verantwortung gerecht werden — ich darf das offen sa-
gen —, scheint mir heute fraglich zu sein.

Meine Naivitét reicht nicht aus, an Zufall zu glauben, wenn
dieser Ausschuss gerade einmal fiinf Monate vor der Land-
tagswahl eingesetzt werden soll.

(Beifall bei der CDU sowie der Abg. Andrea Lind-

lohr und Andreas Schwarz GRUNE — Abg. Andreas

Stoch SPD: Wann denn dann, wenn nicht jetzt? —

Abg. Reinhold Gall SPD: Da sind Sie aber schon
ziemlich naiv unterwegs!)
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Bis zum Ende der Legislaturperiode sind es nur noch sechs
Plenarwochen. Der Einsetzungsantrag kommt also gerade
noch frith genug, damit der Ausschuss iiberhaupt noch zu ei-
nem Ergebnis kommen kann. Aber er kommt vor allem spit
genug, damit er seinen eigentlichen Zweck erfiillen kann: als
eine politische Schauveranstaltung und als Wahlkampfinstru-
ment.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
—Abg. Reinhold Gall SPD: Wann hétten wir ihn denn
Threr Meinung nach beantragen sollen? Meine Giite!)

Denn darum — wenn wir jetzt ehrlich sind — diirfte es doch
wohl gehen.

(Zuruf der Abg. Carola Wolle AfD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Kollegin Gentges,
lassen Sie eine Zwischenfrage der AfD zu?

Abg. Marion Gentges CDU: Nein. — Was die Sorgfalt angeht,
die eine seriose Ausschussarbeit erfordert, miissen Sie mich
erst noch iiberzeugen. Einen ersten Vorgeschmack haben wir
bereits bekommen. Auf der Pressekonferenz in der vergange-
nen Woche konnten Sie den gespannten Journalisten nichts
Schriftliches vorlegen. Der Untersuchungsausschuss war in
der vergangenen Woche nicht eine Zeile wert. Stattdessen gab
es MutmafBungen, Verdidchtigungen, parteipolitische Vorver-
urteilungen. Das, meine Damen und Herren, zeugt nicht von
einer guten Vorbereitung und auch nicht von ernsthaftem Auf-
klarungsinteresse.

(Beifall bei der CDU — Abg. Andreas Stoch SPD: Da

machen Sie sich mal keine Sorgen, Frau Kollegin! —

Abg. Reinhold Gall SPD: Ich bin mal gespannt, wie
Sie vorbereitet sind!)

Ohnehin stellt sich die Frage, was dieser Untersuchungsaus-
schuss leisten soll, was nicht genauso gut mit normaler Par-
lamentsarbeit getan werden konnte.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Ja!)

Das Wirtschaftsministerium hat dem Landtag langst umfas-
send Einsicht in die Akten rund um die Expo in Dubai ermog-
licht.

(Abg. Winfried Mack CDU: So ist es!)

Die Geschichte des Projekts ist bekannt: von den Anbahnungs-
besuchen des fritheren Wirtschaftsministers Nils Schmid am
Persischen Golf bis zur Kabinettsentscheidung am 22. Sep-
tember dieses Jahres. Die maf3geblichen Rechtsgutachten lie-
gen Thnen vor.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Welcher Partei

hat der Herr Schmid angehort? — Gegenruf von der

AfD: Der Zwischenruf war gut! — Abg. Andreas

Stoch SPD zu Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU:

Jetzt wird es peinlich, Herr Kollege! — Weitere Zuru-
fe von der SPD)

Die juristischen Aspekte sind bekannt. Das Parlament und die
Offentlichkeit sind informiert. Der Vorgang ist insgesamt in
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hochstem MaB transparent. Deshalb reicht meine Vorstel-
lungskraft an dieser Stelle nicht, um ein echtes Aufklarungs-
interesse der Opposition zu erkennen.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das spricht nicht gerade

fur Sie! — Abg. Andreas Stoch SPD: Das ist ein CDU-

Problem! — Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRU-
NE)

Festzustellen ist hingegen: Die Landesregierung hat Verant-
wortung tibernommen und das Projekt beschlossen. Der Auf-
tritt Baden-Wiirttembergs auf der Weltausstellung in Dubai
bietet grof3e Chancen fiir das Land und die Unternehmen im
Land -

(Beifall bei der CDU)

gerade in einer Situation, in der sich der Welthandel und die
globale Wirtschaft nach der Krise neu sortieren. Diese Chan-
ce sollten wir gemeinsam nutzen.

(Zuruf des Abg. Andreas Stoch SPD)

Der Untersuchungsausschuss bewirkt leider eher das Gegen-
teil. Ein laufender Untersuchungsausschuss erleichtert weder
das Gewinnen weiterer Sponsoren, noch erhoht er fiir die Un-
ternehmen in unserem Land die Attraktivitdt der Teilnahme
an der Weltausstellung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Daniel
Born SPD: Sie haben doch auch bisher keine Spon-
soren gefunden!)

Diesen Schaden fiir das Projekt

(Abg. Daniel Born SPD: Schaden hat nur die Minis-
terin ausgeldst!)

nehmen Sie jedenfalls billigend in Kauf in der Hoffnung, dass
er nicht mit Thnen heimgeht.

(Abg. Daniel Born SPD: Der Schaden kommt von der
Ministerin!)

Ich darf zum Abschluss kurz aus den ,,Stuttgarter Nachrich-
ten‘ zitieren:

Der Landesregierung bleibt die Hoffnung, dass der Glanz
des Baden-Wiirttemberg-Hauses das politische Klein-
Klein iiberstrahlen wird.

Ich darf zusammenfassen: An dem verantwortlichen Umgang
mit dem von Thnen ergriffenen scharfen Schwert habe ich er-
hebliche Zweifel. Meine Fraktion wird Ihre Waffeniibungen
kritisch und aufmerksam begleiten.

Besten Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Andreas Stoch SPD: Erst die Hiitte anziinden
und dann auf dem Schlauch stehen!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun hat Herr Abg. Dr. Po-
deswa das Wort fiir die AfD-Fraktion.
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Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wenn ein
Untersuchungsausschuss fiinf Monate vor den Landtagswah-
len einberufen wird, dann fillt es auch mir schwer, zu glau-
ben, dass das vollstindig ohne Hintergedanken erfolgt. Wenn
sich die Regierungsfraktionen fiinf Monate vor den Landtags-
wahlen eine Blankoerméchtigung tiber 7 Milliarden € ausstel-
len, féllt es mir allerdings noch viel schwerer, zu glauben, dass
das so vollig ohne Hintergedanken und ausschlielich im In-
teresse der Biirger von Baden-Wiirttemberg erfolgt ist.

(Beifall bei der AfD)

Kommen wir zum Thema: ,,Von der Wirtschaft fiir die Wirt-
schaft® hief das hehre Motto des Projekts ,,Baden-Wiirttem-
berg-Pavillon auf der Weltausstellung in Dubai“. Kosten fiir
das Land: unbedeutend, gréBenordnungsmafig 2 Millionen €
fiir einen Teil Landesausstellung in diesem Pavillon und ein
kleiner Zuschuss zu den Betriebskosten.

Was ist daraus geworden? Aller Wahrscheinlichkeit nach ei-
ne Steuergeldvernichtung in der Gréfenordnung von mindes-
tens 20 Millionen €, wenn am Ende abgerechnet wird.

Ja, der Untersuchungsausschuss kommt fiir die Landesregie-
rung zu Unzeiten. Es steht der Wahlkampf bevor. Die berich-
tende negative Presse zu diesem Fiasko in Dubai wird Thnen
nicht angenehm sein. Umso bemerkenswerter auch, dass of-
fensichtlich weder die Griinen noch die CDU einen besonders
geschickten Umgang mit Dubai haben. Ich erinnere nur dar-
an: Herr Ministerprisident Kretschmann hat seinen Staatsse-
kretdr, Herrn Klaus-Peter Murawski, aus dhnlichen Griinden
verloren. Herr Murawski hatte genauso einen zweifelhaften
Vertrag in Dubai unterschrieben, wie wir es heute wieder se-
hen kénnen.

(Heiterkeit der Abg. Riidiger Klos AfD und Dr. Hans-
Ulrich Riilke FDP/DVP — Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Hat er nicht! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Wenigstens hat der Herr Ministerprésident seinen Staatssekre-
tdr Murawski dann relativ schnell zum Gehen tiberreden kon-
nen, und wir alle werden nicht sehr iiberrascht sein, wenn wir
gelegentlich horen, dass die Frau Ministerin Hoffmeister-
Kraut sich zu einer Herausforderung aulerhalb der Landesre-
gierung entschlossen hat.

Die AfD-Fraktion wird den Untersuchungsausschuss unter-
stiitzen und konstruktiv daran teilnehmen.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: ,,Teilneh-
men‘ ist genau das richtige Wort!)

Wir hitten es allerdings sehr gern gesehen, wenn der Titel des
Untersuchungsausschusses ein ganz klein wenig mehr an die
Realitdt herangeriickt worden wire, Herr Reinhart. Beispiels-
weise wire es doch geradezu ideal, wenn Sie vorgeschlagen
hitten, den Titel des Untersuchungsausschusses wie folgt zu
fassen: ,,CDU-Filz im Zusammenhang mit der Beteiligung des
Landes an der Weltausstellung 2020

(Beifall bei der AfD)

Zuerst vergibt das CDU-Ministerium, die Frau Wirtschafts-
ministerin — historisch einzigartig —, den Titel ,,Generalkom-

missar mit all den Zustdndigkeiten und Vollmachten an den
Parteifreund, Herrn D. S. Noch einmal: Ein CDU-Ministeri-
um stattet einen Parteikollegen, der nichts, rein gar nichts
mit der Regierung zu tun hat, mit den Vollmachten eines Ge-
neralkommissars aus. Der Parteifreund, Herr S., ist kein Be-
amter, er ist auch kein Landesangestellter, er ist auch kein
ministerialer Berater, er, Herr S., ist ein einfacher Lobbyist
— Punkt.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Generalbevollméchtigter
halt!)

Seine einzige Errungenschaft war, dass er das CDU-Partei-
buch hatte. Die Verbindlichkeiten, die das Land mit diesen
Vollmachten an Herrn S. eingegangen ist, sind bisher noch
nicht abzusehen.

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Der Antrag auf Einsetzung des Untersuchungsausschusses
spricht von mindestens 15 Millionen €; realistisch sind aller-
dings, wie wir alle wissen, auch héhere Betrage. Dazu kommt,
dass das Ministerium diese Vertrdge eingegangen ist, ohne
dass diese Mittel im Haushalt eingestellt wurden, also prak-
tisch am Landtag vorbei. Eine massive Missachtung des Land-
tags, eine massive Missachtung der Wihler!

(Beifall bei der AfD)

Der Herr Generalkommissar, Herr S., hatte gesagt, dass er
8 Millionen € aus der Wirtschaft fiir den Pavillon bereitstel-
len werde, das Land urspriinglich rund 2 Millionen €. Heute
sind wir eigentlich bei mindestens dem Sechs-, Sieben-, Acht-,
Zehnfachen. Sie hatten vorgegeben: weniger als 3 Milliar-
den € — so schlimm wird es nicht werden.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Das war ein Lap-
sus Linguae vom Kollegen Riilke! — Gegenruf des
Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Nein, nein,
das hast du gesagt! Ich habe das aufgegriffen! — Ge-
genruf des Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Du hast
,»3 Milliarden* gesagt! — Gegenruf des Abg. Dr. Hans-
Ulrich Riillke FDP/DVP: Nein, du hast ,,3 Milliarden*

gesagt!)

Nachdem dieser Generalkommissar Vertrage in Dubai mit viel
Pomp und unter Begleitung der CDU-Parteikollegin Frau
Staatssekretérin Katrin Schiitz abgeschlossen hat, wurde dem
Land dann klar, dass aus der Wirtschaft kaum mehr als 1 Mil-
lion € oder 2 Millionen € fiir dieses Projekt kommen wiirden.

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Dr. Podeswa,
kommen Sie bitte zum Schluss.

Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Irgendwann hat diec Regie-
rung dann festgestellt, dass ihr hier die Unwahrheit gesagt
wurde. Herr S. ist nun als Landesgeschéftsfithrer im CDU-
Beirat titig. Bekanntlich schlieBt ein voller Magen den Mund.
Ich glaube, er wird im Untersuchungsausschuss nicht ge-
schwitzig werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD)

7963



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-
ren, es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.

Nach § 2 Absatz 2 des Untersuchungsausschussgesetzes er-
folgt die Einsetzung durch Beschluss des Landtags. Gemal3
§ 2 Absatz 3 des Untersuchungsausschussgesetzes ist der
Landtag zur Einsetzung verpflichtet, wenn der Antrag bei sei-
ner Einreichung die Unterschriften von einem Viertel der Mit-
glieder des Landtags trdgt oder von zwei Fraktionen, deren
Mitglieder unterschiedlichen Parteien angehdren, unterzeich-
net ist. Der Einsetzungsantrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion der FDP/DVP erfiillt diese Voraussetzung.

Es liegen uns zwei Anderungsantrige der Fraktion GRUNE,
der Fraktion der CDU, der Fraktion der SPD und der Frakti-
on der FDP/DVP vor.

Ich lasse zunichst {iber den Anderungsantrag Drucksache
16/9036, der Anderungen in der Uberschrift begehrt, abstim-
men. Wer diesem Anderungsantrag zustimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Danke sehr. Gegenstimmen? —
Keine. Enthaltungen? — Keine. Damit ist dem Anderungsan-
trag einstimmig zugestimmt.

Jetzt stelle ich den Anderungsantrag Drucksache 16/9037, der
Anderungen in Teil A Abschnitt | Nummer 3 Buchstabe h und
Nummer 5 fordert, zur Abstimmung. Wer stimmt diesem An-
derungsantrag zu? — Danke. Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Keine. Damit ist auch diesem Anderungsantrag einstimmig
zugestimmt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der Fraktion
der SPD und der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 16/9029,
mit den soeben beschlossenen Anderungen. Wer also jetzt die-
sem Antrag zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Keine. Damit ist dem Antrag
einstimmig zugestimmt.

Wir kommen jetzt zur Wahl der Mitglieder und der stellver-
tretenden Mitglieder, der bzw. des Vorsitzenden und der bzw.
des stellvertretenden Vorsitzenden dieses neu eingesetzten Un-
tersuchungsausschusses. Sind Sie damit einverstanden, dass
wir die Wahlen offen durchfiihren? — Das ist der Fall. Vielen
Dank.

Wir wihlen also zunéchst die Mitglieder und die stellvertre-
tenden Mitglieder des Untersuchungsausschusses. Dem Un-
tersuchungsausschuss gehoren zwolf ordentliche und zwolf
stellvertretende Mitglieder an. Sie haben einen gemeinsamen
Wahlvorschlag der Fraktionen auf Thren Tischen ausliegen
(Anlage 1). Wenn Sie diesem Wahlvorschlag zustimmen, dann
bitte ich um das Handzeichen. — Danke schon. Gegenprobe!
— Enthaltungen? — Keine. Damit ist dem Wahlvorschlag eben-
falls einstimmig zugestimmt.

Jetzt kommen wir zur Wahl des Vorsitzenden. Entsprechend
§ 6 Absatz 2 des Untersuchungsausschussgesetzes steht der
Fraktion der SPD das Vorschlagsrecht fiir die Wahl des Vor-
sitzenden zu. Die Fraktion der SPD schldgt Herrn Abg. Jiir-
gen Filius zur Wahl vor (4nlage 2). Wer Herrn Abg. Filius
zum Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses wihlt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke sehr. Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Keine.

(Zuruf von der AfD: Zwei Enthaltungen!)
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— Zwei Enthaltungen. Ich habe gefragt. Es ging nur sehr
schnell. Fiirs Protokoll: zwei Enthaltungen.

Herr Kollege Filius, nehmen Sie die Wahl an?
Abg. Jiirgen Filius GRUNE: Ja.
Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Danke sehr.

(Beifall bei den Griinen und der CDU sowie Abge-
ordneten der SPD, der AfD und der FDP/DVP)

Wir haben nun den stellvertretenden Vorsitzenden des Unter-
suchungsausschusses zu wihlen. Das Vorschlagsrecht hierfiir
steht der Fraktion GRUNE zu. Sie schligt Herrn Abg. Stickel-
berger zur Wahl vor (4nlage 3). Wer Herrn Abg. Stickelber-
ger zum stellvertretenden Vorsitzenden des Untersuchungs-
ausschusses wiahlt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Eine Gegenstimme. Enthaltungen? — Enthal-
tungen gibt es keine. Damit ist Herr Abg. Stickelberger mehr-
heitlich zum stellvertretenden Vorsitzenden gewéhlt.

Herr Kollege Stickelberger, nehmen Sie die Wahl an?
Abg. Rainer Stickelberger SPD: Ja.
Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Das ist der Fall.

(Beifall bei der SPD, den Griinen und der CDU so-
wie Abgeordneten der AfD und der FDP/DVP)

Damit ist Tagesordnungspunkt 3 erledigt. Wir schreiten in der
Tagesordnung voran.

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion GRUNE und der Fraktion der
CDU - Beschluss zur Feststellung des Bestehens und
Andauerns einer Naturkatastrophe nach Artikel 84 Ab-
satz 3 der Verfassung des Landes Baden-Wiirttemberg
sowie § 18 Absatz 6 Satz 2 der Landeshaushaltsordnung
fiir Baden-Wiirttemberg — Drucksache 16/8914

b) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion
GRUNE und der Fraktion der CDU — Gesetz zur An-
derung des Gesetzes zur Feststellung einer Naturkata-
strophe, der Hohe der Ausnahmekomponente und zur
Festlegung eines Tilgungsplans nach § 18 Absatz 6 der
Landeshaushaltsordnung fiir Baden-Wiirttemberg —
Drucksache 16/8834

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Finanzen — Drucksache 16/8917

Berichterstatter: Abg. Karl Klein

¢) Zweite und Dritte Beratung des Gesetzentwurfs der
Landesregierung — Gesetz iiber die Feststellung eines
Zweiten Nachtrags zum Staatshaushaltsplan von Ba-
den-Wiirttemberg fiir die Haushaltsjahre 2020/21 —
Drucksache 16/8857

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Finanzen — Drucksache 16/8915

Berichterstatter: Abg. Karl Klein
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d) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung — Gesetz zur Anderung des Finanzausgleichsge-
setzes — Drucksache 16/8858

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Finanzen — Drucksache 16/8916

Berichterstatter: Abg. Karl Klein

Das Présidium hat zum gesamten Tagesordnungspunkt fiir die
Allgemeine Aussprache eine Redezeit von zehn Minuten je
Fraktion festgelegt. Fiir die Begriindung des Antrags Druck-
sache 16/8914 stehen zusitzlich noch fiinf Minuten Redezeit
zur Verfiigung, die die Fraktionen GRUNE und CDU hilftig
untereinander aufteilen.

Zuerst hat das Wort fiir die Fraktion GRUNE Frau Abg. Wal-
ker.

Abg. Thekla Walker GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Coronakrise ist noch
nicht vorbei, im Gegenteil. Seit der ersten Lesung des Nach-
tragshaushalts hat sich die Lage noch zugespitzt; das ist jetzt
zwei Wochen her. Wir brauchen da nicht unbedingt erst zu un-
seren europdischen Nachbarn zu schauen; wir sehen gerade
auch hier in der Umgebung, im Landkreis Esslingen und hier
in Stuttgart, in der Landeshauptstadt, besorgniserregende Zah-
len.

Wie es weitergeht, kann niemand verlésslich sagen. Wird es
eine zweite Welle geben? Wie hart wird uns diese zweite Wel-
le treffen? Wann steht ein Impfstoff zur Verfiigung? Welche
Folgen hat all das fiir die Wirtschaft im Land Baden-Wiirt-
temberg?

In einer solchen Situation ist es maBgeblich, dass das Land
Verantwortung ibernimmt, damit die Gemeinschaft die Kri-
se weiterhin gut meistern und gestirkt aus ihr hervorgehen
kann.

(Beifall bei den Griinen)

Dieser Nachtragshaushalt ist deshalb die richtige Antwort auf
eine beispiellose Krise, in der wir uns nach wie vor befinden.
Wir tibernehmen Verantwortung fiir die Gesundheit der Biir-
gerinnen und Biirger in unserem Land. Wir kiimmern uns mit
diesem Nachtrag um kiinftige Risiken. Wir begegnen dem
Strukturwandel unserer Wirtschaft, der durch die Pandemie
radikal beschleunigt worden ist. Wir stiarken unseren Kom-
munen den Riicken und sind weiter ein verldsslicher Partner,
auf den man bauen kann.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Ich mochte es an dieser Stelle nicht versdumen, ein grof3es
Dankeschon an unsere Finanzministerin Edith Sitzmann und
ihr Team im Finanzministerium zu richten, denen es gelungen
ist, in sehr kurzer Zeit nach Bekanntgabe der September-Steu-
erschitzung einen ausgewogenen Nachtrag zu erarbeiten. Vie-
len herzlichen Dank dafiir.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Ein wesentlicher Teil des Nachtragshaushalts besteht in der
Vorsorge fiir Risiken. Es ist ganz klar: Wir sind mitten in ei-
ner Pandemie mit weiterhin steigenden Infektionszahlen. Da-
her ist es extrem wichtig, dass wir Vorsorge betreiben, dass
wir Testkapazitéten steigern konnen, dass wir auf eine zwei-
te Welle vorbereitet sind und dass unter Umstidnden, wenn ein
Impfstoff bereitsteht, dieser schnell gekauft und im Land ver-
teilt werden kann. Das ist sicherlich einer der wichtigsten
Punkte unserer Vorsorge fiir Haushaltsrisiken.

Dariiber hinaus gibt es weitere Risiken, die uns schon bekannt
sind. Es sind Risiken, die wir bedenken miissen, die auch
schon im Urhaushalt benannt worden sind. In der Riicklage
fur Haushaltsrisiken standen 1,2 Milliarden €. Das war auch
gut so. Das hat uns in der ersten Phase der Coronapandemie
sehr geholfen, sodass wir zusétzlich zu den 5 Milliarden €, die
wir gemeinsam im Parlament beantragt und bewilligt haben,
zligig in Hilfeleistungen einsteigen konnten. Das war richtig
und auch sehr weitsichtig. Andere Bundeslédnder und der Bund
haben das nicht getan. Das heif3t aber auch, dass wir mit die-
sem Nachtragshaushalt die Liicken, die dadurch in der Riick-
lage fiir die Haushaltsrisiken entstanden sind, schlieBen miis-
sen.

(Zuruf des Abg. Riidiger Klos AfD)

Wir haben insgesamt 800 Millionen € in die Riicklage gestellt,
um auf die Pandemierisiken vorbereitet zu sein, aber auch auf
weitere Risiken, die uns schon aus dem Urhaushalt bekannt
waren, sowie auf neue wie die kalamititsbedingten Zufiih-
rungsbedarfe an ForstBW. Wir wissen jetzt, dass das kommen
wird. Also muss man es auch in einem Nachtragshaushalt be-
nennen.

Der weitere wichtige und gro3e Punkt in diesem Nachtrag ist
ohne Zweifel das Hilfspaket fiir die Kommunen. Wir haben
schon vor dem Sommer das Signal gesendet, dass wir bereit
sind, die Kommunen zu unterstiitzen. Sie haben selbst mit
massiven Steuerausfillen zu kdmpfen. Sie haben hohe Kos-
ten im Rahmen der Pandemiebekdmpfung und der Versorgung
der Biirgerinnen und Biirger vor Ort. Es war klar, dass eine
Vollbremsung der kommunalen Haushalte verhindert werden
muss, damit die Investitionen in den Kommunen — si¢ haben
ja auch eine wichtige konjunkturelle Rolle — weiterhin geti-
tigt werden konnen.

Klar ist fiir uns: Wir lassen die Kommunen nicht im Stich. Wir
haben im Gegenteil ein grofes Hilfspaket geschniirt. Zusam-
men mit den Geldern vom Bund flieBen mehr als 4,2 Milliar-
den € direkt an die Kommunen in Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Dass diese Hilfsleistungen und Zuschiisse flir die Kommunen
getragen werden konnen, haben Sie im Ausschuss mitgetra-
gen. Aber klar ist auch: Wir haben in diesem Nachtrag eine
weitere Kreditaufnahme auf der Basis einer Naturkatastrophe
vorgesehen, damit das alles finanziert werden kann, ganz be-
sonders die Hilfsleistungen fiir die Kommunen unseres Lan-
des.

Ein weiterer wichtiger Punkt in dem Nachtrag ist natiirlich:
Wie gehen wir mit der Wirtschaftskrise um? Denn es ist eine
zentrale, eine hoch problematische Folge dieser Pandemie, in
der wir uns befinden, dass es eben nicht nur eine Gesundheits-
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krise ist, sondern dass diese zu einer Wirtschaftskrise gefiihrt
hat, wie wir sie seit dem Zweiten Weltkrieg nicht mehr kann-
ten. Allein in Baden-Wiirttemberg gibt es einen Wirtschafts-
einbruch von minus 7 %. Stidwestdeutschland, Stiddeutsch-
land insgesamt ist besonders von dieser Wirtschaftskrise be-
troffen, weil unsere Industrie natiirlich auch vom Export ab-
hingig ist. Insofern ist es auch eine Krise, die den Struktur-
wandel in unserem Land massiv beschleunigt.

Es ist natiirlich auch dadurch, dass jetzt die Infektionszahlen
wieder steigen, insgesamt die Sorge da, dass wir einen soge-
nannten Double Dip erleben. Das heifit, dass es einen weite-
ren konjunkturellen Einbruch geben kénnte, wenn es uns nicht
gelingt, die Pandemie entsprechend einzudimmen. Das wére
natiirlich sehr schlecht, weil es sich jetzt von den Zahlen her,
die wir gesehen haben, andeutet, dass das Land wieder einen
guten Aufschwung hat. Nach dem Abfall im zweiten Quartal
dieses Jahres sieht es eigentlich so aus, als ob es positiv wei-
tergehen konnte. Aber, wie gesagt, durch die Pandemie liegen
im Moment Risiken vor, die man noch nicht einschétzen kann.

Wirtschaftsexperten sind sich einig bei der Frage: Was stéirkt
uns in der Krise? Was stérkt die baden-wiirttembergische Wirt-
schaft? Ganz klar, auf der einen Seite sind es die vielen inno-
vativen Mittelstdndler in unserem Land. Klar ist auch: Neben
unserer Schliisselindustrie, dem Automobilsektor und dem
Maschinenbau, ist es sehr wichtig, auch auf weitere Standbei-
ne, auf weitere Stiarken unserer Wirtschaftsstruktur im Land
zu setzen. Denn nur, wer breit aufgestellt ist, ist in der Krise
resilient und kann schnell wieder in einen Aufschwung kom-
men.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Genau das haben wir auch in diesem Nachtragshaushalt ab-
gebildet mit dem Investitionsprogramm ,,Zukunftsland Ba-
den-Wiirttemberg®. Darin sind wichtige Punkte enthalten.
Zum einen braucht es, wie gesagt, mehrere Standbeine in ei-
ner Wirtschaftsstruktur, um auch resilient mit kiinftigen Kri-
sen umzugehen. Wir investieren in die Gesundheitswirtschaft
unseres Landes, in Medizintechnik, in personalisierte Medi-
zin, auch in die Universitétsklinika, um nur ein paar Punkte
zu nennen. Es ist klar: Die Gesundheitswirtschaft war bereits
eine Stiarke im Land Baden-Wiirttemberg. Aber durch die ak-
tuelle Situation hat sich noch einmal deutlich gezeigt, dass wir
auf ein leistungsfahiges und auch ein gut finanziertes Gesund-
heitswesen angewiesen sind, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Die Mittelstiandler in unserem Land sind innovativ, das ist klar,
und das wollen wir auch fordern — das ist ndmlich eine wei-
tere Stirke, die uns hilft — mit dem Fonds bw-invest fiir Inno-
vationen und Zukunftstechnologien. Dadurch wollen wir ge-
zielt kleine und mittlere Unternehmen bei der Entwicklung
von Zukunftstechnologien — da haben sie es natiirlich schwe-
rer als sehr groe Unternehmen in der Industrie — unterstiit-
zen.

Wihrend die Pandemie weitergeht, gehen natiirlich auch an-
dere Krisen weiter, wie z. B. die Klimakrise,

(Abg. Anton Baron AfD: Och!)

7966

die ja den Strukturwandel in der Wirtschaft hier ebenfalls be-
einflusst. Deswegen diirfen wir das nicht aufler Acht lassen,
wenn wir uns jetzt iiberlegen, wie wir wichtige Impulse, Zu-
kunftsimpulse fiir die Wirtschaft im Land setzen kdnnen. Es
gab ja zu Beginn der Coronapandemie schon einmal die Aus-
sage: Die Wirtschaft muss jetzt wieder Vorrang haben vor dem
Klimaschutz.

(Abg. Anton Baron AfD: Ja!)
Das teilen wir natiirlich nicht;
(Zuruf des Abg. Riidiger Klos AfD)

das wire der falsche Schluss, den man hier zieht. Vielmehr
darf man die beiden Punkte nicht auseinanderdividieren, son-
dern muss sie zusammen denken. Denn das, was in der Wirt-
schaft jetzt an Innovationen, an Forschungsprogrammen ge-
leistet wird, gerade auch, um unsere Schliisseltechnologien in
die Zukunft zu fiihren, wird uns auch helfen, zukiinftige He-
rausforderungen zu meistern. Deswegen investieren wir auch
in die Transformation, in Klimaschutz und nachhaltige Mobi-
litat. Auch ein Gesamtpaket zur Weiterbildung fiir alle Sekto-
ren ist darin vorgesehen.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Konrad Epple
CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe jetzt ein paar Punk-
te genannt, von denen ich glaube, dass sie fiir Zukunftsimpul-
se im Land sehr wichtig sind —

(Abg. Riidiger Klos AfD: So kann man sich irren!)

auch, was die Riicklagen und Haushaltsrisiken angeht, auch,
was das Hilfspaket fiir die Kommunen angeht. Das haben wir
im Finanzausschuss bereits diskutiert. Dort habe ich eigent-
lich eher einen groBen Konsens festgestellt und keine inhalt-
liche Kritik an einzelnen Punkten,

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Sie haben ja nichts
beziffert!)

auller dass gefragt wurde, warum es in der Vorsorge fiir Haus-
haltsrisiken Punkte wie ,,Kalamititen Forst™ gibt. Das haben
wir erklért. Das habe ich, glaube ich, heute auch noch einmal
hinreichend erklart. Aber ansonsten habe ich zu den einzelnen
Punkten im Zukunftspaket keine inhaltliche Kritik gehort.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Sie haben sie ja
auch nicht beziffert!)

Das mochte ich an dieser Stelle einfach noch einmal festhal-
ten.

Deswegen glauben wir, dass wir die Mittel richtig veran-
schlagt haben und dass es richtig ist, auch auf der Basis von
Schulden zu investieren — was natiirlich nicht schon ist; das
ist ganz klar. Nach einigen Jahren, in denen wir massiv daran
gearbeitet haben, die Schulden des Landes zuriickzufiihren
und Kapitalmarktschulden zu tilgen — das haben wir in dieser
Legislatur zum ersten Mal getan —,

(Zuruf des Abg. Riidiger Klos AfD)
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haben wir jetzt massiv neue Schulden, die wir aufnehmen wol-
len, die wir aufnehmen miissen, wenn wir alles finanzieren
wollen.

Es wurde kritisiert, dass der Tilgungszeitraum zu lang ist. Vom
Rechnungshof gab es Kritik an den 25 Jahren, die wir uns fiir
die Riickzahlung vorgenommen haben. Aus unserer Sicht ist
es ein Mittelweg, wenn man sich das im Bundesldanderver-
gleich anschaut. Andere Lénder haben 50 Jahre vorgesehen.
Wir miissen einfach darauf achten, dass auch fiir kiinftige Ge-
nerationen die Haushalte noch gestaltbar sind.

(Zuruf von der AfD)

Man muss dariiber hinaus in den Blick nehmen, dass auch das,
was lber die Konjunkturkomponente aufgenommen wird, in
wirtschaftlich guter Lage zuriickgezahlt werden muss. Zusam-
men mit den 288 Millionen € pro Jahr, die wir in die Tilgung
stecken wollen, ist das eine groBe Summe. Insofern denken
wir, dass der Zeitraum von 25 Jahren ab 2024 der richtige ist.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Der Rechnungshof hat aber — das mochte ich hier jetzt noch
festhalten — nicht unsere Auffassung infrage gestellt, dass es
sich um eine Naturkatastrophe handelt und eine Kreditaufnah-
me auf dieser Basis moglich ist. Er hat auch die Hohe der
Schulden nicht kritisch kommentiert. Insofern, denke ich, ist
es der richtige Weg, den wir haushalterisch beschritten haben.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und das,
was er kritisiert hat, lassen Sie weg!)

Zum anderen mochte ich sagen, dass es natiirlich bedauerlich
ist, dass wir erst seit gestern Abend zwei oder drei Anderungs-
antrdge von der Opposition, von der SPD, auf dem Tisch ha-
ben — immerhin. Aber auf der anderen Seite lesen und horen
Wwir, ...

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Abg. Walker, kom-
men Sie zum Schluss.

Abg. Thekla Walker GRUNE: ... dass Sie ein Gutachten er-
stellen wollen, um den Haushalt insgesamt auf Verfassungs-
méBigkeit zu iiberpriifen. Da muss man irgendwann fragen:
Was ist eigentlich das, was Sie wollen?

(Zuruf des Abg. Peter Hofelich SPD)

Das ist widerspriichlich. Zum einen wollen Sie sich mit die-
sen Anderungsantragen einbringen, auf der anderen Seite stel-
len Sie das Gesamtpaket infrage.

(Beifall des Abg. Tobias Wald CDU)

Ich finde, wenn sie den Haushalt so massiv infrage stellt, hat-
te die Opposition auch eine Gesamt- oder eine globale Alter-
native vorlegen miissen.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE und Abg. Tobias
Wald CDU: Richtig!)

Das haben Sie nicht getan.

Insofern kann ich Sie am Schluss nur noch auffordern: Uber-
legen Sie sich noch einmal, ob Sie unserem Antrag nicht doch

zustimmen wollen und damit ein wichtiges Zukunftspaket fiir
das Land Baden-Wiirttemberg unterstiitzen.

Danke.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Ich hoffe nicht, dass ich
jetzt jeder Fraktion anderthalb Minuten mehr Redezeit geben
muss. — Herr Kollege Wald, Sie haben das Wort und eine Re-
dezeit von 12,5 Minuten. Das ist viel.

(Abg. Tobias Wald CDU: 12,5 Minuten?)
— Bitte?
(Abg. Tobias Wald CDU: Wir haben 12,5 Minuten!)

— Ja, genau. Das ist viel. Die will ich jetzt von den anderen
Fraktionen nicht unbedingt noch einmal wie eben in Héhe von
anderthalb Minuten iiberzogen sehen.

(Abg. Anton Baron AfD: Sehe ich auch so! — Verein-
zelt Lachen bei der AfD)

Abg. Tobias Wald CDU: Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr
geehrte Damen und Herren! Die Auswirkungen der Corona-
pandemie auf die finanzielle Situation unseres Landes sind er-
heblich. Bereits im Médrz haben wir in einer wichtigen Plenar-
sitzung gemeinsam die Coronapandemie zur Naturkatastro-
phe erklart und den Katastrophenfall festgestellt.

Dadurch haben wir die finanzielle Basis zur Bekdmpfung der
Coronakrise geschaffen, um die Biirgerinnen und Biirger un-
seres Landes zu schiitzen und die wirtschaftlichen Folgen fiir
die Unternehmen im Land abzufedern. Dieser Weg war rich-
tig und wichtig. Wir haben Verantwortung iibernommen, und
zu dieser Verantwortung stehen wir auch heute — gerade auch
in dieser Krise.

Deshalb haben wir im Mérz — zu Beginn der schwersten Kri-
se seit 1945 — durchgesetzt, dass wir unsere politische Verant-
wortung in die Tat umsetzen.

Konkret: Zur Bekdmpfung der Pandemie mussten wir den fi-
nanziellen Rahmen schaffen. Mit der Kreditermachtigung
wurde die vorhandene Vorsorge fiir Haushaltsrisiken verstérkt
und aufgestockt, um dem Handwerk, dem Einzelhandel, den
mittelstindischen Unternehmen, den Kiinstlern, den Solo-
selbststdndigen und den sozialen Einrichtungen in unserem
Land im Rahmen einer Soforthilfe in dieser aulergewohnli-
chen Krise zu helfen. Nur so konnten wir den wirtschaftlichen
Kollaps im Land verhindern.

Auch unsere Gemeinden, Stddte und Landkreise tragen eine
grof3e finanzielle Last in dieser Pandemie. Steuerausfalle, Ein-
nahmeausfille und Mehrkosten belasten die kommunalen
Haushalte.

Aus diesem Grund haben wir uns gemeinsam mit der kom-
munalen Familie in einem Stabilitéts- und Zukunftspakt dar-
auf verstdndigt, dass wir massive Unterstiitzungszahlungen
fiir OPNV, kommunale Einrichtungen, Volkshochschulen,
Kindertageseinrichtungen, Gesundheitsdmter und Kosten der
Pandemie iibernehmen. Damit unsere Kommunen finanziell
iiberleben kdnnen, haben wir uns darauf verstandigt, dass wir
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die FAG-Ausgleichszahlungen auf der Basis der Steuerschit-
zung 2019 weiterfiihren und ferner — gemeinsam mit dem
Bund — die Gewerbesteuerausfille ausgleichen. Als Geber-
land Baden-Wiirttemberg tragen wir hier iibrigens 55 % der
Gewerbesteuerausfille fiir unsere Kommunen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Vereinzelt Bei-
fall bei den Griinen)

Wir sind ein verlédsslicher und fairer Partner fiir unsere Stad-
te, Gemeinden und Landkreise. Im Namen der CDU-Land-
tagsfraktion danke ich der kommunalen Familie fiir ihre wert-
volle Arbeit. Nur gemeinsam meistern wir diese schwere Kri-
se.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Ulli Ho-
ckenberger CDU: Sehr gut!)

Nun, einige Monate spéter, stellen wir fest, dass die Covid-
19-Krise noch nicht iiberwunden ist. Der Schutz der Men-
schen hat weiterhin hochste Prioritét.

Nach der Sondersteuerschitzung im September haben wir ei-
nen Kassensturz vorgenommen und uns auf die Aufstellung
eines zweiten Nachtragshaushalts konzentriert. Die Landes-
regierung hat nun mit wesentlicher Beteiligung der Regie-
rungsfraktionen einen Haushalt vorgelegt, welchen ich mit
den Worten Umsicht, Riicksicht und Weitsicht beschreiben
mochte.

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD — Abg. Brigitte
Lésch GRUNE: Ui! — Zuruf von der SPD)

Wir handeln umsichtig. Denn wir treffen mit diesem Nach-
tragshaushalt weitere Vorsorge fiir den Gesundheitsschutz, in-
dem wir die Riicklage fiir Haushaltsrisiken massiv aufstocken.
Diese Riicklage fiir Haushaltsrisiken schiitzt uns vor einer
moglichen zweiten Welle. Denn die Gesundheit der Menschen
im Land hat fiir uns hochste Prioritit.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Wir handeln umsichtig, indem wir unsere Kommunen weiter-
hin finanziell unterstiitzen. Dadurch erhalten unsere Kommu-
nen Planungssicherheit, und der kommunale Konjunkturmo-
tor bleibt weiterhin am Laufen. Wir handeln mit diesem Nach-
tragshaushalt riicksichtsvoll, indem wir neue Kredite aufneh-
men, um die Folgen der Pandemie fiir Menschen, Gesellschaft
und Unternehmen weiter abzufedern.

Ja, wir nehmen in dieser Legislaturperiode neue Schulden auf.
Dies hitte keiner von uns gedacht, aber es ist unausweichlich.
Wir nehmen mit diesem Nachtragshaushalt 8,6 Milliarden €
neue Schulden auf. Hierfiir werden wir von der Opposition
kritisiert. Doch bis heute liegen uns keine konkreten Opposi-
tionsantrdge zur Finanzierung der MaBnahmen im Zusammen-
hang mit der Coronapandemie vor. Meine Damen und Her-
ren, Fehlanzeige!

(Abg. Thomas Blenke CDU: Deswegen sind sie auch
Opposition!)

Wir haben einen Tilgungsplan vorgelegt. Demnach werden
wir diese Schulden in den néchsten 25 Jahren zuriickfiihren.
Warum in 25 Jahren? Wir alle konnen die Zukunft nicht vor-
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hersehen. Die kurz- und mittelfristige Entwicklung der Coro-
napandemie und deren Auswirkungen auf den Staat und die
Gesellschaft bleiben abzuwarten. Aus heutiger Sicht halten
wir einen Tilgungszeitraum von 25 Jahren fiir angemessen,
auch deshalb, weil er kiinftigen Haushaltsgesetzgebern einen
Spielraum ldsst, um mit geeigneten MaBinahmen das Land auf
Dauer aus seiner schwersten Krise zu fithren. Andere Lénder
haben sich vor diesem Hintergrund fiir eine viel langere Til-
gungsdauer entschieden, so z. B. Nordrhein-Westfalen, mei-
ne Damen und Herren von der FDP/DVP, mit 50 Jahren.

Wir nehmen Riicksicht auf die ndchste Generation und fiih-
ren die Neuverschuldung schneller zuriick.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Sandra Boser
GRUNE)

Im Kontext, meine Damen und Herren, darf ich darauf hin-
weisen, dass bei einer entsprechenden konjunkturellen Ent-
wicklung, die hoffentlich auch dank der bereits eingeleiteten
und noch erfolgenden Mafinahmen schon bald wieder nach
oben gehen wird, die nach dem Produktionsliickenverfahren
aufgenommenen Kredite auch schneller wieder zu tilgen sind.

Die Konjunkturkomponente wird mittel- und langfristig dazu
fiihren, dass neben den Krediten nach der Ausnahmesituation
auch die nach der Konjunkturkomponente zu tilgen sein wer-
den. Auch diesbeziiglich bleibt die weitere Entwicklung der
Steuereinnahmen abzuwarten.

Aber wir diirfen die kiinftigen Regierungen und das Parlament
in unserem Land nicht mit einer zu hohen Schuldentilgung
von Anfang an liberfordern. Deshalb setzen wir auf 25 Jahre.
Dies, meine Damen und Herren, schlieft eine kiirzere Tilgung
selbstverstiandlich nicht aus. Eine solche Tilgung kann tiber
Haushaltsiiberschiisse jederzeit erfolgen; es kann also schnel-
ler getilgt werden. Uber eine schnellere Riickzahlung kann je-
derzeit der Haushaltsgesetzgeber, also wir, von Haushalt zu
Haushalt entscheiden.

Meine Damen und Herren, mit diesem Nachtragshaushalt han-
deln wir mit Weitsicht. Mit der Schaffung einer Zukunftsriick-
lage fiir das Maflnahmenpaket ,,Zukunftsland BW — Stérker
aus der Krise® in Héhe von 1,2 Milliarden € werden die Fol-
gen der Coronapandemie weiter abgefedert. Unser Ziel muss
es sein, mit geeigneten MaBBnahmen sowohl Impulse zur Sta-
bilisierung und zur Starkung zu geben als auch die Zukunfts-
fahigkeit von Baden-Wiirttemberg zu sichern.

Die Coronapandemie hat die Vorzeichen und damit die Aus-
gangslage fiir die Digitalisierung und die Transformation von
Baden-Wiirttemberg vor allem in den Bereichen der Wirt-
schaft und des Gesundheitswesens verdndert und die Entwick-
lung auf eine komplett neue Grundlage gestellt. Auch unsere
Gesellschaft steht vor neuen, bis dato nicht bekannten Her-
ausforderungen. Auch und gerade vor diesem Hintergrund
miissen geeignete Maflnahmen zur Bewiltigung der Krise in
vielen Bereichen eingeleitet und ergriffen werden — und dies
nicht kurzfristig, sondern konsequent und dauerhaft. Dafiir
steht diese Koalition.

Die Riicklage dient folglich der Vorsorge fiir die infolge der
Coronapandemie notwendigen Investitionen fiir landespoli-
tisch bedeutende Mafinahmen. Somit geben wir wichtige Im-
pulse zur Stabilisierung und Stirkung sowie zur Sicherstel-
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lung der Zukunftsfahigkeit von Baden-Wiirttemberg. Deshalb
werden wir mit unserer Zukunftsriicklage auf dem richtigen
Weg sein. Wir unterstiitzen Forschung, Entwicklung, Wirt-
schaft und somit viele Arbeitsplatze und die innovativen Un-
ternehmen in unserem Land.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Sandra Boser GRUNE)

Denn es geht um die Zukunftsfahigkeit von uns allen.

Die Riicklage dient auch der Kofinanzierung der Zukunfts-
mafBnahmenmittel von Bund und EU. Gerade im Bereich Ge-
sundheitsstandort — Krankenhduser — erhalten wir Mittel vom
Bund, und diese miissen wir kofinanzieren. Dasselbe gilt fiir
Mittel fiir Digitalisierung und kiinstliche Intelligenz. Wenn
wir diese Kofinanzierung nicht sicherstellen, verlieren wir
wichtige Mittel von Bund und EU, und das darf nicht sein.
Denn wir sind schlie8lich Geberland, und wir sollten uns die
uns zustehenden Mittel auch wieder holen.

(Abg. Thomas Blenke CDU: Das ist richtig!)

Zu berticksichtigen gilt: Die Zukunftsriicklage mit dem Maf-
nahmenpaket ist einseitig deckungsfahig zugunsten der Riick-
lage fiir Haushaltsrisiken. Durch diese Verkniipfung der bei-
den Riicklagen ist sichergestellt, dass, sofern ein weiterer Pan-
demieverlauf weiter gehende Mallnahmen erfordert, hierfiir
entsprechend Entnahmen aus der Riicklage fiir Haushaltsrisi-
ken moglich sind. Dies war uns, der CDU-Fraktion, wichtig.

Sie sehen, meine Damen und Herren, mit diesem Nachtrags-
haushalt handeln wir mit Weitsicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Sandra Boser GRUNE)

Wichtig fiir uns, die CDU-Fraktion, ist iiberdies, dass samtli-
che Entnahmen aus den Riicklagen von mehr als 7,5 Millio-
nen € nur mit Zustimmung des Finanzausschusses erfolgen
konnen. Auch so sind die Rechte unseres Parlaments weiter-
hin gewahrt.

Lassen Sie mich noch einen Blick auf die Beratungen im Fi-
nanzausschuss sowie im Rahmen der heutigen Plenardebatte
werfen. Trotz der geduBerten Kritik der Oppositionsfraktio-
nen: Anderungsantrige, die die Hohe der Kreditaufnahme
oder die Dauer der Tilgung zum Gegenstand haben — Fehlan-
zeige! Ein Totalausfall der Opposition.

(Lachen bei der AfD — Abg. Gerhard Kleinbock SPD:
Oh, oh, oh! — Abg. Reinhold Gall SPD: Ziemlich
hochnisig! Meine Giite! — Abg. Riidiger Klos AfD:
Das ist eine Frechheit! — Abg. Anton Baron AfD: Ab-
solute Unverschamtheit! So eine Arroganz!)

Im Finanzausschuss, meine Damen und Herren, kamen kaum
Kritikpunkte. Nur medial — Herr Gall — haben Sie grof3 getont.
Aber konkret gab es keinen einzigen Vorschlag der SPD, der
FDP/DVP oder der AfD. Keine Diskussion iiber die Hohe der
Kreditaufnahme oder die Dauer der Tilgung — nichts liegt
schriftlich vor.

Ihre politischen Qberzeugungen und inhaltlichen Positionen
hitten Sie iiber Anderungsantrdge in das parlamentarische

Verfahren einspeisen konnen — Fehlanzeige. Fiir mich ist das
ein Beleg dafiir, dass Sie uns im Grunde recht geben und kei-
ne eigene Meinung haben.

(Abg. Udo Stein AfD: Das ist von Grund auf falsch!)

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion dankt der Fi-
nanzministerin und allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
des Finanzministeriums sowie dem Koalitionspartner fiir die
stets gute und konstruktive gemeinsame Arbeit, auch an die-
sem Nachtragshaushalt.

Meine Damen und Herren, mit diesem zweiten Nachtrags-
haushalt stellen wir uns weiterhin den finanziellen, wirtschaft-
lichen und gesundheitlichen Herausforderungen der Corona-
pandemie. Wir treffen Vorkehrungen im Gesundheits- und In-
fektionsschutz. Des Weiteren unterstiitzen wir die Wirtschaft
in unserem Land und sichern somit auch viele Arbeitsplitze
in Baden-Wiirttemberg.

Die CDU-Fraktion stimmt dem Nachtragshaushalt sowie dem
Gesetz zur Anderung des Finanzausgleichsgesetzes vollum-
fanglich zu.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU — Vereinzelt Beifall bei den
Griinen)

Ich habe wieder Zeit hereingeholt.

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Vielen Dank. Sie haben
wieder Zeit hereingeholt.

Nun darf ich das Wort Herrn Abg. Hofelich fiir die SPD-Frak-
tion geben.

Abg. Peter Hofelich SPD: Werte Frau Prasidentin, werte Kol-
leginnen und Kollegen! Dass der Kollege Wald gerade das
Wort ,, Totalausfall“ in die Welt gesetzt hat, war etwas fahrlas-
sig. Ich komme gleich darauf zuriick, Herr Wald.

(Beifall bei der SPD — Abg. Tobias Wald CDU: Ich
wiirde mich freuen, wenn Sie noch Anderungsantré-
ge bringen!)

Meine Damen und Herren, in der Krise steht ein Land zusam-
men. Das haben wir Mitte Médrz im Landtag fraktionsiiber-
greifend gezeigt — mit der SPD, am Landesinteresse ausge-
richtet.

Wir haben die Schuldenbremse in die Verfassung aufgenom-
men und dort mit der Konjunkturkomponente einen antizyk-
lischen Mechanismus des Staates etabliert und dazu mit den
Begriffen ,,Naturkatastrophe* und ,,Notsituation® noch eine
weitere, ultimative Moglichkeit der Kreditschopfung in die
Verfassung geschrieben — als Ausnahme.

Entsprechend wurden 5 Milliarden € mobilisiert, mit der
Riicklage flir Haushaltsrisiken von 1,7 Milliarden €, die auf-
gelaufen war — fiir die Sie, Frau Walker, natiirlich ganz ande-
re Verwendungen vor der Landtagswahl im Kopf hatten als
das, wofiir sie tatsachlich benutzt werden musste —, und dazu
noch den reichhaltigen Geldern des Bundes. In der Summe
gilt es festzuhalten: Baden-Wiirttemberg war an diesem Tag
und in dieser Stunde handlungsféhig — meine Damen und Her-
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ren, was fiir ein Kontrast zu dem, was Sie heute mit diesem
Nachtragshaushaltsentwurf vorlegen.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Stephen Brauer
FDP/DVP)

Wir gehen bei Uneinigkeit zwischen den Koalitionsfraktionen
und unsortiert im Inhalt in den Herbst und Winter. Das ist mei-
ne vorldufige Bestandsaufnahme.

Doch zuriick zu den Monaten vor der Sommerpause. Wir be-
griifen, dass der Pakt mit den Kommunen geschlossen wur-
de. Wir wissen, dass Sie unter Druck standen, weil die Gewer-
besteuerzusage von Finanzminister Scholz schon friith gege-
ben wurde. Gott sei Dank haben Sie vor dem Sommer noch
zu Ende verhandelt — nach unserem Dafiirhalten hitte es frii-
her sein konnen. Es war ein Erfolg, der von uns begriiit wur-
de. Ich sage Thnen auch gleich zu diesem Haushalt — auch da-
rauf komme ich noch zuriick —: Es ist nicht das Signal fiir das
Ende der Unterstiitzung fiir die Kommunen, das von diesem
Landtag ausgehen darf, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Stephen Brauer
FDP/DVP)

Seither ist bei der Regierung endgiiltig Sand im Getriebe. Der
Ministerprasident hat noch im Sommer Vorschldge bei den
Ressorts gesammelt, was man tun konnte, und hat sie am En-
de wieder eingesammelt. Die CDU und die Griinen haben sich
im Wesentlichen um Begriffe gestritten beziiglich dessen, was
im Herbst geplant war, ohne grof3 an die Wirkung zu denken.
Und die Finanzministerin hat zunéchst betont, dass sie nichts
sagen werde, bevor nicht das Ergebnis der aulerordentlichen
Steuerschitzung vorliegt.

In Wahrheit ist es so — das will ich Thnen mal klipp und klar
sagen —, dass Sie im Grunde genommen die gute Stimmung
aus dem Mérz wieder eingetriibt haben.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Totalausfall!)
In Wirklichkeit haben Sie nichts gelernt.

(Abg. Tobias Wald CDU: Kein Anderungsantrag!
Nichts!)

Sie sind sich untereinander uneinig, und weil Sie untereinan-
der uneinig sind, sind Sie sich auch mit dem anderen Teil des
Parlaments nicht einig — was eine Moglichkeit gewesen wire
—, und sind Sie sich nicht darin einig, was flir das Land ge-
macht werden muss. Die Folge ist: Einmal mehr missachten
Sie das Konigsrecht des Parlaments. Es fehlen konkrete Zah-
len in diesem Haushalt. Sie bilden keine richtigen Schwer-
punkte. Die Transparenz leidet. Nachfragen der Opposition
gehen ins Leere. Griin und Schwarz miissen sich in dieser Si-
tuation fragen lassen, ob sie wieder da sind, wo sie mit Ne-
benabreden diese Legislatur begonnen haben, ndmlich bei Tar-
nen, Tricksen und Téduschen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/DVP
— Vereinzelt Beifall bei der AfD)

Wir kommen dennoch unserer Aufgabe als Oppositionsfrak-

tion nach. Wir analysieren, wir fragen, wir fordern. Erstens:
Wie beurteilen wir die Struktur des Haushalts? Zweitens: Wie
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beurteilen wir die Finanzierung des Nachtrags? Drittens: Wie
beurteilen wir die Strategien des Nachtrags? Dazu einige Ge-
danken.

Zur Struktur: Der Erste Nachtrag war ein Vertrauensvorschuss,
den uns die Pandemie diktiert hatte. Das Notwendige wurde
getan, reichlich gespeist auch durch Gelder des Bundes; das
war gut.

Der heute vorliegende Zweite Nachtrag ist — das sehen wir,
wenn wir die Malnahmen anschauen — eher ein Potpourri von
Einzelmallnahmen, ein Wunschkonzert zweier eifersiichteln-
der Koalitionare. Konkret ist wenig. Es gibt globale Ansdtze
fiir die drei groflen Ausgabenblocke Gesundheit, Wirtschaft
und Kommunalpakt, aber ansonsten eher Unverbindlichkei-
ten. Das hat damit zu tun, dass auch nach der Einbringung des
Haushalts keine Einigkeit hergestellt werden konnte. Es gibt
keine Veranschlagung beziiglich einzelner Haushaltspositio-
nen. Insbesondere mit Blick auf die 1,2 Milliarden € fiir das
Programm ,,Zukunftsland Baden-Wiirttemberg — Starker aus
der Krise* sind Sie nicht in der Lage, Auskunft zu geben, was
Sie vorhaben.

Es darf nicht sein, dass Sie auf Kabinettsvorlagen verweisen.
Damit wird das Parlament umgangen. Sein Konigsrecht wird
eingeschrinkt. Dieser Nachtrag mit dem, was Sie hier hinter-
legt haben, meine Damen und Herren, ist eigentlich gar nicht
abstimmungsféhig.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der AfD
und der FDP/DVP)

Zur Finanzierung: 13 Milliarden € neue Kredite in zwei Jah-
ren, das ist schon was. Wir stellen die Kredite nicht grundsétz-
lich infrage. Da haben Sie das Parlament auf eine falsche Spur
gefiihrt. Aber wir wollen Anstrengungen von Thnen sehen, wie
Sie im Doppelhaushalt 2020/2021 aus dem Haushalt heraus
Mittel mobilisieren. Das tun Sie nicht.

Warum gehen Sie die sich dynamisch entwickelnden Reste
aus den laufenden Haushalten nicht an? Auf 6 Milliarden €
belduft sich der Ubertrag von 2019 auf 2020. Davon ist nur
ein kleiner Teil rechtlich gebunden. Warum schauen Sie nicht,
welche Mittel Sie nicht ausgeben miissen? Sie tun es nicht,
weil die Ressorts Begehrlichkeiten haben und diese verteidi-
gen.

Warum gehen Sie nicht an die Stellenmehrungen der letzten
vier, fiinf Jahre im Leitungsbereich der Ministerien heran? Die
Stellen haben sich aufgebaut. Sie haben keine k.w.-Vermerke
in den Haushalt geschrieben. Wenn Sie diese in den Haushalt
hineinschreiben wiirden, wiirde das die kiinftigen Haushalte
von diesen Personalkosten entlasten. Sie sollten das endlich
tun.

Werden Sie in Threm eigenen Aufgabenbereich aktiv! Dann
konnen wir die Kredite, die wir aufnehmen miissen, aufneh-
men, aber dann kdnnten wir auch Entlastungen schaffen. Aber
das tun Sie nicht. Sie legen die Hénde in den SchoB3.

Der Ministerprasident duBert die Alltagsweisheit: ,,Man kann
nicht gegen die Krise ansparen.* Das ist richtig. Das ist auch
unser Gedankengut. Richtig ist aber auch, dass es keine Recht-
fertigung dafiir ist, im eigenen Haus die Hiande in den Schof
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zu legen. Das haben Sie bei diesem Haushalt leider gemacht,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/DVP
— Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

Noch einmal zur Finanzierung — Herr Kollege Reinhart ist lei-
der nicht da; ich hétte es ihm gern personlich gesagt — und
zum Verweis auf die Notsituation bzw. die Naturkatastrophe,
wie es in der Schuldenbremse steht: Tatsache ist, dass sich an
der Bedrohungslage natiirlich nichts verdndert hat. Das habe
ich auch verstanden, Frau Walker. Das konnen wir jeden Tag
nachlesen. Aber es ist vollig klar, dass sich der Schwerpunkt
der Ausgaben von Gesundheitsausgaben, die noch immer pro-
minent sind, hin zu Ausgaben fiir die Wirtschaft verandert hat.
1,2 Milliarden € werden fiir das Programm ,,Zukunftsland Ba-
den-Wiirttemberg™ und anderes aufgewandt.

Das heif3t, dass die Gesundheitssituation, die Naturkatastro-
phe nicht mehr im Vordergrund steht. Man will einer mittel-
baren Gefahr entgegenwirken, fiir Arbeitspldtze und fiir die
Wirtschaftskraft eintreten. Das ist aber mit dem Begriff ,,All-
gemeine Notsituation™ gemeint gewesen.

Sie haben gewusst, dass es darauf hinauslduft. Nur weil Sie
sich nicht einig sind, haben Sie die Begrifflichkeit nicht mehr
richtig angewandt. Ich behaupte — auch wenn der Rechnungs-
hof das nicht zum Thema gemacht hat —, dass Sie mit dieser
Sache — das kann man priifen — den Geist der Verfassung, von
dem unsere Anderung damals getragen war, nicht getroffen
haben. Sie haben das so gewéhlt, weil Sie das entsprechend
entscheiden wollten. Zundchst hatten Sie geplant, dass hier im
Landtag gar keine Abstimmung dartiber stattfindet. Sie sag-
ten: ,,Das gilt einfach fort.” Jetzt haben Sie mit einem Antrag
nachgezogen.

Das ist nicht in Ordnung, meine Damen und Herren. Ich sage
Thnen: Wir lassen uns das von Ihnen nicht gefallen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wir sind natiirlich froh, dass Sie den Kommunen finanziell
zur Seite stehen. Aber ich will auch ganz klar sagen: Frau Mi-
nisterin, vielleicht nehmen Sie die Gelegenheit wahr, uns ei-
ne Aussage der Regierung dazu zu geben, ob sie — ich finde
das schon — auch im Jahr 2021 und den Folgejahren den Kom-
munen bei den Gewerbesteuerausfillen zur Seite steht. Das
ist in diesem Haushalt nicht verankert. Es ist aber notwendig,
weil der Bund nicht ein weiteres Mal die Verfassung dndern
und dies moglich machen wird.

Das Land versteht sich laut Ministerpriasident Kretschmann
als Partner der Kommunen — auch wenn er das nicht lebt. Jetzt
ist das Land wirklich gefordert. Wie sieht es mit der Gewer-
besteuer in den kommenden Jahren aus? Ich bin der Meinung:
Auch hier muss das Land Baden-Wiirttemberg Flagge zeigen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Es ist nicht erkennbar, ob der Nachtragshaushalt wegen der
Coronakrise oder zur Transformation eingebracht wurde. Sie

soufflieren das ein bisschen, weil Sie merken, dass die Ma63-
nahmen nicht alle auf die Coronakrise passen.

Tatsache ist: Der Rechnungshof hat [hnen attestiert, dass vie-
le Punkte nicht in diesen Haushalt gehdren. Im Einzelnen kdn-
nen Sie da erklidren, was Sie wollen.

Auch miissen Sie sich fragen lassen, ob die Mallnahmen, die
Sie jetzt fiir den Herbst und den Winter ergreifen, vom Timing
her wirklich richtig sind. Denn viele der Mafinahmen, die et-
wa im Wirtschaftsteil angelegt sind, wirken gar nicht unmit-
telbar. Sie wirken nicht jetzt, sondern vielleicht in zwei Jah-
ren. Das ist Saatgut, das sicher sinnvollerweise ausgestreut
werden kann — auch in einem normalen Haushalt; es miisste
nicht in diesem Nachtrag sein —, aber man muss sich schon
einmal fragen, ob es in den kommenden Monaten tatsichlich
die erhoffte Wirkung erzielt.

An dieser Stelle sei auch an den etwas tragikomischen Auf-
tritt des Ministerprésidenten im Rahmen der Ersten Beratung
erinnert. Er musste der Opposition unbedingt vorhalten, sie
futtere mit ihrer Kritik Méause, wihrend er natiirlich der Mann
sei, der die Tiger und die Elefanten fiittert. Zundchst einmal
muss man sagen: Fiir die ehemalige Graswurzelpartei ist das
eine tolle Rhetorik.

(Heiterkeit des Abg. Riidiger Klos AfD)

Was wiirde Baldur Springmann sagen? Aber es ist schon all-
mihlich auch eine Hybris, die hier eintritt. Wir wissen ganz
genau, dass wir das Ganze ohnehin nur zu einem geringeren
Teil in der Hand haben, sodass wir auch nicht in der Lage sind,
hier zu sagen: ,,Das ist etwas fiir die Elefanten, das ist etwas
fiir die Méduse®, solange die Regierung iiberhaupt keine Zah-
len hinterlegt. Der Mann hat sich hier hingestellt, ohne das,
was er fiir Elefanten- oder fiir Tigerfiitterung halt, mit Zahlen
belegen zu konnen.

Man fragt sich, ob ihm seine Umgebung schon so viel dazu
souffliert hat, wie grof3 doch seine wirtschaftspolitischen Auf-
tritte sind, dass er sich ungesichert auf solche Sachen einlésst.
Ich fand es in héchstem Maf peinlich, wie da jemand so alt-
testamentarisch zornig fragt: ,,Was habt ihr denn fiir eine Ah-
nung, was fiir grofle Réder ich hier wirtschaftspolitisch bewe-
ge?“ Ich finde, das war unangemessen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Ich will zum Ende sagen — Frau Présidentin, ich sehe das ro-
te Licht aufleuchten — Wir, die SPD, werden die Antrige hier
einbringen, die wir fiir richtig halten, weil sie wirken, wenn
sie umgesetzt werden. Die kommunale Seite muss gestérkt
werden. Wir brauchen Weiterbildung in diesem Land. Deswe-
gen wollen wir einen Weiterbildungsfonds.

(Zuruf des Abg. Tobias Wald CDU)

Wir wollen fiir ,,Zukunft Schule* etwas tun — deswegen Nach-
hilfe und Lehrereinstellung —, und wir wollen, dass wir auch
eine Unterstiitzungstransfergesellschaft im Land haben. Das
wiren Mallnahmen, die wirken wiirden, und das wéiren Mal3-
nahmen, die nahe an den Menschen sind. Deswegen haben
wir diese Vorschldage eingebracht. Ich glaube auch, dass wir
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damit die Menschen im Land tiberzeugen, weil sie merken,
dass dann im Landtag in einer Zeit der Unsicherheit iiber die
unmittelbare Zukunft nachgedacht wird und nicht iiber Maf3-
nahmen, die die Regierungsfraktionen zum eigenen Profil un-
bedingt noch durchbringen wollen.

Deswegen: Dieser Haushalt, meine Damen und Herren, ist
keiner, dem man wirklich seine Zustimmung geben kann —
weder vom Verfahren noch vom Inhalt her.

Herr Kollege Wald, Sie haben von ,, Totalausfall* gesprochen.
Uberlegen Sie sich lieber, ob Sie vielleicht, um noch etwas zu
retten, auf die Vorschlige der Opposition eingehen. Dann
konnte es vielleicht eher sein, dass dieser Haushalt ein Ge-
sicht erhdlt und kein Totalausfall wird.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun spricht fiir die AfD-
Fraktion Herr Abg. Dr. Podeswa.

Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Gerade ha-
ben SPD und FDP/DVP die Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses beantragt. Dabei geht es um eine Summe von ma-
ximal 20 Millionen €.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Gut, wenn
man die gleiche Rede zweimal halten kann!)

Das entspricht von der GréBenordnung her einem Zehntau-
sendstel des Landeshaushalts. Wir verhandeln hier zu spater
Stunde in Zweiter und Dritter Beratung gemeinsam iiber
7 Milliarden €.

(Vereinzelt Lachen — Zurufe: ,,Zu spéter Stunde*! —
Abg. Reinhold Gall SPD: Muss das Mittagsschlaf-
chen heute ausfallen? — Unruhe)

Eine Blankoermichtigung tiber 7 Milliarden €, und nieman-
den scheint es zu interessieren. Unter dem Deckmantel der
Feststellung, dass es sich bei der Coronapandemie um eine
Naturkatastrophe handelt, wollen sich die Regierungsfraktio-
nen eine Blankoerméichtigung in dieser schier unfassbaren
GroBenordnung genehmigen.

Alle Oppositionsfraktionen — SPD, FDP/DVP und AfD — se-
hen in diesem Haushalt eine ganze Reihe offensichtlicher fi-
nanzieller Fehlentscheidungen, die nichts, aber auch tiber-
haupt nichts mit der Coronakrise zu tun haben, aber — wen
wundert es? — sehr viel mit dem anstehenden Wahlkampf.

Ein Schuldenhaushalt, wie es ihn in der Geschichte des Lan-
des Baden-Wiirttemberg noch niemals in dieser Hohe gab, soll
beschlossen werden, ein kaum kaschierter Wahlkampthaus-
halt, wie es ihn in der Geschichte des Landes Baden-Wiirt-
temberg in dieser — auch Herr Kollege Hofelich hat es ja eben
angedeutet — absolutistischen Auspragung auch noch niemals
gab. Dies alles schuldenfinanziert {iber 30 Jahre, weil wohl-
weislich die Schuldentilgung erst ab 2024 einsetzen soll, al-
so zulasten einer ganzen Generation. Das ist wahrlich nach-
haltig. Das ist griin-schwarze Politik.
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Herr Wald, wenn Sie sich hier hinstellen und von einem be-
sonnenen, vorbildlichen, weitsichtigen Haushalt reden, kann
ich Thnen nur entgegenhalten: Dieser Haushalt ist wirklich
nachhaltig. Er wird die zukiinftigen Generationen sehr nach-
haltig belasten und in ihren Moglichkeiten einschranken.

(Beifall bei der AfD)

Dass die CDU dabei trotzdem gute Miene zum bosen Spiel
macht, ist nicht verwunderlich. Sie bekommt dafiir auch nicht
30 Silberlinge, sondern 3,5 Milliarden € zur Blankoverwen-
dung. Herr Kollege Hofelich hat auch das bereits erwéhnt. Ich
brauche das nicht zu wiederholen. Dieser vorgelegte Nach-
tragshaushalt ist in dieser Form nicht abstimmungsfahig und
ist ein Wunschkonzert der Regierungsfraktionen.

Sie wollen rund 14 Milliarden € Schulden aufnehmen, aber
zur Deckung aller Ausgabenwiinsche der Landesminister und
Parteifreunde reichen auch diese 14 Milliarden € iiberhaupt
nicht aus. SchlieBlich ist Wahlkampf. Da darf es noch etwas
mehr sein.

Ganz nebenbei und wohl in der Hoffnung, dass es niemand
merkt, haben Sie die globalen Minderausgaben in der Finanz-
verwaltung von 60 Millionen € auf 320 Millionen € ausge-
weitet. Das heilit, die Finanzministerin wusste gar nicht mehr,
wie sie die iiberbordenden Ausgabenwiinsche ihrer Kollegen
im Kabinett bedienen sollte, und hat dort einfach einmal 260
Millionen € mehr an globalen Minderausgaben angesetzt.

Globale Minderausgaben sind Mittel, die im Gesamthaushalt
eingespart werden sollen. Der einzige Schonheitsfehler hier-
bei ist: Kein Mensch weill, wo, und es passiert auch selten.

Sie wollen also gegeniiber dem verabschiedeten Haushalt rund
14,3 Milliarden € — nennen wir es so — anders verwenden. Oh-
ne Zweifel haben Sie damit eines schon jetzt erreicht: Sie ha-
ben mit einem Haushalt von 62 Milliarden € einen neuen Re-
kord aufgestellt. Sie haben mit 60 Milliarden € Landesschul-
den einen Allzeitrekord aufgestellt, und Sie haben nach neun
Jahren Regierung auch einen neuen Rekord bei der Zahl von
Beamten und Landesangestellten aufgestellt. Alles Rekorde,
die voraussichtlich sehr lange ungeschlagen bleiben. Denn
diese Zeiten sind vorbei.

Wir haben uns da nicht etwa heimlich mit der FDP/DVP und
auch nicht mit der SPD abgesprochen. Die Zahlen der Lan-
desregierung sprechen einfach fiir sich, sie sind offensichtlich.
Alle Oppositionsfraktionen haben diese Haushaltspolitik der
Regierung kritisiert und fiir vermutlich verfassungswidrig er-
klart. Selbst der Bund der Steuerzahler unterstiitzt im Prinzip
unsere Argumentation. Wenn der Président des Landesrech-
nungshofs das dann auch unterstiitzt und die lange Schulden-
tilgung als — Zitat — ,,verfassungsrechtlich fragwiirdig® be-
zeichnet, ist das sicherlich eine Hochststrafe fiir eine Landes-
regierung.

(Beifall bei der AfD)

Bei mir schrillen da alle Alarmglocken. Offensichtlich haben
Sie sich dieses Gespiir nicht mehr erhalten konnen. Es ist ja
auch objektiv ein deutlicher Anhaltspunkt fiir eine miserable
Regierungsleistung, wenn aus allen involvierten Gruppen die
gleichlautende Kritik kommt, und zwar zu einem Zeitpunkt,
an dem Deutschland und noch verstirkt Baden-Wiirttemberg
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am Rande einer Deflation stehen. Die Inflationsrate in
Deutschland wird im September 2020 voraussichtlich minus
0,2 % betragen. Das hat das Statistische Bundesamt veréffent-
licht. Das ist nicht Inflation, das ist Deflation, meine Damen
und Herren Kollegen. Deflation! Ich glaube, ich muss den
Kollegen von SPD, CDU und FDP/DVP nicht erkldren, wel-
ches wirtschaftliche und 6konomische Horrorszenario sich da-
mit ankiindigen konnte.

Ja, wenn der Herr Ministerprasident sagt: ,,Wir diirfen jetzt
nicht in die Krise hineinsparen®, dann ist das richtig. Nicht
richtig jedoch ist, dass er in seinem Haushalt keinerlei Spar-
anstrengungen unternimmt und sich dieser Aufgabe katego-
risch verweigert, wie Herr Kollege Hofelich ja schon kompe-
tent ausgefiihrt hat.

Und, meine Damen und Herren Kollegen, bergab nicht Voll-
bremsung zu leisten, das ist moglicherweise durchaus richtig,
aber bergab Vollgas zu fahren, das geht schief.

(Beifall bei der AfD)

Und ohne jegliche Gegenfinanzierung fehlt auch beim Biirger
jegliches Verstiandnis fiir [hr Regierungshandeln.

Die AfD-Fraktion lehnt diesen voraussichtlich verfassungs-
rechtlich fragwiirdigen Nachtragshaushalt ab, sowohl beziig-
lich des zweifelhaften parlamentarischen Verfahrens, das hier
angewendet wurde, als auch beziiglich des Inhalts. Die AfD-
Fraktion versteht jedoch die Kritik von SPD und FDP/DVP
nicht, wenn diese sich hinterher dem Antrag der AfD verwei-
gern, einen verfassungsmifBigen Haushalt aufzustellen. Das
ist dann pure Heuchelei.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
Erkldren Sie das IThren Wihlern im Wahlkampf.

Erwihnenswert — das ist in diesen subsumierten Tagesord-
nungspunkten a bis d tatsdchlich das einzige Erwéhnenswer-
te — ist das Gesetz zur Anderung des Finanzausgleichsgeset-
zes und damit der Ausgleich der wegfallenden Gewerbesteu-
ereinnahmen fiir die Gemeinden. Selbstverstiandlich — ich den-
ke, wir alle in diesem Haus sind uns da einig — ist das richtig,
sinnvoll und notwendig. Wie ebenfalls schon von Vorrednern
ausgefiihrt, wird es bei dieser Hilfe des Landtags an die Kom-
munen des Landes nicht bleiben konnen. Die AfD-Fraktion
wird dieser Anderung des Finanzausgleichsgesetzes zustim-
men.

(Beifall bei der AfD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun spricht fiir die FDP/
DVP-Fraktion Herr Abg. Brauer.

Abg. Stephen Brauer FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Der Co-
vid-19-Erreger, der uns im Marz getroffen hat, war eine Ka-
tastrophe. Damit war fiir mich und meine Fraktion klar, dass
die Maflnahmen zur Bekdmpfung des Virus und die Abfede-
rung der Folgen seiner Ausbreitung ihren Niederschlag im
Landeshaushalt finden miissen. Ich sage das ausdriicklich: Ei-
ne Ausnahme von der gerade erst eingefiihrten Schuldenbrem-
se war erforderlich. Die Bereitstellung zusétzlicher 5 Milliar-
den € war notwendig, und die Zeit fiir die Riickzahlung der
Kredite, ndmlich zehn Jahre, war auch angemessen.

Was Sie jetzt mit diesem Nachtrag vorhaben, ist jedoch nicht
notwendig, ist nicht erforderlich und ist auch in keiner Weise
angemessen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Was Sie vorhaben, ist zutiefst unseriés und widerspricht dem
Geist der Schuldenbremse. Nach diesem Geist ist eine Finan-
zierung von Staatsausgaben durch neue Schulden nur in Aus-
nahmefillen mdglich. Dieser Ausnahmefall wurde festgestellt.
Das Geld wurde bereitgestellt, und die Katastrophe wurde ein-
geddmmt.

Das, was Sie jetzt versuchen, ist, den Katastrophenmodus fort-
zuschreiben, um Thren mangelnden Sparwillen zu kaschieren
und um weiterhin Thre Lieblingsprojekte finanzieren zu kon-
nen. Der Wahltag ldsst griiBen. Eine zusitzliche Verschuldung
in Hohe von 13,6 Milliarden € wird den Schuldenberg des
Landes auf dann 59 Milliarden € anwachsen lassen. Baden-
Wiirttemberg hat im Rating von Standard & Poor’s die AAA-
Bewertung eingebiift, hat somit an Kreditwiirdigkeit verlo-
ren. Das ist Thre Bilanz, Frau Sitzmann, das ist die Bilanz grii-
ner Finanzpolitik.

Da niitzt es auch nichts, Frau Ministerin, mit dem Finger auf
Bayern zu zeigen und darauf hinzuweisen, dass dort noch
mehr Schulden aufgenommen werden. Bayern hatte ndmlich
zu Beginn von Corona gar keine Schulden, weil dort in den
guten Zeiten die Staatsverschuldung auf null zuriickgefiihrt
wurde. Selbst wenn Bayern 40 Milliarden € aufnimmt, ist der
Schuldenstand dort nicht annéhernd so hoch wie bei uns. Das
schlechtere Rating ist also nicht auf Corona zuriickzufiihren,
sondern auf den mangelnden Willen zur Tilgung von Kredit-
marktschulden in der Vergangenheit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Jetzt fallt Thnen Thr Mérchen von der impliziten Schuldentil-
gung auf die Fiile. Schauen wir uns mal die Zahlen an: Wir
erwarten Steuermindereinnahmen in Hohe von 4,4 Milliar-
den €. Wir miissen die Kommunen mit 2,2 Milliarden € un-
terstiitzen, und — ich sage das ausdriicklich — wir werden das
auch tun und mittragen.

Zusammen mit den bereits bewilligten 5 Milliarden € entsteht
ein zusétzlicher Finanzbedarf von 11,6 Milliarden €. Diesen
ohne jede Aufgabenkritik und ohne erkennbare Sparanstren-
gungen einfach durch Schulden zu decken ist schon mehr als
grenzwertig. Seridse Politik in der Krise sieht anders aus.

Der Geist der Schuldenbremse verlangt, Neuverschuldung so
weit wie moglich zu vermeiden. Das gilt auch, wenn der Ka-
tastrophenfall festgestellt wurde. Bevor man so in die Ver-
schuldung geht, muss alles, aber wirklich alles auf den Priif-
stand. Thre Sichtweise ist offensichtlich eine ganz andere. Sie
handeln nach dem Motto: Darf’s ein bisschen mehr sein?

Der Konjunkturausgleichsmechanismus der Schuldenbremse
eroffnet Thnen die Moglichkeit, zusétzlich 2 Milliarden € an
neuen Schulden aufzunehmen. Diese Moglichkeit nutzen Sie.
Sie setzen einfach noch einmal 2 Milliarden € obendrauf. Wa-
rum tun Sie das? Ich sage IThnen, warum Sie das tun: ganz ein-
fach, weil Sie es konnen.
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Das hat in weiten Teilen nichts, aber auch gar nichts mit Co-
rona zu tun. Lediglich 800 Millionen € dieser 2 Milliarden €
stehen in einem ursdchlichen Zusammenhang mit der Besei-
tigung bzw. Bewiltigung der Folgeschidden der Covid-19-Pan-
demie. Das sage nicht nur ich, das sagt auch der Rechnungs-
hof. Er spricht wortlich von der ,,Intention” — ich sage: Geist;
der Rechnungshof sagt: Intention — der Schuldenbremse, die
Sie mit Threr Schuldenpolitik konterkarieren.

1,2 Milliarden € zusitzliche Schulden unter der Uberschrift
.Zukunftsland Baden-Wiirttemberg — Stéarker aus der Krise*:
Was verbirgt sich hinter der Uberschrift? Liegt Ihnen die Zu-
kunft unseres Bundeslands denn erst seit Corona am Herzen?

Ich sage Thnen, was sich hinter dieser Uberschrift verbirgt: Ih-
re Wahlkampfkasse, 600 Millionen € je Fraktion fiir die fi-
nanzwirtschaftliche Hinterlegung der sogenannten Komple-
mentérkoalition aus Griin und Schwarz.

Frau Sitzmann hatte ja mal erwihnt, dass die Regierung die
Riicklage fiir Haushaltsrisiken im Gegensatz zu anderen Bun-
desldandern komplett zur Bekdmpfung der Pandemie verwen-
det hat. Das waren genau 1,2 Milliarden €. Féllt Thnen an dem
Betrag etwas auf? Genau diesen Betrag holen sich die Frak-
tionen iiber die Neuverschuldung jetzt zuriick, um Dinge zu
finanzieren, die sie schon lédnger geplant hatten und die sie
jetzt trotz Corona auf den Weg bringen kdnnen.

So wird ndmlich ein Schuh daraus: Nicht wegen Corona wird
in die gigantische Verschuldung gegangen, sondern trotz Co-
rona halten die Regierungsfraktionen an ihren urspriinglichen
Pléanen fest.

Hinter den Schlagworten ,,intelligente Verkehrssteuerung®,
,.Fotovoltaikspeicher®, , Digitalisierung des Stralenbaus‘ oder
,,Holzbauoffensive* mogen sich teilweise sinnvolle MaBnah-
men verbergen. Uberhaupt nicht zu erkennen ist aber, ob sie
wirksam, effizient und prioritdr im Sinne der Bekdmpfung der
Pandemiefolgen sind. Dafiir fehlt mir ebenso wie dem Prisi-
denten des Landesrechnungshofs wahrscheinlich die Fanta-
sie.

Der Brief, den Herr Benz am 1. Oktober an den Vorsitzenden
des Finanzausschusses geschrieben hat, klingt wie ein Appell
an die finanzwirtschaftliche Vernunft, aber auch wie ein Hil-
feruf — ein Hilferuf, die Schuldenbremse nicht bereits kurz
nach ihrer Einfithrung ad absurdum zu fiihren.

(Zuruf des Abg. Emil Sianze AfD)

Er wiederholt diese Kritik iibrigens heute auch in der ,,Stutt-
garter Zeitung™ auf Seite 2; da kann man es noch einmal nach-
lesen.

Die Riickfithrung der Schulden in einem angemessenen
Zeitrahmen zu bewerkstelligen ist Teil der Schuldenbremse.
Der von Thnen gewdhlte Tilgungszeitraum von 25 Jahren
zeigt, dass Sie es nicht ernst meinen mit der viel zitierten Ge-
nerationengerechtigkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Den Tilgungsplan von zehn auf 25 Jahre zu strecken ist ein
weiteres Mosaiksteinchen in Threr unsoliden Haushaltsfiih-
rung.
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(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Bayern!)

Herr Benz nennt Thren Tilgungsplan ,,nicht ambitioniert. Da
geht er noch richtig schonend mit Thnen um. Nicht ambitio-
niert genug, hat er gesagt. Aber das ist in diesem Fall ein Eu-
phemismus.

Die Koalition aus Griinen und Schwarzen ist keine Komple-
mentérkoalition, bei der sich die Partner ergéinzen. Sie ist viel-
mehr eine unheilige Allianz zweier grundverschiedener Par-
teien, von denen jede ihr eigenes Siippchen kocht und deren
Differenzen nur mit Geld zugekleistert werden konnen.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
SPD und der AfD)

Nun handeln Sie nach der Devise: ,,Jetzt kam uns irgendwie
Corona dazwischen, und das schone Geld ist weg. Dann ma-
chen wir halt einfach mit Schulden weiter.* Das ist einfacher,
als einen wirklichen Kompromiss zu finden, einfacher als Spa-
ren und einfacher als echte Aufgabenkritik.

Ich hatte es zu Beginn meiner Rede gesagt: Corona war eine
Katastrophe, deren Folgen hoffentlich bald nicht mehr spiir-
bar sind. Aber auch diese Landesregierung ist eine Katastro-
phe. Thre Folgen werden wir noch lange spiiren, sollte dieser
schuldenfinanzierte Nachtragshaushalt so verabschiedet wer-
den.

(Zuruf des Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU)

Eine Hoffnung — eine einzige Hoffnung — fiir die Schulden-
bremse bleibt den Biirgerinnen und Biirgern im Land: Die Ab-
wahl dieser Regierung im Marz 2021 wére eine wirkliche, ei-
ne nachhaltige Schuldenbremse fiir Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Jawohl! — Zu-
ruf von der AfD: Richtig!)

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Ich darf Frau Ministerin
Sitzmann das Wort geben.

Ministerin fiir Finanzen Edith Sitzmann: Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Baden-Wiirttemberg ist im
Vergleich zu anderen Léndern bisher gut durch die Krise ge-
kommen. Das haben wir insbesondere der Besonnenheit der
Biirgerinnen und Biirger in unserem Land sowie dem ent-
schlossenen Krisenmanagement von Bund, Léndern und
Kommunen zu verdanken.

Wir sind aber noch léngst nicht tiber den Berg. Nein, wir sind
weiterhin mitten in der grof3ten Krise seit der Griindung des
Landes. In vielen Regionen Deutschlands und auch bei uns
im Land steigen die Infektionszahlen wieder an.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Wie viele sind im Kranken-
haus?)

In vielen europédischen Landern schnellen sie sogar drama-
tisch nach oben.
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Mit diesem Nachtragshaushalt schaffen wir jetzt und heute die
finanzielle Voraussetzung, damit unser Land weiter so gut wie
moglich durch diese schwere Krise kommen kann — gesund-
heitlich und wirtschaftlich. Wir unterstiitzen die Kommunen
mit knapp 4,3 Milliarden €. Das ist ein bundesweit vorbildli-
cher Pakt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Wir gleichen die erwarteten Steuermindereinnahmen — 4,4
Milliarden € — aus. Wir stocken die Riicklage fiir Haushalts-
risiken um 800 Millionen € auf, damit wir stets handlungsfa-
hig sind. Ich denke, das ist angesichts der jetzigen Pandemie-
entwicklung ein enorm wichtiger Punkt. Und wir stellen 1,2
Milliarden € fiir zusétzliche Investitionen in die Zukunft un-
seres Landes bereit, damit wir mdglichst stark aus der Krise
kommen.

Ja, um dieses Paket zu schultern, miissen wir 8,6 Milliarden €
neue Kredite aufnehmen: 2,2 Milliarden € nach der Ausnah-
mekomponente der Schuldenbremse fiir die Stiitzung der
Kommunen und 6,4 Milliarden € nach der Konjunkturkom-
ponente, also regulér, fiir den Ausgleich der Steuerminderein-
nahmen, die Vorsorge fiir Haushaltsrisiken und die Zukunfts-
investitionen.

Ich war schon sehr {iberrascht tiber die Wortbeitrdge, die hier
gerade von der Opposition kamen. Meines Erachtens sind sie
vollkommen haltlos.

(Lachen des Abg. Riidiger Klos AfD — Abg. Tobias
Wald CDU: AuBlerdem falsch!)

Ich empfehle Thnen — wir haben heute auch die Drucksache
mit der Beschlussempfehlung und dem Bericht des Ausschus-
ses fiir Finanzen vorliegen —, einmal nachzulesen, was Sie
selbst im Ausschuss gesagt bzw. nicht gesagt haben.

(Abg. Tobias Wald CDU: Richtig!)

Die Nachfragen vonseiten der AfD: null. Hitten Sie im Aus-
schuss das nachgefragt, was Sie heute als Antrag auf den Tisch
gelegt haben, dann wire das das richtige Vorgehen gewesen.
Vonseiten der AfD gab es aber null Nachfragen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU - Abg. Tobias Wald CDU: Sage ich doch!)

Auch die Nachfragen der FDP/DVP, Herr Kollege Brauer, wa-
ren spérlich — um es hoflich auszudriicken.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Das ist ein Witz!)

Es gab lediglich mit dem Kollegen Hofelich einen intensiven
Austausch.

(Zuruf von der SPD: Bravo!)

Deshalb bin ich extrem iiberrascht, dass der Kollege Hofelich
jetzt hier in der Debatte behauptet — was haben Sie gesagt? —:
Nachfragen der Opposition seien ins Leere gelaufen.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Kabinettsvorlage!)

Lesen Sie einmal den Bericht aus der Finanzausschusssitzung
durch; lesen Sie einmal nach, wie viele Fragen ich von Ihnen

beantwortet habe. Lesen Sie auch mal, was Sie darauthin ge-
sagt haben. Seite 47:

Der Abgeordnete der Fraktion der SPD dankt der Minis-
terin fiir die sachlichen und nachvollziehbaren Erldute-
rungen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der CDU
— Zurufe, u. a.: Jawohl! — Bravo! — Abg. Peter Hofe-
lich SPD: Das hat Stil, Frau Ministerin!)

Auch danke er noch einmal fiir die wochentliche Infor-
mation des Ausschusses ...

(Abg. Peter Hofelich SPD: Sollen wir das kiinftig

nicht mehr machen, oder was? Das ist ja konfus! —

Gegenruf: Sieh es doch als Kompliment! — Gegenruf

des Abg. Peter Hofelich SPD: Das ist aber das Einzi-
ge! Das ist ein Entlastungsangriff!)

Er fihrt fort, dies habe in den vergangenen Monaten ...
zu einer gemeinsamen Haltung gefiihrt.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Peter Hofelich SPD:
In der Vergangenheit! — Zuruf von der CDU: Wahn-
sinn! — Zuruf: Bravo!)

Genau das Gegenteil haben Sie hier gerade behauptet, ndm-
lich dass es kein Einvernehmen geben wiirde. Ich lese noch
aus einem weiteren Teil des Berichts vor. Seite 51:

Der Abgeordnete der Fraktion der SPD bekrdftigt, dass
die Auskiinfte der Ministerin seine Fraktion weiterbrin-
gen wiirden.

So steht es hier schwarz auf weil.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und Abgeordne-

ten der Griinen — Abg. Peter Hofelich SPD: Hat man

ja heute gesehen! — Abg. Dr. Wolfgang Reinhart
CDU: Bravo! Besser geht es ja gar nicht!)

Meine Damen und Herren, so viel zum Thema, Fragen der
Opposition wiirden nicht beantwortet.

Punkt 1: Ich habe alle Thre Fragen beantwortet. Laut Bericht
war die SPD mit der Beantwortung der Fragen zufrieden.

Punkt 2: Viele andere Oppositionsabgeordnete haben im Aus-
schuss tiberhaupt keine Fragen gestellt.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Ja, was! — Abg.

Tobias Wald CDU: Kein Antrag im Ausschuss! Nichts!

— Abg. Peter Hofelich SPD: Da haben wir uns iiber-

legt, wann die CDU und die Griinen einmal aktiv wer-
den!)

Dann hier etwas von unseridser Haushaltspolitik und Intrans-
parenz zu erzéhlen, das geht tiberhaupt nicht.

(Beifall bei den Griinen und der CDU — Abg. Dr.

Wolfgang Reinhart CDU: Ist ja Wahnsinn! Das ist

doch unglaublich! — Abg. Carola Wolle AfD: Wer

schreit, hat nicht immer recht! — Abg. Peter Hofelich

SPD: Der Fraktionsvorsitzende der CDU war vorher
gar nicht da!)
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Ich sage Thnen: Wer hier grof tont, wir sollten bei den Ausga-
ben kiirzen, der soll doch bitte selbst Vorschldge machen. Gibt
es einen einzigen Vorschlag von der SPD? Es gibt de facto
keinen.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Eben! Nichts!
Fehlanzeige! Null! — Gegenruf des Abg. Peter Hofe-
lich SPD: Nein, nein, nein!)

Gibt es einen Vorschlag von der FDP/DVP? Es gibt keinen.
Und von der AfD gibt es auch keinen.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Unglaublich! Das
grenzt an Arbeitsverweigerung! — Gegenruf des Abg.
Peter Hofelich SPD: So weit kommt es gerade noch!)

Sie haben den Haushalt bei der Einbringung und auch jetzt in
Grundsétzen kritisiert.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Endlich mal wie-
der Stimmung hier im Saal!)

Dazu gibt es von Thnen null Anderungsantriige — null! Also
bleibt auBer leeren Reden hier im Parlament von der Opposi-
tion leider nichts tibrig.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Null!)

Wir haben in den letzten Jahren den Haushalt konsolidiert.
Das ist die Grundlage, damit wir jetzt in dieser Krise hand-
lungsféhig sind.

Ja, wir haben implizite und explizite Schulden abgebaut, Herr
Kollege Brauer. Ich kann Thnen nur sagen: Auch die 6rtlichen
FDP-Abgeordneten kommen gern, wenn wir ein saniertes Ge-
baude einweihen. Aber hier im Landtag kritisieren Sie immer,
wenn wir die implizite Verschuldung abbauen. Das ist zumin-
dest doppelziingig.

(Beifall bei den Griinen und der CDU — Abg. Dr.
Wolfgang Reinhart CDU: Ein Widerspruch!)

Es gibt also keine Anderungsantriige zu den grundsitzlichen
Kritikpunkten. Dann miissen wir doch feststellen, dass wir gar
nicht so weit auseinander sind, oder der Opposition fallt ein-
fach nichts ein.

Sie haben gesagt, der Rechnungshof habe einen Brief ge-
schrieben. Das ist richtig. Der Rechnungshof hat einen Brief
an den Vorsitzenden des Finanzausschusses geschrieben.

(Zuruf von der AfD: Toll! Aber der interessiert Sie
nicht!)

Ich kann Thnen sagen: In den wesentlichen Punkten sind wir
mit dem Rechnungshof absolut d’accord.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und da, wo
nicht, ist es nicht wesentlich, oder? — Vereinzelt Hei-
terkeit)

Als einzige relevante Differenz bleibt die Frage, in welchem
Zeitraum die Kredite nach der Ausnahmekomponente

(Zuruf des Abg. Stephen Brauer FDP/DVP)
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— jetzt warten Sie ab, Herr Brauer; ich bin ja noch gar nicht
fertig, ich laufe mich gerade erst warm —

(Heiterkeit — Vereinzelt Beifall — Zuruf von der SPD:
Da springt wieder Redezeit heraus!)

getilgt werden sollen. Hitten Sie doch einen Anderungsantrag
gestellt, wenn Sie sagen, dass 25 Jahre zu lang sind.

(Zuruf von der CDU: Sage ich doch! Fehlanzeige!)

Auch hier, meine Damen und Herren: Fehlanzeige! Nichts ist
von der Opposition gekommen.

Lesen Sie noch einmal aufmerksam das Interview mit dem
Présidenten des Rechnungshofs heute in der ,,Stuttgarter Zei-
tung®. Da steht:

Deshalb machen wir keine grundlegenden Einwdnde ge-
gen die Neuverschuldung geltend.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Hért, hort! — Zu-
ruf: Das geht auch nicht!)

Keine grundlegenden Einwénde gegen die Neuverschuldung
—weder in der Sache noch in der Hohe. Es heif3it weiter:

Es muss der Ursachenzusammenhang zum Grund fiir die
ausnahmsweise erlaubte Kreditaufnahme, also zur Na-
turkatastrophe, vorhanden sein.

Das heil3t, auch der Rechnungshof — im Interview steht ,,Na-
turkatastrophe®; lesen hilft weiter, Herr Kollege —

(Heiterkeit des Abg. Tobias Wald CDU)

bestétigt damit, dass die Naturkatastrophe weiter anhélt. Wenn
Sie sich die aktuellen Infektionszahlen ansehen, dann frage
ich Sie, wie Sie zu dem Ergebnis kommen, dass dies nicht der
Fall sein soll, meine Damen und Herren. Das ist doch voll-
kommen Klar.

Ich kann Thnen die Zahlen noch einmal sagen. Wir haben die-
sen Nachtragshaushalt ja jetzt extrem schnell auf den Weg ge-
bracht. Am 30. September habe ich ihn in den Landtag einge-
bracht. Da gab es in Baden-Wiirttemberg 4 207 Covid-19-In-
fizierte. Inzwischen sind es rund 7 000. Am 30. September lag
die Sieben-Tage-Inzidenz — das muss man ja mittlerweile nicht
mehr erkldren — bei 14,2, jetzt liegt sie bei iiber 32. Wer sich
jetzt hinstellt und behauptet, die Situation sei jetzt entspann-
ter,

(Abg. Riidiger Klos AfD: Sagen Sie das mal in Pro-
zenten!)

der hat die Entwicklung vollkommen verschlafen, meine Da-
men und Herren. Wer diesem Nachtrag nicht zustimmt, ist ver-
antwortlich, wenn wir nicht handlungsfihig sind,

(Abg. Riidiger Klos AfD: Das ist doch Quatsch!)

wenn wir nicht auf die weiteren Entwicklungen reagieren kon-
nen.

Ich will noch einen anderen Punkt nennen. Sie alle haben hier
jetzt gesagt: Wir unterstiitzen das Paket fiir die Kommunen,

(Abg. Tobias Wald CDU zur SPD: Und wie wollen
Sie das finanzieren?)
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2,2 Milliarden €. Aber wenn Sie den Nachtrag ablehnen, ist
das Geld nicht da.

(Vereinzelt Beifall)

Dann dndern wir zwar das Finanzausgleichsgesetz, aber be-
zahlen konnen wir es nicht.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Richtig! — Abg.
Peter Hofelich SPD: Sehr trickreich!)

Da frage ich Sie: Wo ist denn bei Ihnen die Seriositit und
Konsistenz Threr Forderungen? Ich finde sie nicht.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, ich bin iiberzeugt davon, dass wir
mit diesem Nachtragshaushalt zum richtigen Zeitpunkt die
richtigen Weichen stellen. ,,Zum richtigen Zeitpunkt™ betone
ich auch deshalb noch mal, weil wir ja jetzt nicht wissen, ob
die SPD findet, das sei zu friith oder zu spit. Auf jeden Fall
wurde der Nachtragshaushalt am 30. September hier einge-
bracht, und heute, am 14. Oktober, konnen Sie mit Ihrer Zu-
stimmung dafiir sorgen, dass Baden-Wiirttemberg in dieser
Krise stark und handlungsféhig bleibt. Tun Sie das nicht, fra-
ge ich Sie, ob Sie das ernsthaft verantworten konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU
— Abg. Reinhold Gall SPD: Wir setzen uns mit Threr
Finanzpolitik auseinander! Mit Threr!)

Wir waren also extrem schnell nach Bekanntwerden der Zah-
len fiir die regionalisierte Steuerschétzung.

Jetzt haben Sie von der Kompensation des Ausfalls von Ge-
werbesteuereinnahmen gesprochen. Das ist gerade mal vor
zwei Wochen auf Bundesebene beschlossen worden.

(Abg. Tobias Wald CDU: Richtig!)

Ja hallo? Wann soll man das denn in einen Haushalt giefen,
wenn es da noch nicht einmal beschlossen ist? Das ist doch
eine absurde Forderung, meine Damen und Herren. Das geht
einfach gar nicht.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Warum? Das ist eine po-
litische Ankiindigung, die Sie machen kénnen!)

—Ah ja. Wir machen keine Haushalte aufgrund politischer An-
kiindigungen vom Bund.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Warum denn nicht?)

Vielmehr brauchen wir klare Beschliisse der jeweiligen Gre-
mien.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Reinhold Gall SPD: Sie mogeln sich herum!
— Abg. Peter Hofelich SPD: Sie wollen heraus!)

Deshalb ist auch die Forderung, im néchsten oder iibernichs-
ten Jahr weitere Steuermindereinnahmen irgendwie zu kom-
pensieren, vollkommen daneben,

(Abg. Peter Hofelich SPD: Das ist doch lachhaft!)

wenn gerade einmal vor zwei Wochen die Kompensation fiir
2020 beschlossen worden ist, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Zuruf des Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU)

Jetzt kommen Sie heute zum dritten Mal mit dem Thema Aus-
gabereste. Ihr Fraktionsvorsitzender, Herr Stoch — ich glaube,
Herr Riilke auch —, hat bei der Einbringung des Haushalts da-
von gesprochen. Wir haben es intensiv im Ausschuss erortert.
Wir hétten jetzt mal konkrete Vorschldge von Thnen erwartet.

Wenn ich Thnen vorgetragen habe, wo die Ausgabereste im
Wesentlichen liegen, haben Sie gesagt: ,,Na ja, da wollen wir
jetzt nichts wegnehmen.* Sie wollen nichts wegnehmen bei
den Ausgaberesten der FAG-Mittel. Sie wollen nichts weg-
nehmen bei den KIF-Mitteln. Sie wollen nichts wegnehmen
beim Wettmittelfonds. Sie wollen sicherlich auch keine Aus-
gabereste aus Drittmitteln vom Bund und von der EU — Ent-
flechtungsgesetz usw. — wegnehmen. Aber sich einfach hin-
zustellen und zu sagen: ,,Da muss man kiirzen®, ohne konkret
zu werden, damit machen Sie es sich wirklich zu bequem,
meine Damen und Herren. Das funktioniert so nicht.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Meine Damen und Herren, bei den Ausgaberesten — auch das
habe ich berichtet — haben wir bereits mit dem Haushalt 2020
eine Anderung vorgenommen. Wir haben nimlich gesagt, dass
bei den sogenannten §-6-Resten in einem ersten Schritt 50 %
in Abgang gestellt werden. Das hat auf jeden Fall schon ein-
mal zu einem deutlichen Effekt gefiihrt. Wir haben damit un-
gefdhr einen mittleren zweistelligen Millionenbetrag mehr in
den Gesamthaushalt zuriickgefiihrt, als es im Jahr davor der
Fall war.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Bei {iber 6 Milliar-
den € Resten!)

Es steht der ndchsten Landesregierung, dem Parlament in der
nédchsten Legislaturperiode frei — ich wiirde das ausdriicklich
unterstiitzen —, weitere Schritte zu machen, um mehr Ausga-
bereste in Abgang zu stellen und damit auch der Forderung
des Rechnungshofs noch weiter nachzukommen.

Meine Damen und Herren, die Situation ist
(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Ernst!)

nicht einfach. Wir alle hoffen, dass wir die Krise weiterhin so
gut im Griff behalten, wie uns das seit Mérz mit vereinten
Kréften gelungen ist.

Ich bedanke mich bei allen, die sich daran beteiligt haben. Ich
bedanke mich bei der Fraktion GRUNE und der Fraktion der
CDU. Ich bedanke mich auch fiir konstruktive Beitrdge der
Opposition. Die waren allerdings diinn gesét. Ich freue mich
natiirlich, dass wir es geschafft haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Koalition ist absolut
handlungsfahig.

(Lachen des Abg. Andreas Kenner SPD — Abg. Rii-
diger Klos AfD: Geld rausschmeif3en!)
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Wenn wir binnen zwei Wochen, in dieser Zeit, einen Nach-
tragshaushalt auf den Weg bringen, der die Zukunftsfahigkeit
des Landes sichert und gleichzeitig die Pandemiebekdmpfung
sicherstellt, dann frage ich mich, wie Sie zu solch einer Ein-
schitzung kommen. Ich kann Thnen sagen: Im Gegensatz zu
Thnen war ich in der Haushaltskommission dabei.

(Zuruf von der AfD: Das ist doch das Problem!)

Wir waren sehr konsensorientiert, wir waren uns sehr einver-
nehmlich

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das konnte man in der
Zeitung lesen! — Gegenruf des Abg. Dr. Wolfgang
Reinhart CDU: Sie berichtet live!)

und sehr schnell einig, wie dieser Nachtrag auszusehen hat,
welche Volumina er braucht, welche Schwerpunkte er haben
soll.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Weil jeder seine Wiinsche
erfiillt bekam! — Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU:
Die Zeitung war nicht dabei!)

Ich sage Thnen eines: Lesen Sie noch einmal das, was jetzt auf
Threm Tisch liegt: die Beschlussempfehlung oder den Gesetz-
entwurf. Daran konnen Sie feststellen, welches die einzelnen
Schwerpunkte sind, auf die wir uns verstdndigt haben.

Ich kann die Phrase von Wahlgeschenken iiberhaupt nicht
nachvollziehen. Jetzt schauen Sie einmal rein.

(Zuruf: Nein! — Abg. Anton Baron AfD: Glaskugel!)

Schauen Sie einmal rein, und behaupten Sie nicht einfach Din-
ge, sondern lesen Sie nach. Da steht explizit bei dem Thema
,,Zufiihrung an die Riicklage fiir das MaBBnahmenpaket ,Zu-
kunftsland BW — Stirker aus der Krise*“ — ich zitiere, liebe
Kollegen —

Die Riicklage dient der Vorsorge fiir in Folge der Coro-
navirus-Pandemie notwendige Investitionen fiir landes-
politisch bedeutsame Mafsnahmen als Impuls zur Stabili-
sierung und Stdrkung sowie zur Sicherstellung der Zu-
kunftsfihigkeit des Landes Baden-Wiirttemberg.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Gummiparagraf! — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und wer hat es ge-
schrieben? — Abg. Peter Hofelich SPD: Jetzt wissen
wir Bescheid! — Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

— Meine Damen und Herren, ja, der Entwurf stammt aus dem
Finanzministerium.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Ach so! —
Weitere Zurufe, u. a. des Abg. Reinhold Gall SPD)

Deswegen weil} ich auch so gut, was drinsteht.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Ich dachte, es ist ein par-
lamentarischer Beitrag!)

Damit ist ganz klar, dass die Anregung, der Appell des Rech-
nungshofs von Anfang an von unserer Seite berticksichtigt
worden ist. Wir werden das im zukiinftigen Verfahren selbst-
verstandlich umsetzen. Es muss einen Bezug zur Coronapan-
demie geben, damit eine Entnahme aus der Riicklage moglich
ist. Das wird im Einzelfall selbstverstindlich zu priifen sein.
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Vielleicht ist es doch noch mal wichtig, das Verfahren darzu-
stellen. Es gibt diese Riicklage. Dann muss es fiir jedes kon-
krete Projekt eine Kabinettsvorlage geben, diese Kabinetts-
vorlage muss vom Finanzministerium freigegeben werden,
wenn sie haushaltsrelevant ist, und das Kabinett muss sie be-
schlieBen. Wenn das Kabinett diese Projekte beschlossen hat,
dann kann beim Finanzministerium ein Antrag auf Entnahme
von Mitteln aus der Riicklage fiir das ,,Zukunftsland Baden-
Wiirttemberg* gestellt werden.

(Abg. Reinhold Gall SPD: Sehen Sie da ein Prob-
lem?)

Sollte das Projekt ein Volumen gréBer 7,5 Millionen € haben,
muss vom Finanzministerium die Zustimmung des Finanz-
ausschusses eingeholt werden, und erst, wenn die vorliegt,
kénnen wir in die Entnahme einwilligen.

Ich weil3 nicht, was daran nicht transparent oder nicht serios
sein soll. Das ist ein klares Verfahren mit Einbeziehung des
Haushaltsgesetzgebers. Also, daran gibt es meines Erachtens,
meine Damen und Herren, tiberhaupt nichts zu kritisieren.

(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Wer hier sagt: ,,Wir wollen das alles titelscharf in Einzelpla-
nen hinterlegen®, und gleichzeitig kritisiert, wir wiren zu spat
— — Das ist widerspriichlich, meine Damen und Herren. Wir
haben eben keine normalen Doppelhaushaltsberatungen, wo
wir jeden Einzelplan diskutieren. Den haben wir ja beschlos-
sen. Wir haben jetzt einen Nachtrag, um die Handlungsfahig-
keit des Landes Baden-Wiirttemberg sicherzustellen. Das ist
der entscheidende Unterschied. Deshalb, meine Damen und
Herren, kann ich die Kritik der Opposition, die sich in Ande-
rungsantridgen in keiner Weise widerspiegelt, null Komma null
nachvollziehen.

Lassen Sie mich zum Schluss noch deutlich machen, dass ich
allen danke, die es moglich gemacht haben, diesen Nachtrag
so schnell auf den Weg zu bringen: den Regierungsfraktionen,
den Ministerien, insbesondere auch den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern im Finanzministerium, besonders aus der Abtei-
lung 2.

Ich kann Thnen sagen: Das war kein Spaziergang. Da wurde
bis weit in die Nacht und tiber die Wochenenden gearbeitet,
damit es moglich war, binnen zwei Wochen einen Entwurf bis
zum Beschluss hier herbeizufithren. Dafiir ganz herzlichen
Dank. Wer hier behauptet, man solle jetzt mal in den Minis-
terien Personal sparen, der soll auch sagen, wer dann die Ar-
beit machen soll,

(Abg. Peter Hofelich SPD: Das haben wir doch alles
gesagt! — Zuruf des Abg. Reinhold Gall SPD)

die heute die Grundlage fiir diese Beschlussfassung ist.

(Abg. Peter Hofelich SPD: Wir haben es genau ange-
schaut!)

Der Dank ist schon, aber er hilft nur dann, wenn man zu den
Beschiftigten steht, die diese Arbeit leisten und sie auch mit
Engagement und Uberzeugung leisten.

(Beifall bei den Griinen und der CDU — Abg. Dr.
Wolfgang Reinhart CDU: Fiirsorge!)



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

(Ministerin Edith Sitzmann)

Dafiir auf jeden Fall von mir und allen, die hier applaudieren,
ganz herzlichen Dank.

Meine Damen und Herren, wir schaffen mit diesem Nachtrag
die Voraussetzungen, damit Baden-Wiirttemberg weiter so gut
wie moglich durch die Krise kommt — gesundheitlich, wirt-
schaftlich. Dafiir bitte ich um Ihre Unterstiitzung.

(Beifall bei den Griinen und der CDU — Zuruf: Sehr

gut! — Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Klare Wor-

te! — Abg. Peter Hofelich SPD: Ich bin mal gespannt,
wie es im April ist!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, mir liegt noch eine Wortmeldung von der AfD vor.
Gibt es noch weitere Wortmeldungen?

(Abg. Peter Hofelich SPD: Ich habe ja keine Zeit
mehr!)

— Sie haben wirklich keine Zeit mehr.

(Heiterkeit — Abg. Peter Hofelich SPD: Hat die Mi-
nisterin nicht {iberzogen?)

— Nein, iiberhaupt nicht.
Dann hat Herr Abg. Dr. Podeswa das Wort fiir die AfD.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Jetzt kom-
men die Anderungsantrége!)

Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Frau Préasidentin, sehr gechr-
te Damen und Herren Abgeordnete! Frau Finanzministerin,
wenn Sie sich {iber einen ldngeren Zeitraum als nur wenige
Tage zurilickerinnern kdnnten — der Verdacht liegt nahe, dass
Sie das nicht konnen —, dann wiissten Sie, dass wir hier von
dieser Stelle aus schon im Mérz einen Kassensturz gefordert
hatten.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Im Ubrigen war das eine Forderung, der sich der Herr Minis-
terpriasident angeschlossen hat.

Und wenn Sie hier, drei oder vier Monate spéter, den Prasi-
denten des Rechnungshofs, Herrn Benz, aus dem Zusammen-
hang heraus zitieren, dann mdchte ich doch bitte darauf hin-
weisen, dass Herr Prasident Benz Ihnen mit Sicherheit nicht
attestieren wird, dass kalamitétsbedingte Zufiihrungen an
ForstBW coronanaturkastrophenbedingt sind,

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Ministerin
Edith Sitzmann: Das hat jetzt auch niemand behaup-
tet!)

dass Mehrausgaben in Zusammenhang mit der Finanzierung
des Technikums Laubholz coronanaturkatastrophenbedingt
sind, dass Mehrbedarfe fiir die Stiftung Anerkennung und Hil-
fe coronabedingt sind — ich zitiere das alles nur aus dem Pa-
pier, das Sie erstellt haben, das ich gelesen habe und das Sie
hier gerade angefiihrt haben. Sie benutzen — das tut Ihnen ja
gerade so weh — diesen Nachtragshaushalt fiir ein Wunsch-
konzert der Regierungsfraktionen.

(Beifall bei der AfD — Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD
begibt sich zu seinem Abgeordnetenplatz.)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Dr. Podeswa,
haben Sie Thre Maske am Pult vergessen?

(Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD kehrt ans Redepult
zurlick. — Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Entschuldi-
gen Sie bitte! Das muss erst noch eingeiibt werden!)

— Kein Problem; aber Sie brauchen sie ja noch.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Haben wir
noch Straffreiheit? — Abg. Nicole Razavi CDU: 50 €!
— Gegenruf des Abg. Riidiger Klos AfD: So sanieren
wir den Landeshaushalt! — Gegenruf: Jetzt weil3 ich,
warum das eingefiihrt wurde! — Unruhe)

Die FDP/DVP-Fraktion hat noch einmal das Wort. — Herr Abg.
Brauer.

(Unruhe)

Abg. Stephen Brauer FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte noch auf
ein paar Dinge eingehen. Frau Ministerin Sitzmann hat ge-
sagt, Sie seien extrem schnell gewesen und Sie seien sich bei
diesem Nachtragshaushalt sehr einig gewesen — ich sage: ex-
trem schnell und sehr einig beim Griff in die Kassen und beim
Schuldenmachen; das stimmt natiirlich.

Wir haben Sparvorschldge beim Doppelhaushalt gemacht, die
allesamt nicht goutiert wurden — das ist klar. Aber wenn Sie
nicht titelscharf mit konkreten Betrdgen arbeiten, konnen Sie
von uns auch keine konkreten Sparvorschliage verlangen.

Sie liefern uns seit Mérz tiber den aktuellen Haushaltsvollzug
die Informationen nur trépfchenweise. Wir haben hier einen
Informationsnachteil; wir haben beispielsweise mehrfach
nachgefragt, wie der aktuelle Stand der Auszahlung ist. Die
Kritik des Rechnungshofs — diese aus meiner Sicht desolate
Kritik — noch als Bestdtigung zu sehen, das deutet fiir mich
auf Endzeitstimmung im Amt und bei dieser Koalition hin.

(Zuruf: Was?)

Wir wissen auch gar nicht, was hinter Ihrem ,,Zukunftsland
Baden-Wiirttemberg* konkret steckt. Kollege Reinhart hat ja
in Aussicht gestellt, dass dort auch Dinge drin sind, die wir,
die FDP/DVP-Fraktion, unterstiitzen wiirden.

(Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Ja!)

Da sage ich natiirlich: Gut so! Aber wir hétten schon ganz gern
gewusst, was in IThrer Wundertiite noch so alles drin ist auf3er
Uberschriften. So bleibt uns nichts anderes iibrig, als den
Nachtragshaushalt abzulehnen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Tobias Wald CDU:

Das war alles? — Gegenruf des Abg. Peter Hofelich

SPD: Das bewahrt er sich fiir Weihnachten auf! —

Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU: Wundertiiten sind
immer Uberraschungen!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-

ren, in der Allgemeinen Aussprache liegen mir keine weite-
ren Wortmeldungen vor.
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Wir kommen jetzt unter Buchstabe a dieses Tagesordnungs-
punkts zunédchst zur Behandlung des Antrags Drucksache
16/8914. Da geht es um das Feststellen des Andauerns der Na-
turkatastrophe.

Wer dem Antrag der Regierungsfraktionen zustimmt, den bit-
te ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Damit ist dem Antrag mehrheitlich zugestimmt.

Jetzt kommen wir unter Buchstabe b in der Zweiten Beratung
zur Abstimmung iberden Gesetzentwurf der Frak-
tion GRUNE und der Fraktion der CDU, Drucksache 16/8834.
Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Finanzen, Drucksache 16/8917. Der Ausschuss
empfiehlt Ihnen, dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung des Gesetzes zur Feststellung einer Natur-

katastrophe, der Hohe der Ausnahmekomponente und

zur Festlegung eines Tilgungsplans nach § 18 Ab-

satz 6 der Landeshaushaltsordnung fiir Baden-Wiirt-
temberg

Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 1 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Inkrafttreten

Wer Artikel 2 zustimmt, den bitte ich, sich zu melden. — Dan-
ke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 2 ist mehrheit-
lich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Feststellung
einer Naturkatastrophe, der Hohe der Ausnahmekomponente
und zur Festlegung eines Tilgungsplans nach § 18 Absatz 6
der Landeshaushaltsordnung flir Baden-Wiirttemberg*. — Sie
stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Danke sehr. Ent-
haltungen? — Dem Gesetz ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir fahren fort mit Buchstabe ¢ des Tagesordnungspunkts 4
und kommen in der Zweiten Beratung zur Einzelab -
stimmung iberden Entwurf des Gesetzes iiber die Fest-
stellung eines Zweiten Nachtrags zum Staatshaushaltsplan von
Baden-Wiirttemberg fiir die Haushaltsjahre 2020/21, Druck-
sache 16/8857. Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussemp-
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fehlung des Ausschusses fiir Finanzen, Drucksache 16/8915.
Der Ausschuss empfiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf in der
Fassung der Beschlussempfehlung zuzustimmen.

Die Beschlussempfehlung sieht Anderungen in der Anlage
zum Gesetz vor, die die Nummer 28 und die bisherige Num-
mer 125 — das ist jetzt die Nummer 128 — betreffen. AuB3er-
dem sollen die Nummern 79, 98 und 99 eingefiigt werden,
was zu Folgednderungen fiihrt.

Zu dem Gesetzentwurf liegen drei Anderungsantriige der
Fraktion der SPD, Drucksachen 16/9030-1 bis 16/9030-3, vor,
die ich an den betreffenden Stellen aufrufe und zur Abstim-
mung stelle.

Ich rufe auf

§1

mit der dazugehorigen Anlage in der Fassung der Beschluss-
empfehlung. Zu der Anlage zu § 1 liegen die drei Antrége der
Fraktion der SPD vor, die ich jetzt hier nacheinander zur Ab-
stimmung stellen werde.

Wir beginnen mit dem Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/9030-1, der Nummer 27 der Anlage und auch § 5 des
Gesetzentwurfs betrifft. Ich bitte, damit einverstanden zu sein,
dass ich iiber den Antrag hier insgesamt abstimmen lasse. —
Das ist der Fall. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der
Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Jetzt rufe ich den Antrag der Fraktion der SPD, Drucksache
16/9030-2, auf, der die Einfiigung einer neuen Nummer 47
fiir ein landesweites Nachhilfeprogramm fiir allgemeinbilden-
de Schulen und einer neuen Nummer 62 fiir zusétzliche Mit-
tel fir Vertretungslehrkréfte zur Sicherung der Unterrichtsver-
sorgung begehrt und im Gegenzug die Nummer 130 als Ge-
genfinanzierung dndert. Wer stimmt diesem Antrag der SPD-
Fraktion zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der Antrag
ist mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der Fraktion
der SPD, Drucksache 16/9030-3, der die Einfligung einer neu-
en Nummer 94 fiir Zuschiisse fiir Transfergesellschaften und
einer neuen Nummer 97 fiir Zuschiisse fiir die Einrichtung ei-
nes Weiterbildungsfonds fordert und im Gegenzug die Num-
mer 130 als Gegenfinanzierung dndert. Wer stimmt diesem
Anderungsantrag der SPD-Fraktion zu? — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Der Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen jetzt zuriick zu dem Gesetzentwurf Drucksache
16/8857 — Gesetz iiber die Feststellung eines Zweiten Nach-
trags zum Staatshaushaltsplan von Baden-Wiirttemberg fiir
die Haushaltsjahre 2020/21. Wer § 1 und der dazugehdrigen
Anlage zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 1 ist mehrheitlich zuge-
stimmt.

Ich rufe auf
§2

Wer stimmt hier zu? — Danke. Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — § 2 ist mehrheitlich zugestimmt.
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Ich rufe auf

§3

Wer § 3 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 3 ist mehrheitlich zuge-
stimmt.

§4

Wer § 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — § 4 ist mehrheitlich zu-
gestimmt.

§5

Wer § 5 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 5 ist mehrheitlich zuge-
stimmt.

§ 6

Wer stimmt § 6 mit Handzeichen zu? — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Damit ist § 6 mehrheitlich zugestimmt.

§7

Wer stimmt § 7 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — § 7
ist mehrheitlich zugestimmt.

§8

Wer stimmt § 8 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — § 8
ist mehrheitlich zugestimmt.

§9

Wer stimmt § 9 mit Handzeichen zu? — Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — § 9 ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen nun gemél dem zu Sitzungsbeginn getroffenen
Beschluss in der Dritten Beratung zur Abstimmung tber
den Entwurf des Nachtragsgesetzes der Landesregierung:

Gesetz iiber die Feststellung eines Zweiten Nachtrags
zum Staatshaushaltsplan fiir Baden-Wiirttemberg fiir
die Haushaltsjahre 2020/21

Abstimmungsgrundlage sind die soeben in der Zweiten Bera-
tung gefassten Beschliisse. Sind Sie damit einverstanden, dass
ich die Abstimmung tiber die §§ 1 bis 9 zusammenfasse?

(Zurufe: Ja!)
— Das ist der Fall. Vielen Dank.
§1bis§9

Wer stimmt also den §§ 1 bis 9 zu? — Danke schon. Gegen-
stimmen? — Enthaltungen? — Damit ist den §§ 1 bis 9 mehr-
heitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz liber die Feststellung eines Zweiten Nachtrags
zum Staatshaushaltsplan von Baden-Wiirttemberg fiir die
Haushaltsjahre 2020/21%. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Vielen Dank. Gegenprobe, bitte! — Danke schon.
Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit
ist dem Gesetz mehrheitlich zugestimmt.

(Zuruf: Sehr gut!)

Wirkommenzur Abstimmung iber Tagesordnungs-
punkt 4 d, ndmlich den Gesetzentwurf der Landesregierung —
Gesetz zur Anderung des Finanzausgleichsgesetzes —, Druck-
sache 16/8858. Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussemp-
fehlung des Finanzausschusses, Drucksache 16/8916.

(Unruhe)

— Noch einen kleinen Moment Aufmerksamkeit, bitte. — Der
Ausschuss empfiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Finanzausgleichsgesetzes

mit den Nummern 1 bis 10. Wer Artikel 1 zustimmt, moge
sich bitte melden. — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen sehe ich nicht. — Damit ist Artikel 1 einstimmig zuge-
stimmt.

Ich komme zu
Artikel 2
Weitere Anderung des Finanzausgleichsgesetzes

mit den Nummern 1 bis 13. Wer stimmt Artikel 2 zu? — Dan-
ke sehr. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Keine. Damit ist Ar-
tikel 2 mehrheitlich zugestimmt.

Ich komme zu
Artikel 3
Weitere Anderung des Finanzausgleichsgesetzes

mit den Nummern 1 und 2. Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Vielen Dank. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Keine. Damit ist Artikel 3 einstimmig zuge-
stimmt.

Ich komme zu
Artikel 4
Inkrafttreten

Wer stimmt hier zu? — Vielen Dank. Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Keine. Damit ist Artikel 4 einstimmig zuge-
stimmt.
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(Unruhe)

— Ich bitte noch einmal um Ruhe, insbesondere auf den Plit-
zen hinten links.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur énderung des Finanzausgleichsgesetzes®.
— Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, noch ein-
mal aufzustehen. — Vielen Dank. Gibt es Gegenstimmen oder
Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist dem Gesetz
einstimmig zugestimmt.

Wir haben Tagesordnungspunkt 4 erledigt. Ich schlage vor,
dass wir bis 15:00 Uhr Mittagspause machen und dann mit
der Regierungsbefragung fortfahren.

Danke fur Thre Aufmerksamkeit.

(Unterbrechung der Sitzung: 14:04 Uhr)

%

(Wiederaufnahme der Sitzung: 15:02 Uhr)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren! Ich
rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Regierungsbefragung
Das erste Thema, gemeldet von der Fraktion der SPD, lautet:

Verbot von Reichskriegsflaggen und
Reichsflaggen

Herr Abg. Dr. Weirauch, Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere Flagge ist
Schwarz-Rot-Gold und nicht Schwarz-Weill-Rot. Spitestens
seit den Demonstrationen im Sommer muss jedem klar sein,
dass das offentliche Zurschaustellen von Reichskriegsflaggen
oder Reichsflaggen keine harmlose Folklore ist, sondern Aus-
druck einer demokratiefeindlichen Haltung.

Machen wir uns nichts vor: Die Reichsflaggen sind fiir Ver-
fassungsfeinde mittlerweile das Ersatzsymbol fiir das verbo-
tene Hakenkreuz geworden. Wem das nicht klar ist, der hat
aus der Geschichte nichts gelernt.

Das Zurschaustellen der Reichsflagge ist aus der Sicht der
SPD-Fraktion ein Verstof3 gegen die 6ffentliche Ordnung und
stort den offentlichen Frieden in unserem Land. Ein ordnungs-
rechtliches Verbot ist aus unserer Sicht dringend angezeigt.
Die griin gefiihrte Landesregierung muss hier sprichwortlich
Flagge zeigen. Auf unsere Forderung vor knapp zwei Wochen
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hin hat Innenminister Strobl kundgetan, er wolle erst einmal
seine Ministerkolleginnen und -kollegen auf der Innenminis-
terkonferenz um Rat fragen, wihrend der Ministerprasident
in der gleichen Regierungspressekonferenz kundtat, dass er
ein Verbot fiir angemessen halt.

Mittlerweile hat sich die Uhr weitergedreht. Einige Bundes-
lander sind vorgeprescht — u. a. auch ein CDU-gefiihrtes Land
wie Nordrhein-Westfalen, aber auch Rheinland-Pfalz und Bre-
men —, die das Zeigen der Reichsflagge in der Offentlichkeit
ordnungsrechtlich verboten haben.

Diese Befragung dient dazu, zu kldren, wie jetzt der Sachstand
der Entscheidungsfindung aufseiten der Regierung ist. Des-
wegen wollen wir in Erfahrung bringen:

Erstens: Gibt es eine Einigung innerhalb der Landesregierung
— insbesondere zwischen dem Ministerprasidenten sowie dem
stellvertretenden Ministerprasidenten und Innenminister —,
das Zeigen von Reichskriegsflaggen und Reichsflaggen zu
verbieten?

Zweitens: Welche konkreten Moglichkeiten hat das Innenmi-
nisterium, das Zeigen von Reichskriegsflaggen und Reichs-
flaggen zu verbieten, und bis wann beabsichtigt der Innenmi-
nister, Reichskriegsflaggen und Reichsflaggen aus der Offent-
lichkeit zu verbannen?

Vielen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Wihrend das Redepult desin-
fiziert wird, gebe ich zu Ihrer Information noch bekannt, dass
die Fraktionen iibereingekommen sind, die Tagesordnungs-
punkte 9 und 14 ohne Aussprache zu behandeln.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Aber die, die jetzt
nicht da sind, sollten dafiir dableiben!)

— Das ist dann deren Problem, wiirde ich sagen.

Fiir die Landesregierung erteile ich Herrn Minister Strobl das
Wort. Bis Herr Minister Strobl am Redepult ist, gebe ich noch
den Hinweis: Grundsitzlich sollten Antworten bitte moglichst
kurz gehalten werden — maximal fiinf Minuten —, damit wir
moglichst viele Fragen abhandeln konnen. Aber das gilt
grundsétzlich fiir alle. Vielen herzlichen Dank.

Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Frau Présidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Dr. Weirauch, wenige Lander haben nun per Er-
lass ein pauschales Verbot in Bezug auf Reichsflaggen bzw.
Reichskriegsflaggen verfiigt, wobei Nordrhein-Westfalen, auf
das Sie auch verwiesen haben, jedenfalls nach meiner Kennt-
nis nicht dazu gehort. Das bitte ich Sie seridserweise einfach
noch einmal zu recherchieren.

Klar mochte ich sagen: Wenn nun jedes Land eigene Rege-
lungen trifft, sehe ich die Gefahr, dass bundesweit betrachtet
ein Flickenteppich an Regelungen entsteht, der diesem The-
ma nicht gerecht wird und nicht angemessen ist. Der von mir
bevorzugte und bereits angekiindigte Weg ist deshalb, diese
gewichtige Frage in der ndchsten Innenministerkonferenz zu
erdrtern, in der wir gemeinsam — alle Innenminister; die 16
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aus den Léandern plus der BMI — geeignete, bundesweite Lo-
sungen beraten konnen. Ich fiige hinzu: Am besten tun wir das
ergebnisoffen mit dem Ziel, eine rechtssichere und wirksame
Ldsung zu erreichen. Das sollte das Ergebnis sein.

Bis eine bundeseinheitliche Losung erfolgt, ist unsere Polizei
aufgrund des bestehenden rechtlichen Instrumentariums trotz-
dem bereits jetzt in der Lage, im Einzelfall angemessen auf
das Zeigen von Reichskriegsflaggen bzw. Reichsflaggen in
der Offentlichkeit zu reagieren.

Beim Hinzukommen besonderer Umstdande im Einzelfall,
wenn etwa das Zeigen der Flagge der auslosende oder ver-
schirfende Indikator einer konkreten Gefahr fiir die 6ffentli-
che Sicherheit und Ordnung ist, kann diese Gefahr durch die
Beschlagnahme der Flagge beseitigt werden.

Erlauben Sie mir, ein Beispiel zu schildern, das dies verdeut-
licht: Rechtsextreme — in Anfithrungszeichen — ,,feiern” und
skandieren unter Umstidnden auslédnderfeindliche Parolen.
Durch das Zeigen der Reichskriegsflagge fiihlt sich eine Grup-
pe Linksextremer provoziert, sodass die konkrete Gefahr von
gewalttitigen Auseinandersetzungen besteht. In dieser Situa-
tion kann die Polizei bereits heute aufgrund des Polizeigeset-
zes die Flagge beschlagnahmen und die anstehende Gefahr
beseitigen.

Unsere Polizei ist aufgrund der bereits bestehenden ausrei-
chenden Befugnisse des Polizeigesetzes also gewappnet, mit
solchen Einzelfdllen umzugehen.

AuBerdem gibt es in Baden-Wiirttemberg bereits aussagekraf-
tige Handreichungen fiir die Polizei, wie mit Reichsbiirgern
und Reichskriegsflaggen umzugehen ist. Bereits im Oktober
2018 — also ziemlich exakt vor zwei Jahren — habe ich das
Landeskriminalamt beauftragt, ein sogenanntes Sensibilisie-
rungsschreiben an die Polizeidienststellen zu erlassen, das die
polizeilichen Méglichkeiten im Zusammenhang mit Reichs-
kriegsflaggen aufzeigt und auf die bestehenden Handreichun-
gen hinweist.

Wie Sie sehen, haben wir also bereits vor zwei Jahren in Ba-
den-Wiirttemberg unsere Hausaufgaben erledigt — Oktober
2018.

Dennoch: Auch ich habe die unertraglichen Bilder vom
29. August dieses Jahres, als sich Extremisten, Demokra-
tiefeinde, Verschworungstheoretiker und dergleichen mehr un-
ter Missbrauch der Meinungs- und Demonstrationsfreiheit
fahnenschwenkend und randalierend auf den Stufen des
Reichstags in Berlin versammelten, nicht aus dem Gedéacht-
nis verloren.

Das Schwenken der Reichsflagge an einem solchen Ort mag
provokativ, mag unertraglich sein. Die entscheidende Frage
ist aber: Wie sieht die Reaktion des Rechtsstaats auf eine sol-
che Provokation aus? Hier ist die entscheidende Frage: Wel-
che Mallnahmen sind tatsdchlich wirksam, angemessen und
vor allem rechtlich haltbar?

Wir miissen trotz aller Emotionen und berechtigter Empdrung
mit kithlem Kopf rein rechtlich differenzieren, um welche Art
von Reichskriegsflaggen es sich handelt, die 6ffentlich gezeigt
werden.

Unstreitig ist das Zeigen und Verwenden einer Reichskriegs-
flagge mit Symbolen verfassungswidriger Organisationen wie
etwa der Hakenkreuzsymbolik verboten und stellt eine Straf-
tat dar. Das Gleiche gilt fiir Reichskriegsflaggen mit Symbo-
len, die den verbotenen zum Verwechseln dhnlich sind.

Das blof3e Zeigen der Reichskriegsflagge des Deutschen Rei-
ches in der Fassung vor 1935 hingegen — und um diese geht
es hier — erfiillt nach geltender Rechtslage keinen Straftat- und
keinen Ordnungswidrigkeitstatbestand. Dadurch tritt grund-
satzlich per se keine Storung der 6ffentlichen Sicherheit oder
Ordnung ein.

Ganz im Gegenteil: Beim bloen Zeigen von symboltrichti-
gen Gegenstdnden wie etwa der Reichskriegsflagge aus der
Zeit vor 1935 in der Offentlichkeit wird — das mag man gut
oder schlecht finden — von der Meinungsfreiheit Gebrauch ge-
macht. Das hat im Ubrigen das oberste Verwaltungsgericht in
Baden-Wiirttemberg, der VGH Baden-Wiirttemberg, im Jahr
2005 entschieden. Ich lasse Thnen, Herr Abg. Dr. Weirauch,
die Entscheidung gern zukommen bzw. gebe sie Thnen. Ich
habe sie dabei.

Nun stehe ich auf dem Standpunkt, dass wir in Baden-Wiirt-
temberg bei dieser wichtigen Frage keine Symbolpolitik und
auch keinen Aktionismus brauchen. Gut gemeint ist hiufig das
Gegenteil von gut gemacht. Deswegen denke ich, dass es der
richtige Weg ist, dass wir uns in wenigen Wochen in aller
Ernsthaftigkeit {iber alle Parteigrenzen hinweg auf der dann
stattfindenden Innenministerkonferenz mit diesem Thema be-
schéftigen und ergebnisoffen daran arbeiten, eine wirksame
und vor allem auch eine rechtssichere Losung in dieser Frage
zu finden.

Vielen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank, Herr Minister. —
Es gibt eine Zusatzfrage von Herrn Abg. Dr. Weirauch.

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Sehr geehrter Herr Minister,
aus meiner Sicht widersprechen Sie sich in Threr Rede. Sie sa-
gen einerseits, dass das Zeigen einer Reichskriegsflagge kei-
nen ordnungsrechtlichen Tatbestand beinhalte. Auf der ande-
ren Seite haben Sie jedoch gesagt, dass die Polizei schon heu-
te die Moglichkeit habe — wahrscheinlich auf der polizeilichen
Generalklausel basierend —, das Zurschaustellen dieser Flag-
ge ordnungsrechtlich zu untersagen. Jetzt miissten Sie sich
schon entscheiden, in welche Richtung Sie an dieser Stelle ge-
hen. Denn wir fordern von IThnen ja gerade, zur Beseitigung
der Unklarheit einen Rechtstatbestand zu schaffen, der es den
Ordnungsbehdrden ermdglicht, per se das Zeigen dieser Flag-
ge zu untersagen, und zwar eine einwandfreie rechtliche
Grundlage. Das fordern wir, Herr Minister.

Der andere Punkt ist: Weil Sie gesagt haben, die Polizei habe
schon heute die Moglichkeit, das Zurschaustellen der Flagge
zu untersagen, frage ich Sie: Wie oft ist das in den letzten bei-
den Jahren passiert? Das ist die erste Frage.

Und die zweite Nachfrage an dieser Stelle lautet: Warum glau-
ben dann andere Bundeslédnder, sich in die Lage versetzen zu
miissen, entsprechende Erlasse zu titigen, die das Zurschau-
stellen der Reichskriegsflagge untersagen?

Diese Fragen miissten Sie mir dann schon beantworten.
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Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Warum andere Lénder jetzt in dieser Frage vor-
preschen, das ist Sache der anderen Lander. Das miissen die
dort Verantwortlichen beantworten.

Meine Antwort ist klar: Ich wiirde es einem Biirger schwer er-
kldren konnen, dass beispielsweise in Baden-Wiirttemberg ge-
nerell die Reichsfahne oder die Reichskriegsflagge verboten
ist, sie jedoch in Hessen — er braucht nur von Heiligkreuzstei-
nach wenige Kilometer weiterzufahren — erlaubt ist. Und
wenn er zuriickfahrt, muss er beim Uberschreiten der Lander-
grenze sozusagen die Fahne dann aus dem Auto verschwin-
den lassen.

(Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Aber das haben Sie
im Polizeirecht immer, Herr Minister! Das ist Lan-
desrecht!)

— Wir haben unterschiedliches Polizeirecht. Aber, Herr Abg.
Dr. Weirauch, bei der Frage der Reichskriegsflagge mochte
ich keinen Fahnen-Flickenteppich in Deutschland haben. Viel-
mehr muss das in Deutschland grundsétzlich iiberall gleich
behandelt werden, weil es sich um ein und dieselbe Fahne
handelt. Deswegen ist es sinnvoll und bewéhrt sich der Fode-
ralismus darin, wenn wir uns unter den Landern verstandigen,
das iiber Landergrenzen hinweg gleich zu behandeln.

Das Zweite: Nein, das ist kein Widerspruch. Der VGH Mann-
heim hat gesagt: Das Schwenken dieser Reichskriegsflagge
bzw. der Reichsfahne ist als Ausdruck der Meinungsfreiheit
mdglich. Deswegen haben wir bzw. hat die baden-wiirttem-
bergische Polizei einen entsprechenden Prozess beim obers-
ten Gericht in Baden-Wiirttemberg verloren. Das miissen wir
zumindest mal zur Kenntnis nehmen. Ob wir das gut oder
schlecht finden, ist eine davon zu trennende Frage. Das ist je-
denfalls die obergerichtliche Rechtsprechung, die wir zu be-
achten haben und zur Kenntnis nehmen.

Etwas anderes ist der konkrete Einzelfall. In dem Moment, in
dem durch das Schwenken der Fahnen eine Gefahr heraufbe-
schworen wird, also beispielsweise ebenfalls demonstrieren-
de Linksextremisten sich in der Art und Weise provoziert fiih-
len konnten, dass es durch das Schwenken der Fahnen zu tét-
lichen Auseinandersetzungen kommt, kann die Polizei die
Fahnen und Flaggen bereits heute beschlagnahmen. Wir ha-
ben die Landespolizei in Baden-Wiirttemberg durch ein ent-
sprechendes Rundschreiben bereits im Oktober 2018 darauf
sensibilisiert, dass in einer solchen Lage eine solche Beschlag-
nahmemdglichkeit besteht, aber eben nur in dieser konkreten
Lage.

Insofern ist das kein Widerspruch. Wenn also beispielsweise
jemand auf seinem Grundstiick eine solche Fahne hisst und
nicht zu gewdrtigen ist, dass dadurch eine Gefahrensituation
entsteht, sondern die Fahne halt im Wind flattert, gibt es nach
der derzeitigen Rechtslage keine Moglichkeit, diese Flagge
zu beschlagnahmen. Wenn das ein entsprechendes Demonst-
rationsgeschehen ist, bei dem durch das Schwenken der
Reichskriegsflaggen die Mdoglichkeit einer tétlichen Ausein-
andersetzung oder einer sonstigen Gefahr droht, dann ja. Und
noch einmal: Eine entsprechende Sensibilisierung der baden-
wiirttembergischen Landespolizei hat das LKA vor genau
zwei Jahren, im Oktober 2018, vorgenommen.
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(Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Kénnen Sie mir viel-
leicht die Anzahl sagen?)

— Das kann ich Thnen aus dem Kopf nicht sagen. Wir miissen
versuchen, das zu recherchieren. Ich gebe mir alle Miihe.

(Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Es ist okay, wenn Sie
es nachreichen!)

— Ich weil} viel tiber die Polizeiliche Kriminalstatistik. Aber
ich kann Thnen nicht hundertprozentig versprechen, dass wir
das tiberhaupt mit vertretbarem Aufwand ermitteln kdnnen.
Sie kennen die PKS und wissen, was dort ausgewiesen ist.
Uber alles, was wir mit vertretbarem Aufwand feststellen kon-
nen, bekommen Sie selbstverstandlich eine Auskunft, Herr
Abgeordneter; das ist ganz klar.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Die néchste
Frage kommt von Herrn Abg. Stein.

Abg. Udo Stein AfD: Danke schon, Frau Présidentin. — Herr
Innenminister, ich habe die weitere Frage: Wie gehen Sie da-
mit um, dass beispielsweise der Staat Jemen die gleiche Flag-
ge wie die Reichsfahne hat, nur auf den Kopf gedreht, ohne
dass man dort auswértige Konflikte provozieren kann oder
Ahnliches?

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Herr Abg. Stein, wenn das auf dem Kopf steht,
ist das nicht die gleiche oder dieselbe Flagge, sondern eine
andere.

(Abg. Claus Paal CDU: Das gibt es iibrigens auch in
Schwarz-Rot-Gold!)

Abg. Udo Stein AfD: Nehmen Sie das bitte mit nach Berlin.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Manche
haben die jemenitische Flagge im Keller!)

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Vielen Dank fiir den Hinweis. Ich bekenne offen
und freimiitig, dass mir die Fahne von Jemen nicht geldufig
war. So lernt man doch immer dazu.

Prisidentin Muhterem Aras: Es gibt eine weitere Frage, und
zwar von Herrn Abg. Lede Abal.

Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Herr Innenminis-
ter, konnen Sie denn Angaben dazu machen, bei wie vielen
Demonstrationen in Baden-Wiirttemberg in den letzten Jah-
ren die jemenitische Flagge gezeigt worden ist?

(Vereinzelt Heiterkeit)

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Ich wage einfach die Behauptung: Es wird deut-
lich im unteren einstelligen Bereich sein.

(Abg. Sascha Binder SPD: Sonst wiirde der Minister
die Flagge kennen!)

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen oder Fragen zu diesem Themenkom-
plex.
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(Prdsidentin Muhterem Aras)

Vielen Dank, Herr Minister. Sie waren vorbildlich, was die
Kiirze Threr Antworten betrifft.

(Vereinzelt Heiterkeit)

Danke schon. — Wahrend das Redepult desinfiziert wird, wei-
se ich gern noch einmal darauf hin, dass Sie die Antworten
auf die Fragen moglichst kurz halten sollten — maximal fiinf
Minuten laut Geschéftsordnung —, damit wir moglichst viele
Fragen abhandeln konnen.

Das néchste Thema, gemeldet von der CDU-Fraktion, lautet:

Verlidngerung der landesseitigen
Aufstockung der Corona-Uberbri-
ckungshilfe des Bundes

Ich darf Herrn Abg. Paal das Wort erteilen.

Abg. Claus Paal CDU: Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die Soforthilfe des Landes und die Uberbrii-
ckungshilfen des Bundes in Verbindung mit den landesseiti-
gen Ergdnzungen wirken. Sie wirken — das kdnnen wir jeden
Tag drauflen erleben — auch bei Menschen wie Soloselbststin-
digen, die dringend auf Hilfe angewiesen sind. Aktueller kann
das Thema eigentlich gar nicht sein. Gerade kommen Presse-
meldungen aus dem Bund, auf die wir auch gleich eingehen
konnen. Zu diesem Thema haben wir ein paar Fragen. Wir bit-
ten die Wirtschaftsministerin, die Landesregierung, uns diese
zu beantworten.

Ich frage: Wie viele Soloselbststindige haben den die Uber-
briickungshilfe des Bundes ergidnzenden fiktiven Unterneh-
merlohn des Landes beantragt, und beabsichtigt der Bund, den
fiktiven Unternehmerlohn kiinftig in seiner Uberbriickungs-
hilfe mit aufzunehmen?

Die zweite Frage lautet: Konnen Investitionskosten in Luft-
reinigungstechnik iiber die aktuelle Uberbriickungshilfe ge-
fordert werden? Frau Ministerin, bitte gehen Sie hier beson-
ders auf die aktuellen Entwicklungen ein.

Danke schon.

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich das Wort Frau Ministerin Dr. Hoffmeister-Kraut.

Ministerin fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Dr.
Nicole Hoffmeister-Kraut: Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Infektions-
zahlen steigen. Die Coronapandemie hat in den letzten Wo-
chen und Monaten die Unternehmen im Land in eine schwie-
rige Situation gebracht. Bei einigen Branchen ist die wirt-
schaftliche Betroffenheit besonders dramatisch.

Ich mochte noch einmal kurz zuriickblicken. Wir konnten in
Baden-Wiirttemberg der Wirtschaft iiber die Soforthilfe
schnell und vor allem unbiirokratisch erste Liquidititsunter-
stiitzungen zur Verfiigung stellen. 245 000 Unternehmen und
Soloselbststiandige haben wir mit einem Gesamtvolumen von
rund 2,2 Milliarden € unterstiitzt.

Im Juli ging das Nachfolgeprogramm der Uberbriickungshil-
fe an den Start. Antridge konnten bis Ende letzter Woche ge-
stellt werden. Das Ziel dieses Programms war es, kleine und
mittlere Unternehmen, die weiterhin von der Coronakrise be-
troffen sind, mit einer Liquidititshilfe zu unterstiitzen. Hier

gab es eine klare Eingrenzung im Hinblick auf die Soforthil-
fe, die dann in die erste Phase der Uberbriickungshilfe iiber-
gegangen ist. Bei der Soforthilfe war das Eintrittskriterium le-
diglich ein Liquidititsengpass. Bei der Uberbriickungshilfe
brauchte es als Eintrittsvoraussetzung bestimmte Umsatzriick-
ginge. Man hat die Kostenerstattung fiir Fixkosten wie bei-
spielsweise Mieten, Pachten oder auch Zinsaufwendungen fiir
laufende Kredite angerechnet.

Dadurch konnte — das hat sich jetzt auch gezeigt, im zweiten
Halbjahr hat sich die Wirtschaft wieder positiv entwickelt —
zur Existenzsicherung vieler Unternehmen beigetragen wer-
den. Bis Ende letzter Woche konnten so fiir mehr als 9 100
Unternehmen im Land iiber 111 Millionen € Bundesiiberbrii-
ckungshilfen bewilligt werden.

Hinzu kommt die Unterstiitzung durch unsere Landesforde-
rungen, durch den fiktiven Unternehmerlohn. Diese Unterstiit-
zung kommt vielen Soloselbststindigen, Freiberuflern, Kiinst-
lern, Kleinunternehmen zugute, die die Fixkostenerstattung
nicht oder nur in einem sehr geringen Umfang in Anspruch
nehmen konnten. Damit haben wir — wir sehen es auch in den
Debatten, die jetzt auf Bundesebene gefiihrt werden — eine
existenzbedrohende Forderliicke geschlossen.

Jetzt die Antwort auf die erste Frage: Auf diese Weise konn-
ten wir mehr als 5 700 Unternechmen mit rund 15 Millionen €
unterstiitzen. Ich glaube, das kann sich sehen lassen. Das ist
ein ganz wichtiger Beitrag, den diese Unternehmen sehr zu
schitzen wissen.

Leider hat die Pandemie viele Branchen unserer Wirtschaft
weiterhin fest im Griff. Nach wie vor haben viele Unterneh-
men in den hart betroffenen Branchen zu geringe Einnahmen,
um die laufenden Kosten zu finanzieren. Deswegen habe ich
mich dafiir starkgemacht, dass der Bund die Uberbriickungs-
hilfe verlangert.

Wir hatten schon in der ersten Phase der Uberbriickungshilfe
zur Diskussion gestellt, die Eintrittsschwellen abzusenken. Ich
freue mich, dass sich der Einsatz gelohnt hat und jetzt in der
zweiten Phase der Uberbriickungshilfe nachgebessert wurde.

Erstens wird, wie ich es in der Diskussion immer gefordert
habe, die Begrenzung der Forderung in Anlehnung an die So-
forthilfe — 9 000 € und 15 000 € fiir die kleineren Betriebe —
in der zweiten Phase der Uberbriickungshilfe abgeschafft. Das
ist ein richtiger und wichtiger Schritt, weil gerade die Schau-
steller, die hohe Fixkosten haben, die ihre Fahrgerite geleast
oder finanziert, aber wenige Mitarbeiter haben, nicht in den
Genuss der Forderung kamen. Das Land hat ein eigenes Pro-
gramm aufgelegt, um das auszugleichen. In der zweiten Pha-
se der Uberbriickungshilfe besteht jetzt die volle Férdermog-
lichkeit von bis zu 50 000 € je Monat.

Zweitens wird die maximale Fixkostenerstattung — auch das
hatte ich zur Diskussion gestellt — von 80 % auf 90 % ange-
hoben. Wir miissen wissen — Stichworte sind Veranstaltungen,
Messen und Tourismus —, dass es fiir viele im Moment eine
sehr schwierige Situation ist.

Drittens wird die Eintrittsschwelle von 60 % auf 50 % Um-
satzeinbruch in zwei zusammenhingenden Monaten reduziert,
bzw. es miissen im Durchschnitt mehrerer Monate mindestens
30 % weniger gewesen sein als im Vorjahr. Das ist fiir viele
Unternehmen in unserem Land, die vorher trotz erheblicher
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EinbuBen keine Uberbriickungshilfe erhalten haben — wir ge-
hen davon aus, dass auch Handelsunternehmen, also der Ein-
zelhandel, jetzt einen besseren Zugang finden —, eine ganz
wichtige Hilfe.

Im Zuge der Verlingerung der Uberbriickungshilfe werden
wir auch die Ergédnzungsforderung ,fiktiver Unternehmer-
lohn* bis zum Jahresende verlédngern. Das ist ganz im Sinne
der Linie, die wir jetzt bei allen Férderprogrammen in diesem
Bereich umgesetzt haben, also maximal 1 180 €. Noch in die-
ser Woche werde ich die notwendige Verwaltungsvereinba-
rung mit dem Bund unterschreiben, sodass die Hilfe schnell
und unbiirokratisch bei den Unternehmen ankommt.

Auflerdem — das war der zweite Teil der Frage zum Unterneh-
merlohn bei der Uberbriickungshilfe — findet derzeit eine Dis-
kussion iiber eine Verlingerung der Uberbriickungshilfe iiber
den 31. Dezember 2020 hinaus statt. In diesem Zusammen-
hang wird auch die Frage zu diskutieren sein, ob weitere An-
passungen und Verbesserungen notwendig sind. Wir befinden
uns derzeit in Abstimmungen.

Der Bundeswirtschaftsminister hat jetzt Vorschldge fiir eine
Nachbesserung gemacht — viele Forderungen hatte ich schon
aufgestellt — und neben anderen Punkten auch den fiktiven
Unternehmerlohn in die Debatte eingebracht. Ich denke, das
ist wichtig. Es ist ein offentlicher Diskussionsaufschlag, der
in die richtige Richtung geht. Wenn der Bund den fiktiven Un-
ternehmerlohn bei der Verldngerung ins neue Jahr hinein in
seine Forderung aufnimmt, dann wiirde das unseren Etat ent-
lasten.

Jetzt gab es noch eine weitere Frage zu den Investitionskos-
ten der Luftreinigungstechnik iiber die aktuelle Uberbrii-
ckungshilfe: Werden diese Kosten gefordert?

Nach den Vollzugshinweisen des Bundes zur Uberbriickungs-
hilfe — — Wir, das Land, haben hier in der Abstimmung natiir-
lich mitdiskutiert. Am Ende des Tages hat der Bund dieses
Forderprogramm aufgesetzt. Wir haben es iiber den fiktiven
Unternehmerlohn ergénzt. Aber die entsprechenden Vollzugs-
hinweise beinhalten u. a. auch Ausgaben fiir Elektrizitit, Was-
ser, Heizung, Reinigung und HygienemafBinahmen. Hygiene-
mafnahmen sind also auch Fixkosten, die forderfahig sind.

Zur Beriicksichtigung der besonderen Coronasituation fallen
nach Auskunft des Bundes auch Hygienemafinahmen ein-
schlie8lich investiver Maflnahmen hierunter, die, da ein-
schrankend ausschlieSlich Manahmen gefordert werden, die
coronabedingt getétigt wurden, also nicht vor dem 1. Mérz —
das war die erste Phase der Uberbriickungshilfe — bzw. dem
1. September — das war die zweite Phase der Uberbriickungs-
hilfe —, begriindet sind. Das bezieht sich beispielsweise auch
auf Luftfilteranlagen, die aufgrund der Pandemie jetzt nach-
geriistet werden.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank. — Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen zu diesem Themenkomplex. Damit
ist das abgearbeitet. Vielen Dank, Frau Ministerin.

Das néchste Thema, gemeldet von der Fraktion der FDP/DVP,
lautet:

Corona/Beherbergungsverbote

Ich darf das Wort Herrn Abg. Dr. Schweickert erteilen.
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Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP: Frau Prisidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Es geht um das Beherbergungs-
verbot. Mit der aktuellen Corona-Verordnung ist ein Beher-
bergungsverbot fiir Géste aus Gebieten mit einer erhohten In-
fektionszahl verbunden. Nur wenn ein negativer Test, der
nicht élter als 48 Stunden sein darf, vorgelegt wird, darf iiber-
nachtet werden.

Das Gastgewerbe nennt das Ganze unsinnig, unpraktikabel,
unverhiltnisméBig und einen Lockdown durch die Hintertiir.
Auch sonst sehr kritische Personen wie Herr Lauterbach oder
andere sagen, es fehle jegliche Evidenz. Ministerin Hoffmeis-
ter-Kraut und Minister Wolf kritisieren das Beherbergungs-
verbot ebenfalls.

In der Bund-Lénder-Konferenz, auf der der Ministerprasident
weilt, ist laut Presseinformation keine grundsdtzliche Verdn-
derung dieser Regelung vorgesehen. Daher frage ich die Lan-
desregierung:

Erstens: Wie schitzt die Landesregierung die Wirksamkeit
von Beherbergungsverboten fiir Giste aus Gebieten mit er-
hohter Infektionszahl im Verhéltnis zu den anderen Einschrén-
kungen — also immer im Verhéltnis — ein?

Zweitens: Wie schitzt sie die Wirkung der Beherbergungsver-
bote auf die wirtschaftliche Lage der Hotel- und Gaststétten-
branche im Verhiltnis zu der oben abgefragten Wirksamkeit
ein?

Vielen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich das Wort Herrn Minister Lucha.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha:
Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrter Herr Professor
Schweickert! In Baden-Wiirttemberg existiert seit dem 25. Ju-
ni ein Beherbergungsverbot fiir Personen aus innerdeutschen
Risikogebieten geméfl den Verdffentlichungen des Robert
Koch-Instituts. Dieses Regelwerk wurde zum 15. Juli und zum
18. August jeweils neu geregelt. Hintergrund dieser Regel war
der Corona-Ausbruch zu Beginn der siiddeutschen Sommer-
ferien und zur Mitte bzw. zum Ende der nordrhein-westfali-
schen Sommerferien beim fleischverarbeitenden Betrieb Ton-
nies in Giitersloh.

Man wollte damals richtigerweise verhindern, dass Personen
aus Giitersloh hier Urlaub machen in einer Zeit, in der wir die
Diffusitét sehr stark im Blick hatten. Unter Verweis auf die in-
nerdeutschen Gebietsausweisungen des RKI diirfen Beherber-
gungsbetriebe — Sie haben es richtigerweise zitiert — nach der-
zeitiger Rechtslage keine Géste aus diesen Regionen beher-
bergen. VerstoBe sind nicht bufigeldbewehrt.

Ausnahmen gelten nur, wenn die Géste gegeniiber dem Be-
herbergungsbetrieb glaubhaft machen, dass sie sich in den
letzten sieben Tagen nicht in einem entsprechenden Risikoge-
biet oder in einem Ortlich abgrenzbaren Risikobereich eines
solchen Gebiets aufgehalten haben oder einen hochstens 48
Stunden alten arztlichen Negativbefund vorweisen. Zudem
konnen nach § 20 Absatz 2 der Corona-Verordnung die nach
der Zustandigkeitsverordnung zum Infektionsschutzgesetz zu-
standigen Behorden — im Regelfall die Ortspolizeibehdrden —
aus wichtigem Grund im Einzelfall weitere Ausnahmen von
dem Verbot treffen.
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Sie haben richtigerweise angemerkt, dass jetzt im Augenblick
die Ministerprisidentinnen- und Ministerprasidentenkonfe-
renz mit der Kanzlerin iiber dieses Thema berdt. Das Beher-
bergungsverbot war im Prinzip in den letzten Wochen kein
Thema mehr, weil es keine nennenswerten Regionen gab, die
eine Inzidenz groBer 50 hatten. Aufgeschlagen ist es, als grof3-
stiadtische Bereiche, allen voran Berlin — auch aus der siid-
deutschen Perspektive —, mit ihren Winterferien, die im Prin-
zip das Pendant unserer Herbstferien sind, Druck auf Schles-
wig-Holstein, auf Mecklenburg-Vorpommern ausiibten. Die-
se Bundesldnder haben mit Quarantidneverordnungen agiert,
die es in Baden-Wiirttemberg zu keinem Zeitpunkt gab.

Wir stellen heute fest — als Antwort auf Thre zwei qualitativen
und quantitativen Fragen — Wir haben in der Zeit bis jetzt in
den Beherbergungsbetrieben in Baden-Wiirttemberg keine
auffillige Inzidenz und keine Nachweisbarkeit von Infektio-
nen durch die Beherbergungsbetriebe. Das kann ich an dieser
Stelle wirklich sagen. — Der Tourismusminister ist jetzt nicht
da. — Die Beherbergungsbetriebe sind gut aufgestellt. Wir ha-
ben mit dem DEHOGA gute Konzepte entwickelt. Der Erfah-
rungswert ist jetzt natiirlich aus einer Zeit, in der wir generell
niedrige Inzidenzen hatten. Wir haben noch keine Erfahrungs-
werte aus Belegungszeiten mit erhéhten Inzidenzen.

Ich personlich mache aus meinem Herzen jetzt keine Morder-
grube. Die CdSK hat in der letzten Woche einen Mittelweg
zwischen der ganz radikalen Quarantéineldsung des Nordens
und einem Nicht-/Gar-nicht-Gebot vorgeschlagen. Dieser Mit-
telweg hat nicht lange gehalten, weil es viele Ausschwenkun-
gen gibt: NRW hat ein Beherbergungsverbot, hat es aber nie
vollzogen; Thiiringen hatte zu keinem Zeitpunkt eines; bei
Schleswig-Holstein weill ich es im Moment noch nicht;
Rheinland-Pfalz hat jetzt gesagt, sie vollziehen es nicht.

Ich sage ganz offen: Wir hatten fiir diese Woche ressortintern
— Kollege Hauk — wenigstens schon einen Vorschlag, die
Dienstreisen zu dndern. Wir wollten eigentlich verkiinden,
dass wir diese separieren.

Noch einmal: Die touristische Dimension haben wir jetzt noch
kurz zuriickgestellt, weil heute die MPK ist und wir nicht al-
le drei Tage eine Verordnung dndern konnen. Wir warten jetzt
auf die Botschaft, die wir aus der MPK erhalten. Uns wire ei-
ne bundeseinheitliche oder eine sehr kompatible bundesein-
heitliche Regelung sehr recht.

Sie kennen mich. Es gibt ja welche, die mir hier vorwerfen,
ich wire sonst immer sehr streng und wiirde sehr streng regu-
lieren. Ich glaube, ich tue es da, wo es notwendig ist, sehr ge-
zielt. Ich halte Stand heute, ohne zu wissen, was jetzt in Ber-
lin beschlossen wird und wir dann auch gemeinsam der Re-
gierung empfehlen, das Beherbergungsverbot fiir verzichtbar
bei der Bekdmpfung der Pandemie.

Prisidentin Muhterem Aras: Danke schon.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha:
Aber ich bin nicht allein. Die Krifte wirken. Wir haben natiir-
lich schon galoppierende Zahlen. Wenn Sie heute Morgen
nach Holland oder zu unseren Freunden nach Osterreich
schauen, die wir auch ein Stiick weit bewundert hatten, und
ein bisschen analysieren: ,,Wieso galoppiert das so? Wieso
wird es so schnell diffus?*, dann kann schon sein — —

(Unruhe)
— Entschuldigung, darf ich noch einen Satz sagen? Pardon!

Ich bin auch in der ,,Bild“-Zeitung zitiert worden, ich hitte
den Quatsch des Tages gesagt. Ich habe es aus der siiddeut-
schen Perspektive gesehen. Ich gebe zu, ich habe zu wenig im
Kopf gehabt, welche unterschiedliche Bedeutung die Herbst-
ferien im Gesamtkonzept, vor allem im Norden Deutschlands
haben.

Doch ich sehe das jetzt erst einmal in der Gesamtsumme. Aus
baden-wiirttembergischer Warte sehe ich fiir die Herbstferien
in Baden-Wiirttemberg nicht den grof8en Mobilitatsdruck. In
der Beweglichkeit, in der die Menschen unterwegs sind, sehe
ich nichts, wovor ich mich grof fiirchten wiirde.

Natiirlich hat die MPK heute die Empfehlung — die war eher
philosophisch als politisch — ausgesprochen

(Abg. Martin Rivoir SPD: Immer!)

und an uns alle appelliert: ,,Machen Sie keine Reisen, die nicht
notig sind.“ Stimmt. Machen Sie es nicht!

Ich kdnnte es den Leuten aber auch nicht verdenken — das hat
der Ministerprisident gestern richtig gesagt —, wenn sie mal
sagen: ,,Jetzt wollen wir mal zwei, drei Tage ins Hotel. Alles
ist sauber. Wir halten uns an die Hygieneverordnungen, hal-
ten Abstand. Die Konzepte stimmen. Alles ist nachvollzieh-
bar.“ Das muss ich den Menschen schon zugestehen. Denn fiir
manche Familien oder Paare war dieses Jahr nicht nur ein Zu-
ckerschlecken.

Wir hatten jetzt zumindest einen Vorschlag parat, dass wir das
Beherbergungsverbot im touristischen Gesamtkontext mal
aufrechterhalten, wobei es ja Widerspriiche gibt. Sie sehen ja
— das brauche ich Thnen nicht zu erkldren —, wenn Sie Stand
heute in eine Stadt gehen, die einen hoheren oder niedrigeren
Inzidenzwert hat, kdnnen Sie einander ausschlieBen. Wenn je-
mand aus einem Gebiet mit dem Inzidenzwert 50 jemanden
aus einem anderen Gebiet mit dem Inzidenzwert 50 besucht,
ist es im Prinzip dquivalent. Da miissen wir schon schauen,
dass uns die Menschen noch folgen. Aber wir haben gestern
im Kabinett beschlossen: Sobald der Ministerprasident kommt
— er wird Thnen ja morgen berichten —, werden wir wirklich
—— Uns ist die Akzeptanz fiir diese Verordnungen schon wich-

tig.

Ich bin auch ein bisschen tiberrascht, dass das Beherbergungs-
verbot, das lange niemanden interessiert hat, jetzt solche Wel-
len schlédgt. Daran hat die ,,Bild“-Zeitung aktiv mitgearbeitet.
Das ist nun mal so; das ist ihre Funktion. So versteht sie sich.

Wir haben das Ganze quer durch die Ressorts sehr ordentlich
auf dem Schirm.

Prisidentin Muhterem Aras: Die ndchste Nachfrage ist noch
von Herrn Abg. Dr. Schweickert.

Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP: Herr Minister, viclen
Dank fiir die Aussage der vollen Unterstiitzung, wenn es da-
rum geht, nicht nur effektiv, sondern auch effizient etwas zu
tun. Da haben Sie uns an der Seite. Aber ich interpretiere Ih-
re AuBerungen so, dass es wichtigere oder hoher zu priorisie-
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rende Dinge gibt, wenn man der Pandemie einigermaf3en Ein-
halt gebieten will — Abstand, Masken usw. —, und dass das Be-
herbergungsverbot nicht ganz oben auf der Agenda steht.

Ich bitte einen Punkt zu beriicksichtigen. Es gibt teilweise
Bundeslander, die zwei Wochen Herbstferien haben, weil die
Sommerferien kiirzer sind. Wir haben in Baden-Wiirttemberg
nur eine Woche Ferien. Daher wird der Reisedruck sicherlich
nicht sehr hoch sein. Aber es héngt natiirlich fiir die Beher-
bergungsbetriebe auch touristisch einiges daran, nicht nur, was
die Geschéftsreisen angeht.

Daher wiirde ich mich freuen, wenn sich die Meinung, die Sie
hier geduBert haben, dann auch in der Beratung dessen, was
kommt — — Denn ihr seid ja als Regierung in Baden-Wiirttem-
berg autark. Ich verstehe, dass man probiert, eine gemeinsa-
me Linie zu finden; aber wenn ich sehe, wie sich manche Lan-
der vorher positioniert haben, glaube ich an diese gemeinsa-
me Linie, ehrlich gesagt, nicht so ganz. Das ist vielleicht auch
gar nicht notwendig, wenn ich unterschiedliche Inzidenzen
habe.

Prisidentin Muhterem Aras: Bitte, Herr Minister.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Es
ist ja klar: Die Positionierung war sehr eindeutig; das war auch
der Chef des Kanzleramts. Die Chefs der Staatskanzleien —
das muss man positiv sagen — haben tatsachlich da gedacht,
sie bekommen zwischen einer extrem strengen Quaranténe-
pflicht und — — Da bekommen sie eine Klammer. Und diese
Klammer sehen wir offensichtlich nicht. Das ist so.

Jetzt sind wir tatsdchlich — ich wiederhole mich — — Jetzt ha-
ben wir ein bisschen die Herausforderung, dass wir selbst be-
urteilen. Also, der Ministerprasident kennt meine Position; ich
habe sie auch gestern ihm gegeniiber deutlich gemacht. Er
selbst ist an dem Punkt noch ein bisschen zuriickhaltender als
ich. Aber das ist ja das Gute: Er ist er, und ich bin ich.

Also, ich glaube schon, wir sind auf dem Weg, ganz offen und
ganz problemorientiert.

Es ist ein Abwiagungsprozess. Ist es das wert angesichts der
Summe der Leute, die tatsdchlich eventuell infiziert reisen?
Ist das eine so grofle Bedrohung, dass es den moglichen Ak-
zeptanzverlust in der Bevolkerung aufwiegt? Da wird ndm-
lich gesagt: Wir verstehen nicht mehr, was ihr wollt. Das ist
ein Eingriff; und ihr macht uns dabei etwas vor.

Mir geht es wirklich darum — — Ich zitiere da gern auch Jens
Spahn. Er hat schon recht gehabt. Er hat in unserer GMK zu
dem, was tiber das Wochenende so lief, gesagt: Die Kakopho-
nie tiber das Beherbergungsverbot birgt die Gefahr, innerhalb
von drei Tagen die Akzeptanz einzubiifien, die wir uns in sie-
ben Monaten erarbeitet haben. Und das wollen wir nicht ris-
kieren.

In dieser Gewichtung bin ich natiirlich fiir die Akzeptanz in
der Bevolkerung.

Prisidentin Muhterem Aras: Die ndchste Frage kommt von
Herrn Abg. Dr. Rapp.

Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: Herr Minister, Sie haben ge-
rade ausgefiihrt, dass das Beherbergungsverbot ja bisher kei-
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ne Anwendung gefunden hat — logischerweise —, aufgrund der
fehlenden Infektionszahlen, ...

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Wir
wissen jetzt nicht, wer aus Giitersloh nicht gekommen ist. Das
wurde nicht gezdhlt.

Abg. Dr. Patrick Rapp CDU: ... die wir haben im Vergleich
zu jetzt, durch die Hotspots, die nachweisbar sind.

Sie haben jetzt davon gesprochen, dass man kiinftig auf eine
starkere Differenzierung achten will. Dahin geht meine erste
Frage, und zwar — Sie haben jetzt gerade auch von Akzeptanz
gesprochen; wir wissen auch, dass so ein Virus wahrschein-
lich keine Unterscheidung zwischen einem Geschéftsreisen-
den und einem touristisch Reisenden macht —: In welcher Wei-
se kann eine derartige Differenzierung Sinn machen? Das ist
die erste Frage.

Die zweite Frage: Sie haben auch gesagt, Sie wollen sich da-
fiir verwenden, die Maflnahmen insgesamt anders auszuge-
stalten, weil auch Sie sehen, was alles daran hdngt — der gan-
ze Einzelhandel etc. bis hin zu den Kur- und Heilbddern in
Baden-Wiirttemberg, die in der Folge ja von derartigen Rege-
lungen in der Beherbergung betroffen sind. Welches sind denn
die konkreten Mafinahmen, die Sie da schon angedeutet ha-
ben, um mit Blick auf die Gestaltung im Land Baden-Wiirt-
temberg die Dinge zu verbessern und — so, wie es Kollege Pro-
fessor Schweickert gesagt hat — auch effizienter zu gestalten?

Vielen Dank.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Ich
glaube, dass wir generell in der Gestaltung unserer Hygiene-
vorgaben und unserer Margentabellen im Umgang mit der
Pandemie sehr gut strukturiert sind. Schauen Sie mal, wie man
es in Esslingen, in Stuttgart gemacht hat, wie schnell Allge-
meinverfiigungen erlassen wurden. Die Margentabellen, die
wir vorgegeben haben, all die Handlungsleitfdden, die wir mit
der kommunalen Familie erarbeitet haben, die haben schon
Wirkung.

Noch einmal: Hinter dem Beherbergungsverbot als touristi-
sche Zielrichtung steht natiirlich schon die Grundannahme,
keinen Sog auszuldsen. Ja, Stand heute kdnnen wir bisher
nicht beschreiben, dass ein Sog mit erhdhten Infektionszah-
len ausgeldst wurde. Darum traue ich mich heute zu sagen:
Stand jetzt —— Vielleicht ist das etwas anderes, wenn wir 100,
150, 200 Infektionsfalle in den Inzidenzlagen haben; dann
werden wir es wieder neu beurteilen.

Darum brauche ich jetzt gar nicht von Maflnahmen zu reden,
sondern ich sage tatsdchlich: Stand heute wiirde ich empfeh-
len, auf ein Beherbergungsverbot einfach zu verzichten und
dabei die Lage ganz genau im Blick zu haben. Wir kennen un-
sere Betriebe; sie sind nominiert. Wenn jetzt jemand aus ei-
nem Gebiet mit einem erhéhten Inzidenzwert kommt, werden
natiirlich die Gastronomen mit denen noch mal reden und fra-
gen: ,,Haben Sie sich iiberpriift? Haben Sie mal Fieber gemes-
sen? Wie geht es Thnen? Halten Sie sich daran? Das wére
meine Maligabe.

(Beifall des Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP)
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Es kann aber sein, dass das nicht reicht. Wir kénnen im Au-
genblick immer nur situative, punktuelle Bestandsanalysen
vornehmen. Stand heute traue ich uns das zu. Wir hoffen, dass
die Schritte, die wir jetzt machen, wirken. Heute sind die
Kennzahlen nicht in dem Mal} hochgegangen wie in den letz-
ten Tagen. Es ist festzustellen, dass wir wieder mehr kleinere
lokalisierte Ausbruchssituationen haben.

Ich wiirde jetzt aus baden-wiirttembergischer Sicht sagen: Bei
uns dauern die Ferien ja nur eine Woche. Ich wei3 — ich habe
auch viele Briefe bekommen —, dass die Debatte der letzten
Wochen bei uns zu Stornierungen gefiihrt hat; ich bin schon
informiert. Trotz allem: Wenn es bei der Debatte um touristi-
sche Maflnahmen noch eine zu gro3e Diskrepanz zwischen
Strenge und Milde gébe, bin ich doch sicher, dass es in jedem
Fall bei den Geschiftsreisenden ein schnelles Einvernechmen
geben wird, auch wenn diese in der Gesamtschau keinen Un-
terschied machen. Aber ich weill auch, wie es Thnen geht,
wenn Sie oder Thre Mitarbeiter nach Stuttgart kommen und
anschlieBend wieder woanders hinmiissen. Das ist alles kei-
ne Petitesse. Das wollen wir auf alle Fille regulieren.

Prisidentin Muhterem Aras: Frau Abg. Woélfle, Sie haben
das Wort, um Thre Frage zu stellen.

Abg. Sabine Wélfle SPD: Vielen Dank, Frau Présidentin. —
Herr Minister, Sie haben gerade gesagt, dass der Ministerpré-
sident uns morgen berichten wird. Ich denke, das Beherber-
gungsverbot ist eigentlich das Thema, bei dem alle warten,
welche Entscheidung dazu aus dem Kanzleramt kommt. Jetzt
lief aber vor knapp einer Stunde iiber den Ticker, dass dieses
Reizthema zu einem Randthema heruntergestuft worden ist
und es dort sehr wahrscheinlich gar nicht zu einem Ergebnis
kommen wird.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Es ist eine Frage, die Baden-Wiirttemberg als Tourismusland
betrifft. Es betrifft auch Bayern. Aber Ministerprasident Soder
hat ja gestern die Rolle riickwérts gemacht, wie so oft schon.
Wir haben hier Betriebe, die die Géste in den anstehenden
Herbstferien brauchen, um einigermaf3en {iber die Runden zu
kommen. Wenn es im Kanzleramt kein Resultat gibt, dann
sind diese Betriebe natiirlich weitestgehend betroffen und auch
gefahrdet.

Haben Sie aktuell Kontakt zum Ministerprésidenten,
(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

damit man z. B. Einfluss nehmen kann, dass dieses Thema
heute nicht von der Tagesordnung verschwindet oder in einer
Randnotiz erscheint? Denn gerade das wird gerade iiber die
Nachrichtenticker kolportiert.

(Zuruf des Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP)

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Lie-
be Kollegin Wolfle, Sie waren frither als Gesellschaftspoliti-
kerin auch in Kontakt mit der damaligen Familienministerin
Schwesig. Dieser hitte man vielleicht auch mal sagen kon-
nen, dass ihre Hardlinerpolitik in diesem Punkt es uns auch
nicht gerade leicht macht. Das Gleiche gilt fiir meinen Freund
Heiner Garg, den Gesundheitsminister von Schleswig-Hol-
stein. Ich konnte sagen, er hat lediglich das falsche Parteibuch,

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Das sagt er liber Sie
auch!)

ansonsten ist er wirklich ein Mordskerle.
(Vereinzelt Heiterkeit)

Die haben im Grunde die gleiche Herangehensweise. Sie ver-
folgen den Schutz der touristischen Destinationen durch die-
se Rigiditdt der MaB3nahmen. Es gibt auch welche, die Angst
haben, dass sie sich im touristischen Bereich Infektionen ins
Land holen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es!)

Der Blick richtet sich nicht nur darauf, dass die Maflnahmen
restriktiv sind. Man muss schon beide Seiten beleuchten.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es!)

Ich habe jetzt natiirlich keine Standleitung zum Herrn Minis-
terpréasidenten — ich finde es auch bei den Fufiballspielen im-
mer albern, wenn jemand mit einem Mikrofon herumlauft —,
aber der Herr Ministerprisident kennt meine Position. Er hat
ja gestern in der RPK ganz ehrlich gesagt, dass dies eine
schwierige Sache ist. Thm schlagen da zwei, drei Herzen in
seiner Brust.

(Staatssekretdrin Friedlinde Gurr-Hirsch: Doppel-
herz!)

Ich habe ihm meine Position dhnlich deutlich, wie ich es hier
gesagt habe, mitgegeben. Nun schauen wir mal.

Prisidentin Muhterem Aras: Die nichste Frage kommt von
Herrn Abg. Binder.

Abg. Sascha Binder SPD: Herr Minister, vorneweg: Der Mi-
nisterprasident hatte beim Landkreistag zwischen privat Rei-
senden und dienstlich Reisenden unterschieden. Deshalb hof-
fe ich, dass er auf Ihren Rat hort und das Beherbergungsver-
bot fallt.

Meine Frage bezieht sich auf einen Inzidenzwert von 50 in-
nerhalb von sieben Tagen bzw. die Anzahl der vorliegenden
Meldungen. Es ist nicht ganz einfach, den Wert exakt festzu-
setzen. Es kommt immer wieder zu zeitlichen Verzégerungen,
die zumindest Fragen beziiglich dieses Wertes aufkommen
lassen. Vermutlich werden diese Fragen mehr, umso mehr wir
aufgrund dieses Wertes Einschrankungen, auch Grundrechts-
einschriankungen — diese konnen wir dann rechtfertigen — vor-
nehmen. Vielleicht kdnnen Sie dazu etwas sagen; denn um
diesen Wert wird es zunehmend mehr gehen.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha:
Danke, Herr Binder, fiir diese Frage. Die Bedeutung eines
Wertes von 30 haben Sie selbst erklart.

(Abg. Sascha Binder SPD: Er hat das jetzt verstan-
den!)

—Ja, so ist es. Mehr als mir manchmal lieb ist, wenn Sie zum
Rapport kommen.

Wir haben Thnen unseren dreistufigen Plan zur Eindimmung
der Pandemie mit regional greifenden Maf3gaben vorgestellt.
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Fiir uns ist allein der Inzidenzwert nie ausschlaggebend fiir
das Auslésen einer Maflnahme. Wir hatten z. B. in der Stufe 1
lange zehn bis 15 Falle pro 100 000 Einwohner. Nach der wis-
senschaftlich, rein an Zahlen orientierten Mafigabe hétten wir
die Stufe schon ab einem Wert von zehn wechseln konnen.
Wir haben gesagt: Das Infektionsgeschehen ist {iberschaubar.
Es gibt keine starken Eintrdge in die Bereiche Gesundheit,
Pflege oder beziiglich anderer vulnerabler Gruppen. Das In-
fektionsgeschehen ist im Wesentlichen nicht diffus, sondern
nominierbar.

Genauso betrachten wir die Situation in Stufe 2; vor einer Wo-
che haben wir Stufe 2 ausgerufen. Jetzt bewegen wir uns
schon im 30er-Bereich. Die Zunahme an lokalisierten und dif-
fusen Ausnahmen ist da. Wenn sich der Trend von heute Mor-
gen fortsetzen wiirde, wenn der Zuwachs erneut geringer wi-
re, dann wiirde uns das guttun.

Eines machen wir aber nicht. Wenn irgendwelche Leute im-
mer ,,Einheitlichkeit, Einheitlichkeit, Einheitlichkeit!* rufen,
stellt sich mir die Frage: Was meinen sie mit Einheitlichkeit?
Es kann sich nicht um die Einheitlichkeit von Mallnahmen,
sondern muss sich um die Einheitlichkeit von MaBistaben han-
deln.

Ich méchte heute keine Stufe ausrufen, die fiir das ganze Land
gilt, wenn im Grofiraum Karlsruhe, in Oberschwaben, am Bo-
densee die Inzidenz bei neun, zehn oder 15 liegt, wihrend an-
derswo die Inzidenz bei 50 liegt. Ich mdchte diese Regionen
nicht mit MafBnahmen iiberziehen, die einen hohen Aufwand
bedeuten, der nicht mehr verhéltnismafig ist — auch vor dem
Hintergrund, wenn die Werte dort wirklich steigen.

Ich glaube, Sie konnen uns abnehmen, dass wir punktuell ganz
entscheidend — — Ich muss an dieser Stelle sagen: Die Stadt
Stuttgart hat hervorragend gehandelt.

(Abg. Anton Baron AfD: Ach!)

—Ja, absolut. — Die Allgemeinverfiigung, die Konzepte haben
wir abgestimmt. Wir sind die Handlungsleitfiaden iibers Wo-
chenende gemeinsam durchgegangen, iibrigens auch mit
Landrat Eininger.

Sie wissen, Herr Binder, wir haben noch vor den Kommuni-
ons- und Konfirmationsfeierlichkeiten am Wochenende ver-
kiindet, dass die Grof3e der Feierlichkeiten — das war ein Ein-
schnitt fiir die Menschen — eingeschrénkt ist, um die Zahl der
Corona-Ausbriiche zu minimieren.

Die Frau Kultusministerin und ich haben uns in der letzten
Woche gemeinsam an die Sportverbénde gewandt und mit ih-
nen Konzeptgespriache gefiihrt. Derzeit besteht sozusagen das
Problem der dritten Halbzeit; die Bierliesel kreist in der Du-
sche. Wir haben Jugendverbinde, die Jungadler und andere.
Das Problem hier bereitet uns schon Kummer. Da miissen wir
ansetzen.

Von den 60 000 Schulklassen sind momentan die Schiilerin-
nen und Schiiler von 517 Schulklassen in Quarantane. Wir ha-
ben nicht die ganzen Schulen geschlossen. Wir haben ein ex-
zellentes Zusammenspiel der Schulen, der Schulverwaltung
und der Gesundheitsdmter.
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Wir haben das Problem, dass Jugendliche viele Kontakte ha-
ben und uns am Anfang gern ein wenig anschwindeln, sodass
die Kontakte schier nicht mehr nachvollziehbar sind. Da ha-
ben wir eine wirklich grofie Aufgabe. Sie wissen, dass wir jetzt
fiir die Nachverfolgung in Stuttgart und in Esslingen die Bun-
deswehr um Amtshilfe gebeten haben. Aber wir miissen auf-
passen, dass wir dort tatsdchlich wirken kénnen. Wenn ich das
als Mafistab heranziehe, dann ist die Beherbergung als Hort
der Uberpriifung fiir uns leistbar.

Prisidentin Muhterem Aras: Jetzt kommt die letzte Frage.
Sie wird von Herrn Abg. HauBmann gestellt. — Wenn Sie, Herr
Minister, Thre Antwort relativ kurz halten, dann sind wir auch
gut in der Zeit. Vielen Dank.

Abg. Jochen Haufimann FDP/DVP: Vielen Dank. — Herr Mi-
nister, wir testen inzwischen 16-mal mehr als zu Beginn der
Pandemie — tiber 130 000 Tests in der Woche. Ich denke, das
muss man auch noch einmal bewerten.

Ich will in der Kiirze der Zeit nur einen Punkt ansprechen,
auch um Thnen gegeniiber dem Ministerpréasidenten noch ein-
mal den Riicken zu stirken, was die Abwagung zwischen ge-
schéftlich und touristisch angeht. Sie haben es heute vielleicht
gelesen: Die Musiktage in Donaueschingen sind abgesagt
worden. Ich weil von weiteren Sport- und Kulturveranstal-
tungen, dass sie nicht stattfinden bzw. ihre Durchfiihrung auf
der Kippe steht.

Neben den Existenzen vieler Hoteliers und Gastronomen steht
auch die Existenz der Vereine auf dem Spiel. Wenn man die
Abwigung trifft, welche Entwicklung sich in den letzten Mo-
naten in den Hotels vollzogen hat, sollte man nicht nur an ge-
schéftliche Themen, sondern auch an die Themen denken —
deswegen mochte ich Thnen den Riicken stirken —, die in der
Breite unserer Gesellschaft wirken. Deswegen sollte das Be-
herbergungsverbot komplett aufgehoben werden.

Danke.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Sie
haben quasi noch einmal eine Zusammenfassung gebracht,
aber einen neuen Aspekt eingefiihrt, und auf diesen gehe ich
ein. Wir testen jetzt in der Tat mehr als am Anfang, und dar-
auf bin ich stolz. Denn Sie erinnern sich, was wir zu Beginn
an Blut, Schweil und Trinen geschwitzt haben, weil wir kei-
ne Kits hatten und, und, und. Das funktioniert also.

Aber ich sage Thnen auch: In der Hochzeit, in der wir die gan-
zen Reiseriickkehrer getestet hatten, lag der Anteil positiver
Tests zwischen 0,67 und 0,79 %. Dieser Anteil bewegt sich
jetzt in Richtung 4 %, was mir natiirlich nicht nur Spafl macht.
Es ist gut, dass wir die Betreffenden erreichen. Dann kénnen
wir tatsdchlich agieren, auch die App besser einsetzen. Aber
die quantitative Zunahme ist schon enorm. Und, um es mit
Drosten zu sagen — das richtet sich auch noch einmal an Herrn
Binder; jetzt ist er schon wieder weg —: Jede Neuinfektion,
auch 50 plus/minus x, ist natiirlich ein Vorgriff auf das Kom-
mende, das wieder exponentiell wirken kann. Sie wissen, das
Schlimmste bei der unerkannten Infektion ist eine exponenti-
elle Steigerung, die wir auf alle Félle verhindern miissen.

Herzlichen Dank.
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Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank, Herr Minister,
auch fiir die kurzen Antworten.

(Beifall des Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP)
Dadurch konnten wir ganz viele Fragen beantworten.

Minister fiir Soziales und Integration Manfred Lucha: Ich
mochte noch eines sagen: Auch wenn hier desinfiziert wird,
haben Masken nichts auf Tischen verloren. Wenn Sie in Itali-
en wiren und die Carabinieri kimen, wéren Sie schon einkas-
siert worden.

(Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP: Aber Ihre
Maske hingt am Hals!)

— Eben, weil ich immer ein paar bei mir habe. Danke fiir die
Erinnerung, Herr Professor. — Sorry.

Prisidentin Muhterem Aras: Vielen Dank, Herr Minister,
auch fiir diese Aufklérung.

Damit ist Punkt 5 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
FDP/DVP — Gesetz zur Einfiihrung von Einwohnerantri-
gen, Biirgerbegehren und Biirgerentscheiden in Landkrei-
sen — Drucksache 16/5892

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
neres, Digitalisierung und Migration — Drucksache 16/8808

Berichterstatter: Abg. Ulli Hockenberger

Meine Damen und Herren, das Préasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Faktion
festgelegt.

In der Aussprache erteile ich Frau Abg. Erikli fiir die Frakti-
on GRUNE das Wort.

Abg. Nese Erikli GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Vor iiber einem Jahr haben
wir {iber den vorliegenden Gesetzentwurf der FDP/DVP schon
einmal diskutiert.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Schnell wurde klar: Wir warten die Evaluierung der Gemein-
deordnung ab. Wir wollten schlielich keine Entscheidung
treffen, bevor nicht die Fakten auf dem Tisch liegen.

Nun liegt uns die Evaluierung der Gemeindeordnung vor. Das
Dokument stellt auf {iber 100 Seiten ausfiihrlich dar, was in
den Bereichen Biirgerbeteiligung, ,,Transparenz der Gremi-
enarbeit®, ,,Stellung der Fraktionen® sowie Minderheitenrech-
te Stand der Dinge ist.

Das Thema ,,Biirgerbeteiligung auf Landkreisebene wird da-
rin nur kurz behandelt. Das hat seine Ursache darin, dass es
die Biirgerbeteiligung auf Landkreisebene zwar bisher nicht
gibt, aber dennoch Fragen zur Einstellung dazu gestellt wur-
den. Die Landkreise wurden gefragt, ob sie eine Biirgerbetei-
ligung auf ihrer Ebene als sinnvoll erachten. Von den insge-

samt 35 Landkreisen haben sich 16 dagegen ausgesprochen,
drei dafiir.

(Abg. Gabi Rolland SPD: Kein Wunder!)
16 Landkreise haben diese Frage nicht beantwortet.

Wonach in der Evaluierung nicht gefragt wurde, was aber nach
dem Gesetzentwurf der FDP/DVP auch eingefiihrt werden
soll, sind Einwohnerantrdge und Biirgerbegehren. Gefragt
wurde nur nach einer Option der verschiedenen Beteiligungs-
formen, und es gab von 60 % der Landkreise {iberhaupt kei-
ne Riickmeldung. Das ist wirklich sehr bedauerlich.

Was aber sehr ausfiihrlich evaluiert worden ist, sind die ver-
schiedenen Mdglichkeiten der Biirgerbeteiligung auf kommu-
naler Ebene. Klar wird vor allem eines: Die Kommunen kom-
men mit den verschiedenen Moglichkeiten der Biirgerbeteili-
gung gut zurecht. Auch die Evaluation kommt zu diesem
Schluss. Im Bereich der kommunalen Biirgerbeteiligung gibt
es nur wenige Anderungswiinsche. Besonders beachtlich ist:
Die Kommunen fragen nicht nach weniger Biirgerbeteiligung.
Es geht eher um eine leichtere und vor allem unkomplizierte
Handhabung. Es wird also nicht das Ob, sondern das Wie in-
frage gestellt.

Als 2015 die Gemeindeordnung reformiert wurde, horte sich
das alles noch anders an. Von einer Gangelung war da die Re-
de, von Durchsetzung von Partikularinteressen und von einer
sinkenden Bereitschaft der Menschen vor Ort, ein Gemeinde-
ratsmandat zu tibernehmen.

(Zuruf des Abg. Rainer Hinderer SPD)

AuBerdem wurde befiirchtet, dass Biirgerbeteiligung in den
Kommunen beispielsweise den Bau neuer Wohnungen mas-
siv einschranken wiirde. Diese Befiirchtungen haben sich al-
le nicht bewahrheitet. Das zeigt die Evaluation der Gemein-
deordnung sehr deutlich. Das ist wirklich erfreulich. Wir kon-
nen hier erkennen: Es ist gut und verniinftig, wenn die Men-
schen iiber Projekte vor Ort mitreden diirfen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Auf Landkreisebene sind wir aber nicht zufrieden. Denn Ba-
den-Wiirttemberg ist neben Hessen das einzige Flachenland
in Deutschland, das keine Biirgerbeteiligung auf Landkreis-
ebene vorsieht.

(Abg. Rainer Hinderer SPD: So ist es!)

In den anderen Bundesldndern gibt es momentan keine Be-
strebungen, diese Form der Biirgerbeteiligung wieder riick-
géngig zu machen. So schlecht scheint es also dort vor Ort
nicht zu laufen. Fiir uns Griine ist das ein Grund mehr, Biir-
gerbeteiligung auch auf der Ebene der Landkreise einzufiih-
ren. Leider sieht das unser Koalitionspartner nicht so.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Deshalb ist es schade, dass wir, die Regierungsfraktionen,
heute nicht einen eigenen Entwurf zur Biirgerbeteiligung auf
Landkreisebene vorlegen konnen.

(Abg. Rainer Hinderer SPD: Das ist echt schade!)
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Hier ist von uns Griinen offensichtlich noch starke Uberzeu-
gungsarbeit zu leisten.

(Abg. Rainer Hinderer SPD: Die sind schon alle ge-
flohen! Es ist gar niemand mehr da!)

Herr Klenk lachelt vor sich hin. Aber wir kennen die Kolle-
gen von der CDU. Sie sind oftmals nach zdhem Ringen fiir
kluge Vorschldage empfinglich.

Wir Griinen unterstiitzen die Forderung des Vereins ,,Mechr
Demokratie”. Deshalb war die Biirgerbeteiligung auf Land-
kreisebene auch Teil unseres letzten Wahlprogramms. Ich fra-
ge mich: Warum hort die FDP/DVP hier nicht auf die Exper-
tinnen und Experten von ,,Mehr Demokratie e. V.“? Sie sehen
namlich andere Quoren vor.

Es fallt mir nicht nur wegen der geringen Beteiligung und der
unzureichenden Faktenlage schwer, dem Gesetzentwurf der
FDP/DVP zuzustimmen. Vielmehr ist der Gesetzentwurf auch
inhaltlich schwach. Denn er ibernimmt von ,,Mehr Demokra-
tie* die wirklich relevanten Inhalte beziiglich der Quoren eben
nicht.

Zum Abschluss: Die Menschen in Baden-Wiirttemberg sind
natiirlich in der Lage, verniinftige Entscheidungen zu treffen.
Wir trauen ihnen mehr Beteiligung auf Landkreisebene zu,
und ich bin der festen Uberzeugung, dass die Biirgerinnen und
Biirger bei der ndchsten Wahl sehr genau im Kopf behalten,
welche Parteien ihnen mehr Verantwortung zutrauen und wel-
che nicht.

(Zuruf: Genau!)
Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und des Abg.
Rainer Hinderer SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Hockenberger.

Abg. Ulli Hockenberger CDU: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, werte Kolleginnen und Kollegen! Heute geht ein langer
Weg zu Ende — zumindest heute.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Wolfgang Reinhart CDU)

Warum sage ich das? Der Tagesordnungspunkt lautet: ,,Zwei-
te Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der FDP/DVP —
Gesetz zur Einfiihrung von Einwohnerantragen, Biirgerbegeh-
ren und Biirgerentscheiden in Landkreisen®. Ich bitte um Ver-
standnis, wenn ich mich in meiner Rede genau darauf kon-
zentriere. Denn die politische Aufarbeitung der Bewertung
des Evaluationsberichts im Haus steht noch an. Sie wurde
noch nicht vorgenommen und steht noch aus; dariiber wird zu
gegebener Zeit noch etwas zu sagen sein.

Bei der ersten Lesung, die am 8. Mai 2019 stattfand, habe ich
an die Geschichte dieses Gesetzentwurfs erinnert. Ich moch-
te sie nicht wiederholen, sondern nur noch einmal kurz strei-
fen. Ausgangspunkt war eine Volksantragsinitiative von
,»Mehr Demokratie e. V.“ mit dem Ziel, dieses Element in die
Landkreisordnung hineinzubringen. Man dachte, man bekom-
me schnell die 40 000 Unterschriften zusammen. Das war ein
Irrtum. Nachdem man 10 000 hatte, hat man aufgehort und
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das Projekt sozusagen stillgelegt. Die FDP/DVP hat diesen
Gesetzentwurf dann aufgegriffen. Sie hat ihn sich nahezu
wortgleich zu eigen gemacht. Ich hatte in der ersten Lesung
davon gesprochen, man kdnnte auch sagen: Sie hat ihn abge-
schrieben.

Sie hat auch aufgegriffen, was der Verein ,,Mehr Demokratie*
im Vorfeld unternommen hat. Der Verein hat namlich alle Ab-
geordneten angeschrieben: Jetzt Druck machen, Landkreis-
ordnung dndern! — Das soll es zum Riickblick gewesen sein.

Der Gesetzentwurf — das hat Frau Kollegin Erikli gesagt —
greift drei Punkte auf, die er im Vergleich mit dem Volksan-
trag ein Stiick weit verdndert. Er verdndert die Quoren in Ab-
hingigkeit von der Groenordnung der Landkreise, er veran-
dert die Fristen iiber die Entscheidung, weil Kreistage bekann-
termaf3en andere Sitzungsrhythmen haben als Gemeinderite,
und er sieht die Einfilhrung eines Einwohnerantrags vor —
auch das ist gesagt worden — mit einer Zugangsberechtigung
fiir Einwohner ab 14 Jahren. Die AfD hat jetzt einen Ande-
rungsantrag vorgelegt, mit dem sie eine Anhebung auf 16 Jah-
re begehrt.

(Abg. Anton Baron AfD: Das ist ein guter Vorschlag!
Guter Vorschlag!)

Das sind die wesentlichen Anderungen.

Zu begriiflen ist, dass sich dieser Gesetzentwurf auf kreiskom-
munale Angelegenheiten konzentriert. Denn auch das ist wich-
tig. Die Landratsémter {iben in ihrer Funktion als untere Ver-
waltungsbehorde ja im Wesentlichen Dinge aus, die einem
Biirgerbegehren/Biirgerentscheid gar nicht zugénglich sind.
Deswegen hatten wir in der ersten Lesung auch die Sorge des
Landkreistags geteilt, dass dabei eher Frustrationen entstehen,
wenn man suggeriert, man konnte Dinge beeinflussen, die man
kraft Gesetzes nicht beeinflussen kann.

Wir haben immer Wert darauf gelegt, dass die direktdemokra-
tischen Elemente gestirkt werden. Wir haben uns seinerzeit
allerdings — das ist richtig gesagt worden — nicht in der Lage
gesehen, diese Bewertung vorzunehmen, weil parallel dazu
der Evaluationsprozess gelaufen ist. Jetzt hat Frau Erikli schon
einen Teil davon sozusagen vorweggenommen, was die Ge-
meindeordnung anbelangt. Das mochte ich nicht tun.

(Der Redner hélt mehrere Blétter Papier hoch.)

Der Evaluationsbericht setzt sich auf drei kargen Seiten mit
der Landkreisordnung auseinander, und die Zahlen, die Kol-
legin Erikli genannt hat, muss man sich einfach noch einmal
in Erinnerung rufen. Auch wenn es nicht zentraler Gegenstand
des Berichts war, haben doch immerhin 21 von 35 Landkrei-
sen — das sind 60 % — an der Befragung teilgenommen, und
davon haben 84 % diese Einfithrung abgelehnt. Lediglich drei
von 19 haben sich dafiir ausgesprochen. Uber die Griinde im
Einzelnen, warum und wieso, mdchte ich nicht langer philo-
sophieren; das konnen Sie bei Gelegenheit nachlesen. Ich
mochte auch Thre Zeit nicht tiber Gebiihr in Anspruch neh-
men.

Nur noch ein Hinweis: Auch die befragten Kreisréite haben
gegeniiber einer Offnung in diese Richtung keine Begeiste-
rung signalisiert — so zumindest der Bericht.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)
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— Wenn Sie lesen konnen, sind Sie im Vorteil. Ich lese nur vor,
was in diesem Bericht steht.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Vor diesem Hintergrund kdnnen wir heute — ich habe das in
der letzten Sitzung des Innenausschusses auch gesagt — die-
sem Gesetzentwurf nicht zustimmen, obwohl wir direktdemo-
kratische Elemente unterstiitzen. Ich mdchte dafiir noch einen
Beleg anfiihren. Sie werden sich erinnern: Wir haben am
7. Mai 2020 die Gemeindeordnung geéndert. Wir haben in die
Gemeindeordnung einen Ubergangsparagrafen hineinge-
schrieben, ndmlich § 140 a, wonach wir zu Pandemiezeiten
Fristen im Zusammenhang mit Biirgerbegehren und Biirger-
entscheiden verlangern, damit die Nutzung dieser direktde-
mokratischen Elemente nicht durch die Pandemie gefdhrdet
wird.

Davon konnen Sie ableiten, dass auch die CDU-Landtagsfrak-
tion diesen Beteiligungselementen durchaus etwas abgewin-
nen kann. Vor dem Hintergrund der eindeutigen Evaluations-
ergebnisse sehen wir uns heute aber nicht in der Lage, dem
Gesetzentwurf zuzustimmen. Ich hoffe, Sie haben genau zu-
gehort; das nehme ich an. Daher wiinsche ich Thnen noch ei-
nen schonen Tag.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die SPD-Fraktion erteile
ich Herrn Abg. Hinderer das Wort.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Frau Présidentin, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Frau Kollegin Erikli, meine Re-
de beginnt genauso wie Thre: Vor iiber einem Jahr — die 18 da-
zwischen liegenden Monate haben Sie elegant unter den Tisch
gekehrt — hat uns bzw. der Landesregierung ,,Mehr Demokra-
tie e. V.“ zum Gesetzentwurf vom 25. April ins Stammbuch
geschrieben:

Der Landtagsmehrheit
—ich glaube, das sind Sie noch —

wird empfohlen, dem Anliegen des Gesetzentwurfs nach-
zukommen und dies nicht auf die lange Bank zu schieben.

Dem wurde leider nicht gefolgt. Sie haben es zunéchst auf die
lange Bank geschoben.

Auch wenn die Regierungsfraktionen immer mal wieder sig-
nalisiert haben, dass man zu einer gemeinsamen Losung kom-
men konnte: Heute, nach 18 Monaten, auch nachdem mehre-
re Gesprachsangebote ausgeschlagen wurden, kénnen wir
festhalten: Die Regierungsfraktionen wollen nicht, dass es zu
einer Erweiterung von direktdemokratischen Elementen auf
der Ebene der Landkreise kommt.

Das bedeutet, auch wenn Sie es gern hétten: Auch unter ei-
nem griinen Ministerprésidenten und einer griin gefiihrten
Landesregierung wird es nicht dazu kommen, dass die demo-
kratische Teilhabe der Biirgerinnen und Biirger in den Land-
kreisen verbessert werden kann, und das — darauf haben Sie
zu Recht hingewiesen —, obwohl es sich um Vorschldge fiir
Regelungen handelt, die es in allen anderen Bundesldandern

mit Landkreisen gibt — auBer in Hessen —, und dort ausschlie(3-
lich gute Erfahrungen gemacht wurden, Herr Kollege Hocken-
berger. Aus anderen Bundesldandern wissen wir ndmlich, dass
Biirgerentscheide und Biirgerbegehren fiir die Landkreise ers-
tens mit vertretbarem Aufwand verbunden sind und zweitens
auch nicht komplexer sind als die Durchfiihrung auf Gemein-
deebene.

Auch bei der Evaluierung durch das Innenministerium — Herr
Kollege Hockenberger, Sie haben darauf hingewiesen; wenn
Sie es genau lesen, erkennen Sie, glaube ich, dass es hinsicht-
lich der Landkreise eher eine Meinungsumfrage als eine Eva-
luierung war; das wire zutreffender — haben die Landkreise
kaum vorgebracht, dass der Aufwand zu hoch sei oder die Fra-
gestellungen zu komplex seien. Wir konnten zumindest nichts
Substanzielles daraus lesen. Das entkréftet auch das Argu-
ment, kreiskommunale Themen eigneten sich fiir Biirgerbe-
gehren nicht, weil diese zu komplex seien.

Im Ubrigen zeigt die Gesamtevaluierung, die sich im Wesent-
lichen um Neuregelungen seit 2015 kiimmerte, dass sich alle
Befiirchtungen, die es hinsichtlich der Ausweitung von Biir-
gerbeteiligung gab, gerade nicht bewahrheitet haben. Das ist
auch ein Argument fiir uns, jetzt den ndchsten Schritt zu ge-
hen.

Auch das Argument, Kreiseinwohner seien je nach Gemein-
de von Kreisbiirgerentscheiden zu stark unterschiedlich be-
troffen, kann mit Blick auf andere Bundesldnder widerlegt
werden. Fast alle Kreisbiirgerentscheide bezogen sich auch
auf Themen, die die gesamte Kreisbevolkerung — unabhéngig
von der Gemeinde — betrafen; ich nenne z. B. die Abfallent-
sorgung oder die Gesundheitsversorgung.

Insofern wird Baden-Wiirttemberg auch kiinftig einen Son-
derweg bei der Biirgerbeteiligung auf Landkreisebene gehen,
fiir den es aus unserer Sicht keine guten Argumente gibt.
Chance vertan!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Rottmann.

Abg. Daniel Rottmann AfD: Sehr geehrte Frau Landtagspra-
sidentin, sehr geehrte Kollegen, meine Damen und Herren!
Es diirfte keine Uberraschung darstellen, dass die Idee der Li-
beralen grundsatzlich auf unsere Gegenliebe stoft. Einwoh-
nerantrige, Biirgerbegehren, Biirgerentscheide begriiien wir.
Wir, die AfD, waren von Anfang an schon immer fiir die Im-
plementierung direktdemokratischer Elemente auf jeder Ebe-
ne des Gemeinwesens.

(Beifall bei der AfD)

Dass die FDP auf diesen Zug aufspringt, konnte man despek-
tierlich als Themenklau bezeichnen. Das tun wir aber nicht.
Vielmehr begriifen wir zunichst die Vorlage als eine Sache,
die dem Anliegen dient.

Es spricht zunichst nichts Uberzeugendes dagegen, den Biir-
gern in eingeschrinktem Umfang im Zustdndigkeitsbereich
der Kreistage diese Mitwirkungsrechte einzurdumen. Warum
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soll ein in fast allen Bundesldndern schon etabliertes Verfah-
ren in Baden-Wiirttemberg nicht funktionieren?

Interessant ist, dass Griin-Rot und Griin-Schwarz in dieser
Richtung bisher nichts umgesetzt haben. Von der Kollegin Eri-
kli haben wir vorhin gehort, woran das liegt. Das ist durchaus
bemerkenswert, weil dieses Mal ausnahmsweise die Griinen
von der CDU ausgebremst werden. Gewohnlich ist es in die-
sem Haus umgekehrt.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der AfD —
Abg. Anton Baron AfD: Sehr richtig!)

Vielleicht geht es auch ein bisschen um die Fragen: Wer be-
kommt den ,,Schwarzen* oder den ,,griinen Peter*? Wer ist
schuld daran, dass etwas nicht vorangeht? Man konnte natir-
lich auch dariiber rétseln, inwieweit es der CDU ein Anliegen
ist, da nicht zu viel Einfluss auf die Kommunen zu nehmen.
Wollte man den Kommunen, deren Biirgermeister fast {iber-
all im Kreistag sitzen und sich selbst kontrollieren, keine
Scherereien machen? Wollte man den Filz bestehen lassen und
nicht weiter aufdecken und den Biirgern keine Moglichkeit
geben, da hineinzugrétschen, oder wollte man, dass Lieblings-
projekte der Griinen mit Schwerpunkt auf der Kreisebene wie
die Genehmigung von Windmiihlen dem Biirgervotum entzo-
gen bleiben?

Wenn dem so war, wiirden mit der Annahme dieses Gesetz-
entwurfs zu einem kleinen Teil die Verhéltnisse geradegertickt.
Es gébe damit kein politisches Refugium mehr, das der Mit-
bestimmung der Biirger entzogen wiirde. Zumindest miissten
sich die Kreisréte den lastigen Biirgerwiinschen vermehrt stel-
len.

Wir konnen allerdings bei der Altersabsenkung fiir die An-
tragsberechtigung bei den Einwohnerantragen auf 14 Jahre
nicht mitgehen. Dies stellt fiir uns einen nicht nachvollzieh-
baren Bruch mit den Biirgerbegehren und deren 16-Jahre-
Grenze dar. Eine Absenkung ist aus unserer Sicht auch unné-
tig. Wir halten die Absenkung auf 14 Jahre generell fiir einen
Fehler. Schon die Absenkung des Mindestalters fiir die Teil-
nahme an Kommunalwahlen von 18 auf 16 Jahre im Jahr 2012
durch Griin-Rot haben wir kritisch gesehen. Im Alter von 14
Jahren besteht nach unserer Ansicht in aller Regel noch kein
ausdifferenziertes politisches Bewusstsein, das eine Teilnah-
me an direktdemokratischen Verfahren erfordern wiirde.

Der néchste Schritt wére wahrscheinlich eine Herabsetzung
des Mindestalters fiir die Teilnahme an Kommunalwahlen auf
14 Jahre, zwolf Jahre, zehn Jahre und irgendwann auf vorge-
burtlich, sofern die Kinder nicht abgetrieben werden, was ja
auch ein Thema bei den Griinen ist — das Thema Lebensrecht
usw.

Wir wissen: Die Griinen wiirden sich diese Herabsetzung des
Mindestalters wiinschen. Die Begeisterungsfahigkeit und Gut-
glaubigkeit der Jugend kann man wunderbar ausnutzen, und
das wird von falschen Propheten auch immer wieder gern ge-
tan.

(Zuruf der Abg. Brigitte Losch GRUNE)

Wir sollten den 14-Jéhrigen die Moglichkeit geben, ihr eige-
nes politisches Bewusstsein zu entwickeln. Da gibt es bereits
viele Mitgestaltungsmoglichkeiten wie das Jugendparlament
und anderes.
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Wir haben deshalb den Anderungsantrag gestellt, die vorge-
sehene Altersgrenze von 14 Jahren auf 16 Jahre anzuheben.

(Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Mit dieser Anderung wiirden wir dem Gesetzentwurf zustim-
men — in der vorliegenden Form aber nicht.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die FDP/DVP-Fraktion er-
teile ich Herrn Abg. Dr. Goll das Wort.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich habe, ehrlich gesagt, keine grofie
Lust, auf diese ganzen Wendungen und Windungen einzuge-
hen, die wir gehort haben, mit denen man versucht, eine ziem-
lich plausible Sache, auf Deutsch gesagt, abzuwimmeln. Man
muss sich das auf der Zunge zergehen lassen. Die einen wer-
fen uns vor, dass wir von der Aktion ,,Demokratie wagen!*
abgeschrieben haben, die anderen werfen uns vor, dass wir
nicht alles abgeschrieben haben.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Karl-Wilhelm Réhm
CDU: Ja, was stimmt jetzt? — Zuruf: Manche konnen
nicht einmal richtig abschreiben!)

Ich gehe daher nur auf wenige Punkte ein.

Wir hitten gern eine erstaunliche, eine eigentlich nicht hin-
nehmbare Benachteiligung, die zwischen Biirgern und Biirge-
rinnen der Landkreise und der Stadtkreise von Baden-Wiirt-
temberg besteht, beendet. Die Biirger aus Stadtkreisen haben
mehr Rechte als die aus Landkreisen. Warum eigentlich? Mit
Ausnahme Hessens und Baden-Wiirttembergs haben alle an-
deren Bundesldnder das mittlerweile eingesehen und eine ent-
sprechende, denkbar harmlose Regel zu der Moglichkeit von
Einwohnerantragen, Biirgerbegehren und Biirgerentscheiden
auch in den Landkreisen eingefiihrt. Davor miissen wir doch
keine Angst haben. Ich habe wiederholt darauf hingewiesen:
In der Praxis hat sich herausgestellt, dass dadurch nichts auf-
wendiger oder teurer wird. Es ist nur ein freundliches Ange-
bot an die Menschen. Es ist schade, dass es dafiir heute ab-
sehbar keine Mehrheit geben wird — heute!

Ich mochte darauf hinweisen: Ich bin schon erstaunt, dass die
Griinen bei diesem Punkt das Feld kampflos der CDU {iber-
lassen haben. Der Kollege Sckerl hat beim letzten Mal ge-
fragt: ,,Hatten wir dafiir die Koalition riskieren sollen?* Das
ist zu einfach gedacht. So funktioniert so etwas nicht. Dann
kann man auch einen Deal machen.

(Vereinzelt Lachen — Zuruf von den Griinen: Und ihr
héttet noch ein Postchen ausgehandelt!)

Ich sage nur: Sie hitten sich z. B. die auch tiberraschende Zu-
stimmung zu einer weiteren Polizeigesetznovelle, die Sie mal
abgelehnt hatten, ohne Weiteres erkaufen konnen, indem Sie
dann der anderen Sache zugestimmt hétten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wir sind doch hier

nicht auf einem Basar! — Abg. Daniel Andreas Lede

Abal GRUNE: Wenn Sie so gute Ratschlige haben,
warum haben Sie das frither nicht gemacht?)
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Das zeigt, die Griinen haben das Interesse an diesem Thema
verloren. Das ist nur zu bedauern.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Warum
haben Sie das nicht ausverhandelt, wenn Sie so klug
sind?)

Ich habe vorhin gesagt, dieser Punkt wird heute keine Mehr-
heit bekommen. Ich hoffe, dass er in Zukunft mal eine Mehr-
heit finden wird. Mehr kann ich heute nicht dazu sagen, son-
dern Thnen nur empfehlen, {iberraschenderweise doch zuzu-
stimmen.

(Beifall bei der FDP/DVP — Abg. Karl-Wilhelm
Rohm CDU: Habt ihr jetzt mehr abgeschrieben oder
weniger?)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich Herrn Minister Strobl das Wort.

(Abg. Anton Baron AfD: Hoffentlich mit Maske!)

Minister fiir Inneres, Digitalisierung und Migration Tho-
mas Strobl: Sehr verehrte Frau Présidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die bestehenden berechtigten Zweifel, ob
es in der bewéhrten kommunalen Praxis in Baden-Wiirttem-
berg sinnvoll ist, weitere direktdemokratische Elemente auf
der Landkreisebene einzufiihren, konnten auch im Gesetzge-
bungsverfahren in den gesamten vergangenen sechs Monaten
nicht ausgerdumt werden. Die wesentlichen Punkte mochte
ich noch einmal kurz herausstellen.

Wichtig ist zundchst: Der Landkreistag, dessen Mitglieder
durch den Gesetzentwurf unmittelbar betroffen sind, lehnt den
Entwurf ebenso wie librigens der Gemeindetag eindeutig ab.

(Beifall des Abg. Karl Rombach CDU)

Er macht in seiner Stellungnahme deutlich, dass die direktde-
mokratischen Elemente auf der Gemeindeebene nicht ohne
Weiteres auf die Kreisebene iibertragen werden konnen. Die
Aufgaben der Landkreise sind eben andere als die Aufgaben
der Gemeinde. Das hat Kollege Ulli Hockenberger nachvoll-
ziehbar und anschaulich erldutert.

Wichtig ist aus meiner Sicht auflerdem, dass bevdlkerungsrei-
che Teile des Kreisgebiets bei Standortfragen zu Einrichtun-
gen, an denen ein Interesse der Biirger besteht — beispielswei-
se der Standort eines Krankenhauses —, den einwohnerschwa-
chen Bereich iiberstimmen kdnnen. Umgekehrt gilt dies auch
bei unbeliebten Einrichtungen, etwa im Bereich der Abfallent-
sorgung.

(Abg. Anton Baron AfD: Aha!)

Hier liegt erkennbar der Unterschied zu den Stadtkreisen, in
denen bereits nach derzeitiger Rechtslage tiber diese Themen
im Rahmen eines Biirgerentscheids abgestimmt werden kann.
Bei den Stadtkreisen handelt es sich im Gegensatz zu den
Landkreisen um rdumlich deutlich beschrénktere Gebiete. Das
ist eben ein Unterschied. All das ist aber mehrfach gesagt wor-
den.

Nun hat aber auch der Evaluationsbericht zur Novellierung
der Gemeindeordnung im Jahr 2015, den wir ja noch abwar-
ten wollten, an den Bedenken nichts, aber auch gar nichts ge-

andert. Im Gegenteil: Die Evaluation hat die seitens des Land-
kreistags geduferten Bedenken hinsichtlich der Komplexitét
und lokal unterschiedlicher Interessenlagen in den Kreisen be-
statigt. Der Kollege Hockenberger hat ja hier bereits auf die
84 % verwiesen, die die Einfiihrung abgelehnt haben.

All das scheinen Sie in der FDP/DVP-Fraktion einfach nicht
zur Kenntnis zu nehmen.

Die Evaluation hat dariiber hinaus ergeben, dass nach Ein-
schitzung einer Mehrheit der hierzu antwortenden Gemein-
den mit den Ortlichen Biirgerentscheiden in den allermeisten
Féllen keine Befriedungswirkung erreicht werden konnte. Das
spricht nicht gerade fiir eine Erweiterung auf die Landkreis-
ebene.

Die Einschitzungen und die Expertise der Gemeinden, der
Kreise und der kommunalen Verbinde, die auf breit aufge-
stellter kommunaler Erfahrung beruhen, sollten wir doch be-
riicksichtigen. Der Gesetzentwurf der FDP/DVP-Fraktion
stellt sich klar gegen die Expertise der Gemeinden, der Krei-
se und der kommunalen Verbande. Dem kénnen wir nicht fol-
gen.

Alles in allem sehe ich den Bedarf fiir eine Einflihrung der mit
dem Gesetzentwurf geforderten Instrumente auf der Landkreis-
ebene nach wie vor nicht. Aus der Sicht der Landesregierung
ist der Gesetzentwurf daher abzulehnen.

Lassen Sie mich noch mit einem grundsétzlichen Gedanken
schlieBen, der mir personlich wichtig ist. Aus gutem Grund
wurden im Grundgesetz und in der Landesverfassung Grund-
satzentscheidungen zugunsten der reprasentativen Demokra-
tie getroffen, auch fiir die kommunale Ebene. Ebenso aus gu-
tem Grund sind direktdemokratische Elemente schon seit Jahr-
zehnten in unserer Gemeindeordnung enthalten.

Dieses fein austarierte Verhiltnis zwischen der repriasentati-
ven Demokratie als Grundsatz und den direktdemokratischen
Elementen als Ergdnzung bedarf zweifellos unserer Aufmerk-
samkeit und sorgféltigen Diskussion und von Zeit zu Zeit
moglicherweise auch einer gewissen Anpassung. Freilich las-
sen Sie uns nicht vergessen, dass gerade die reprasentative
Demokratie durch und durch demokratisch ist.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, in
der Allgemeinen Aussprache liegen mir keine weiteren Wort-
meldungen vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratung zur A bstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 16/5892. Der
Ausschuss fiir Inneres, Digitalisierung und Migration emp-
fiehlt Thnen in der Beschlussempfehlung Drucksache 16/8808,
den Gesetzentwurf abzulehnen.

Zunichst stelle ich den Anderungsantrag der Fraktion der
AfD, Drucksache 16/9033, zur Abstimmung, der in § 17 b Ab-
satz 1 die Angabe 14 durch die Angabe 16 ersetzen will. Wer
stimmt dem Anderungsantrag der AfD-Fraktion zu? — Gegen-
probe! — Enthaltungen? — Der Anderungsantrag ist damit
mehrheitlich abgelehnt.

7995



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

(Prisidentin Muhterem Aras)

Sind Sie damit einverstanden, dass ich den Gesetzentwurf im
Ganzen zur Abstimmung stelle? — Das ist der Fall. Vielen
Dank. Wer dem Gesetzentwurf Drucksache 16/5892 zustimmt,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf ist damit mehrheitlich ab-
gelehnt.

Punkt 6 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

a) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
SPD und der Fraktion der FDP/DVP — Gesetz zur Ein-
fithrung des inklusiven Wahlrechts in Baden-Wiirttem-
berg — Drucksache 16/8191 (Geénderte Fassung)

b) Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung — Gesetz zur Anderung wahlrechtlicher Vorschrif-
ten — Drucksache 16/8506

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
neres, Digitalisierung und Migration — Drucksache 16/8807

Berichterstatter: Abg. Ulli Hockenberger

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache zu beiden Gesetzentwiirfen eine Redezeit
von flinf Minuten je Fraktion festgelegt.

Fiir die Fraktion GRUNE erteile ich das Wort Herrn Abg. Po-
reski. — Wo sehe ich ihn?

(Abg. Thomas Poreski GRUNE begibt sich zum Re-
depult.)

—Ah, da.

(Abg. Thomas Poreski GRUNE: Schon auf dem
Weg!)

Abg. Thomas Poreski GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Das inklusive Wahlrecht haben wir,
die griin-schwarze Koalition, uns am Anfang der Wahlperio-
de vorgenommen. Heute werden wir es in Baden-Wiirttem-
berg endgiiltig und dauerhaft verankern. Das ist eine erfreuli-
che Nachricht. Ich danke bei unserem Koalitionspartner ins-
besondere dem Kollegen Hockenberger fiir seine verldssliche
und konsequente Unterstiitzung.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Der heutige Tag ist ein guter Tag fiir die biirgerlichen Rechte
in unserem Land. Der Weg dorthin war nicht einfach. Wir ha-
ben zuerst auf Schwarz-Rot im Bund gewartet; denn die hat-
ten eine inklusive Bundesregelung angekiindigt.

(Zuruf des Abg. Udo Stein AfD)

Wir wollten mit unserem Wortlaut keinen Widerspruch hier-
zu produzieren. Ansonsten hétten wir gleich nachbessern miis-
sen. Als sich in Berlin aber nichts tat, haben wir gemeinsam
eine Ubergangsbestimmung beschlossen, um fiir die Kommu-
nalwahl 2019 eine inklusive Regelung zu schaffen, die iibri-
gens auch die kommende Landtagswahl noch umfasst hitte.
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Schwarz-Rot wurde auf den letzten Driicker vom Bundesver-
fassungsgericht gezwungen, eine inklusive Wahl zum Euro-
paparlament zu ermdglichen, die zeitgleich mit unserer Kom-
munalwahl stattfand. Das war aber eine peinliche Situation.
Wihrend bei der Kommunalwahl in Baden-Wiirttemberg
selbstverstindlich inklusiv, ohne Hiirden und Diskriminierung
gewihlt werden konnte, war dies bei der gleichzeitig stattfin-
denden Europawahl nur auf gesonderten Antrag moglich,
wenn Menschen eine gesetzliche Betreuung in allen Angele-
genheiten hatten — eine unnétige Behinderung.

Wie wir aus der Ersten Beratung wissen, ist einzig die AfD
gegen ein inklusives Wahlrecht. Sie stellt sich damit gegen
das Bundesverfassungsgericht, das klargestellt hat, dass eine
gesetzliche Betreuung keine Vormundschaft und kein Krite-
rium dafiir ist, ob jemand wahlmiindig ist oder nicht. Dass die
AfD dies nicht verstanden hat oder nicht verstehen will, ldsst
an ihrer eigenen Urteilsfahigkeit zweifeln.

(Zuruf des Abg. Riidiger Klos AfD)

Der Gesetzentwurf von SPD und FDP/DVP ist mit dem Bun-
desrecht nicht synchronisiert. Er ist bei den Themen Wéhlbar-
keit und Biirgermeisterwahlen weniger weitgehend und un-
konkreter als der Gesetzentwurf von Griin-Schwarz, auch
wenn er im GroBen und Ganzen die gleiche Zielrichtung hat
wie unser Gesetzentwurf. Dies wurde auch in der Ersten Be-
ratung und in den Ausschussberatungen — das ist iibrigens
auch im Protokoll vermerkt — sehr deutlich. Daher ist es sehr
verwunderlich, dass SPD und FDP/DVP ihren Entwurf wei-
ter aufrechterhalten.

Dennoch glaube ich, dass die demokratischen Parteien wie
auch die Offentlichkeit den heutigen Tag feiern konnen. Wir
bekommen endlich ein widerspruchsfreies inklusives Wahl-
recht.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun hat als Néchster Herr
Kollege Hockenberger fiir die CDU-Fraktion das Wort.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Der Gelobte! — Abg.

Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Die Allzweckwaffe! —

Abg. Andreas Schwarz GRUNE zu Abg. Ulli Ho-

ckenberger CDU: Du wirst aufgebaut! Oberbiirger-
meister!)

Abg. Ulli Hockenberger CDU: Frau Prisidentin, werte Kol-
leginnen und Kollegen! Ich hatte es bei verschiedenen Bera-
tungen schon ausgefiihrt: Das Wahlrecht ist das vornehmste
Recht des Wihlers in einer Demokratie. Deswegen behandeln
wir heute zu Recht und fiir die Zukunft eine Initiative, die das
Wahlrecht fiir alle Menschen sichert.

Den Riickblick hat bereits Kollege Poreski vorgenommen. Ich
mochte mich an dieser Stelle, auch im Namen meiner Frakti-
on, bei ihm ganz besonders fiir die vertrauensvolle Zusam-
menarbeit bedanken.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)
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Er hat deutlich gemacht, dass man so etwas im Landtag erle-
ben darf. Das habe ich nicht gewusst, aber es tut gut. Keine
Frage.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Das kommt ja bei
Thnen selten vor!)

— Aber bei mir kommt es wenigstens vor.
(Vereinzelt Heiterkeit)
Es gibt Kollegen, da kommt es gar nicht vor.

Die bundesverfassungsrechtliche Situation ist hinreichend be-
schrieben. Das mochte ich nicht wiederholen. Ich lege in der
Tat Wert auf die Feststellung, dass wir im Land Baden-W/irt-
temberg rechtzeitig reagiert haben.

(Zuruf der Abg. Sabine Wolfle SPD)

Herr Kollege Poreski hat unser Ubergangsgesetz angespro-
chen. Wir haben auf der Grundlage der Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts reagiert. Wir haben das Gesetz geédn-
dert, bevor der Bund das Gesetz gedndert hat. Er hat ndmlich
sein Gesetz erst nach der Europawahl gedndert und ist vom
Bundesverfassungsgericht auf der letzten Rille zu den Miss-
lichkeiten gezwungen worden, die Herr Kollege Poreski be-
schrieben hat. Ich hatte es das letzte Mal schon betont.

Der Gesetzentwurf umfasst verschiedene Punkte, auf die ich
im Detail nicht eingehen will. Aber wir erweitern mit unse-
rem Gesetzentwurf sozusagen den Gegenstand in Richtung
Volksantrag, Volksbegehren, Volksabstimmung, Kommunal-
wahlen, Wahlen zur Regionalversammlung des Verbands Re-
gion Stuttgart, Biirgerbegehren, Biirgerentscheide. Wir schaf-
fen damit iiber das Ende der Giiltigkeit des Ubergangsgeset-
zes am 24. Oktober 2021 hinaus — auch das ist gesagt worden
— Rechtsklarheit und Rechtssicherheit. Die davon betroffenen
Menschen freuen sich darauf. Jetzt diirfen sie wihlen und
miissen keinen Bittgang mehr in irgendeine Richtung antre-
ten.

Wir waren immer der Auffassung, dass die Inklusion die eine
Seite der Medaille ist und der Gesetzgeber auf der anderen
Seite das Recht schaffen muss, diesen Menschen uneinge-
schriankten Zugang zu diesem demokratischen Recht zu ge-
wihren. Deswegen haben wir rechtzeitig reagiert.

Wir haben diese Regelungen dann im Ubergangsrecht so aus-
gestaltet, dass wir sie umfassend gemacht haben. Wir haben
in das neue Gesetz — das hat Herr Poreski auch gesagt — ein
Thema hineingeschrieben, das iiber den vorliegenden Gesetz-
entwurf von SPD und FDP/DVP hinausgeht. Das ist das Biir-
germeisterwahlrecht bzw. die Wahlbarkeit zum Biirgermeis-
ter. Ich hatte es das letzte Mal schon gesagt. Es ist im Ubri-
gen eine Regelung, die — wie man erkennt, wenn man die Zu-
schriften bzw. die Stellungnahmen der Beteiligten durchliest
— ein wunderbar heterogenes Echo ausgeldst hat.

Da hat es welche gegeben, die diese Regelung fiir vollig sinn-
los und tiberfliissig gehalten haben. Da hat es aber auch wel-
che gegeben, die sie fiir sinnvoll und notwendig gehalten ha-
ben. Ich glaube, dass wir im Rahmen dieser Abwégung zu ei-
nem guten Ergebnis gekommen sind.

Ich verhehle nicht: Ich bin nach wie vor der Auffassung, dass
die praktische Anwendung in diesem Zusammenhang wohl
recht selten sein wird. Ich hoffe das zumindest, weil der Wah-
ler die Weitsicht hat, die richtigen Leute zu wihlen. Das ist
meine feste Uberzeugung.

Dann beschiftigt sich das Gesetz am Rande noch mit verschie-
denen Fragen bzw. mit den Stellungnahmen, die iiber den ei-
gentlichen Gesetzeszweck hinausgehen. Das wollten wir heu-
te nicht bearbeiten. Es sind durchaus interessante Aspekte, die
man zu gegebener Zeit immer wieder mal diskutieren muss.
Da wird zum einen von einer Moglichkeit gesprochen, Biir-
germeister abzuwahlen, zum anderen wird vom Wahlrecht von
EU-Biirgern fiir die Verbandsversammlungen des Verbands
Region Stuttgart und auch iiber Erleichterungen des Zugangs
zum Landtagswahlrecht gesprochen.

Ich erinnere daran, dass es dazu ein Organstreitverfahren gibt.
Im Zusammenhang mit dieser Diskussion ist auch immer wie-
der kritisch gefragt worden, ob wir die richtigen Leute an der
richtigen Stelle einbezogen hétten, insbesondere, was den An-
fang des Gesetzentwurfs anbelangt, die Landes-Behinderten-
beauftragte Stephanie Aeffner. Uber die Zeitschiene kann man
unterschiedlicher Auffassung sein. Wenn Sie in die Gesetzes-
begriindung schauen, sehen Sie ihre Stellungnahme. Inhalt-
lich begriit sie diesen Gesetzentwurf. Darauf ist es uns im-
mer angekommen. Das war uns wichtig.

Mit dem heutigen Tag gehort die von den Menschen so emp-
fundene Diskriminierung der Vergangenheit an. Wir ermdgli-
chen gleichberechtigte politische Teilhabe aller Menschen und
damit rechtzeitig vor den néchsten Wahlen den Zugang zu di-
rektdemokratischen Entscheidungen. Fiir die CDU-Landtags-
fraktion war immer wichtig, alle Menschen im Blick zu ha-
ben und fiir sie eine gute Politik zu machen. Ich glaube, das
Signal kann heute deutlich werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun darf ich fiir die SPD-
Fraktion Frau Abg. Wolfle ans Redepult bitten.

Abg. Sabine Wélfle SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Ja, fiir etwa 6 000 Menschen
mit Behinderungen ist das heute ein guter Tag — aber, licbe
Kollegen Hockenberger und Poreski, bestimmt nicht wegen
Ihnen. Denn ohne uns hétten wir heute eine Stunde friither Fei-
erabend, weil wir hier iberhaupt nichts dazu beraten wiirden.

Das Recht, zu wihlen, wird diesen 6 000 Menschen ab heute
nicht mehr vorenthalten, und sie werden kiinftig mehr Unter-
stiitzung beim Wahlvorgang erhalten, um trotz ihrer Behinde-
rung das Wahlrecht ausiiben zu kdnnen.

Es ist auch ein guter Tag fiir die Demokratie, denn endlich
werden die verfassungswidrigen Regelungen in unserem
Wabhlrecht in verfassungskonforme Regelungen gedndert.

Ich bin aber stolz darauf, dass wir mit diesem Gesetzentwurf

bewiesen haben, dass man auch aus der Opposition heraus Ge-
setze durchbringen kann — wenn auch nur mit Druck.
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In der ersten Lesung bin ich bereits auf die entscheidenden
Punkte eingegangen. In dieser Ersten Beratung im Plenum
und dann auch im Ausschuss wurde deutlich, dass eigentlich
alle demokratischen Fraktionen diese Anderung unterstiitzen.
Ich mochte es trotzdem an dieser Stelle wiederholen. Denn
gemeinsam mit meiner Fraktion habe ich mich bereits sehr
frithzeitig fiir die Anderungen, die wir heute nun beschlieBen
werden, eingesetzt — und zwar bereits vor der Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts liber die Verfassungswidrig-
keit entsprechender Regelungen im Wahlrecht im Bund.

(Abg. Thomas Poreski GRUNE: Wir auch!)

— Davon habe ich aber nichts mitbekommen, Herr Poreski. —
Wir hétten — ich habe es in meiner Rede in der ersten Lesung
schon gesagt — so, wie das auch andere Bundesldnder gehand-
habt haben, die Entscheidung gar nicht erst abwarten miissen,
um aus eigener Uberlegung

(Zuruf des Abg. Thomas Poreski GRUNE)

— Herr Poreski, ich weiB, es ist schwierig, zuzuhéren, wenn
man hier vorn die Wahrheit spricht — tiber ein Wahlrecht zu
beschlieflen, das die Grundsitze der UN-Behindertenrechts-
konvention beriicksichtigt. Das war mit der griin-schwarzen
Mehrheit hier im Landtag leider nicht moglich.

Die zweite Chance dazu hatten wir nach der Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts. Aber auch da wurde unser Ent-
wurf durch die griin-schwarze Koalition abgelehnt, und es
wurde nur eine Ubergangsregelung beschlossen. Die verfas-
sungswidrigen Regelungen blieben in unserem Wahlgesetz;
ihre Anwendung wurde lediglich befristet ausgesetzt.

Und jetzt komme ich zu der Ursache, warum wir bei diesem
Gesetzgebungsverfahren zwei fast inhaltsgleiche Gesetzent-
wiirfe behandeln: Die griin-schwarze Koalition hat ihr Ver-
sprechen eben nicht eingehalten, einen Gesetzentwurf zur Ab-
schaffung der verfassungswidrigen Regelungen einzubringen,
sobald der Bundestag die entsprechenden Anderungen im
Bundestagswahlrecht beschlossen hat.

Weder die Landtagsfraktion der Griinen noch die der CDU ha-
ben auf ein Erinnerungsschreiben unseres Parlamentarischen
Geschiéftsfiihrers Reinhold Gall von Dezember 2019 iiber-
haupt reagiert — tibrigens hat auch die Landes-Behindertenbe-
auftragte nicht reagiert. Reagiert hat nur die FDP/DVP.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Vorbildlich! — Abg.
Nico Weinmann FDP/DVP: So sind wir! Verlésslich!)

Deswegen haben wir mit ihr einen gemeinsamen Gesetzent-
wurf eingebracht.

Nun hitten die Fraktionen von Griinen und CDU die Gele-
genheit ergreifen konnen, unserem Gesetzentwurf beizutreten
und die letzten Verbesserungen auch gemeinsam mit uns zu
beschlieen. Aber wie heifit es doch so schon bei IThnen? ,,Re-
gieren ist eine Stilfrage.” Jetzt gibt es eben zwei Gesetzent-
wiirfe, weil die Koalition aufgrund unseres Entwurfs aus ih-
rem Tiefschlaf erwacht ist und jetzt unbedingt einen eigenen
Entwurf vorlegen musste.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jiirgen Keck FDP/
DVP)
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Natiirlich werden wir heute unserem eigenen Gesetzentwurf
zustimmen. Sollten wir dabei iliberraschenderweise nicht die
Mehrheit erhalten, so stimmen wir gemél der Beschlussemp-
fehlung des Innenausschusses in diesem Punkt dem Gesetz-
entwurf der Landesregierung zu. Inhaltlich nimmt er ja im We-
sentlichen unsere Vorschldge auf. Aber die Biirgermeisterre-
gelung haben Sie doch nur hineingeschrieben, damit Sie ir-
gendeine Unterscheidung zu unserem Gesetzentwurf haben;
machen wir uns da doch bitte nichts vor.

(Beifall des Abg. Jiirgen Keck FDP/DVP — Abg. Tho-
mas Poreski GRUNE: Sie hitten es doch nachlegen
konnen!)

Ansprechen méchte ich auch noch den Umgang mit der Lan-
des-Behindertenbeauftragten und dem Landes-Behinderten-
beirat im Gesetzgebungsverfahren. Liebe Ministerinnen und
Minister — es sind kaum welche da —, wir haben dazu in der
letzten Legislaturperiode einstimmig ein Gesetz beschlossen,
wonach Vertreterinnen und Vertreter von Menschen mit Be-
hinderungen nach dem Grundsatz ,,Nicht ohne uns tiber uns*
zu ihren Belangen verpflichtend friithzeitig in die Gesetzesbe-
ratung einzubezichen sind. ,,Frithzeitig™ heiBt nicht, wenn der
Gesetzentwurf schon im Kabinett beschlossen ist und seine
Inhalte in der Zeitung stehen.

Noch ein Letztes: Lieber Herr Kollege Poreski, Sie haben in
der Ersten Beratung behauptet, dass vieles aus meiner dama-
ligen Rede ,,Sabines Marchenstunde® gewesen sei. Das unter-
stellt, dass ich in meinem Redebeitrag Unwahrheiten verbrei-
tet hatte.

(Abg. Anton Baron AfD: Die SPD erzihlt oft Mér-
chen, aber sie merkt es nicht! — Zuruf des Abg. Tho-
mas Poreski GRUNE)

Das weise ich entschieden zuriick. Ich habe es gerade noch
einmal aufgefiihrt, dass Sie hier einfach nicht die Wahrheit sa-
gen. Dass Sie entweder das Thema ,,Wahlrecht fiir Menschen
mit Behinderungen® verschlafen und da gepennt haben oder
sich einfach in der Koalition nicht durchsetzen konnten, das
ist die Wahrheit, lieber Herr Kollege Poreski.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jiirgen Keck FDP/

DVP — Abg. Rainer Stickelberger SPD: Er geht jetzt

in sich! — Abg. Anton Baron AfD: Da wird es ja rich-
tig emotional zwischen den Sozialisten!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun spricht, wenn das Re-
depult freigegeben ist, Frau Abg. Wolle von der AfD.

Abg. Carola Wolle AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Das Bundesverfas-
sungsgericht erklédrte mit dem Urteil vom Januar 2019 die Ab-
sdtze 2 und 3 von § 13 des Bundeswahlgesetzes fiir verfas-
sungswidrig.

(Abg. Ulli Hockenberger CDU: Richtig!)

Dabei geht es im Grundsatz darum, dass seither zwei Perso-
nengruppen vom Wahlrecht ausgeschlossen waren. Zum ei-
nen handelt es sich um in allen Angelegenheiten betreute Er-
wachsene und zum anderen um wegen Schuldunfihigkeit un-
tergebrachte Straftdter.
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Das Gericht spricht sich nicht generell fiir oder gegen einen
Wahlrechtsausschluss aus, sondern kritisiert die unprézise Be-
stimmung des bisher geltenden Gesetzes. So waren beispiel-
weise Personen, fiir die ein fremder Betreuer in allen Angele-
genheiten bestellt wurde, generell vom Wahlrecht ausge-
schlossen. Gehorte der bestellte Betreuer zur Familie, wurde
das Wahlrecht nicht entzogen. Ebenso diirfen wegen Schuld-
unfdhigkeit untergebrachte Straftiter nicht generell vom Wahl-
recht ausgeschlossen werden; denn laut Bundesverfassungs-
gericht lasst die Schuldunfahigkeit nicht den Riickschluss zu,
dass der Straftéter nicht tiber die fiir die Ausiibung des Wahl-
rechts erforderliche Einsichtsfahigkeit verfiigt. Das kann man
nicht einfach so riickschlieen.

Der Bundestag hat auf das Urteil mit einer Anpassung des
Bundeswahlgesetzes reagiert und die verfassungswidrigen Ab-
sdtze des Bundeswahlgesetzes einfach gestrichen. Gleichzei-
tig wurden die Grenzen zuldssiger Assistenz bei der Ausiibung
des Wahlrechts sowie die Stratbarkeit der Wahlfdlschung bei
zuldssiger Assistenz eingefiihrt.

Wie bei den anderen Bundesldndern, so setzt der hier vorlie-
gende Gesetzentwurf der Regierung diesen einfachen Lo-
sungsansatz der Bundesregierung im Landeswahlgesetz um.
Dabei stellen sich aber folgende Fragen: Ist die Wahlassistenz
eine Losung, oder gibt das nicht das néchste Problem? Ist es
im Sinne des Bundesverfassungsgerichts, dass vom komplet-
ten Wahlausschluss zum absoluten Wahlrecht gewechselt
wird?

Einige Personen dieser Personengruppe sind sicherlich in der
Lage, politische Zusammenhinge klar zu erkennen, eine dif-
ferenzierte Wahlentscheidung zu treffen und sich bei der
Stimmabgabe der Hilfe einer anderen Person zu bedienen —
manche wohl kaum. Hier beginnt das Problem der Assistenz-
16sung. Wie kann man Wahlmanipulation oder Wahlbetrug
verhindern, und wie kann man diese nachweisen? An der
Wahlkabine ist das sicherlich noch leicht moglich, doch bei
der Briefwahl fehlt jegliche Kontrollméoglichkeit.

(Abg. Ulli Hockenberger CDU: Das gilt fiir alle! —
Zuruf des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE)

Wann begeht denn der Betreuer Wahlmanipulation? Ist die
Frage ,,Sie haben doch schon immer CDU gewihlt, machen
wir da heute wieder unser Kreuzchen?* oder ,,Sie sind doch
fiir Umweltschutz, wihlen wir die Griinen, oder?* schon
Wahlmanipulation? Es lohnt sich, die Begriindung des Bun-
desverfassungsgerichts aufmerksam zu lesen. Das Gericht
spricht sich nicht gegen einen begriindeten Wahlausschluss
aus, sondern vermisst die notwendige Differenzierung.

Hier haben es sich die Bundesregierung, aber auch die Regie-
rung in Baden-Wiirttemberg wie auch die SPD sehr einfach
gemacht. Wir kénnen uns beispielsweise vorstellen, dass ein
Richter auf der Grundlage eines érztlichen oder eines psycho-
logischen Gutachtens iiber einen individuellen Wahlausschluss
der einzelnen Personen entscheidet. Nur so kann die indivi-
duelle Wahlféhigkeit beurteilt werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Bundesverfassungsge-
richt hat mit seinem Urteil zu Recht auf die Defizite in § 13
des Bundeswahlgesetzes hingewiesen. Es ist Aufgabe der Po-
litik, dem nachzukommen und die beanstandeten Defizite
nachzubessern.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das ma-
chen die Gesetzentwiirfe!)

Die im Bundeswahlgesetz gewahlte und in den Landeswahl-
gesetzen nachvollzogene Assistenzldsung ist unserer Ansicht
nach nicht dazu geeignet, im Gegenteil. Sie 6ffnet Wahlbetrug
Tiir und Tor. Die Versicherung an Eides statt zur Briefwahl ist
mangels Kontrollméglichkeit nicht mehr als ein Feigenblatt.

(Abg. Ulli Hockenberger CDU: Gilt fiir alle Brief-
wihler! — Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE:
Wollen Sie die Briefwahl abschaffen?)

Daher lehnen wir die hier vorliegenden Gesetzentwiirfe ab.
(Beifall bei der AfD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt hat fir die FDP/
DVP-Fraktion Herr Abg. Keck das Wort.

Abg. Jiirgen Keck FDP/DVP: Herzlichen Dank. — Sehr ge-
ehrte Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu-
nichst einmal mdchte ich ein bisschen Wasser in den Wein
schiitten.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Also panschen!)

Thomas Poreski hat sich {iber den weiflen Klee gelobt; Ulli
Hockenberger war ein Stiick weit besser. Wenn man dem, was
der Kollege Poreski gesagt hat, aufmerksam zugehort hat,
weill man: Am Anfang der Legislaturperiode hat man verein-
bart, dass man hier etwas tun will. Dann hat man abgewartet,
was die Bundesregierung macht. Im Januar 2019 gab es tat-
sdchlich einen Beschluss der Bundesregierung;

(Abg. Ulli Hockenberger CDU: Bundesverfassungs-
gericht!)

darauf komme ich gleich noch einmal zuriick. Wir sind da ein
bisschen gespalten.

Selten hat das Bild vom lachenden und weinenden Auge so
zugetroffen wie heute hier in dieser Debatte. Das lachende Au-
ge auf der einen Seite, denn auf dem Weg zur gleichberech-
tigten Teilhabe von Menschen mit Behinderungen kommen
wir heute dauerhaft einen Schritt weiter. Die Aufhebung von
Wahlrechtsausschliissen galt bisher nur voriibergehend. Nun
wird es endlich eine dauerhafte Aufhebung geben. Unser Lan-
desrecht ist dann stimmig mit dem Bundesrecht.

Meine Damen und Herren, das ist ein sehr wichtiges Signal
fiir all die Menschen mit Behinderungen, fiir die eine Betreu-
ung in allen Angelegenheiten bestellt ist. Es tut sich also end-
lich etwas im Land. Diese Menschen kénnen endlich ihr Wahl-
recht ausiiben — aktiv und passiv. Das ist fiir uns Freie Demo-
kraten ein wichtiges Signal in Richtung der Rechte von Biir-
gerinnen und Biirgern mit Behinderungen und der Wiirde des
Menschen.

Nun noch kurz zum weinenden Auge: Dieses Auge sicht, wie
sich die Fraktion GRUNE und die Fraktion der CDU parla-
mentarischen Kooperationen entzogen haben. Das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts datiert auf den 29. Januar 2019.
Seitdem sind fast zwei Jahre vergangen.

(Abg. Thomas Poreski GRUNE: Zwei Jahre sind es
nicht!)
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Erst nach der Einbringung unseres Gesetzentwurfs — Kolle-
gin Wolfle hat es angedeutet — wurde, wiirde ich sagen, der
Hund zum Jagen getragen. Zusammen mit Kolleginnen und
Kollegen der SPD kam im Mai dieses Jahres Bewegung in die
Causa Wahlrechtsausschliisse. Statt mit uns gemeinsam einen
Gesetzentwurf auf den Weg zu bringen, haben Sie sich lieber
einen durch die Regierung erstellen lassen. Das ist eigentlich
ein schwaches Zeichen fiir das parlamentarische Selbstver-
stdndnis der Griinen und der CDU, wenn es um den Kernbe-
reich der Demokratie geht.

(Beifall bei der FDP/DVP und der Abg. Sabine Wolf-
le SPD)

Ob es sonderlich elegant und vor allem auch erforderlich ist,
bei Biirgermeisterwahlen hier das passive Wahlrecht auszu-
klammern, bleibt Ihr Geheimnis.

(Zuruf des Abg. Thomas Poreski GRUNE)

Ich halte mich heute nicht mit Kleinigkeiten auf, die Sie be-
wusst gesucht haben. Man hitte bei der Frage des Wahlrechts
eine parlamentarische Briicke {iber die Fraktionen hinweg
bauen kénnen. Sie wollten das nicht.

(Abg. Thomas Poreski GRUNE: Doch!)

— War nichts zu erkennen. — Meine Damen und Herren, es ist
schon, dass sich heute etwas bewegt. Auch wenn Sie unseren
Gesetzentwurf ablehnen: Wir stimmen Threm Gesetzentwurf
zu. Denn es geht um die Sache, die gleichberechtigte Teilha-
be von Menschen mit Behinderungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun darf ich das Wort
Herrn Staatssekretdr Klenk erteilen, der fiir die Regierung
spricht.

Staatssekretir Wilfried Klenk: Verehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Eigentlich wollte ich zu Be-
ginn sagen: Beim Gesetzentwurf zur Anderung wahlrechtli-
cher Vorschriften besteht erfreulicherweise weitgehende Ei-
nigkeit.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen — Zurufe,
u. a.: ,Eigentlich®! — Und jetzt?)

Im Wesentlichen geht es um folgende Punkte: die dauerhafte
Streichung des Wahlrechtsauschlussgrunds der Vollbetreuung,
die Aufnahme von zwei Richtern des Verwaltungsgerichtshofs
in den Landeswahlausschuss und den Wahlbarkeitsausschluss
fiir Biirgermeisterwahlen bei Geschéftsunfahigkeit.

Ausgangspunkt fiir die Abschaffung des Wahlrechtsaus-
schlussgrunds ist die entsprechende Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts, mit der dieser Wahlausschlussgrund
in dieser Form fiir verfassungswidrig erklart wurde. Die be-
reits bisher bestehende befristete Regelung — deswegen ist in
der Zwischenzeit tiberhaupt nichts passiert; selbst wenn wir
das Gesetz jetzt nicht beschlieBen wiirden, wiirde nicht ein-
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mal bei der Landtagswahl, liebe Kolleginnen und Kollegen,
etwas passieren —,

(Abg. Ulli Hockenberger CDU: Sehr richtig!)

die den vormals von diesem Ausschlussgrund betroffenen Per-
sonen das Wahlrecht bis Herbst néchsten Jahres verschafft hat
— Herbst nichsten Jahres —, wird jetzt durch eine dauerhafte
Regelung abgeldst. Damit wird fiir alle Betroffenen Rechtssi-
cherheit hergestellt und die Verfassungskonformitét unseres
Wabhlrechts fiir die Zukunft gewéhrleistet. Zugleich werden
nach dem Vorbild des Bundeswahlrechts detaillierte Regelun-
gen fiir die Wahlassistenz, also die Unterstiitzung von Men-
schen mit Behinderungen und Menschen, die nicht lesen kon-
nen, bei der Wahl geschaffen.

Im Unterschied zu dem Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
und der Fraktion der FDP/DVP beinhaltet der Gesetzentwurf
der Landesregierung auch Regelungen zur Wahlassistenz fiir
die Volksabstimmung, die Aufnahme von zwei Richtern in
den Landeswahlausschuss, wie es bereits bei Bundestags- und
Europawahlen gesetzlich geregelt ist, und den Ausschluss von
der Wihlbarkeit zum Biirgermeister fiir geschéftsunfahige
Personen.

Durch die zuletzt genannte Regelung wird die besondere Stel-
lung des Biirgermeisters in der baden-wiirttembergischen
Kommunalverfassung berticksichtigt. Oberbiirgermeisterin-
nen und Oberbiirgermeister sowie Biirgermeisterinnen und
Biirgermeister haben eine besonders verantwortungsvolle Po-
sition, die es einfach erfordert, dass sie jederzeit und ohne Ein-
schrankung rechtlich handlungsfihig sind. Deshalb soll aus-
driicklich klargestellt werden, dass Personen, die nach biirger-
lichem Recht geschéftsunfihig sind, nicht zum Biirgermeis-
ter gewiahlt werden konnen. Damit wird letztlich eine eindeu-
tige Rechtsgrundlage fiir die Zurlickweisung solcher Bewer-
berinnen und Bewerber durch den Gemeindewahlausschuss
geschaffen. Fiir den zwar wenig wahrscheinlichen, nach un-
serem Wahlrecht aber auch nicht ganz auszuschlieBenden Fall,
dass tatsdchlich eine geschiftsunfdhige Person zum Biirger-
meister gewdhlt wird, kann die Rechtsaufsichtsbehorde die
Wahl dann fiir ungiiltig erkldren.

Somit trigt der Gesetzentwurf der Landesregierung der Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts und den Belangen
der Betroffenen umfassend Rechnung. Ich bitte Sie deshalb —
vielleicht kdnnen sich da alle einen Ruck geben; Sie haben es
zumindest signalisiert —, dem Gesetzentwurf der Landesregie-
rung zuzustimmen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der CDU — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wenn man die Minis-
ter noch aufnehmen konnte!)
Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, gibt es weitere Wortmeldungen? Es ist zum Teil
noch Redezeit vorhanden. —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Nicht erforderlich!)

Das ist nicht der Fall.
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Dann beenden wir die Allgemeine Aussprache und kommen
in der Zweiten Beratung zur Abstimmun g {iber die
beiden Gesetzentwiirfe. Abstimmungsgrundlage ist die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Inneres, Digitalisie-
rung und Migration, Drucksache 16/8807. Der Innenausschuss
empfiehlt Ihnen in Ziffer 1 der Beschlussempfehlung, den Ge-
setzentwurf der Fraktion der SPD und der Fraktion der FDP/
DVP, Drucksache 16/8191, abzulehnen.

Ich bitte, damit einverstanden zu sein, dass ich den Gesetz-
entwurf im Ganzen zur Abstimmung stelle. — Sie sind damit
einverstanden. Wer also dem Gesetzentwurf der Fraktion der
SPD und der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 16/8191
(Gednderte Fassung), zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke schon. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Da-
mit ist der Gesetzentwurf mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf der
Landesregierung, Drucksache 16/8506. Der Innenausschuss
empfiehlt Thnen in Ziffer 2 der Beschlussempfehlung, dem
Gesetzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Landtagswahlgesetzes

mit den Nummern 1 bis 7. Darf ich Artikel 1 ebenfalls insge-
samt zur Abstimmung stellen? — Sie sind einverstanden. Wer
Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke sehr. Gegenprobe! — Enthaltungen? — Artikel 1 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Volksabstimmungsgesetzes

mit den Nummern 1 bis 5. Darf ich Artikel 2 insgesamt zur
Abstimmung stellen? — Damit sind Sie einverstanden. Wer Ar-
tikel 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke
sehr. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 2
mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 3
Anderung der Gemeindeordnung

mit den Nummern 1 und 2. Ich schlage Ihnen auch hier wie-
derum vor, tiber den Artikel 3 insgesamt abzustimmen. — Sie
sind damit einverstanden. Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Damit ist Artikel 3 mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 4
Anderung der Landkreisordnung

Wer stimmt Artikel 4 zu? — Danke. Gegenprobe! — Enthaltun-
gen? — Damit ist Artikel 4 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 5

Anderung des Gesetzes iiber die Errichtung des Ver-
bands Region Stuttgart

Wer stimmt Artikel 5 zu? — Danke sehr. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Artikel 5 ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 6
Anderung des Kommunalwahlgesetzes

mit den Nummern 1 bis 3. Darf ich diesen Artikel ebenfalls
insgesamt zur Abstimmung stellen? — Prima. Wer Artikel 6
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke sehr.
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Artikel 6 ist mehrheitlich zu-
gestimmt.

Jetzt geht es um
Artikel 7
Inkrafttreten

Wer stimmt Artikel 7 zu? — Danke schon. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Artikel 7 ist mehrheitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur .Andemng wahlrechtlicher Vorschriften®.
— Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Danke sehr. Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Keine Enthaltungen. Damit ist dem Gesetz mehrheitlich zu-
gestimmt.

Tagesordnungspunkt 7 ist somit erledigt.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des E-Government-Gesetzes Ba-
den-Wiirttemberg und weiterer Vorschriften — Drucksa-
che 16/8481

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
neres, Digitalisierung und Migration — Drucksache 16/8810

Berichterstatter: Abg. Daniel Karrais

Das Présidium hat fiir die Allgemeine Aussprache eine Rede-
zeit von fiinf Minuten je Fraktion festgelegt.

Herr Abg. Lede Abal steht schon bereit, um fiir die Griinen zu
sprechen.
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Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Sehr geehrte Frau
Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir verabschieden nun das zweite Gesetz
zur Anderung des E-Government-Gesetzes Baden-Wiirttem-
berg und weiterer Vorschriften. Das Land weitet die Digitali-
sierung in der Landesverwaltung zunehmend aus, und dazu
dient auch das heutige Gesetz, auch wenn es zunéchst einmal
den Zeitpunkt, ab dem verpflichtend eine elektronische Ak-
tenfithrung erfolgen muss bzw. die Nutzung der BITBW fiir
die Landesverwaltung zwingend vorgeschrieben ist, nach hin-
ten verschiebt.

Im Wesentlichen befasst sich dieses Gesetz mit diesen beiden
Fragen: der verbindlichen Einfiihrung der E-Akte und der Ver-
pflichtung zur Nutzung der BITBW.

Bisher war als verbindlicher Einflihrungstermin der E-Akte
fiir alle Behorden des Landes der 1. Januar 2022 vorgesehen.
Inzwischen hat sich erwiesen, dass ein einheitlicher Stichtag
aus mehreren Griinden nicht sinnvoll ist: Das sind technische
Griinde, organisatorische Griinde und insbesondere auch wirt-
schaftliche Griinde; das hat die Ausschreibung erbracht. Da-
her halten wir es fiir sinnvoll und auch fiir notwendig, den
Rollout nicht zu einem bestimmten Stichtag erfolgen zu las-
sen, sondern ihn in einem rollierenden Prozess zu strecken,
der dann bis Ende des Jahres 2024 abgeschlossen werden soll.

Diese neue Rollout-Strategie bedeutet auch, dass jede Lan-
desverwaltung die elektronische Akte vor der endgiiltigen und
ausschlieflichen Einfiihrung bereits ein Jahr lang in der Pra-
xis anwendet. Wir seitens der griinen Landtagsfraktion ver-
sprechen uns davon eine deutlich stérungsdrmere Umstellung
und hoffen, dass auch die Biirgerinnen und Biirger dann eine
moglichst reibungslose Umstellung erleben werden.

Weiter beschlieBen wir heute eine Anderung zum Errichtungs-
gesetz der BITBW, dem zentralen IT-Dienstleister der Lan-
desverwaltung. Hier verschieben wir den Zeitpunkt, zu dem
die Dienststellen und Einrichtungen der Landesverwaltung
die Leistungen der BITBW verbindlich in Anspruch nehmen
miissen. Auch diese Entscheidung ist richtig, da mit Schnel-
ligkeit, vor allem mit risikobehafteter Schnelligkeit, nieman-
dem geholfen ist.

Wir werden daher diesem Gesetz, diesen zeitlichen Verschie-
bungen zustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun hat noch einmal Kol-
lege Hockenberger fiir die CDU-Fraktion das Wort.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist heute nicht
das letzte Mal!)

Abg. Ulli Hockenberger CDU: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Beim dritten Mal heute
mdchte ich es mir jetzt wirklich leicht machen. Denn alles,
was Kollege Lede Abal gesagt hat, hat in diesem Fall ge-
stimmt. Es stimmt meistens, aber diesmal hat es genau ge-
stimmt.

(Beifall der Abg. Daniel Andreas Lede Abal und Tho-
mas Hentschel GRUNE)
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Er hat die Chronologie bemiiht. Er hat den Grund genannt, er
hat die Zeitverschiebungen genannt.

Die Begriindung enthilt noch ein weiteres Detail, namlich
dass sich insbesondere bei der Polizei zusitzliche Anforde-
rungen ergeben haben, die das Verfahren auch noch einmal
ein bisschen verzogert haben.

Jetzt gibt es zwei Moglichkeiten: Entweder man setzt sich ein
ideales Ziel, hilt daran fest, und es wird nichts — da gibt es Er-
fahrungen —, oder man setzt sich ein ideales Ziel, sicht dann,
dass man es nicht erreichen kann, und steuert nach, weil man
am Ende zu einem guten Ergebnis kommen will. Ich glaube,
das ist der tiefere Sinn des heute vorliegenden Gesetzentwurfs.

Wenn Sie im Nachgang zur ersten Lesung den ,,Staatsanzei-
ger gelesen haben, haben Sie gesehen, dass genau zu dieser
Frage ein Professor der Hochschule Ludwigsburg Stellung ge-
nommen hat. Zusammenfassend hat er formuliert, es sei rea-
listischer und ehrlicher, die Einfiihrung zu verschieben, um so
ein Scheitern zu vermeiden.

Ich glaube, ein Scheitern wollen wir nicht. Wir wollen, dass
es gut wird. Wir wollen, dass es funktioniert. Deswegen hal-
ten wir am Ziel fest, aber den Zeitplan differenzieren wir ein
wenig.

Auch ich differenziere meinen; ich bin ndmlich fertig mit mei-
nen Ausfithrungen.

Vielen Dank fuir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU sowie der Abg. Daniel Andre-

as Lede Abal und Thomas Hentschel GRUNE — Abg.

Karl-Wilhelm Réhm CDU: Stickelberger braucht
jetzt viel langer!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Stickelberger,
Sie haben ein frisch geputztes Pult.

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit ,,Scheitern wire ei-
gentlich das Projekt, um das es in diesem Gesetzentwurf geht,
zutreffend umschrieben. Solche Begriffe wie ,,neue Rollout-
Strategie konnen nur mit Miihe die eingetretene Misere {iber-
decken. Wir haben eher den Eindruck, dass uns nach dem
Scheitern von ,,ella* auch bei einem weiteren Grofprojekt im
Land, ndmlich der Einfiihrung der elektronischen Akte, ein
Scheitern droht.

Die Verschiebung zunéchst bis ins Jahr 2025 ist natiirlich ein
schwerer Riickschlag fiir die Modernisierung und Digitalisie-
rung der Verwaltung — und das gerade vor dem Hintergrund
von Corona. Da hat sich ja gezeigt, was Digitalisierung leis-
tet — und was sie vor allem nicht leistet — und dass wir da er-
heblichen Nachholbedarf haben. Deshalb sind Ausbau und
Beschleunigung das Gebot der Stunde.

Nach mehreren Jahren der Erprobung und des Vorlaufs hat
man nun erkannt, wie komplex die europaweite Ausschrei-
bung ist, und macht geltend, dass aus fachlichen, organisato-
rischen und wirtschaftlichen Griinden eine schrittweise Ein-
fiihrung notwendig sei. Da fragt man sich schon: Wurde das
Projekt eigentlich mal serids gepriift? Gibt es ein stimmiges
Konzept fiir diesen Plan der Einfiihrung der elektronischen
Akte?



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

(Rainer Stickelberger)

Offensichtlich hat man diesen ganzen Prozess unterschitzt
und die Landesverwaltung, insbesondere BITBW und alle, die
an diesem Prozess beteiligt sind, iberfordert. Das ist keine
Kritik an den Bediensteten, sondern an der Fithrung dieses
Projekts im Haus des Herrn Innenministers. Sie bekommen
heute die Kritik ab, Herr Staatssekretir; Sie werden es ver-
kraften.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Besser als
der Innenminister!)

Aber es stellt sich schon die Frage: Warum hat man nicht von
vornherein dieses Projekt serids gepriift und aus den Erfah-
rungen von ,.ella® gelernt? Eine schrittweise Einfithrung hét-
te durchaus nahegelegen, und zwar von Anfang an. Die Jus-
tiz hat es im Ubrigen so gemacht.

Naheliegend ist es auch, dass man die Polizei einbezieht; sie
ressortiert ja schlieBlich in Threm Haus, im Innenministerium.
Da ist schon die Frage: Warum hat man dies nicht von Anfang
an gemacht?

Damit sind wir bei der politischen Verantwortung fiir dieses
Projekt. Da muss ich schon sagen — wenn man BITBW hier
anfiihrt —: Das ist keine Kritik an den Beschéftigten, sondern
Kritik an der Hausspitze, die selbst in der Stellungnahme zu
einem Berichtsantrag zum Ausdruck bringt, dass die Anzahl
der zur Verfiigung stehenden Stellen bei BITBW nicht aus-
reicht, dass man Tétigkeiten aus dem Finanzministerium aus
Kapazititsgriinden nicht tibernehmen kénne und eine Ertiich-
tigung zur Bewiltigung der an sie gestellten Anforderungen
in der Vergangenheit nicht stattgefunden hat. Auf dieser Ba-
sis wollen Sie dieses GroBprojekt ,,Einfiihrung der elektroni-
schen Akte* stemmen? Daran glauben wir nicht.

Ich glaube, BITBW und die beteiligten Aufgabentriger ste-
hen vor einer komplexen Aufgabe, werden tiberfordert und
haben zu wenig Personal. Damit sind wir bei der Verantwort-
lichkeit der Hausspitze, des Innenministers, der offensichtlich
seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bei diesem Projekt im
Regen stehen lésst.

Jetzt will man zur schrittweisen Einfithrung tibergehen und
muss fiir die schrittweise Einfithrung in den einzelnen Res-
sorts jedes Mal einen eigenen Kabinettsbeschluss herbeifiih-
ren. Da fragt sich schon: Welchen Einfluss hat eigentlich der
Digitalisierungsminister in diesem Land auf die Digitalisie-
rung, insbesondere auch, wenn es um andere Ressorts geht?
Warum setzt er sich nicht ausreichend fiir eine entsprechende
stellenméfBige Ausstattung ein? Warum kann er sich gegen-
iiber den Ressortegoismen nicht durchsetzen? Wo bleibt denn
die dringend notwendige Ertiichtigung? Wir sehen sie nicht.

Wir sind gespannt, wie es weitergeht. Wir glauben jedenfalls,
dass mit diesem vorliegenden Reparaturgesetz nicht verhin-
dert werden kann, dass die elektronische Akte auf der Strecke
bleibt. Ein weiteres Dilemma wie bei ,,ella* droht uns. Wir se-
hen kein Licht am Horizont, dass es diesmal besser wire.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Als Néchster spricht Herr
Abg. Stein fiir die AfD.

(Unruhe)

— Lieber Herr Kollege Salomon, die Akustik ist so, dass Thre
Stimme ziemlich stark hier heruntertont.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Schén, dass man
uns wahrnimmt!)

— Man tut es, ja.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Das ist heute die ers-

te Wahrnehmung des Oberhauses! Bei der Abstim-

mung werden wir nie wahrgenommen! — Zuruf: Den
stellen wir in die Ecke!)

— Es gibt Stimmen, die noch stirker durchdringen.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Ich beobachte Sie bei
der néchsten Abstimmung! — Vereinzelt Heiterkeit)

Herr Abg. Stein, Sie haben jetzt das Wort.

Abg. Udo Stein AfD: Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren Kollegen! In der heutigen Beratung zum
Gesetzentwurf beziiglich des Elektronische-Regierung-Geset-
zes — ich mochte keine unnétigen Anglizismen verwenden,
wenn die deutsche Sprache auch verwendet werden kann —
gilt es, vorneweg zu sagen: Es wird Zeit.

Kleine Lénder, vor allem im Baltikum, sind uns hier weit vo-
raus. Das ist schon irgendwo beschdmend. Ich habe mich mit
dem Gesetzentwurf befasst. Eines sticht da gleich ins Auge:
Die vollstindige Umsetzung soll laut diesem Gesetzentwurf
fiinf Jahre dauern. Das {iberrascht mich dann doch sehr. Auf-
gelistet ist auch die Anzahl der Arbeitsplitze, bei denen pro
Jahr auf papierlose Aktenfiihrung umgestellt werden soll. Da
stellt sich mir die Frage: Warum dauert das so lange?

Ich bin mir sicher, dass ein Unternehmen, das Arbeitsplitze
in der Groflenordnung der im Gesetzentwurf aufgefiihrten
Zahlen hat, wohl keine fiinf Jahre brauchen wiirde, um diese
Umstellung durchzufiihren. Dazu, woran es liegt, dass dafiir
fiinf Jahre vorgesehen werden, hétte ich gern mehr Details.

In der Begriindung zum Gesetzentwurf steht, dass es zu der-
artigen Verzogerungen kommt, weil u. a. auch aufgrund von
Corona eine schnellere Umsetzung nicht machbar wire. Das
mag in Teilen richtig sein; es klingt fiir mich jedoch eher nach
einer willkommenen Ausrede.

Damit wir uns richtig verstehen: Ich begriiie ausdriicklich die
Umstellung auf die E-Aktenfiihrung. Sie ist richtig und soll-
te langst vollzogen sein. Meiner Ansicht nach braucht es fiir
die Aktenfiihrung iiberhaupt kein Papier — iibrigens auch nicht
im Landtagsbetrieb, vom Stenografischen Dienst vielleicht
einmal abgesehen.

Schauen wir uns nur einmal die Arbeitsweise im Ausschuss
an. Ich erhalte die Tagesordnung teilweise dreimal in gedruck-
ter Form und noch einmal in elektronischer Form. Sagen Sie
mir doch bitte einmal, wer das so braucht. Dasselbe gilt fiir
Anfragen, Beschlussempfehlungen, Antrége.
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Ich habe eine kleine Vermutung, woran das eventuell liegen
konnte. Liegt es womdglich daran, dass hier einige Damen
und Herren im Hohen Haus der Zeit quasi ein bisschen ent-
riickt sind

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja, ich zum Bei-
spiel! — Heiterkeit)

und dem technologischen Fortschritt nicht mehr folgen kdon-
nen oder wollen? — Ich finde es toll, dass Sie so ehrlich sind.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Was du schwarz

auf weil3 besitzt, usw.! — Gegenruf von der AfD: Bes-

ser als schwarz auf griin! — Zuruf des Abg. Karl Zim-
mermann CDU)

— Klasse. — Das konnte sein. Hier haben wir die Bestétigung
dafiir.

Das ist ein Umstand, welcher sich dann nicht nur auf den Be-
reich der Technologie, sondern auch auf die Sorgen und No-
te der Biirgerschaft beziehen konnte. Auch hier scheint mir,
dass einige Damen und Herren nicht mehr ganz mithalten kon-
nen oder wollen und nicht erkennen, was in diesem Land
wirklich vor sich geht und was den Biirger umtreibt.

Zurilick zum Gesetzentwurf: Eine derart lange Umsetzungs-
zeit bringt unweigerlich auch erhdhte Personalkosten mit sich.
Das wird im Gesetzentwurf auch benannt. Vielleicht schaffen
Sie es ja — das wire mein eindringlicher Appell an Sie —, die
Umstellung auf die E-Aktenfiihrung doch etwas schneller als
geplant durchzufiihren. Ich fordere die Regierung auf, mit vol-
lem Elan dafiir zu sorgen, dass es schneller, als angedacht war,
vorangeht, und zwar auch im Sinne von Steuerersparnissen,
welche gerade in der aktuellen Zeit mehr als sinnvoll erschei-
nen. Es wiirde auch die Angestellten entlasten, die in den kom-
menden Jahren teilweise die doppelte Arbeit haben — elektro-
nisch und in Papierform.

Zum Schluss daher noch einmal ein klares Ja zur Sache, jedoch
ein klares Nein zur veranschlagten Zeit. Wir werden die Um-
setzung weiter im Auge behalten. Die Umstellung sollte schnel-
ler vonstattengehen. Die starre Bindung an das E-Government-
Gesetz der Bundesregierung war sicherlich gut gemeint.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Jetzt ha-
ben Sie doch einen Anglizismus verwendet!)

Jedoch lésst sich bei so unterschiedlichen Ebenen eine gleich-
zeitige Umsetzung eben nicht immer realisieren, erst recht
nicht bei einem so komplexen Vorhaben. Anstatt eine gleich-
zeitige Umsetzung mit dem Bund zu sichern, wire es meiner
Meinung nach wichtiger, landesintern den Gleichlauf zwi-
schen dem E-Akten-Rollout und der Verpflichtung der Ver-
waltung zu sichern bzw. zu regeln.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Ein Feu-
erwerk von Anglizismen!)

Wir werden dem Gesetzentwurf zustimmen.
(Beifall bei der AfD — Abg. Karl Zimmermann CDU:

Neun weille DIN-A4-Bléatter haben Sie fiir diese Re-
de benotigt! — Heiterkeit)
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Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Lieber Herr Staatssekre-
tir Klenk, nun darf ich Sie noch einmal ans Redepult bitten.

(Zuruf: FDP/DVP?)

— Oh, Entschuldigung. Ich wollte jetzt auch mal schnell sein
und hatte Sie schon abgehakt. Entschuldigung, Herr Abg. Kar-
rais. Sie haben das Wort.

Abg. Daniel Karrais FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Einen Anglizis-
mus muss ich jetzt doch verwenden; dann muss der Kollege
Stein eben weghoren.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Nachschlagen!)

Wir haben bei der letzten Bundestagswahl einen Spruch pla-
katiert, der hieB3 ,,Digital first. Bedenken second.*

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Herr
Lindner ist ja bekannt fiir ,,Bedenken first™!)

Der war in der einen oder anderen Diskussion durchaus um-
stritten, aber er sagt einen wesentlichen Punkt aus, namlich
dass man durchaus mal den Mut haben muss, an etwas heran-
zugehen und auch etwas auszuprobieren. Das ist im digitalen
Bereich durchaus tiblich. So kann man relativ einfach Fehler
wieder ausbessern oder Verbesserungspotenzial heben. Das
ist definitiv eines unserer Credos beim Thema Digitalpolitik.

Allerdings bedeutet das nicht, dass man Dinge, die man vor-
hersehen kann, nicht durch eine ordentliche Planung verhin-
dern konnte. Die war hier offensichtlich nicht vorhanden;
sonst wiirden wir heute nicht iiber diesen Gesetzentwurf be-
raten.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Denn was liegt uns vor? Es geht im Wesentlichen um die
E-Akte. Die E-Akte ist der Grundstein der digitalen Verwal-
tung. Sie ermdglicht die Automatisierung vieler Prozesse. Sie
vereinfacht viele Arbeitsschritte in den Verwaltungen und er-
offnet so mehr Freirdume fiir die zeitliche Gestaltung der Ar-
beit der Beamtinnen und Beamten sowie der Angestellten in
der offentlichen Verwaltung. Es ist eine Arbeitserleichterung
bei Routineaufgaben.

Die E-Akte ist immer zuginglich, Stichwort Telearbeit. Das
ist gerade in Pandemiezeiten besonders wichtig, ist aber auch
vor dem Hintergrund der generellen Diskussion um Heimar-
beit und Homeoffice und der damit einhergehenden Verpflich-
tungen grundsitzlich durchaus sinnvoll.

In der Coronazeit sind die Angestellten aus vielen Verwaltun-
gen am Montag ins Amt gelaufen, haben einen Stapel Akten
mitgenommen, den sie am Dienstag zu Hause von Hand be-
arbeitet haben, und sind dann am Mittwoch wieder ins Biiro
gegangen, um alles digital in den Rechner einzutragen bzw.
die Akten wieder abzuheften. Das ist im Jahr 2020 wirklich
nicht mehr zeitgemafl — und das ist es auch nicht im Jahr 2025,
was jetzt das Ziel ist.

Die E-Akte hat ganz viele Vorteile. Daraus konnten sich vie-
le Potenziale ergeben. All das hatten wir zum 1. Januar 2022
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als Pflicht in allen Verwaltungsinstanzen haben kdnnen. Es
kommt jetzt aber leider erst im Jahr 2025, und das ist sehr be-
dauerlich.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Bis zum
Jahr 2025!)

Denn Baden-Wiirttemberg ist im Jahr 2016 schon recht gut
mit dem Thema gestartet. Es war schon, dass man hier schon
recht frith diesen Weg gegangen ist. Hétten wir Sorgfalt vor
Eile walten lassen, dann hétten wir jetzt wahrscheinlich einen
besseren Umsetzungsstand.

Zum Vergleich: Das Land Nordrhein-Westfalen fiihrt die
E-Akte bereits 2022 ein. In Rheinland-Pfalz wird sie seit 2018
zumindest freiwillig in den Behorden umgesetzt.

Thiiringen mochte sie 2023 eingefiihrt haben. Das heif3t, all
diese Léander sind schon mal schneller, als wir es hier in Ba-
den-Wiirttemberg jetzt konkret sein werden.

Das ist sehr bedauerlich, vor allem vor dem Hintergrund, dass
2022 das Onlinezugangsgesetz in Kraft tritt. 575 Verwaltungs-
dienstleistungen sollen online zugénglich sein. Das kann man
vielleicht hinbekommen. Ich bin da noch skeptisch, aber man
kann es hinbekommen. Aber was bedeutet es, wenn dann die
E-Akte nicht da ist? Das bedeutet, dass ein Antrag zwar digi-
tal gestellt werden kann, im Amt wird dann aber irgendein Pa-
pier ausgedruckt, und der Antrag wird ganz normal auf Papier
weiterbearbeitet, anstatt dass man das durchgéngig digital oh-
ne Medienbriiche behandeln konnte. Das wire eine moderne
Verwaltung, das wire eine Verwaltung, die effizient arbeiten
konnte und die dann auch entsprechend ihre Vorteile daraus
ziehen konnte.

All das wird jetzt dadurch verzogert, dass im Ministerium fiir
Inneres, Digitalisierung und Migration Fehler bei der Planung
dieses Projekts gemacht wurden, die vorhersehbar waren. ,,El-
la* ldsst griiBen. Das ist leider ein weiterer Akt an Schlecht-
leistungen im Bereich der Digitalisierung des Landes Baden-
Wiirttemberg. Das gereicht uns allen zum Nachteil.

(Beifall bei der FDP/DVP — Vereinzelt Beifall bei der
SPD)

Die FDP/DVP-Fraktion lehnt den vorliegenden Gesetzent-
wurf ab. Sie werden ihn wahrscheinlich trotzdem mit Ihrer
Mehrheit beschlieBen. Allerdings wollen wir mit dieser Ab-
lehnung auch das klare Zeichen setzen, dass wir es nicht gut-
heiflen, wenn die Digitalisierung im Land Baden-Wiirttem-
berg verschleppt und dadurch vor sich hergeschoben wird,
dass man hier falsche Planungen gemacht hat.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP — Vereinzelt Beifall bei der
SPD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt hat die Regierung
das Wort. Herr Staatssekretér, bitte.

Staatssekretir Wilfried Klenk: Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der Gesetzentwurf der Landesregie-
rung betrifft Anderungen des E-Government-Gesetzes und des
Errichtungsgesetzes BITBW. Es geht dabei erstens um die
Verianderung des zeitlichen Ablaufs der Einfiihrung der elek-

tronischen Aktenfiihrung in den Behorden des Landes. Und
weil das Projekt, lieber Kollege Stickelberger, nicht scheitern
soll, machen wir genau dies.

Lieber Kollege Karrais, einen Punkt habe ich aufmerksam re-
gistriert, ndmlich als Sie gesagt haben — das kann ich nur un-
terstreichen —: Sorgfalt vor Eile.

(Abg. Rainer Stickelberger SPD: Seit 2016! — Gegen-
ruf des Abg. Ulli Hockenberger CDU: Immer!)

Zweitens wird die Pflicht zur Nutzung der BITBW bei der
Entwicklung und Pflege der Informationstechnik der Fachver-
fahren angepasst.

Drittens wird die Regelung zum Geltungsbereich des E-Govern-
ment-Gesetzes geringfligig angepasst.

Zum ersten Punkt: Die Anderung von § 6 des E-Government-
Gesetzes zeichnet die Umstellung der Vorgehensweise zur
Einfiihrung der E-Akte Baden-Wiirttemberg nach. Die gesetz-
liche Pflicht zur elektronischen Aktenfithrung soll fiir die Be-
horden des Landes nicht, wie bisher gesetzlich vorgesehen,
einheitlich — das ist auch wichtig — zum 1. Januar 2022 ein-
treten, sondern individuell jeweils ein Jahr, nachdem den ein-
zelnen Behorden die E-Akte Baden-Wiirttemberg zum Roll-
out bereitgestellt wurde.

Die gesetzlichen Fristen sollen daher entsprechend flexibili-
siert und angepasst werden. Das Inkrafttreten der Regelung
zur Verpflichtung zur elektronischen Aktenfiihrung ziehen wir
dabei um ein Jahr vor auf den 1. Januar 2021.

Die vorgesehene Zeitspanne zwischen der Bereitstellung der
E-Akte Baden-Wiirttemberg und dem Eintritt der Pflicht zur
elektronischen Aktenfiihrung ist mit einem Jahr zudem so be-
messen, dass einerseits eine rasche landesweite Verbreitung
der elektronischen Aktenfithrung bewirkt wird und anderer-
seits diese Zeitspanne einen sicheren Rollout in den einzelnen
Behorden ermoglicht. Sie ist auch fiir gro3e Behorden ausrei-
chend, um die Umstellung auf die elektronische Aktenfithrung
vorzubereiten und umzusetzen. Dies haben wir bei der Pilo-
tierung der E-Akte Baden-Wiirttemberg u. a. im Innenminis-
terium zeigen konnen.

Die Bereitstellung erfolgt durch ein Schreiben des Innenmi-
nisteriums, in dem mitgeteilt wird, dass die E-Akte Baden-
Wiirttemberg zur Implementierung in der Behorde bereitsteht.
Dieses Schreiben wird im Benehmen mit der betreffenden
obersten Landesbehdrde nach einem vom Ministerrat verab-
schiedeten Zeitplan {ibermittelt. Diesen hat der Ministerrat am
7. Juli 2020 beschlossen und somit die vorgesehenen gesetz-
lichen Bestimmungen bereits erfiillt. Bei allen Behorden des
Landes werden wir bis Ende 2024 und bei der Polizei im Jahr
2025 die elektronische Aktenfiihrung eingefiihrt haben.

Die geplante Anderung des Eintritts der gesetzlichen Pflicht
zur elektronischen Aktenfiihrung ist eine Konsequenz der erst
bei der Vorbereitung der Ausschreibung getroffenen Entschei-
dung, auch die Polizei in die Ausschreibung fiir ein landesein-
heitliches E-Aktensystem einzubeziehen und die Einfiihrung
behdrdenweise vorzunehmen.

Das E-Government-Gesetz enthilt fiir die Polizei keine Pflicht
zur elektronischen Aktenfithrung. Die Entscheidung ist aber
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dennoch konsequent; denn so gelingt es in Baden-Wiirttem-
berg, nur ein landeseinheitliches Softwareprogramm betreu-
en zu miissen. Das bedeutet aber auch, dass statt urspriinglich
25 000 Arbeitsplatzen nun gut 57 000 Arbeitsplatze mit der
Software fiir eine E-Akte auszustatten und auch viel mehr Be-
schéftigte vorzubereiten, zu schulen und zu unterstiitzen sind.
Dass der Rollout der E-Akte bei einer mehr als verdoppelten
Anzahl von Beschiftigten linger dauert, erklart sich, denke
ich, von selbst. Aber der Rollout ist angelaufen. Die Pilotpha-
se wurde erfolgreich abgeschlossen, und der Zeitplan steht.

Zum zweiten Punkt: Im Errichtungsgesetz BITBW, das 2015
im Landtag einstimmig verabschiedet wurde, ist der Eintritt
der Pflicht der Landesverwaltung zur Nutzung der BITBW
zur Entwicklung und Pflege der Informationstechnik der Fach-
verfahren auf den 1. Juli 2021 festgelegt. Inzwischen hat sich
jedoch gezeigt, dass aus technischen und organisatorischen
Griinden die Umsetzung dieser Verpflichtung bis zu diesem
Zeitpunkt nicht moglich sein wird. Aus heutiger Sicht wiren
am 1. Juli 2021 weder die BITBW noch die verpflichteten
Landesbehorden in der Lage, die Entwicklung und Pflege al-
ler Fachverfahren zu iibernehmen bzw. an die BITBW zu
ibergeben.

Die Verschiebung des Termins zum Eintritt der Nutzungs-
pflicht auf den 1. Juli 2025 ist daher notwendig. Wir reparie-
ren damit auch ein Stiick weit Startfehler der BITBW, die nun
verbessert werden.

(Zuruf des Abg. Rainer Stickelberger SPD)

Das ist bei einem solchen Grof3projekt, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wie der IT-Konsolidierung des Landes durchaus er-
wartbar gewesen.

Wir haben mit den gesetzlichen Anderungen jetzt ausreichend
Zeit, die gesetzliche Verpflichtung der Landesbehdrden zur
Nutzung der BITBW sowie weitere grundlegende Regelun-
gen des BITBW-Gesetzes wie die Rechtsform oder die Finan-
zierung zu priifen und gegebenenfalls auch anzupassen.

Dies werden wir im Rahmen der begonnenen und bereits fort-
geschrittenen Evaluierung der BITBW in enger Abstimmung
mit den Ministerien und unter Einbezichung externer Exper-
tise angehen. Bis dahin werden die im Zuge der Evaluierung
vereinbarten Ertiichtigungsmafnahmen bei der BITBW um-
gesetzt.

Deshalb bedanke ich mich fiir die bisherigen Beratungen und
bitte um Ihre Zustimmung zu dem Gesetzentwurf.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-
ren, gibt es noch weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

Wir kommen nun in der Zweiten Beratung zur A bstim -
mun g iber den Gesetzentwurf Drucksache 16/8481. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Inneres, Digitalisierung und Migration, Druck-
sache 16/8810. Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, dem Gesetz-
entwurf zuzustimmen.
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Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung des E-Government-Gesetzes Baden-Wiirt-
temberg

mit den Nummern 1 und 2. Ich schlage Thnen vor, Artikel 1
insgesamt zur Abstimmung zu stellen. — Damit sind Sie ein-
verstanden. Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Damit ist Artikel 1 mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 2

Anderung des Gesetzes zur Férderung der elektroni-
schen Verwaltung und zur Anderung weiterer Vor-
schriften

mit den Nummern 1 und 2. Kann ich Artikel 2 insgesamt ab-
stimmen? — Das ist der Fall. Wer Artikel 2 zustimmt, den bit-
te ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen?
— Bei einer Enthaltung ist Artikel 2 mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 3
Anderung des Errichtungsgesetzes BITBW

mit den Nummern 1 und 2. Artikel 3 kann ich ebenfalls ins-
gesamt zur Abstimmung stellen. Wer Artikel 3 zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Damit ist Artikel 3 mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 4
Inkrafttreten

Wer Artikel 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Bei einer Enthaltung ist
Artikel 4 mehrheitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des E-Govemment—Gesetze§ Ba-
den-Wiirttemberg und weiterer Vorschriften®. — Mit der Uber-
schrift sind Sie einverstanden.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Wer ist dagegen? — Enthaltungen? — Damit ist dem
Gesetz bei einer Enthaltung mehrheitlich zugestimmt.

Wir haben Tagesordnungspunkt 8 erledigt.
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Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Ausfiihrung des Paligesetzes, des Personal-
ausweisgesetzes und des eID-Karte-Gesetzes und zur An-
derung weiterer Vorschriften — Drucksache 16/8486

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
neres, Digitalisierung und Migration — Drucksache 16/8812

Berichterstatter: Abg. Rainer Stickelberger

Die Fraktionen haben sich darauf verstindigt, jetzt in der
Zweiten Beratung auf die Aussprache zu verzichten.

Wir kommen in dieser Zweiten Beratung gleich zur A b -
stimmung iberden Gesetzentwurf Drucksache 16/8486.
Abstimmungsgrundlage ist die genannte Beschlussempfehlung
Drucksache 16/8812. Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, dem Ge-
setzentwurf zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Gesetz zur Ausfithrung des Paflgesetzes, des Perso-
nalausweisgesetzes und des eID-Karte-Gesetzes

mit den §§ 1 und 2. Sind Sie damit einverstanden, dass ich Ar-
tikel 1 insgesamt zur Abstimmung stelle? — Das ist der Fall.
Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 1 mehrheit-
lich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Landesverwaltungsverfahrensgesetzes

Wer Artikel 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 2 mehr-
heitlich zugestimmt.

Wir kommen zu
Artikel 3

Anderung des E-Government-Gesetzes Baden-Wiirt-
temberg

mit den Nummern 1 und 2. Ich kann Artikel 3 insgesamt ab-
stimmen lassen. Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist
Artikel 3 mehrheitlich bei einer Enthaltung zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 4

Anderung der Verordnung der Landesregierung iiber
Zustindigkeiten nach dem Gesetz tiber Ordnungswid-
rigkeiten

mit den Nummern 1 bis 4. Ich stelle Artikel 4 insgesamt zur
Abstimmung. — Damit sind Sie einverstanden. Wer also Arti-
kel 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegen-
stimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 4 mehrheitlich
zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 5
Anderung der Meldeverordnung

Wer Artikel 5 zustimmt, bitte melden. — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Damit ist Artikel 5 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 6
Inkrafttreten, Aul3erkrafttreten

Wer Artikel 6 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 6 mehr-
heitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Ausfilhrung des PaB3gesetzes, des Perso-
nalausweisgesetzes und des eID-Karte-Gesetzes und zur An-
derung weiterer Vorschriften®. — Sie stimmen der Uberschrift
ZU.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Besten Dank. Gegenstimmen? — Danke schon. Ent-
haltungen? — Damit ist dem Gesetz mehrheitlich zugestimmt.

Punkt 9 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
— Gesetz zur Anderung des Ministergesetzes und des Ge-
setzes iiber die Rechtsverhéltnisse der politischen Staats-
sekretire — Drucksache 16/8322

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses — Drucksache 16/8876

Berichterstatter: Abg. Thomas Blenke

Hierzu hat das Préasidium fiir die Allgemeine Aussprache fiinf
Minuten Redezeit je Fraktion festgelegt.

Zuerst spricht fiir die Fraktion GRUNE Herr Abg. Hentschel.

Abg. Thomas Hentschel GRUNE: Verehrte Frau Prisiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zur Abstimmung wird
heute nach der zweiten Lesung der Gesetzentwurf der SPD
zur Karenzzeitregelung stehen, der im Wesentlichen das ent-
sprechende Bundesgesetz in Landesrecht tibernehmen soll.

Im Sinne des Vertrauensschutzes fiir die Politik ist dieser Ge-
setzentwurf sinnvoll. Wir Griinen erkennen dies grundsétzlich
an. Der Gleichlauf von Regelungen auf Bundesebene und
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Landesebene kann in diesem Bereich durchaus vertrauensstif-
tend sein.

Wir haben aber bereits in der ersten Lesung erklart, dass wir
hier zwar nicht weit auseinanderliegen, wir aber zeitnah einen
eigenen Gesetzentwurf vorlegen werden. Wir bitten um Ver-
standnis, dass wir hierzu zunichst noch weitere koalitionsin-
terne Abstimmungen vornehmen miissen.

(Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Ihr habt ja auch
noch Zeit! — Gegenruf des Abg. Dr. Boris Weirauch
SPD: Genau!)

In Anlehnung an die Bundesebene muss man nach unserer
Auffassung natiirlich auch im Rahmen der internen Verstan-
digung iiberpriifen, ob es wirklich sinnvoll ist, jeden Bestand-
teil des Bundesgesetzes zu iibernehmen, und ob wir nicht an
der einen oder anderen Stelle landesspezifische Regelungen
brauchen. Darauf hatte ich bereits hingewiesen.

Ein paar Sitze noch zu dem EntschlieBungsantrag, den die
SPD hier ebenfalls eingebracht hat. Ich hatte schon in der ers-
ten Lesung darauf hingewiesen, dass unserer Meinung nach
auch wir Abgeordneten in der Pflicht stehen, wenn es um die
Frage des Vertrauensschutzes fiir die Politik geht. Durch
Transparenz und Offenlegung von Einkiinften kdnnen wir si-
cherstellen, dass hier nicht der falsche Anschein entsteht, wir
konnten einer Einflussnahme von auflen ausgesetzt sein.

Gerade jetzt, in einer Zeit, in der die demokratischen Partei-
en in Deutschland es mit einer grofen politischen Kraftan-
strengung geschafft haben, die negativen Auswirkungen der
Covid-19-Pandemie in der Bundesrepublik Deutschland im
Vergleich zu anderen Léndern in Europa sehr niedrig zu hal-
ten, ist das Vertrauen der Biirgerinnen und Biirger in die Po-
litik gestiegen wie selten in den Jahrzehnten zuvor. Dies zu
schiitzen setzt voraus — da gebe ich Thnen v6llig recht —, dass
auch wir unsere Einkommensverhiltnisse transparent darle-
gen und dadurch die wirtschaftlichen Verhiltnisse so transpa-
rent machen, dass wir unser Amt glaubwiirdig in unabhéngi-
ger Weise ausiiben kdnnen.

Bemerkenswert ist allerdings, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der SPD-Fraktion, dass Sie als Opposition jetzt der
Regierung die Aufgabe iibertragen wollen, hierfiir einen Ge-
setzentwurf zu machen — der tatséchlich ja in unsere Rechte
als Landtagsabgeordnete eingreift. Als selbstbewusste Parla-
mentarier sind wir der Auffassung, dass wir das sehr wohl
ganz gut allein regeln koénnen,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Sie bringen es ja nicht fer-
tig!)

und werden dazu auch einen eigenen Gesetzentwurf vorlegen.
Aus diesem Grund sind wir im Moment auch nicht bereit, Th-
rem EntschlieBungsantrag zuzustimmen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Das Wort fiir die Fraktion der
CDU erteile ich Herrn Abg. von Eyb.
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Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU: Frau Présidentin, sehr
verehrte Kolleginnen, sehr geehrte Kollegen! Der von der
SPD eingebrachte Gesetzentwurf zur Einfiihrung einer Ka-
renzzeit fiir Minister und Staatssekretdre soll angeblich zu ei-
nem transparenteren Ubergang von einem Staatsamt in einen
Beruf in der freien Wirtschaft fiihren. Aber fiihrt dieser Ge-
setzentwurf tatsdchlich zu mehr Transparenz? Daran hege ich
Zweifel.

Es féllt auf, dass der Landesregierung mit dem Gesetzentwurf
ein sehr grofler Bewertungsspielraum in Bezug auf die zu-
kiinftige Beschéftigung eines ehemaligen oder noch amtieren-
den hauptamtlichen Regierungsmitglieds gewahrt wird. Hier-
in sehe ich gleich mehrere Probleme.

Die SPD muss sich die Frage gefallen lassen, worin der sach-
liche Grund dafiir besteht, eine Karenzzeit auf zwolf bzw. 18
Monate festzulegen. Diese Frist erscheint willkiirlich. Da aber
sehr stark in die Berufsfreiheit eingegriffen werden soll, be-
darf es einer besonderen Rechtfertigung fiir diese Zeitspanne.
Diese Rechtfertigung sehe ich derzeit nicht.

Zum anderen bahnt sich hier aufseiten der Regierung ein In-
teressenkonflikt an. Bei jedem Wechsel hat der neue Amtsin-
haber ein gestiegenes Interesse daran, dass sein Vorgénger ihm
nicht in die Quere kommt. Dies ist verstindlich. Parteifreun-
den wird man eine zu laxe Handhabung vorwerfen. Politische
Gegner trifft der Vorwurf, zu scharf ins Gericht zu gehen.

Helfen soll hier — so verstehe ich den Gesetzentwurf — ein Be-
ratergremium. Der Vorwurf der Voreingenommenbheit in die
eine oder andere Richtung soll zwar durch die Schaffung ei-
nes unabhéngigen beratenden Gremiums vermieden werden,
doch letztlich bleibt es bei der Entscheidung der Regierung.

Auch beim Gremium selbst gibt es Anhaltspunkte zur Kritik.
So sind weder Regelungen iiber die Befangenheit eines Mit-
glieds vorgesehen, noch miissen notwendige Kenntnisse im
jeweiligen Tatigkeitsbereich, in welchen das Regierungsmit-
glied wechseln mochte, vorhanden sein. Es stellt sich daher
schon die Frage, ob das Beratergremium {iberhaupt abschit-
zen und rechtlich zweifelsfrei bewerten kann, welches aus
dem Amt erlangte Wissen eines ehemaligen Regierungsmit-
glieds in der angestrebten Anschlussverwendung tatsdchlich
nutzbar gemacht werden konnte. Dieses Wissen kann ein Be-
ratergremium nur durch Informationen der amtierenden Lan-
desregierung und speziell des Amtsnachfolgers erhalten. Und
hier schlief3t sich der Kreis: Das Beratergremium soll ein Fei-
genblatt fiir eine politische Entscheidung der Landesregierung
darstellen.

Neben inhaltlichen und politischen Bedenken gegen dieses
Gesetzesvorhaben gibt es auch rechtliche Einwénde. So stellt
das Gesetz einen erheblichen Eingriff in die Berufsfreiheit ge-
mal Artikel 12 des Grundgesetzes dar. Sowohl die Berufs-
wahl als auch die Berufsausiibung der Regierungsmitglieder
werden durch das Gesetz eingeschrénkt. Artikel 12 des Grund-
gesetzes ist das bedeutendste Grundrecht im Bereich unserer
Sozial- und Wirtschaftsordnung. Solch ein gravierender Ein-
griff ist nur gerechtfertigt, wenn hierdurch wichtige, der Frei-
heit des Einzelnen vorgehende Gemeinschaftsgiiter geschiitzt
werden. Nun will ich nicht bestreiten, dass es sich bei der In-
tegritét der Regierung um ein {iberragend wichtiges Gut han-
delt und man nach juristischer Priifung im Einzelfall zum Er-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 16. Wahlperiode — 128. Sitzung — Mittwoch, 14. Oktober 2020

(Arnulf Freiherr von Eyb)

gebnis kommen kann, dass der Eingriff gerechtfertigt ist. Aber
ob dies generalisierend der Fall ist, wage ich zu bezweifeln.

Doch was sagt dies aus, wenn das Vertrauen in die Arbeit der
Regierung durch ein Gesetz erhalten werden soll, welches die
Freiheit ihrer ehemaligen Mitglieder einschrinkt? Kann und
muss Integritdt durch ein Gesetz erzwungen werden?

Hinweisen mdochte ich auch auf die Auswirkungen eines sol-
chen Gesetzentwurfs iiber den reinen Wortlaut hinaus, die
ebenfalls in den Blick zu nehmen sind und auf die bislang
noch keine tiberzeugende Antwort gegeben wurde. Wer soll
sich denn noch fiir das Gemeinwohl an herausragender Stel-
le engagieren, wenn er moglicherweise mit einer 18-monati-
gen Tétigkeitsquarantéine bestraft werden kann? Man wird
kaum noch jemanden zum Wechsel aus der Erwerbstétigkeit
in eine politische Funktion bewegen konnen. Konsequenter-
weise gefdhrdet man damit die Offenheit des Politikbetriebs
und riskiert langfristig, dass nur noch Partei- und Staatsdie-
ner in eine Regierungsverantwortung kommen kénnen und
wollen. Dies muss man wollen.

(Beifall des Abg. Konrad Epple CDU)

Integritat wird sich allein mit einem Gesetz nicht erzwingen
lassen. Es kommt auf die innere Haltung an. Wenn diese vor-
handen ist, ben6tigt man ein solches Gesetz nicht.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Prisidentin Muhterem Aras: Ich erteile Herrn Abg. Dr. Wei-
rauch fiir die SPD-Fraktion das Wort.

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Sehr geehrte Frau Prisiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr von Eyb, vorab:
Wenn es immer nur auf die individuelle Integritat der betrof-
fenen Personen ankédme, brauchten wir in Deutschland auch
kein Strafgesetzbuch.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wir befinden uns in der Zweiten Beratung des Gesetzentwurfs.
Im Prinzip haben wir bereits in der Ersten Beratung im Juli,
vor fast drei Monaten, umféanglich iiber den vorliegenden Ge-
setzentwurf diskutiert. Wir dachten urspriinglich, dass der Ab-
stimmungsprozess in den Regierungsfraktionen iiber die Som-
merpause in Gang kommt, nachdem man vier Jahre in diesem
Bereich nichts gemacht hat.

Wir hatten nach den Wortbeitrdgen in der letzten Beratung die
Hoffnung, dass doch die Moglichkeit einer Einigung besteht,
dass man im Landtag einen gemeinsamen Vorstofl vornimmt.
Der ,,Staatsanzeiger* hatte getitelt: ,,GroB3es Lob fiir SPD-Vor-
schlag®. Wir waren ganz begliickt und dachten: Wir warten
einmal ab, was kommt. Und es kam nichts. Es ist ein klassi-
sches Komplementérchaos in den Regierungsfraktionen: Der
Berg kreif3te und gebar am Ende nicht einmal mehr eine Maus.
Es ist namlich gar nichts passiert.

Uber den Sommer gab es noch irgendwelche Tweets von der
Fraktion GRUNE, z. B.:

Wir wollen: #Lobbyregister, #Karenzzeit & #Offenlegung
von Nebeneinkiinften!

Das wurde von prosaischen Ausfithrungen begleitet. Aber das
war nichts anderes als griines Marketing; das muss man an
dieser Stelle einmal sagen. Thnen muss klar sein, dass in einer
parlamentarischen Demokratie ein Tweet kein Gesetz ersetzt.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Sie hétten die Moglichkeit gehabt. Wir waren dafiir offen; ich
habe es betont. Wir hitten auch iiber Anderungsantriige dis-
kutieren kdnnen. Es ist aber, wie gesagt, nichts passiert, Fehl-
anzeige.

Es gibt nun heute zwei Mdglichkeiten. Die einfachste Losung
ist: Sie stimmen uns einfach zu und schaffen eine Karenzzeit-
regelung analog zu der Karenzzeitregelung des Bundes beim
Wechsel von einem Regierungsamt in die Wirtschaft und
schaffen hier Transparenz nach dem Grundsatz ,,Klarheit und
Wahrheit®. Die zweite Moglichkeit ist: Sie machen das nicht.
Dann miissen Sie sich den Vorwurf gefallen lassen, dass Sie
beim Werfen von Nebelkerzen Wiederholungstiter sind

(Heiterkeit bei der SPD)

mit dem Ergebnis, dass der Eindruck entsteht, dass die von
Thnen mit groBer Anmut vorgetragenen Ziele der Transparenz
Thnen doch nicht so am Herzen liegen, wie Sie es uns und den
Biirgerinnen und Biirgern im Land vorgaukeln.

Wir haben ferner Thre vollmundigen Ankiindigungen zum
Lobbyregister in guter Erinnerung und haben sie auch ernst
genommen. Wir haben das in einen Entschliefungsantrag ge-
gossen, den wir heute hier zur Abstimmung stellen. Durch die
Lobbyaffare um den CDU-Bundestagsabgeordneten Amthor
ist neuer Schub in die Diskussion gekommen. Selbst die CDU
— das muss man wirklich sagen —, die da jahrelang blockiert
hat, hat auf Bundesebene gemeinsam in der schwarz-roten Ko-
alition einen Gesetzentwurf fiir die Errichtung eines Lobby-
registers auf Bundesebene auf den Weg gebracht. Das wird
noch im Oktober vom Deutschen Bundestag beschlossen.

Herr von Eyb hat das noch nicht mitbekommen. Vielleicht
wird er sich einmal mit der CDU-Bundestagsfraktion ins Be-
nehmen setzen, weil sie bei der Einrichtung eines Lobbyre-
gisters keine verfassungsrechtlichen Bedenken hatte, ebenso
wie bei der Karenzzeit; diese gibt es bereits seit zwei Jahren
auf Bundesebene. Sie funktioniert hervorragend; das haben
wir hier im Haus schon besprochen. Insofern kann ich Thre
verfassungsrechtlichen Bedenken an dieser Stelle nicht so
hoch ansetzen, wie Sie dies kundgetan haben.

Um nicht missverstanden zu werden: Die Vertretung von In-
teressen, zumal wenn diese gesellschaftlich einen hohen Stel-
lenwert haben, gegeniiber Politik, Verwaltung und Offentlich-
keit gehort zu den Wesensmerkmalen eines demokratischen
Staatswesens. Jeder kann sich und die fiir ihn wichtigen Inte-
ressen in politische Prozesse einbringen. Das wollen wir an
dieser Stelle auch nicht beenden oder irgendwie verhindern.
Es geht aber darum, dass dies im Zusammenspiel zwischen
Parlament, Regierung, Interessenvertreterinnen und Interes-
senvertretern in transparenter Weise nachvollziehbar gemacht
wird.
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Wenn der Bundestag das hinbekommt, muss das doch auch
hier im Landtag von Baden-Wiirttemberg mdglich sein. Ich
bitte Sie! Ein Lobbyregister stirkt das Vertrauen der Men-
schen in die reprisentative Demokratie.

Wir, die SPD, haben einen EntschlieBungsantrag vorgelegt, in
dem die Landesregierung ersucht wird, bis zum 31. Dezem-
ber 2020 einen Gesetzentwurf fiir ein Lobbyregister vorzule-
gen und auf dieser Basis bestimmte Eckpunkte analog zum
Bundesgesetz entsprechend hier im Land zu verankern. Hét-
te der Kollege Hentschel den Antrag richtig gelesen, hitte er
gemerkt, dass die Offenlegungsthematik Sache der im Land-
tag vertretenen Fraktionen und nicht der Regierung ist. Wenn
man genau in den Antrag hineingeschaut hitte, hatte man das
gesehen. Das war uns, der SPD, sehr bewusst.

Wir wollen im Prinzip also einen Dreiklang, so wie er auch
bei der Ersten Beratung thematisiert wurde. Wir wollen ein
ordentliches Karenzzeitgesetz, wir wollen ein richtiges Lob-
byregister, und wir wollen strengere Offenlegungsregeln fiir
die Abgeordneten im Landtag von Baden-Wiirttemberg.

Ich schlage Thnen vor, unserem Gesetzentwurf und auch un-
serem EntschlieBungsantrag fiir ein Lobbyregister und fiir
strengere Offenlegungsregeln zuzustimmen. Wir werden da-
zu im Ubrigen auch eine namentliche Abstimmung beantra-
gen, damit jeder im Land weil, woran er ist.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD erteile ich Herrn
Abg. Klos das Wort.

Abg. Riidiger Klos AfD: Frau Présidentin, meine sehr geehr-
ten Herren und Damen! Bereits in der Ersten Beratung haben
wir massive Zweifel angemeldet, dass es sich bei diesem Ge-
setzentwurf um einen handelt, der ernst gemeint ist. Nach der
Befassung im zusténdigen Ausschuss sehen wir uns in unse-
ren Bedenken bestétigt. Denn als Thr Gesetzentwurf dort auf-
gerufen wurde, kam von der einreichenden Fraktion nichts,
keine einzige Wortmeldung. Auf keinen der Einwiirfe aus der
Ersten Beratung hier im Plenum — da kam ja einiges — ging
die Fraktion der SPD ein — nur Schweigen. Das konnen Sie
gern so handhaben. Das spart Zeit, zeigt aber iiberdeutlich,
dass Thnen an verniinftiger Sachpolitik und dem Austausch
von Argumenten in keiner Weise gelegen ist.

(Beifall der Abg. Bernd Gogel und Emil Sanze AfD)
Tatsache ist: Die AfD leistet konstruktive Oppositionsarbeit,
(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Oh ja!)

Sie nicht. Deshalb lag im Finanzausschuss zur Rettung der
KMUs auch nur ein Antrag der AfD vor. Von Ihnen lag nichts
vor. Im Hohepunkt der von Thnen mitverschuldeten groften
Wirtschaftskrise aller Zeiten unseres Landes haben Sie ver-
sagt.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Sie haben in der Ersten Beratung beklagt, das Bild des Poli-
tikers und das Ansehen seien nicht gut. Da ist Ihnen zuzustim-
men. Aber wer hat denn das Bild der Politik und des Politi-
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kers geprdgt? Das sind doch Sie gewesen, liebe Kollegen —
teilweise seit iiber 70 Jahren. Sie tragen doch die Verantwor-
tung dafiir. Es sind Thre Skandale gewesen; es ist das Verhal-
ten Ihrer Mitglieder und Abgeordneten gewesen, das das Ver-
trauen der Bevolkerung in die Politik erschiittert hat.

Nun zu Ihrem Gesetzentwurf. Das Wichtigste habe ich bereits
in der Ersten Beratung vorgetragen. Aufler personlichen An-
griffen kam damals von der einreichenden Fraktion und der
Regierung mal wieder nichts. Und wer sich riihmt, ihm gin-
gen Dinge in das eine Ohr hinein und aus dem anderen wie-
der heraus, dem kann man die Frage stellen: Warum? Ist da
kein Hindernis dazwischen?

Nun zu den Einzelheiten Threr Initiative. Die grundsitzliche
StoBrichtung der Initiative tragen wir mit, denn die AfD hat
bereits Regelungsvorschlage hinsichtlich Hygiene und Com-
pliance im Landtag und in der Politik gemacht.

Stichwort ,,Versorgungsregelung der Abgeordneten®: Wir wa-
ren gegen die Erhohung. Stichwort ,,Verbot von Uberkreuz-
beschiftigungen®: Sie lassen sie zu. Sie sind nicht bereit, hier
eine Sperre einzufiihren. Stichwort ,,Erweiterung der Anstel-
lungssperre beim Mitarbeiterbudget auch auf sogenannte wil-
de Ehen*: Sie haben weiterhin — das ist eigentlich ein Skan-
dal — die Schlechterstellung der Ehe und der eingetragenen
Lebenspartnerschaft zementiert. Das nehme ich besonders der
CDU richtig tibel.

Meine Damen und Herren, Stichwort ,,Erweitertes Fiihrungs-
zeugnis bei Mitarbeitern im Landtag®: Auch hier wollten wir
maximale Transparenz. Sie ist von Ihnen verhindert worden.

Das alles waren Mallnahmen fiir Transparenz und politische
Hygiene. Sie haben alles abgelehnt. Tatsache ist: Sie wollen
keine Compliance im Landtag und auch nicht in der Politik.
Dann sind aber auch Sie fiir das von Thnen beklagte Bild von
Politikern und der Politik in der Offentlichkeit verantwortlich.

Die Riickkehr aus der Politik in die Wirtschaft muss grund-
sdtzlich mdglich sein. Die Tatsache, dass Mitglieder der Re-
gierung engen Kontakt zur Wirtschaft halten — so z. B. in Auf-
sichtsréten vertreten sind —, sehen wir grundsétzlich positiv.
Das Berufspolitikertum, das Mandat als finanzielle Absiche-
rung, das sehen wir von der AfD kritisch. Abgeordnete, die fi-
nanziell vom Mandat abhéngig sind, sind eine Gefahr. Die
konnen nicht mehr frei entscheiden. Wir wollen Kandidaten
mit Berufserfahrung, am besten mit vielen Kindern, finanzi-
ell unabhéngig, verldsslich und mit Charakter, meine Damen
und Herren,

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der SPD)

und nicht die Typen ,,Kreilsaal, Horsaal, Plenarsaal“. Die
braucht niemand, am wenigsten unser Land.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das sagt der
Richtige! Meine Giite! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die FDP/DVP-Fraktion er-
teile ich das Wort Herrn Abg. Dr. Kern.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Frau Présidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der vorgelegte Gesetzentwurf ist aus
der Sicht der Freien Demokraten sachgerecht. Deshalb tragen
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wir ihn auch mit. Karenzzeitregeln sind aus unserer Sicht
grundsitzlich sinnvoll. Denn es geht um die Wahrung von Ver-
trauen in die Politik und in staatliche Institutionen.

Zum differenzierten Blick auf die Sache gehort aber auch das
Anliegen, dass sowohl Abgeordnete als auch Minister mog-
lichst unabhingig von ihrer Wiederwahl sein miissen. Des-
halb halten wir nebenberufliche Tétigkeiten neben dem Ab-
geordnetenmandat fiir selbstverstidndlich. Gerade Selbststéin-
dige und Freiberufler konnen so mit der nétigen Unabhéngig-
keit agieren, weil sie wissen, dass eine vollstdndige Riickkehr
in den normalen Beruf ohne Probleme mdglich ist. Es muss
auch Ministern erlaubt sein, sich nach einer Abwahl oder nach
einem freiwilligen Entschluss nach anderen Tétigkeitsfeldern
umzuschauen. Daher muss eine Karenzzeitregelung so ausge-
staltet sein, dass die Versagung der Aufnahme einer neuen Be-
schiftigung die Ausnahme bleibt und nicht zur Regel wird.

Der SPD-Gesetzentwurf orientiert sich am Bundesrecht. In
unseren Augen ist die dortige Regelung ausgewogen. Leider
zeigte sich nach der Ersten Beratung keine Aussicht auf Er-
folg. Griine und CDU lehnen eine Regelung ab, die deren Par-
teifreunde in Berlin mitgetragen haben.

(Unruhe)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Kern, warten
Sie bitte. — Ich darf da hinten, Herr Abg. Hentschel, um etwas
mehr Ruhe bitten. — Vielen Dank.

Abg. Dr. Timm Kern FDP/DVP: Der CDU-Kollege Arnulf
von Eyb deutete in der Ersten Beratung gar eine Verfassungs-
widrigkeit an. Nun, dieser Vorwurf hat eine gewisse Komik.

(Lachen des Abg. Andreas Stoch SPD)

Erinnert sei nur daran, dass dem Bundestag damals ein gewis-
ser Thomas Strobl angehorte,

(Lachen bei der SPD)

der somit einer verfassungswidrigen Regel zugestimmt haben
soll. Hort, hort.

(Abg. Andreas Stoch SPD: Das heif3t gar nichts!)

Die Griinen kiindigen zwar ein eigenes Gesetz an; das wurde
von der CDU im nédchsten Atemzug aber schon wieder kas-
siert. Wenn Griin-Schwarz wirklich eine Karenzzeit hitte ein-
fiihren wollen, dann hétten wir sie doch schon ldngst. Das
Mairchen, dass man vor der Wahl noch zu etwas kommt, glaubt
Griin-Schwarz doch selbst nicht.

Bei ihrer jlingsten Klausursitzung beschlossen die Griinen nun
die Einfithrung eines Lobbyregisters. Beschlieen konnen sie
vieles, aber mit der CDU auch umsetzen eher nicht. Ubrigens
ersetzt ein Lobbyregister kein Karenzzeitgesetz.

Das geht auch an die Adresse der SPD hinsichtlich ihres Ent-
schlieBungsantrags. Wir sollten Lobbyregister, Offenlegung
von Nebeneinkiinften und Karenzzeitregeln voneinander tren-
nen. Diese Punkte schlief3en einander nicht aus, sondern soll-
ten nebeneinander beraten und umgesetzt werden. Die SPD
hat einen guten Gesetzentwurf zur Karenzzeit vorgelegt, den
wir nach sorgfaltiger Priifung seitens der Fraktion auch unter-

stlitzen. Was ihren EntschlieBungsantrag angeht, ist die FDP
grundsitzlich fiir mehr Transparenz und ein Lobbyregister,
aber ob alle Einzelpunkte, die die SPD beim Lobbyregister
umsetzen mochte, sinnvoll sind, konnen wir in der Kiirze der
Zeit nicht sagen. Wir werden uns daher bei der Abstimmung
iiber den Entschliefungsantrag enthalten. Diese Punkte miis-
sen wir erst in der Fraktion beraten. Dann fithren wir gern Ge-
sprache mit den anderen Fraktionen. Wenn wir noch in dieser
Legislatur zu einer Einigung finden, wiirden wir das durchaus
begriiflen.

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

Nur noch so viel: Wenn Griine und SPD schon ein Lobbyre-
gister wollen, dann bitte auch mit allen Lobbygruppen, also
auch mit den vermeintlich Guten.

Zuriick zu Griin-Schwarz: Wir haben hier das néachste Beispiel
fiir die Komplementirkoalition. Sinnvolle Vorschlidge werden
abgelehnt, weil sie nicht von der Regierung stammen. Gleich-
zeitig einigt man sich untereinander aber nicht. Das Ergebnis
lautet: Stillstand.

Nicht nur dieser Tagesordnungspunkt steht fiir diesen Still-
stand, sondern auch der heutige Tageordnungspunkt zum in-
klusiven Wahlrecht. Griin-Schwarz liegt wenig bis nichts an
einer konstruktiven Zusammenarbeit mit den demokratischen
Oppositionsfraktionen. Eigentlich héatten wir zwei Themen,
bei denen man gemeinsam zu einer sinnvollen Losung kom-
men konnte. Stattdessen werden sinnvolle Losungen aber von
Griin-Schwarz abgelehnt, nur weil sie von der Opposition
kommen.

(Beifall bei der FDP/DVP, der SPD und der AfD)

Wir Freien Demokraten halten eine Karenzzeit fiir sinnvoll
und stimmen deshalb zu.

Ich danke Thnen sehr herzlich fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich das Wort Frau Staatsministerin Schopper.

Staatsministerin Theresa Schopper: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
ten! Wir hatten ja den inhaltlichen Austausch in der Tat schon
vor der Sommerpause, wo wir auch signalisiert haben, dass
wir zwar nicht 1 : 1 in jedem Punkt die Ubernahme dieses Ge-
setzes per se fiir gut halten, dass wir aber in einer offenen Dis-
kussion sind. Wir sind nach wie vor auch in Gespréichen. Da
muss ich Herrn Dr. Kern, auch wenn ich ihm fast schon ein
Taschentuch gereicht hétte ob der Benachteiligung, die er
fiihlt, sagen: Es ist so, dass wir in Gespréachen sind. Wir wer-
den auch priifen, was wir bei der Karenzzeit noch machen.

Zum Lobbyregister will ich Thnen einfach nur sagen: Was die
Aufforderung an die Landesregierung betrifft, einen Gesetz-
entwurf vorzulegen, ist tatsdchlich der Zeitfaktor entschei-
dend. Denn wenn wir von der Landesregierung einen Gesetz-
entwurf vorlegen, geht er in entsprechende Anhdrungen. Das
wissen die ehemaligen Minister Gall und Stickelberger noch
sehr wohl. Das miisste auch aufseiten der Fraktionen so sein.
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Deshalb: Es ist so, dass wir in Diskussionen sind. Wir sind in
diesem Bereich gerade, was die zusétzlichen Belange anlangt,
z. B. Nachversicherungsliicken zu schlieen, noch auf der
Spur. Wir werden sehen, wie weit wir kommen.

Besten Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, mir
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

(Unruhe)
— Ich darf um Ihre Aufmerksamkeit bitten!

Wir kommen in der Zweiten Beratungnun zur Abstim -
mung uber den Gesetzentwurf Drucksache 16/8322. Der
Stiandige Ausschuss empfiehlt [hnen in der Beschlussempfeh-
lung Drucksache 16/8876, den Gesetzentwurf abzulehnen.

Sind Sie damit einverstanden, dass ich den Gesetzentwurf im
Ganzen zur Abstimmung stelle? — Das ist der Fall. Vielen
Dank. Wer dem Gesetzentwurf Drucksache 16/8322 zustimmit,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Der Gesetzentwurf ist damit mehrheitlich ab-
gelehnt.

Meine Damen und Herren, Sie haben es gehort: Es ist nament-
liche Abstimmung beantragt. Die Unterstiitzung durch fiinf
Abgeordnete ist sicher gegeben.

Wer dem EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/9034, zustimmt, den bitte ich, mit Ja zu antworten.
Wer den EntschlieBungsantrag der SPD-Fraktion ablehnt, der
antworte mit Nein. Wer sich der Stimme enthélt, der antwor-
te mit ,,Enthaltung*.

Ich bitte nun Herrn Schriftfiihrer Palka, den Namensaufruf
vorzunehmen. Der Namensaufruf beginnt mit dem Buchsta-
ben Z.

(Namensaufruf)

Ist noch jemand im Plenarsaal, der oder die noch nicht abge-
stimmt hat? — Das ist nicht der Fall. Vielen Dank. Dann ist die
Abstimmung geschlossen. Ich bitte die Schriftfiihrer —— Herr
Abg. Stein, haben Sie ——

(Abg. Udo Stein AfD: Jetzt mochte ich wissen, wo

Frau Niemann ist, die hier abgestimmt hat! Weil sie

nicht anwesend ist! — Gegenruf: Sie hat nicht abge-
stimmt!)

— Sie hat auch nicht abgestimmt. Und Sie spielen hier jetzt
nicht den Sheriff, was hier aufgenommen wurde.

(Unruhe — Abg. Udo Stein AfD: Das ist nicht das ers-
te Mal! — Gegenruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Ganz vorsichtig! — Weitere Zurufe)

— Meine Damen und Herren, ganz ruhig.

(Lebhafte Unruhe)
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Meine Damen und Herren, Sie alle brauchen sich gar nicht
aufzuregen. — Die Abstimmung ist geschlossen. Ich bitte die
Schriftfiihrer, das Ergebnis festzustellen. Vielen Dank, Herr
Palka. Und eigentlich war es doch eine nette Abstimmung.

(Beifall bei Abgeordneten aller Fraktionen — Abg.
Thomas Axel Palka AfD: Danke!)

Das Ergebnis wird nachher bekannt gegeben.
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Landesbesoldungsgesetzes Ba-
den-Wiirttemberg und anderer Rechtsvorschriften —
Drucksache 16/8487

(Unruhe)

— Meine Damen und Herren, wir sind bei Tagesordnungs-
punkt 11. Ich habe das Wort, und Sie sind bitte ruhig. Vielen
Dank.

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen — Drucksache 16/8849

Berichterstatter: Abg. Karl Klein

Meine Damen und Herren, das Préasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on festgelegt.

Fiir die Fraktion GRUNE erteile ich das Wort Herrn Abg. Dr.
Rosler.

Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Rahmen der ers-
ten Lesung des Gesetzes zur Anderung des Landesbesoldungs-
gesetzes haben wir bereits dariiber diskutiert, dass und wie
dieses Gesetz gedndert werden soll und teilweise auch geédn-
dert werden muss als Folge gesetzlicher Vorgaben.

2017 hatten wir tibrigens gemeinsam mit den Kolleginnen und
Kollegen von der CDU das Landesbesoldungsgesetz schon
einmal novelliert. Damals ging es um das Leasing von Dienst-
fahrradern und auch um die Aufhebung der Stellenobergren-
zenverordnung fiir den kommunalen Bereich, insbesondere
bei den Beigeordneten.

Dieses Mal korrigieren wir riickwirkend die Einkommens-
grenze fiir Beihilfeleistungen an Partnerinnen und Partner so-
wie Eheleute unserer Beamten im Sinne des Urteils des Bun-
desverwaltungsgerichts. Da war einfach eine Anderung erfor-
derlich.

Wir heben auBerdem die Eingangsdmter im einfachen und
mittleren Dienst von A 5 nach A 6 und von A 6 nach A 7 an.
Wir erhdhen die Vergiitung der Schulleitung aller nicht gym-
nasialen Schularten. Und wir sorgen fiir unsere besonders ge-
fahrdeten Beamtinnen und Beamten im Justizvollzug und er-
mdglichen ihnen den Zugang zur Heilfiirsorge. — Das alles
war schon Bestandteil der ersten Lesung.

Dariiber hinaus — das ist jetzt neu im Vergleich zur ersten Le-
sung — greifen wir einige Anregungen und Hinweise der bis-
herigen Diskussionen auf. Der gemeinsame Anderungsantrag
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von Griinen und CDU verbessert im Sinne der Gerechtigkeit
und auch der Gleichbehandlung zwei Punkte des urspriinglich
eingebrachten Gesetzentwurfs.

Zum einen werden wir die Schulleitungspositionen an Grund-
schulen im Verbund mit Realschulen und anderen weiterfiih-
renden Schulen auf das Niveau der Realschulen anheben.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Das ist bei allen anderen Realschulverbiinden bereits vorge-
sehen gewesen. Gegeniiber dem Erstentwurf des Gesetzes ent-
stehen dadurch Mehrkosten in Héhe von 57 000 € jéhrlich.
Diese werden allerdings — das muss man jetzt dazusagen; da
gab es wohl auch Missverstiandnisse — durch eine entsprechen-
de Erhohung der Einsparauflage innerhalb des Einzelplans 04
des Kultusministeriums ausgeglichen. Das heifit, es gibt da-
fiir keine Mehrausgaben im Haushalt.

(Zuruf des Abg. Emil Sianze AfD)

Zum anderen stirken wir die Leitung grofer Polizeireviere.
Beamtinnen und Beamte im gehobenen Dienst, also beispiels-
weise kommissarische Leiter von Polizeirevieren mit 50 und
mehr Mitarbeitern — minimal 51, in Leutkirch, maximal 197,
in Freiburg-Nord —, bekommen die geplante Vertretungszula-
ge in Zukunft ebenfalls, wenn sie das Revier als Mitarbeiter
im gehobenen Dienst in Vertretung leiten. Das ist ein Viertel
der Reviere, die in Baden-Wiirttemberg davon betroffen sind.
Der Ansatz hierfiir lautet: gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit.
Alles andere wire ungerecht.

Hier gehen wir von einem strukturellen Mehrbedarf in der
Groflenordnung von 107 000 € aus, der allerdings durch Um-
schichtungen im Einzelplan 03 vom Innenministerium finan-
ziert wird.

Sie sehen: Beide Anderungen werden durch Umschichtungen
innerhalb der betroffenen Einzelpline finanziert. Es gibt also
keine Mehrausgaben — wie hier, vielleicht aufgrund von Miss-
verstandnissen, vereinzelt behauptet wurde. Das ist auch gut
so. Wir miissen in der jetzigen Situation genau iiberlegen, wel-
che Ausgaben wirklich zukunftsféhig sind.

Ausgaben fiir die Bildung der Kinder und fiir die Sicherheit
der Biirgerinnen und Biirger in unserem Land gehoren fiir uns
Griine — ich unterstelle, auch fiir die Kollegen von der CDU,
und ich hoffe, fiir alle hier im Haus — ebenfalls dazu.

Deswegen bitte ich um Zustimmung zum Gesetzentwurf und
zum Anderungsantrag.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Wald.

Abg. Tobias Wald CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin, mei-
ne Damen und Herren! Die Coronapandemie hat uns unwei-
gerlich vor Augen gefiihrt, wie wichtig ein qualifizierter und
leistungsstarker offentlicher Dienst fiir Baden-Wiirttemberg
1st.

Wir kénnen es uns in der derzeitigen Situation nicht leisten,
freie Stellen nicht wiederzubesetzen. Dies gilt vor allem in
den Bereichen Bildung, . Offentlicher Gesundheitsdienst®, Po-
lizei, Justiz, Strafvollzug und Steuerverwaltung. Der Staat
muss weiterhin seine Aufgaben und Verpflichtungen vollum-
fanglich und verldsslich erfiillen kénnen. Darauf miissen sich
die Biirger und Unternehmen in unserem Land verlassen kon-
nen.

Der CDU-Fraktion ist die Bedeutung und Wichtigkeit der Ver-
waltung des Landes fiir seine Biirgerschaft und das Gemein-
wohl schon ldnger ein sehr groBes Anliegen. Dies gilt gerade
in dieser schwierigen Zeit. Ich sage nur: Riickgéngigmachung
der Absenkung der Eingangsbesoldung —und das viel schnel-
ler als im Koalitionsvertrag vereinbart —; zeit- und inhaltsglei-
che Ubertragung der Tarifergebnisse auf die Beamten; groB-
te Einstellungsoffensive aller Zeiten bei Justiz und Polizei;
Wartezeit bei Teilzeit fiir Versorgungsanspruch und Alters-
geld; Verbesserung der Aufstiegsmoglichkeiten; Verbesserung
der Einkommenssituation in den unteren Besoldungsgruppen.

Meine Damen und Herren, das war ein Blick in die Vergan-
genheit mit dem Fokus auf diese Legislaturperiode.

Ich sage nur: Anhebung der Eingangsdmter in den Laufbah-
nen der Amtsmeister in der Justiz von A 5 nach A 6 bei gleich-
zeitiger Anhebung der Beforderungsamter von Besoldungs-
gruppe A 6 nach A 7; Anhebung des Eingangsamts des mitt-
leren nichttechnischen Dienstes von Besoldungsgruppe A 6
nach A 7; Schaffung einer Vertretungszulage fiir die kommis-
sarische Wahrnehmung der Aufgaben eines hoherwertigen
Amtes; gesetzliche Grundlage fiir die Einfithrung eines Wahl-
rechts zwischen Beihilfe und Heilfiirsorge fiir Beamtinnen und
Beamte des mittleren und gehobenen Vollzugsdienstes und
des Werkdienstes im Justizvollzug sowie des Abschiebungs-
haftvollzugsdienstes; Anhebung der Einkiinftegrenze der Bei-
hilfeberechtigung fiir Ehegatten und Lebenspartner nach dem
Lebenspartnerschaftsgesetz riickwirkend wieder auf 18 000 €
und ab 2021 auf 20 000 €.

Damit wird ein weiterer Siindenfall von Griin-Rot aus der letz-
ten Legislaturperiode mit dem Haushaltsbegleitgesetz 2013/14
bereinigt. — Meine Damen und Herren, das war ein Blick auf
die Gegenwart mit dem vorliegend zu beratenden Gesetz.

Ich sage nur: Riicknahme der Beihilfeverschlechterungen aus
dem Haushaltsbegleitgesetz mit Absenkung des Beihilfesat-
zes auf 50 % — auch dies ist ein weiterer Stindenfall des roten
Finanzministers Nils Schmid, der noch bereinigt werden
muss —; Anreize zur Ubernahme von Fiihrungspositionen
schaffen und leistungsbezogene Elemente im Besoldungsrecht
verankern und erweitern — dies sind weitere Bausteine, die
uns, der CDU-Fraktion, wichtig sind. Weiter: Befristungen
weiter kontinuierlich und dauerhaft zuriickfahren. Die Ein-
fiihrung vom Lebensarbeitszeitkontenmodell ist uns ebenso
wichtig.

All diese Themen, meine Damen und Herren, stehen auf der
Agenda fiir die nichste Anderung des Landesbesoldungsge-
setzes.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Dies war ein Blick in die Zukunft.
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Wir haben heute in diesem Hohen Haus einen Nachtragshaus-
halt beschlossen. Dieser enthélt keine Mafinahmen fiir unse-
re Beschéftigten, aber auch nicht gegen unsere Beschiftigten.
Es war uns, der CDU-Fraktion, sehr wichtig, dass sie keine
weiteren Benachteiligungen haben.

Wir werden Baden-Wiirttemberg nur mit einem funktionsfa-
higen und motivierten, starken 6ffentlichen Dienst durch die-
se Krise fiihren konnen. Das ist uns, der CDU-Fraktion, be-
wusst, und dementsprechend werden wir auch kiinftig han-
deln. Wir stimmen dem Gesetzentwurf zu.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Andreas Schwarz
GRUNE)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die SPD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Stickelberger.

Abg. Rainer Stickelberger SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Natiirlich kann man sich
fragen, ob in dieser schwierigen Zeit eine Anderung des Lan-
desbesoldungsgesetzes mit vielen Verbesserungen richtig ist
oder nicht.

Aber eines hat uns, glaube ich, diese Krise gezeigt: Eine Kri-
se kann man nur mit einem starken Staat meistern. Was macht
denn einen starken Staat aus? Neben der Besonnenheit unse-
rer Mitbiirgerinnen und Mitbiirger sicher auch die Leistungs-
fahigkeit, die Qualitét, die Lernbereitschaft, der Einsatz un-
serer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Deshalb halten wir
dieses Gesetz fiir richtig. Es bringt zahlreiche Verbesserun-
gen, was Stellenhebungen angeht, insbesondere in den unte-
ren Besoldungsgruppen. Wir tragen aber auch die Stellenhe-
bungen mit, die der Kollege Dr. Résler in Ergdnzung der bis-
herigen Vorlage genannt hat. Auch das ist durchaus sinnvoll.

Wir begriiBen die Anderungen, die Anpassungen im Beihilfe-
recht im Anschluss an die entsprechende Rechtsprechung. Wir
begriiflen selbstverstindlich auch die Moglichkeit fiir unsere
Vollzugsbeamtinnen und Vollzugsbeamten, die freie Heilfiir-
sorge in Anspruch zu nehmen — ein altes Thema, das mein ge-
schétzter Kollege Zimmermann seit 20 Jahren — jetzt mit Er-
folg — verfolgt hat.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CDU)

Es ist schon interessant: Zu fritheren Regierungszeiten der
CDU, als die SPD entsprechende Antrage gestellt hat, wurde
die freie Heilflirsorge in diesem Bereich immer abgelehnt mit
der Begriindung, das sei viel teurer als die Beihilfe. Jetzt steht
in der Begriindung der Vorlage, dass es glinstiger sei. Was die-
sen Bewertungswandel herbeigefiihrt hat, erschliet sich mir
nicht auf Anhieb. Aber das Ergebnis stimmt — wenngleich uns
das Wahlrecht natiirlich recht gewesen wire, das freiec Wahl-
recht zwischen Heilfiirsorge und Beihilfe.

Da miissen sich ein relativ junger Beamter, eine junge Beam-
tin sehr friih in ihrem Leben, ihrem Beamtenleben fiir eine
freie Heilftirsorge entscheiden — und das unwiderruflich. Ob
eine solche Entscheidung in einem so frithen Stadium eines
beruflichen Lebens noch zeitgemal ist, das kann man sich
schon fragen. Sich als junger Beamter im mittleren oder ge-
hobenen Dienst im Alter von um die 20 fiir die néchsten 45
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Jahre festlegen zu miissen — da werden wir in den nichsten
Jahren vielleicht Korrekturbedarf haben.

Kollege Wald, Sie haben die wesentlichen Punkte genannt,
die uns kiinftig auch noch beschiftigen werden. Was wir jetzt
machen, sind gute, notwendige Schritte. Aber die groflen Bro-
cken, die groflen Themen liegen ja noch vor uns, z. B. der Aus-
bau des Homeoffice — ein wichtiges Thema —, aber auch die
Themen ,,Kinderbetreuung flir Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter* oder ,,Wohnungen fiir Bedienstete* — Sie erinnern sich
vielleicht noch an den alten Begriff ,,Dienstwohnung*: Die
Privatwirtschaft geht verstarkt dazu iiber, wie frither wieder
Werkswohnungen fiir ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
zu suchen; auch da werden wir gefordert sein.

Das Lebensarbeitszeitkonto oder iiberhaupt ein Arbeitszeit-
konto — das sind ja zwei verschiedene Dinge — werden uns
ebenfalls beschiftigen, und wir sind gut beraten, wenn wir das
im Benehmen auch mit dem Beamtenbund, mit den Gewerk-
schaften diskutieren. Es gibt ja aus den Fraktionen — auch mei-
ne Fraktion hat hierzu viel Vorarbeit geleistet — durchaus gu-
te Vorschldge. Da sollte sich dieses Parlament vielleicht ge-
meinsam zusammenfinden, um entsprechende Regelungen fiir
die Zukunft zu schaffen. Denn die Bedeutung einer starken
Mitarbeitercrew, guter Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter soll-
ten wir nicht nur unter dem Blickwinkel einer Legislaturperi-
ode sehen; ein starker 6ffentlicher Dienst ist eine Stiitze un-
seres Staates, und wir sind gut beraten, diese Stiitze weiter
auszubauen und sie fiir die Zukunft zu starken — denn es kann
ja auch durchaus sein, dass uns weitere Krisen ins Haus ste-
hen.

Die SPD-Fraktion wird diesem Gesetzentwurf zustimmen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der Griinen
und der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Dr. Podeswa.

Abg. Dr. Rainer Podeswa AfD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wir bera-
ten in zweiter Lesung den Gesetzentwurf der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Landesbesoldungsgesetzes und
anderer Rechtsvorschriften. Wir haben hier ein komplexes Re-
gelungskonglomerat vorliegen. Es wurde von den Vorrednern
zum grofien Teil schon ausgefiihrt, um welche Inhalte es sich
handelt und dass hier zum Teil dringend notwendige Korrek-
turen in den unteren Besoldungsgruppen vorgesehen sind so-
wie gesetzliche Regelungen der Rechtsprechung angepasst
werden.

Insgesamt ist die AfD-Fraktion zu der Einschétzung gekom-
men, dass es sich um ein sehr sinnvolles Gesetz handelt, das
sehr wiinschenswert wire und dem die AfD-Fraktion auch zu-
stimmen wiirde.

Ich mdochte aber an dieser Stelle an die nachdenklichen Wor-
te unseres Abgeordnetenkollegen, Herrn Stickelberger, erin-
nern, der Thnen gerade ja manches nahegelegt hat. Ich person-
lich kenne tatsachlich sehr wenige beamtete Krankenschwes-
tern; ich personlich kenne auch sehr wenige beamtete Alten-
pfleger, und ich kenne keine beamteten Maschinenfiihrer in
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einem Notstromgaskraftwerk. Es geht zunehmend ein Riss
durch unsere Gesellschaft; es geht ein Riss durch die Bevol-
kerung, und dabei verlduft die Linie zwischen denen, die sich
keine Sorgen um ihren Arbeitsplatz machen miissen, und de-
nen, die sich sehr wohl Sorgen um ihren Arbeitsplatz machen
miissen.

(Beifall bei der AfD)

Wir miissen vor diesem Hintergrund — die Beratungen im Fi-
nanzausschuss haben tiberhaupt keine neuen Erkenntnisse ge-
bracht — feststellen, dass wir die vorgeschlagenen Gesetzes-
anderungen mittragen werden — und zwar nach Vorliegen ei-
nes Kassensturzes, wie ihn der Herr Ministerprasident 6ffent-
lich gefordert hat, und nach Beendigung der Pandemie.

Zum jetzigen Zeitpunkt ist iber die gerichtlich notwendigen
Anpassungen hinaus tiberhaupt kein nachvollziehbarer Grund
gegeben, bei den staatlichen Beamten und Angestellten mit
einem durchaus wesentlichen mittleren Millionen-Euro-Be-
trag die Kosten in die Hohe zu treiben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Das Wort fiir die FDP/DVP-
Fraktion erteile ich Herrn Abg. Fischer.

(Zuruf von der FDP/DVP: Rudi, go!)

Abg. Rudi Fischer FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Nach der ersten
Lesung und den kurzen Beratungen im Finanzausschuss bleibt
das Fazit, dass die vorgeschlagenen Anderungen im Landes-
besoldungsgesetz sinnvoll sind und unsere Zustimmung fin-
den.

Ich bin bereits in der ersten Lesung auf ein paar Punkte ein-
gegangen. Lassen Sie mich jetzt dariiber reden, was Thnen im
wabhrsten Sinn des Wortes nicht mehr wert war, filir unsere Be-
amtinnen und Beamten zu tun.

Wabhrscheinlich ist noch kein Gesetz so oft vor Gericht ge-
scheitert wie das griin-rote Haushaltsbegleitgesetz 2013/14
mit den dort enthaltenen Besoldungs- und Beihilfeverschlech-
terungen. Es wire sicherlich ehrlicher gewesen, die ganzen
MaBnahmen zuriickzunehmen, als sich fortgesetzt von teil-
weise hochsten Gerichten sagen lassen zu miissen, dass die
Art und Weise der damals ausschlieSlich mit Sparanforderun-
gen begriindeten Grausamkeiten keinem ordentlichen Um-
gang mit dem Geldbeutel seiner Staatsdiener entsprach — zu-
mal Thnen andere Lénder auf diesem Weg nicht gefolgt sind.
So sind wir mit Beihilfesdtzen am untersten Rand und Arbeits-
zeiten am obersten Rand im Léndervergleich auBlen vor oder
hochstens auf der Ersatzbank, was die Attraktivitdt des Beam-
tenstatus in Baden-Wiirttemberg anbelangt.

Wenn man einmal zusammenfasst, was tatsdchlich in den letz-
ten zehn Jahren fiir die Beamten getan wurde, dann bleibt fest-
zuhalten: Unter Griin-Rot wurden ihre Arbeitsbedingungen
deutlich verschlechtert, unter Griin-Schwarz wurden diese
Verschlechterungen aber nahezu ausschlieBlich unter dem
Druck von Gerichten zuriickgenommen.

(Abg. Tobias Wald CDU: Stimmt doch gar nicht!
Falsch!)

Selbst bei den Tarifabschliissen hat Thnen das Verfassungsge-
richt mit der Vorgabe des Abstandsgebots der untersten Be-
soldungsgruppe zu den SGB-II-Sdtzen, salopp gesagt, Feuer
unter dem Hintern gemacht. Das ist auch der Grund dafiir,
dass wir heute mit diesem Gesetz die Anhebung von A 5 nach
A 6 beschlieBen. Somit haben diec Beamten Verbesserungen
ihrer Besoldung iiberwiegend nicht Thnen, sondern den Ge-
richten zu verdanken.

(Abg. Tobias Wald CDU: Stimmt nicht!)

Herr Reinhart hat heute Morgen von Fiirsorge gesprochen —
die fehlt hier.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in den néchsten Jah-
ren werden wir auf allen Ebenen dem Einbruch der Wirt-
schaftsleistung aufgrund der Pandemie begegnen miissen.
Umso wichtiger ist es, die Arbeitsbedingungen in den Berei-
chen zu verbessern, die vielleicht nicht gleich voll auf den
Haushalt durchschlagen. Da geht es z. B. um Lebensarbeits-
zeiten und um Arbeitszeitkonten. Dazu gibt es einen Satz im
Koalitionsvertrag von Griin-Schwarz. Ich zitiere:

Auch in der Wirtschaft bedarf es einer Personalpolitik,
die verstdrkt auf die Lebensphasen eingeht, beispielswei-
se mittels Lebensarbeitszeitkonten. Wir werden den An-
stofs dazu geben, dass entsprechende Modelle entwickelt
und erprobt werden.

Dazu ist zu sagen: Lebensarbeitszeitkonten sind in der Wirt-
schaft schon tliber Jahrzehnte ein angewendetes Tarifinstru-
ment. Uberlassen Sie diese Themen der Wirtschaft und den
Tarifpartnern! Halten Sie sich hier zuriick! Es gibt die Tarif-
autonomie. Gehen Sie mit gutem Beispiel voran, und setzen
Sie Thre Personalpolitik zuerst einmal im eigenen Haus um,
bevor Sie andere bekehren wollen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Allerdings miisste die Realisierung Ihrer Vorhaben etwas zii-
giger erfolgen. Ich denke da z. B. an das Thema Dienstfahr-
rad: Von der Idee eines Dienstfahrrads im Herbst 2016 bis zur
Realisierung, bis das Rad endlich auf der Stra3e war, haben
Sie beinahe eine Legislaturperiode benétigt,

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Bitte was? 2017!)

um dann das Modell umzusetzen, das bereits in der Wirtschaft
seit langerer Zeit im Einsatz ist. Aber dafiir geht das jetzt mit
den E-Bikes schneller, vor allem auf den Radschnellwegen.
Da bekommt ,,Hitte, hitte, Fahrradkette® eine ganz neue Be-
deutung.

Als Fazit dieser Legislatur steht fiir die FDP/DVP: Sie haben
viele Chancen verpasst, nicht nur hinsichtlich signifikanter
Verbesserungen fiir unsere Beamtinnen und Beamten — und
das bei den hochsten Steuereinnahmen aller Zeiten.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP/DVP)

Mein Zeitkonto habe ich nur knapp iiberschritten.
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Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung er-
teile ich Frau Staatssekretédrin Dr. Splett das Wort.

Staatssekretérin Dr. Gisela Splett: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Auch ich mochte
noch einmal einen Blick auf die wesentlichsten Regelungen
des Gesetzentwurfs werfen.

Zunichst geht es um das Besoldungsrecht. Im Bereich der Be-
soldung soll das Eingangsamt im mittleren nichttechnischen
Dienst von Besoldungsgruppe A 6 nach A 7 angehoben wer-
den. Dariiber hinaus soll die von der Landesregierung be-
schlossene Anhebung der Besoldung fiir Schulleitungen um-
gesetzt werden. Auch die Vertretungszulage fiir die Ubertra-
gung eines hoherwertigen Amtes anldsslich der kommissari-
schen Vertretung einer Behordenleitung wird geschaffen.

Zum Zweiten geht es um das Wahlrecht zwischen Beihilfe und
freier Heilftirsorge. Wir fiihren fiir die Beamtinnen und Be-
amten des Justiz- und Abschiebungshaftvollzugsdienstes ein
Wahlrecht zwischen der Beihilfe und der freien Heilfiirsorge
ein. Von dieser Wahlfreiheit profitieren insgesamt knapp 3 500
Beschiftigte.

Drittens geht es um die Neufassung der Einkiinftegrenzen von
Ehegattinnen und Ehegatten sowie Lebenspartnerinnen und
Lebenspartnern bei der Beihilfe. In Reaktion auf ein Urteil
des Bundesverwaltungsgerichts soll die Einkiinftegrenze neu
gefasst werden. Riickwirkend zum 1. Januar 2013 wird sie auf
18 000 € im Kalenderjahr erhoht; ab dem 1. Januar 2021 soll
sie 20 000 € betragen.

Wichtig ist mir, dass die Neufassung der Berechnungsgrund-
lage garantiert, dass wirtschaftlich unselbststandige Ehegat-
tinnen und Ehegatten sowie Lebenspartnerinnen und Le-
benspartner gleichbehandelt werden — unabhéngig davon, ob
sie Rentnerinnen oder Rentner sind oder noch aktiv im Be-
rufsleben stehen.

Eine weitere Anderung ist, dass kiinftig auch Einkiinfte aus
dem Ausland, wie beispielsweise aus Vermietung und Ver-
pachtung, berticksichtigt werden. Auch hier spannen wir den
Fiirsorgeschirm der Beihilfe tiber alle, die der staatlichen Fiir-
sorge bediirfen, begiinstigen aber nicht einzelne, die wegen
auslandischer Einkiinfte iiber der Einkommensgrenze liegen.

Der vorliegende Gesetzentwurf wurde am 23. Juli in den
Landtag eingebracht und am 2. Oktober im Finanzausschuss
beraten. Der Finanzausschuss hat dem Landtag mehrheitlich
empfohlen, diesem Gesetzentwurf unter Beriicksichtigung ei-
nes Anderungsantrags der Regierungsfraktionen zuzustim-
men.

Zum Inhalt des Anderungsantrags gab es schon Ausfithrun-
gen. In aller Kiirze: Durch den Anderungsantrag soll die Be-
soldung der Schulleitung des Verbunds einer Grundschule mit
Realschule auf das Besoldungsniveau der Schulleitung an Re-
alschulen angehoben werden. Fiir die Besoldung der Schul-
leitung von Verbiinden einer Grundschule mit Hauptschule
oder einer Grundschule mit Werkrealschule sicht dieser Ge-
setzentwurf bereits eine solche Einstufung vor.

Der Anderungsantrag sieht auBerdem eine Erginzung der
Uberleitungsregelung vor, damit auch die Beamtinnen und
Beamten erfasst sind, die nach dem 1. September 2020 in ein
von der Uberleitung betroffenes Amt gekommen sind.
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Weiter beinhaltet der Anderungsantrag eine Ausweitung der
Vertretungszulage auf die kommissarische Vertretung der Re-
vierleitung bei der Polizei. Die Leitung eines groen Polizei-
reviers ist von der Verantwortung und der Schwierigkeit der
zu bewiltigenden Aufgabe her mit der kommissarischen Ver-
tretung einer Behdrdenleitung vergleichbar, fiir die nach dem
Gesetzentwurf eine Vertretungszulage gewdhrt werden soll.
Mit dem Anderungsantrag sollen diese Polizeireviere deshalb
in die Neuregelung einbezogen werden.

Durch die vorgesehenen Rechtsdnderungen im Bereich der
Besoldung entstehen dem Land Kosten in Hohe von rund
22 Millionen € pro Jahr. Diese Kosten sind zum grof3ten Teil
bereits im Haushalt 2020/2021 etatisiert oder werden inner-
halb der jeweiligen Einzelpldne ausgeglichen.

Im Bereich der Beihilfe und der Heilfiirsorge entstehen dem
Land strukturell und auf Dauer Kosten in Hohe von schit-
zungsweise rund 27 Millionen € pro Jahr. Davon entfallen
rund 25 Millionen € auf die Beihilfe, rund 2 Millionen € auf
die Heilfiirsorge.

Fiir die Umsetzung der vorgesehenen Maf3nahmen haben wir,
haben Sie im Haushalt 2020/2021 bereits finanzielle Vorsor-
ge getroffen.

Der Gesetzentwurf, der heute abschlieBend beraten wird, ent-
hélt damit ein Gesamtpaket verschiedener Rechtsanderungen
in wichtigen Bereichen des Dienstrechts und bringt fiir unse-
re Beamtinnen und Beamten viele Verbesserungen. Wir set-
zen damit ein weiteres Zeichen der Wertschédtzung und sorgen
dafiir, dass das Land als Arbeitgeber weiterhin attraktiv bleibt.
An dieser Stelle sei noch einmal betont, dass sich die Beam-
tenbesoldung in Baden-Wiirttemberg auch im Landervergleich
sehr gut sehen lassen kann.

Ich freue mich iiber die geduBerte Zustimmung zum Gesetz-
entwurf und bitte Sie, jetzt tatsdchlich zuzustimmen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, in
der Allgemeinen Aussprache liegen nun keine weiteren Wort-
meldungen vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratungzur A bstim -
mung uber den Gesetzentwurf Drucksache 16/8487. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Finanzen, Drucksache 16/8849. Der Ausschuss
empfiehlt Ihnen, dem Gesetzentwurf mit Anderungen in Ar-
tikel 1 und Artikel 15 sowie in der Anlage zu Artikel 15 Ab-
satz 2 zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung des Landesbesoldungsgesetzes Baden-
Wiirttemberg

mit den Nummern 1 bis 28 in der Fassung von Abschnitt [ der
Beschlussempfehlung.
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Ich schlage vor, liber die Nummern 1 bis 5 gemeinsam abzu-
stimmen. — Sie sind damit einverstanden. Vielen Dank. Wer
den Nummern 1 bis 5 zustimmt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Den Num-
mern 1 bis 5 ist damit mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe die Nummer 6 in der Fassung der Beschlussempfeh-
lung auf. Wer Nummer 6 zustimmt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Nummer 6
ist damit mehrheitlich zugestimmt.

Ich schlage vor, dass ich die Abstimmung iiber die Nummern 7
bis 15 zusammenfasse. — Sie sind damit einverstanden. Vie-
len Dank. Wer den Nummern 7 bis 15 zustimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Den Nummern 7 bis 15 ist damit einstimmig zugestimmt.

Wir kommen zu Nummer 16 in der Fassung der Beschluss-
empfehlung. Wer Nummer 16 zustimmt, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Num-
mer 16 ist mehrheitlich zugestimmt.

Nun kommen wir zur Abstimmung iiber die Nummern 17 bis
28, die wir auch zusammenfassen. Wer den Nummern 17 bis
28 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Den Nummern 17 bis 28 ist
mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Landesbeamtengesetzes

mit den Nummern 1 bis 5. Sind Sie damit einverstanden, dass
ich Artikel 2 insgesamt zur Abstimmung stelle? — Das ist der
Fall. Wer stimmt Artikel 2 zu? Ich bitte um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 2 ist mehrheit-
lich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 3
Weitere Anderung des Landesbeamtengesetzes

Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 3 ist ein-
stimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 4

Anderung des Landesbeamtenversorgungsgesetzes
Baden-Wiirttemberg

mit den Nummern 1 bis 14. Ich schlage vor, dass wir den Ar-
tikel insgesamt zur Abstimmung stellen. — Sie stimmen dem
zu. Wer Artikel 4 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Artikel 4 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 5

Anderung des Gesetzes iiber die Anpassung von
Dienst- und Versorgungsbeziigen in Baden-Wiirttem-
berg 2019/2020/2021

Wer Artikel 5 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 5 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 6
Anderung des Landesumzugskostengesetzes

Wer Artikel 6 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 6 ist mehr-
heitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 7
Anderung der Arbeitszeit- und Urlaubsverordnung

mit den Nummern 1 bis 4. Auch Artikel 7 stelle ich insgesamt
zur Abstimmung. — Sie sind damit einverstanden. Wer Arti-
kel 7 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 7 ist mehrheitlich zu-
gestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 8
Anderung der Anwirterauflagenverordnung

Wer Artikel 8 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 8 ist ein-
stimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 9
Anderung der Beihilfeverordnung

mit den Nummern | bis 3. Auch hier stimmen wir insgesamt
iiber Artikel 9 ab. — Sie sind damit einverstanden. Wer Arti-
kel 9 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 9 ist einstimmig zu-
gestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 10

Anderung der Erschwerniszulagenverordnung Ba-
den-Wiirttemberg

mit den Nummern 1 bis 4. Ich schlage vor, dass ich Artikel 10
insgesamt zur Abstimmung stelle. — Sie sind damit einverstan-
den. Wer stimmt Artikel 10 zu? — Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Artikel 10 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 11

Anderung der Leistungspramienverordnung des Fi-
nanzministeriums

Wer Artikel 11 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 11 ist
mehrheitlich zugestimmt.
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Ich rufe auf
Artikel 12

Anderung der Leistungspramienverordnung des Wis-
senschaftsministeriums

Wer stimmt Artikel 12 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Artikel 12 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 13
Anderung der Pflegezeitvorschuss-Verordnung

Wer Artikel 13 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 13 ist ein-
stimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 14

Anderung der Verordnung der Landesregierung und

des Finanzministeriums tiber die Zustandigkeiten des

Landesamtes fiir Besoldung und Versorgung Baden-
Wiirttemberg

mit den Nummern 1 und 2. Ich stelle auch diesen Artikel ins-
gesamt zur Abstimmung. — Sie sind damit einverstanden. Wer
stimmt Artikel 14 zu? Ich bitte um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Artikel 14 ist mehrheitlich
zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 15
Uberleitungsvorschriften

in der Fassung von Abschnitt II der Beschlussempfehlung und
die zu Absatz 2 gehérige Anlage ,,Uberleitungsiibersicht in
der Fassung von Abschnitt I1I der Beschlussempfehlung. Wer
Artikel 15 und der Anlage zu Absatz 2 zustimmt, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Artikel 15 ist mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 16
Inkrafttreten

Wer stimmt Artikel 16 zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Artikel 16 ist mehrheitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landesbesoldungsgesetzes
Baden-Wiirttemberg und anderer Rechtsvorschriften®. — Sie
stimmen der Uberschrift zu.
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Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dem Gesetz ist
mehrheitlich zugestimmt. Vielen Dank.

Damit ist Punkt 11 unserer Tagesordnung erledigt.

Wir kommen noch einmal zuriick zu Punkt 10 der Tagesord-
nung:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
— Gesetz zur Anderung des Ministergesetzes und des Ge-
setzes iiber die Rechtsverhiiltnisse der politischen Staats-
sekretiire — Drucksache 16/8322

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses — Drucksache 16/8876

Berichterstatter: Abg. Thomas Blenke

Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der SPD liegt nun vor.

An der Abstimmung beteiligt haben sich 117 Abgeordnete.

Mit Ja haben 29 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 73 Abgeordnete gestimmt,
enthalten haben sich 15 Abgeordnete.

Damit ist der Antrag Drucksache 16/9034 abgelehnt.

*

Mit Ja haben gestimmt:

SPD: Sascha Binder, Daniel Born, Nicolas Fink, Dr. Stefan Fulst-Blei,
Reinhold Gall, Gernot Gruber, Rainer Hinderer, Peter Hofelich, Andre-
as Kenner, Gerhard Kleinbock, Georg Nelius, Gabi Rolland, Rainer Sti-
ckelberger, Andreas Stoch, Jonas Weber, Dr. Boris Weirauch, Sabine
Wolfle.

AfD: Anton Baron, Bernd Gégel, Dr. Bernd Grimmer, Dr. Rainer Podes-
wa, Daniel Rottmann, Emil Sinze, Doris Senger, Hans Peter Stauch, Udo
Stein, Klaus-Giinther Voigtmann, Uwe Wanke, Carola Wolle.

Mit Nein haben gestimmt:

GRUNE: Muhterem Aras, Theresia Bauer, Susanne Bay, Hans-Peter Beh-
rens, Andrea Bogner-Unden, Sandra Boser, Martina Braun, Nese Erikli,
Jirgen Filius, Martin Grath, Petra Héffner, Martin Hahn, Thomas Hent-
schel, Hermann Katzenstein, Manfred Kern, Petra Krebs, Daniel Andre-
as Lede Abal, Dr. Ute Leidig, Andrea Lindlohr, Brigitte Losch, Manfred
Lucha, Thomas Marwein, Béarbl Mielich, Reinhold Pix, Thomas Pores-
ki, Daniel Renkonen, Dr. Markus Rosler, Alexander Salomon, Alexan-
der Schoch, Andrea Schwarz, Andreas Schwarz, Hans-Ulrich Sckerl,
Edith Sitzmann, Franz Untersteller, Thekla Walker, Jiirgen Walter, Do-
rothea Wehinger, Elke Zimmer.

CDU: Dr. Alexander Becker, Klaus Burger, Thomas Dérflinger, Konrad
Epple, Arnulf Freiherr von Eyb, Marion Gentges, Fabian Gramling,
Friedlinde Gurr-Hirsch, Sabine Hartmann-Miiller, Raimund Haser, Ulli
Hockenberger, Dr. Nicole Hoffmeister-Kraut, Isabell Huber, Karl Klein,
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Wilfried Klenk, Joachim KoBler, Sabine Kurtz, Siegfried Lorek, Win-
fried Mack, Claudia Martin, Paul Nemeth, Claus Paal, Julia Philippi, Dr.
Patrick Rapp, Nicole Razavi, Dr. Wolfgang Reinhart, Karl-Wilhelm
Rohm, Karl Rombach, Volker Schebesta, Dr. Albrecht Schiitte, August
Schuler, Stefan Teufel, Tobias Wald, Karl Zimmermann.

Fraktionslos: Stefan Herre.
Der Stimme enthalten haben sich:
AfD: Riidiger Klos, Thomas Axel Palka.

FDP/DVP: Stephen Brauer, Rudi Fischer, Jochen Haumann, Klaus Ho-
her, Daniel Karrais, Jirgen Keck, Dr. Timm Kern, Gabriele Reich-Gut-
jahr, Dr. Hans-Ulrich Riilke, Dr. Erik Schweickert, Nico Weinmann.

Fraktionslos: Dr. Wolfgang Gedeon, Dr. Heiner Merz.
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Punkt 10 unserer Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe nun Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Weiterentwicklung des Klimaschutzes in Ba-
den-Wiirttemberg — Drucksache 16/8570

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft — Drucksache
16/8852

Berichterstatter: Abg. Gernot Gruber

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on festgelegt.

In der Allgemeinen Aussprache erteile ich das Wort fiir die
Fraktion GRUNE Herrn Abg. Renkonen.

Abg. Daniel Renkonen GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der vorliegende Ge-
setzentwurf ist ein starkes Bekenntnis zum Klimaschutz in
Baden-Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Leider sind in den letzten Wochen und Monaten sehr viele De-
tails dieses Entwurfs in der Offentlichkeit vollig unnétig zer-
redet worden. Ich mochte als Beispiel das 1,5-Grad-Ziel von
Paris nennen. Selbstverstidndlich stehen wir Griinen zum
1,5-Grad-Ziel von Paris. Da beif3t die Maus keinen Faden ab.
Und die Reduktion beim CO,-Ausstol um 42 %, die wir ins
Gesetz geschrieben haben, ist ein Zwischenziel, aber kein in
Stein gemeifBleltes Endziel. Das wollen wir hier noch einmal
klarstellen.

Dankenswerterweise hat die EU ihre Reduktionsziele ver-
schirft, sodass auch das Land Baden-Wiirttemberg seine Re-
duktionsziele weiter verschérfen kann. Das sollte, denke ich,
hier in der Offentlichkeit noch einmal klargestellt werden.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Nun komme ich zu den Details: die verbindliche Warmepla-
nung und die Solarpflicht fiir Nichtwohngebiude, die bundes-

weit vorbildlich sind. Als Beispiel nenne ich die Wéarmepla-
nung. Die groBten Einsparpotenziale — das wissen wir alle —
schlummern im Gebdudebestand, und da steht Baden-Wiirt-
temberg wie auch andere Bundesldnder leider nicht gut da.
Drei Viertel der Wohngebédude und auch der Nichtwohnge-
baude in Baden-Wiirttemberg sind veraltet. Wir haben im
Land noch eine Million Olheizungen; das ist wie auch in Bay-
ern ein sehr hoher Anteil.

Da ist die Warmeplanung ein wichtiger Hebel fiir die 103
Stidte, Quartiersanierungen in die Wege zu leiten. Bis zum
Jahr 2023 sollen die Warmeplidne stehen. Da heben wir die
CO,-Einsparpotenziale gerade in den Kommunen, und des-
halb ist es vollig falsch, wenn hier davon geredet wird, wir
wiirden zu kurz springen. Das ist ein Weitsprung, den wir hier

machen.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Nun mochte ich zur Solarpflicht fiir Nichtwohngebiude kom-
men. Da wird immer so ein bisschen der Eindruck erweckt,
das seien ein paar Gewerbegebdude und ein paar Parkplétze.
Aber das ZSW hat einmal ausgerechnet: Pro Jahr werden wir
in Baden-Wiirttemberg durch diese Solarpflicht 100 MW So-
larenergie zusétzlich erzeugen.

(Abg. Anton Baron AfD: Was machen Sie mit de-
nen?)

Das ist ein Einstieg in das Solarzeitalter Baden-Wiirttemberg
und kein Schritt zuriick. Diese Zahl kommt, wie gesagt, vom
ZSW und ist absolut serids.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Ein kleines Beispiel: Das inzwischen stillgelegte Kernkraft-
werk Obrigheim hat eine Leistung von ungefahr 300 MW ge-
habt. Wenn man das damit vergleicht, sind 100 MW, wiirde
ich sagen, nicht gerade wenig.

Ich mochte jetzt noch einmal zu einigen Punkten kommen,
die uns in der Anhorung sehr beschiftigt haben, auch die Kol-
leginnen und Kollegen von der CDU-Fraktion sowie von der
Opposition. Mir liegt ein Antrag vom Schornsteinfegerhand-
werk zur Warmeplanung vor. Das Schornsteinfegerhandwerk
hat datenschutzrechtliche Griinde vorgebracht, und wir kon-
nen heute ganz frank und frei sagen, dass nach Riicksprache
mit dem Landesdatenschutzbeauftragten Dr. Brink die einzi-
ge gebdudespezifische Erhebung der Warmeplanung, die nun
einmal wichtig ist, um die Ziele zu erreichen, absolut daten-
schutzkonform ist.

(Beifall bei den Griinen)

Wir hatten auch Gesprache mit dem Schornsteinfegerhand-
werk dazu. Wir haben also die Bedenken ernst genommen,
und, wie ich denke, die Kolleginnen und Kollegen von der
CDU auch. Aber es hat sich, wie gesagt, gezeigt, dass wir hier
richtig unterwegs sind.

Jetzt lassen Sie mich noch etwas zur FDP sagen. Ich war nun
vollig tiberrascht, dass die angebliche Unternehmenspartei
FDP uns vorgeworfen hat, Herr Karrais, wir wiirden die Ge-
werbebetriebe durch die Solarpflicht unnétig belasten.

(Abg. Anton Baron AfD: Ja, klar!)
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Das Gegenteil ist der Fall.
(Abg. Anton Baron AfD: Ja, doch!)

Warum? Weil die Stromgestehungskosten fiir die Solarener-
gie immer weiter sinken. Das Fraunhofer-Institut in Freiburg
hat errechnet, dass bis zum Jahr 2030 bei Dachanlagen eine
Halbierung der Stromgestehungskosten pro Kilowattstunde
auf ungefahr 4,7 Cent stattfinden wird. Das ist doch eine wirt-
schaftliche Zukunftsinvestition.

(Abg. Anton Baron AfD: Was kosten die Installatio-
nen?)

Da kann ich doch nicht davon reden, dass wir die Gewerbe-
betriebe abwiirgen.

(Abg. Anton Baron AfD: Selbstversténdlich! — Abg.
Daniel Karrais FDP/DVP: Das habe ich auch nicht

gesagt!)
Genau das Gegenteil tun wir.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
sowie des Abg. Gernot Gruber SPD)

Genauso die Freiflichenanlagen: Der Ministerprisident hat in
Donaueschingen eine vorbildliche Freiflichenanlage besich-
tigt. Da miissen wir sagen: Bei den Freiflichenanlagen sind
die Stromgestehungskosten innerhalb von zehn Jahren noch
niedriger. Solche Anlagen sind wirtschaftlich.

Deshalb: Lassen Sie uns das Solarland Baden-Wiirttemberg
ausrufen! Sonst bleibt der Klimaschutz auf der Strecke.

Vielen Dank. Bleiben Sie gesund!

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der
CDU und der SPD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt hat der Kollege Ne-
meth fiir die CDU das Wort.

Abg. Paul Nemeth CDU: Frau Prisidentin, meine Damen und
Herren! Heute ist ein besonderer Tag fiir die griin-schwarze
Koalition und auch fiir das Thema Klimaschutz in Baden-
Wiirttemberg.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Griinen)

2015 gab es das Weltklimaabkommen in Paris, Briissel macht
den European Green Deal mit schwarzen Zahlen, Berlin hat
das Klimaschutzgesetz der Groflen Koalition, und heute gibt
es die Fortschreibung des Klimaschutzgesetzes in Baden-
Wiirttemberg. Wir sind in einer grofen Phalanx fiir Klima-
schutz in Baden-Wiirttemberg, Deutschland, Europa und der
Welt.

Das ist der richtige Weg. Das hat die Anhérung gezeigt. Wir
haben kontrovers diskutiert, aber selbst der Sprecher der AfD
hat gesagt: Das baden-wiirttembergische Klimaschutzgesetz
ist verniinftig und richtig.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Ach nee!)
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Ich bin mal gespannt, wie Sie heute abstimmen. Aber das hat
der Mann am Telefon gesagt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Griinen
— Abg. Anton Baron AfD: Wer ist denn das? — Abg.
Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Parteiausschluss!)

Wir brauchen alle Parteien fiir den Klimaschutz. Deswegen
ist es eigentlich eine gute Entwicklung, die ich da wahrge-
nommen habe.

Die Anhorung hat aber auch gezeigt: Es geht zum Teil um
Symbolik; das sind die Zahlen, die wir haben. Es geht aber
vor allem auch um harte Fakten. Das haben wir hier in Baden-
Wiirttemberg erreicht. Wir fithren die Klimaschutzstiftung ein
und werden die Kosten in Verbindung mit Dienstreisen kom-
plett an die Stiftung zahlen und dort Gutes zur Kompensati-
on leisten konnen. Das gibt es sonst nirgendwo in Deutsch-
land.

Wir fithren die PV-Pflicht jetzt als erstes Bundesland in
Deutschland und, meine Damen und Herren, in Europa ein.
Wir haben das Forderprogramm fiir nachhaltiges Bauen, und
wir haben auch die kommunale Warmeplanung, die fiir Stad-
te ab 20 000 Einwohner verpflichtend ist. Wir, die CDU-Frak-
tion, sagen auch: Wir wiinschen uns ein Programm fiir den
landlichen Raum, fiir die Gemeinden und Stidte unter 20 000
Einwohnern, damit wir auch in diesem Bereich vorankom-
men.

(Beifall bei der CDU — Vereinzelt Beifall bei den
Griinen — Zuruf von der CDU: Bravo!)

Das ist alles sehr fortschrittlich. Deswegen ist dieses Gesetz
progressiv, nachhaltig und modern. Deshalb ist es auch ein
besonderer Tag.

Die CDU hat schon 2013 in der Opposition dem Klimaschutz-
gesetz zugestimmt.

(Zuruf von den Griinen: Das ist sehr richtig!)

Wir schreiben es heute fort. Deswegen ist das ein guter Tag
fiir Baden-Wiirttemberg.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und den Griinen sowie des Abg.
Gernot Gruber SPD — Zuruf von der CDU: Bravo!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Das Wort hat Frau Kolle-
gin Rolland fiir die SPD.

Abg. Gabi Rolland SPD: Frau Prisidentin, meine Damen und
Herren, Kolleginnen und Kollegen! Wir haben keinen zwei-
ten Planeten auf dem Gepécktrager.

(Abg. Anton Baron AfD: Ach so!)

Die Erde erwarmt sich schneller als erwartet. Wir erleben zu-
nehmend verheerende Stiirme, Trockenheit bis hin zu Diirren,
das Abschmelzen der Gletscher, das Austrocknen von Quel-
len, das Waldsterben und Uberschwemmungen. Die Korallen-
riffe im Great Barrier Reef sind zu 50 % zerstort, und die Po-
larstern-Crew hat bestétigt: Die Arktis stirbt.
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Es besteht also dringender Handlungsbedarf. Klimaschutz ist
ganz wesentlich auch eine soziale Frage und eine Frage der
gerechten Verteilung von Ressourcen zwischen und in den
Staaten

(Zuruf des Abg. Anton Baron AfD)

und zwischen den Generationen. Zwar kann Baden-Wiirttem-
berg nur 15 bis 20 % des hier entstehenden Klimakillers CO,
reduzieren. Diese Verantwortung, Kolleginnen und Kollegen,
muss das Land aber auch annehmen.

(Beifall bei der SPD)

Wir brauchen eine gut austarierte Mischung aus Einsicht, Frei-
willigkeit, Preispolitik und staatlichen Vorgaben. Bei der griin-
schwarzen Landesregierung und den Koalitionsfraktionen ha-
pert es bereits an der Einsicht und an moglichen MafBinahmen.
Sie haben viereinhalb Jahre gebraucht, um diesen Gesetzent-
wurf vorzulegen. Wir haben immer gedacht, Sie kommen jetzt
mit dem Elefanten. Geboren haben Sie eine Maus.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Gabriele Reich-
Gutjahr FDP/DVP — Abg. Paul Nemeth CDU: Die
braucht weniger CO,!)

Und das notwendige IEKK ldsst immer noch auf sich warten.
Es scheint in der Ressortabstimmung zu sein. Mal sehen, ob
es bis Mirz 2021 das Licht der Welt erblickt.

Mit diesem Klimaschutzgesetz, Kolleginnen und Kollegen,
bleibt Baden-Wiirttemberg wesentlich hinter seinem Potenzi-
al zuriick. Ja, die Ansédtze sind gut. Diese haben Sie genannt:
die verpflichtende Warmeplanung fiir die Stadtkreise und Gro-
Ben Kreisstiadte —

(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

aber warum denn nicht fiir alle Gemeinden in Kooperation mit
den regionalen Energieagenturen und den Landkreisen? Ja,
eine minimale Fotovoltaik fiir das Gewerbe — aber warum
nicht ambitionierter und auch fiir die neu geschaffenen Wohn-
gebdude? Warum keine sektorspezifische Energiebilanz auch
fiir die Landesministerien? Und warum keine sogenannten
Schattenpreise, um der CO,-Belastung tatséchlich einen Preis
zu geben? Warum keine Reduktionsziele bei dem Beschaf-
fungswesen, bei der Uberpriifung von Produktionsprozessen,
oder warum keine beschleunigten und vereinfachten Geneh-
migungsverfahren bei Windkraft oder der Agrar-PV?

Warum, liebe Kolleginnen und Kollegen der Griinen, lehnen
Sie es ab, die 1,5-Grad-Grenze tatsdchlich einmal aufzugrei-
fen und in den Blick zu nehmen

(Zuruf von den Griinen: Dafiir seid ihr doch zustéan-
dig!)

und sich im Monitoring bei der Uberpriifung an einem Rest-
budget zu orientieren?

Kolleginnen und Kollegen der Regierungsfraktionen, mit Th-
rer Komplementirregierung zeigen Sie ein weiteres Mal, dass
Sie nur zu einem minimalen Konsens in diesem Land féhig
sind. Sie sind keine Zukunftskoalition.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Carola Wolle AfD)

Auch Vertrauen geht anders, Herr Nemeth und Herr Renko-
nen. Wenn Sie den Schornsteinfegern genau zugehdrt und mit
ihnen gesprochen hétten,

(Abg. Paul Nemeth CDU: Haben wir!)

dann wire Ihnen klar, dass man unsere wichtigsten Partner in
diesem Prozess nicht auf diese Art und Weise behandelt, son-
dern dass man das anders macht. Es ist nicht notwendig, dass
die Datentiibergabe so stattfindet.

Vor diesem Hintergrund und weil Sie alle unsere Antrige ab-
gelehnt haben und wahrscheinlich weiterhin ablehnen wer-
den, weil Sie sich im Ausschuss fast lustig dariiber gemacht
haben, dass wir mit Thnen in einen Diskurs treten wollten,

(Abg. Anton Baron AfD: Ja! — Zuruf von den Grii-
nen: Ist doch Quatsch!)

wird die SPD-Landtagsfraktion diesem Klimaschutzgesetz
nicht zustimmen.

(Zuruf von den Griinen: Was?)

Wir werden der Reisekostenregelung zustimmen, und wir wer-
den auch das Inkrafttreten selbstverstiandlich nicht behindern.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das tun
Sie auch nicht! Keine Sorge! — Abg. Nicole Razavi
CDU: Geht auch gar nicht! Dazu sind Sie zu weni-

ge!)

Wenn Sie jetzt glauben, auf den Bund zeigen zu miissen, dann
sage ich Thnen: Auch dort brauchen wir ehrgeizigere Malinah-
men. Wir streiten mit den Kolleginnen und Kollegen im Bun-
destag fiir die Abschaffung des Solardeckels,

(Abg. Paul Nemeth CDU: Der ist doch schon abge-
schafft!)

fiir eine bessere Regionalisierung der Windkraft und auch fiir
die Abschaffung der EEG-Umlage. Sie konnen ja mal darii-
ber nachdenken, wer mit wem wo regiert und was das dann
bedeutet.

Kurz gesagt: Klimaschutz in Baden-Wiirttemberg ist rot.

(Beifall bei der SPD — Lachen des Abg. Hermann
Katzenstein GRUNE)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Nun hat Herr Abg. Voigt-
mann fiir die AfD das Wort.

Abg. Klaus-Giinther Voigtmann AfD: Frau Prisidentin, mei-
ne Damen und Herren! Zu den Vorrednern nur so viel: Man
kann das Klima nicht mit Klimaschutzgesetzen beeindrucken,
auch nicht mit irgendwelchen Pariser Beschliissen oder Ahn-
lichem, sondern man muss sich anschauen, von welchen Gro-
Ben das Klima tatsachlich gesteuert wird.

(Beifall bei der AfD — Abg. Daniel Andreas Lede
Abal GRUNE: Die Windkraftanlagen waren das!)

Vor ungefahr zwei Wochen fand genau an dieser Stelle eine
interessante Veranstaltung statt. Der Umweltausschuss hatte
im Vorfeld der Novellierung des Klimaschutzgesetzes einige
Sachverstindige zur Diskussion gebeten. Die Anhérung wur-
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de per Livestream tiibertragen. Damit konnte sich die interes-
sierte Offentlichkeit ein Bild davon verschaffen, wie Gesetze
entstehen und welche Rolle hoch bezahlte Volksvertreter da-
bei spielen.

Um es vorwegzunehmen: Die Expertenanhérung geriet zu ei-
nem einzigen Fiasko. Der Regierung wurde ihr Gesetzentwurf
bildlich gesprochen um die Ohren gehauen — und es wurden
keineswegs Petitessen beanstandet. Die Kritik war teilweise
so fundamental, dass der Gesetzentwurf nur um Haaresbreite
an dem Urteil ,,Thema verfehlt™ vorbeigeschrammt ist.

(Beifall bei der AfD)

Dabei verlief die Trennlinie zwischen den Referenten nicht
entlang der Parteien, welche diese vorgeschlagen hatten; viel-
mehr schieden sich die Geister der Referenten zwischen de-
nen, welche sich an den Erkenntnissen der Wissenschaft {iber
den Klimawandel und seine Ursachen orientierten, und den
sich starr dogmatisch an ihre Ideologie klammernden ,,Klima-
taliban® — so nenne ich sie mal — wie FFF

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der AfD)

oder BUND, die das Pariser Klimaabkommen und seine Be-
schliisse als unverriickbares Dogma in den Mittelpunkt stell-
ten und natiirlich die Klimaschutznovelle als absolut untaug-
lich fiir die Losung der Klimakrise verwarfen.

Einer der Referenten stellte klar, dass es wissenschaftlich
hochst umstritten sei, ob anthropogenes CO, die Hauptverant-
wortung an der Klimaerwarmung tragt. Genau darauf aber
stiitzt sich dieses Gesetz. Langfristige Klimadatenaufzeich-
nungen des ideologisch sicherlich unverdéchtigen Deutschen
Wetterdienstes beweisen eindeutig einen erheblichen Einfluss
von Sonne und Wolken. Man ignoriere die Erkenntnisse, dass
fiir unser Klima seit Jahrhunderten, wahrscheinlich seit Jahr-
tausenden verschiedenste Zyklen im Sonnenlauf, u. a. auch
am Nordatlantik, stilprdgend seien. Es spreche einiges dafiir,
dass wir uns gerade am Beginn einer 30 Jahre wéhrenden Ab-
kiihlungsphase befanden.

Der Referent war fassungslos, wie man sich anmaflen konne,
Klimapolitik zu betreiben, ohne die eigene Klimageschichte
zu kennen. Es sei unredlich, den Klimawandel allein dem
Menschen anzulasten und wissenschaftliche Fakten nur selek-
tiv zur Kenntnis zu nehmen.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Und die Erde
ist eine Scheibe!)

Auch der Einfluss der Windrader auf das Mikroklima werde
vollig ignoriert.

Der néchste Experte monierte, dass sich ihm die Sinnhaftig-
keit dieser Novelle nur bedingt erschlieBe. Wozu lege das
Land Baden-Wiirttemberg beispielsweise CO,-Minderungs-
ziele fiir die Sektoren Warme und Verkehr fest oder Aus-
gleichszahlungen fiir innerdeutsche Fliige, wo doch 91 % der
Emissionsquellen bereits durch Instrumente des Bundes bzw.
der EU erfasst und Emissionsobergrenzen samt geeigneter
Malinahmen definiert seien, z. B. durch das Emissionshan-
delssystem, das Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz und
das Brennstoffemissionshandelsgesetz? Was man in Baden-
Wiirttemberg zusitzlich einspare, fithre andernorts zu einem
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Mehr an Emissionen und damit zu dem sogenannten Wasser-
betteffekt. Das Klima habe nichts davon.

Ein dritter Referent bat um Nachsicht, dass er nicht ideolo-
gisch, sondern faktenbasiert argumentiere. Ungeriihrt stellte
er Kosten und Nutzen der einzelnen Klimaschutzmafnahmen
einander gegeniiber und kam zu dem Schluss, dass dieses Ge-
setz Mithe haben diirfte, den Qualitdtsanforderungen einer
schwibischen Hausfrau zu gentigen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der AfD — Lachen des
Abg. Daniel Karrais FDP/DVP — Abg. Hans-Ulrich
Sckerl GRUNE: Oje, oje!)

Die beiden zentralen Fragen: ,,Was kostet der Spaf3? und
,,Was bekomme ich dafiir?* seien nur reichlich nebulds beant-
wortet worden. Die klimapolitischen Pldne der Landesregie-
rung seien volks- und marktwirtschaftlich als ineffizient zu
werten.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Unruhe — Abg.
Anton Baron AfD: Frau Kurtz, kann man ein biss-
chen lauter stellen?)

Wer nun annahm, dass die arg gebeutelten Regierungsfrakti-
onen wenigstens von ihren Sachverstindigen von BUND oder
FFF in Schutz genommen wiirden, der sah sich getduscht. Statt
aufmunternder Worte hagelte es auch von dieser Seite hefti-
ge Kritik. Tenor: Was die Regierung tue, sei viel zu wenig und
viel zu spat.

Sie sehen, es gab reichlich Kritik und Anregungen. Nur: Nie-
mand fiihlte sich so richtig angesprochen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Doch!)

Ein CDU-Vertreter hatte gar das Gefiihl, sein Weltbild in die-
sen Klimafragen sei an diesem Nachmittag zertrimmert wor-
den.

(Heiterkeit der Abg. Bernd Gogel und Carola Wolle
AfD)

Aber die Konsequenz, wie wir es heute gehort haben: keine!
(Zuruf)

Die Beschlussempfehlung lautet also dann von Thnen: Der
Landtag moge dem Gesetzentwurf unverdndert zustimmen.
Was ist von einer 6ffentlichen Anhérung zu halten, die auf den
letzten Driicker stattfindet, bei der Expertisen ungesehen in
die Tonne getreten werden und hoch qualifizierte Referenten
zu Statisten degradiert werden? Sollte das mehr als eine Ali-
biveranstaltung sein? Die Antwort diirfen Sie sich selbst ge-
ben. Aus Sicht der AfD war sie wohl misslungen.

Die AfD lehnt diese Novelle zum Klimaschutzgesetz auf je-
den Fall ab und hétte tibrigens auch dem urspriinglichen Text
in der beschlossenen Form auf jeden Fall nicht zugestimmt.

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Abg. Alexander Salomon

GRUNE: Was? Schon vorbei? — Zuruf: Das ging aber

fix! — Gegenruf von der AfD: Kurzweilige Dinge ge-

hen immer fix! — Abg. Carola Wolle AfD: Klar und
deutlich!)
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Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Pix, Sie diirfen
sich ruhig ein bisschen dichter setzen. Dann miissen Sie nicht
so laut schreien.

(Zurufe)

Uber eine ganze Bank hinweg zu reden ist einfach unméglich,
es ist so laut.

Herr Abg. Karrais von der FDP/DVP.

Abg. Daniel Karrais FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunichst: Der Kollege
Renkonen hat mich vorhin angesprochen und behauptet, ich
hitte in den vergangenen Debatten gesagt, die Landesregie-
rung wiirde mit threm Gesetz Unternehmen abwiirgen. Ich
kann mich nicht daran erinnern, so etwas gesagt zu haben. Ich
habe vielmehr gesagt, dass die Fotovoltaikpflicht zu einem
Mehr an Biirokratie fiihrt, insbesondere fiir den Fall — der vor-
kommen kann —, dass man keine Fotovoltaikanlage oder Ahn-
liches errichten kann, weil es die Zustédnde vor Ort wirtschaft-
lich sinnvollerweise nicht zulassen. Das ist ein Nachweisauf-
wand. Das war damit gemeint. Abwiirgen tun Sie sie nicht,
Sie zwingen die Unternehmen stattdessen zu ihrem Gliick.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Das kann man so sehen, aber ob es wirklich gut ist, ist noch
einmal eine andere Frage.

Wir reden heute in der zweiten Lesung iiber das Klimaschutz-
gesetz. Der Kollege Nemeth hat das wiederholt, was er in der
ersten Lesung auch schon gesagt hat, dass in dem Gesetz vie-
le symbolpolitische Malinahmen enthalten sind. Das zieht sich
durch das ganze Gesetz hindurch.

(Zuruf des Abg. Paul Nemeth CDU)

Ein Punkt ist doch bemerkenswert: Das Ziel, das man sich in
Baden-Wiirttemberg bei der CO -Reduktion setzen mochte —
42 % bis 2030 —, ist seit einer Entscheidung des EU-Parla-
ments aus der letzten Woche quasi schon tiberholt,

(Abg. Jiirgen Walter GRUNE: Dann legen wir halt
nach! Das haben wir doch gesagt!)

da das EU-Parlament eine CO,-Reduktion in Hohe von 60 %
bis 2030 festgesetzt hat.

(Abg. Anton Baron AfD: Da stimmt die FDP doch zu,
oder?)

Da zeigt sich ganz deutlich, dass es wenig sinnvoll ist, sich
als kleine Gebietseinheit wie Baden-Wiirttemberg Ziele zu
setzen,

(Zuruf des Abg. Reinhold Pix GRUNE)

die eigentlich auf hoherer Ebene viel klarer definiert werden
kdnnen.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Dann
macht man nichts, das heiit dann FDP! — Zuruf des
Abg. Jirgen Walter GRUNE)

Natiirlich gibt es noch keine Maflnahmen vonseiten des EU-
Parlaments, aber diese werden noch von der Kommission aus-
gestaltet. Darunter werden sicherlich auch MalBlnahmen sein,

die sich mit denen aus dem Klimaschutzgesetz iiberschneiden
oder diese sogar konterkarieren. Entsprechend ist es nur we-
nig sinnvoll, hier jetzt mit einem Gesetzesakt vorzugehen;
denn wie man sieht, ist in dieser hoch dynamischen Diskus-
sion das Gesetz quasi schon veraltet, bevor man es {iberhaupt
beschlossen hat.

In der Anhérung hatten wir ein recht durchwachsenes Bild:
Die Vertreter von ,,Fridays for Future® und vom BUND ha-
ben gesagt, das Klimaschutzgesetz gehe nicht weit genug.

(Abg. Anton Baron AfD: Das sind richtige Experten!
— Vereinzelt Heiterkeit)

Das war jetzt wenig tiberraschend.

Die Vertreter der Wissenschaft, zumindest die beiden Vertre-
ter der Universitét Stuttgart bzw. des Deutschen Zentrums fiir
Luft- und Raumfahrt, waren nur verhalten optimistisch ob des-
sen, was vorgelegt wurde. Sie haben gesagt, man kann das
zwar alles so machen — aber dass das wirklich der gro3e Wurf
ist, das wurde eigentlich nicht richtig bestétigt. Im Gegenteil
war der Tenor — so habe ich das rausgehdrt —: Na ja, das kann
man machen, aber ob das viel bringt? Wir glauben es eher
nicht — im Gegenteil.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)
Ein Referent, Herr Professor T.,
(Zuruf des Abg. Jiirgen Walter GRUNE)

hat gesagt: Das Klimaschutzgesetz so, wie es vorliegt, ist in-
effizient, weil es die CO,-Vermeidungskosten nicht entspre-
chend berticksichtigt. Es gibt Doppelstrukturen, beispielswei-
se bei der Flugkompensation. Die Flugkilometer werden be-
reits iiber diverse lenkende Maf3nahmen, lenkende Abgaben
zu steuern versucht. Es gibt einen CO,-Preis. Flugreisen sind
im CO,-Zertifikatehandel enthalten. Wir haben hier also qua-
si eine Uberkompensation zugunsten einer Stiftung. Das ist
zwar nett, aber es geht zulasten von Dienstreisen, die durch-
aus auch einmal erforderlich sein konnen, insbesondere im
Bereich der Wissenschatft.

Es hieB3, Dienstreisen sind sehr wichtig, wenn es darum geht,
zu Symposien und Ahnlichem auf der ganzen Welt unterwegs
zu sein. Hier braucht man einfach Flugreisen, um effizient zu
sein. Das sollte man nicht entsprechend erschweren, indem
man zusitzliche Abgaben zu den ohnehin schon existierenden
Abgaben einfiihrt.

Generell ist fraglich, welche Rolle Baden-Wiirttemberg dabei
im europdischen Rechtsrahmen spielt. Der ,, Wasserbetteffekt*
wurde angesprochen. Wir sehen schon, dass dieser stattfindet,
indem die Menge CO,, die hier, in Baden-Wiirttemberg ein-
gespart wird, durch bestimmte Mechanismen an anderer Stel-
le in Europa ausgesto3en werden kann. Das lastet uns entspre-
chende Maflnahmen auf, weshalb wir sagen, dass wir eine eu-
ropdische Losung oder mindestens eine nationale Losung
brauchen, wie sie zum Teil ja schon in der Diskussion ist, aber
keine Alleingénge auf regionaler Ebene. Das wird dem The-
ma einfach nicht gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP — Abg. Nese

Erikli GRUNE: Dann macht ihr doch was! — Abg.

Andrea Lindlohr GRUNE: Warum wird das dem The-
ma nicht gerecht?)
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Zu den Antriagen der SPD: Wir lehnen die Erweiterung einer
PV-Pflicht fiir Wohngebéude ab.

(Zuruf)

Wir stimmen allerdings dem Antrag der SPD zu, der die An-
regung der Schornsteinfeger aufgreift, die Datenschutzbeden-
ken duflern.

Der LfDI hat es zwar als unbedenklich bezeichnet. Allerdings
sind wir der Meinung, dass man sich hier einen Datenerhe-
bungsaufwand sparen kann. Datenminimierung ist auch eine
wichtige Maxime. Deshalb stimmen wir diesem Antrag zu.

Insgesamt lehnen wir den Gesetzentwurf allerdings ab, weil
er — wie ausgefiihrt — an den entsprechenden Handlungsméog-
lichkeiten des Landes vorbeigeht. Wenn Sie, meine Damen
und Herren, etwas zum Klimaschutz beitragen wollen, dann
denken Sie vielleicht iiber Folgendes nach: 1 t Papier herzu-
stellen verursacht so viel CO,-Ausstoll wie die Herstellung
von 1 t Stahl. Wenn Sie also etwas zum Klimaschutz beitra-
gen mochten, dann verhindern Sie dieses Gesetz. Denn dann
konnen wir uns den Ausdruck auf Papier sparen.

(Zuruf von der SPD: Wenn das der Beitrag der FDP/
DVP zum Klimaschutz ist!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP — Zuruf der Abg. Andrea
Lindlohr GRUNE — Abg. Anton Baron AfD: Wie sagt
man so schon? Griine Politik muss man sich leisten
konnen! — Abg. Nese Erikli GRUNE zu Abg. Daniel
Karrais FDP/DVP: Das war echt schlecht! Du bist so
jung! Das war eine Rede von vorgestern!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Minister Unterstel-
ler, Sie haben das Wort. Ich hoffe, es lauschen Ihnen alle ganz
aufmerksam.

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Verehrte Frau Préisidentin, verehrte, liebe Kol-
leginnen und Kollegen!

(Abg. Anton Baron AfD: Die Griinen sind wie im
Rausch!)

Liebe Kollegin Rolland, ich schitze Sie sehr als eine enga-
gierte Umweltpolitikerin, im Ernst.

(Abg. Raimund Haser CDU: Wir auch!)

Man kann bei einem solchen Gesetz immer auch unterschied-
licher Meinung sein iiber das, was drinsteht. Das kann bis hin
zu einer Polemik gehen, wie sie Herr Karrais zum Schluss ge-
bracht hat, was ich schon grenzwertig finde. Aber gut, das hal-
te ich alles aus.

Doch was ich nicht verstehe, ist, wie Sie dazu kommen, zu
behaupten, in der Ausschusssitzung wéren Vorschldge von Th-
nen lacherlich gemacht worden. In der Ausschusssitzung, in
der ich dabei war, hat man sich inhaltlich mit Thren Vorschla-
gen auseinandergesetzt. Aber an keinem Punkt sind Thre Vor-
schldge lacherlich gemacht worden. Ich wiirde Sie wirklich
bitten, so etwas zu lassen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mochte zunéchst
noch ein paar Grundsatzbemerkungen machen. Denn ich fin-
de, in den Details haben wir das Gesetz in der ersten Lesung,
im Ausschuss und dann auch in der Anhdrung breit diskutiert.

Die Klimakrise — ich denke, da sind wir uns auch einig — for-
dert von uns eine neue Qualitdt von Politik. Warum? Weil es
eine Krise ist, die letztlich global wirkt.

(Abg. Udo Stein AfD: Global ist Schrott!)

Das heif3t natiirlich, wir brauchen zum Schluss eine globale
Politik, um die Krise einzuddmmen, was nicht heif3t, dass man
es von der globalen Politik nicht auch auf die Nationen, auf
die Regionen, auf die Gemeinden iibertragen muss. Deswe-
gen macht es auch Sinn, dass sich ein Bundesland wie Baden-
Wiirttemberg oder auch die anderen Bundeslédnder Klima-
schutzgesetze geben.

Die Klimapolitik stellt auch konkrete zeitliche Anforderun-
gen an uns. Warum? Wir miissen uns in unseren Entscheidun-
gen an Terminen messen lassen, weil mittlerweile klar ist: Die-
se Klimakrise duldet keinen Aufschub. Die Wissenschaft sagt
uns von verschiedener Seite: Es gibt die sogenannten Kipp-
punkte, und damit ist schwer umzugehen. Das meine ich jetzt
sehr ernst. Man muss wissen: Wenn es iiber diesen Kipppunkt
hinausgeht, konnen wir das, was dann passiert ist, nicht mehr
zuriickholen. Deswegen ist es natiirlich eine ganz schwierige
Geschichte. Alle Schiden, die bis dahin eingetreten sind, sind
irreversibel. Zugegeben, genau dieser Punkt ist mit mensch-
lichem Ermessen — ich habe es schon gesagt — nur schwer zu
fassen. Denn wir sind es eigentlich gewohnt, die Dinge auch
immer kontrollieren zu konnen — besser gesagt, wir waren es
gewohnt.

Die Coronapandemie hat uns gezeigt, was Kontrollverlust be-
deuten kann. Das ist, denke ich, fiir uns alle eine tiefgreifen-
de Erfahrung. Die Klimakrise bedeutet gegebenenfalls, wenn
wir da nicht gegensteuern, Kontrollverlust. Unser Okosystem
wird sich dann so rasant verdndern, dass wir nichts mehr tun
konnen. Und dann hilft auch keine Technik, auch nicht die
noch so ausgekliigelte Innovation.

Diese Bedrohung ist, jedenfalls nach meinem Dafiirhalten,
von einer wirklich singuldren Qualitét; denn sie bedroht letzt-
lich unsere Existenz. Ich meine damit nicht die Existenz des
Planeten. Die Klimakrise wird unseren Planeten dramatisch
verdndern;

(Abg. Anton Baron AfD: Ach, Quatsch!)

und doch wird dieser Planet bleiben. Es kann sich aber jeder
iiberlegen, was es fiir uns Menschen bedeutet, wenn es 4 Grad,
5 Grad oder 6 Grad wirmer wird. Wir haben erlebt, was in
den letzten drei Jahren geschah; wir sehen, was sich in Kali-
fornien abspielt und wie sich die Entwicklung der letzten Jah-
re in Afrika darstellt. Da kann sich jeder selbst ausmalen, wie
sich das auswirkt. Ich will jetzt aber keine Horrorgemélde an
die Wand malen.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Nein!)

Wie beim Artensterben gilt auch bei der Klimakrise: Was ver-
loren ist, das ist verloren. Im Hélderlinjahr darf man aber
gleichwohl zitieren: ,,Wo Gefahr ist, wéchst das Rettende
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auch.” Es liegt letztendlich in unserer Hand, diese Krise ab-
zuwenden.

(Unruhe — Zuruf: Pst!)

Eigentlich kann man es nicht einmal als mutig bezeichnen,
die eigene Existenz zu retten; es ist eine schiere Notwendig-
keit. Das Klimaschutzgesetz des Landes mit seinen Malinah-
men wird das Weltklima nicht retten.

(Abg. Udo Stein AfD: Warum machen Sie es dann?)

Wir haben es — ich habe es eingangs schon gesagt — mit einer
globalen Herausforderung zu tun. Baden-Wiirttemberg hat an
den globalen CO_-Emissionen einen Anteil von plus/minus
0,2 %.

(Abg. Udo Stein AfD: Aha! Aber wir versuchen es
halt mal!)

Aber wir sind in Baden-Wiirttemberg die Blaupause. Wir sind
die Blaupause dafiir, ob es mdglich ist, in einer der wichtigs-
ten Industrieregionen Europas oder gar weltweit

(Abg. Carola Wolle AfD: Und wenn es nicht klappt,
auch egal!)

wirtschaftliche Stirke und Klimaschutz zu vereinbaren. Es ist
niamlich auch die Blaupause dafiir, zu zeigen, dass sich unse-
re kohlenstoffbetriebene Wirtschaft dekarbonisieren ldsst und
man sie dekarbonisieren kann.

Ich bin davon iiberzeugt: Wir kdnnen es; und hierfiir gibt es
heute vielfach auch schon Beispiele. So hatten wir in der letz-
ten Woche den Ressourceneffizienzkongress mit iiber 1 000
Teilnehmerinnen und Teilnehmern, darunter drei Viertel aus
der Wirtschaft — diesmal leider digital und nicht so, wie wir
es die letzten acht Mal gewohnt waren. Das ist die grofite Ver-
anstaltung dieser Art in Deutschland, und wir haben dabei in
der letzten Woche das Klimabiindnis des Landes mit den Un-
ternehmen gestartet. Wir haben mit 17 Unternehmen begon-
nen, die unterschrieben haben, ehrgeizige Klimaschutzpliane
in Richtung Klimaneutralitit ihrer Unternehmen vorzulegen.
Dabei haben sich die Unternehmen fiir ihre Planungen unter-
schiedliche Fristen gesetzt; das Ziel aber ist in jedem Fall die
Klimaneutralitt.

Es sind sehr grofle Unternehmen dabei — SAP, Bosch —, es sind
mittelgrofe dabei wie die MVV — einer der groflen deutschen
Energieversorger —, es sind Mittelstdndler dabei wie die SICK
AG, die J. Schmalz GmbH, Rothaus, die Lorenz GmbH & Co.
KG - ein Unternehmen mit anndhernd 200 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern — sowie auch noch kleinere Unternehmen
wie der Konfitlirenhersteller Simmler. All diese Unternehmen
— ich kdnnte noch weitere nennen — haben sich zum Ziel ge-
setzt, klimaneutral zu werden.

Die kleinen und mittleren Unternehmen unterstiitzen wir sei-
tens meines Hauses in diesem Biindnis mit der Wirtschaft mit
Beratung, mit Foérderung, mit Tischgespréchen, bei denen man
sich untereinander iiber seine Erfahrungen austauscht etc.

Ich bin sehr sicher, dass diese 17 Unternehmen der Anfang
sein werden und dass viele diesem Beispiel folgen werden.
Das ist auch gut so; denn es zeigt, dass sich die Wirtschaft in

Baden-Wiirttemberg mit uns in der Landespolitik auf den Weg
macht, dieses Land zu dekarbonisieren. Und dariiber bin ich
sehr froh.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Paul Nemeth
CDU)

Im Ubrigen: Das, was diese Unternehmen machen, folgt ei-
nem Leitbild, und dieses Leitbild, Herr Karrais, hat einen Na-
men: Es nennt sich 6kosoziale Marktwirtschaft.

(Lachen bei der AfD — Abg. Riidiger Klos AfD: Re-
den Sie nicht von Dingen, von denen Sie nichts ver-
stehen!)

Das machen diese Unternehmen.

(Abg. Daniel Karrais FDP/DVP: Das konnen sie ja
machen!)

Das ist letztendlich der Rahmen der Wirtschaft im 21. Jahr-
hundert, und dafiir setzen wir hier mit die Leitplanken, auch
in diesem neuen Klimaschutzgesetz.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Die Inhalte — ich habe es schon eingangs gesagt — haben wir
eigentlich ausfiihrlich diskutiert, und sie wurden iiber Mona-
te hinweg auch in der Offentlichkeit diskutiert. Ich nenne noch
mal einige Punkte.

Als Erstes nenne ich die verpflichtende Warmeplanung in 103
Stédten.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Voll durchgeknallt!)

Ubrigens, Frau Rolland: Klar, es gibt noch 1 000 Gemeinden
mehr in Baden-Wiirttemberg. Aber die 103 groen Stadte um-
fassen 5,5 Millionen Einwohnerinnen und Einwohner. Bei die-
sen in den kommenden drei Jahren eine kommunale Warme-
planung zu erstellen, das ist erst mal vorrangig. Fiir die ande-
ren 1 000 Kommunen in Baden-Wiirttemberg machen wir
nach Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens ein Forderpro-
gramm, liber das sie eine 80- bis 90-prozentige Férderung be-
kommen, die darauf aufsetzt. Aber nur mal theoretisch ange-
nommen, ich wiirde alle 1 000 Kommunen in Baden-Wiirt-
temberg verpflichten: Wo soll denn das Know-how, das Inge-
nieur-Know-how herkommen, um so etwas in kurzer Zeit vo-
ranzutreiben?

(Beifall des Abg. Karl Rombach CDU — Abg. Rein-
hold Gall SPD: Von den Landkreisen z. B.!)

Das ist doch in der Kiirze der Zeit gar nicht verfiigbar.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und des Abg.
Karl Rombach CDU — Abg. Reinhold Gall SPD:
Landkreise!)

Dadurch wiirde man die Preise fiir Beratung hochtreiben. Das
ist einfach ein volliger Unsinn — das muss ich mal so deutlich
sagen —, so etwas hier vorzuschlagen.

(Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Paul Nemeth
und Karl Rombach CDU)
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Im Ubrigen will ich noch sagen: Das ist eine sehr kluge Her-
angehensweise, die wir da wihlen.

(Zuruf von der AfD: Sagen Sie!)

Denn bis im Jahr 2023 die 103 Pline vorliegen — so steht es
im Gesetz —, werden wir liber das Brennstoffemissionshan-
delsgesetz auf Bundesebene eine CO,-Bepreisung beginnend
mit 25 € je Tonne und ansteigend bis 55 € je Tonne haben.
Dann wird sich zunehmend die eine oder andere Stadt tiber-
legen, die Dinge, die da drinstehen, auch umzusetzen, weil
dann die neue Welt wirtschaftlich attraktiver gegeniiber der
alten Welt wird und wir nicht jedes Mal mit Millionen an Steu-
ergeldern in die Férderung hineingehen miissen, um solche
Projekte zum Tragen zu bringen. Mit der kommunalen War-
meplanung und der Herangehensweise sind wir bundesweit
fithrend.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Zur Fotovoltaikpflicht — das ist auch vom Kollegen Renkonen
angesprochen worden —: Die Zeit ist einfach reif, Leute.

(Beifall der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE — Zurufe
der Abg. Udo Stein und Riidiger Klos AfD)

Wenn wir heute bei den groBeren Anlagen in Industrie, Ge-
werbe und Dienstleistungen oder bei den Discountern — An-
lagen mit 100, 200 KW — Stromerzeugungskosten von 7, 8,
9 Cent je Kilowattstunde haben, dann quéle ich damit doch
niemanden, sondern ich tue thm damit einen Gefallen;

(Abg. Daniel Rottmann AfD: Dem schon, den ande-
ren nicht!)

denn er selbst zahlt 15, 16, 17 Cent. Es ist einfach so.
(Vereinzelt Beifall bei den Griinen)

Jetzt kann man natiirlich die Frage stellen: Warum machen sie
es nicht von sich aus? Ganz einfach: weil andere Dinge im
taglichen Geschift dieser Unternechmen wichtiger sind, als
sich damit auseinanderzusetzen, ob man eine PV-Anlage aufs
Dach legt. Aber diese MaBnahme hier steigert letztlich die
Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmen, die das dann zum
Schluss machen, weil die Stromerzeugungskosten fiir sie
giinstiger werden.

(Zuruf von der AfD)

Deswegen ist es der richtige Schritt. Wenn es nach meiner
Fraktion gegangen wére, hitten wir es auch bei den Wohnge-
bauden gemacht.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Sonst noch was?)
Das ist an unserem Koalitionspartner gescheitert.
(Vereinzelt Beifall bei der AfD)

Ich bin mir aber sehr sicher, dass das in der nachsten Legisla-
turperiode kommen wird, weil es auch da Sinn macht.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Anton Baron AfD:
Ohne uns! Sie wissen, wer dann die Mehrheit hier im
Landtag hat!)
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Auch die anderen Punkte, die vorgesehen sind, etwa dass zu-
kiinftig die Kommunen ihre Energieverbriuche auf einer Platt-
form darstellen, anhand derer sie sich dann auch untereinan-
der vergleichen konnen und sehen kénnen, wo die Nachbar-
kommunen stehen und welches Einsparpotenzial, das die
Nachbarkommunen genutzt haben, in der eigenen Kommune
noch besteht, das sind doch, denke ich, sinnvolle Sachen. Da
kann man doch nicht so reden, wie Sie, Frau Rolland, das hier
getan haben.

(Zurufe von der SPD, u. a. Abg. Gabi Rolland: Doch!

Genau das kann man! — Gegenrufe von den Griinen

— Abg. Anton Baron AfD: Das ist Schrott! — Unruhe
— Glocke der Prisidentin)

Dieses Klimaschutzgesetz mit den genannten Maflnahmen ist
bundesweit unter den Landern flihrend,

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD)

weil kein anderes Bundesland so etwas wie die PV-Pflicht und
die verpflichtende kommunale Warmeplanung vorsieht.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Zuruf von den Griinen: Sehr richtig! — Zuruf des
Abg. Anton Baron AfD)

In einem muss ich Sie, Herr Kollege Karrais, korrigieren: In
Briissel ist erst mal noch gar nichts beschlossen.

(Zuruf: Ja!)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Minister, auf der Tri-
biine gab es eine Wortmeldung. Lassen Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abg. Weber von der SPD zu?

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Franz
Untersteller: Nein, ich wiirde gern fertig reden. — Da muss
ich Sie korrigieren. Das stimmt so nicht. Vielmehr liegt in
Briissel ein Vorschlag der Kommissionsprésidentin vor, der
lautet, den Anteil von 40 % auf 55 % zu erhohen.

Das Europiische Parlament hat einen Beschluss gefasst, der
verkiirzt besagt: ,,Das reicht nicht; wir brauchen eine Treib-
hausgasminderung von 60 %.* Jetzt muss der Rat entschei-
den. Anschlieend gibt es die sogenannten Trilog-Verhand-
lungen zwischen Parlament, Kommission und Rat.

Die Bundeskanzlerin, die in diesem Halbjahr bekannterma-
Ben den Rat der Européischen Union fiihrt, hat sich bereits
festgelegt und geduflert, dass sie das 55-%-Ziel unterstiitzt.
Auch ich fande es gut, wenn das kommt — um das klar zu sa-
gen. Mit einer Treibhausgasminderung von 40 % werden wir
die Ziele des Ubereinkommens von Paris nicht erreichen. Nur
mit einer Festlegung auf 55 % lassen sich die Ziele des Uber-
einkommens von Paris erreichen.

(Unruhe)

Dass das Vorgehen richtig war, sehen Sie daran, dass China
wenige Tage nach dieser Festlegung gesagt hat: ,,Wir gehen
auch in diese Richtung.* So gesehen war es klug und richtig,
was von der Leyen da gemacht hat.

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD)
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Angenommen, man einigt sich in Briissel bis Ende des Jahres
in den Trilog-Verhandlungen — ich personlich glaube, es wird
zu einer Festlegung in Richtung von 55 % kommen —, dann
werden die Mitgliedsstaaten der Europdischen Union ihre Kli-
maschutzgesetze anpassen miissen. Mein Wunsch ist, dass wir
den vorliegenden Gesetzentwurf heute hier verabschieden.
Kaum ist der Gesetzentwurf verabschiedet, wird sich aller-
dings der nichste Landtag mit der Frage befassen miissen, wie
wir die Ziele aus Briissel erreichen kénnen. Man wird das
selbstverstiandlich anpassen miissen. Das Gleiche gilt fiir das
IEKK, das wir hier noch gar nicht behandelt haben. Auch das
wird dann entsprechend angepasst werden miissen. Wir wer-
den dann zusédtzliche Maflnahmen ergreifen miissen, um das
in Briissel festgelegte Ziel einer Treibhausgasminderung von
55 % zu erreichen.

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Dr. Patrick
Rapp CDU — Abg. Anton Baron AfD: Gut, dass Sie
dann nicht mehr dabei sind!)

Das heif3it unterm Strich, verehrte Damen und Herren Abge-
ordnete: Das, was wir heute hier beraten, ist ein Zwischen-
schritt, ein Zwischenschritt mit Blick auf 2030. Uber diesen
Zwischenschritt wird in der ndchsten Legislaturperiode — das
ist meine Prophezeiung; ich bin hier dann nicht mehr dabei —

(Beifall bei Abgeordneten der AfD — Abg. Daniel
Rottmann AfD: Sehr gut!)

neu beraten werden miissen, weil es nicht bei einer Treibhaus-
gasminderung von 42 % bleiben kann, wie sie heute im Ge-
setzentwurf steht. Wir werden den Wert anheben miissen,
wenn die Ziele des Ubereinkommens von Paris Wirklichkeit
werden sollen. Wir werden in Baden-Wiirttemberg dann eine
Minderung von mehr als 50 % erreichen miissen; das ist fiir
mich so klar wie KloBbriihe.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Keine Beleidigung!)

Der Gesetzentwurf, den wir vorlegen, ist alles andere als ei-
ne Bedrohung, sondern die Grundlage dafiir, dass unsere Kin-
der und Kindeskinder eine gute Zukunft haben,

(Beifall bei den Griinen — Abg. Andrea Lindlohr
GRUNE: Ja! — Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRU-
NE: Sehr richtig!)

nicht weniger und nicht mehr. Das sollten wir uns immer wie-
der klarmachen.

Wir kénnen es zusammen schaffen — davon bin ich fest iiber-
zeugt —, die Krise, tiber die seit geraumer Zeit geredet wird,
iiber die in der Wissenschaft gesprochen wird, zu bewaltigen.
Dafiir ist letztendlich wirklich kraftvolles Handeln notwen-
dig.

(Abg. Anton Baron AfD: Wenn die Griinen weiter so
mit dem Flugzeug fliegen!)

Deswegen bin ich froh iiber das, was von Briissel kommt. Das
wird auf allen Ebenen Folgen haben. In der Gesellschaft wiir-
de manches ohne die Jungen — dazu zihlt auch ,,Fridays for
Future*; um das deutlich zu sagen — so nicht diskutiert wer-
den,

(Beifall bei den Griinen und des Abg. Claus Paal
CDU - Lachen des Abg. Anton Baron AfD)

die Jungen, die auf die Stralle gegangen sind und gesagt ha-
ben: ,,Es geht um unsere Zukunft.” Ich habe vor denen grof3e
Achtung. Nicht, dass Sie mich falsch verstehen: Ich bin nicht
mit allem, was sie machen, einverstanden. Aber ich habe gro-
e Achtung vor denen und einen wirklich groflen Respekt da-
vor, was sie da global hinbekommen haben — eine Bewegung,
die dieses Thema vorantreibt, und das immer auf der Grund-
lage von wissenschaftlichen Erkenntnissen.

Unser Klima zu retten, das kann und sollte, glaube ich, eine
vornehme Aufgabe fiir uns alle jenseits von Parteidenken in
den kommenden Jahren sein. Einen guten Schritt gehen wir
heute mit dem vorliegenden Gesetz. Davon bin ich fest tiber-
zeugt. Deswegen bitte ich Sie zum Abschluss herzlich um die
Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-
ren, die Lange der Rede des Herrn Ministers veranlasst mich,
die Redezeit der Fraktionen um anderthalb Minuten zu ver-
langern,

(Zuruf: Nein!)

falls Interesse an Wortmeldungen vorliegt. Gibt es weitere
Wortmeldungen? —

(Unruhe)

Vonseiten der Griinen liegt keine Wortmeldung vor. Ich gehe
wie tiblich nach der GrofB3e der Fraktionen vor. — Herr Abg.
Nemeth, bitte.

Abg. Paul Nemeth CDU: Frau Présidentin, meine Damen und
Herren! Auch wenn es schon 20 Uhr ist, konnte es ja nicht an-
ders sein: Die Debatte bleibt kontrovers. Ich habe in meiner
Rede gesagt: Ja, die Zahlen in diesem Gesetz sind Symbolik,
aber Politik hat auch viel mit Symbolik zu tun.

(Lachen des Abg. Anton Baron AfD — Zuruf: So ist
es!)

Ludwig Erhard hat einmal gesagt: ,,50 % sind Psychologie.*

(Abg. Peter Hofelich SPD: Er hat die Wirtschaft ge-
meint!)

Wir wollen hier etwas erreichen, und wir haben auch etwas
erreicht.

Ich bin ein bisschen iiberrascht iiber die Argumentation der
SPD und ihre Absicht, diesen Gesetzentwurf abzulehnen.
Denn Sie regieren in etlichen Bundeslédndern. Es gibt kein Kli-
maschutzgesetz auf Landesebene, das bei den Fakten, den
MaBnahmen, der verpflichtenden kommunalen Warmepla-
nung, der Fotovoltaik einen dhnlich progressiven Ansatz wie
dieses Klimaschutzgesetz in Baden-Wiirttemberg verfolgt.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Sehr richtig!)
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Es wurde auch noch einmal die Anhdrung angesprochen und
auf Gespriche verwiesen. Natiirlich haben wir auch mit den
Schornsteinfegern gesprochen. Ich habe auch mit dem Lan-
desdatenschutzbeauftragten gesprochen. Wir sehen, meine Da-
men und Herren, erhebliche Probleme, was den Datenschutz
anbelangt.

Wir haben in der Abwégung gesagt: Wir stimmen diesem Ge-
setzentwurf zu. Aber ich halte fest: Wir haben Vorbehalte und
fordern auch die Kommunen auf, nicht haushaltsscharf nur
auf die Quadratmeter und die Brennheizung abzuheben, son-
dern auch den Verbrauch in den einzelnen Gebauden einzu-
holen. Das ist aus unserer Sicht ein zu detaillierter Eingriff in
die Privatsphire der Haushaltungen und der Biirgerinnen und
Biirger.

(Zuruf von der AfD: Aha!)

Wir hitten uns sehr gut vorstellen konnen, dass man da auch
drei, vier oder fiinf Haushalte clustert. Aber im Sinne eines
Kompromisses tragen wir diesen Gesetzentwurf mit.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Griinen)
Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Abg. Rolland, bitte.

Abg. Gabi Rolland SPD: Frau Présidentin, meine Damen und
Herren! Herr Nemeth, ja, genau, wir regieren auch in anderen
Bundeslandern mit. Das tun wir gern.

(Abg. Paul Nemeth CDU: Ja, auch im Bund! — Abg.
Anton Baron AfD: Wie lange noch?)

Aber da wir in Baden-Wiirttemberg sind, diirfen wir, finde ich,
kritisieren, wenn Sie mit IThrem Koalitionspartner nicht so weit
gehen, wie man in Baden-Wiirttemberg nach unserer Meinung
gehen kann.

(Beifall bei der SPD — Abg. Nicole Razavi CDU:
Macht ihr in Berlin erst mal eure Hausaufgaben!)

Denn Baden-Wiirttemberg ist ein wirtschaftlich gut aufgestell-
tes Land, das sich das leisten kann, mit aufgeschlossenen Biir-
gerinnen und Biirgern, die auch auf die Strafle gehen und mehr
einfordern. Deswegen meine ich: Da kann Baden-Wiirttem-
berg gut vorausgehen. Und wir haben ja nichts dagegen, wenn
man das tun wiirde. Aber Sie tun es nicht.

Herr Nemeth, Sie haben eben gesagt, wo die Probleme bei den
Schornsteinfegern liegen. Wir meinen, das hétte man anders
machen konnen. Deswegen haben wir den Antrag gestellt. Wir
brauchen die Schornsteinfeger vor Ort. Das sind diejenigen,
die Vertrauen genieBen, die in jede Wohnung gehen, die die
Leute beraten, was sie tun sollen. Und wenn wir dieses Ver-
trauen verspielen, haben wir viel verspielt. Deswegen ist un-
ser Antrag richtig.

Ich verstehe, dass Sie Kompromisse machen miissen — genau-
so wie der Herr Minister Kompromisse machen muss. Das hat
er eben auch eingerdumt. Aber, Herr Minister, es steht uns zu,
zu sagen, wo Sie mit Threr griinen Fraktion nicht so weit ge-
hen. Sie haben es selbst eingerdumt. Wir haben dariiber viel
diskutiert. Ich habe mit Kolleginnen und Kollegen sowohl von
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der CDU als auch von den Griinen, gemeinsam mit ,,Fridays
for Future* und mit ,,Scientists for Future* iiber ein Jahr dis-
kutiert. Wir haben Vorschlédge erarbeitet, wie wir einen Schritt
weiter gehen kdnnen. Auch das von Thnen erwidhnte ZSW hat
das deutlich gemacht. Das sind genau die Punkte, die ich vor-
hin angemeldet habe und bei denen man einen Schritt hétte
weiter gehen konnen. Ich finde, dann muss man hier im Par-
lament genau das auch tun. Dafiir stehen wir. Dafiir haben wir
unterschiedliche Farben und unterschiedliche Auffassungen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Jetzt hat Herr Abg. Klos
fiir die AfD das Wort.

(Zuruf)

— Er hatte sich am Anfang dieser Runde nicht zu Wort gemel-
det. Jetzt kommt er eben am Ende dran, ja. Also, die AfD hat
das Wort.

(Unruhe)

— Ich darf jetzt noch einmal um Aufmerksamkeit bitten. Es
wird unglaublich unruhig. — Bitte.

Abg. Riidiger Klos AfD: Vielen Dank, Frau Prisidentin. —
Werte Kollegen!

(Abg. Gerhard Kleinbock SPD: Und Kolleginnen!)
Sie erinnern mich an eine Geschichte aus dem Mittelalter.

(Abg. Arnulf Freiherr von Eyb CDU: Das glaube ich
sofort!)

Damals durchzog die Pest dieses Land. Als die Pest dieses
Land durchzog, hie3 es: Die Hexen sind schuld.

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

Dann hat man Folgendes gemacht. Man hat Frauen, die man
fiir Hexen hielt, ermordet. Dann hat man auch die Helfershel-
fer der Hexen — das waren die Katzen — ermordet. Dummer-
weise waren die Katzen diejenigen, die die Ratten und Méau-
se gefressen haben, die tatsichlich die Ubertriiger der Pest wa-
ren.

(Zuruf: So ist es!)

Genauso ist es heutzutage hier. Sie argumentieren ohne wis-
senschaftliche Erkenntnisse, und die, die vorliegen, ignorie-
ren Sie. Die Erkenntnisse von CERN beziiglich Wolkenbil-
dung und allem, was dazugehort, ignorieren Sie. Sie haben ei-
nen Popanz aufgebaut, der lautet CO,. Das ist Ihre Ideologie.
Ohne diese Ideologie sind Sie verloren.

(Unruhe)

Der Witz an der Sache ist: Woher kommt denn die CO_-Ideo-
logie? Die kommt von der Atomindustrie. Die ist ndmlich da-
mals mit dem Argument an die Offentlichkeit gegangen, sie
habe keinen CO,-Ausstof, und deshalb miisse man in Atom-
kraft investieren.
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Sie werden unser schones Baden-Wiirttemberg mit Ihrer Ideo-
logie kaputt machen, und wir, die AfD, werden alles tun, um
am 14. Mérz zu verhindern, dass Sie das weitermachen kon-
nen.

(Beifall bei der AfD — Oh-Rufe — Abg. Karl Zimmer-
mann CDU: Wenn die AfD bis dahin noch besteht! —
Weitere Zurufe)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Karrais, bitte,
fir die FDP/DVP-Fraktion.

Abg. Daniel Karrais FDP/DVP: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Bei einem mdchte ich dann doch nicht
missverstanden werden. Eine Tatsache ist fiir die FDP klar:
dass wir die Pariser Klimaziele ganz klar einhalten wollen.

(Zuruf: Oh! — Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRU-
NE: Gut, dass Sie das sagen!)

Allerdings sehen wir in dem vorliegenden Klimaschutzgesetz
leider nicht die liberzeugenden Instrumente und nicht die
Stellschrauben, die wir in Bewegung setzen miissen, um das
zu schaffen.

Wie gesagt, wir sehen hier den Weg auf nationaler Ebene, auf
europdischer Ebene. Aber im Land haben wir da nur einen
sehr geringen Einfluss. Das ist zwischen den Zeilen in der Re-
de des Ministers auch einmal angeklungen, bei anderen Red-
nern ebenfalls.

Aber eines ist auch klar: Das, was die AfD hier wieder einmal
abgeliefert hat, ist vollig neben der Spur. Das ist zwar nichts
Neues, ist hier aber noch einmal ganz besonders deutlich ge-
worden.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zurufe von
der AfD)

Sie sagen, wir sollten uns auf wissenschaftliche Erkenntnisse
berufen, was angeblich der Rest des Hauses nicht tun wiirde.
Ich frage mich lieber: Was ist denn eigentlich mit [hnen? Auf
wen berufen Sie sich denn da? Sie berufen sich auch auf so-
genannte Wissenschaftler — — Vielleicht sind sie es ja sogar.

(Unruhe)

Aber die vertreten eine Minderheitsmeinung, die es eben nun
mal auch gibt. Es ist ganz klar: Das gehort zum Diskurs da-
zu. Aber die klare Mehrheit sieht eben einen Einfluss des CO,,
das vom Menschen gemacht ist. Dazu stehen wir auch. Das
missen wir reduzieren, und dazu bekennen wir uns ganz klar.
Allerdings sind die Maflnahmen entscheidend.

Schone Beispiele, Herr Minister, von Unternehmen, die das
freiwillig tun; finde ich klasse. Aber warum muss man das in
ein Gesetz schreiben? Das ist die zentrale Frage, die wir uns
da stellen.

(Unruhe)
Darum lehnen wir dieses Klimaschutzgesetz nach wie vor ab.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Herr Abg. Renkonen, nun
haben Sie das Wort.

Abg. Daniel Renkonen GRUNE: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin! Eigentlich wollte ich an meinem Platz oben auf der
Tribiine bleiben, aber jetzt musste ich doch noch einmal her-
unterkommen.

(Beifall bei den Griinen)

Ich wollte nur noch einmal klarstellen: Der Klimaschutz ist
und bleibt griin, und er ist nicht rot. Das ist mal das Erste.

(Beifall bei den Griinen)
Das Zweite — ich finde, das gehort zur Wahrheit auch dazu —:
(Unruhe)

Liebe Gabi — das sage ich ganz offen —, wir haben parteitiber-
greifend sehr intensiv mit ,,Fridays for Future diskutiert. Al-
lergroften Respekt! Aber was nicht in Ordnung ist, ist, dass
man hier jetzt unsere Landesregierung in die Pfanne haut, in
Berlin aber nicht in die Gédnge kommt, was die Nachfolgere-
gelung fiir Solaranlagen anbelangt.

(Beifall bei den Griinen)

Wir bekommen téglich viele Zuschriften von Biirgergenos-
senschaften — wohlgemerkt, da sind auch viele SPD-Mitglie-
der dabei, die sich fiir den Klimaschutz engagieren wollen —
mit der Aussage: Wir miissen unsere Anlagen jetzt bald ab-
bauen. Da frage ich: Wann macht die Bundesregierung end-
lich in diesem Punkt eine Nachfolgeregelung, die diesen Na-
men auch verdient?

(Unruhe)
Das wiinschen wir uns.
Danke schon.
(Beifall bei den Griinen)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Meine Damen und Her-
ren, in der Allgemeinen Aussprache liegen jetzt keine weite-
ren Wortmeldungen vor.

Ich bitte um Thre Aufmerksamkeit fiir die Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 16/8570. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft, Drucksa-
che 16/8852. Der Ausschuss empfiehlt IThnen, dem Gesetzent-
wurf unveréndert zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1

Anderung des Klimaschutzgesetzes Baden-Wiirttem-
berg

mit den Nummern 1 bis 11. Zu diesem Artikel liegen zwei An-

derungsantrige der Fraktion der SPD vor, die ich an entspre-
chender Stelle zur Abstimmung stelle.
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Ich schlage Thnen vor, dass wir tiber die Nummern 1 bis 6 ins-
gesamt abstimmen. Sind Sie damit einverstanden? — Das ist
der Fall. Wer den Nummern 1 bis 6 zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Damit ist den Nummern | bis 6 mehrheitlich zuge-
stimmt.

Wir kommen nun zu Nummer 7. Hierzu rufe ich den Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD, Drucksache 16/9031-1 auf,
der eine Anderung von § 7 e Absatz 2 Satz 2 und 3 begehrt.
Wer stimmt diesem Anderungsantrag der Fraktion der SPD
zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist der Ande-
rungsantrag mehrheitlich abgelehnt.

Wer jetzt Nummer 7 zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Num-
mer 7 mehrheitlich zugestimmt.

Zu Nummer 8 liegt der Anderungsantrag der Fraktion der
SPD, Drucksache 16/9031-2, vor, der eine Anderung der
Uberschrift von § 8 a und die Einfiigung eines neuen § 8 b so-
wie eine Folgednderung fordert. Wer stimmt diesem Antrag
der Fraktion der SPD zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Damit ist der Anderungsantrag bei einer Enthaltung mehr-
heitlich abgelehnt.

Wer jetzt Nummer 8 zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist
Nummer 8 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe Nummer 9 auf. Wer Nummer 9 zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Damit ist Nummer 9 mehrheitlich zugestimmt.

Jetzt schlage ich Ihnen vor, die Nummern 10 und 11 gemein-
sam zur Abstimmung zu stellen. — Sie sind damit einverstan-
den. Wer also den Nummern 10 und 11 zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke sehr. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Damit ist den Nummern 10 und 11 mehrheit-
lich zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Anderung des Landesreisekostengesetzes

mit den Nummern 1 und 2, die ich jetzt auch wieder insge-
samt in dem Artikel zur Abstimmung stelle. Wer Artikel 2 zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke sehr. Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 2 mehrheit-
lich zugestimmt.

Jetzt kommt
Artikel 3
Inkrafttreten

Wer stimmt hier zu? Ich bitte um das Handzeichen. — Danke
sehr. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Artikel 3
mehrheitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.
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Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Weiterentwicklung des"Klimaschutzes in
Baden-Wiirttemberg™. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Danke sehr. Gegenstimmen? — Danke schon. Ent-
haltungen? — Danke sehr. Dem Gesetz ist bei drei Enthaltun-
gen mehrheitlich zugestimmt.

(Vereinzelt Beifall)
Wir haben Tagesordnungspunkt 12 erledigt.
Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Errichtung eines Beteiligungsfonds des Lan-
des Baden-Wiirttemberg (Beteiligungsfondsgesetz Baden-
Wiirttemberg — BetFoG) — Drucksache 16/8827

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau — Drucksache
16/8903

Berichterstatter: Abg. Dr. Boris Weirauch

Das Présidium hat fiir jede Fraktion fiinf Minuten Redezeit
festgelegt.

Zuerst spricht fiir die Fraktion GRUNE Frau Abg. Bay.

Abg. Susanne Bay GRUNE: Sehr gechrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere Botschaft in der mo-
mentanen historischen Krise war von Beginn an: Wir lassen
niemanden allein. Dazu stehen wir Griinen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Dafiir ist es notwendig, die Corona-Unterstiitzungsmafinah-
men fortlaufend auf Liicken zu tiberpriifen. Mit dem Landes-
beteiligungsfonds, tiber den wir heute sprechen, schlieen wir
eine solche Liicke fiir unsere mittelstdndischen Unternehmen.
Der Beteiligungsfonds richtet sich namlich ganz bewusst und
gezielt an baden-wiirttembergische Unternehmen mit 50 bis
250 Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen, unseren Mittelstand,
das Riickgrat unserer Wirtschaft und unseres Wohlstands. Die-
se Unternehmen, die fiir unser Land so wichtig sind, werden
vom Stabilisierungsfonds des Bundes leider nicht erfasst.

Ich sage deutlich: Die Zugangshiirden zum Landesprogramm
diirfen nicht uniiberwindbar hoch sein. So wiirden Bedingun-
gen zu Tarifbindungen der Beschéftigten, wie sie die SPD in
ihrem Anderungsantrag fordert, Unternehmen vom Beteili-
gungsfonds ausschliefen.

Bevor ich nun missverstanden werde: Wir Griinen sind {iber-
zeugt, dass Tarifvertrdge fiir unsere Sozial- und Wirtschafts-
ordnung unverzichtbar und wichtig sind. Ich frage Sie aber:
Verdienen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ohne Tarifvertrag
akut in dieser Situation keine Unterstiitzung zum Erhalt ihrer
Arbeitspldtze? Wir Griinen sagen: Doch!

Daher beantragen wir gemeinsam mit der CDU, dass tiber den
Beteiligungsfonds des Landes Arbeitspldtze dauerhaft gesi-
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chert werden sollen und die Betriebsparteien in den Restruk-
turierungsprozess eingebunden werden sollen.

Jetzt nehme ich an, dass wir nachfolgend wieder den Vorwurf
horen werden, der Beteiligungsfonds komme zu spét; man
kennt sich ja inzwischen. Fiir uns Griine ist es absolut ent-
scheidend und es hat sich bewihrt, die verschiedenen Hilfen
an andere Programme anschlussfdhig zu machen. Alles ande-
re ist Verschwendung von Ressourcen und von Chancen.

(Beifall bei den Griinen)

Von den 16 Bundesldndern ist Baden-Wiirttemberg das zwei-
te, das nun einen solchen Beteiligungsfonds auflegt. Wir sind
also schnell mit einem Fonds, der genau dort ansetzt, wo die
Hilfe tatséchlich benétigt wird.

Eines ist uns Griinen wichtig: Das Land beteiligt sich nur im
dullersten Notfall an Unternehmen, und zwar nur an solchen
der Realwirtschaft. Es geht nicht um einen staatlichen Auf-
kauf von Unternehmen, sondern um die voriibergehende Stiit-
zung grundsitzlich zukunftsfahiger Unternehmen, bei denen
aufgrund der Restriktionen in der Pandemie Fremdkapital als
Liquiditétshilfe nicht mehr ausreicht.

Der Fonds ist also keineswegs ein Einstieg in eine staatlich
gelenkte Wirtschaft, sondern er ist eine echte Stabilisierungs-
mafnahme, fiir die Kriterien in gesamtgesellschaftlicher Ver-
antwortung hinterlegt werden.

Aus diesem Grund ist die Einrichtung des Beteiligungsfonds
zunichst bis Ende Juni 2021 befristet — allerdings mit einer
Ausnahmemoglichkeit. Denn die Krise hilt sich eher nicht zu-
verldssig an von uns gesetzte Fristen. Mit 1 Milliarde € ist der
Fonds aus unserer Sicht auch gut ausgestattet.

Wichtig ist uns Griinen die Einbeziehung des Landtags, nicht
nur durch quartalsweise Berichte, sondern auch tiber Informa-
tionen zu den jeweiligen Einzelbeteiligungen.

Wir zeigen mit dem Beteiligungsfonds erneut, dass wir in Ver-
antwortung fiir die Biirgerinnen und Biirger und fiir die Wirt-
schaft des Landes zielgenau handeln. Wichtig finde ich bei
den ganzen Debatten um Vor- und Nachteile des Foderalis-
mus auch: Bundes- und Landeshilfen ergénzen sich, und wir
nutzen Synergien fiir die Ausgestaltung.

Am besten wire es natiirlich, der Fonds wiirde gar nicht nach-
gefragt. Aber mit einer moglichen Unterstiitzung durch die-
sen Fonds kann mancher Mittelstidndler, manche Mittelstéind-
lerin im Land mitsamt seinen oder ihren Beschiftigten wie-
der zuversichtlicher in die Zukunft blicken.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Fiir die CDU-Fraktion
spricht der Kollege Claus Paal.

Abg. Claus Paal CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe schon in der ersten Le-
sung zu diesem Thema gesprochen. Zu dem, was ich in der
ersten Lesung gesagt habe, stehe ich. Das ist vollumfanglich
richtig. Deshalb mdochte ich das jetzt nicht wiederholen. Su-
sanne Bay hat ja auch gerade inhaltlich schon sehr viel zu dem
Gesetz gesagt.

Mit diesem Beteiligungsfonds haben wir den Mittelstand in
Baden-Wiirttemberg im Blick. Wir bereiten Hilfen vor und
werden dem Mittelstand zur Seite stehen, wenn es dringend
notwendig ist. Denn eines ist klar: Der Beteiligungsfonds ist
das allerletzte Mittel, das dann greift, wenn alle anderen Hil-
fen gescheitert sind und negativ beschieden wurden.

In meiner letzten Rede hatte ich es angekiindigt — das hat sich
im Ausschuss bewahrheitet — Der Staat ist nicht der bessere
Unternehmer. Das hat man an den AuBerungen gesehen. Hier
mochte ich vor allem die SPD in den Blick nehmen. Wenn
man sich anschaut, iber was wir gesprochen haben, dann sicht
man ganz klar: Wehret den Anféngen! Ein Staat muss wirk-
lich vorsichtig sein, wenn es darum geht, mit den Unterneh-
men so umzugehen, wie ihr es wollt.

Ein Beispiel: Die SPD wollte mit dem Beteiligungsfonds nur
tarifgebundenen Unternehmen helfen.

(Abg. Anton Baron AfD: Unglaublich, die Sozialis-

ten! — Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Nein, stimmt

nicht! — Abg. Daniel Born SPD: Thr habt es bis jetzt
nicht verstanden!)

Ich ziehe das einmal heraus. 2018 habt ihr einen Antrag zu
dem Thema gestellt. Daher miisstet ihr wissen, dass etwa die
Halfte der Unternehmen in dieser Gro3enklasse nicht tarifge-
bunden sind. Nur diesen Unternehmen zu helfen und die an-
deren auszuschlie3en, das werden wir nicht tun. Das ist Hin-
einregieren in Unternehmen und hat mit sozialer Marktwirt-
schaft nichts zu tun.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des Abg. Peter Hofe-
lich SPD)

Auch die Aufnahme weiterer Personen in den Beirat ist ein
ganz kritischer Vorgang. In diesem Beirat werden sensibelste
Unternechmensdaten, die offengelegt werden, besprochen. Hier
kann man, wenn man es richtig macht, viel Gutes tun, aber
auch viel Falsches, wenn man mit diesen Daten nicht richtig
umgeht. Deshalb ist das Gremium mit Vertretern des Wirt-
schaftsministeriums und des Finanzministeriums richtig be-
setzt. Die konnen jederzeit noch Experten anhoren. Das ist gut
so0. Das ist richtig so vorgeschen, und so bleibt es dann auch.

Die Kollegin Susanne Bay hat angesprochen, dass der Land-
tag selbstverstindlich vollumfanglich informiert wird. Im Ge-
setz ist bereits vorgesehen, dass quartalsweise ein umfassen-
der Bericht erfolgt. Wir haben auch im Ausschuss auf Antrag
von Griinen und CDU beschlossen, dass der Landtag immer
iber Einzelfallentscheidungen informiert wird. Dass Sie den
Antrag jetzt noch einmal stellen, verstehe ich nicht. Wir ha-
ben doch erklért, dass mit einem Sondervermdgen eine ande-
re Vorgehensweise gar nicht machbar ist.

Wenn man die Antrége der Opposition insgesamt durchschaut,
stellt man fest: Wir miissen sie weiterhin ablehnen. Ich ver-
stehe nicht ganz, warum Sie sie noch einmal stellen. Im Aus-
schuss haben wir ausfiihrlichst dariiber gesprochen.

(Abg. Daniel Born SPD: Weil sie gut sind!)

— Genau, aber inhaltlich falsch und teilweise dem Gesetz ent-
gegenstehend.

(Abg. Daniel Born SPD: Weil Sie es nicht gelesen ha-
ben!)
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(Claus Paal)

Deshalb miissen wir die Antrége ablehnen.

Ich werbe um Zustimmung fiir dieses Gesetz im Sinne der
mittelstindischen Unternehmen in unserem Land, im Sinne
der Arbeitsplédtze und auch im Sinne des Landes Baden-Wiirt-
temberg. Wir hoffen, dass wir den Fonds so selten wie mog-
lich benétigen, aber dass er, wenn er notwendig ist, ganz
schnell und richtig hilft.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Als Nachster hat Herr Abg.
Dr. Weirauch fiir die SPD das Wort.

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Erste Beratung des
Gesetzentwurfs hier im Parlament und darauffolgend auch die
Beratung im Wirtschaftsausschuss waren in vielerlei Hinsicht
aufschlussreich und gaben bemerkenswerte Einblicke in die
Arbeitsweise der — es wurde heute schon ein paarmal erwahnt
— selbst ernannten Komplementérkoalition.

Aber der Reihe nach: Ich habe bereits vor zwei Wochen fiir
die SPD die Errichtung eines Beteiligungsfonds zur Stabili-
sierung der Eigenkapitalquote mittelstdndischer Unternehmen
in Baden-Wiirttemberg begriifit, wenngleich wir kritisiert ha-
ben, dass alles zu lange gedauert hat. Sie erinnern sich: im Ap-
ril die Ankiindigung, im Oktober der Gesetzentwurf. Das
klingt ein bisschen nach Schneckentempo. Das haben wir
schon damals gesagt. Aus unserer Sicht hétte es schneller ge-
hen miissen.

Um es noch einmal klar zu sagen: Die SPD unterstiitzt jede
erforderliche Anstrengung, Wirtschaft und Industrie in dieser
schweren Zeit zu unterstiitzen. Wir haben aber bereits vor
zwel Wochen deutlich gemacht, dass wir eine stirkere Bertick-
sichtigung der Themen Tarifgebundenheit, Mitbestimmung
und Beschiftigungssicherung einfordern werden. Dazu finden
sich zum Leidwesen der vielen hart arbeitenden, gleichwohl
durch Corona verunsicherten Menschen in Baden-Wiirttem-
berg nach wie vor — auch nicht nach den Beratungen im Wirt-
schaftsausschuss — keinerlei Bezugspunkte im Gesetzentwurf.

Wir haben deswegen im Ausschuss und auch jetzt wieder An-
derungsantrige eingebracht, die die Landesregierung durch
eine entsprechend abgefasste Verordnungsermachtigung tiber-
haupt erst in die Lage versetzen, die Interessen der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer in der angekiindigten Rechtsver-
ordnung zu verankern. Es geht erst einmal darum, rechtlich
die Voraussetzung zu schaffen, tiberhaupt iiber diese Punkte
diskutieren zu konnen.

Hatten Sie unseren Antrag richtig gelesen, Herr Kollege Paal,
hitten Sie gesehen, dass wir das in § 10 Absatz 2 nur veran-
kern, damit die Wirtschaftsministerin iiberhaupt erst die Mog-
lichkeit hat, die Themen Beschéftigungssicherung, Tarifge-
bundenheit und Mitbestimmung in die Rechtsverordnung hi-
neinzunehmen. Wenn das nicht in der Verordnung steht, ist
das rechtlich {iberhaupt nicht moglich. Das gehort auch zur
Wahrheit dazu. Sie sollten unsere Antrage nicht nur durch-
schauen, Sie sollten sie auch lesen.

(Abg. Claus Paal CDU: Sie haben Ihre eigenen nicht
gelesen! Sie zitieren den falschen Antrag!)
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Dann hitten Sie das hier so nicht sagen miissen.

Wer die Politik der griin-schwarzen Koalition aufmerksam
verfolgt, muss wissen, dass Sie den Belangen von Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern, aber auch Gewerkschaften in
diesem Land keine wesentliche Rolle beimessen, wenn man
sich die letzten vier Jahre anschaut. Wir wollen dennoch nichts
unversucht lassen, die Regierung per Gesetz anzuhalten, die-
se Punkte in die Rechtsverordnung aufzunehmen.

Sie haben unseren Vorschlag bisher abgelehnt. Es gibt zwei
Maoglichkeiten, Thre Ablehnung zu interpretieren: Entweder
Sie haben die Sache mit der Verordnungserméchtigung nicht
verstanden — das war zumindest mein Eindruck im Wirt-
schaftsausschuss —, oder Sie bleiben Threr gemeinsamen Li-
nie seit 2016 treu, dass die Rechte von Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern bei Ihnen keine grof3e Rolle spielen.

Sofern Ersteres vorliegt, stirbt die Hoffnung zuletzt. Wir las-
sen uns tiberraschen. Vielleicht stimmen Sie unserem Antrag
zumindest in diesem einen Punkt zu. Wir erwarten nicht zu
viel von Ihnen. Wenn Sie wenigstens die Punkte in § 10 Ab-
satz 2 aufnehmen kdnnten, wire schon viel Gutes getan. Aber
sollte Letzteres zutreffen, dann fordere ich Sie auf: Seien Sie
wenigstens ehrlich und gieBen Sie den Leuten draulen im
Land reinen Wein ein. Sagen Sie, was Sache ist, und lavieren
Sie nicht herum.

Frau Kollegin Bay, Sie haben wenigstens jetzt mal ehrlich ge-
sagt, was der Ansatz der Griinen ist. Das freut uns natiirlich
schon, dass Sie hier mal die Karten auf den Tisch legen, dass
Sie sagen: Tarifbindung spielt fiir uns in diesem Punkt einfach
keine Rolle. Das ist wenigstens eine gewisse Ehrlichkeit, die
Thnen gut zusteht. Das muss von unserer Seite auch anerkannt
werden.

(Zurufe von den Griinen, u. a.: Bitte? — Erst mal zu-
hdoren!)

Dann haben Sie im Ausschuss auch noch ein bisschen diffus
auf die EU-Rahmengesetzgebung verwiesen — das war schon
ein bisschen kakophonisch —, die vorgeblich alles, was die
SPD fordert, ohnehin schon vorgeben soll. Sie nennen aber
bis heute keine Rechtsgrundlage innerhalb dieser Rahmenge-
setzgebung, die das tatsdchlich entsprechend belegt. Und aus
gutem Grund: Wenn Sie mal genau in die Rahmengesetzge-
bung hineingeschaut hitten, hétten Sie gesehen, dass es hier
um europarechtlich verankerte beihilferechtliche Bedingun-
gen geht, auf deren Basis die Mittelvergabe des Fonds tiber-
haupt erst ermdglicht wird. Von einer Sicherstellung sozialer
Standards ist in dieser EU-Rahmengesetzgebung keine Rede.
Ich will das an dieser Stelle nur noch mal sagen.

Weil Sie wohl geahnt haben, dass Sie damit nicht richtig
durchkommen, haben Sie elf Minuten vor der Ausschussbe-
ratung noch mal eine ,,Wischiwaschi-Absichtserklarung* auf
den Tisch gelegt. Das war offensichtlich der Versuch, nach
fiinf Antrdgen aus den Reihen der SPD-Fraktion nicht mit lee-
ren Handen dazustehen. Aber das ist natiirlich auch eher ein
peinlicher Versuch, wider besseres Wissen Ihre wahre Absicht
zu verschleiern, und wird den Erwartungen, dem Vertrauen
der Menschen in unsere parlamentarische Arbeit nicht gerecht.

Mit dem Antrag konnen Sie die Tiiren Ihrer Abgeordnetenbii-
ros tapezieren, aber Wirkung erzielen Sie damit nicht —
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(Dr. Boris Weirauch)

(Lachen des Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRU-

NE — Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das

ist wieder Papierverbrauch! Ich weif3 gar nicht, ob
das gut ist!)

mit der Ausnahme natiirlich, dass der koalitiondre Frieden ge-
wahrt bleibt, zumindest auf dem Papier. Sie konnen danach
zur Tagesordnung libergehen. Die CDU kann im Bereich Wirt-
schaft und Arbeit wieder machen, was sie will.

Um damit abzuschlieBen: Ich bin der Meinung, dass die hart
arbeitenden Menschen im Land einfach eine bessere Landes-
regierung verdient hétten, die ihre Interessen entsprechend
auch im Gesetzgebungsprozess beriicksichtigt. Das haben Sie
nicht gemacht. Das ist sehr schade.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD — Zuruf: Hochinteressant! — Zu-
ruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Abg. Wolle, Sie ha-
ben jetzt das Wort fiir die AfD.

Abg. Carola Wolle AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Bereits im Herbst
2019 zeichnete sich eine negative Entwicklung des Bruttoin-
landsprodukts in Baden-Wiirttemberg ab. Verantwortlich hier-
fiir ist u. a. der Kampf der Regierungen in EU, Bund und Land
gegen den Individualverkehr, gegen den Verbrennungsmotor
und gegen das Automobil.

Nicht durch Corona, sondern durch die unverhéltnisméaBigen
Corona-Verordnungen und den Lockdown hat sich diese Si-
tuation noch verschérft. Durch Thre Politik miissen jetzt ei-
gentlich gesunde Unternehmen in Baden-Wiirttemberg finan-
ziell unterstiitzt werden. Das Ergebnis ist eine immense Staats-
verschuldung, die noch von unseren Kindern und Enkeln be-
glichen werden muss. Obwohl Sie durch Ihr Regierungshan-
deln dieses wirtschaftliche Desaster verursacht haben, lehnen
Sie einen berechtigten Anspruch der Unternehmen auf Ent-
schddigung ab.

Da sich die Regierungen in Bund und Land bereits im Wahl-
kampfmodus befinden, werden die begangenen Fehler nicht
eingestanden und nicht korrigiert. Doch die Gerichte werden
den Unternehmen recht geben.

Wie wir heute Morgen gesehen haben, formulieren Sie un-
durchsichtige Allgemeinplétze in Threm Nachtragshaushalt als
Coronahilfen. Genaue Inhalte: Fehlanzeige. Bereitschaft zur
Transparenz: keine. Damit offiziell nicht noch mehr Schulden
gemacht werden miissen und Ihre katastrophale Politik nicht
sichtbar wird, treiben Sie das Ganze mit der Einrichtung ei-
nes Beteiligungsfonds noch auf die Spitze.

Nicht nur, dass die Mittelverwendung des Beteiligungsfonds
nebulds formuliert ist und keine Transparenz gegeben ist —
dieser Beteiligungsfonds in Hoéhe von 1 Milliarde € wird durch
die Einrichtung eines nicht rechtsfdhigen Sondervermogens
aulerhalb des Haushalts der parlamentarischen Kontrolle ent-
zogen. Dem Parlament wird netterweise berichtet, meine Da-
men und Herren.

Hier wéren Ehrlichkeit und Transparenz angebracht, meine
Damen und Herren der Regierung. Daher fordern wir eine

vollkommene Transparenz, das heif3t, eine klare Aufschliisse-
lung der geplanten Mittelverwendung und die Einrichtung ei-
nes parlamentarischen Kontrollgremiums fiir diesen Beteili-
gungsfonds.

(Beifall bei der AfD)

Dariiber hinaus frage ich Sie: Ist der Staat wirklich der besse-
re Unternehmer? Schon Ludwig Erhard sagte — ich zitiere —:

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das ist
aber unfair von Thnen gegeniiber Ludwig Erhard!)

Ebenso wie beim Fufsballspiel der Schiedsrichter nicht
mitspielen darf, hat auch der Staat nicht mitzuspielen. Die
Grundlage aller Marktwirtschaft bleibt die Freiheit des
Wettbewerbs.

Man konnte fast den Eindruck gewinnen, dass Sie den staats-
monopolistischen Kapitalismus anstreben. Doch eine sozia-
listische Planwirtschaft, die zentral von den Regierenden ge-
steuert wird, hat schon einmal versagt. Die volkseigenen Be-
triebe sind vielen Biirgern in Ost und West noch in unguter
Erinnerung.

Frau Bay, Thre Aussage, dass es nur voriibergehend sei, hore
ich gern, allein mir fehlt der Glaube.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das be-
triibt uns!)

Das Schlimme ist, dass dieser Vorschlag von einem CDU-ge-
fithrten Ministerium kommt, einer CDU, die urspriinglich fiir
gute Wirtschaftspolitik stand.

(Abg. Daniel Rottmann AfD: Das ist schon lange
her!)

Ich sage: stand. Mit Threm Handeln versiindigen Sie sich noch
an den nachfolgenden Generationen. Durch lhre verantwor-
tungslose Politik miissen noch unsere Kinder und Enkel Th-
ren Schuldenberg abtragen. Daher lehnen wir Thren Gesetz-
entwurf ab.

Meine lieben Kollegen von der SPD und von der FDP/DVP,
es ist schon interessant, dass Sie einen Untersuchungsaus-
schuss zum Landespavillon bei der Expo Dubai beantragen,

(Abg. Reinhold Gall SPD: Das haben wir heute schon
einmal gehort!)

weil Sie Transparenz und Aufklarung wollen, umgekehrt aber
die AfD heute Morgen nicht unterstiitzen, wenn sie Transpa-
renz beim aktuellen Nachtragshaushalt fordert, der vermut-
lich verfassungswidrig ist. Ich frage Sie: Geht Parteipolitik
vor Aufkldrung von Missstdnden?

Danke schon.

(Beifall bei der AfD — Die Rednerin verldsst das Re-

depult. — Abg. Daniel Born SPD: Sie sind doch auch

im Untersuchungsausschuss! — Abg. Carola Wolle
AfD begibt sich wieder zum Redepult.)

— Es geht nicht um den Untersuchungsausschuss, sondern da-
rum, dass Sie nicht an Transparenz interessiert sind!

(Lachen bei der SPD — Zurufe von der SPD, u. a.:
Jetzt hat Sie es dir aber gegeben, Daniel!)
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Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Abg. Reich-Gutjahr,
Sie sprechen fiir die FDP/DVP.

Abg. Gabriele Reich-Gutjahr FDP/DVP: Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir stehen jetzt fast am En-
de eines sehr langen Plenartags, an den sich Punkt an Punkt
gereiht hat. Jeder Punkt wird fiir sich betrachtet. Aber wenn
wir jetzt einmal genau schauen, dann haben wir heute wieder
einen schonen Spannungsbogen erlebt: dass unsere Regierung
Unternehmen gern hilft, zu liberleben.

Heute Morgen haben wir gelernt, wie sie durch strategische
Beratung dazu beitrégt, dass die Automobilindustrie die rich-
tigen Produkte herstellt und in den Markt bringen kann.

(Abg. Raimund Haser CDU: Gut aufgepasst!)

Dann haben wir vorhin vom Herrn Umweltminister gehort,
dass unser Klimaschutzgesetz vor allem dazu da sei, dass Un-
ternehmen Geld sparten, weil sie kiinftig Fotovoltaik aufs
Dach setzten.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Eine Sache hat niemand so richtig ins Auge gefasst: Woher
kommt denn das Geld, das die Leute, die Unternehmer, brau-
chen, um all das zu finanzieren?

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
AfD)

Aber jetzt geht das Spiel am Ende des Tages auf: Im Zweifel
hilft der Beteiligungsfonds des Landes Baden-Wiirttemberg.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Wenn das Geld knapp wird und die Banken auch kein Geld
mehr geben, weil die Bonitit nicht mehr stimmt, dann helfen
wir wieder. Das ist doch schon, wenn man einmal so eine voll-
standige Art und Weise des Helfertums zeigen kann. So viel
vorab.

Jetzt zum Gesetz an sich. Dieses Gesetz, das wir heute in
zweiter Lesung beraten, dient der Einrichtung eines Beteili-
gungsfonds und erginzt ein Bundesprogramm, wobei wir hier
im Land die KMUs der Realwirtschaft mit bis zu 250 Mitar-
beitern im Blick haben. Gesagt sei, dass es sich dabei aller-
dings nur um solche Unternechmen handeln kann, die eine
Mindestbeteiligungssumme von 800 000 € beantragen. Klei-
ner geht das nicht, nur gréBer. Das heifit aber auch, es ist ein
Fonds, der sich in erster Linie an die Grofleren unter den Klei-
nen richtet.

Grundsitzlich stehen wir Liberalen staatlichen Beteiligungen
sehr kritisch gegeniiber. Deswegen bin ich froh, wenn hier
heute von Claus Paal noch mal betont wurde: Der Staat ist
nicht der bessere Unternehmer.

(Zuruf des Abg. Claus Paal CDU)

Deswegen sollten wir alles dafiir tun — vorhin habe ich ein
paar Beispiele genannt —, dass Unternehmen nicht gezwun-
gen sind, beim Staat um Beteiligung zu bitten. Wenn es aber
aufgrund der aktuellen Situation tatsdchlich unabdingbar sein
sollte, dann kann so ein Beteiligungsfonds schon mal Sinn
machen.
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Aber dafiir stellen wir ganz klar drei Forderungen. Erstens:
eine klare parlamentarische Kontrolle durch den Landtag.
Zweitens: eindeutige Kriterien flir den Einstieg und einen vor-
gezeichneten Weg fiir den Ausstieg. Und drittens: verbindli-
che Regelungen, dass wieder frei werdende Mittel aus dem
Beteiligungsfonds unmittelbar zur Schuldentilgung verwen-
det werden.

Leider erfiillt der heute vorliegende Gesetzentwurf diese An-
forderungen nicht. Wir hatten zwar im Ausschuss gelernt, dass
die Regelungen des Bundes und der EU Vorgaben machen,
die wohl letztlich einen Riickfluss des Beteiligungsgelds in-
nerhalb von maximal zehn Jahren beinhalten, aber die Regie-
rung hat uns nicht gesagt, welchen Zeitrahmen sie selbst an-
strebt, in dem dieses Geld idealerweise wieder zuriickkom-
men soll.

Umso wichtiger ist deshalb die Beteiligung des Parlaments an
den Entscheidungen iiber die Unternehmensbeteiligungen. Da-
zu liegt Thnen unser EntschlieBungsantrag vor. Wir mochten,
dass der Landtag in Form des Wirtschaftsausschusses — so,
wie wir das auch bei Riickbiirgschaften der L-Bank bei Betei-
ligungen ab 20 Millionen € gewohnt sind — auch gehort wird
und an der Entscheidung beteiligt wird. Eine Information al-
lein geniigt uns nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP)

Ich komme zum zweiten Teil. Der Beteiligungsfonds umfasst
1 Milliarde €. Diese muss natiirlich finanziert werden. Sie ist
auch in diesen 13,6 Milliarden €, die Sie sich heute genehmigt
haben, enthalten.

(Abg. Claus Paal CDU: Richtig! — Abg. Hermann
Katzenstein GRUNE: Die haben wir nicht uns, son-
dern dem Land und den Kommunen genehmigt!)

Aber — das haben wir schon gelernt — diese 1 Milliarde €,
wenn sie dann in Anspruch genommen werden, flieen inner-
halb von maximal zehn Jahren wieder zuriick.

(Abg. Hermann Katzenstein GRUNE: Eben!)

Sie sind anders als die anderen Schulden, etwas, was zuriick-
kommt,

(Abg. Claus Paal CDU: Genau!)
was nicht verschwindet
(Lachen des Abg. Anton Baron AfD)

und nicht durch Steuern wieder finanziert werden muss. Des-
wegen erwarten wir eine verbindliche Festschreibung, dass
diese Gelder innerhalb der zehn Jahre auch wieder zur Schul-
dentilgung genommen und nicht auf das angerechnet werden,
was man sonst zur Schuldentilgung leisten muss. Einfach ge-
sagt: 12,6 Milliarden € kann man durch 25 Jahre teilen, 1 Mil-
liarde € miissen innerhalb von zehn Jahren wieder zuriickflie-
Ben.

Das sind unsere Erwartungen an eine transparente, sich auch
der Schuldentilgung verpflichtende Gesetzeslage. Diese ist so
leider nicht geschaffen worden. Deswegen werden wir diesem
Gesetz nicht zustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Ministerin Dr. Hoff-
meister-Kraut, Sie haben das Wort.

Ministerin fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Dr.
Nicole Hoffmeister-Kraut: Sehr geehrte Frau Prisidentin,
geschitzte Kolleginnen und Kollegen! Die wirtschaftlichen
Auswirkungen von Corona, die viele unserer Unternehmen in
ein schweres Fahrwasser bringen, dauern an. Die Corona-In-
fektionszahlen steigen an. Deshalb brauchen wir, um unseren
Standort Baden-Wiirttemberg zu sichern und einen erhebli-
chen Schaden unseres Standorts Baden-Wiirttemberg durch
den Ausfall oder auch den Verkauf von fiir unser Land wich-
tigen Unternehmen abzuwenden, den Beteiligungsfonds.

Wir wollen im Grunde gesunde Unternehmen bei uns am
Standort, die keine Moglichkeit mehr haben, sich tiber priva-
te Finanzinstitute, iber Fremdkapital zu finanzieren, mit Ei-
genkapital oder eigenkapitaldhnlichen Instrumenten unterstiit-
zen. Das bieten wir mit dem Beteiligungsfonds des Landes
Baden-Wiirttemberg. Mit diesem Fonds koénnen wir den fiir
die Wirtschaft unseres Landes bedeutenden Firmen, die kri-
senbedingt in eine Schieflage gekommen sind, fiir einen be-
grenzten Zeitraum mit staatlichen Rekapitalisierungsmafinah-
men unter die Arme greifen.

Frau Reich-Gutjahr, Sie hatten die kleineren Unternehmen an-
gesprochen. Dafiir haben wir gemeinsam mit dem Bund das
Mezzanine-Programm auf den Weg gebracht, das im Grunde
fiir bis zu 800 000 € eine Finanzierungsmoglichkeit darstellt.
Der Beteiligungsfonds setzt hier an: ab 800 000 € und hoher.

Also auch hier vollziehen wir den Anschluss an Landes- und
Bundesprogramme, die schon in Kraft sind, aber natiirlich
auch den Anschluss an den Wirtschaftsstabilisierungsfonds
des Bundes, indem wir die Unternehmen abdecken, die unter
die Kriterien fallen, die der Bund definiert hat. Es sind die
Grenzen maligeblich, ab denen er auch — eben iiber den Be-
teiligungsfonds des Bundes — finanzieren will.

Vor eineinhalb Wochen haben wir den Gesetzentwurf in den
Ausschiissen ausfiihrlich diskutiert. Ich habe aber der heuti-
gen Diskussion entnommen, dass doch einige Punkte nach wie
vor thematisiert werden. Deswegen mochte ich explizit auf
diese Punkte eingehen.

Zum einen ging es um die parlamentarische Einbindung.
Grundsitzlich — und in schwierigen Zeiten ganz besonders —
ist eine laufende parlamentarische Kontrolle natiirlich ent-
scheidend, auch, um auf aktuelle Entwicklungen rechtzeitig
reagieren zu konnen. Ich habe aber ausfiihrlich dargelegt, dass
aus verfassungsrechtlichen Griinden eine direkte Mitbestim-
mung des Parlaments fiir den Einzelfall beim Beteiligungs-
fonds nicht moglich ist. Deshalb haben wir uns verpflichtet,
dass der Landtag

(Abg. Anton Baron AfD: Der Ausschuss!)

zusétzlich zu den im Gesetz festgelegten Berichtspflichten
zeitnah tliber die jeweils gestellten Einzelbeteiligungen infor-
miert wird.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Wie bei der EU!)

Zweitens: Wir haben im vorliegenden Gesetzentwurf Erhe-
bungsrechte des Rechnungshofs — dazu gab es ja auch eine

ausfiihrliche Diskussion im Ausschuss — so verankert, dass er
seiner Aufgabe auch verantwortungsvoll nachkommen kann.
Wie ich im Laufe der parlamentarischen Beratung klargestellt
habe, greifen die Erhebungsrechte sowohl bei der Umsetzung
auf Fondsebene als auch auf der Ebene der Zielunternehmen.

Wir beteiligen uns an Unternehmen, und dem stehen natiirlich
auch Werte gegentiber. Dieser Beteiligungsfonds ist insofern
auch etwas Besonderes, als das, was er tut, eigentlich Aufga-
be der privaten Finanzwirtschaft wére, namlich die Unterneh-
men mit entsprechendem Kapital und Liquiditét zu versorgen.
Auch hier, liebe Kolleginnen und Kollegen, herrschen aber
gerade besondere Zeiten, und wir haben ja ausschlieBlich die
Unternehmen im Blick. Ich mochte nochmals ausdriicklich
betonen — es wurde auch schon mehrfach gesagt — Wir hof-
fen, dass moglichst wenige Betriebe den Beteiligungsfonds in
Anspruch nehmen miissen. Aber wir werden mit dem Betei-
ligungsfonds die Unternehmen unterstiitzen, denen es nicht
moglich ist, sich iiber Fremdkapital ausreichend zu finanzie-
ren. Das ist also die zweite Sdule.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Anton Ba-
ron AfD: Zombie-Unternehmen!)

Im ersten Schritt kurzfristige Liquiditdt, im zweiten Schritt
langfristig Mittel, die eigenkapitaldhnlichen Charakter haben.
Und da kann ich Thnen auch sagen: Die Prioritdt wird immer
auf eigenkapitaldhnlichen Instrumenten liegen, bevor wir dann
tatsdchlich in eine Beteiligung gehen.

Fakt ist: In groBen Teilen haben wir die Regelungen des Bun-
des zu seinem Wirtschaftsstabilisierungsfonds und auch die
Vorgaben aus der Bundesrahmenregelung iibernommen. Wa-
rum haben wir das gemacht? Weil all diese MaBBnahmen der
Notifizierung bei der Europdischen Union bediirfen — ein auf-
wendiger Prozess — und weil wir natiirlich die Mdglichkeit
nutzen wollen, sozusagen in dem Boot der Notifizierung des
Bundes mitzufahren. Sprich: All das, was wir gleich machen
wie der Bund, ist mit der Notifizierung der Bundesrahmenre-
gelung mit genehmigt. Hier sparen wir wertvolle Zeit. Das ist
sinnvoll; denn es niitzt uns nichts, wenn wir differenziertere
und davon abweichende gesetzliche Regelungen haben, die
erst bei den Kommissionsdienststellen auf beihilferechtliche
Kompatibilitit tiberpriift werden miissen.

In der Debatte wurde auch die Frage gestellt: Warum erst
jetzt? Ich mochte hier noch mal feststellen: Baden-Wiirttem-
berg ist das zweite Bundesland nach Bayern, das jetzt einen
Beteiligungsfonds ergdnzend zum Wirtschaftsstabilisierungs-
fonds des Bundes auf den Weg bringt. Wir sind also schnell,
und wir setzen auch schnell um.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Andreas Schwarz
GRUNE — Abg. Winfried Mack CDU: Gut!)

Denn wir wissen um die Schwierigkeiten, denen sich unsere
Unternehmen ausgesetzt sehen, und vor dem Hintergrund der
aktuellen Entwicklungen mit den steigenden Infektionszah-
len werden diese auch wieder ansteigen.

Ein weiterer Diskussionspunkt war die Frage der Tarifentloh-
nung. Ich mochte klarstellen, dass der Beteiligungsfonds nicht
das richtige Instrument ist, um Fragen der Tarifentlohnung
und Eckpunkte fiir eine Transformationsstrategie zu kldren.
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Selbstverstdndlich ist es auch mir ein wichtiges Anliegen, so-
zialstaatliche und beschéftigungspolitische Belange zu be-
rlicksichtigen, wenn es um die Entscheidung geht, ob sich der
Beteiligungsfonds des Landes an einem privaten Unterneh-
men beteiligen soll oder nicht. Doch auf die Aussage, nur Un-
ternehmen, die sich diesen besonderen Grundsétzen verschrie-
ben haben oder eine besondere Vorbildfunktion wahrnehmen,
seien forderwiirdig, entgegne ich Ihnen: Jedes Unternehmen,
das Arbeitspldtze schafft und vorhilt, ist forderungswiirdig,
und das im besten Sinn aller Beschiftigten in Baden-Wiirt-
temberg.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf von der CDU: Bravo!)

Wir diirfen also eines nicht tun: Wir diirfen es nicht dazu kom-
men lassen, dass Unternehmen durch Auflagen daran gehin-
dert werden, die Moglichkeiten des Fonds zu nutzen.

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Frau Ministerin, lassen
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Schweickert zu?

Ministerin fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Dr.
Nicole Hoffmeister-Kraut: Ja, gern.

Abg. Dr. Erik Schweickert FDP/DVP: Frau Ministerin, vie-
len Dank fiir das Zulassen der Zwischenfrage. — Sie haben im-
mer wieder ausgefiihrt, dass Unternehmen in den Genuss des
Beteiligungsfonds kommen sollen, die durch die Coronakri-
se in Mitleidenschaft gezogen worden sind, und nicht — ich
sage mal so — kranke Unternehmen, die vorher schon ein Pro-
blem hatten. Wie wollen Sie denn das sicherstellen, wenn doch
die aktuellen Zahlen zeigen, dass die meisten strukturellen
Probleme, gerade im verarbeitenden Gewerbe, schon Anfang
2019 begonnen haben? Wir haben natiirlich in Hotellerie und
Gastronomie einige Betriebe, die tatsdchlich nur durch die Co-
ronakrise in Mitleidenschaft gezogen worden sind. Aber fiir
viele andere Betriebe trifft dies nicht zu. Wie wird denn da das
Abgrenzungskriterium getroffen, um zu unterscheiden, ob es
sich um ein bislang gesundes Unternehmen handelt, das durch
Corona in Mitleidenschaft gezogen worden ist, oder eines, das
schon vorher Probleme hatte?

Ministerin fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Dr.
Nicole Hoffmeister-Kraut: Vielen Dank, Herr Schweickert.
— Wir haben ja in § 10 des Gesetzentwurfs die Bedingungen
fiir die Stabilisierungsmafinahmen klar definiert. Dort heif3t es
in Absatz 1:

Das Land gewdhrt die Stabilisierungsmafinahmen des Be-
teiligungsfonds nur, wenn

1. das Unternehmen nicht bereits zum 31. Dezember 2019
., in Schwierigkeiten  im Sinne von Artikel 2 Nummer 18
der Verordnung (EU) Nr. ...

— ich konnte das noch weiter ausfiihren; es ist also entspre-
chend definiert —

war,
2. fiir das Unternehmen eine klare eigenstindige Fortfiih-

rungsperspektive nach Beendigung der Covid-19-Pande-
mie besteht,
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3. dem Unternehmen eine anderweitige Finanzierungs-
moglichkeit nicht in ausreichendem Mafse zur Verfiigung
steht und

4. das Unternehmen die Gewdhr fiir eine solide und um-
sichtige Geschidftspolitik bietet.

Hier spielt die Beschiftigung auch eine ganz wichtige Rolle.

Das ist wirklich entscheidend. Denn wir haben hier klare Kri-
terien gesetzt, welche Betriebe anspruchsberechtigt sind und
welche nicht.

Herr Weirauch, Thre Argumentation beziiglich der Beriicksich-
tigung der Arbeitnehmerbelange mochte ich klar zurtickwei-
sen. Uns geht es darum, Arbeitsplitze in Baden-Wiirttemberg
zu sichern. Unabhingig davon spielt die Beriicksichtigung der
Arbeitgeberbelange eine wichtige Rolle im Gesetzgebungs-
vorhaben.

(Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Meinen Sie die Ar-

beitgeber- oder die Arbeitnehmerbelange? — Abg. Da-

niel Born SPD: Was meinen Sie denn jetzt, Arbeitge-
ber oder Arbeitnehmer?)

— Es geht um die Arbeitnehmer. Es geht um Arbeitsplitze in
Baden-Wirttemberg. Es geht darum, dass wir Beschéftigung
hier sichern. Es geht darum, dass wir Wertschopfung am
Standort sichern, dass wir unseren Standort iber diese Krise
hinaus attraktiv halten, dass die Unternechmen Arbeitsplitze
erhalten kdnnen. Das ist das ureigene Ziel des Beteiligungs-
fonds.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Dementsprechend bezieht das Gesetz auch die Auswirkungen
auf den Arbeitsmarkt mit ein. Das Land gewahrt Stabilisie-
rungsmalinahmen des Beteiligungsfonds nur, wenn das Un-
ternehmen die Gewéhr fiir eine solide und umsichtige Ge-
schéftspolitik bietet. Ich habe gerade schon aus dem Gesetz-
entwurf zitiert.

In der Bundesrahmenregelung ist — auch das noch einmal zur
Information — auBerdem explizit vorgesehen, dass begiinstig-
te Unternehmen Auflagen zur Beschéftigungssicherung erhal-
ten sollen; das steht iibrigens auch im Temporary Framework
der Européischen Union.

(Abg. Daniel Born SPD: Zum Gliick gibt es den
Bund!)

— Wir beziehen uns auf die Bundesrahmenregelungen und auf
das Temporary Framework. Das greift alles ineinander. Ich
habe das mehrfach deutlich gemacht.

Im Rahmen der Beratungen in den Ausschiissen haben wir
entsprechend vereinbart — ich denke, Sie erinnern sich daran
—, dass in der begleitenden Rechtsverordnung geregelt wird,
dass das Land auf die dauerhafte Sicherung der Arbeitsplitze
hinwirkt und eventuelle Restrukturierungsmaf3nahmen unter
Einbindung der Betriebsparteien vollzieht. Auch das haben
wir entsprechend diskutiert und zugesichert.

Ich mdchte noch kurz auf den Anderungsantrag der SPD-Frak-
tion, Drucksache 16/9032-3, eingehen. Herr Weirauch, Sie ha-
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ben sich zu § 10 Absatz 2 Satz 1 beziiglich der Rechtsverord-
nung gedufert. Ich mochte Thre Behauptung zuriickweisen.
Ich méchte noch einmal deutlich machen: Eine Rechtsverord-
nung, die ndhere Bestimmungen iiber die von den Unterneh-
men zu erfiillenden Anforderungen enthilt, wird es in jedem
Fall geben miissen, um die Operationalisierbarkeit der im Ge-
setz genannten Bedingungen zu ermdglichen.

Das heif}t, die in § 10 ff. genannten Aspekte werden in jedem
Fall berticksichtigt. Die gewéhlte Formulierung orientiert sich
an Artikel 80 Absatz 1 Satz 1 des Grundgesetzes und stellt ei-
ne gingige Formulierung dar, wenn noch eine Rechtsverord-
nung erlassen werden soll.

Im Beteiligungsfondsgesetz allgemein und insbesondere in
§ 10 Absatz 2 des Entwurfs des Beteiligungsfondsgesetzes
werden zudem Inhalt, Zweck und Ausmal} der noch zu for-
mulierenden Rechtsverordnung ausfiihrlicher genannt, als es
nach den Anforderungen des Grundgesetzes erforderlich wi-
re.

(Unruhe)

Das zeigt, dass die Regierung bestrebt ist, eine Rechtsverord-
nung zu erlassen. Ohne eine Rechtsverordnung wiren darti-
ber hinaus fiir die konkrete Umsetzung des Beteiligungsfonds
wichtige Verfahrensfragen offen, deren Klarung die Regie-
rung zur Handhabung als zwingend erforderlich ansieht. Der
Entwurf der Rechtsverordnung befindet sich in Vorbereitung.
Eine Anderung des Beteiligungsfondsgesetzes, so wie in Th-
rem Antrag formuliert, ist deshalb nicht erforderlich. Die An-
forderung der Aufnahme einer zwingend zu erlassenden
Rechtsverordnung und die damit verbundene Gesetzesinde-
rung ist damit nicht erforderlich und aus diesem Grund abzu-
lehnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir unternechmen gewalti-
ge finanzielle Anstrengungen, um die Unternechmen, um die
Wirtschaft in unserem Land am Laufen zu halten. Der Betei-
ligungsfonds des Landes ist ein wichtiger Baustein unserer
Gesamtstrategie zur Uberwindung der Coronakrise.

(Unruhe — Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Pst!)

Den groften Erfolg wird er allerdings dann haben, wenn sich
darin moglichst wenige Unternehmen wiederfinden; denn nie-
mand hitte etwas dagegen, wenn kein Unternehmen diesen
Fonds in Anspruch nehmen miisste,

(Unruhe — Glocke der Présidentin)

weil sich die Unternehmen aus eigener Kraft finanzieren kon-
nen.

Wir treffen mit dem Beteiligungsfonds eine Vorsorgemafinah-
me und schaffen einen Rettungsanker, falls den Unternehmen
die eigene Kraft ausgeht.

(Abg. Winfried Mack CDU: Wir sind iiberzeugt!)

Frau Reich-Gutjahr, Sie hatten den Riickfluss der Mittel the-
matisiert. Dariiber, wie mit den Restmitteln bzw. den Riick-
fliissen umzugehen ist, hat nach Vorschlag der Regierung letzt-
lich der Haushaltsgesetzgeber, also das Parlament, zu ent-
scheiden. Also auch da ist das Parlament in der Pflicht, und

wir werden sehen, was die weiteren Wochen und Monate brin-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Sie sehen, wir nehmen Thre Argumente und auch die Diskus-
sionen, die wir geflihrt haben, sehr ernst.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Die Redezeit der
Opposition verlédngern!)

Wir haben die Punkte entsprechend auch so aufgegriffen, und
ich bitte Sie in diesem Sinn um die Zustimmung zu diesem
Gesetzentwurf.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der CDU)

Stellv. Prisidentin Sabine Kurtz: Auch jetzt haben die Frak-
tionen eigentlich Anspruch auf Verldngerung der Redezeit.

(Vereinzelt Beifall — Unruhe)

Die Regierung hélt heute so lange Reden, dass auch die Frak-
tionen noch lédnger reden konnten. Gibt es weitere Wortmel-
dungen? —

(Zuruf: Nein!)

Das ist nicht der Fall. Meine Damen und Herren, dann wiirde
ich Sie noch um Aufmerksamkeit bitten. Wir sind noch nicht
am Ende der Tagesordnung angelangt.

Wir kommen jetzt in der Zweiten Beratungzur Abstim -
mung - HerrAbg. Pix, machen Sie mit — {iber den Gesetz-
entwurf Drucksache 16/8827.

(Anhaltende Unruhe)

Abstimmungsgrundlage, Herr Abg. Mack, ist die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft, Arbeit und Woh-
nungsbau, Drucksache 16/8903. Der Ausschuss empfiehlt Ih-
nen in Abschnitt I seiner Beschlussempfehlung, dem Gesetz-
entwurf der Landesregierung unveriandert zuzustimmen.

Es liegen Anderungsantrige der Fraktion der SPD und der
Fraktion der FDP/DVP vor. Diese werde ich an den entspre-
chenden Stellen aufrufen.

Zunichst schlage ich Thnen vor, dass ich die §§ 1 bis 9 ge-
meinsam aufrufe und zur Abstimmung stelle. — Damit sind Sie
natiirlich einverstanden.

(Abg. Winfried Mack CDU: Natiirlich!)

§1bis§9

Wer den §§ 1 bis 9 zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke sehr. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Da-
mit ist den §§ 1 bis 9 mehrheitlich zugestimmt.
Jetzt rufe ich auf

§ 10

Bedingungen fiir Stabilisierungsmalnahmen
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Dazu liegen zwei Anderungsantriige der Fraktion der SPD vor.
Ich beginne mit der Abstimmung iiber den Anderungsantrag
Drucksache 16/9032-3, der eine Neufassung des Einleitungs-
satzes von Absatz 2 Satz 1 fordert. Wer stimmt diesem SPD-
Anderungsantrag zu? — Danke sehr. Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Der Anderungsantrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Ich stelle jetzt den Anderungsantrag Drucksache 16/9032-4
zur Abstimmung, der in Absatz 2 die Einfligung der neuen
Nummern 8 bis 10 verlangt. Wer stimmt diesem SPD-Ande-
rungsantrag zu? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Der An-
derungsantrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Wer § 10 zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. —
Danke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — § 10 ist mehrheit-
lich zugestimmt.

Jetzt rufe ich auf
§ 11
Beteiligungsrat

Der hierzu vorliegende Anderungsantrag der Fraktion der
SPD, Drucksache 16/9032-5, fordert eine Neufassung von Ab-
satz 2 Satz 4. Wer stimmt diesem Anderungsantrag zu? — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist der Anderungsan-
trag mehrheitlich abgelehnt.

(Zuruf)
— Danke schon. Fiirs Protokoll: bei zwei Enthaltungen.

Wer § 11 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke sehr. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist § 11
mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§ 12
Jahresrechnung

Wer § 12 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist § 12 mehr-
heitlich zugestimmt.

Jetzt kommen wir zu
§ 13
Parlamentarische Unterrichtung

Hierzu ist der Anderungsantrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 16/9032-6, gestellt, der eine Neufassung von Absatz 1
fordert. Wer stimmt diesem Anderungsantrag zu? — Danke
schon. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Enthaltungen gibt
es keine. Der Anderungsantrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Wer § 13 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Dan-
ke. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Enthaltungen gibt es
keine. Damit ist § 13 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§ 14

Priifungsrechte des Rechnungshofs
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Wer stimmt § 14 zu? — Danke sehr. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — Keine. Damit ist § 14 mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§ 15
Befristung

Hierzu haben wir den Anderungsantrag der FDP/DVP-Frak-
tion, Drucksache 16/9032-1, vorliegen, der eine Neufassung
von Absatz 1 fordert. Wer stimmt diesem Anderungsantrag
der FDP/DVP-Fraktion zu? — Danke sehr. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag mehrheitlich
abgelehnt.

Wer jetzt § 15 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — § 15 ist mehrheitlich zu-
gestimmt.

(Staatssekretar Wilfried Klenk unterhélt sich mit Abg.
Isabell Huber CDU.)

— Sehr geehrter Herr Klenk, ich rufe auf
§ 16
Inkrafttreten

Wer § 16 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist § 16 mehrheitlich
zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 14. Oktober 2020 das folgende
Gesetz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Errichtung eines Beteiligungsfonds des
Landes Baden-Wiirttemberg (Beteiligungsfondsgesetz Baden-
Wiirttemberg — BetFoG)*“. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Danke schon. Wer stimmt nicht zu? Wer ist dage-
gen? — Vielen Dank. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Dem Gesetz ist mehrheitlich zugestimmt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber den Entschlieungs-
antrag der FDP/DVP-Fraktion, Drucksache 16/9032-2. Wer
stimmt diesem EntschlieBungsantrag zu? — Danke. Gegen-
stimmen? — Enthaltungen? — Der EntschlieBungsantrag ist
mehrheitlich abgelehnt.

Jetzt haben wir noch abzustimmen tiber den EntschlieSungs-
antrag der Fraktion der SPD, Drucksache 16/9032-7. Wer
stimmt diesem EntschlieSungsantrag zu? — Danke. Wer ist da-
gegen? — Enthaltungen? — Damit ist der EntschlieSungsantrag
mehrheitlich abgelehnt.

Jetzt lasse ich noch iiber Abschnitt IT der Beschlussempfeh-
lung Drucksache 16/8903 abstimmen, der ein Ersuchen an die
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Landesregierung enthilt. Wer stimmt diesem Abschnitt I zu?
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist Abschnitt II
mehrheitlich zugestimmt.

Punkt 13 der Tagesordnung ist erledigt. Bleiben Sie aber bit-
te noch einen Moment hier.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:
Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zu dem Ersten Staatsvertrag zur Anderung me-

dienrechtlicher Staatsvertrige — Drucksache 16/8910

Die Fraktionen haben sich darauf verstindigt, auf die Aus-
sprache zu verzichten. Die Regierung verzichtet ebenfalls.

(Zuruf: Schade!)

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung an
den Stindigen Ausschuss zu liberweisen. — Dagegen hat nie-
mand etwas. Dann ist das so beschlossen.

Punkt 14 ist erledigt.
Wir sind damit am Ende der heutigen Sitzung.
(Vereinzelt Beifall)

Wir treffen uns morgen, am Donnerstag, 15. Oktober 2020,
um 9:30 Uhr wieder.

Ich danke Thnen und schlieBe die Sitzung.

Schluss: 21:08 Uhr
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Anlage 1
Wabhlvorschlag

der Fraktion GRUNE,

der Fraktion der CDU,

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der AfD und
der Fraktion der FDP/DVP

Wahl der Mitglieder des Untersuchungsausschusses
»Das Missmanagement der Landesregierung rund um das Baden-Wiirttemberg-Haus auf der
Weltausstellung Dubai 2020 (Missmanagement Baden-Wiirttemberg-Haus)“

GRUNE CDU SPD AfD FDP/DVP

Mitglieder:

Erikli Gentges Born Wolle Reich-Gutjahr
Filius Klein Stickelberger

Lindlohr Mack

Poreski Paal

Stellvertreter/-innen:

Bay Deuschle Gall Baron Dr. Schweickert
Salomon von Eyb Dr. Weirauch

Sckerl KoBler

Walker Dr. Schiitte

13.10.2020

Andreas Schwarz und Fraktion
Dr. Reinhart und Fraktion
Stoch und Fraktion

Gogel und Fraktion

Dr. Riilke und Fraktion
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Anlage 2
Wabhlvorschlag
der Fraktion der SPD

Wabhl des Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses
»Das Missmanagement der Landesregierung rund um das Baden-Wiirttemberg-Haus auf der
Weltausstellung Dubai 2020 (Missmanagement Baden-Wiirttemberg-Haus)*

Zur Wahl wird vorgeschlagen:

Abg. Jiirgen Filius

13.10.2020

Stoch und Fraktion

Anlage 3
Wabhlvorschlag
der Fraktion GRUNE

‘Wabhl des stellvertretenden Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses
»,Das Missmanagement der Landesregierung rund um das Baden-Wiirttemberg-Haus auf der
Weltausstellung Dubai 2020 (Missmanagement Baden-Wiirttemberg-Haus)“

Zur Wahl wird vorgeschlagen:

Abg. Rainer Stickelberger

13.10.2020

Andreas Schwarz und Fraktion
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