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Protokoll

iiber die 64. Sitzung vom 10. April 2013

Beginn: 10:01 Uhr

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich erdffne die 64. Sitzung des 15. Landtags von
Baden-Wiirttemberg.

Krankgemeldet sind Herr Abg. Hofelich und Herr Abg. Dr.
Kern.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Nein, oder?)

Aus dienstlichen Griinden entschuldigt haben sich Herr Mi-
nister Friedrich, Frau Staatsritin Erler und bis 13:00 Uhr Frau
Staatssekretérin von Wartenberg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eine Zusammenstellung der
Eingidnge liegt vervielfaltigt auf Thren Tischen. — Sie
nehmen davon Kenntnis und stimmen den Uberweisungsvor-
schldgen zu. Es ist so beschlossen.

*
Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung des Ministeriums fiir Finanzen und Wirtschaft vom
21. Mirz 2013 — Vierteljahrliche Unterrichtung iiber Steuereingénge
und Staatsausgaben (Beschliisse des Landtags vom 15. Marz 1973,
Drucksache 6/1993, und vom 20. Dezember 1973, Drucksache 6/3910
Ziffer II Nummer 6); Bericht fiir das Haushaltsjahr 2012 — Drucksa-
che 15/3247

Kenntnisnahme, keine Ausschussiiberweisung

2. Mitteilung der Landesregierung vom 2. April 2013 — Gesetz zur Er-
génzung rundfunkrechtlicher Staatsvertrége; hier: Berichte des SWR
und des ZDF iiber die Finanz-, Haushalts- und Personalkostenentwick-
lung in den Jahren 2011 bis 2014 — Drucksache 15/3327

Uberweisung an den Stindigen Ausschuss

3. Antrag der Landesregierung vom 9. April 2013 — Zugehoérigkeit von
Mitgliedern der Landesregierung zu Organen wirtschaftlicher Unter-
nehmen — Drucksache 15/3330

Uberweisung an den Stéindigen Ausschuss

sk

Wir treten in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Debatte — ,,Hilfe, ich bin Lehrer — holt mich hier
raus!“ — die griin-rote Bildungspolitik mit ihrem geplan-
ten Einheitslehrer erneut auf Abwegen — beantragt von
der Fraktion der FDP/DVP

(Heiterkeit des Abg. Martin Rivoir SPD — Abg. Mar-

tin Rivoir SPD: Aus dem Parlament, oder was? —

Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Macht das jetzt der
Riilke?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Préasidium hat fiir die
Aktuelle Debatte eine Gesamtredezeit von 40 Minuten fest-
gelegt. Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht ange-
rechnet. Fiir die einleitenden Erkldrungen der Fraktionen und
fiir die Redner in der zweiten Runde gilt jeweils eine Rede-
zeit von fiinf Minuten. Ich darf die Mitglieder der Landesre-
gierung bitten, sich ebenfalls an den vorgegebenen Rede-
zeitrahmen zu halten.

SchlieBlich will ich auf § 60 Absatz 4 der Geschiftsordnung
verweisen, wonach im Rahmen der Aktuellen Debatte die
Aussprache in freier Rede zu fiihren ist.

Fiir die FDP/DVP-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Dr. Riilke
das Wort.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Nehmen Sie mich
auch mit, Herr Riilke!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Der Titel dieser Aktuellen De-
batte — das hat mir eben Herr Kollege R6hm bestitigt — ent-
spricht ziemlich genau der Stimmung unter den Lehrern und
Lehrerinnen an baden-wiirttembergischen Schulen und insbe-
sondere der Stimmung unter denjenigen, die es werden wol-
len. Die Stimmung ist ndmlich so, dass man als Lehrer oder
als angehender Lehrer in Baden-Wiirttemberg den Eindruck
hat, im falschen Film zu sein, und diesen Film moglichst rasch
verlassen will.

(Unruhe)

Die Zukunft der Lehrerbildung muss, meine Damen und Her-
ren, nach den Vorschlidgen der Kommission zur Weiterent-
wicklung der Lehrerbildung in Baden-Wiirttemberg, die die
griin-rote Koalition offensichtlich umzusetzen gedenkt, so et-
was wie ein falscher Film sein; man bekennt sich mittlerwei-
le offensichtlich offensiv zum Begriff ,,Einheitslehrer. Die
Vorschldge sind das Ergebnis einer angeblich unabhéngigen
Kommission von sicher hoch qualifizierten Bildungsexperten
aus einem hoch erfolgreichen Bildungsland, ndmlich Berlin,
die nach Baden-Wiirttemberg kommen und uns erkldren, was
man in unserem Bildungssystem besser machen kann, was sie
besser machen.

Meine Damen und Herren, das muss man sich wirklich ein-
mal auf der Zunge zergehen lassen. Das ist ungefihr so, als
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ob Uli HoeneB3 den Trainer von Greuther Fiirth nach Miinchen
einlddt, damit dieser den Bayern erklért, wie man erfolgreich
FuB3ball spielt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
CDU)

Das ist die Logik dieser Kommission, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Uberhaupt, die ,,Kommissionitis* dieser Landesregierung!
(Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

Sie traut sich ja mittlerweile selbst nicht mehr, das, was sie
selbst fiir richtig halt, offensiv zu vertreten, sondern versteckt
sich immer hinter irgendwelchen Kommissionen, die entwe-
der bestens bezahlt sind dafiir, dass das herauskommt, was he-
rauskommen soll, oder die so besetzt werden, dass zwangs-
laufig das herauskommt, was herauskommen soll. Sieben von
neun Kommissionsmitgliedern sind aus dem Hochschulbe-
reich — okay. Aber es ist wirklich ein Skandal, meine Damen
und Herren, dass in dieser Kommission kein einziger Lehrer
vertreten gewesen ist. Fehlanzeige!

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Fried-
linde Gurr-Hirsch CDU: Das gibt es doch gar nicht!)

GEW — Ihre ehemaligen Verbiindeten; die Ehe hat sich etwas
eingetriibt — Fehlanzeige. Verband Bildung und Erziehung:
Fehlanzeige. Realschullehrerverband: Fehlanzeige. Philolo-
genverband: Fehlanzeige. Berufsschullehrerverband — alles
Fehlanzeige, meine Damen und Herren.

Das Ganze erweist sich als Teil Ihrer Gesamtstrategie zur Zer-
schlagung unseres erfolgreichen Bildungswesens mit der Fol-
ge, dass auch der Wirtschaftsstandort Baden-Wiirttemberg und
letztlich auch der Wohlstand in unserem Land gefihrdet wer-
den.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Ihr Ziel ist es, auf Biegen und Brechen alles aus dem Weg zu
rdumen, was auf dem Weg zur griinen Basisschule noch als
Hindernis begriffen werden kdnnte, meine Damen und Her-
ren.

Aber Sie haben natiirlich aus den Erfahrungen von Hamburg
gelernt. Man kann nicht von vornherein erklédren: ,,Wir wol-
len so etwas®, sonst wird man vom Zorn der Bevolkerung hin-
weggefegt. Deshalb haben Sie eine andere Strategie entwi-
ckelt, ndmlich die Strategie, Stiick fiir Stiick kleine Schritte
auf dem Weg zu dieser Basisschule zu gehen und immer dann
zundchst einmal zuriickzuschrecken, wenn es erhebliche Wi-
derstinde gibt.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Raufelder GRUNE)
Beispiele: Den Einheitslehrplan haben Sie einmal verkiindet.

Dann gab es Widerstinde, und dann ist der Ministerprasident
umgefallen.
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Die Abschaffung des Sitzenbleibens wurde in den Medien ver-
kiindet. Man hat das 14 Tage lang laufen lassen. Dann hat man
gemerkt: Der Widerstand wird zu grof3. Dann hat sich der Kul-
tusminister hier hingestellt und hat erklart: ,,Das habe ich nie
gesagt. Da hat mir die Presse das Wort im Munde umgedreht.*

Auch das Abschulungsverbot ging eine Reihe von Wochen
durchs Land. Man hat sich nicht so klar geduflert, und als man
gemerkt hat, das kommt nicht so gut an, hieB3 es: ,,Nie gesagt®,
und es wurde zurlickgenommen.

Die Abschaffung der Realschule ist die logische Konsequenz
dessen, was Sie ankiindigen. Im Moment geben Sie ja noch
zu, fiir ein zweigliedriges Schulsystem zu sein. Thr Ziel aber
ist ein eingliedriges. Aber wenn Sie sagen: ,,Zweigliedriges
Schulsystem, bestehend aus Gemeinschaftsschule und Gym-
nasium®, ergibt sich daraus ja zwangsldufig, dass Sie die Re-
alschule abschaffen wollen. Wenn man es Thnen aber unter die
Nase reibt, bestreiten Sie es und behaupten, die Realschule
wiirde im Land Baden-Wiirttemberg weiter existieren.

Bei der Grundschulempfehlung hat die Verdnderung funktio-
niert; da waren die Widersténde nicht so stark. Die Folgen ba-
den wir jetzt aus.

Gemeinschaftsschule ohne Bildungsplan und ohne Schulent-
wicklungsplan: Das Chaos, das daraus entstanden ist, hat da-
zu gefiihrt, dass Sie immerhin schon eine Kultusministerin
verloren haben, meine Damen und Herren.

Dasselbe gilt fiir den Murks im Zusammenhang mit G 8 und
G 9. Meine Damen und Herren, machen Sie entweder ein G 8
flichendeckend, oder geben Sie, wenn Sie schon G 9 wieder
einfithren wollen, dann zumindest allen im Land, die das ha-
ben wollen, auch die Chance, G 9 wahrzunehmen. Diese 44
Schulen sind doch Murks, und der einzige Grund fiir diese Re-
gelung ist, dass die Griinen Angst haben, dass G 9 zur Kon-
kurrenz fiir die Gemeinschaftsschule wird, ndmlich fiir die
Leistungsstirkeren unter den Schiilern. Deshalb dieser Quatsch
mit den 44 Schulen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Jetzt kommen Sie mit dieser paradoxen Konstruktion eines
Einheitslehrers auf Gymnasialniveau. Man muss hier schon
deutlich festhalten: Sie bekennen sich zum Begriff ,,Einheits-
lehrer*. Zwei Jahre lang haben Sie Zeter und Mordio in die-
sem Landtag geschrien, wenn von Einheitsschule die Rede
war,

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

und erklért, das sei eine Denunzierung. Jetzt gehen Sie selbst
schon zu dieser Terminologie iiber und reden vom Einheits-
lehrer. Demaskierender konnte man gar nicht vorgehen, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Was ist denn mit diesem Einheitslehrer auf Gymnasialniveau?
Soll der jetzt auch die Forderschiiler unterrichten, meine Da-
men und Herren? Ist es Ihr Ernst, dass die Sonderschulpida-
gogen kiinftig weniger pddagogische Kompetenz haben sol-
len? Nein, es wird so sein, meine Damen und Herren, dass am
Ende die fachwissenschaftliche Kompetenz des Gymnasial-
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lehrers genauso wie die paddagogische Kompetenz des Son-
derschullehrers leiden wird. Murks auf allen Ebenen. Das wird
das Ergebnis Thres Einheitslehrers sein.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Herr Kultusminister Stoch, uns wiirde dann schon interessie-
ren, wie dieser Einheitslehrer dann besoldet wird. Ist dann fiir
alle das Eingangsamt A 13? Das wird im Moment niemand
glauben. Die jungen Lehrer haben schon festgestellt, was ih-
re Arbeit dieser Landesregierung wert ist. Sie werden am En-
de bei allen kiirzen, und am Ende wird es auch als Sparbei-
trag den Einheitslehrer in A 12 geben, meine Damen und Her-
ren. Sollte das nicht so sein, haben Sie anschliefend die Ge-
legenheit, sich zu dufSern.

Positiv, meine Damen und Herren, an dieser ganzen Debatte
ist, dass Sie die Katze aus dem Sack gelassen haben. Wer den
Einheitslehrer will, der will am Ende auch das Gymnasium
schleifen, der will am Ende die Einheitsschule.

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Oje, oje!)

Das ist spétestens jetzt klar geworden, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP: So ist es! Einheits-
brei!)

Wir verschlieen uns Reformen nicht.
(Zurufe von den Griinen und der SPD)

Wir sind gern bereit, tiber Schulverbiinde zu reden. Reden wir
doch iiber die ,,Realschule plus®. Wir, auch Kollege Hauk, ha-
ben deutlich gemacht: Wir akzeptieren, wenn sich Gemein-
schaftsschulen vor Ort bewéhren, aber das muss im Wettbe-
werb geschehen und nicht mit dieser Bevorzugung, die Sie
beschlossen haben, meine Damen und Herren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es! — Zuruf
des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD)

Wir wiirden im Fall einer Regierungsiibernahme diese Ge-
meinschaftsschulen auch nicht wieder schlieBBen.

(Lachen der Abg. Edith Sitzmann GRUNE — Abg.
Edith Sitzmann GRUNE: Wo wollen Sie denn die Re-
gierung iibernehmen?)

Aber dieser Murks, meine Damen und Herren, dieser Unsinn
mit dem Einheitslehrer, den Sie da vorhaben, wire das Erste,
was im Fall eines Regierungswechsels wieder abgeschafft ge-
horte, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf der
Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Frau Abg. Kurtz das Wort.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Gute Frau! — Zu-
ruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU — Gegen-
ruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Abg. Sabine Kurtz CDU: Sehr geehrter Herr Président, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die FDP/DVP fiihlt sich an das ,,Dschungelcamp*
erinnert, eine sogenannte Realityshow eines privaten Fernseh-
senders.

(Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

Da rufen dann die Teilnehmer dieses etwas fragwiirdigen
Spiels: ,,Ich bin ein Star — Holt mich hier raus!* Der Titel ist
vielleicht etwas provokativ,

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Sehr vornehm! —
Zuruf der Abg. Sandra Boser GRUNE)

aber es lésst sich wohl nicht ganz vermeiden festzustellen,
(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Der ist daneben!)
dass es Parallelen zur derzeitigen Bildungspolitik gibt.

Ich muss Thnen sagen: Die CDU fiihlt sich eher noch an ein
anderes Format dieses Fernsehsenders erinnert, das ,,Deutsch-
land sucht den Superstar* heif3t.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Sie gucken zu viel
fern!)

Mir scheint ndmlich, die griin-rote Landesregierung sucht zur-
zeit den Superlehrer. Sie ldsst sich dabei von ihrem Idol, dem
Schweizer Peter Fratton,

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Sie schauen zu
viel schlechtes Privatfernsehen!)

dem angeblichen Vater der individuellen Férderung in dieser
neuen Schulart, inspirieren.

(Zuruf von der SPD: Zum Thema!)

Er wurde einmal gefragt, warum denn so viele Lehrkréfte sei-
ne ach so ideale Schule wieder verlassen. Da hat er gesagt:
,»Wir suchten Lernbegleiter, aber wir bekamen Lehrer.” Das
will ja wohl heilen, meine Damen und Herren: Die vorhan-
denen Lehrer taugen nichts; sie passen nicht in die gewiinsch-
te Schule, die man sich jetzt so ideal vorstellt. Das ist Wunsch-
denken in Reinkultur, meine Damen und Herren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sehr richtig!)

Das ist Politik nach dem Motto ,,Als das Wiinschen noch ge-
holfen hatte”. Das ist aber eine Formulierung aus Grimms
Mirchen; die sind bekanntlich 200 Jahre alt.

Aber ein neues Marchen hat uns jetzt eine Professorin aus Ber-
lin erzdhlt, meine Damen und Herren.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Ausgerechnet
aus Berlin!)

Die Vorsitzende dieser Expertenkommission, die die Landes-
regierung eingerichtet hat, um die Lehrerbildung in Baden-
Wiirttemberg auf neue Fiile zu stellen, wiinscht sich, dass al-
le Lehrer alles konnen. Herr Kollege Riilke hat es eben schon
beschrieben: Ein Lehrer soll alle Altersstufen unterrichten
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konnen, alle Bildungsgénge, vielleicht auch noch am besten
alle Facher, soll Kinder in allgemeinbildenden Schulen

(Heiterkeit des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU —
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

wie Kinder mit Beeintrachtigungen und Behinderungen un-
terrichten konnen. Das ist der Einheitslehrer, meine Damen
und Herren. Die Professorin aus Berlin hat sich nicht gescheut,
dieses Wort in den Mund zu nehmen.

(Zuruf des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD)

Vollig unproblematisch spricht sie vom Einheitslehrer. Ich
muss wiederholen, was Herr Kollege Riilke gesagt hat: Hier
wird uns aus Griinden der politischen Correctness untersagt,
von Einheitsschule zu sprechen. Aber in Berlin ist es offen-
sichtlich gang und gibe, vom Einheitslehrer zu reden, und der
soll jetzt auch in Baden-Wiirttemberg installiert werden.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Sind wir jetzt fiir
Berlin verantwortlich, oder was?)

Dazu gibt sich die CDU-Landtagsfraktion nicht her, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich gebe jedoch zu, das Thema ist ernst, und es ist wirklich zu
ernst, als dass man es mit ,,Dschungelcamp®, mit Wunschden-
ken, mit Méarchenstunde und Elfenbeinturm in Verbindung
bringen sollte.

(Unruhe)

Denn tatsdchlich stehen die Lehrerinnen und Lehrer in unse-
rem Land vor grofen Herausforderungen. Das wissen alle, die
sich intensiv mit dem Thema befasst haben, und das haben
wir in der CDU-Landtagsfraktion griindlich getan. Auch wir
hatten eine Art Expertenkommission eingerichtet, die aller-
dings von Praktikern dominiert war. Es waren ganz viele Leh-
rer, ganz viele Menschen dabei, die jeden Tag im Klassenzim-
mer stehen und wissen, wovon sie reden.

(Beifall bei der CDU — Abg. Daniel Andreas Lede
Abal GRUNE: Der Herr R6hm! — Gegenruf des Abg.
Karl-Wilhelm R6hm CDU: Zum Beispiel!)

Wir konnen nicht verleugnen, dass sich die Gesellschaft ver-
andert. Das heif3t, auch Schule und Unterricht miissen sich én-
dern. Aber Schule ist nur so gut, wie der Unterricht ist, der
dann erteilt wird. Das hat {iberhaupt nichts mit Schulstruktu-
ren zu tun. Der Unterricht ist natiirlich nur so gut, wie die Leh-
rerinnen und Lehrer dazu ausgebildet sind. Die Lehrerinnen
und Lehrer miissen richtig ausgebildet sein — das ist klar —,
und sie miissen heutzutage mehr leisten als nur Wissensver-
mittlung. Sie miissen einen hohen Anteil an Erziehungsarbeit
leisten, sie miissen Sozialarbeit leisten, sie miissen sich noch
mehr als frither mit den unterschiedlichen Lern- und Lehrme-
thoden auseinandersetzen, und sie miissen auf die vielen in-
dividuellen Bediirfnisse der kleinen Individualisten, die vor
ihnen sitzen, eingehen konnen. Das heifit, sie miissen zum
Fachwissen hinzu noch mehr an Bildungswissen, an Erzie-
hungskompetenz, an Pddagogik und Didaktik erfahren.
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Dazu, Frau Ministerin Bauer und Herr Minister Stoch, stehen
wir gern fiir einen Dialog und fiir ein konstruktives Gespréch
bereit.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Gut! Das steht da
drin!)

Wir haben die Forderungen dieser Expertenkommission sehr
griindlich gelesen. Ich sage Thnen ehrlich: Was darin steht, ist
nicht alles falsch.

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD und Abg. Siegfried
Lehmann GRUNE: Aha!)

Wir konnen uns {iber das eine oder andere durchaus ausein-
andersetzen. Aber ich erwarte auch, dass Sie sich ebenso mit
unseren Forderungen auseinandersetzen. Dazu gehort eindeu-
tig: Wir wollen keinen Einheitslehrer.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Wir brauchen unterschiedlich ausgebildete Lehrer fiir diffe-
renzierte Bildungswege, die den Anspriichen der Kinder ge-
recht werden. Wir brauchen einen attraktiven Beruf. Das Image
des Lehrerberufs muss gut bleiben. Es darf nicht so aussehen,
als ob Lehrer schreien miissten: , Hilfe, holt mich hier raus®,

(Vereinzelt Beifall)

sondern es muss ein attraktiver Beruf sein. Deshalb ist die Ab-
senkung der Eingangsbesoldung fiir Beamte genau kontrapro-
duktiv.

Wir diirfen die Lehrerinnen und Lehrer nicht tiberfordern, son-
dern wir miissen ihnen Hilfe leisten. Dazu haben wir einige
Ansitze vorgelegt. Ich bin gespannt, wie Sie auf unser Dialog-
angebot eingehen, Herr Minister.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Lehmann das Wort.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Wir sind in den bildungspolitischen De-
batten mittlerweile einiges gewohnt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Wir auch!
— Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Wer gibt Anlass
dazu?)

— Herr Riilke und Frau Kurtz, der Titel dieser Debatte ist un-
terirdisch

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

und reiht sich ein in die Unféhigkeit, eine sachliche Debatte
iiber den richtigen Weg in der Bildungspolitik zu fiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Vollig korrekt!)

Wenn Sie hier auf dem Niveau des ,,Dschungelcamps® Debat-
ten fithren oder — wie es Thr Kollege Kern in der Debatte un-
langst getan hat — sagen, diec Gemeinschaftsschule sei ein
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Menschenexperiment, dann zeigt das ganz klar, dass Sie nicht
in der Lage sind, auf die reale Situation in den Schulen ein-
zugehen und sie iiberhaupt reflektieren zu wollen.

Frau Kurtz, wenn Sie auch noch sagen, ,,Deutschland sucht
den Superstar* wére auch noch eine Losung, die man hier ein-
fiigen kdnnte, dann muss ich Ihnen sagen: Sie schauen zu viel
Privatfernsehen.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der SPD
— Zuruf der Abg. Sabine Kurtz CDU)

Sie sollten sich wirklich einmal mit dem auseinandersetzen,
was von der Expertenkommission vorgelegt worden ist. Frau
Kurtz, Thnen halte ich noch zugute, dass Sie gesagt haben, es
stehen einige Dinge darin, iiber die man durchaus in die Dis-
kussion eintreten kann. Dies zeugt zumindest einmal von ei-
ner Dialogbereitschaft, und das begriilen wir natiirlich auch.

Wir haben diese Expertenkommission immer so verstanden,
dass hier Vorschlage ausgearbeitet werden, um, basierend auf
dem bestehenden Ausbildungssystem fiir die Lehrer in Baden-
Wiirttemberg, Antworten fiir die Zukunft zu geben. Das heifit:
Wie gehen wir mit der grofleren Heterogenitit um? Welche
Antworten miissen wir in der Lehrerausbildung dafiir finden?
Reicht es aus, dass Methodik, Didaktik und Padagogik, wie
wir sie heute in der Lehrerausbildung im gymnasialen Lehr-
amt haben, an den Péddagogischen Hochschulen eher unterent-
wickelt sind? Reicht es aus, dass wir in Bezug auf die Fach-
lichkeit, die an den Pddagogischen Hochschulen wirklich sehr
gut entwickelt ist, auch was die Wissenschaftlichkeit anbe-
langt, sagen: ,,Es ist so in Ordnung*? Ich glaube, es ist nicht
in Ordnung.

Deswegen versucht die Expertenkommission, diese Aspekte
zusammenzufiihren. Das ist richtig und gut.

Auch zur Inklusion, die auch von der alten Landesregierung
unterstiitzt wurde und fiir deren Notwendigkeit gesellschaft-
licher Konsens besteht, brauchen wir Antworten in der Leh-
rerausbildung. Da kann ich nicht verstehen, dass Sie, Herr
Riilke, Thre Plattitiiden zur Bildungspolitik, die Sie seit Mo-
naten abgeben, einfach wiederholen.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Seit Monaten? Seit
zwei Jahren!)

Das ist doch wirklich abenteuerlich.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Was sind Thre Antworten? Ich muss Thnen sagen: Ich bin selbst
lange Jahre in der Lehrerausbildung tétig gewesen und weif3,
wo die Probleme liegen. Es ist nicht blof eine Frage der ers-
ten Phase der Lehrerausbildung. Es geht natiirlich auch an-
schlieBend um die Frage: Wie implementiert man das Refe-
rendariat neu? Wie implementiert man auch die Fort- und Wei-
terbildung an den Schulen neu? Das ist erforderlich, weil in
den nichsten zehn Jahren ca. 10 % der Lehrer in den Ruhe-
stand gehen.

Wenn wir die Reform jetzt aufsetzen, dann werden wir einen
wichtigen Schritt fiir die Zukunft machen. Wir brauchen aber
natiirlich auch heute Antworten auf die verdnderten Rahmen-
bedingungen in den Schulen. Diese haben sehr viel mit Fort-
und Weiterbildung und auch mit der Frage zu tun: Wie gehen

wir mit dem Referendariat um, wie konnen wir eine héhere
Professionalitdt hineinbringen?

Einen Aspekt, der mir besonders wichtig ist, haben Sie iiber-
haupt noch nicht erwéhnt. Ich glaube, er war auch der Kom-
mission besonders wichtig. Es gibt heute viel zu viele Lehr-
amtsstudenten, die falsche Berufswahlentscheidungen treffen,
die das Lehramtsstudium an der Hochschule aufnehmen und
den Rollenwechsel von der Schule als Schiiler iiber die Hoch-
schule zum Lehramt nicht verniinftig vollziehen.

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU)

Da brauchen wir mehr Padagogik, Didaktik und Methodik;
Herr R6hm, das wissen Sie auch. Wir brauchen eine andere
Einstellung. Ebenso wichtig ist das Thema Polyvalenz,

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Eben! Keine Aus-
fithrungen der Vorredner dazu! Mann, ist das schwach!)

das in der Kommission diskutiert wurde. Dort wurde vor al-
lem auch gesagt, dass wir ein moglichst hohes Maf3 an Poly-
valenz in der Ausbildung brauchten, damit es moglich sei, ei-
ne Entscheidung fiir das Lehramt auch einmal zu korrigieren
und dann auch in einen anderen Beruf einzutreten. Da sind
dringend Reformen erforderlich, damit wir nicht Lehrer aus-
bilden, bei denen sich bereits zu Beginn ihrer Berufstatigkeit
zeigt, dass sie fiir diesen Beruf nicht geeignet sind. Da brau-
chen wir neue Wege.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Diese Wege werden wir hier entwickeln. Ich sage Thnen auch:
Es wird nicht einfach werden, die hierfiir n6tigen Rahmenbe-
dingungen umfassend umzusetzen. Dafiir wird es viele Dis-
kussionen brauchen. Wir brauchen natiirlich die Fachlichkeit,
wir brauchen auch mehr Methodik und Diadaktik in der Leh-
rerausbildung. Das muss natiirlich mit den bestehenden Struk-
turen — Universitdten und Paddagogischen Hochschulen — zu-
sammen erarbeitet werden.

Die alte Landesregierung hat die Kooperation zwischen Uni-
versitdt und Pddagogischer Hochschule bereits auf den Weg
gebracht. Das ist der richtige Weg. Wir werden diese Einrich-
tungen nicht abschaffen, sondern wir werden die Vorziige, die
beide Ausbildungsorte haben, stiarken. Aber wir werden na-
tiirlich auch die Schwéchen, die an beiden Einrichtungen vor-
handen sind, abbauen.

Es ist auch richtig, dass wir das Grundschullehramt aufwer-
ten. Das ist absolut notwendig. Aus allen Bildungsuntersu-
chungen, die es heute gibt, konnen wir eine Schlussfolgerung
ziehen, ndmlich: Das Grundschullehramt muss gestérkt wer-
den. Das ist ganz klar.

(Beifall bei den Griinen)

Wir werden das machen. In dieser Frage gibt es keinen Dis-
sens, auch wenn andere Fragen sicher noch offen sind. Aber
wir werden das Grundschullehramt stirken, weil es wichtig
ist, dass gerade in den Grundschulen eine breitere und besse-
re Basis gelegt wird. Es ist iberhaupt nicht nachvollziehbar,
warum eine Ausbildung zum Grundschullehrer kiirzer sein
soll als die Ausbildung zum Gymnasiallehrer. Das hat sich uns
noch nie erschlossen. In diesem Bereich miissen wir handeln.
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Ich freue mich, wenn die CDU bereit ist, in diese Diskussion
einzutreten. Die FDP/DVP hat sich offensichtlich schon in die
Schmollecke zuriickgezogen.

(Abg. Helen Heberer SPD: Die will raus!)

Dann werden wir uns hier eben nur mit einem Teil der Oppo-
sition unterhalten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich das Wort Frau Abg. Heberer.

Abg. Helen Heberer SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen
und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Titel dieser Aktuellen Debatte legt die Vermutung nahe, dass
es hier nicht wirklich um einen seriésen Diskurs {iber Lehrer-
bildung, der Sachlichkeit verdient, oder etwa um kreative Lo-
sungsansitze flir dringende Bildungsfragen geht. Nein, er
lasst erkennen, dass die Kreativitdt bei den Antragstellern nicht
weit tiber eine ,,Dschungelcamp®- oder auch ,,Superstar“-Rheto-
rik hinausreicht.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Ich will gerade deshalb mit Sachlichkeit darauf reagieren.
Meine Damen und Herren, wir haben in Baden-Wiirttemberg
hervorragende und hoch motivierte Lehrerinnen und Lehrer.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Sehr gut!)

Oft genug jedoch sto3en sie zwangsldufig an ihre Grenzen an-
gesichts der Fiille von Anforderungen, die seit Langem auf sie
zukommen und zunehmend auf sie zukommen werden. Un-
abhingig vom Schultypus oder von der Altersstufe der Kin-
der und Jugendlichen erleben wir, dass zahlreiche Elternhiu-
ser die Erziehungsaufgaben und die Losung von Entwick-
lungsproblemen an die Schule abgeben.

Dartiiber hinaus sind an den Schulen interkulturelle Kompe-
tenzen gefragt. Die Umsetzung der UN-Konvention iiber die
Rechte der Menschen mit Behinderungen im Unterricht unter
dem Stichwort Inklusion steht in allen Schulen an.

Lehrerinnen und Lehrer vermitteln weit mehr als Lernstoff.
Sie miissen motivieren, fordern, férdern, soziale Prozesse
steuern, integrieren, hochbegabte Kinder und Kinder, die mehr
Zeit als andere brauchen, zu ihrem Recht kommen lassen. Sie
sollen medienpéddagogisch arbeiten oder interaktiv oder grup-
penprozessorientiert — am besten alles zusammen. Sie sind mit
Lernbeeintrdchtigungen, Verhaltensstrungen und Sprachauf-
falligkeiten konfrontiert. Sie miissen téglich den Grat zwi-
schen Unterforderung und Uberforderung fiir die Kinder fin-
den.

(Zuruf des Abg. Heribert Rech CDU)

SchlieBlich miissen sie all das, wohlgemerkt, mit einheitlichen
Vorgaben auch noch bewerten.

Die Lebenswelten von Kindern und Jugendlichen haben sich
verdndert. Gesellschaftliche Rahmenbedingungen haben sich
verdandert. Der Schulalltag verdndert sich stédndig. Formen des
Lehrens und Lernens dndern sich, und die Aufgaben fiir Leh-
rerinnen und Lehrer dndern sich mit. Ziel ist es, Kinder und
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Jugendliche so zu fordern, dass sie selbstbewusste und lern-
fahige Personlichkeiten werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist eine verantwortungs-
volle Aufgabe, bei der wir kiinftige, aber auch praktizierende
Lehrkrifte nicht alleinlassen diirfen! Wir miissen ihnen schon
in der Ausbildung, im Studium die Méglichkeit der fachlichen
und padagogischen Profilierung er6ffnen. Experten sind sich
schon lange einig, dass die Lehrerbildung auf diese Anforde-
rungen nicht ausreichend vorbereitet. Nur gut ausgebildete,
kompetente und engagierte Lehrkrafte konnen Schiilerinnen
und Schiiler zum Lernen motivieren sowie dazu, aktive Mit-
glieder einer Sozialgemeinschaft zu werden.

Dabher ist eine Weiterentwicklung der Lehrerbildung notwen-
dig. Dabei sind zentrale Fragestellungen zu beriicksichtigen,
wie etwa: Was macht einen guten Lehrer aus — jetzt, aber auch
kiinftig? Wo sind Verbesserungen in der Ausbildung notwen-
dig? Das heif3t verstirkte Fachlichkeit in allen Lehramtsstu-
diengingen — sowohl im fachwissenschaftlichen Studium als
auch in der Entwicklung piddagogischer Kompetenzen.

Wir haben Forderungen nach Optimierungen der Grundschul-
lehrerausbildung auf dem Tisch. Langst wissen wir, dass die
Weichen fiir das Leben schon im frithen Lebensalter gestellt
werden. Der Ruf nach Umstellung auf Bachelor- und Master-
studiengédnge erschallt. Vorbereitung auf das umfassende The-
ma Inklusion an den Schulen steht ebenso auf dem Plan wie
die Frage, ob Lehrerbildung kiinftig nach Schulstufen und
nicht weiter nach Schularten organisiert werden soll.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Freie Re-
de!)

Auch der Wunsch, dass kiinftige Gymnasiallehrer von einer
umfassenderen padagogischen, methodisch-didaktischen Vor-
bereitung profitieren konnen, steht im Raum. Damit Baden-
Wiirttemberg kiinftig weiter erfolgreich sein kann, muss das
Bildungssystem weiterentwickelt werden, um leistungsfahig
Zu sein.

Aus den Erfahrungen der universitaren Praxis, der Lehrerbil-
dung an den Pddagogischen Hochschulen und dem Schulall-
tag aller Schularten hat eine unabhéngige Expertengruppe

(Der Rednerin wird das Ende ihrer Redezeit ange-
zeigt.)

—ich weil} Bescheid —
(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

einen Katalog von Empfehlungen ausgearbeitet, die es zu re-
flektieren und zu beraten gilt.

Der Ideenkatalog umfasst keine grundlegende Neugestaltung,
sondern eine Optimierung der Lehrerbildung. An diesem und
keinem anderen Punkt stehen wir gerade, ndmlich zum einen
von den Empfehlungen dieser Kommission Kenntnis zu neh-
men und sie zu reflektieren. Zum anderen besteht aber auch
die Forderung an uns alle, Reformen und Verbesserungen zu
erméglichen, ohne schon Ergebnisse vorwegzunehmen.

Der néchste Schritt muss ein Diskurs, ein Dialogprozess, ein
Beteiligungsprozess sein. Schon jetzt signalisiert z. B. die
Wirtschaft tendenziell Zustimmung — siehe ,,Stuttgarter Zei-
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tung®. Der Baden-Wiirttembergische Handwerkstag begriif3t
die vorgeschlagene iibergreifende Ausbildung der Lehrer fiir
die Sekundarstufe. Der Arbeitgeberverband fordert Praktika
in Unternehmen und unterstiitzt den Vorschlag, Lehramtsstu-
diengénge auf die Bachelor- und Masterstruktur umzustellen.
Die Rektoren der Padagogischen Hochschulen heben positiv
hervor, dass die Lehrerbildung nicht mehr nach Schularten,
sondern nach Schulstufen organisiert werden kénne, und be-
tonen eine erfreuliche Aufwertung der Grundschulen.

Wir horen allenthalben Lob, dass alle Lehrer zur individuel-
len Forderung und Inklusion ausgebildet werden sollen. Klar
ist allen, dass die Lehrerbildung an die neuen Herausforde-
rungen angepasst werden muss. Genau an diesem Punkt, mei-
ne Damen und Herren, stehen wir: Es gilt, mit Ernst, Respekt
und Interesse die Empfehlungen dieser Expertenkommission
abzuwdégen und sie mit allen Beteiligten auf Umsetzbarkeit zu
priifen — nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Aber stattdessen wird hier ,,Dschungelcamp® und ,,Haltet den
Dieb, der mir meine alten, verkrusteten Vorstellungen raubt!*
gespielt. Meine Damen und Herren, ich habe Respekt vor Kri-
tik, die bessere Vorschldge bereithélt. Aber nur Porzellan zu
zerschlagen, das ist keine Leistung.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, nachdem es zwei Interventionen von Fraktionen
gab, will ich noch einmal darauf hinweisen, dass die Ge-
schiftsordnung vorschreibt, dass die Aktuelle Debatte in frei-
er Rede zu fiihren ist.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: So ist es! — Zuruf des
Abg. Heribert Rech CDU)

Das ist nicht fiir jeden beliebig machbar. Insofern will ich
noch einmal darauf hinweisen,

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Lasotta CDU)

dass wir uns im GroBen und Ganzen an die Geschéftsordnung
halten sollten. Ich will jetzt auch niemanden unterbrechen,
ihm seinen Zettel wegnehmen und sagen: Reden Sie in freier
Rede.

(Heiterkeit)

Aber ich bitte doch, dass man sich an diese Vorschrift einiger-
malBen hilt.

(Zuruf des Abg. Karl Zimmermann CDU)

Jetzt erhdlt Herr Kultusminister Stoch fiir die Landesregie-
rung das Wort.

(Zuruf des Ministers Andreas Stoch)
— Nein. Frau Wissenschaftsministerin Bauer, bitte.

(Zurufe von der CDU, u. a.: Ohne Zettel! — Freie Re-
de! — Heiterkeit)

— Natiirlich kann man einen Zettel mitnehmen. Das ist klar.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zuruf der
Abg. Sabine Kurtz CDU — Unruhe)

Bitte, Frau Ministerin.

Ministerin fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst The-
resia Bauer: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich
werde Thnen zeigen, dass man auch mit Zetteln freie Reden
halten kann.

(Beifall des Abg. Dieter Hillebrand CDU)

Lassen Sie mich angesichts dieser ,,Dschungelcamp*-Rheto-
rik mit dem Hinweis beginnen: Man fragt sich, wo die FDP/
DVP-Fraktion ihre Osterferien verbracht hat; wahrscheinlich
nicht im Bildungsurlaub.

(Heiterkeit und Beifall bei den Griinen und der SPD
— Zuruf der Abg. Muhterem Aras GRUNE)

Ich freue mich aber sehr dariiber, dass es hier im Haus grofe
Einigkeit gibt, dass das Thema ,,Reform der Lehrerbildung*
zu wichtig ist, als dass man damit billige Effekthascherei und
billige polemische Schlagzeilen produzieren mochte.

(Abg. Peter Hauk CDU: Oder Zuspitzung auf den
Punkt!)

Die ,,Superheld- oder die ,,Superstar“-Rhetorik und die
,Dschungelcamp®-Rhetorik sind keine Zuspitzung auf den
Punkt, sondern das Schielen — —

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Aber der
Einheitslehrer!)

— Aber wessen Rhetorik ist das denn, Herr Abg. Riilke?
(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Thre!)
— Nein, das ist sie nicht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: ,Einheits-
lehrer” kommt von Thnen!)

— Herr Riilke, ich glaube, Sie verwechseln da etwas.
(Abg. Helen Heberer SPD: Kulturelle Bildung!)

Lassen Sie mich einmal mit der Frage beginnen — um uns kurz
darauf zu konzentrieren, worin eigentlich das Interesse liegt
—, warum wir die Lehrerbildung im Land weiterentwickeln
wollen und miissen.

Baden-Wiirttemberg verfiigt ohne Zweifel tiber gute Schulen
sowie iiber gute Lehrerinnen und Lehrer.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Noch!)

Wir kdnnen uns darauf aber nicht ausruhen. Wir miissen un-
sere Lehrerbildung weiterentwickeln, und wir miissen unsere
Ausbildung auf die neuen Herausforderungen einstellen, wenn
wir die Schiilerinnen und Schiiler in Baden-Wiirttemberg op-
timal férdern wollen.

Es ist bereits angedeutet worden: Wir wissen, dass die Unter-
schiedlichkeit von Schiilerinnen und Schiilern zugenommen
hat. Das ist keine Herausforderung fiir einzelne Schularten,
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sondern diese Herausforderung gilt fiir alle Schularten — von
der Forderschule bis zum Gymnasium. Wir wissen au3erdem,
dass das fiir Lehrer erforderliche Wissen fiir die Vermittlung
enorm zugenommen hat, aber auch die Geschwindigkeit, in
der wir Schiilern Wissen prasentieren. Daher stellt das Wis-
sen, das sprunghaft zugenommen hat, auch unsere Ausbildung
vor neue Herausforderungen.

Deshalb hat die Landesregierung eine Expertenkommission
beauftragt, Empfehlungen zu erarbeiten, wie wir die Lehre-
rinnen und Lehrer in unserem Land auch kiinftig optimal auf
das vorbereiten, was sie in der Schule erwartet.

Wir brauchen ein leistungsstarkes Bildungssystem, und wir
brauchen ein gerechtes Bildungssystem, das alle jungen Men-
schen optimal foérdert und ihnen unabhéngig von ihrer sozia-
len Herkunft beste Bildungschancen bietet. Wir wollen und
miissen in einem Land wie Baden-Wiirttemberg alle Talente
fordern und Potenziale heben. Deswegen miissen wir die Leh-
rerinnen und Lehrer darauf vorbereiten, dass sie sowohl die
Leistungsstirksten als auch diejenigen, die Schwéchen haben,
optimal und individuell fordern, sodass sie ihre Starken und
Schwichen erkennen und sich auf diese einstellen kdnnen.
Deswegen kann man nicht jedem Schiiler dieselbe Férdermaf-
nahme zuteilwerden lassen, sondern man muss sich auf die
Individualitdten und die Unterschiede einstellen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja eben! —
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist richtig, ja!
Da stimme ich ausdriicklich zu!)

Ohne hervorragend ausgebildete und hervorragend motivier-
te Lehrerinnen und Lehrer werden wir dies nicht bewéltigen
konnen. Wir brauchen ein Ausbildungssystem, das diesen ge-
wachsenen Anforderungen optimal gerecht wird.

Im Wesentlichen geht es dabei um den Umgang mit Hetero-
genitit und um die Inklusion. Diese Aspekte sind nicht Nach-
teile eines Bildungssystems, sondern Potenziale und Chancen,
mit denen man Produktivitdt entfalten kann und muss.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wir brauchen Lehrerinnen und Lehrer, die junge Menschen
optimal unterstiitzen, die sie fiir Lerninhalte begeistern, die
sie zum Lernen motivieren und die ihnen das Zutrauen geben,
dass sich Anstrengungen in Bildungsprozessen lohnen, dass
sie sich individuell und fiir die gesamte Gesellschaft auszah-
len.

Die gewachsene Vielfalt an unseren Schulen — also auch an
den Gymnasien — ist eine Realitit, der sich die Lehrerinnen
und Lehrer stellen miissen. Das Kultusministerium und das
Wissenschaftsministerium haben deshalb gemeinsam eine Ex-
pertenkommission ins Leben gerufen, die sich aus externen
Bildungsexperten zusammensetzt und durch stindige Géste
aus Baden-Wiirttemberg begleitet wird, die Riickmeldungen
zu den baden-wiirttembergischen Erfahrungen und Traditio-
nen geben konnen.

In diese Expertenkommission haben wir beispielsweise auch
Herrn Professor Baumert berufen, der von der friiheren Lan-
desregierung gern gefragt und gern zitiert wurde. Wir haben
ein breites Spektrum an Experten eingeladen, um den gesam-
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ten Wissensfundus der Bildungsexpertise dieses Landes zura-
te ziehen zu kénnen. Wir sind froh tiber die Empfehlungen,
die die Expertenkommission kiirzlich vorgelegt hat.

Ich freue mich iiber die heutige Aktuelle Debatte. Sie haben
dadurch gezeigt, dass Sie erkannt haben, dass die Weiterent-
wicklung der Lehrerbildung ein elementar wichtiges Thema
ist, wenn es um die Zukunft unseres Bildungssystems geht.

Man muss aber sagen, dass Sie mit dieser Aktuellen Debatte
ein bisschen friith dran sind;

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wieso? Die
Kommission ist doch fertig!)

denn bislang liegen uns lediglich die Ergebnisse der Arbeit
der Expertenkommission vor, die kiirzlich vorgestellt wurden.
Wir reden heute also nur iiber die Empfehlungen der Exper-
tenkommission.

(Abg. Peter Hauk CDU: Sie haben sich doch denen
angeschlossen!)

Wir treten jetzt ein in eine Phase der Bewertung und der De-
batte mit denjenigen, die in Hochschulen und Schulen Schu-
le machen. Wir treten ein in eine Debatte mit Lehrern und Bil-
dungsexperten. Bis zum Sommer werden wir im Kabinett ent-
scheiden, wie wir mit diesen Empfehlungen umgehen.

Vielleicht wundert Sie das. Unser Herangehen an die Arbeit
einer Kommission funktioniert so, dass wir, die Regierung,
der Kommission nicht vorgeben, welche Ergebnisse sie zu
produzieren hat,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Nein! Noch
nie passiert!)

sondern wir lassen sie Empfehlungen erarbeiten. Danach wiir-
digen und bewerten wir diese und setzen sie in unserer Poli-
tik um.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Peter
Hauk CDU: Sie geben auch keine Kommentare ab!
— Zuruf des Abg. Dr. Dietrich Birk CDU)

— Dafiir hat man eine neue Regierung, Herr Abg. Birk.

(Abg. Peter Hauk CDU: Sie haben doch die Ergeb-

nisse der Expertenkommission kommentarlos entge-

gengenommen! Sagen Sie doch etwas zum Einheits-
lehrer!)

— In der Tat haben wir — ich glaube, bei der Prisentation wa-
ren auch Vertreter Threr Faktion anwesend — die Empfehlun-
gen zur Kenntnis genommen und nicht bewertet, weil wir uns
flir den Prozess der Bewertung in den ndchsten Monaten Zeit
nehmen werden. Wir werden entsprechende Fachforen ein-
richten und Gelegenheit zur Riickmeldung geben. Wir freuen
uns iiber jede konstruktive und kritische Riickmeldung in der
Sache, um unsere Riickschliisse daraus zu ziehen und dann
iiber die niachsten Schritte zu entscheiden.

Lassen Sie mich noch einmal zusammenfassen, welche Ziele
der Weiterentwicklung der Lehrerbildung wir ins Auge gefasst
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haben und zu welchen Zielen wir die Kommission gebeten
haben, ihre Empfehlungen vorzulegen.

Erstens geht es darum, dass die Lehrerinnen und Lehrer in un-
serem Land besser vorbereitet werden miissen, um individu-
ell fordern zu kénnen, um Inklusion und aktive Teilhabe an
der Schulentwicklung bewerkstelligen zu konnen.

Zweitens geht es darum, die Lehramtsausbildung in unseren
Padagogischen Hochschulen in Baden-Wiirttemberg — sie sind
ja ein bundesweiter Sonderweg —und die Lehramtsausbildung
in den Universitdten besser zusammenzufiihren und die Stér-
ken beider Einrichtungen besser zu verschrianken.

Drittens geht es darum, die Einfithrung der gestuften Studien-
struktur zu tiberpriifen, die mittlerweile in der Mehrzahl der
Bundesldnder zum Standard geworden ist.

Viertens geht es darum, dass wir bundesweite Anschlussfa-
higkeit sicherstellen, damit die jungen Menschen ohne Prob-
leme von einem Bundesland in ein anderes umziehen kdnnen.
Auch dies ist uns ein wichtiges Anliegen.

Ich hoffe, dass Sie die Empfehlungen der Expertenkommis-
sion inzwischen gelesen haben und sie nicht nur reflexartig
kommentieren und Ihre Befiirchtungen dazu formulieren, son-
dern dass Sie sich mit dem, was vorliegt, auseinandersetzen.
Die Ergebnisse sind o6ffentlich zugénglich.

Lassen Sie mich die Gelegenheit nutzen, hier noch einmal die
wesentlichen Grundgedanken der Expertenkommission und
die wesentlichen Empfehlungen dieser Kommission darzu-
stellen.

Erstens empfiehlt die Kommission eine Umstellung der Lehr-
amtsstudienginge auf ein gestuftes Studium mit Bachelor- und
Masterabschluss. Auf ein sechssemestriges Bachelorstudium
soll kiinftig ein viersemestriges Studium ,,Master of Educa-
tion aufgesetzt werden. Dies ist ein zentrales Element des
Bolognaprozesses und ein wesentlicher Baustein des europa-
ischen Hochschulraums. Es geht darum, eine Vergleichbarkeit
der Studienabschliisse herzustellen sowie Anschlussfahigkeit
und Flexibilitét iiber die Bundesldnder und die Landesgren-
zen hinweg zu sichern.

Damit fiangt man in Baden-Wiirttemberg auch nicht bei null
an. Die Reformen der fritheren Landesregierung, die Refor-
men aus den Jahren 2010 und 2011, haben dazu wichtige Vor-
arbeiten geliefert. Die Studiengénge sind schon heute weitge-
hend modularisiert. Im beruflichen Lehramt haben wir schon
heute Bachelor- und Masterstudienginge.

Wir stehen diesem grundsétzlichen Anliegen positiv gegen-
iiber. Es gibt zahlreiche Fragen, die wir in der Folge zu prii-
fen und zu kldren haben. Da geht es insbesondere, wie Herr
Abg. Lehmann schon sagte, um das Thema Polyvalenz: Wel-
che Moglichkeiten gibt es, nach einem Bachelorstudium um-
zusteigen und andere, dhnlich gelagerte Berufe zu ergreifen,
um, wenn man zu der Erkenntnis gelangt ist, dass man viel-
leicht doch nicht Lehrerin oder Lehrer werden will, de facto
nicht mit einem Studienabbruch dazustehen, sondern erfolg-
reich ein anderes Studium anschlieen zu kénnen?

Es geht auch um die Frage der einheitlichen Studiendauer und
um Fragen des Laufbahn- und Besoldungsrechts, die wir in

aller Ruhe und mit der nétigen Zeit priifen werden. Dies tun
wir Gibrigens zusammen mit den anderen Bundeslandern, die
mit denselben Fragen konfrontiert sind.

Eine zweite Empfehlung lautet, fiir die Sekundarstufen I und
I ein gemeinsames Lehramt einzufiihren. Alle Schiilerinnen
und Schiiler der verschiedenen Bildungsginge sollen so ge-
fordert werden, dass ihnen die Anschliisse sowohl der beruf-
lichen Bildung als auch der Sekundarstufe II offenstehen. Die
Lehrkrifte sollen sowohl die Lehrbefihigung fiir die Sekun-
darstufe I als auch die fiir die Sekundarstufe II besitzen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Also! Das ist der
Einheitslehrer!)

Ich weil} nicht, warum man diese Forderung so diskreditieren
muss und mit solchen Kampfparolen und Schlagworten ver-
sehen muss und die Menschen in Angst und Schrecken ver-
setzt.

(Zurufe der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch und Karl-
Wilhelm R6hm CDU)

Die Kommission empfiehlt in aller Deutlichkeit die Erh6hung
des Niveaus im fachwissenschaftlichen Bereich fiir die bishe-
rigen nicht gymnasialen Lehrkréfte und empfiehlt fiir die gym-
nasialen Lehrkréfte die Erhohung des Niveaus im fachdidak-
tischen und im bildungswissenschaftlichen Bereich. Was ist
das Problem? Wie kann man sich an dieser Stelle dariiber so
aufregen?

(Abg. Peter Hauk CDU: Aber braucht es deshalb ei-
nen Lehrer fiir alle?)

Ich glaube, das ist ein grundkonstruktiver Gedanke, ein sinn-
voller Gedanke, den die Fachwelt begriifit. Ich stelle zunichst
einmal fest, dass wir tiber die Empfehlungen der Kommissi-
on reden und dass seitens der Kommission in keiner Weise fiir
eine Niveauabsenkung geworben wurde, sondern dass fiir ei-
ne Erhohung des Niveaus fiir alle geworben wurde. Ich bitte
Sie, diesen Gedanken zu wiirdigen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Die Experten raten dazu, diesen Gedanken umzusetzen, in-
dem man ausschlieflich den Lehramtstyp IV — also Sekundar-
stufe Il und Gymnasium — fiir die Lehrkréfte aller allgemein-
bildenden Schulen im Sekundarbereich in Baden-Wiirttem-
berg anbietet. Wir halten diesen Gedanken und insbesondere
den Grundsatz, der dahintersteckt, fiir eine interessante Opti-
on, und wir werden priifen, inwieweit sich diese Option in das
baden-wiirttembergische Bildungs- und Ausbildungssystem
einpassen ldsst. Diese Debatte werden wir bis zum Sommer
fihren, und zwar in aller Differenziertheit, die dabei erforder-
lich ist.

Naheliegend ist, dass die Zusammenarbeit zwischen Univer-
sitdten und Padagogischen Hochschulen im Lehramt fiir die
Sekundarstufen I und II auch in dieser Hinsicht verstérkt in
den Blick genommen werden muss und auch kann. Fiir die
Landesregierung steht dabei im Zentrum, dass die Lehrkréf-
te fachwissenschaftlich, fachdidaktisch und padagogisch auf
den gleichen Stand gebracht werden, damit sie auf diese Wei-
se besser auf den Auftrag vorbereitet werden kdnnen, der sie
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an den Schulen erwartet. Dies gilt unabhéngig von der Schul-
art.

Selbstverstidndlich ist damit verbunden, dass die Lehrerbil-
dung so ausgerichtet sein muss, dass in den Gemeinschafts-
schulen optimal vorbereitete Lehrkrifte zur Verfiigung stehen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist der wahre
Grund! Ja! — Abg. Karl Zimmermann CDU: Lassen
Sie auch den Kultusminister noch reden?)

Des Weiteren empfiehlt die Expertenkommission, eine ein-
heitliche und verbindliche Kooperation zwischen den Hoch-
schularten, also zwischen den Pddagogischen Hochschulen
und den Universitdten, anzugehen. Insbesondere in der Mas-
terphase soll fiir das Lehramt fiir die Sekundarstufen I und II
nach dem Vorbild einer Professional School of Education ein
gemeinsames Masterangebot entwickelt werden, sodass dar-
auf aufbauend verstarkt Maflnahmen im Bereich der Fort- und
Weiterbildung der Lehrerinnen und Lehrer entstehen kdnnen.
Denn auch dies — darauf wurde zu Recht hingewiesen — ist ein
wichtiges Element fiir eine kiinftige Lehrerbildung. Es ist
wichtig, dass nicht bereits zu Beginn des Weges die Festle-
gung auf eine singuldre Ausbildung erfolgt und der so Ausge-
bildete fiir den Rest seines Lebens mit dem klarkommen muss,
was er zu Beginn seiner Bildungsbiografie gelernt hat.

Die Biindelung der jeweiligen Stirken von Universitdten und
Péadagogischen Hochschulen in der Lehrkréfteausbildung im
Rahmen einer strukturierten und organisierten Kooperation
wird von der Landesregierung begriifit. Dabei kdnnen wir auf
einzelne Modelle und Erfahrungen aufbauen, die in der Ko-
operation zwischen Universititen und Padagogischen Hoch-
schulen bereits heute gemacht werden. Ich verweise hier als
Beispiel auf die Kooperation zwischen der Universitit Kons-
tanz und der PH Freiburg sowie auf eine ldnderiibergreifende
Kooperation mit einer Pddagogischen Hochschule in der
Schweiz. Es gibt Erfahrungen im Rahmen einer Kooperation
zwischen der Padagogischen Hochschule Ludwigsburg und
der Universitdt Stuttgart, und es gibt gute Konzepte, die in
Freiburg und in Heidelberg entwickelt werden.

Ich freue mich sehr, dass die Vorlage der Empfehlungen bis
zu diesem Zeitpunkt bereits in den Hochschulen dazu gefiihrt
hat, dass die Anstrengungen dabei verstérkt wurden, zu zei-
gen, an welchen Punkten und an welche Erfahrungen man an-
kniipfen kann, welche Kooperationen man ausweiten kann.
Ich freue mich tiber die konstruktive Grundhaltung, die ich
bislang an den Hochschulen erlebt habe, und ich wiirde mich
sehr freuen, wenn diese konstruktive Begleitung von allen
Fraktionen dieses Hauses mitgetragen und forciert wiirde.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Eine weitere Empfehlung wurde zum Thema Sonderpadago-
gik gegeben: Die Kommission empfiehlt, die sonderpadago-
gische Grundbildung in allen Lehramtsstudiengéingen zu eta-
blieren. Sie empfichlt, statt eines eigenstindigen Lehramts
Sonderpadagogik den Schwerpunkt Sonderpadagogik im Rah-
men des Studiums fiir das Lehramt Primarstufe sowie Sekun-
darstufe I und II sowie fiir das Lehramt an den berufsbilden-
den Schulen zu integrieren. Diese Grundausbildung fiir alle
Lehrerinnen und Lehrer ist notwendig; sie ist ein Erfordernis
der Inklusion. Wir haben uns im Rahmen der UN-Konventi-
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on alle miteinander dazu verpflichtet, und daher halten wir
diesen Grundgedanken fiir sinnvoll und unverzichtbar.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wenn wir iiber Chancengleichheit und die gleichberechtigte
Teilhabe aller reden, dann miissen wir alle Lehrerinnen und
Lehrer in die Lage versetzen, dies in ihrer Schulpraxis, in ih-
rer Unterrichtspraxis zu implementieren. Deswegen stehen
wir hinter diesem Grundgedanken.

(Abg. Peter Hauk CDU: Ja, aber doch nicht in der

Einheitsausbildung! Sagen Sie doch einmal einen

Grund, der fiir eine Einheitsausbildung spricht! — Ge-
genrufe von den Griinen)

— Lassen Sie diese Kampfbegriffe doch einfach einmal aus
dem Spiel.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Peter

Hauk CDU: Das steht doch da! Das ist doch ein Be-

griff, den Sie gepréigt haben! — Zurufe von den Grii-
nen)

— Herr Hauk!

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das ist Ih-
re eigene Formulierung! — Zuruf des Abg. Peter Hauk
CDU - Unruhe)

Herr Hauk, wenn wir im Rahmen der gestuften — —

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Sie haben von
einer Stufenlehrerausbildung gesprochen! — Zuruf
von den Griinen — Anhaltende Unruhe)

— Horen Sie doch bitte einmal zu.

Das Bolognasystem bietet im Studium beste Moglichkeiten,
Fécher flexibel zu kombinieren, Vertiefungsfacher und unter-
schiedliche Profile sowie Schwerpunkte zu bilden, sowohl was
die Facherwahl angeht, als auch was die weitere padagogische
oder sonderpiddagogische Expertise angeht. Die Bolognare-
form bietet im Rahmen eines gemeinsamen Studiensystems,
bei einer gestuften Studienstruktur einen wunderbaren Instru-
mentenkasten genau dafiir, unterschiedliche Profile auszubil-
den. Deswegen mache ich mir tiberhaupt keine Sorgen, dass
jeder und jede das Gleiche lernen wird. Vielmehr werden wir
den Rahmen dafiir schaffen, dass wir die unterschiedlichen
Anforderungen, die wir in den Schulen brauchen, auch in der
Zukunft abbilden kdnnen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Manfred
Lucha GRUNE: Sehr gut!)

Wir werden iiberpriifen — das ist sicher keine ganz banale Auf-
gabe —, wie wir die Forderungen nach Inklusion und Beteili-
gung aller Schularten angesichts unserer Konzentration auf
zwei sonderpddagogische Standorte umsetzen konnen. Wir
werden ergebnisoffen priifen, ob und, wenn ja, in welchem
Umfang wir ein eigenstiandiges Lehramt Sonderpiddagogik in
Zukunft fiir notwendig halten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Unverzichtbar ist
das!)
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Lassen Sie uns die Zeit nehmen, dies griindlich zu priifen. Wir
in Baden-Wiirttemberg haben im Vergleich zu anderen Bun-
desldndern ein groBes Gut, indem wir sonderpadagogische
Expertise in besonderer Weise gehalten haben.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ja! Und dann ma-

chen wir es nicht leichtfertig kaputt! — Gegenruf der

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Das hat doch kein
Mensch gesagt!)

Wir werden damit verantwortlich umgehen.

Noch ein Wort zum weiteren Vorgehen: Wir werden uns — ich
sagte es vorhin schon — bis zum Sommer Zeit nehmen, die
Empfehlungen der Kommission zu bewerten. Wir freuen uns
auf die Bewertung von Ihrer Seite. Wir werden Lehrerinnen
und Lehrer, Vertreter von Verbanden, Hochschullehrer einla-
den, mit uns iiber die Empfehlungen zu diskutieren und uns
Riickmeldung zu geben. Wir werden dazu eine Fachtagung
am 7. Mai dieses Jahres veranstalten. Diese bietet die erste
Gelegenbheit, 6ffentlich gemeinsam zu diskutieren. Bis zum
Sommer werden wir festlegen, wie die weiteren Schritte der
Umsetzung aussehen.

Im Interesse unserer Schulen, im Interesse unserer Hochschu-
len und nicht zuletzt im Interesse der Kinder wiirde ich mich
sehr freuen, wenn wir diese Debatte griindlich, in aller Ruhe
und an der Sache orientiert miteinander fithren. Darum moch-
te ich Sie bitten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Manfred
Lucha GRUNE: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-Frak-
tion darf ich Herrn Abg. Dr. Riilke das Wort erteilen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Vom ,,Dschun-
gelcamp* zur Sachlichkeit!)

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Prisident, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Herr Lehmann, tiber Thre Re-
de habe ich mich sehr gefreut.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Echt?)

Thre Rede war wirklich erfreulich, weil Sie keinen einzigen
Ton zum Thema Einheitslehrer gesagt haben.

(Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Dazu sage ich
gleich noch etwas! In der zweiten Runde!)

Ich hoffe, wir konnen davon ausgehen, dass sich die Fraktion
GRUNE von diesem Unsinn distanziert. Das wire ein sehr er-
freuliches Ergebnis dieser Debatte.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Uber die anderen Fragen zur Reform der Lehrerausbildung,
der Lehrerfortbildung kdnnen wir natiirlich reden. Das ist
iiberhaupt keine Frage. Das ist ein Bereich, in dem es auch zu
unserer Regierungszeit immer wieder Reformen gegeben hat.
Natiirlich muss man dariiber reden, wie man beispiclsweise

Gymnasiallehrer pddagogisch besser qualifiziert und wie man
die Aus- und Weiterbildung optimiert.

Wenn ich es richtig weil3, waren Sie, Herr Lehmann, auch ein-
mal Fachberater. Da haben Sie miterlebt, wie sich die Rolle
des Fachberaters in der Schulaufsicht, in der Aus- und Wei-
terbildung der Gymnasiallehrer und im beruflichen Schulwe-
sen auch schon vor Threr Regierungszeit verandert hat. Inso-
weit gab es dieses Problembewusstsein immer, und das gibt
es auch in der Zukunft.

Es ist sicher ein richtiger Ansatz, zu sagen: ,,Wir miissen das
Ziel verfolgen, Gymnasiallehrer stdndig padagogisch besser
zu qualifizieren.” Es ist auch richtig, die Frage zu stellen: ,,Wie
schaffen wir es, junge Lehramtsstudenten, die vielleicht auf
dem falschen Weg sind, frithzeitig umzuberaten, sodass nicht
jemand zunéchst auf Lehramt studiert und vielleicht erst im
Referendariat oder noch spéter feststellt, dass er fiir diesen
Beruf nicht geeignet ist?** Das alles sind Punkte, iiber die man
durchaus reden kann. Aber dafiir brauchen wir doch keinen
Einheitslehrer.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: So ist es!)
Meine Damen und Herren, das ist doch der vollig falsche Weg.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Ich gebe Thnen auch recht mit Threr Aussage: Wir miissen das
Grundschullehramt aufwerten. Das haben wir schon in unse-
rer Regierungszeit getan.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Genau! Auf acht
Semester!)

Das war eine lange Debatte, aber wir haben diese Grundsatz-
entscheidung getroffen. Das hat jedoch nichts mit dem Ein-
heitslehrer zu tun. Den Einheitslehrer brauchen wir dafiir
nicht.

Noch ein letztes Wort zu Thnen, Frau Ministerin Bauer. Sie
haben auf der einen Seite — das ist sicher verdienstvoll — alles
referiert, was in diesem Gutachten steht. Dafiir danken wir
herzlich. Diejenigen, die es noch nicht gelesen haben, wissen
es jetzt vielleicht besser. Aber wir hétten uns auch gewiinscht,
dass Sie etwas konkreter wiirden. Sie haben immer nur davon
geredet, das Ganze sei interessant und man miisse es priifen.

Sie haben dann erklart, fachwissenschaftlich und padagogisch
sollten alle Lehrer auf den gleichen Stand gebracht werden.
Das ist eine eitle Illusion, Frau Ministerin. Ich hoffe sehr, dass
Sie das bei diesem Prozess, den Sie jetzt angeblich vor sich
haben, auch noch merken. Denn an der Stelle, an der es um
die individuelle Férderung gegangen ist, sind Sie konkret ge-
worden.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Da haben Sie erklért, dass die individuelle Forderung aller
Schiiler noch besser geleistet werden muss. Da haben Sie vol-
lig recht. Aber schauen Sie sich doch einmal diese Bandbrei-
te an: Von der Aufgabe der Inklusion des geistig Behinderten
bis hin zum hochbegabten Gymnasiasten. Glauben Sie im
Ernst, dass dieses Aufgabenspektrum mit einem Einheitsleh-
rer gelost werden kann?
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Ich kann Sie nur dazu aufrufen, zumindest an dieser Stelle
moglichst rasch umzukehren und einzusehen, dass dieses Gut-
achten in diesem einen Punkt einen Irrweg darstellt.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ja!)
Uber alles andere lésst sich dann in der Folge reden.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich das Wort Frau Abg. Kurtz.

Abg. Sabine Kurtz CDU: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Frau Ministerin, wir haben jetzt viel Lyrik von Thnen
gehort. Vielleicht kann sich der Kultusminister auch noch ein-
mal duBlern. Es wire spannend, noch ein paar Fragen zu dis-
kutieren.

Ich kann Sie nur auffordern, sich jetzt schnell wenigstens von
einigen Forderungen zu distanzieren, z. B. von dieser Forde-
rung nach einem Einheitslehrer. Lassen Sie den nicht im Raum
stehen.

Zum Zweiten: Diese Kommission fordert im Ausblick die Ab-
schaffung der Padagogischen Hochschulen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)
Das konnen Sie so nicht stehen lassen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Die Rektoren
merken es nicht!)

Denn wenn das so im Raum stehen bleibt, ist alles andere, was
sie empfehlen, eine Farce, eine Augenwischerei. Baden-Wiirt-
temberg hat als einziges Bundesland noch Pddagogische Hoch-
schulen. Diese sind in einer vorbildlichen Art und Weise bil-
dungswissenschaftliche Hochschulen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Wenn Sie diese abschaffen wollen, dann ist das eine Zerschla-
gung der Hochschullandschaft in diesem Land. Das konnen
Sie durch nichts ausgleichen. Ich erwarte ganz schnell eine
Distanzierung von dieser Empfehlung der Kommission.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Prima! — Lachen der Abg.
Edith Sitzmann GRUNE)

Stellv. Priisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich das Wort Herrn Abg. Lehmann.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Herr Lehmann
macht das jetzt gleich!)

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Herr Riilke, ich bin Ih-
nen natiirlich noch eine Antwort schuldig geblieben. Das ha-
ben Sie nicht gemerkt.

(Abg. Peter Hauk CDU: Nein!)
Ich bin ein Einheitslehrer.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)
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Ich bin Berufsschullehrer. Ein Gymnasiallehrer — das sage ich
jetzt wirklich ohne Hédme — kann sich iiberhaupt nicht vorstel-
len, dass man durchaus Klassen und Schiiler hat, die nicht
mehr auf dem Niveau der Hauptschule zu unterrichten sind,
namlich in den berufsvorbereitenden Ausbildungsgingen,

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Doch, das kann
man sich gut vorstellen!)

und gleichzeitig am beruflichen Gymnasium unterrichtet. Bei-
des habe ich gemacht.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Aber nicht in einer
Klasse!)

Ich muss Thnen sagen: Mir ist da als Lehrer auch nie ein Za-
cken aus der Krone gebrochen, Herr R6hm.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist ja gut so! —
Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Nicht in einer
Klasse!)

Wir haben im Berufsschullehramt heute den von Ihnen ge-
schméhten Einheitslehrer.

Jetzt muss ich Thnen noch eines sagen, Herr Riilke. Von der
FDP/DVP kam ja der Vorschlag: ,,Realschule plus“. Darauf
haben Sie sich jetzt gestiirzt. Das heiflt, Realschule und dar-
auf einen Aufsetzer zu machen mit der Fachhochschulreife.
Das, was Sie da fordern, ist natiirlich bildungspolitisch sehr
fragwiirdig. Aber mit welchem Lehramt wollen Sie das denn
machen?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Dem Einheitslehrer!)

Das ist ndmlich Sekundarstufe II. Wenn die Schiiler da die
Fachhochschulreife machen wollen, dann miissen Sie Gym-
nasiallehrer einstellen, die da unterrichten. Oder sollen das
dann doch die Realschullehrer machen?

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ist es jetzt
fragwiirdig oder nicht?)

Da miissen Sie sich doch einmal selbst tiberlegen, was Sie ei-
gentlich bildungspolitisch in der Lehrerausbildung wollen.

Dieses Beispiel zeigt auch sehr deutlich, dass das heute not-
wendig ist, weil wir hohe Differenzierungen haben. Wir ha-
ben heute an den Gymnasien sehr viele Schiiler, die sich mit
dem gymnasialen Ausbildungsgang schwertun. Aber da miis-
sen die Lehrer natiirlich auch beféhigt sein, hier padagogisch
richtige Antworten zu geben. Dazu braucht man eine breite
Ausbildung der Lehrer. Dafiir braucht man eine Ausbildung
der Lehrer nicht nach Stufen.

Ich bin ziemlich entschieden in der Frage, dass wir wirklich
eine Offnung brauchen. Wir brauchen eine Offnung dahin,
dass wir Lehrerausbildung nicht nur in solchen Schachteln
machen, wie wir sie bisher haben, sondern besser, qualifizier-
ter, breiter aufgestellt, mit mehr Pddagogik, mehr Fachlich-
keit. Das ist die Antwort, die wir heute geben miissen.

Frau Kurtz, niemand wird die PHs zerschlagen. Wenn Sie das
Gutachten gelesen haben,

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Eben!)
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dann wissen Sie, dass ein Kennzeichen des Vorschlags gera-
de ist, dass die PHs eben nicht abgeschafft werden,

(Abg. Peter Hauk CDU: Das kann man doch sagen!

Sagen Sie es doch! — Gegenruf des Abg. Dr. Stefan

Fulst-Blei SPD: Das steht doch gar nicht drin! — Wei-

tere Zurufe, u. a.: Das ist eine reine Erfindung! — Un-
ruhe — Glocke des Présidenten)

sondern dass wir in dem Bereich Synergien erzeugen, das zu-
sammenfiihren wollen.

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Lehmann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. R6hm?

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Ja, ich gestatte sie natiir-
lich.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte.
(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Heidenei!)

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Vielen Dank, Herr Kolle-
ge Lehmann, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. Ich traue
Thnen iibrigens zu, dass Sie BVJ-Unterricht und auch anderen
leisten.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Das habe ich gemacht.

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Aber deswegen sind Sie
kein Einheitslehrer.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Ach so.

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Meine Frage lautet: Wiir-
den Sie sich zutrauen, Herr Kollege Lehmann, Mathematik
im BVJ gemeinsam mit einem vierstiindigen Fach an einem
Wirtschaftsgymnasium zu unterrichten?

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Darum geht es doch
an dieser Stelle gar nicht!)

Sehen Sie sich dazu in der Lage?
(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: In einer Klasse!)
Das ist die Frage, die man stellen muss.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Dr. Ste-
fan Fulst-Blei SPD: Das ist eine methodische Frage!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege
Lehmann.

Abg. Siegfried Lehmann GRUNE: Ja. Ich komme aus dem
gewerblichen Bereich. Ich habe da alles unterrichtet, wirklich
querbeet: von der Berufsschule iiber — —

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Mir geht es um das
Gemeinsame! — Weitere Zurufe)

—Ja.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Mit wel-
chem Erfolg?)

Herr R6hm, das Thema Inklusion ist, glaube ich, noch nicht
richtig verstanden.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Die Kinder kommen heute in den Kindergérten, in den Schu-
len schon an.

(Abg. Peter Hauk CDU: Aber die Frage war doch
konkret!)

Wir Lehrer werden in Zukunft natiirlich das Selbstverstidnd-
nis annehmen miissen, dass wir Kinder mit Handicaps in den
Klassen haben.

(Zurufe von der CDU)

Das werden wir selbstverstandlich haben. Das wird fiir viele
Kollegen schwierig sein. Das weif ich auch. Da bestehen gro-
Be Angste. Aber das werden wir annehmen miissen. Die Leh-
rerausbildungsreform, die wir machen werden, wird darauf
explizit Antworten geben.

Ich sage Thnen auch: Wir brauchen — ein entsprechender Vor-
wurf wurde auch erhoben — natiirlich die hohe fachliche Ex-
pertise tber einen sonderpadagogischen Ausbildungsgang.

(Abg. Georg Wacker CDU: Als Lehrer muss man
auch Fragen beantworten kdnnen!)

Den werden wir in Zukunft nach wie vor brauchen. Aber wir
werden obligatorisch eine sonderpiddagogische Ausbildung in-
tegrativ mit in der Lehrerausbildung haben miissen. Das ist
eigentlich der entscheidende Punkt:

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Ja!)

dass wir das in die Breite bringen, dass wir wirklich anerken-
nen, dass wir eben auch Schiiler dabei haben, die wir in Klas-
sen, in denen wir das bisher nicht gewohnt waren, mit unter-
richten miissen. Das ist auch gut so.

Danke.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Heiterkeit des
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU — Abg. Karl-Wilhelm
Rohm CDU: Die Frage umschifft!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich das Wort Herrn Abg. Dr. Fulst-Blei.

Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Herr R6hm, ich bin {ibri-
gens auch so einer.

(Zuruf des Abg. Jorg Fritz GRUNE)

Wenn Sie unbedingt ein konkretes Beispiel wollen, dann ge-
hen Sie einmal mit mir in meine aktuelle Einzelhandelskauf-
mannsklasse.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gern gehe ich mit!)

Ich habe darin Forderschiiler, ich habe darin auch Abiturien-
ten.

(Zurufe der Abg. Karl-Wilhelm R6hm und Peter Hauk
CDU)

Ich muss sie beide in Kalkulation unterrichten.

(Abg. Andreas Deuschle und Abg. Sabine Kurtz CDU:
Superstar!)
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Das ist eine methodisch-didaktische Herausforderung, und es
funktioniert. Aber es ist eine Herausforderung.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Ich komme gern
mit! — Zuruf des Abg. Dr. Dietrich Birk CDU)

Aus dem berufsschulischen Blickwinkel heraus kann ich Herrn
Lehmann voll zustimmen. Man versteht manche Aufgeregt-
heit und manche Debatte gar nicht. Das ist bei uns Realitét.
Punkt. Das funktioniert iibrigens auch.

Ich habe heute die Ehre, sozusagen zusammenfassend zu re-
den. Es gibt fiir mich zwei zentrale Botschaften der heutigen
Debatte. FDP/DVP: geistiges Dschungelcamp mit pawlow-
schem Beifireflex, dafiir voll am Thema vorbei.

(Zuruf des Abg. Peter Hauk CDU)

Bei der CDU dagegen — das finde ich bemerkenswert —: Be-
reitschaft zum Dialog. Denn — ich zitiere Frau Kollegin Kurtz —:
,,Es ist nicht alles schlecht.* In der Tat. Dafiir mdchte ich hier
noch einmal abschlieSend werben.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das tiberrascht
Sie! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP zu Abg.
Peter Hauk CDU: Den Satz kenne ich!)

Wir haben einen strukturierten Prozess mit einem konkreten
Zwischenergebnis. Das finde ich erst einmal prima, weil man
sich daran reiben kann. Wir haben Ideen formuliert, von de-
nen ich — wenn Sie mich personlich fragen — manches bemer-
kenswert finde. Manches — das muss ich sagen — sind aller-
dings auch grofe Fragezeichen. Prozessual gehen wir jetzt in
eine Phase iiber, in der wir das Ganze diskutieren, bewerten,
entscheiden werden. Ich wiirde mich freuen, wenn wir uns das
auch einmal Punkt fiir Punkt konstruktiv im Ausschuss vor-
nehmen. Wir haben Anfang Mai einen Workshop zu diesem
Inhalt.

Insgesamt sage ich Thnen — ich glaube, das kdnnen wir als
selbstbewusste Parlamentarier alle — Auch hier gilt das struck-
sche Gesetz, das besagt, dass kein Expertenvorschlag einer
Kommission, der in ein Parlament hineingeht, genau so als
Gesetz wieder herauskommt. Wir werden dartiber diskutieren
und werden Anderungen vornehmen.

Ich freue mich auf ein konstruktives Auseinandernehmen und
Gewichten der einzelnen Vorschldge und hoffe — die Hoffnung
habe ich noch nicht aufgegeben —, dass man irgendwann ein-
mal aus dieser ewigen Einheitsfront einer ,,Lehrer-bla-bla-
bla“-Debatte und -Rhetorik herauskommt. Es geht hier um
wichtige Inhalte, um ein ganz zentrales Berufsbild, es geht um
Schiilerinnen und Schiiler. Das sollten wir uns zu Herzen neh-
men und endlich einmal aus dieser Frontrhetorik herauskom-
men.

Danke schon.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Herrn Kultusminister Stoch das Wort.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Prisident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich denke, wir haben jetzt sehr
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ausfiihrlich und auch eingehend — Frau Kollegin Bauer hat es
dargelegt — iiber die wesentlichen Aussagen der Expertenkom-
mission gesprochen. Ich glaube, eines sollte man an den Be-
ginn wie auch an das Ende dieser Debatte stellen: Debatten
im bildungspolitischen Bereich, gerade wenn es um einen so
wichtigen Bereich wie die Lehrerbildung geht, eignen sich
nicht fiir Schlammschlachten, fiir Populismus und fiir Schaum-
schldgerei.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Die FDP/DVP, Herr Dr. Riilke, stand bei Westerwelle fiir Big
Brother,

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Container!)

Containerunterbringung. Im Landtag von Baden-Wiirttemberg
spielen Sie jetzt ,,Dschungelcamp®. Ich glaube, Sie schaden
der inhaltlichen Debatte iiber das Thema Lehrerbildung — da
stehen wir vor grof3en Herausforderungen —, und Sie werden
auch in der Offentlichkeit keine Pluspunkte ernten,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Aber Sie!)

indem Sie Schreckensbilder malen, die nicht der Realitét ent-
sprechen. Das ist unverantwortlich, und Sie sollten zukiinftig
einen anderen Weg einschlagen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Frau Kollegin Bauer hat ausfiihrlich dargelegt, dass es hier
um die Empfehlungen einer Expertenkommission geht. Wenn
ich mir anschaue, wer in dieser Expertenkommission sitzt,
dann halte ich es fiir fast schon unflitig, wie Sie mit den Be-
wertungen einer Expertenkommission umgehen, die mit hoch-
rangigen Bildungsexperten besetzt ist.

Ich zitiere u. a. — zum Teil sind sie bereits genannt worden —
Professor Dr. Jiirgen Baumert, Professorin Dr. Cornelia Gré-
sel, Professorin Dr. Mareike Kunter, Professorin Dr. Doris
Lemmermohle, Professor Dr. Hans-Jochen Schiewer, Rektor
der Universitit Freiburg,

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Als Gast!)

und Professor Dr. Martin Fix, Rektor der Padagogischen Hoch-
schule in Ludwigsburg, der als Gast an den Beratungen teil-
genommen hat.

Schon daran kénnen Sie erkennen, dass der Vorwurf, hier wiir-
den die Pddagogischen Hochschulen abgeschafft, absurd ist.
Daher gibt es da nichts vom Tisch zu nehmen. Es geht darum,
wie wir die Ausbildungsstruktur fiir Lehrerinnen und Lehrer
in Baden-Wiirttemberg auf die aktuellen Herausforderungen
einstellen. Da sitzen natiirlich die Universititen und die Pad-
agogischen Hochschulen mit am Tisch.

Deswegen, meine sehr geehrten Damen und Herren, bringt es
nichts, hier irgendwelche Schreckensbilder zu malen, die nicht
der Realitdt entsprechen. Wir haben die Bewertungen einer
Expertenkommission, und wenn wir das, was wir angekiin-
digt haben, ndmlich einen offenen Diskurs iiber diese Themen
zu fiihren, ernst nehmen, dann werden wir heute in diesen
Punkten keine Vorfestlegungen treffen.

Wir fithren am 7. Mai eine umfassende Anhdrung mit zahlrei-
chen Verbanden und Akteuren, die im Bereich der Lehrerbil-
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dung aktiv sind, durch. Nach der Beratung der Ergebnisse die-
ser Anhorung werden wir dann auf politischer Ebene unsere
Beurteilung iiber diese Expertenvorschldge abgeben. Deswe-
gen werden Sie verstehen, dass wir in Bezug auf unsere eige-
nen Anspriiche, was diesen offenen Diskurs angeht, heute
noch keine Bewertung abgeben werden.

(Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Kurtz?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Selbstverstindlich.

Abg. Sabine Kurtz CDU: Vielen Dank, Herr Minister. — Weil
Sie sagen, ich malte Schreckensbilder an die Wand, mochte
ich konkret fragen. Im Kapitel ,,Perspektiven und Ausblick*
des Gutachtens der Expertenkommission steht:

Das Land Baden-Wiirttemberg sollte iiberlegen, ob es
ldangerfristig die Lehrerbildung der ersten Phase auf die
Universitdten konzentriert und die Pddagogischen Hoch-
schulen darin integriert.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Aha!)

Ich verstehe das so, dass die Expertenkommission empfiehlt,
langerfristig die Padagogischen Hochschulen abzuschaffen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Nur so ist es zu
verstehen!)

Dies habe ich eben angesprochen. Ich wire Thnen dankbar,
wenn Sie mir — Sie miissen es nicht abschlieend bewerten —
eine Aussage dazu machen, wie Sie das hier sehen.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Rilke FDP/DVP)

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Frau Kollegin Kurtz, aus der von Ihnen zitierten Passage er-
gibt sich genau das, was ich bereits einleitend gesagt habe. Es
handelt sich um Uberlegungen der Expertenkommission, die
anrédt zu iiberlegen, ob man es so machen sollte.

(Lachen des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)

Wir haben in Baden-Wiirttemberg keine Struktur, die wir neu
einrichten miissten.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Wie lange miissen Sie da-
riiber nachdenken?)

Wir haben eine Struktur, in der Universititen vorhanden sind.
Wir haben eine Struktur, in der Pddagogische Hochschulen
vorhanden sind. Diese befinden sich teilweise an denselben
Standorten. So besteht die Moglichkeit einer raumlich sehr
nahen Kooperation. Es gibt auch Pddagogische Hochschulen,
in deren Nihe sich keine Universitit befindet, z. B. die PH
Weingarten. Es gibt auch Universitéten, in deren Nihe sich
keine Padagogische Hochschule befindet. Genau an diesen
vorhandenen Strukturen wird sich eine Weiterentwicklung na-
tiirlich orientieren miissen. Deswegen besteht aus meiner Sicht
iiberhaupt kein Grund, die Existenz der Pddagogischen Hoch-
schulen infrage zu stellen.

Im Ubrigen darf ich eine weitere von Ihnen getroffene Aus-
sage zitieren: Sie haben vorhin gesagt, es solle einen Lehrer
flir Primar- und Sekundarstufe geben. Auch das entspricht
nicht dem, was in der Expertenkommission erarbeitet wurde.
In deren Gutachten steht eindeutig, dass fiir die Primarstufe
und die Sekundarstufe unterschiedliche Ausbildungsgénge be-
stehen sollten. Das kam vorhin in Threr Rede vor. Sie kdnnen
es nachlesen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Das habe ich nicht gesagt!
Von mir nicht! — Abg. Peter Hauk CDU: Das ist un-
saglich!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glaube, wir wer-
den den Anforderungen an die Lehrerausbildung nur dann ge-
recht, wenn wir auch bereit sind, dariiber zu sprechen. Des-
wegen bin ich Thnen, Frau Kollegin Kurtz, sehr dankbar, dass
von Thnen ausdriicklich gesagt wurde, dass Sie bereit sind, in
den Dialog zu treten. Wie gesagt, ich schitze es sehr, wenn
wir bei einem solch wichtigen Thema die Losungen im Dia-
log suchen.

Es ist unbestritten, dass wir uns iiber die Mdglichkeit der Im-
plantierung von Inklusion in die Lehrerausbildung und in die
Praxis der Lehrerinnen und Lehrer Gedanken machen miis-
sen. Da bringt es uns nicht weiter, hier mit Kampfbegriffen zu
arbeiten. Herr Kollege R6hm, als Sie vorhin das Beispiel mit
einem Forderschiiler und einem Gymnasiasten angefiihrt ha-
ben, kam sehr deutlich zum Ausdruck,

(Zuruf des Abg. Peter Hauk CDU)

dass Sie nicht das Problem haben, sich dies in der Lehrerbil-
dung vorzustellen — Sie haben den Kollegen Fulst-Blei und
Lehmann konzediert, dass es moglich ist —, sondern dass Sie
nicht glauben, dass diese Inklusion in einem Klassenzimmer
stattfinden kann. Wenn Sie tiber Lehrerbildung sprechen, schei-
nen Sie der Meinung zu sein, dass eine solche Kombination
moglich ist, wenngleich ich heute hier nicht sagen werde: Es
wird so kommen. Mir schien das Problem Ihrer Aussage aber
zu sein, dass Sie sich nicht vorstellen konnen, wie diese Kom-
bination im schulischen Alltag umgesetzt werden soll. Das hat
aber wiederum nichts mit der Lehrerausbildung zu tun. Das
wollte ich nur noch einmal herausarbeiten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich rufe alle Frakti-
onen im Landtag — auch die FDP/DVP — dazu auf, sich an die-
sem Dialog, an diesem Nachdenken tiber die Zukunft der Leh-
rerausbildung konstruktiv zu beteiligen. Ich bin mir sicher,
dass wir, wenn alle verantwortlich fiir das Land Baden-Wiirt-
temberg und das erfolgreiche Bildungssystem arbeiten wol-
len, hier zu Losungen kommen, mit denen unsere Bildungs-
landschaft, gerade auch was die Hochschuleinrichtungen an-
geht, zurechtkommen wird.

Herr Kollege Riilke, vielleicht habe ich Sie ja nur falsch ver-
standen. Wenn das Debattenthema ,,Hilfe, ich bin Lehrer —
holt mich hier raus!* ein wortliches Zitat von Thnen ist, kann
ich als Thr Dienstherr sagen: Wir kdnnen {iber alles reden.

Herzlichen Dank.

(Heiterkeit — Beifall bei der SPD und Abgeordneten
der Griinen)
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Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich das Wort Frau Abg. Kurtz.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Der Kollegin Kurtz
kann man auch lange zuhoren! — Vereinzelt Heiter-
keit)

Abg. Sabine Kurtz CDU: Herr Minister, es ist schon schade,
dass wir heute tiberhaupt keine Antworten bekommen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Sie haben sich nicht zum differenzierten Lehramt geduf3ert.
Sie haben sich nicht zur einheitlichen Besoldung der Lehr-
kréfte geduBert. Die Wissenschaftsministerin hat kein Wort
dartiber verloren, wo eigentlich der Arbeitsmarkt sein soll

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

fur die Studierenden, die mit einem Bachelorexamen die Hoch-
schulen verlassen. Es ist ja schon und gut, dass Sie jetzt ein-
mal anfangen wollen, nachzudenken und zu reden, aber ein
bisschen miissten Sie schon einmal einen eigenen Standpunkt
haben.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Ich nehme Thnen diese Offenheit auch nicht ab. Sie miissen
schon aufpassen, dass Sie glaubwiirdig bleiben. Das muss ich
hier ganz ehrlich sagen.

Herr Fulst-Blei hat gemeint, er kdnnte hier eine Zusammen-
fassung vornehmen, aber es ist mehr ,,Vorhang zu und alle
Fragen offen”.

Ich will noch einmal betonen: Wir sind zu diesem konstruk-
tiven Dialog bereit. Aber ganz klar ist fiir uns auch: Wir brau-
chen in keinen Dialog einzutreten, wenn von Ihnen schon ge-
setzt ist, dass am Ende der Einheitslehrer kommt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So ist es!)
Dann kénnen wir uns jedes Gespréch sparen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Wir brauchen auch nicht weiter iiber die Einrichtung von
Schools of Education zu sprechen, wenn darauf die Abschaf-
fung der Padagogischen Hochschulen folgen muss.

(Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Jetzt haben Sie es
doch schon zweimal gehdrt: Das steht doch gar nicht
zur Debatte!)

Wenn Sie vielleicht einmal unsere Empfehlungen und Forde-
rungen lesen wiirden — ein Dialog ist ein gegenseitiger Pro-
zess —, dann wiirden Sie feststellen, dass wir vorschlagen, die
Kompetenzen von Universitdten und Piddagogischen Hoch-
schulen noch stérker zu verzahnen. Sie haben vorhin die Stand-
orte aufgefiihrt, an denen es zum Teil schon vorbildlich lduft
und von der fritheren Landesregierung bereits sehr gut ange-
schoben wurde.

(Beifall bei der CDU)
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Wir sind dafiir, den baden-wiirttembergischen Weg behutsam
und sorgfaltig fortzusetzen und die Besonderheiten, die wir in
der Schul- und in der Hochschullandschaft haben, zu nutzen,
auszubauen und die Potenziale auszuschdpfen. Sie miissen
nicht das Rad neu erfinden und am Ende irgendetwas zerschla-
gen, was sich in Baden-Wiirttemberg bewéhrt hat. Da haben
wir in anderen Bundesldndern genug schlechte Beispiele,
nicht zuletzt in Berlin. Wir wollen in Baden-Wiirttemberg kei-
ne Berliner Verhiltnisse.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile Herrn Abg. Dr. Fulst-Blei das Wort.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riillke FDP/DVP: Er hat doch
vorhin schon zusammengefasst!)

Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Ja, manchmal ist es im Le-
ben hart; da kann man nichts machen. — Frau Kurtz, ich res-
pektiere, dass Sie bestimmte inhaltliche Positionen haben.
Aber es gehort natiirlich zum Prozess, dass Sie, wenn Sie sa-
gen: ,,.Das und das geht iiberhaupt nicht, und ansonsten ma-
chen wir auch nicht mit“, uns genau das indirekt unterstellen,
zumindest dem Minister. Wie gesagt: Ich freue mich, dass wir
in einen konstruktiven Dialog eintreten.

Ich habe mich allerdings insbesondere gemeldet,
(Zuruf von der CDU: Eine halbe Minute!)

um dem Gerticht von einer Abschaffung der PHs vorzubeu-
gen. Ich verweise auf Seite 56, Kapitel 6.1: Empfehlungen der
Kommission zur institutionellen Umsetzung. Auf der Basis
dieser Ausfithrungen empfiehlt die Kommission. Da sind aus-
driicklich das Grundschullehramt an Pddagogischen Hoch-
schulen und der Bachelor an Pddagogischen Hochschulen und
an Universititen genannt. Das heiBt, in der Logik dieses Pa-
piers spielen die Pddagogischen Hochschulen eine ganz be-
deutende und — ich mache ein Ausrufezeichen — eigenstandi-
ge Rolle.

Bei den Schools of Education haben wir natiirlich eine Ver-
zahnung, an die auch wir ein Fragezeichen machen: Wie muss
die konkrete organisatorische Umgestaltung vollzogen wer-
den? Meine ausdriickliche Bitte ist: Fangen Sie nicht wieder
an, auch an dieser Stelle den Menschen in diesem Land Angst
zu machen. Eine Abschaffung der PHs steht nicht zur Debat-
te.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen
— Abg. Sabine Kurtz CDU: Distanzieren Sie sich
doch einfach davon!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Da-
mit ist die Aktuelle Debatte beendet.

Wir kommen jetzt zu Punkt 2 der Tagesordnung:

a) Aktuelle Debatte — Konterkariert die Haltung der Lan-
desregierung zur Verleihung des Theodor-Heuss-Prei-
ses die Kampagne gegen Kindesmissbrauch? — bean-
tragt von der Fraktion der CDU
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b) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Ministeriums fiir Arbeit und Sozialordnung, Fami-
lie, Frauen und Senioren — Kampf gegen den sexuellen
Missbrauch von Kindern — Drucksache 15/3243

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Prasidium hat fiir die
Aktuelle Debatte eine Gesamtredezeit von 40 Minuten fest-
gelegt. Darauf wird die Redezeit der Regierung nicht ange-
rechnet. Fiir die einleitenden Erkldrungen der Fraktionen und
fiir die Redner in der zweiten Runde gilt jeweils eine Rede-
zeit von finf Minuten. Ich darf die Landesregierung bitten,
sich an den vorgegebenen Redezeitrahmen zu halten.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Aus gegebenem An-
lass!)

— Aus gegebenem Anlass. — SchlieBlich darf ich auf § 60 Ab-
satz 4 der Geschiftsordnung verweisen, wonach im Rahmen
der Aktuellen Debatte die Aussprache in freier Rede zu fiih-
ren ist.

Fiir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Dr. Loffler das
Wort.

Abg. Dr. Reinhard Léffler CDU: Herr Prasident, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! In wenigen Tagen, am 20. April, wird
Ministerprisident Kretschmann in unserer Landeshauptstadt
im Weilen Saal des Neuen Schlosses den Preis der Stiftung
des ehemaligen Bundesprisidenten Theodor Heuss fiir vor-
bildliches demokratisches Verhalten und Toleranz, fiir bei-
spielhaften Einsatz fiir das Gemeinwohl verleihen. Auch wenn
es sich beim Preis der Theodor-Heuss-Stiftung um einen re-
nommierten Preis handelt, wird ihm in der Regel nicht sehr
viel Aufmerksamkeit geschenkt.

Diesmal ist es anders. Diesmal ist der Preistrager Daniel Cohn-
Bendit, ein Griinder und eine Ikone der griinen Bewegung.
Der Président des Bundesverfassungsgerichts, Andreas Vof3-
kuhle, der die Festrede halten sollte, hat abgesagt. Er wird an
der Veranstaltung nicht teilnehmen. Andreas Vof3kuhle hat ab-
gesagt, und zwar nicht etwa deshalb, weil er an der demokra-
tischen Einstellung von Cohn-Bendit zweifelt, dessen rechts-
staatliche Gesinnung als militanter Steinewerfer, Held der Pa-
riser Barrikaden, Aktivist in Joschkas Putzgruppe und Unter-
stiitzer von Baader und Ensslin in den Sechzigerjahren — Zi-
tat: ,,Die gehdren zu uns® — heute noch infrage steht, sondern
weil sich Cohn-Bendit in problematischer Weise zur Sexuali-
tdt zwischen Erwachsenen und Kindern geduBert hat und das
Bundesverfassungsgericht jeden Anschein vermeiden muss,
solche Aussagen zu billigen.

Die Griinde dafiir finden sich in der Lebensbeichte des heuti-
gen Europaabgeordneten, der Anfang der Siebzigerjahre als
Kindergiértner in einem antiautoritdren Frankfurter Kinderla-
den gearbeitet hatte und in seinem Buch ,,Der grofle Basar*
von seinem ,,stdndigen Flirt mit allen Kindern* erzéhlte, der
schon bald ,,erotische Ziige* annahm.

Weiter berichtet Cohn-Bendit:

Ich hatte schon lange Lust gehabt, in einem Kindergar-
ten zu arbeiten. ... Ich konnte richtig fiihlen, wie die klei-
nen Mddchen von fiinf Jahren schon gelernt hatten, mich
anzumachen. ... Es ist mir mehrmals passiert, dass eini-
ge Kinder meinen Hosenlatz gedffnet und angefangen ha-
ben, mich zu streicheln.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Pfui! — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Pfui Teufel!)

Der damals 28-Jahrige berichtet weiter:
Ich habe je nach den Umstdnden unterschiedlich reagiert,
(Lachen des Abg. Dieter Hillebrand CDU)

aber ihr Wunsch stellte mich vor Probleme. Aber wenn
sie darauf bestanden, habe ich sie ... gestreichelt.

(Zuruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU)

Die Uberschrift des Kapitels lautet: ,,Little Big Men** — wie
feinsinnig!

Damals haben linksliberale Sexualwissenschaftler und soge-
nannte Reformpéddagogen die Befreiung der kindlichen Sexu-
alitdt durch die Erwachsenen als Programm der antiautorita-
ren Erziehung verstanden, und sie haben das Recht auf Péddo-
philie gefordert. Erst durch die Skandale in der katholischen
Kirche und in der Odenwaldschule wurde das Tabuthema des
sexuellen Missbrauchs von Kindern in der Offentlichkeit brei-
ter diskutiert.

In ihrer Griindungsphase haben sich die Griinen beim Thema
»Sexualitidt und Kinder* auf die Seite der Reformpddagogen
gestellt. Im Februar 1985 beantragten die Griinen im Bundes-
tag die ersatzlose Streichung der Strafrechtsparagrafen 175
und 182, da diese Bestimmungen ,,die einvernehmlichen se-
xuellen Kontakte mit Minderjahrigen unter Strafe stellen und
die freie Entfaltung der Personlichkeit behindern. Mit biir-
gerlichen Moralvorstellungen — so die Begriindung des An-
trags — miisse Schluss sein.

Weil es um eine vermeintliche gesellschaftliche Unterdrii-
ckung ging, tibten die Griinen den Schulterschluss. Auf ihrem
Parteitag in Liidenscheid schrieben die Griinen in Nordrhein-
Westfalen die Forderung in ihr Programm, ,,gewaltfreie Se-
xualitdt® zwischen Kindern und Erwachsenen diirfe nicht lén-
ger strafrechtlich verfolgt werden. Die Gesellschaft miisse
sich ,,von allen Restriktionen ... befreien®.

Der Arbeitskreis ,,Kinder und Jugendliche der Griinen in Ba-
den-Wiirttemberg ergéinzte das Liidenscheider Programm im
April 1985 — Zitat —:

Da Kinder Menschen sind, hat niemand das Recht, sich
— unter welchem Vorwand auch immer — tiber ihre Rech-
te auf Selbstbestimmung und personliches Gliick hinweg-
zusetzen.

Damals war Fritz Kuhn Fraktionsvorsitzender — heute ist er
Oberbiirgermeister der Stadt Stuttgart.

Der Zeitgeist hat sich gedndert. Ich glaube nicht, dass die Grii-
nen heute noch von dem iiberzeugt sind, was sie damals ver-
treten haben — von der heutigen Griinen Jugend einmal abge-
sehen.

(Lachen der Abg. Edith Sitzmann GRUNE — Abg.

Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Das miissen Sie jetzt

bitte belegen, Herr Kollege! — Zuruf des Abg. And-
reas Deuschle CDU)
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Statistiken vermuten, dass jedes vierte Madchen und jeder
zehnte Junge Opfer sexuellen Missbrauchs ist. Das ist der
schlimmste Vertrauensmissbrauch und der tibelste Verrat, den
ein Erwachsener einem Kind antun kann.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der Griinen und der SPD)

Er zerstort Korper und Seele. Die Wunden heilen nie. Die Nar-
ben brechen immer wieder auf. Missbrauchte leiden an man-
gelndem Selbstwertgefiihl, Angstzustanden, Depressionen und
Personlichkeitsspaltungen. Sie neigen zu Magersucht, Dro-
genkonsum, Selbstverstiimmelung und Selbstmord. Vielleicht
das Allerschlimmste ist aber, dass die kindlichen Opfer sich
selbst fiir schuldig halten.

Die Auseinandersetzung mit diesem Thema ist uns unange-
nehm. Das Gefiihl von Abscheu und Ekel fiihrt dazu, dass wir
politisch zu wenig tun, zu wenig fiir die Opfer und zu wenig
mit Blick auf die Téter. Es ist nicht damit getan, das Sexual-
strafrecht zu verschirfen — der damalige Bundeskanzler Ger-
hard Schroder forderte bekanntlich, Kinderschdnder miisse
man fiir immer wegschlieB3en.

Wer Kinder schiitzen will, muss padophile Méanner und pédo-
phile Frauen therapieren. Dabei ist es nicht ausreichend, pri-
vaten Institutionen Therapieprojekte zu iiberlassen. Wir soll-
ten den Betroffenen auch einen staatlichen Opferanwalt bei-
ordnen. Die bundesweite Kampagne ,,Missbrauch verhin-
dern®, die vorletzte Woche vorgestellt wurde, miissen wir auch
in Baden-Wiirttemberg nachhaltig fordern und die Polizei da-
rin unterstiitzen, den padophilen Sumpf im Internet auszu-
trocknen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP sowie Abge-
ordneten der Griinen und der SPD)

Wir sind alle gefordert, nicht wegzuschauen, sondern einzu-
greifen und zu helfen.

Eines diirfen wir aber nicht tun. Wir diirfen nicht sexuellen
Missbrauch von Kindern bagatellisieren, verharmlosen und
ihm eine gesellschaftliche Akzeptanz geben,

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Wer hat das ge-
macht?)

auch dann nicht, wenn diese Taten Jahrzehnte zuriickliegen.
Wir diirfen nicht den Mantel des Vergessens dariiber ausbrei-
ten, auch nicht bei Prominenten wie Woody Allen, Klaus Kinski,
Roman Polanski oder eben Daniel Cohn-Bendit.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Wenn Cohn-Bendit nur einen Funken Anstand und Verantwor-
tungsgefiihl hatte, hitte er sein Verhalten bedauert, sich ent-
schuldigt

(Zuruf von den Griinen: Das hat er getan!)

und es nicht mit Begriffen wie ,,bewusster Tabubruch®, ,,Selbst-
reflexion®, ,,neue Sexualmoral® oder ,,Provokation* begriin-
det. Was geht in einem Menschen vor, der im franzdsischen
Fernsehen sein padophiles Verhalten auch noch rechtfertigt?
Was muss in denjenigen Menschen vorgehen, die diese Uber-
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griffe erleben mussten und danach diese unertrigliche Recht-
fertigung eines Altachtundsechzigers horten?

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Der Ministerprésident ist Mitglied des Vorstands der Theodor-
Heuss-Stiftung. Er und Fritz Kuhn diirfen je ein weiteres Mit-
glied in den Vorstand berufen. Beide haben Einfluss auf Ent-
scheidungen.

Es darf nicht sein, dass bei der Beurteilung der Vergangenheit
von linken und griinen Politikern weggeschaut wird und die-
se furchtbaren Ereignisse totgeschwiegen werden. Wer dazu
schweigt, macht sich mitschuldig, und zwar mitschuldig an
den Opfern, die alle Kinder sind bzw. waren.

Viele von uns haben Kinder, manche haben Enkelkinder. Nie-
mand von uns wiinscht, dass unsere Kinder und unsere Enkel
die Erfahrungen machen, die Cohn-Bendit in seinem Buch be-
schreibt.

Cohn-Bendits Verhalten ist nicht nur intolerant, sondern es ist
auch inakzeptabel, menschenverachtend, und es verhdhnt die
Opfer sexueller Gewalt.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Padophilie ist das Gegenteil von Toleranz. Es ist die intole-
ranteste Ausiibung von Macht.

Herr Ministerprasident, mit der Wiirde des Bundesverfas-
sungsgerichts ist die Anwesenheit seines Prasidenten bei der
Preisverleihung nicht vereinbar. Ist es mit Ihrem Amt verein-
bar, dass Sie einem nicht belehrbaren griinen Parteifreund ei-
ne Medaille fiir Toleranz umhéngen? Diese Preisverleihung
schadet dem Amt des Ministerprasidenten und dem Amt des
Bundesratsprésidenten. Sie schadet aber auch dem Land und
seinen Menschen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Sie, Herr Ministerprésident, waren 1985 zusammen mit Fritz
Kuhn im Landtag von Baden-Wiirttemberg. Sie haben damals
geschwiegen. Schweigen Sie heute nicht! Machen Sie sich
nicht durch Schweigen zum Wortfiihrer der Verharmloser.

Meine Fraktion und ich erwarten von Ihnen, dass Sie ein kla-
rendes Wort finden und die piddophile Vergangenheit des Tra-
gers des Theodor-Heuss-Preises nicht ausblenden. Ein stilles
Dulden von Ihnen wiirde mich menschlich sehr enttduschen.
Denn ich schitze Sie sehr, und auch viele Biirgerinnen und
Biirger tun das. Aber vom vielen Weihrauch wird auch der
goldenste Engel verrufit.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU
und der FDP/DVP)

Pédophilie ist nicht tolerierbar, nicht in der Form des Duldens,
nicht in der Form des Schweigens und schon gar nicht durch
gesellschaftliche Anerkennung mit einem Preis aus der Hand
des Ministerprésidenten.

Vielen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und der FDP/DVP
— Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Bravo!)
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Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Frau Abg. Sitzmann das Wort.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Werte Kollegen von der CDU, das, was Sie
hier abliefern, ist an Niveaulosigkeit wirklich nicht mehr zu
unterbieten.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-

Wilhelm R6hm CDU: Hallo, hallo! Pfui! Jetzt aber!

— Abg. Peter Hauk CDU: Unglaublich! — Lebhafte
Unruhe bei der CDU und der FDP/DVP)

Das, was Sie, Herr Kollege Loffler, hier anzuriihren versu-
chen, ist wirklich niveaulos. Ich weise das aufs Scharfste zu-
riick.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Was weisen Sie zuriick? Sagen
Sie einmal: Was weisen Sie zuriick?)

Es ist vollig klar, dass Missbrauch von Kindern die schlimms-
te aller Straftaten ist, und es gilt, dass wir — Politikerinnen und
Politiker, Landesregierung, aber auch jede Biirgerin und jeder
Biirger — alles tun miissen, dass an den Schwichsten unserer
Gesellschaft kein Missbrauch ausgeiibt wird, sondern dass sie
geschiitzt werden, meine Damen und Herren.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Was weisen Sie zu-
riick?)

Ich hoffe, dass wir uns in diesem Hohen Haus einig sind,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Darum geht
es!)

dass wir alles tun miissen, um Missbrauch zu verhindern und
auch fiir diejenigen zu sorgen, denen in der Vergangenheit lei-
der schwerer Schaden zugefiigt wurde.

Sie versuchen nun, uns Griine, die Landesregierung, den Mi-
nisterprisidenten in eine Gemengelage hineinzubringen, in-
dem Sie sagen: Wir werfen jetzt einmal mit Schmutz, wir ma-
chen jetzt einmal iible Nachrede, wir stellen einmal Provoka-
teure in eine Reihe mit Téatern,

(Unruhe bei der CDU und der FDP/DVP)
rithren ein bisschen um

(Anhaltende Unruhe bei der CDU und der FDP/DVP
— Glocke des Prasidenten)

und schauen, was dabei herauskommt.
(Glocke des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Frau Abg. Sitz-
mann, einen Moment bitte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist eine sehr schwieri-
ge und ernsthafte Debatte, und deswegen wiirde ich empfeh-
len, jetzt genau so, wie Sie Herrn Abg. Dr. Loffler zugehort
haben, auch der anderen Seite zuzuhoren.

(Abg. Peter Hauk CDU: Aber nicht mit der Polemik!
Diese Polemik ist unangebracht!)

Bitte, Frau Kollegin.

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Meine Damen und Herren,
Kollege Loffler hat aus einem Buch von Cohn-Bendit aus dem
Jahr 1975 mit dem Titel ,,Der groe Basar* zitiert. Ich kann
Ihnen sagen, dass ich das, was Cohn-Bendit damals geschrie-
ben hat, hochnotpeinlich, unséglich und falsch finde. Diese
Meinung teile ich mit der gesamten griinen Landtagsfraktion.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie Abgeord-

neten der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr. Hans-

Ulrich Riilke FDP/DVP: Dann kann man aber heute
nicht ausweichen!)

Cohn-Bendit hat das damals geschrieben, und dariiber gab es
schon vor zehn Jahren eine Debatte. Damals hat sich Herr
Cohn-Bendit selbst zu diesem Buch und zu diesen Aussagen
geduBlert. Er hat damals in einem offenen Brief geschrieben,
dass er diese Aussagen nicht mehr titigen wiirde, dass auch
er sie fuir falsch und fiir unsdglich halt. Das sollten Sie zur
Kenntnis nehmen.

(Zuruf von der CDU)

— Doch, es gibt diesen offenen Brief, in dem er genau das ge-
sagt hat, meine Damen und Herren. Dies ist dort nachzulesen.

(Zuruf: Aber er hat sich nicht entschuldigt!)

Wenn Sie jetzt versuchen, mit einer Preisverleihung einer pri-
vaten Stiftung — — Die Theodor-Heuss-Stiftung ist eine priva-
te Stiftung.

(Abg. Peter Hauk CDU: Stiftung 6ffentlichen Rechts!)

Diese Stiftung hat sich im vergangenen November in einer
Sitzung darauf geeinigt, dass Daniel Cohn-Bendit der Triger
des Theodor-Heuss-Preises 2013 sein soll.

(Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Die Stiftung ist nicht
das Problem! Der Ministerprisident ist das Problem!)

Dieser Beschluss ist iibrigens einstimmig gefasst worden. Die
Sitzung vom 23. November 2012 war kurzfristig anberaumt
worden; weder der Ministerpréasident noch ein Stellvertreter
oder ein von ihm Beauftragter haben daran teilgenommen.
Der Ministerprasident war an dem gesamten Verfahren, das
dann zum Vorschlag fiihrte, Cohn-Bendit zu benennen, in
keinster Weise beteiligt,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Dagegen ist nichts
einzuwenden! Das ist nicht unser Vorwurf!)

und er wird den Preis auch nicht verleihen, sondern er wird
bei dieser Preisverleihung ein Gruwort sprechen, meine Da-
men und Herren.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das ist nicht

besser! — Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Besser wire

es, er ginge gar nicht hin! — Abg. Winfried Mack
CDU: Herr VoBkuhle geht nicht hin!)

Da Sie gesagt haben, Cohn-Bendit habe nicht reagiert, sage
ich Thnen: Cohn-Bendit hat reagiert. Er hat ndmlich gesagt,
da diese Preisverleihung zu vielen Diskussionen fiihre, {iber-
lasse er es der Theodor-Heuss-Stiftung, zu entscheiden, ob sie
an dieser Preisverleihung festhalten oder ob sie die Benen-
nung zurliicknehmen wolle.
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Ich kann nur sagen, meine Damen und Herren: In einer Son-
dersitzung am 21. Mirz dieses Jahres hat der engere Vorstand
— das waren Dr. Ludwig Theodor Heuss, Sabine Leutheusser-
Schnarrenberger, Dr. Beatrice von Weizsécker, Dr. Rupprecht
Podszun, Gesine Schwan und Reni Maltschew — entschieden,
dass sie trotz der 6ffentlichen Debatte, die es gegeben hat, an
der Preisverleihung festhalten wollen.

(Vereinzelt Beifall - Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU:

Das ist nicht das Thema! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riil-

ke FDP/DVP: War dieser Beschluss auch einstim-
mig?)

Lassen Sie uns festhalten: Eine private Stiftung wahlt einen
Preistriger aus,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das diirfen die gern
tun!)

und sie hélt auch nach Diskussionen an diesem Preistriager
fest,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist in Ordnung!
—Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Beschiamend genug!)

unter Beteiligung auch von Mitgliedern der FDP-Bundestags-
fraktion.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Haben die
auch dafiir gestimmt?)

— Ich war bei dieser Sitzung nicht dabei; vielleicht haben Sie,
Herr Riilke, ja Thre Kollegin aus Berlin gefragt, wie sie sich
in dieser Sitzung verhalten hat.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist nicht das
Thema!)

Insofern ist das, was Sie, meine Damen und Herren, hier bie-
ten, niveaulos, unterirdisch,

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Abg. Karl-

Wilhelm R6hm CDU: Sagen Sie einmal etwas zum

Thema! — Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Die
Moral habt ihr gepachtet!)

und ich kann es nur als Unverschimtheit zuriickweisen. Es ist
ein Indiz dafiir, dass Thnen als Opposition offenbar kein ein-
ziges relevantes landespolitisches Thema einfdllt, das Sie hier
im Landtag zu debattieren haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Jiirgen
Filius GRUNE: So ist es! — Zuruf von den Griinen:
Bravo!)

Sie greifen in die unterste Schublade, und ich hoffe, dass Sie
sich davon wieder erholen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist ja peinlich,
was Sie hier bieten! — Weitere Zurufe von der CDU)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich das Wort Herrn Abg. Schmiedel.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Herr Prisident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! 1964, nach dem Tod unseres ersten Bun-
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desprésidenten, wurde die Theodor-Heuss-Stiftung als tiber-
parteiliche Stiftung gegriindet. Diese Theodor-Heuss-Stiftung
hat sich in den fast 50 Jahren ihres Bestehens ein hervorra-
gendes Renommee, Respekt und Anerkennung erworben,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das ist jetzt
vorbei!)

und zwar gerade wegen ihrer Uberparteilichkeit. Ich bedaure
fiir meine Fraktion auBerordentlich, dass die Opposition im
Landtag von Baden-Wiirttemberg die Arbeit dieser Stiftung
jetzt ummiinzt, um dies fiir parteipolitische Auseinanderset-
zungen zu nutzen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Volker Schebesta CDU: Der Bundesverfas-
sungsgerichtsprasident hat abgesagt!)

Wir, der Landtag von Baden-Wiirttemberg, haben aus unse-
rer Sicht iiberhaupt keinen Anlass, uns zum Richter {iber die
Arbeit der iiberparteilichen Theodor-Heuss-Stiftung zu ma-
chen.

(Abg. Volker Schebesta CDU: Das Bundesverfas-

sungsgericht hat dazu aber Anlass gesehen! — Weite-

re Zurufe, u. a. des Abg. Helmut Walter Riieck CDU
— Unruhe)

Sie haben das Thema in den Landtag gebracht, und deshalb
miissen wir uns damit beschéftigen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Dann tun Sie das
jetzt!)

Die Kollegin Sitzmann hat schon darauf hingewiesen: Das
Buch, aus dem die Passagen stammen, die wir tibereinstim-
mend fiir inakzeptabel halten, erschien 1975. Ich sage es ein-
mal so: In den Siebzigerjahren wurde mancher Blodsinn ge-
schrieben.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ach so! —

Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Nicht nur ge-

schrieben! — Abg. Dr. Dietrich Birk CDU: Blodsinn

gemacht! — Abg. Volker Schebesta CDU: Blodsinn?

Ist das Blodsinn, Herr Schmiedel? — Zuruf des Abg.

Karl Zimmermann CDU — Unruhe — Abg. Josef Frey
GRUNE: Pst!)

Mehr als 30 Jahre spater — man muss dann alles zitieren, nicht
nur den Blodsinn aus den Siebzigerjahren, sondern auch die
Aussagen aus spiteren Jahren — erschien unter der Uberschrift
,,Die Entbehrlichkeit der Heimat“ ein Interview mit Daniel
Cohn-Bendit. Er schreibt hierzu:

Das war totaler Blodsinn. Da ist nie etwas passiert ...

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Und das hat
man erst nach 30 Jahren gemerkt?)

Er weist dort auf einen Entlastungsbrief hin, aus dem ich auch
zitieren will. Die Kinder und ihre Eltern &uflern ein Viertel-
jahrhundert spéter:

Wir weisen ganz entschieden den Versuch zuriick, Dani-
el Cohn-Bendit in die Néihe von Titern zu riicken, die Kin-
der sexuell missbraucht haben.
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Weiter oben heil3t es:

Es gilt weiterhin festzuhalten, dass auch wir, die Kinder
der damaligen Kinderldden, in denen Danny gearbeitet
hat — heute zwischen 20 und 35 Jahre alt —, uns gerne an
die Zeit mit ihm als Bezugsperson erinnern und ihn ger-
ne wiedertreffen.

Was damals als Provokation gedacht war, was sich auch
in manchen Parteitagsbeschliissen wiedergefunden hat,
wird heute von denselben als falsche Provokation, als to-
taler Blodsinn gesehen. So nehmen wir das zur Kenntnis.

Unertraglich ist aber die Art und Weise, wie Sie mit den Per-
sonen umgehen, die aktiv fiir die Stiftung arbeiten,

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

die Art und Weise, wie Herr Riilke in einer Pressemitteilung
mit den Verantwortlichen der Stiftung umgeht, insbesondere
mit dem Enkel des ersten Bundesprésidenten. Herr Riilke sagt,
die Begriindung fiir die Preisverleihung sei ,,ekelerregend und
menschenverachtend®.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So ist es
auch! — Abg. Matthias Profrock CDU: So war es
auch!)

Jetzt muss ich noch einmal auflisten, wen Sie mit den Begrif-
fen ,,ekelerregend” und ,,menschenverachtend” auflerdem
noch treffen:

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Es geht doch um die
Sache, oder nicht? — Gegenruf des Abg. Walter Hei-
ler SPD: Herr Zimmermann, horen Sie zu!)

Das sind Gabriele Miiller-Trimbusch, Mitglied im Kuratori-
um der Stiftung, und Gerhart Baum, der librigens kiirzlich ge-
duflert hat:

Ich gehdre selbst dem Kuratorium der Theodor-Heuss-
Stiftung an und habe mich ebenso fiir die Auszeichnung
Cohn-Bendits ausgesprochen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gar nichts dage-
gen!)

Weiter nenne ich Carola von Braun, ehemalige bildungs- und
kulturpolitische Sprecherin der FDP-Bundestagsfraktion, Hel-
mut Haussmann, Bundesminister fiir Wirtschaft a. D., Jiirgen
Morlok, ehemaliger Landtagsabgeordneter der FDP/DVP und
Mitglied dieses Kuratoriums, Klaus von Trotha, Mitglied der
CDU,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Was wollen Sie da-
mit sagen?)

Richard von Weizsédcker — alle ,,ekelerregend*? Das konnen
Sie doch nicht ernst meinen!

(Zuruf des Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU — Glocke
des Présidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Schmiedel,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Riilke?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Er ist sowieso gleich dran.

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Sie haben keine Ge-

genargumente! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/

DVP: Ich rede hinterher gar nicht mehr zu dem The-

ma! Es muss doch mdglich sein, hierzu eine Zwi-

schenfrage zu stellen! — Zuruf des Abg. Karl Zimmer-
mann CDU — Unruhe)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Abg. Schmiedel
entscheidet, ob Herr Abg. Dr. Riilke eine Zwischenfrage stel-
len darf. — Herr Abg. Schmiedel, gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Abg. Claus Schmiedel SPD: Wenn er nicht dazu redet, darf
er eine Frage stellen.

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Bitte.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Schmiedel,
wenn Sie mit dieser Pressemitteilung fair umgehen wiirden,
dann wiirden Sie den Bezug auch richtig darstellen. Der Be-
zug war, dass der Vorsitzende der Theodor-Heuss-Stiftung er-
klért hat,

(Zurufe von der SPD: Frage!)

wenn es aktuelle Pddophilievorwiirfe gegen Cohn-Bendit gé-
be, dann miisste man die Verleihung des Preises an ihn {iber-
denken. Da die ganze Angelegenheit aber lange her sei, gebe
es nichts zu iberdenken. Das ist ekelerregend. Dazu stehe ich.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Karl Zim-
mermann CDU: So ist es!)

Ich mochte Thnen die Frage stellen, ob Sie das anders sehen.

(Lebhafter Beifall bei der FDP/DVP und der CDU —
Abg. Helen Heberer SPD: Das ist doch keine Frage!)

Stellv. Priasident Wolfgang Drexler: Natiirlich hat Herr Dr.
Riilke eine Frage gestellt.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Wenn das, Herr Kollege Riilke,
was auch vonseiten der CDU unterstellt wurde, zutrife, nim-
lich dass es Missbrauch gegeben hétte, dann wiirde ich fiir Ih-
re AuBerung Verstindnis haben. Aber nicht nur Cohn-Bendit
selbst bezeichnet dies als Blodsinn, als nicht vorhanden und
nicht existent — er hat die Vorwiirfe zuriickgewiesen —, son-
dern auch die Kinder und deren Eltern. Daher gibt es aktuell
keinen Vorwurf.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wer hat das
denn geschrieben?)

— Er hat es geschrieben. Wir haben das ja schon einmal dis-
kutiert. Es wurde von ihm als Provokation damals in dieser
aufgeregten Zeit der Siebzigerjahre aufgefasst. Er bedauert
das und findet das falsch.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Sie sind ein Be-
schoniger!)

So muss man das zur Kenntnis nehmen.

(Unruhe)
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Jetzt aber zu dem, was Sie weiter ausfithren: Niemand, der
auch nur einen Funken Anstand im Leib habe, konne bei ei-
ner solchen Preisverleihung dabei sein.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Ja! Damit
meine ich den Ministerprisidenten!)

Ich mache Sie darauf aufmerksam, dass das Schlusswort bei
dieser Preisverleihung die amtierende Bundesjustizministerin
hélt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das glaube
ich kaum!)

— So steht es im Programm.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Programme
andern sich manchmal!)

Ich gehe davon aus, dass sie das auch macht. Es werden auch
Mitglieder des Kuratoriums anwesend sein. Ich frage Sie al-
len Ernstes: Wollen Sie Sabine Leutheusser-Schnarrenberger,
Richard von Weizsécker, Klaus von Trotha, Jiirgen Morlok

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Das haben wir al-
les schon einmal gehdrt! Das haben Sie schon einmal
vorgelesen!)

oder wer sonst alles bei der Preisverleihung da ist, absprechen,
dass sie einen Funken Anstand im Leib haben?

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Mal sehen,
wer da kommt! — Abg. Peter Hauk CDU: Wenn die
kommen, dann schon!)

Was Sie machen, ist: Sie fithren sich auf wie ein Elefant im
Bahnhofsklo.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Das ist jetzt ni-
veaulos!)

Sie zertrampeln, was Thnen im Weg ist,
(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

nur um eine Auseinandersetzung mit der Landesregierung, mit
der Koalition zu fiihren, die Sie inhaltlich nicht gewinnen koén-
nen. Deshalb gehen Sie auf die Schmutzseite

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Wer geht auf die
Schmutzseite? — Unruhe)

und bedienen sich eines Vokabulars, das wir mit aller Ent-
schiedenheit zuriickweisen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Schmie-
del, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Gliick?

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Eine nicht gehaltene
Rede wire besser gewesen!)

Abg. Claus Schmiedel SPD: Bitte.

Abg. Andreas Gliick FDP/DVP: Vielen herzlichen Dank,
dass Sie die Frage zulassen. — Es ging jetzt noch einmal um
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einen angeblichen Unterschied zwischen alten Vorwiirfen und
neuen Vorwiirfen. Ich mochte von Thnen wissen: Teilen Sie
meine Ansicht, dass, wenn es um Péddophilie geht, die Zeit
nicht die Wunden heilt?

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie haben vollig recht. Wenn es
diese Wunden gibe, dann wire das etwas anderes.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ach so! Jetzt wird
es noch besser! Sie bezweifeln die Wunden der Pa-
dophilie! Das ist unglaublich!)

Da aber diejenigen, um die es hier geht, diesen Vorwurf zu-
riickweisen — die Betroffenen weisen den Vorwurf zuriick —,
muss man das einfach so zur Kenntnis nehmen, wie es ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen
— Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist unertrig-
lich! Haben Sie doch die menschliche Grof3e, und di-
stanzieren Sie sich davon! — Zuruf des Abg. Karl
Zimmermann CDU — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Herr Kollege Schmie-
del, gestatten Sie noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Schebesta?

(Unruhe)

Abg. Volker Schebesta CDU: Herr Kollege Schmiedel, sa-
gen Sie doch bitte einmal im Hinblick auf den Umgang von
Erzieherinnen und Erziehern mit Kindern — unabhéngig von
der Frage, ob ein sexueller Straftatbestand vorliegt —, ob das,
was da in dem Buch beschrieben wird, fiir Sie ein ordnungs-
gemifler Umgang mit Kindern ist.

(Lebhafte Unruhe)

Darum und nicht nur um strafbare Handlungen geht es bei ei-
ner Beschreibung des Verhiltnisses von Erziechungspersonen
und Kindern auch.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Bitte, Herr Kollege
Schmiedel.

Abg. Claus Schmiedel SPD: Ich betone noch einmal: Das,
was in dem Buch 1975 beschrieben wird, ist ein inakzeptab-
ler Umgang,

(Abg. Karl-Wilhelm Rohm CDU: Distanzieren Sie
sich doch davon!)

hat sich aber nach spéteren Aussagen sowohl von Daniel
Cohn-Bendit als auch von den Betroffenen und deren Eltern
so nicht zugetragen,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie verharmlosen
doch! Verharmloser!)

sondern war als eine Provokation gedacht — die er spiter selbst
aufs AuBerste bedauert hat. Er hat dies — ich habe das gerade
vorgelesen — selbst als grofStmdglichen Blodsinn beurteilt.
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(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das ist eine Saue-
rei! Das ist kein Blodsinn!)

Sie zitieren jetzt eine AuBerung, die anstoBig ist, die inakzep-
tabel ist, die aber von ihm selbst bedauernd widerrufen wur-
de, und in der es um etwas geht,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sie verharmlosen!)

was von denen, um die es geht, als nicht existent bezeichnet
wurde. Deshalb ist das, was Sie hier abziehen, inakzeptabel.
Sie werfen mit Schmutz, wollen die Regierung und die Koa-
lition treffen

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Und Sie sind ein
Verharmloser!)

und ziechen damit die von uns nach wie vor hoch geachtete
und geschitzte Theodor-Heuss-Stiftung in den Dreck.

(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die FDP/DVP-Frak-
tion erteile ich das Wort Herrn Abg. HauBBmann.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Pré-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Theodor Heuss ist fiir mich ein grof3es
politisches und menschliches Vorbild, weil er Griindungsva-
ter der Bundesrepublik Deutschland war, weil er das Grund-
gesetz federfithrend mitgestaltet hat und mit seiner demokra-
tischen und liberalen Gesinnung MaBstéibe im Leben gesetzt
hat, die fiir uns alle Vorbild sein sollten.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Deswegen ist es gut, dass die Theodor-Heuss-Stiftung mit ih-
ren Preistragern auf dieses Leben und Wirken zuriickblickt
und entsprechende Vorbilder fiir demokratisches Verhalten
und freiheitliche Gestaltung des Zusammenlebens jedes Jahr
aufs Neue auszeichnet. Dazu gehoren auch Personen, die die
gesellschaftliche Entwicklung nicht nur politisch, sondern
auch personlich prigen.

Gestatten Sie mir als jemand, der in der Zeit, in der dieses
Buch erschienen ist, noch zur Schule gegangen ist, den Hin-
weis, dass mir das Ganze zuvor nicht bekannt war. Ich habe
erst im Mérz von diesem Thema erfahren. Ich glaube, dass es
vielen im Kuratorium der Theodor-Heuss-Stiftung dhnlich ge-
gangen ist und man dieses Thema in dieser Bedeutung gar
nicht kannte.

(Zuruf der Abg. Muhterem Aras GRUNE)

Insofern ist es dem Prdsidenten des Bundesverfassungsge-
richts hoch anzurechnen und anzuerkennen, dass er sagt: ,,Ich
mochte jeglichen Schaden fiir mein Amt und das Bundesver-
fassungsgericht vermeiden. Aus diesem Grund mdchte ich die
Festrede absagen.” Das verdient Respekt und Anerkennung.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Frau Kollegin Sitzmann, Herr Kollege Schmiedel, ich vermag
nicht zu beurteilen, was damals in dem Kindergarten konkret
passiert ist. Sie haben beschrieben, dass er diese Aussagen be-
dauert hat.

Ich habe dann einmal recherchiert, weil mich das natiirlich
auch interessiert hat. Ich habe in dem Antwortbrief auch die
folgenden Erklidrungen gefunden, die mich schon etwas be-
troffen machen. Er schrieb, dass ihm ,,das Problem nicht be-
wusst™ gewesen sei. Man habe versucht, ,,in einem kollekti-
ven Diskurs eine neue Sexualmoral zu definieren®.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja klar!)

Bei den geschilderten Sexszenen habe es sich um eine ,,ich-
bezogene Selbstreflexion™ gehandelt, mit der er habe ,,zuspit-
zen und provozieren® wollen. Dabei habe er sich ,,als Tabu-
brecher profilieren* wollen.

Ich habe das meinen Kindern nicht so erklaren kénnen, Herr
Schmiedel, wie Sie heute versucht haben, es hier im Parla-
ment zu erkldren. Bei meinen Kindern hat das eine grof3e Be-
troffenheit ausgeldst.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Wir wollen die Leistung, die Daniel Cohn-Bendit im Hinblick
auf die Demokratie, auf die Entwicklung in Europa erbracht
hat, gar nicht bewerten. Darum geht es jetzt auch gar nicht.
Aber wir haben dazu einen Antrag eingebracht. Ich bin dank-
bar, dass die Landesregierung in ihrer Stellungnahme, die ges-
tern erfolgt ist, erkldrt hat, dass sie dem Schutz von Kindern
grofBite Bedeutung zumisst

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Was haben Sie erwar-
tet? Sagen Sie einmal! — Abg. Hans-Ulrich Sckerl
GRUNE: Unglaublich! Was haben Sie denn erwar-
tet? — Abg. Helen Heberer SPD: Ist das etwas Neu-
es? — Abg. Muhterem Aras GRUNE: So ein Quatsch!)

und jegliche Form sexuellen Missbrauchs verurteilt. Das ist
schon einmal wichtig.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Jetzt geht es aber los!
— Zuruf des Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE)

Dennoch halte ich die Stellungnahme in Génze fiir relativ
peinlich.

(Abg. Charlotte Schneidewind-Hartnagel GRUNE:
Was?)

In der Stellungnahme wird dargelegt, die Distanzierungen, die
ich gerade zitiert habe, reichten aus, um dieses Thema zu er-
ledigen. Deswegen sei Daniel Cohn-Bendit preiswiirdig. Das
ist peinlich, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)

Jetzt frage ich Sie, Herr Ministerprésident, auch als amtieren-
den Bundesratsprasidenten: Sind Sie nicht auch wie der Pré-
sident des Bundesverfassungsgerichts der Meinung, dass man
als Représentant des Staates jeglichen Anschein vermeiden
sollte, eine Person zu wiirdigen, die sich in sehr kritischer
Form — ich will es einmal sehr diplomatisch beschreiben —
zum sexuellen Verhalten zwischen Erwachsenen und Kindern
aulert?

Diese Frage hitte ich gern von IThnen beantwortet.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU)
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Fiir mich personlich war das der Grund — ich habe Ende Mirz,
Anfang April die Einladung zu der Preisverleihung erhalten
—, meine Teilnahme abzusagen.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Fiir mich auch!)

Ich habe meine Griinde fiir die Absage entsprechend formu-
liert. Denn ich glaube, wenn man nur eine Spur von morali-
schem Anstand und sittlichem Empfinden hat, gilt es, sich von
diesem Thema zu distanzieren. Deswegen ist es wichtig, bei
dieser Preisverleihung nicht dabei zu sein. Ubrigens hat Frau
Fezer ihr GruBwort auch abgesagt.

Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der FDP/DVP und der CDU —
Abg. Karl Zimmermann CDU: Sehr gut!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Landesregie-
rung erteile ich Frau Sozialministerin Altpeter das Wort.

(Oh-Rufe von der CDU — Gegenruf des Abg. Hans-

Ulrich Sckerl GRUNE: Was heifit hier ,,Oh“? Was

soll das denn? — Abg. Peter Hauk CDU: Gehen Sie
auch hin?)

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Herr Prisident, liebe Kol-
leginnen, liebe Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich bin mir sicher, in einem Punkt herrscht bei allen
parteipolitischen Unterschieden im Landtag von Baden-Wiirt-
temberg Einigkeit: Die Sexualitdt mit Kindern, der sexuelle
Missbrauch von Kindern sind abscheulich und menschenver-
achtend.

(Beifall bei allen Fraktionen — Zuruf des Abg. Karl
Zimmermann CDU)

Der sexuelle Missbrauch von Kindern ist durch nichts, aber
auch durch gar nichts zu rechtfertigen.

Wenn sich nun die Theodor-Heuss-Stiftung aus den unter-
schiedlichsten Griinden entschieden hat, dem diesjéhrigen
Preistrdger den Preis zu verleihen, dann ist das eine Entschei-
dung, die zunéchst und ausschlielich den Gremien der Theo-
dor-Heuss-Stiftung obliegt.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Sie hat in ihrer Entscheidung iiber die Preisverleihung mit Si-
cherheit die Lebensleistung des diesjéhrigen Preistragers mit
gewlirdigt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Da kann
man das andere vergessen!)

Allerdings muss klar gesagt werden: Die Landesregierung und
mit ihr — da bin ich mir sicher — alle im Landtag vertretenen
Fraktionen distanzieren sich ausdriicklich von den Aussagen
des Preistrigers, die dieser im Jahr 1975 getroffen hat.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Frau Sitzmann hat sich nicht
distanziert! Herr Schmiedel auch nicht!)

Denn diese Aussagen sind so nicht hinnehmbar.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, der sexuelle Miss-
brauch von Kindern stellt hdufig eine schwerwiegende Kin-
deswohlgefihrdung dar — oft mit schlimmen Folgen fiir die
Opfer, oft fiir das ganze Leben, oft mit Folgen, die nicht wie-
dergutgemacht werden konnen. Deshalb ist es gut, dass in den
vergangenen Jahren das Schweigen iiber dieses Thema gebro-
chen wurde und der sexuelle Kindesmissbrauch in den Fokus
der Offentlichkeit gelangt ist.

Dariiber sollten wir uns heute unterhalten. Wir sollten uns da-
riiber unterhalten, was wir alles tun, was auf kommunaler Ebe-
ne, auf Landesebene, aber auch auf Bundesebene hinsichtlich
des Umgangs mit dem Thema ,,Sexueller Missbrauch* getan
wird. Wir miissen einerseits den Opfern helfen und anderer-
seits so viel wie moglich tun, damit sexueller Missbrauch in
der Zukunft nicht mehr vorkommt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Dabei haben der runde Tisch auf Bundesebene sowie die frii-
here Unabhéngige Beauftragte fiir Fragen des sexuellen Kin-
desmissbrauchs, Frau Bergmann, und ihr Nachfolger, Herr
Rorig, bereits ganz wichtige Arbeit geleistet. An dieser Stel-
le mochte ich deutlich sagen: Das Positive an dieser Arbeit ist
u. a., dass liber die Parteigrenzen hinweg Einigkeit besteht,
dass sich gerade dieses schwerwiegende Thema nicht fiir par-
teipolitische Profilierungen und Verkniipfungen eignet.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch und Abg. Peter Hauk
CDU: Darum geht es doch gar nicht!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fiir die Landesregie-
rung ist das Thema ,,Sexueller Missbrauch* sehr wichtig. Wir
haben deshalb bereits sehr vielféltige Priaventionsangebote
und Hilfen fiir die Opfer in Baden-Wiirttemberg installiert.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das bezweifelt nie-
mand!)

Das konnen Sie der Stellungnahme zu dem von Thnen einge-
brachten Antrag Drucksache 15/2955 — Umsetzung der Kam-
pagne ,,Kein Raum fiir Missbrauch* in Baden-Wiirttemberg
—und der Antwort auf die Kleine Anfrage Drucksache 15/2636
— Gewalt mit sexuellem Hintergrund — entnehmen.

(Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Alles zugestan-
den!)

In dieser Beantwortung haben wir umfassend dargelegt, wel-
che Priaventionsangebote, welche Interventionsstrategien und
welche Hilfen fiir Opfer es bereits im Land gibt und an wel-
cher Stelle es noch Verbesserungen geben muss.

Ganz wichtig ist fiir uns das Thema ,,Pravention und Friihin-
tervention. Hier konnen wir manches iiber die Schulsozial-
arbeit erreichen. Ganz wichtig ist fiir uns auch, dass wir die
feministischen Beratungsstellen gegen sexuelle Gewalt unter-
stiitzen, Praventionsveranstaltungen durchfiihren und hierfiir
auch die entsprechenden Mittel zur Verfiigung stellen.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Alles in Ordnung!
— Zuruf des Abg. Dr. Dietrich Birk CDU)

Wichtig, um Pridvention weiter voranzutreiben, ist auch die
Vorgabe im Bundeskinderschutzgesetz, dass von ehrenamt-



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 64. Sitzung — Mittwoch, 10. April 2013

(Ministerin Katrin Altpeter)

lich titigen Personen ein erweitertes Fiihrungszeugnis ver-
langt werden muss. Es ist ebenso wichtig, dass wir zahlreiche
Programme aufgelegt haben, dass es zahlreiche Beratungs-
stellen und Schutzhéuser gibt, die wertvolle und wichtige Ar-
beit leisten.

(Zurufe von der CDU, u. a. Abg. Karl-Wilhelm R6hm:
Das haben Sie alles toll gemacht!)

Ich mochte hier mit aller Deutlichkeit sagen,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Sagen Sie etwas
zum Thema: Cohn-Bendit!)

dass es uns wichtiger ist, dass Sie diese Anstrengungen auch
bei den Haushaltsberatungen unterstiitzen.

(Unruhe bei der CDU und der FDP/DVP — Abg. Dr.
Friedrich Bullinger FDP/DVP: Thema verfehlt!)

Denn mit diesem Einsatz helfen Sie den Opfern wesentlich
mehr als mit einer solchen Debatte hier und heute im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Lassen Sie uns deshalb weiterhin dafiir arbeiten, das Thema
Kindesmissbrauch sowohl in einer Institution als auch in der
Familie, wo der Missbrauch immer noch am haufigsten vor-
kommt, weiter in den Vordergrund zu bringen, es sichtbar zu
machen und damit fiir die Kinder in unserem Land etwas Gu-
tes zu tun. Lassen Sie uns alle gemeinsam weiter daran arbei-
ten, und lassen Sie uns dieses Thema nicht auf billige partei-
politische Auseinandersetzungen reduzieren.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zurufe von
der CDU, u. a. Abg. Karl-Wilhelm R6hm: Berechtig-
te Fragen!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich das Wort Frau Abg. Sitzmann.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Jetzt kommt die
Distanzierung, die Einsicht! — Abg. Peter Hauk CDU:
Jetzt kommt die Distanzierung!)

Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich muss etwas klarstellen,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Sie sagen
es! Es ist hochste Zeit!)

was hier von den Rednern der Opposition durcheinanderge-
bracht worden ist, ndmlich: Das eine ist das, was Daniel Cohn-
Bendit in seinem Buch 1975 geschrieben hat.

(Abg. Peter Hauk CDU: Beschrieben! — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Geschrieben und be-
schrieben!)

— Geschrieben hat. — Ich habe gesagt, dass wir das, was er da-
mals geschrieben hat, fiir unertraglich und auch fiir falsch hal-
ten, keine Frage. Klar ist: Er hat damals gesagt, es sei eine

Provokation gewesen und keine Beschreibung realer Hand-
lungen.

Kollege Kern hat gerade noch einmal ein Zitat verwendet.
(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: HauBBmann!)

— Herr Kollege HauBBmann, pardon. — Ich wiirde gern etwas
hinzufiigen; Sie haben ndamlich aus dem damaligen offenen
Brief von Cohn-Bendit zitiert, aber das folgende Zitat wegge-
lassen: ,,Einige Zeilen dieser Reflexion* — er meint sein Buch
— ,,sind falsch und unertriglich.” Das hat er selbst 2001 ge-
sagt.

Kollege Schmiedel hat vorhin auf den Brief hingewiesen, den
die damaligen Kinder — heute erwachsen — geschrieben ha-
ben. Damals gab es auch ein Schreiben der Eltern der Kinder,
die in diesem Kinderladen waren. Darin heif3t es:

Wir wissen, dass er
— Daniel Cohn-Bendit —

niemals die Personlichkeitsgrenzen unserer Kinder ver-
letzt hat. Im Gegenteil, er hat sie geschiitzt. ... Wir weisen
ganz entschieden den Versuch zuriick, Daniel Cohn-Ben-
dit in die Ndihe von Titern zu riicken, die Kinder sexuell
missbraucht haben.

Daniel Cohn-Bendit war kein Tater. Er hat Mist geschrieben;
er hat es bedauert.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Okay!)

Ihn aber in eine Reihe mit denen zu stellen, die tatsdchlich
Kinder missbraucht haben, ist nicht legitim. Denn es ver-
mischt Worte und Taten. Deshalb sollten Sie davon Abstand
nehmen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ich will an dieser Stelle aus Twitter zitieren, Herr Kollege Riil-
ke. Auf Twitter findet man genau diese Verleumdung, diese
Unterstellung. Auf Twitter schrieben Sie am 14. Mirz 2013:

Kretschmann muss erkldiven, dass er der Ehrung von Cohn-
Bendit fernbleibt. Ein Regierungschef darf niemanden
wiirdigen, der Kinder missbraucht!!

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: So ist es! —
Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Ja!)

Das ist ungeheuerlich, weil Sie behaupten, Daniel Cohn-Ben-
dit habe Kinder missbraucht.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Er hat es
doch geschrieben!)

Sie schreiben im Prisens, als tue er es noch heute. Sie igno-
rieren alle Aussagen von ihm selbst,

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Er schreibt es doch
selbst! — Zuruf des Abg. Helmut Walter Riieck CDU)

von Kindern und von Eltern. Ich finde, es wird hochste Zeit,
dass Sie mit dieser iiblen Nachrede und Verleumdung Schluss
machen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)
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Da stellen wir wieder einmal fest, Herr Riilke: Sie tun das,
was Sie sehr oft tun. Sie schmeiflen mit Dreck um sich in der
Hoffnung, irgendwann wird irgendwas an irgendwem héngen-
bleiben.

(Abg. Jiirgen Filius GRUNE: Genau!)

Das ist nicht die Art von Politik, die der Wiirde dieses Hau-
ses entspricht.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Da fehlt die
menschliche Grofie! Das ist alles!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Fiir die Fraktion der
FDP/DVP erteile ich Herrn Abg. Professor Dr. Goll das Wort.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Herr Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir haben eine ldngere Debatte zu die-
sem sehr ernsten Thema gefiihrt. Ich unterstelle niemandem
etwas Boses. Es gab nur wenige Entgleisungen wie eben die
von Frau Sitzmann.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Muh-
terem Aras GRUNE: Was?)

Hier wirft niemand mit Dreck. Fiir diejenigen, die es noch
nicht begriffen haben, darf ich es noch einmal auf den Punkt
bringen. Ich selbst bin seit unendlich langer Zeit in einem mei-
ner liebsten Nebendmter — das steht im Landtagshandbuch —
Vorsitzender der Reinhold-Maier-Stiftung. Ich werde nicht auf
die Idee kommen, zu dieser Veranstaltung zu gehen, weil das
missverstiandlich ware. Ich bin auch nicht der Meinung, dass
ein Ministerprasident dort hingehort. Ich sage Thnen auch of-
fen: Nach meiner Auffassung wiirde sich Heuss im Grab um-
drehen, wenn die Regierung teilnimmt.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Zuruf von
der CDU: Sehr richtig!)

Insofern bin ich ein bisschen fassungslos, wie um den heiflen
Brei herumgeredet wird.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: So ist es!)

Es geht um das Faktum, dass ein Ministerprisident dort nicht
hingehort. Dass das noch nicht bei ihm angekommen ist, fin-
de ich traurig.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU — Abg. Karl-
Wilhelm R6hm CDU: Bravo!)

Stellv. Prisident Wolfgang Drexler: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

(Abg. Klaus Herrmann CDU: Der Ministerprésident
schweigt! Das ist ein Skandal! — Gegenruf des Abg.
Manfred Lucha GRUNE: Si tacuisses! — Unruhe)

Damit ist die Aktuelle Debatte beendet.

Wir kommen zur geschiftsordnungsmifBigen Behandlung des
Antrags der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 15/3243. Der
Antrag ist ein reiner Berichtsantrag und kann damit fiir erle-
digt erklart werden. — Sie stimmen der Erledigterklarung zu.
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Wir haben noch iiber den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der CDU und der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 15/3333,
abzustimmen.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wir hétten

gern eine namentliche Abstimmung! — Oh-Rufe von

den Griinen und der SPD — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Ist die notwendige Unterstiitzung fiir den Antrag auf nament-
liche Abstimmung gegeben? —

(Zuruf des Abg. Klaus Herrmann CDU)

Gut. Damit findet eine namentliche Abstimmung statt. Die
notwendige Unterstiitzung fiir den Antrag liegt vor.

(Unruhe)

Wir bereiten die namentliche Abstimmung jetzt vor. — Liebe
Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt zur namentli-
chen Abstimmung iiber den Entschliefungsantrag Drucksa-
che 15/3333. Wer diesem Antrag zustimmen mdochte, den bit-
te ich, mit Ja zu antworten, wer ihn ablehnen mochte, moge
mit Nein antworten, wer sich der Stimme enthalten mdchte,
antworte mit ,,Enthaltung®.

Ich bitte Frau Schriftfiihrerin Schmid, den Namensaufruf vor-
zunehmen. Der Namensaufruf beginnt mit dem Buchstaben K.
Ich bitte wihrend des Namensaufrufs um Ruhe, damit wir die
Antworten hier vorn verstehen kénnen.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)
Bitte, Frau Abg. Schmid.
(Namensaufruf)

Ist noch jemand im Saal, der seine Stimme abgeben mochte?
— Niemand. Dann kommen wir zur Auszdhlung der Stimmen.

(Auszéhlen der Stimmen)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gebe das Ergebnis der
namentlichen Abstimmung bekannt:

Beteiligt haben sich 135 Abgeordnete.

Mit Ja haben 65 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 70 Abgeordnete gestimmt.

Damit ist der EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 15/3333, mehrheit-
lich abgelehnt worden.

(Beifall bei der SPD)

*

Mit Ja haben gestimmt:

CDU: Norbert Beck, Dr. Dietrich Birk, Thomas Blenke, Elke Brunne-
mer, Klaus Burger, Andreas Deuschle, Dr. Marianne Engeser, Konrad
Epple, Arnulf Freiherr von Eyb, Manfred Groh, Friedlinde Gurr-Hirsch,
Peter Hauk, Klaus Herrmann, Dieter Hillebrand, Bernd Hitzler, Manfred
Hollenbach, Karl-Wolfgang Jigel, Karl Klein, Wilfried Klenk, Rudolf
Koberle, Joachim K&Bler, Thadddus Kunzmann, Sabine Kurtz, Dr. Bern-
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hard Lasotta, Paul Locherer, Dr. Reinhard Loffler, Ulrich Lusche, Win-
fried Mack, Ulrich Miiller, Paul Nemeth, Claus Paal, Giinther-Martin
Pauli, Matthias Profrock, Werner Raab, Dr. Patrick Rapp, Helmut Rau,
Nicole Razavi, Heribert Rech, Wolfgang Reuther, Karl-Wilhelm R6hm,
Karl Rombach, Helmut Walter Riieck, Volker Schebesta, Dr. Stefan
Scheffold, Viktoria Schmid, Peter Schneider, Felix Schreiner, Katrin
Schiitz, Marcel Schwehr, Willi Stichele, Dr. Monika Stolz, Gerhard
Stratthaus, Stefan Teufel, Alexander Throm, Karl Traub, Georg Wacker,
Tobias Wald, Guido Wolf, Karl Zimmermann.

FDP/DVP: Dr. Friedrich Bullinger, Andreas Gliick, Dr. Ulrich Goll, Le-
opold Grimm, Jochen Haumann, Dr. Hans-Ulrich Riilke.

Mit Nein haben gestimmt:

GRUNE: Muhterem Aras, Theresia Bauer, Beate Bohlen, Sandra Boser,
Jiirgen Filius, Josef Frey, Jorg Fritz, Petra Haffner, Martin Hahn, Wil-
helm Halder, Manfred Kern, Winfried Kretschmann, Daniel Andreas Le-
de Abal, Siegfried Lehmann, Andrea Lindlohr, Brigitte Losch, Manfred
Lucha, Thomas Marwein, Barbl Mielich, Dr. Bernd Murschel, Reinhold
Pix, Thomas Poreski, Wolfgang Raufelder, Daniel Renkonen, Dr. Mar-
kus Rosler, Alexander Salomon, Dr. Kai Schmidt-Eisenlohr, Charlotte
Schneidewind-Hartnagel, Alexander Schoch, Andreas Schwarz, Hans-
Ulrich Sckerl, Edith Sitzmann, Dr. Gisela Splett, Nikolaus Tschenk,
Franz Untersteller, Jiirgen Walter.

SPD: Katrin Altpeter, Christoph Bayer, Sascha Binder, Wolfgang Drex-
ler, Dr. Stefan Fulst-Blei, Thomas Funk, Reinhold Gall, Anneke Graner,
Gernot Gruber, Rosa Griinstein, Hans-Martin Haller, Rita Haller-Haid,
Helen Heberer, Walter Heiler, Rainer Hinderer, Klaus Képpeler, Gerhard
Kleinbock, Ernst Kopp, Klaus Maier, Georg Nelius, Thomas Reusch-
Frey, Martin Rivoir, Gabi Rolland, Ingo Rust, Nikolaos Sakellariou, Dr.
Nils Schmid, Claus Schmiedel, Rainer Stickelberger, Johannes Stober,
Andreas Stoch, Hans-Peter Storz, Florian Wahl, Alfred Winkler, Sabine
Wolfle.

Damit ist Tagesordnungspunkt 2 erledigt.
Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz iiber die Feststellung eines Nachtrags zum Staats-
haushaltsplan von Baden-Wiirttemberg fiir die Haushalts-
jahre 2013 und 2014 — Drucksache 15/3250

Fiir die Einbringung des Gesetzentwurfs erteile ich fiir die
Landesregierung Herrn Minister Dr. Nils Schmid das Wort.

(Stellv. Prasidentin Brigitte Losch iibernimmt die Sit-
zungsleitung.)

Minister fiir Finanzen und Wirtschaft Dr. Nils Schmid:
Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Auch das groite Ziel erreicht
man nur mit vielen kleinen Schritten,

(Zuruf des Abg. Andreas Deuschle CDU)

gerade dann, wenn man zunédchst Hiirden und Hindernisse,
die die Vorgénger hinterlassen haben, mithsam aus dem Weg
raumen muss.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Zuruf des Abg. Klaus Herrmann CDU)

Doch wir kdnnen mit Stolz auf die vergangenen beiden Jahre
zurilickblicken. Es ist der griin-roten Landesregierung trotz ei-
nes schweren Erbes gelungen, die Weichen konsequent in
Richtung Zukunft zu stellen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Abg. Klaus Herrmann CDU: Schulden zu machen!)

In den Haushaltsjahren 2011 und 2012 hat das Land keine
neuen Schulden aufgenommen, und mit dem Doppelhaushalt
fiir die Jahre 2013 und 2014 haben wir ein klares Bekenntnis
abgelegt.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Fiir Schul-
denmachen!)

Wir arbeiten mit voller Kraft an einem sozial gerechten, wirt-
schaftlich starken und 6kologisch nachhaltigen Baden-Wiirt-
temberg.

(Abg. Peter Hauk CDU: Marsch in den Verschul-
dungsstaat! VEs bis zum Jahr 2043!)

Mit diesem Nachtrag gehen wir diesen Weg konsequent wei-
ter.

Dabei sollte sich niemand tduschen. Natiirlich ist dieser Weg
nicht mit Rosen bestreut. Nicht jeder Schritt 16st bei allen Ju-
belstiirme aus. Doch es gilt der Grundsatz: ,,Gouverner, c’est
choisir®, wie Pierre Mend¢s France sagte. Regieren heif3t, Ent-
scheidungen zu treffen. Wir haben mit dem Doppelhaushalt,
mit dem Haushalt 2012 eine klare Entscheidung getroffen:

(Abg. Peter Hauk CDU: Mehr Schulden! Genau!)

Wir investieren konsequent in eine bessere Zukunft unseres
Landes.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

So auch mit diesem Nachtragshaushalt. Denn wir stellen die
Weichen in einem fiir die Menschen in diesem Land beson-
ders wichtigen Bereich neu: beim Schienenpersonennahver-
kehr. Deshalb will ich fiir diesen Teil des Nachtrags als allge-
meine Vorbemerkung zundchst einmal sagen, was der Nach-
trag in diesem Punkt — Schienenpersonennahverkehr — nicht
bedeutet. Er bedeutet keine Anderung am Staatshaushaltsplan,
weder im Betrags- noch im Stellenteil. Es handelt sich fiir den
Schienenpersonennahverkehr vielmehr um einen reinen Ge-
setzesnachtrag. Das heif}t, es werden ausschlieBlich Anderun-
gen im Staatshaushaltsgesetz vorgenommen. Diese Anderun-
gen werden zu entscheidenden Verbesserungen fiir den Schie-
nenpersonennahverkehr in Baden-Wiirttemberg fiithren.

Wie Sie wissen, werden ab 2013 zu Verkehrsvertragen des
Landes Ausschreibungen erfolgen. Diese miissen natiirlich
haushaltsrechtlich abgesichert sein. Bei diesen Ausschreibun-
gen verfolgen wir ein klares Ziel: Wir wollen moglichst viel
Wettbewerb, um den Biirgerinnen und Biirgern im Land gute
Qualitét zu attraktiven und marktgerechten Preisen bieten zu
kdnnen.

Allerdings gilt es dafiir, ein entscheidendes Problem zu l6sen:
Viele Eisenbahnunternehmen haben durch die angespannte
Situation an den Finanzmérkten momentan Schwierigkeiten,
die bendtigten Fahrzeuge zu finanzieren. Dadurch kdnnte die
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Gefahr bestehen, dass sich nur wenige Anbieter an den anste-
henden Ausschreibungen beteiligen — mit entsprechenden ne-
gativen Folgen fiir den Wettbewerb. Getreu dem Motto ,,So
viel Wettbewerb wie mdglich und so viel Staat wie nétig™ wol-
len wir deshalb handeln und den Wettbewerb mit innovativen
Modellen zur Fahrzeugfinanzierung unterstiitzen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Danach werden in den anstehenden Vergabeverfahren neben
der klassischen Ausschreibung folgende Optionen angeboten:
Einem Bieter kann — erstens — eine Kapitaldienstgarantie fiir
den kreditfinanzierten Fahrzeugkauf gewéhrt werden. Ein Bie-
ter kann — zweitens — die Fahrzeuge aber auch selbst beschaf-
fen und sie danach an eine landesbeteiligte Gesellschaft oder
an das Land unmittelbar als Eigentiimer verduf3ern und von
dort zuriickpachten. Wir sind iiberzeugt — Erfahrungen aus an-
deren Bundesldandern belegen dies —: Damit wird allen Teil-
nehmern eine faire Chance geboten, konkurrenzfiahige Ange-
bote abzugeben. Das Entscheidende fiir uns ist: Dies wird zu
einem gesunden Wettbewerb und zu echten Verbesserungen
im Schienenpersonennahverkehr des Landes fithren konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, um all das haus-
haltsrechtlich abzusichern, miissen wir im Staatshaushaltsge-
setz drei Erméchtigungen verankern. Das ist zum einen die
Erméchtigung zur Abgabe von Kapitaldienstgarantien, das
sind zum anderen Verpflichtungserméchtigungen fiir den Ab-
schluss von Kaufvertrdgen, und es sind zum Dritten Verpflich-
tungserméchtigungen zur Vergabe der langfristigen Verkehrs-
vertrage.

Auch das ist ein deutlicher Kontrast zur vorherigen Praxis;
denn bislang wurden diese Verkehrsvertrige in Baden-Wiirt-
temberg ohne entsprechende Verpflichtungserméchtigungen
vergeben,

(Abg. Peter Hauk CDU: Aus gutem Grund!)

allein auf der Basis der jahrlich zur Verfiigung stehenden Re-
gionalisierungsmittel des Bundes. Wir stellen die Ausschrei-
bung und die Vergabe der Verkehrsvertrage nun auf eine so-
lide haushaltsrechtliche Basis.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Claus Schmiedel SPD: Sehr gut!)

Gleichzeitig — das ist gerade fiir Sie und fiir uns alle im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg besonders wichtig — sorgen wir
fiir eine hohere Transparenz der zukiinftigen Vorbelastungen
in diesem Verkehrsbereich. Auch diese Praxis zeugt von dem
neuen Regierungsstil hier im Land.

Die Groflenordnung der Zahlen im Nachtrag mag manchem
auf den ersten Blick iiberraschend erscheinen. Ich will des-
halb darauf hinweisen, dass diese Erméchtigungen wegen der
optionalen Wahlmdglichkeiten teilweise denselben wirtschaft-
lichen Sachverhalt abdecken. Das bedeutet konkret, dass sie
insoweit entsprechend dem Gesetzeswortlaut natiirlich nicht
kumulativ in Anspruch genommen werden konnen. Au3erdem
gilt es zu berticksichtigen, dass sich Ausschreibungen verzo-
gern konnen. Die fiir 2013 vorgesehenen Erméachtigungen sind
deshalb zum Teil auch im Haushaltsplan fiir 2014 enthalten
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und konnen gleichfalls nicht kumulativ in Anspruch genom-
men werden.

Zudem wurden die Erméchtigungen teilweise auf der Basis
von sogenannten Bruttovertrdgen ermittelt. Das heif3t beziig-
lich der finanziellen Auswirkungen auf den Landeshaushalt,
dass die erzielbaren Erlose aus dem Fahrkartenverkauf noch
abgezogen werden miissen. Bei Bruttovertrigen verbleiben
diese beim Land bzw. werden mit den Zuschiissen verrech-
net. Auch dieses Faktum gilt es bei der Einschitzung dieses
Nachtragshaushalts zu beachten.

So viel zu den haushaltstechnischen und -rechtlichen Details.

Insgesamt lésst sich sagen, dass die Landesregierung mit die-
sem Nachtrag ihrem Ziel einen wichtigen Schritt ndher kommt.
Sie ist angetreten, den Schienenverkehr aufzuwerten, den vor-
gefundenen Vergabestau aufzuldsen und mithilfe von mehr
Wettbewerb die Qualitét fiir den Fahrgast zu verbessern. Fiir
all das schafft der vorliegende Nachtragshaushalt die passen-
den Voraussetzungen. Wir sind froh, dass wir diesen Schritt
endlich gemeinsam gehen konnen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

In diesem Nachtragshaushalt, meine sehr verehrten Damen
und Herren, greifen wir auch die Finanzierung der Unterbrin-
gung von Fliichtlingen auf. Ich will ganz klar sagen: Dieser
Punkt ist nicht minder wichtig; denn die Menschlichkeit einer
Gesellschaft bemisst sich daran, wie sie mit ihren schwéchsten
Mitgliedern umgeht. Deshalb stehen wir angesichts der nun-
mehr steigenden Zahl von Fliichtlingen nicht nur rechtlich,
sondern auch humanitér in der Pflicht. Fiir diese Landesregie-
rung steht fest: Wir wollen und wir werden zeigen, dass wir
dieser Verantwortung voll und ganz gerecht werden. Denn die
im Nachtrag verankerte Erméchtigung ermdglicht es uns,
haushélterisch flexibel und bedarfsgerecht zu steuern und da-
mit der weiteren Entwicklung der Zugangszahlen Rechnung
Zu tragen.

Es liegt in der Natur der Sache, dass sich die Hohe der Mehr-
ausgaben erst im weiteren Verlauf des Jahres genau abschét-
zen lasst. Gegenwirtig gehen wir davon aus, dass sich die
Mehrausgaben auf eine Grofenordnung von 30 bis 40 Milli-
onen € belaufen. Auch hier setzen wir auf volle Transparenz
und nehmen das Budgetrecht des Parlaments ernst. Deshalb
erfolgen mit diesem Nachtragshaushalt entsprechende Nach-
veranschlagungen, die sich in diesem Punkt dann selbstver-
standlich auch auf den Betragsteil des Haushalts auswirken.

Ich will darauf hinweisen, dass zum Zeitpunkt der Verabschie-
dung des Doppelhaushalts 2013/2014, Ende des Jahres 2012,
entgegen mancher anderslautender Behauptungen die Zu-
gangszahlen beziliglich der Fliichtlinge eben nicht abschitz-
bar waren. Das BAMF, das Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge, hat in einem Prognoseschreiben vom 17. Okto-
ber vergangenen Jahres zwar die Annahmen fiir die monatli-
chen Zugangszahlen nach oben korrigiert, jedoch nur bezo-
gen auf die nachsten Monate und nicht auf das Jahr 2013 oder
gar einen noch lingeren Zeitraum. Im Ubrigen sprachen die
Zahlen im zweiten Halbjahr 2012 eher fiir eine saisonale, auf
den Herbst beschriankte Entwicklung. So ist die Zahl der Zu-
génge von 1 300 im Oktober 2012 auf unter 700 im Dezem-
ber gesunken und somit im Endauslauf des Jahres 2012 eher
wieder riickldufig gewesen.
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Erst jetzt, mit einem BAMF-Prognoseschreiben vom 1. Feb-
ruar 2013, kristallisierte sich heraus, dass Baden-Wiirttem-
berg — wie iibrigens alle anderen Bundeslander auch — mit ho-
heren Zugangszahlen rechnen muss. Entsprechend steuern wir
im Sinne von Haushaltsklarheit und Haushaltswahrheit sofort
nach. Auch dies zeigt an, welch hohen Respekt wir diesem
Hohen Haus entgegenbringen, wenn es um das Budgetrecht
des Parlaments geht.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Sie sehen, meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser
Nachtragshaushalt ist zielgenau beschriankt auf zwei jetzt an-
stehende Aufgaben. Er bringt uns trotzdem einem wichtigen
Ziel ndher: Wir wollen ndmlich gerade auch durch den huma-
nitdren Umgang mit Fliichtlingen und durch die Starkung des
Schienenpersonennahverkehrs ein sozial gerechtes, wirtschaft-
lich starkes und in allen Bereichen nachhaltiges Baden-Wiirt-
temberg schaffen. Deshalb lade ich Sie alle ein, an diesem Ziel
gemeinsam mitzuwirken.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Hauk das Wort.

Abg. Peter Hauk CDU: Frau Préisidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Der Finanzminister hat einen kurzen
Nachtragshaushalt vorgelegt. Diesen hat er bereits bei der Ver-
abschiedung des Urhaushalts vor vier Monaten angekiindigt,
weil klar war, dass die Zahlen, die vorlagen, bald {iberholt sein
wiirden, und zwar nicht nur durch Regierungshandeln oder
Regierungsuntitigkeit, sondern weil auch damals schon be-
kannt war, Herr Finanzminister — was Sie sagten, stimmt ein-
fach nicht —, dass die Fliichtlingszahlen steigen; das wussten
wir damals schon. Sie haben uns auch vor wenigen Wochen
erneut bestétigt, dass Ihre Zahlen, die Sie in den Haushalt hi-
neingeschrieben haben, nicht der Haushaltsklarheit und -wahr-
heit entsprechen. Sie tduschen das Parlament,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Hor mal!)
Sie tduschen die Offentlichkeit.

(Widerspruch bei den Griinen und der SPD — Abg.
Muhterem Aras GRUNE: Nur peinlich!)

In der Landtagsdrucksache 15/2758 hatten wir gefragt, wel-
che Schétze im Haushalt noch verborgen sind. Sie selbst be-
stitigen in dieser Drucksache — das liegt schon so lange zu-
riick, dass es locker fiir die Einbeziehung in den Nachtrags-
haushalt gereicht hétte —, dass die Personalausgaben 2012 um
400 Millionen € unter dem Haushaltsplan lagen und damit,
wenn man so will, Riicklagen vorhanden sind, und dass dar-
iiber hinaus die Zinsausgaben um 257 Millionen € niedriger
sind und die Regierung mit einem Uberschuss von 800 Mil-
lionen € rechnen wiirde.

Jetzt sagen Sie, der Haushaltsabschluss fiir 2012 liege noch
nicht vor. Das stimmt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Na also!)

Aber auch die November-Steuerschitzung ist kein Haushalts-
abschluss, sondern eine Prognose.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Die leider nicht ein-
tritt!)

Wir hétten schon erwartet, dass Sie Ihre Prognose langsam,
aber sicher der Realitit angleichen werden. Das wire volle
Haushaltsklarheit, volle Transparenz und volle Haushalts-
wahrheit gewesen.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Meine Damen und Herren, der Nachtragshaushalt fallt vor al-
lem durch das auf, was nicht drinsteht. Kein Wort zur Polizei-
reform, die jetzt auch schon weiter gediehen ist und fiir die
man mit den 10 Millionen €, die im Urhaushalt drinstehen,
mit Sicherheit nicht auskommen wird. Ich weil3 nicht, wie der
Innenminister die Reform tiberhaupt gestalten will. Kein Wort
steht beispielsweise drin zum Thema ,,Elektrifizierung der
Siidbahn“, wobei man weill —auch wenn es vom Verkehrsmi-
nister weitestgehend unkommentiert blieb —, dass 90 Millio-
nen € mehr an Landesanteil notwendig sind, um die 50:50-Pa-
ritdt zu halten. Das steht fest; das ist heute schon bekannt. Be-
vor dieser Betrag nicht im Haushalt etatisiert ist, gibt es kei-
nen Vertrag mit der Deutschen Bahn.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Nein, das stimmt
nicht!)

Sie lassen Oberschwaben wieder am Seil herunter. Tragen Sie
zur Klarheit und Wahrheit bei, und etatisieren Sie diesen Be-
trag!

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Kein Wort zu dem Thema Beamtenbesoldung. Sie haben im
Urhaushalt pauschal eine Gehaltssteigerung um 1 % ange-
nommen. Es findet weder eine Konkretisierung fiir 2013 und
2014 entsprechend den von Thnen getroffenen Beschliissen
statt — deshalb verweigern Sie sich ja auch der Etatisierung
der Einnahmen, der zu erwartenden Uberschiisse —, noch fin-
det iiberhaupt eine Diskussion dariiber statt, ob man es nicht
doch noch haushilterisch hitte anders machen konnen. Sie
hétten es ndmlich anders machen konnen. Sie hétten nicht ei-
ne solche verzogerte Ubertragung der Tarifergebnisse auf die
Beamten machen miissen, wie sie jetzt der Fall ist, bei der die
letzte Angleichung zum 1. Januar 2014 schon in den Zeitraum
hineinreicht, in dem bereits eine neue Tarifperiode beginnt.

Meine Damen und Herren, das versteht die Regierung unter
Haushaltsklarheit und -wahrheit, und das ist der Umgang die-
ser Regierung mit dem Parlament und der Offentlichkeit. Ich
glaube, so haben sich die Biirgerinnen und Biirger das nicht
vorgestellt, und das ist auch der Regierung, ehrlich gesagt,
nicht wiirdig.

Kein Wort zum Thema Nationalpark,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Der muss erst einmal
beschlossen werden!)

zu dem der Ministerprasident diese Woche erklért hat, dass er
vermutlich zum 1. Januar 2014 eingerichtet werden soll. Ich
frage mich: Mit welchen Mitteln? Hierflir findet sich nicht ein-
mal der Hauch eines Ansatzes, meine sehr verchrten Damen
und Herren.
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Um die Entscheidung zum Filderbahnhof driicken Sie sich he-
rum. Regierungsuntétigkeit fiihrt zur Nichtabbildung im Haus-
halt. Das verstehe ich ja noch, weil Sie keine Entscheidung
getroffen haben. Sie werden irgendwann eine treffen miissen.
Aber auch dann wird die Nagelprobe kommen. Ich bin ge-
spannt, ob in den nédchsten Haushalten dafiir iberhaupt etwas
iibrig bleibt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nun komme ich zu
den Fragwiirdigkeiten in diesem Nachtragshaushalt. Dass der
Verkehrsminister mit seinem langen Zégern und seiner zwei-
jéhrigen Untitigkeit einen Vergabestau ausgelost hat,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Der war mit
etwas anderem beschiftigt! — Gegenruf von den Grii-
nen: Uberhaupt nicht!)

ihn erst verursacht hat, das versuchen Sie jetzt zu kompensie-
ren, Herr Finanzminister Schmid, indem in der Tat — das tra-
gen wir auch mit — Garantien fiir Eisenbahnunternehmen aus-
gesprochen werden, die unter Umstidnden mit der Finanzie-
rung grofere Probleme haben, damit auf diesem Markt Wett-
bewerbsgleichheit herrscht und so unter Umstdnden mehr
Wettbewerb bei der Bedienung von Schienenstrecken initiiert
wird. Das ist so weit klar. Das sind 3,3 Milliarden € an Ver-
pflichtungen in den néchsten Jahren.

Aber was machen Sie noch? Sie bringen noch einmal 1,3 Mil-
liarden € — nicht etwa dafiir, dass Verkehrsunternehmen Ga-
rantien durch das Land erhalten, sondern dafiir, dass das Land
selbst erméchtigt wird, Fahrzeuge zu kaufen. Ehrlich gesagt:
Auf diese Schnapsidee ist in diesem Land noch niemand ge-
kommen, dass das Land selbst — nicht etwa eine Tochterge-
sellschaft oder wer auch immer — und hochstpersonlich im
Prinzip Schienenfahrzeuge ankauft, erwirbt und unter Um-
stainden wartet und betreibt.

(Abg. Thomas Marwein GRUNE: Die CDU-Kolle-
gen in anderen Bundeslédndern machen das genauso!)

Eine solche Schnapsidee werden wir auf keinen Fall mittra-
gen. Das ist auch nicht im Interesse der Wettbewerbschancen.
Es tragt auch nicht zu mehr Wettbewerb bei. Das ist die Schnaps-
idee dieses Verkehrsministers, der unbedingt selbst Eigentii-
mer von Loks, Antriecbswagen

(Minister Winfried Hermann gestikuliert. — Heiter-
keit bei Abgeordneten der Griinen)

und griin-roten Wagen werden will. Darum und um nichts an-
deres geht es.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, jetzt wird uns noch einmal so rich-
tig deutlich, warum sich der Ministerprasident immer geziert
hat, die Schuldenbremse frither in der Landesverfassung zu
verankern,

(Zurufe von den Griinen)

warum Griin und Rot sogar die bestehende Schuldenbremse
aus der Landeshaushaltsordnung hinausgekegelt haben. Das
wird auch in diesem Nachtragshaushalt klar. 2020 war das
neue hehre Ziel. Hier werden Verpflichtungserméchtigungen
ausgesprochen, die letztendlich im Jahr 2043 einzulésen sind.
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Fiir diesen Zeitraum, fiir die ndchsten 30 Jahre, entmachtet
sich der Landtag selbst, wenn er diesem Gesetz zustimmt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP/

DVP — Abg. Claus Schmiedel SPD: Sie haben doch

gesagt, Sie stimmen zu! Er hat doch gesagt, er unter-

stiitzt das! — Zuruf des Abg. Thomas Marwein GRU-
NE)

Dann stellt sich der Finanzminister noch hierher und sagt:
,,Wir etatisieren jetzt endlich einmal die Verpflichtungen, die
sich aus den Vertrdgen ergeben konnen.* Die Vertrdge liegen
allerdings noch nicht vor. Wer dies tut — Herr Finanzminister
Dr. Schmid, Sie haben sich als Haushélter von dem griinen
Verkehrsminister schlichtweg tiber den Tisch ziehen lassen —,
der entmachtet sich selbst, weil er den Verkehrsminister gar
nicht mehr dazu zwingt, ordentliche, gute Vertrdge auszuhan-
deln,

(Lachen des Abg. Claus Schmiedel SPD)

unter Umstdnden auch mit Ausstiegsklauseln, mit Abbestell-
klauseln, weil er dem Verkehrsminister im Prinzip freien Lauf
gewdhrt, immer mit der Sicherheit: ,,Das Geld habe ich ja.*

Egal, wie der Vertrag aussicht: Man kann finanzieren.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Schlechte Ver-
kehrsvertrage waren immer die Doméne der CDU in
diesem Land, Herr Hauk!)

Es entsteht gar nicht die Notwendigkeit, gute Vertrage auszu-
handeln.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Es war noch nie Ih-
re Stérke, gute Vertridge auszuhandeln!)

Sie werden doch nicht im Ernst glauben, dass alle Ausschrei-
bungsstrecken im Wettbewerb laufen. Wer wird sich denn fiir
Stuttgart bewerben, wenn nach S 21 mit einer ganz anderen
Verkehrssituation der Bruch kommt?

(Abg. Thomas Marwein GRUNE: Aha, S 21 ist ein
Bruch! Das ist ganz neu!)

Es wird sich nur ein Einziger bewerben kdnnen, der das tiber-
haupt iiber einen langeren Zeitraum leisten kann. Das wird die
Deutsche Bahn sein. Das prognostiziere ich. Ich weil3 es nicht;
es ist aber doch wahrscheinlich, dass es so sein wird. Sie stel-
len dem Verkehrsminister hierflir im Prinzip einen Blanko-
scheck aus.

Dann zu Frau Oney. Sie kannte die Asylbewerberzahlen schon.
Es war im letzten Jahr bereits prognostiziert, dass sie steigen
wiirden. Ehrlich gesagt tut mir die Ministerin nur noch leid,
weil sie bei der Aufstellung des Urhaushalts nicht die Kraft
dazu hatte, das in der Koalition durchzusetzen und umzuset-
zen. Jetzt eilt man halt im Prinzip zwanghaft getrieben hinter-
her und bessert in dem Bereich noch nach, weil man aufgrund
gesetzlicher Vorgaben und Urteile der Rechtsprechung nicht
anders kann.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Was ist das jetzt fiir ein
Vogel? — Abg. Edith Sitzmann GRUNE: Aufgrund
steigender Fliichtlingszahlen!)
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Meine Damen und Herren, als Letztes will ich einen Appell
an Griine und Rote richten — den meine ich in der Tat ernst —
Wir haben hier mit dem Nachtragshaushalt ein Erméchti-
gungsgesetz vorliegen.

(Abg. Hans-Ulrich Sckerl GRUNE: Wissen Sie, wel-
chen historischen Vergleich Sie gerade anstellen?
Wissen Sie, wie der Name ,,Erméachtigungsgesetz™ in
der Geschichte Deutschlands belegt ist? Entschuldi-
gung! — Zuruf des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD —
Unruhe bei den Griinen und der SPD)

— Entschuldigung, Herr Kollege Sckerl, tiber Historie haben
wir vorhin gesprochen. Zu der Historie sollten Sie sich in der
Frage verantwortlich bekennen.

(Beifall bei der CDU)
In § 2 heifit es:

(2 a) Das Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur wird
ermdchtigt, im Einvernehmen mit dem Ministerium ...

(Abg. Dr. Markus Résler GRUNE: Zuriicknehmen,
bitte!)

(2 ¢) Das Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur wird
ermdchtigt, zur Ausschreibung ...

So geht es gerade weiter. Der Gipfel ist folgende Formulie-
rung — das setzt dem Ganzen noch die Krone auf —:

Die Inanspruchnahme der Verpflichtungsermdchtigungen
bedarf jeweils der gesonderten Einwilligung des Minis-
teriums fiir Finanzen und Wirtschafft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie kastrieren den
Landtag von Baden-Wiirttemberg,

(Widerspruch bei den Griinen und der SPD)

indem Sie durch Verpflichtungserméachtigungen bis zu 30 Jah-
re lang bestimmte Aufgaben nur noch der Landesregierung
iiberantworten und diesen Landtag von der Wahrnehmung sei-
nes Konigsrechts, ndmlich Haushaltsrechts, bewusst fernhal-
ten.

(Zuruf der Abg. Muhterem Aras GRUNE)

Das ist ein Missbrauch der Landesverfassung. So war das In-
strument der Verpflichtungserméchtigungen nie gedacht.

(Beifall bei der CDU)
Ich kann nur an Sie appellieren: Wo bleibt die stolze SPD,
(Abg. Claus Schmiedel SPD: Hier!)

die die Konigsrechte des Landtags immer verteidigt hat? Wo
bleibt der Ministerprasident, der hehr angekiindigt hat, er wer-
de diesen Landtag respektieren, ganz anders als es die friihe-
ren Regierungen getan hitten,

(Zuruf der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE)

er werde ihn respektieren, akzeptieren, eine ganz neue Kultur
einfithren? Wo bleibt die Fraktion GRUNE, die frither noch

fiir Freiheitsrechte, flir parlamentarische Rechte gekdmpft hat?
Mit Verpflichtungserméchtigungen in diesem Nachtragshaus-
halt im Volumen von 12 Milliarden €, zum Teil bis zum Jahr
2043, kastriert sie sich selbst, nimmt sich ihre eigenen Rech-
te und sanktioniert im Prinzip von vornherein alles Regie-
rungshandeln.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf der Abg. Edith Sitzmann GRUNE)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Schwarz das Wort.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Es ist schon ungeheuerlich, welche
Worte heute in diesem Landtag fallen. Ich bin jetzt zwei Jah-
re hier, und normalerweise geht es sehr sachorientiert zu.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Aber Sie, Herr Hauk, sprechen jetzt in einer Debatte iiber den
Nachtragshaushalt von Missbrauch und von einem ,,Erméch-
tigungsgesetz. Es fehlen einem fast die Worte, um dem zu
entgegnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
—Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Unverschidmtheit!)

Ich bitte Sie, Begriffe wie ,,Ermachtigungsgesetz® — Sie sag-
ten, es wiirde ein ,,Erméchtigungsgesetz* geben; das ist ein
Begriff, der in einem klaren historischen Kontext steht — hier
nicht zu benutzen.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Karl-Wilhelm R6hm
CDU: Streichen Sie doch das Wort ,,Ermachtigung*
raus!)

Jetzt mochte ich zur Sache reden. Der Nachtragshaushalt, den
wir beraten, hat zwei wichtige Aspekte. Es geht zum einen um
einen attraktiven Schienenverkehr zu wirtschaftlichen Kon-
ditionen. Der zweite wichtige Bereich ist die Unterbringung
von Asylbewerbern und Fliichtlingen.

Es ist ein Kennzeichen unserer humanen und solidarischen
Gesellschaft, dass wir denjenigen, die bei uns Schutz vor
Krieg und vor Misshandlung suchen, eine Zufluchtsstitte an-
bieten.

Jetzt haben sich die Asylbewerberzahlen stirker entwickelt
als angenommen. Deswegen ist es nur konsequent, dass wir
im Nachtragshaushalt die Zuweisungen an die Stadt- und
Landkreise bedarfsgerecht erhohen. Es ist von 30 bis 40 Mil-
lionen € die Rede. Diese Zahlen waren im Vorfeld jedoch noch
nicht klar; sie waren so gar nicht erkennbar.

Wir wollen die Lebenssituation der Asylbewerber verbessern.
Wir reagieren auf das Urteil des Bundesverfassungsgerichts.
Wir haben es politisch immer gefordert, und jetzt unterstiit-
zen wir die Kommunen dabei.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Herr Hauk, Sie haben der Ministerin vorgeworfen, sie hétte
andere Zahlen verwenden sollen. Ich sage nur: Schauen Sie
doch einmal, von wem diese Prognose kommt. Die Prognose
von 6 000 neuen Fliichtlingen in Baden-Wiirttemberg kommt
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vom Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge. Dieses Bun-
desamt gehort in den Geschiftsbereich des Bundesinnenmi-
nisters. Wenn Sie also den Vorwurf der Tauschung in den
Raum stellen, dann miissen Sie sagen, der Bundesinnenminis-
ter habe die Lander getduscht, indem er ihnen falsche Prog-
nosedaten gegeben habe. Aber der Vorwurf richtet sich nicht
an die Ministerin.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Ich mochte zum zweiten Teil kommen, zum Schienenverkehr.
Sie wissen, fiir uns sind nachhaltige Mobilitdt und ein hoch-
wertiger Schienenverkehr wichtige Bausteine. Schienenver-
kehr reduziert Kosten, die durch Unfille im Stralenverkehr
hervorgerufen werden. Er reduziert den Ausstofl von CO,. Die
Schiene ist der umweltvertraglichste Verkehrstriger. Deswe-
gen brauchen wir ein attraktives Angebot im Schienenverkehr,
und deshalb werden wir dieses attraktive Angebot im dffent-
lichen Personennahverkehr schaffen.

Schauen wir uns einmal an, wie viele Fahrzeugkilometer in
den letzten Jahren bestellt worden sind. 2011/2012 waren es
82 Millionen km im Schienenpersonennahverkehr in Baden-
Wiirttemberg. 2012/2013 ging die Zahl der bestellten Kilo-
meter sogar noch einmal nach oben, und zwar auf rund 83 Mil-
lionen km. Das ist ein Rekord. Sie sehen, dass unter Griin-Rot
der Schienenpersonennahverkehr in Baden-Wiirttemberg auf
einem guten Stand ist.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Zuruf des Abg. Peter Hauk CDU)

Durch Wettbewerb hétte in den letzten Jahren ein noch gro-
Beres Potenzial erschlossen werden konnen. Leider miissen
wir feststellen, dass die Einleitung des Wettbewerbs im Schie-
nenpersonennahverkehr und die Erarbeitung der dazu notwen-
digen Unterlagen striflich vernachléssigt worden sind. Ich ha-
be etwas recherchiert und dazu eine Stellungnahme des In-
nenministeriums vom 13. Juli 2006 gefunden. Der damals fiir
das Verkehrsressort zustandige Kollege Rech hat darin ange-
kiindigt — ich zitiere —:

Ungeachtet dessen wird das Land die Leistungen des Ver-
kehrsvertrags mit der DB Regio AG bereits im Zeitraum
zwischen 2008 und 2012 ausschreiben ...

Das war Thre Ankiindigung im Jahr 2006.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ja! Die hitten wir auch
eingehalten! — Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Sie haben im Jahr 2006 angekiindigt, innerhalb von zehn Jah-
ren den gesamten Schienenpersonennahverkehr in den Wett-
bewerb zu geben.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Genau!)
Wo sind Thre Vorbereitungen gewesen?
(Zuruf des Abg. Winfried Mack CDU)

Wo waren die notwendigen Untersuchungen, die Sie dazu hat-
ten anstellen miissen? Warum kleben wir heute weiterhin an
einem schlechten Verkehrsvertrag,

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Wer hat ihn gemacht?)
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den der Kollege Miiller unterzeichnet hat, bei dem wir mehr
bezahlen und der keine Qualitdtsmerkmale umfasst?

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Glocke der Présidentin)

— Ich beantworte Fragen am Schluss.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Wenn noch Redezeit vor-
handen ist, gestattet Herr Abg. Schwarz die Frage am Schluss.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Ich méchte es einfach noch
einmal an Zahlen festmachen. Wir zahlten im Jahr 2012 {iber
10 € pro Zugkilometer an die DB Regio. Andere Strecken wie
die Schwarzwaldbahn — eine der wenigen Strecken, die Sie
vergeben haben — werden fiir weniger als die Hélfte befahren.
Die Strecke Tiibingen—Pforzheim braucht nur zwei Drittel der
Zuschiisse.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Aha!)

Wenn man sich allein diese Zahlen vor Augen fiihrt, stellt man
fest: Wir zahlen fiir den groflen Verkehrsvertrag zu viel.

Wir reden iiber den Nachtragshaushalt. Das Problem liegt hier
darin, dass allein die Deutsche Bahn AG und nicht die Lan-
deskasse von Mehrerldsen aus dem grofen Verkehrsvertrag
profitiert. Das heil3t, dieser grole Verkehrsvertrag, den wir von
Thnen iibernommen haben, ist eine desolate Baustelle, die wir
jetzt aufrdumen miissen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

In den nédchsten fiinf Jahren werden bundesweit 400 Millio-
nen Zugkilometer in den Wettbewerb gehen. Deswegen ist es
wichtig, dass wir die Ausschreibungen fiir Baden-Wiirttem-
berg gut vorbereiten. Der Verkehrsminister hat einen Verga-
bekalender auf den Tisch gelegt. Jetzt besteht Klarheit darii-
ber, in welchem Jahr welche Strecke in den Wettbewerb geht.
Das ist gut so.

Wir miissen nun sehen, wie sich der Eisenbahnmarkt entwi-
ckelt hat. Die Zahl der Eisenbahnunternehmen, die sich an
Wettbewerbsverfahren beteiligen, ist zuriickgegangen. Wir re-
den inzwischen iiber einen sogenannten Bietermarkt.

Der Wettbewerb, den wir wollen, um aus dem von Thnen ab-
geschlossenen schlechten Verkehrsvertrag herauszukommen,
funktioniert aber nur, wenn geniigend Unternehmen als Bie-
ter auftreten. Deswegen ist es die Herausforderung, jetzt hier
anzusetzen. Der Herr Finanzminister hat bereits ausgefiihrt,
dass wir im Bereich der Fahrzeugfinanzierung die Grundlage
dafiir bilden. Der Verkehrsminister hat zusammen mit dem Fi-
nanzminister umfangreiche Untersuchungen angestellt, wie
die Fahrzeugfinanzierung aussehen kann. Ich bin ihnen sehr
dankbar, dass sie hierzu verschiedene Experten angehdrt ha-
ben. Sie haben auch Experten angehort, die ein CDU-Partei-
buch haben, und diese sagen sehr wohl, dass die Fahrzeugfi-
nanzierung ein wichtiger Bestandteil fiir einen attraktiven
Schienenpersonennahverkehr ist.

SchlieBlich muss das Land mit knappen Regionalisierungs-
mitteln haushalten.

(Abg. Peter Hauk CDU: Deshalb gibt es gleich die
Erméchtigungen!)
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Deswegen schaffen wir hier die Voraussetzungen fiir die Fahr-
zeugfinanzierungsinstrumente. Wir reden zum einen iiber Ka-
pitaldienstgarantien. Das sind in der Summe 2,3 Milliarden €
im Jahr 2013 und 3,3 Milliarden € im Jahr 2014. Erst dadurch
wird liberhaupt ein effektiver Wettbewerb ermdglicht.

Es geht nicht darum, dass wir Haushaltsmittel zur Verfiigung
stellen, sondern wir bilden Garantien ab. Es geht also nicht
um Subventionen, sondern um die Voraussetzung fiir mehr
Wettbewerb. Diese Kapitaldienstgarantien werden erginzt
durch ein Finanzierungsmodell, wie es der Verkehrsverbund
Rhein-Ruhr erfolgreich praktiziert. Ich wiirde mir wiinschen,
dass die Kolleginnen und Kollegen der CDU im Verkehrsaus-
schuss mit ihren Kollegen in der Verbandsversammlung des
Verkehrsverbunds Rhein-Ruhr Riicksprache halten wiirden.
Ihr Kollege Martin Husmann, der dort an federfithrender Stel-
le tdtig ist, schwirmt geradezu von diesem Finanzierungsmo-
dell, das der Verkehrsverbund Rhein-Ruhr anbietet.

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU: Das sind die
Apfel und Birnen, die nicht zu vergleichen sind!)

Dieses Modell hat fiir uns den Vorteil, dass wir im Zweifels-
fall, wenn es wirtschaftlicher ist, durch das Land oder eine
Landesgesellschaft Fahrzeuge kaufen kdnnen. Dadurch kon-
nen wir allen Unternehmen Schienenfahrzeuge zur Verfiigung
stellen. Erst dadurch kommt ein richtiger Wettbewerb in Gang,
gerade fiir die Stuttgarter Netze, in denen sehr viele Erlose er-
zielt werden konnen.

(Abg. Peter Hauk CDU: Uns interessiert aber die
Stidbahn im Augenblick mehr!)

Fiir diese Netze ist es wichtig, dass Fahrgéste von dem neuen
Wagenmaterial profitieren und wir gute Preise bekommen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Peter Hauk CDU: Deshalb darf der Verkehrs-
minister Wagen kaufen!)

Die Fahrzeugfinanzierung ist wichtig, um einen funktionie-
renden Wettbewerb zu bekommen. Die Fahrzeuge sind eines
der wichtigsten Qualitdtsmerkmale im Schienenpersonennah-
verkehr. Sie geben dem Wettbewerb und dem Verkehr quasi
erst ein Gesicht. Wir stehen fiir hochwertigen Schienenver-
kehr. Das Modell, das das Finanzministerium und das Ver-
kehrsministerium erarbeitet haben, ist in unseren Augen intel-
ligent. Denn wir setzen unsere Bonitit ein, um knappes Geld
bei der Angebotserstellung einzusparen und mehr Spielrdume
fiir ein besseres Angebot zu haben. Das werden wir machen.

Noch ein Satz zur Siidbahn: Der Finanzminister und der Ver-
kehrsminister haben die Verpflichtungserméchtigung in den
Haushalt tibertragen. Es liegt nicht an uns, dass es hier nicht
vorangeht. Wir wiren sehr froh, wenn die Deutsche Bahn AG
ihre Planung zur Elektrifizierung der Siidbahn zeitnah voran-
bringen konnte und in Bayern die Entscheidung, welcher
Bahnhof in Lindau angesteuert werden soll, ebenfalls zeitnah
getroffen wiirde. Bei uns sind die Weichen fiir die Siidbahn
gestellt. Griine und SPD sind sich einig, dass wir fiir die Stid-
bahn eine Losung finden.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Glocke der
Présidentin)

Abg. Nicole Razavi CDU: Herr Schwarz, Sie haben heute
zum wiederholten Mal gesagt, dass die alte Landesregierung
keinerlei Vorbereitungen getroffen habe. Wir hatten dieses
Thema schon im Herbst 2011. Dann gab es die Bitte des Abg.
Mack an den Minister, den Vergabekalender vorzulegen. Das
hat er dann auch getan. Sagen Sie uns doch einmal, ob dieser
Vergabekalender, den er vorgelegt hat, der der alten Landes-
regierung war oder ein neuer. Uberlegen Sie gut!

(Zurufe von den Griinen)

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frau Kollegin, ich kann Ih-
nen bestitigen, dass die alte Landesregierung wichtige Unter-
suchungen nicht vorgelegt hat: Untersuchungen zur Erloswir-
kung aus den Verkehrsverbiinden,

(Abg. Winfried Mack CDU: Frage beantworten!)

Untersuchungen zur Fahrzeugfinanzierung, Untersuchungen
zum Thema ,,Angebotskonzeption 2020%“. Dazu hatte sie kei-
ne Untersuchungen vorgelegt.

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Gestatten Sie eine wei-
tere Zwischenfrage?

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Ja, gern.

Abg. Nicole Razavi CDU: Ich wiederhole meine Frage, die
eindeutig war. Welchen Vergabekalender hat der Minister im
Herbst 2011 dem Verkehrsausschuss vorgelegt? Das ist eine
einfache Frage.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Ein Kalender macht

noch keinen Friihling! — Gegenruf des Abg. Helmut

Walter Riieck CDU: Das war ein richtiger Schmie-
del!)

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Frau Kollegin, ich kann Ih-
nen nochmals sagen, dass der Herr Minister — ich meine, es
war im November oder Dezember letzten Jahres — in einer
Pressekonferenz einen umfassenden Vergabekalender vorge-
legt hat,

(Abg. Nicole Razavi CDU: Und im Ausschuss?)

aus dem Sie ersehen koénnen, wann welche Strecke in den
Wettbewerb geht. Der Vergabekalender, den noch die Vorgan-
ger prasentiert hatten, war mit geltendem Recht nicht in Ein-
klang. Deswegen konnte man ihn nicht anwenden.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Lachen bei der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die SPD-Fraktion er-
teile ich Herrn Abg. Maier das Wort.

(Abg. Winfried Mack CDU: Dem koénnen wir die
gleiche Frage noch einmal stellen!)

Abg. Klaus Maier SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Der vorliegende Nachtrag ist
eine solide Rechtsgrundlage fiir kiinftige Vergaben im Schie-
nenpersonennahverkehr.
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Lieber Kollege Hauk, ich weise den ungehorigen Vergleich
mit einem Erméchtigungsgesetz zuriick, besonders fiir meine
Fraktion, die Fraktion der SPD.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf wollen wir zwei Ziele
erreichen. Wir wollen nicht alle Themen der Politik aufgrei-
fen; das ist nicht Ziel dieses ersten Nachtrags. Das ist doch
immer genau so angekiindigt worden.

Wir wollen zwei Ziele erreichen. Erstens wollen wir die haus-
haltsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Ausschreibung und
Vergabe von Verkehrsleistungen schaffen. Vorrangiges Ziel
des Landes ist es, einen funktionierenden Wettbewerb im Be-
reich des Schienenpersonennahverkehrs zu ermoglichen —
zum Vorteil des Landes.

Zweitens wollen wir sicherstellen, dass die Mehrkosten der
Stadt- und Landkreise bei hoheren Fliichtlingszahlen erstattet
werden konnen.

Von grofBer finanzieller Tragweite wird es sein, wie das Ergeb-
nis der Ausschreibungen im Schienenpersonennahverkehr aus-
fallt. Einen groflen Verkehrsvertrag mit einem Kilometerpreis
von 10,82 € kdnnen wir uns nicht mehr leisten. Attraktive und
marktgerechte Angebote bekommen wir allerdings nur bei ei-
nem funktionierenden Wettbewerb. Das wird nicht einfach.
Denn der Bieterwettbewerb von frither kommt heute nur noch
selten zustande. Zum einen kommt es zeitgleich bundesweit
wie auch in Baden-Wiirttemberg zu einer regelrechten Verga-
bewelle, und zum anderen sank die durchschnittliche Zahl der
Bieter in den letzten Jahren kontinuierlich.

Die Landesregierung muss daher im Interesse des Landes
Schritte einleiten, um den Wettbewerb anzustof3en, um die An-
gebote attraktiv zu machen. Dazu gehort eine zeitversetzte
Ausschreibung, dazu gehdren Fahrzeugfinanzierungsmodel-
le, die den Wettbewerb unter potenziellen Anbietern unterstiit-
zen und befordern.

Ergénzend zum Grundmodell der Kapitaldienstgarantie kann
auch das VRR-Modell — das Modell des Verkehrsverbunds
Rhein-Ruhr — angeboten werden, wenn besondere Umstidnde
dies rechtfertigen. Das ist bei grolen Ausschreibungsnetzen
mit hohen Investitionen in die Fahrzeugbeschaffung der Fall.

Mit diesem Nachtrag werden wir anzubietende Fahrzeugfi-
nanzierungsinstrumente durch Garantien und Verpflichtungs-
erméchtigungen abdecken und damit auf eine solide rechtli-
che Grundlage stellen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

Die Vorarbeiten zu diesem Gesetzentwurf waren weit umfang-
reicher und komplizierter, als es den Anschein hat. Ich weise
auch die Behauptung zuriick, die Regierung sei seit zwei Jah-
ren untétig gewesen. Zwei Jahre sind wir noch gar nicht im
Amt.

(Abg. Peter Hauk CDU: Sie schon!)
Es gab zig Verhandlungen und einiges zu bedenken. Wir konn-

ten — das muss ich auch ganz klar unterstreichen — nicht auf
die alten Pldne der Vorgdngerlandesregierung zuriickgreifen.
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Die Plédne gibt es. Es waren Vorbereitungen erfolgt. Das ging
sogar so weit, dass mein Kollege Mack im Rahmen einer Re-
gierungsbefragung erwéhnt hat, dass man mit Garantien ar-
beiten wollte.

Die alten Pldne hatten aber nicht das Thema Fahrzeugfinan-
zierung aufgegriffen, und sie unterscheiden sich grundlegend,
was die Marktsituation betrifft. Die Marktsituation hat sich
nach der Krise gedndert. Man musste darauf eingehen und sich
damit auseinandersetzen. Wir haben lange darum gerungen,
nur die Modelle auszuwéhlen und anzubieten, die das Risiko
und den Aufwand fiir das Land in engen Grenzen halten.

Im Ubrigen sind die Vorgaben nicht zwingend. Der Wettbe-
werb kann offen gestaltet werden. Anbieter, die ohne diese
Garantien auskommen, sind trotzdem herzlich willkommen.
Sie sind uns sogar die Liebsten, weil wir da iiberhaupt keine
Risiken eingehen.

Auf den Vorwurf der Verzogerung der Ausschreibung entgeg-
ne ich noch einmal, dass es mir bei dieser wichtigen Aufgabe
mit ihrer enormen finanziellen Tragweite lieber ist, eine griind-
liche statt einer schlampigen und schnellen Arbeit abzuliefern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

Man muss allerdings noch etwas Wasser in den Wein gief3en.
Wir haben jetzt die Vorbereitungen fiir den Wettbewerb ge-
troffen. Interessant wird es natiirlich, wenn die Wettbewerbs-
teilnehmer da sind. Dann sehen wir, wie die Maflnahmen tat-
sdchlich gewirkt haben. Dazu kénnen wir jetzt natiirlich noch
nichts sagen.

Mehrkosten muss das Land auch bei der Fliichtlingsunterbrin-
gung tragen. Es ist zu erwarten, dass die Entwicklung der
Fliichtlingszahlen gegeniiber dem bisherigen Haushaltsansatz
fiir 2013 — er betrdgt 75,2 Millionen € — zu hoheren Kosten-
erstattungen an die Landkreise fiihrt.

Das Ministerium hat richtig gerechnet: Wir hatten 2011 7913
Fliichtlinge. Wir haben vom Bundesamt fiir Migration und
Fliichtlinge Zahlen bekommen — allerdings nur fiir kurzfristi-
ge Zeitraume. 2013 kamen bis jetzt 2 333 Fliichtlinge. Auf das
Jahr hochgerechnet sind das etwa 9 000.

Wir hoffen natiirlich, dass sich die Fliichtlingszahl wieder auf
ein normales Maf einpendeln wird. Es ist kein gutes Zeichen,
wenn viele Fliichtlinge zu uns kommen; denn dann stimmt ir-
gendwo anders in der Welt etwas nicht. Die genaue Hohe der
Zahl der kiinftigen Fliichtlinge steht allerdings nicht fest.

Wir haben die Mehrausgaben im Haushalt verteilt, indem wir
die globale Minderausgabe hiermit belastet haben und so fle-
xibel mit diesen Zahlen umgehen kénnen.

Eine Diskussion tiber die Fliichtlingszahlen wird Kaffeesatz-
leserei sein. Fliichtlingszahlen entwickeln sich nach Situatio-
nen in der Welt. Die meisten Fliichtlinge kommen derzeit aus
Syrien. Wir hoffen, dass dieses Problem moglichst rasch ge-
16st wird. Wir sind auf jeden Fall bereit, die Mittel zur Verfii-
gung zu stellen und unsere Aufgabe, Fliichtlingen Asyl zu ge-
wihren, die uns nach dem Grundgesetz obliegt, zu erfiillen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)
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Die SPD-Fraktion steht dahinter, dass das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts, wonach die Mittel nach dem Asylbewer-
berleistungsgesetz unzureichend sind und erhoht werden miis-
sen, richtig umgesetzt wird. Die SPD-Fraktion steht auch da-
hinter, dass wir die Bedingungen fiir die Fliichtlinge in Deutsch-
land verbessern.

Das Grundgesetz verpflichtet uns, politisch Verfolgten Asyl
zu gewéhren und sie menschenwiirdig zu behandeln. Dazu
sind wir wie auch die anderen Bundeslander verpflichtet. Wir
sind auch bereit, dem nachzukommen. Ich gehe davon aus,
dass niemand hier in diesem Saal dieser Anderung nicht zu-
stimmen wird. Die SPD-Fraktion trigt diesen Nachtrag mit.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Abg. Peter Hauk CDU: Das hort sich aber anders
an als ,,forciert™!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion der FDP/
DVP erteile ich Herrn Abg. Haumann das Wort.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit dem vorliegen-
den Nachtragshaushalt werden zwei Themen angerissen. Aus
unserer Sicht ist die Zahl der Themen nicht ausreichend. Der
Kollege Hauk hat einige Beispiele genannt.

Ich will noch etwas hinzufligen, was wir beim Nachtragshaus-
halt vermissen — das hatten wir bereits im Rahmen der Haus-
haltsberatungen angesprochen —: Dies betrifft die Zuschiisse
fiir die nicht bundeseigenen Eisenbahnen. Hierflir waren im
Haushaltsplan des Jahres 2012 iiber 20 Millionen € veran-
schlagt. Fiir die Jahre 2013 und 2014 ist jeweils 1 Million €
etatisiert worden. In einer der letzten Diskussionsrunden ha-
be ich darauf hingewiesen, dass die nicht bundeseigenen Ei-
senbahnen — hierzu gehoren z. B. auch die SWEG und die
HzL, also landeseigene Unternehmen — mit diesen Mitteln
nicht klarkommen werden.

Herr Kollege Schwarz, Sie haben hier schon einmal erklért,
das sei alles erledigt. Ich war diese Woche auf einem OPNV-
Kongress. Thren Gruf3 habe ich ausgerichtet. Ich darf Thnen ei-
nen Gruf} zuriickschicken und Thnen ausrichten, dass Sie noch
Hausaufgaben zu erledigen haben. Die nicht bundeseigenen
Eisenbahnen sind gespannt, woher die Mittel kommen sollen,
die fiir die sicherheitstechnische Nachriistung erforderlich
sind. Dabei reden wir iiber Betrdge, die die veranschlagten
Haushaltsmittel {ibersteigen. Dabei geht es um die Sicherheit
der Biirgerinnen und Biirger in Baden-Wiirttemberg.

Mit dem Nachtragshaushalt wird zum einen auf die Entwick-
lung der Asylbewerberzahlen reagiert. Hierzu kann ich Thnen
die aktuellen Zahlen aus dem Rems-Murr-Kreis nennen. Die
Landrite werden jetzt sicherlich aktiv werden und mit gro-
Bem Engagement Losungen suchen. Im Jahr 2008 hat der
Rems-Murr-Kreis 185 Fliichtlinge beherbergt. Stand Ende Fe-
bruar hat er 630 Asylbewerber. Derzeit kommen jeden Monat
etwa 36 Fliichtlinge hinzu. Eine solche Entwicklung hat Aus-
wirkungen auf die Landkreise.

Dabher ist es meines Erachtens notwendig, im Ausschuss de-
tailliert darzulegen, warum Sie von dieser Entwicklung tiber-
rascht sind.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Fragen
Sie einmal beim BAMF nach!)

Der Nachtragshaushalt ist zum anderen die Reaktion auf zu-
satzliche Notwendigkeiten im Bereich des Schienenpersonen-
nahverkehrs. Ich will Thnen sagen, dass wir, die Fraktion, ver-
suchen werden, hierbei grundsétzlich mitzugehen. Wir haben
aber gerade wegen des Themas ,,Haushaltsklarheit und Haus-
haltswahrheit“, das hier mehrfach angesprochen wurde — ich
verweise auch auf den Antrag mit dem Titel ,, Transparenz im
offentlichen Schienenpersonennahverkehr®, den wir 2012 ge-
stellt haben —, die herzliche Bitte und die Forderung — das wer-
den wir im Ausschuss iiber entsprechende Anderungsantriige
einbringen —, dass wir iiber das Verfahren, wie Sie es jetzt vor-
sehen, dass sozusagen jetzt der Nachtragshaushalt in Milliar-
denhdhe mit einer Laufzeit von Zahlungen iiber Jahrzehnte
hinweg hier beschlossen wird und dann die Landesregierung
im Grunde genommen selbst Entscheidungen treffen kann,
sprechen. Dieses Verfahren entspricht nicht der Haushaltsklar-
heit und -wahrheit, das entspricht auch nicht der Transparenz,
die auch der Verkehrsminister uns zugesagt hat. Deswegen ist
es, wenn wir Garantien erteilen, notwendig, iber das Verfah-
ren zu sprechen. Es kann nicht sein, dass das am Ausschuss
oder am Parlament vorbeigeht.

Wenn Biirgschaften an Unternehmen gewéhrt werden, sind
Richtlinien zu beachten und muss der Ausschuss einbezogen
werden. Deswegen wird die FDP/DVP-Landtagsfraktion ent-
sprechende Anderungsantrige zum Verfahren zur Beteiligung
des Parlaments am weiteren Entscheidungsablauf einbringen.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Konrad Epp-
le CDU)

Wir erkennen ausdriicklich an, dass sich der Markt im Schie-
nenpersonennahverkehr deutlich veréndert hat, und zwar nicht
nur wegen der Finanzkrise allein, sondern auch wegen der ent-
sprechenden Rahmenbedingungen. Deswegen ist es sicher-
lich geboten, sowohl iiber Garantien als auch iiber einen Fahr-
zeugankauf zu sprechen. Denn es gibt einfach fiskalische, fi-
nanzpolitische Notwendigkeiten. Wenn man es mit Leasing-
laufzeiten von Fahrzeugen von mehr als 25 Jahren und mit
Vertragslaufzeiten von zwolf bis 15 Jahren zu tun hat, ist das
in der Tat ein Thema, tiber das man diskutieren muss. Wir sind
ausdriicklich bereit, dariiber zu diskutieren. In Bayern wurde
im vergangenen Jahr iiber einen Nachtragshaushalt eine Ver-
gabe iiber 200 Millionen € fiir den Ringzug West ermdglicht,
indem man dort eine Garantieerklarung abgegeben hat.

Dennoch bleibt es bei der Kritik, und diese Kritik teilen wir
ausdriicklich. Wenn man sich vergegenwirtigt — Kollege Schwarz
hat darauf hingewiesen —, welche Vergaben bundesweit anste-
hen — wir rechnen jedes Jahr mit einem Volumen von 1,5 Mil-
liarden € fiir neue Fahrzeuge bundesweit —, dann sicht man,
dass es jetzt, im Jahr 2013, schon unheimlich knapp wird fiir
die Vergaben 2016. Wir sind eigentlich schon viel zu spét
dran. Ich sehe mit grofer Sorge, dass man zwar einerseits jetzt
versucht, Garantien bereitzustellen, dass es aber andererseits
aufgrund des engen Zeitkorridors mdglicherweise Wettbewer-
ber gibt, die sich genau aus diesem Grund nicht in Baden-
Wiirttemberg bewerben. Wenn wir deswegen eine sehr gerin-
ge Zahl an Wettbewerbern bekommen, dann liegt das sicher-
lich nicht daran, dass man Garantien anbietet, sondern daran,
dass Sie es schlicht und ergreifend nicht auf die Reihe bekom-
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men haben, das jetzt in dieser Dynamik, in dieser Schnellig-
keit vorzubereiten, die erforderlich ist, damit fiir die Wettbe-
werber auch in den zeitlichen Rahmenbedingungen Attrakti-
vitdt gegeben ist.

Insofern sehen wir es ein Stiick weit mit Sorge, dass man im
Jahr 2013 herangeht, Ausschreibungen durchzufiihren, und
hofft, dass man im Jahr 2016 fiir jede Strecke moglichst vie-
le Wettbewerber hat. Das sehen wir mit groen Sorgen. Wir
sind gespannt, wie Sie die entsprechenden Streckenaufteilun-
gen vornehmen. Wir erwarten, dass Sie im Ausschuss die Stre-
ckenaufteilungen konkret darlegen und auch aufzeigen, wie
Sie im Sinne der Haushaltsklarheit und Haushaltswahrheit so-
wie im Sinne der versprochenen Transparenz den Ausschuss
fiir Finanzen und Wirtschaft bei den entsprechenden Entschei-
dungen auch in Zukunft beteiligen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Landesregierung
erteile ich das Wort Herrn Minister Dr. Schmid.

Minister fiir Finanzen und Wirtschaft Dr. Nils Schmid:
Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Am 23. Mirz 1933, also vor nunmehr etwas iiber 80 Jahren,
hielt Otto Wels im Reichstag eine Rede, die in die Geschichts-
biicher eingegangen ist, eine Rede zum sogenannten Erméch-
tigungsgesetz der Nationalsozialisten. Dass Ihnen, sehr geehr-
ter Herr Kollege Hauk, etwa 80 Jahre spiter nichts Besseres
einfallt, als in einer Haushaltsdebatte ein Nachtragshaushalts-
gesetz als ,,Erméachtigungsgesetz® zu bezeichnen, ist eine un-
glaubliche verbale Entgleisung.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Karl-

Wilhelm R6hm CDU: Dann streichen Sie doch das

Wort ,,Erméchtigung® aus dem Gesetz! — Gegenrufe
von den Griinen und der SPD)

Haushaltsrechtliche Erméchtigungen sind bei Haushaltsgeset-
zen der Normalfall; das gibt es seit Jahrzehnten.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Aber nicht tiber 30
Jahre!)

Das haben Sie in Threr Regierungszeit genauso gehandhabt,
wie wir es jetzt tun.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Das stimmt nicht!
— Abg. Peter Hauk CDU: Aber es gibt kein Gesetz,
das im Kern daraus besteht!)

Deshalb ist es unglaublich, dass Thnen bei diesem Tagesord-
nungspunkt zum Nachtragshaushalt nichts Besseres einfallt
als diese verbale Entgleisung.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Abg. Dr. Ste-
fan Fulst-Blei SPD: Da ist eine Entschuldigung fil-

lig!)

Im Ubrigen habe ich, auch was Ihre Versuche einer inhaltli-
chen Anndherung an das Nachtragshaushaltsgesetz anbelangt,
den Eindruck, dass Sie nicht besonders gut dariiber Bescheid
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wissen, was zurzeit in der Haushaltspolitik des Landes an-
steht.

(Abg. Peter Hauk CDU: Diesen Eindruck haben wir
bei Thnen!)

Sie haben insbesondere nicht verstanden, was ,,Haushaltsrei-
fe* bedeutet. Haushaltsreif ist eben nicht die Polizeistruktur-
reform. Wir bereiten diese Reform fiir einen Zweiten Nach-
trag in der zweiten Jahreshélfte vor. Dies ist schon seit Mona-
ten so angekiindigt. Haushaltsreif ist auch nicht der National-
park, der im noérdlichen Schwarzwald geplant wird. Dazu ist
janoch gar nicht das entsprechende Gesetz verabschiedet, und
es ist noch nicht einmal die riumliche Abgrenzung festgelegt.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Haushaltsreif ist eben auch nicht die Veranschlagung der Kos-
ten flir die Unterbringung von Fliichtlingen gewesen; darauf
ist mehrfach hingewiesen worden.

Deshalb bleibt es bei dem Fahrplan, den die Landesregierung
schon vor Monaten angekiindigt hat: Wir werden einen um-
fangreichen Nachtrag vorbereiten, in dem die Themen Steu-
erentwicklung, Polizeistrukturreform und gegebenenfalls auch
Nationalpark — je nachdem, wie die weiteren Beratungen ver-
laufen — sowie auch das Thema ,,Anpassung der Beamtenbe-
soldung® korrekt und sauber veranschlagt werden.

Ich weise nur einmal darauf hin, dass die aktuellen Steuerein-
gangszahlen keinen Hinweis darauf geben, dass wir da etwas
unterschéitzt hétten, und ich weise darauf hin, dass wir mit
Wasserstandsmeldungen zu vermeintlichen Uberschiissen vor
dem Rechnungsabschluss haushaltspolitisch nicht verniinftig
operieren konnen. Deshalb ist das Vorgehen der Landesregie-
rung sowohl politisch als auch haushaltsrechtlich véllig rich-
tig und zeugt ebenso von Respekt gegeniiber dem Parlament.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Wir haben jetzt mit dem Entwurf eines Nachtragshaushalts
die Voraussetzungen geschaffen, um die Frage der Fahrzeug-
finanzierung und der Ausschreibung der Vertrdge im Schie-
nenpersonennahverkehr anzugehen. Wenn man sich detailliert
damit befasst, sieht man, dass es im Kern, ndmlich bei der Fra-
ge, wie weit Eigentum an Fahrzeugen gestaltet werden soll,
als Option zwei Wege gibt: Zum einen kann das Land selbst
Eigentiimer werden, zum anderen kann eine Landesgesell-
schaft Eigentlimerin werden.

Jetzt wundere ich mich schon, dass die ,,Herolde* der Trans-
parenz und der Haushaltsklarheit ausgerechnet ausschlieBen
wollen, dass das Land selbst, lieber Herr Hauk, Eigentiimer
wird. Sie reden damit einem Schattenhaushalt das Wort: Fiir
den Fall, dass Eigentum beschafft werden soll, wollen Sie das
an eine Landesgesellschaft geben. Damit bin ich — das muss
ich sagen —

(Abg. Peter Hauk CDU: Aber dem Hermann traue ich
es nicht zu!)

nicht einverstanden. Deshalb haben wir, die Landesregierung,
ausdriicklich fiir die Option der Eigentumsbeschaffung — die
im Nachtragshaushalt ja vorgesehen ist — beide Wege offen-
gelassen. Denn man muss in der Tat genau abwégen: Ist es
richtig — auch unter dem Stichwort Finanzierungskonditionen
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—, dass das Land selbst Eigentum beschafft, oder ist es besser,
dass das Land dies nicht selbst tut, sondern eine Gesellschaft
dies tut, die vielleicht sachndher ist, weil sie schon mit Ver-
kehrsfragen zu tun hat? Eine solche Abwigung ist vorzuneh-
men.

Deshalb haben wir den Nachtragshaushalt so formuliert, dass
der Weg fiir die Option Eigentum — die nur eine Option unter
mehreren ist — ausdriicklich offengelassen wird. Denn man
muss in der Tat vertieft priifen, was im Interesse des Landes-
haushalts — Wirtschaftlichkeit —, was mit Blick auf die sach-
liche Nahe zur Verkehrspolitik und was im Hinblick auf das
Transparenzgebot der richtige Weg ist. Aber dass Sie quasi
schon einen Weg ausschlielen, der unzweifelhaft zu Transpa-
renz filhren wiirde, das hat mich schon verwundert.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

SchlieBlich stellt sich die Frage nach den langen Laufzeiten
von Verpflichtungserméchtigungen. Sie haben nicht mit der
Wimper gezuckt, als Sie in der Vergangenheit eine langfristi-
ge Bindung des Landes beim Schienenpersonennahverkehr
eingegangen sind. Jetzt schaffen wir zum ersten Mal Trans-
parenz, indem wir diesem Hohen Haus die entsprechenden
Auswirkungen aufzeigen.

(Abg. Winfried Mack CDU: Aber doch nicht bis 2042!)

Das war in der Vergangenheit nicht der Fall. In der Vergan-
genheit haben Sie es verschleiert.

(Abg. Winfried Mack CDU: Woher haben Sie denn
das Geld fiir diese Verpflichtungserméchtigungen?
Sie haben diese Milliarden doch gar nicht!)

Sie haben es intransparent gestaltet. Wir schaffen Transparenz.
Das ist gerade auch im Hinblick auf das Parlament ein Rie-
senfortschritt.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Wenn Sie in der Sache einig sind — — Sie wollen wohl auch
mehr Wettbewerb; bei Herrn Hauk habe ich wegen seiner Au-
Berungen zu Stuttgart leichte Zweifel. Die Landesregierung
jedenfalls will mehr Wettbewerb, Ausschreibungen, um fiir
die Kunden, fiir die Biirgerinnen und Biirger, fiir dic Regio-
nen des Landes das Bestmdgliche herauszuholen; deshalb ist
der Nachtrag in dieser Sache richtig. Ich bitte Sie, insbeson-
dere auch in den anstehenden Ausschussberatungen zu dieser
sachlichen Diskussionsebene zuriickzukehren. Ich flirchte ein
bisschen, dass die CDU-Finanzpolitiker Thre Rede in den Aus-
schussberatungen sicher nicht nachzeichnen konnen, sehr ge-
ehrter Herr Kollege Hauk. Deshalb tun sie mir auch ein biss-
chen leid, denn in den Ausschiissen werden wir wieder in der
Sache reden.

Ich glaube, in dieser Sache ist dieser Nachtrag in beiden Punk-
ten — Schienenpersonennahverkehr und Unterbringung der
Fliichtlinge — richtig und fiir das Parlament transparent.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Landesregierung
erteile ich Herrn Minister Hermann das Wort.

(Abg. Peter Hauk CDU: Ist jetzt heute eine Regie-
rungserklarungsdiskussion?)

Minister fiir Verkehr und Infrastruktur Winfried Her-
mann: Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Heute ist im Zusammenhang mit dem Nachtragshaus-
halt zu Recht viel iiber die Verkehrspolitik gesprochen wor-
den, weil es in der Tat um eine der weitreichendsten Entschei-
dungen im Bereich des Schienenpersonennahverkehrs geht,
die wir in dieser Legislaturperiode fillen.

Wenn das Wort von der Weichenstellung in die Zukunft je ein
guter Vergleich war, dann gilt das fiir die Entscheidung iiber
den heutigen Nachtragshaushalt. Hierbei geht es in der Tat da-
rum, wie sich der Schienenpersonennahverkehr in den nichs-
ten zehn, 15 Jahren entwickeln wird, ob er gelingt, ob Wett-
bewerb gelingt und ob es uns gelingt, mit moglichst wenig
Geld moglichst viel Schienenverkehr in Baden-Wiirttemberg
zu schaffen.

Dieser Nachtragshaushalt schafft die Voraussetzung fiir einen
Paradigmenwechsel in diesem Bereich; das muss man ganz
klar sagen. Insofern war es richtig, dass sich die Koalition Zeit
genommen hat, ein Konzept dazu zu entwickeln, wie man die
Fahrzeugfinanzierung unterstiitzen kann, wie man die Aus-
schreibung des Wettbewerbs so gestalten kann, dass er auch
unter den erschwerten Bedingungen gelingt. Sie von der Op-
position haben auch heute selbst beschrieben, dass sich die
Bedingungen verdndert haben. Insofern ist dieser Nachtrags-
haushalt, glaube ich, im Bereich der Verkehrspolitik ein wirk-
lich wichtiger Schritt.

Ich will auf einige Vorwiirfe eingehen, die von der Oppositi-
on vorgebracht wurden. Thr Hauptvorwurf, Herr Hauk, war,
dass der Haushalt nicht transparent sei, dass wir etwas in den
Haushalt aufndhmen, ohne dem Parlament die Moglichkeit zu
geben, dariiber zu entscheiden. Ich finde, gerade aus Ihrer
Sicht ist dies das ungeschickteste Argument, das Sie {iberhaupt
bringen kdnnen. Denn seitdem es Regionalisierungsmittel gibt
— inzwischen sind hier mindestens 10 Milliarden € ausgege-
ben worden —, haben Sie nie auch nur eine dieser mehr als
10 Milliarden € durch den Haushalt geschoben, das heif3t, da-
riiber bestimmen oder diskutieren lassen. Nein, das geschah
immer jenseits des Landeshaushalts. Das betraf das Geschaft
der Nahverkehrsgesellschaft und ein Stiick weit auch das der
jeweils zustdndigen Minister. Aber im Grunde genommen ha-
ben Sie eine Freiheit gehabt, von der ich nur trdumen kann.

(Abg. Winfried Mack CDU: Das stimmt doch gar
nicht, was Sie da erzdhlen!)

Sie haben mir zugeschrieben, ich hitte den Herrn Finanzmi-
nister iiber den Tisch gezogen. Im Gegenteil, wir haben ge-
meinsam dafiir gesorgt, dass diese Mittel in den Haushalt auf-
genommen werden, dass sie sichtbar werden und dass der Ge-
setzgeber dariiber Bescheid weil3.

(Abg. Winfried Mack CDU: Vélliger Unsinn!)
Sie haben Vertrige mit einer Geltungsdauer von zehn, 15 Jah-
ren abgeschlossen, die natiirlich auch Verpflichtungserméch-
tigungen enthalten haben. Das werde ich Thnen noch einmal

aufzeigen.

Warum haben wir denn in Baden-Wiirttemberg solche Prob-
leme? Sie haben fiir die Zeit von 2003 bis 2016 einen grofen
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Verkehrsvertrag mit der Deutschen Bahn abgeschlossen und
damit Baden-Wiirttemberg zu einer wettbewerbsfreien Zone
auf Zeit gemacht. Es gab keine Ausschreibungen mehr, weil
Sie der Deutschen Bahn fast alle Mittel, ndmlich zwei Drittel
des Mittelvolumens, und nicht nur eine iippige Entgeltgaran-
tie gegeben haben. Mit einem Kilometerpreis von 10,82 €, den
Sie bezahlt haben, haben Sie iibrigens selbstverstandlich auch
die Fahrzeuge mitfinanziert. Deswegen ist auch der Preis so
hoch.

Sie haben damit noch etwas finanziert: Sie haben im Grunde
genommen ermdglicht, dass die Bahn zusétzliche Einkiinfte
erzielt, nimlich iiber die Ticketeinnahmen, von denen Sie gar
nicht wussten, wie hoch die sind. Aber heute wissen wir: Das
ist ein ziemlich opulentes Einnahmegeschéft. Es geht um die
eintriglichsten Strecken, die es in diesem Netz des DB-Ver-
trags gibt. Das heif3t, die haben zu den 10,82 € pro Kilometer
noch die ganzen Einnahmen bekommen und waren {ippig aus-
gestattet. Das haben Sie alles ohne Transparenz am Parlament
vorbei geregelt. Das war alles in den Vertrégen tiber viele Jah-
re und auch Jahrzehnte festgelegt, weil diese Vertrige so lan-
ge laufen. Insofern ist es ausgesprochen ungeschickt, als CDU
dies als Argument anzufiihren.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Es sind, wie gesagt, insgesamt etwa 10 Milliarden € gewesen.
Ubrigens: Die 5 Milliarden € fiir den Riickruf der EnBW-An-
teile haben Sie auch am Parlament vorbeigeschoben. Da hat-
ten Sie auch kein Problem. Also ist es doch im Grunde ge-
nommen verriickt, dass ausgerechnet Sie uns jetzt vorwerfen,
es wire intransparent, wenn wir das in den Haushalt herein-
holen.

Sie haben mir erneut den Vorwurf gemacht, dass wir nicht zii-
gig vorangekommen sind, dass wir nicht auf die wunderbaren
Vorarbeiten der alten Landesregierung zuriickgegriffen und
deswegen so lange gebraucht hitten.

Tatsache ist, dass es natiirlich Vorbereitungen gab. Ich habe
es auch immer korrigiert, wenn jemand gesagt hat, da wire
gar nichts gewesen. Ich habe Thnen in der Tat im ersten Jahr,
am Ende des Jahres 2011, im Verkehrsausschuss den Plan vor-
gestellt, den die Nahverkehrsgesellschaft damals hatte. — Frau
Razavi, da brauchen Sie gar nicht zu lachen.

(Zuruf der Abg. Nicole Razavi CDU)

Ich habe gleich dazugesagt: Da es um die Zukunft des Nah-
verkehrs und im Volumen um etwa 10 Milliarden € fiir die
nichsten zehn bis 15 Jahre Nahverkehrsausschreibung geht,
werden wir das sorgfiltig iiberpriifen, weil das viel zu wich-
tig ist, als dass es schiefgehen darf. Diese Uberpriifung hat
mit externem Sachverstand stattgefunden, und dabei ist her-
ausgekommen, dass dieses System so nicht funktioniert, dass
es die aktuelle Wettbewerbssituation nicht beriicksichtigt, die
Schwierigkeit beinhaltet, iiberhaupt Anbieter zu bekommen,
dass es nicht beriicksichtigt, dass man heute eine Fahrzeugfi-
nanzierung anbieten muss, damit iiberhaupt etwas lauft. Das
wurde alles nicht beriicksichtigt, und das hat dazu gefiihrt,
dass wir die Netze neu zugeschnitten haben, dass wir gepriift
haben, was das alles kostet, was Sie da vorgedacht haben, oh-
ne es je durchzurechnen, und wie man den Wettbewerb ansto-
Ben kann.
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Jetzt will ich noch etwas sagen, weil Sie in allen Reden stén-
dig wiederholen, man hétte das schneller machen kdnnen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ja!)
Der groBe Verkehrsvertrag lauft bis Oktober 2016.

(Abg. Winfried Mack CDU: Ja!)
Vorher kann also gar nichts stattfinden.

(Zurufe der Abg. Winfried Mack und Nicole Razavi
CDU)

Bis dahin lduft Thr Monopolvertrag. Erst danach kdnnen die
neuen Vertrage Realitdt werden. Wir werden diese schon ge-
staffelt machen. Alles, was wir vorher beginnen kdnnen, sind
kleinere Vertrége,

(Abg. Winfried Mack CDU: Wir treffen uns wieder!)

die nicht durch diesen Monopolvertrag abgedeckt sind. Tun
Sie also nicht so, als hitte man das beschleunigen kénnen. Da
sind wir an Ihre Vertragsfristen gebunden. Deswegen dauert
es, und deswegen kann man sich auch Zeit bei der Ausschrei-
bung lassen.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Zeit lassen?)
Wir werden das gestaffelt tun. Das macht auch Sinn.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Haumann?

Minister fiir Verkehr und Infrastruktur Winfried Her-
mann: Gern am Ende der Rede, wenn ich die Frage bis dahin
noch nicht beantwortet habe.

Entscheidend ist, dass wir die Fahrzeugfinanzierung tiberdacht
haben und dabei auch zu verschiedenen Modellen gekommen
sind. Weil diese heute schon vorgestellt worden sind, will ich
sie nicht nochmals in aller Deutlichkeit und Ausfiihrlichkeit
darstellen. Das kann man sich sparen.

Aber zu einem Punkt will ich noch etwas sagen, Herr Hauk.
Sie haben mir vorgeworfen, die Fahrzeugfinanzierung wiére
eine Schnapsidee. Ich fithre das darauf zuriick, dass Sie kein
Verkehrspolitiker sind.

(Abg. Dieter Hillebrand CDU: Kein Schnaps!)

Sonst hétten Sie ndmlich gewusst, dass in der ganzen Repub-
lik iber Fahrzeugfinanzierung nachgedacht wird, dass in Nie-
dersachsen — iibrigens zu Zeiten der CDU-Regierung — ein
Fahrzeugpool aufgebaut wurde, weil man inzwischen weil3:
Fahrzeugfinanzierung ist die Quintessenz eines Wettbewerbs
im Schienenpersonennahverkehr. Es ist also keine Schnaps-
idee, sondern es ist die zwingende Notwendigkeit, wenn man
Wettbewerb will, verschiedene Finanzierungsangebote zu ma-
chen. Ich sage bewusst Angebote. Wer es nicht braucht, kann
es auch lassen. Wir bieten Optionen. Damit ist klar: Man kann
unter verschiedenen wihlen.
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Noch ein additiver Gedanke zu dem, was auch der Finanzmi-
nister gesagt hat: Lassen wir offen, ob es eine landeseigene
Gesellschaft wird oder ob das Land direkt Eigentiimer wird.
Diese Uberlegung kam iibrigens vom Rechnungshof und von
den Finanzfachleuten des Finanzministeriums, die gesagt ha-
ben, es konnte, weil es ja auch zu Konkursen kommen kann,
besser und sicherer fiir das Land sein, wenn man es direkt tiber
Landeseigentum macht. Wir haben das noch nicht endgiiltig
entschieden. Wir denken dariiber nach, aber nur unter dem
Gesichtspunkt: Was ist das beste Modell? Da zu sagen, wir
hatten nur Lust, ein paar Ziige zu besitzen, ist irgendwie al-
bern und ldcherlich.

Ich will auch noch die Stidbahn ansprechen, obwohl dieses
Thema heute gerade nicht ansteht. Wir haben seitens der Ko-
alition schon in unserem ersten Haushalt die hélftigen Mittel,
die Mittel des Landes, bereitgestellt und haben gesagt: ,,Bund,
jetzt leg endlich einmal deine Hélfte drauf.” Der Bund war
dazu nicht in der Lage. In Klammern: Sie erinnern sich noch:
Sie regieren dort, auch wenn Sie es nicht merken.

Dann haben wir es in diesen Haushalt wieder hineingestellt,
und zwar mit der erhohten Summe von 90 Millionen €, weil
wir schon geahnt haben, dass es teurer wird.

Wir haben im letzten Jahr vereinbart, dass wir zu Beginn die-
ses Jahres eine Finanzierungsvereinbarung zur Siidbahn ma-
chen. Das wurde vom zustdndigen Staatssekretér im Bundes-
verkehrsministerium versprochen. Es ist wieder abgesagt wor-
den, wieder verschoben worden. Es ist wieder teurer gewor-
den. Es waren nicht wir, die gezdgert haben. Es waren der
Bund und die Bahn, die das verzdgert haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen)

Ich kann Thnen heute nicht sagen, wann wir uns da verstandi-
gen werden. Aber mich érgert es, dass Thre Abgeordneten und
die Politiker Threr Partei seit Jahren in Oberschwaben immer
wieder erzidhlen: ,Jetzt kommt es. Jetzt ist es durch.” Kaum
haben sie es gesagt, schon wird es wieder infrage gestellt

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Die haben halt nichts
zu sagen!)

von den Briidern und Schwestern, die in Berlin regieren. Das
ist eine Sauerei, weil hier praktisch die Leute vor Ort immer
so informiert werden, als wire es jetzt geschafft. Es wird halt
immer wieder unterlaufen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Ich méch-
te mich herzlich bedanken bei den Oppositionsfraktionen.

(Lachen des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP)
— Bei den Koalitionsfraktionen, nicht bei der Opposition.

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Kann noch kommen,
wenn sie dazukommen!)

Aber ich habe noch Hoffhung.

(Vereinzelt Heiterkeit — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke
FDP/DVP: Héngt von Thnen ab!)

Bedanken mochte ich mich auch beim Finanz- und Wirt-
schaftsministerium, beim Landesrechnungshof, bei den zahl-
reichen Experten, die uns geholfen haben, dieses Konzept auf-
zustellen, zu iiberarbeiten, zu denken, weiterzuentwickeln.
Ohne deren Beitridge wire das nicht méglich. Ich glaube, dass
es wirklich eine wichtige Weichenstellung in die Zukunft fiir
einen guten Wettbewerb, fiir einen guten Nahverkehr in Ba-
den-Wiirttemberg ist.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen — Glocke der Présidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Abg. Haulmann, ist
Thre Zwischenfrage beantwortet?

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Nein.
Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Nein.

Abg. Jochen HaufSimann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Mi-
nister, nur noch eine kurze Frage mit der Bitte um kurze Ant-
wort.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Schlussfrage!)
Das ist, glaube ich, kein Problem.

Sie hatten gesagt, der groBle Verkehrsvertrag laufe im Okto-
ber 2016 aus — das wissen wir —, man sei im Moment noch gar
nicht so unter Druck. Was schétzen Sie unter Einbeziehung
der Laufzeiten fiir die Fahrzeugproduktion, wann hier ein neu-
er Vertrag frithestens beginnen konnte?

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Das ist aber eine lan-
ge Frage!)

Minister fiir Verkehr und Infrastruktur Winfried Her-
mann: Erstens wundert es mich, dass Sie nach einem neuen
Vertrag fragen. Denn Sie haben im Verkehrsausschuss eigent-
lich schon mehrfach gehort, dass wir den gro3en Monopol-
vertrag nicht durch einen weiteren Monopolvertrag ersetzen,

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Sehr richtig!)

sondern gestaffelt durch zahlreiche kleine Ausschreibungen
fiir einzelne Netze und Lose. In dem Zeitfenster 2016, 2017,
2018 werden die Vertrdge wohl beginnen. Wir werden die
Ausschreibungen davor gestaffelt machen. In diesem Jahr
werden es mindestens vier Ausschreibungen sein, im nichs-
ten Jahr wahrscheinlich fiinf. So arbeiten wir das ab.

Zu dem Dauerargument, man miisse erst Fahrzeuge bestellen
und das wiirde mehrere Jahre dauern: Die Fahrzeugindustrie
weil} auch, dass in Baden-Wiirttemberg in den kommenden
Jahren Fahrzeuge gebraucht werden. Sie haben in ihren lang-
fristigen Produktionslinien erstens schon bestimmte Margen
eingeplant. Zweitens hat die Deutsche Bahn bereits eine Rie-
senoption von 800 Fahrzeugen vertraglich abgesichert, damit
sie bieten kann. Im Ubrigen gibt es auch andere Anbieter au-
Ber Bombardier, die ebenfalls in der Lage sind, Fahrzeuge an-
zubieten. Deswegen wissen wir, dass es nicht so sein wird,
dass wir Fahrzeuge bestellen und kein Anbieter welche hat.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
—Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Schwacher
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Beifall! — Gegenruf des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke

FDP/DVP: Der Beifall war aber besser als die Rede!

— Gegenruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP: Angemessen!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Hauk das Wort.

Abg. Peter Hauk CDU: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, Frau Prisidentin! Vergabestau: Es gibt einen Verga-
bestau; es gibt ihn in der Tat schon. Wir sind mittendrin. Sie
sagen nicht die Wahrheit, Herr Verkehrsminister, wenn Sie sa-
gen, dass erst ab 2016 ausgeschrieben werden konne.

(Minister Winfried Hermann: Nein, das habe ich nicht
gesagt! — Gegenrufe von der CDU: Doch!)

— Doch. Ich hore schon noch zu.

(Minister Winfried Hermann: Dann kdnnen die Ver-
trage beginnen!)

Sie diirfen uns schon abnehmen, dass wir der Regierung noch
zuhdren, wenn sie hier etwas sagt. Aber ich flige einschréin-
kend hinzu: noch.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man hétte viel frii-
her entzerren miissen, gerade dann, wenn man aus einem gro-
Ben Vertrag will — der aus der Historie betrachtet damals gar
nicht anders moglich war, weil es gar keine Wettbewerber gab.
Weil aus der Historie betrachtet diese grofle Vergabe damals
notwendig war, hdtte man, wenn man sie wirklich aktiv hétte
dndern wollen, tiber Verhandlungen erreichen konnen, dass
das eine oder andere Los verliangert wird und in dem einen
oder anderen Bereich eine frithere Wirkungsmaoglichkeit aus-
geschrieben wird. Genau das haben Sie konterkariert.

Jetzt laufen wir doch in eine Situation hinein, dass ab 2015
nahezu alle Anbieter bundesweit auf dem Markt sind, sich auf
einen vermeintlich groBen freien Wettbewerb stiirzen, der am
Ende von den Kapazititen her gar nicht da ist. Das ist doch
die Tatsache. Das ist ein Faktum, dem Sie sich nicht werden
entziehen konnen. Deshalb bin ich gespannt, was am Ende
wirklich dabei herauskommt. Erster Punkt.

Zweiter Punkt ist das Thema ,,Garantien und Verpflichtungs-
erméachtigungen fiir einen Fahrzeugpool des Landes Baden-
Wiirttemberg®. Wir sind in Baden-Wiirttemberg damals, nach
der Regionalisierung, bewusst einen anderen Weg gegangen.
Wir haben mithilfe der Regionalisierungsmittel das Angebot
im SPNV deutlich erweitert und damit erreicht, dass wir heu-
te ein Angebot haben, das deutschlandweit eine Spitzenstel-
lung einnimmt. Das ist doch die historische Wahrheit.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Dr. Hans-Ulrich
Riilke FDP/DVP)

Andere — wie damals die CDU-geftihrte Regierung von Nie-
dersachsen — haben es schlechter gemacht. Das verstehen wir
unter Landerfoderalismus und unter Wettbewerbsfoderalis-
mus. Die haben es schlechter gemacht; sie haben einen Teil
dieser Regionalisierungsmittel dafiir verwandt, dass sie in Ma-
terial investiert und einen Fahrzeugpool aufgebaut haben. Das
bringt bei einem spiteren Betrieb etwas mehr Flexibilitdt —
das ist wohl wahr —, aber die Angebotsausweitung wére so nie
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machbar gewesen — sie ist iibrigens in Niedersachsen heute so
nicht mehr machbar, weil man sich am Anfang anders ent-
schieden hat. Ich kann nur feststellen: Der baden-wiirttember-
gische Weg, in eine Angebotsausweitung zu gehen, war der
richtige Weg, und die Menschen haben das durch ihre Nach-
frage bestétigt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Das, Herr Minister, verstehen wir unter Wettbewerb — Wett-
bewerb, der auch mit dem Kunden besteht. Das meinen wir,
wenn wir sagen, dass sich das Land aus solchen Fragen her-
aushalten soll, auch aus der Frage des Erwerbs eigener Fahr-
zeuge. Dazu haben wir schlichtweg zu wenig Geld.

Herr Finanzminister, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich nehme es ausdriicklich zuriick, wenn bei Ihnen der
Eindruck entstanden sein sollte, ich hétte mit dem Begriff ,,Er-
méchtigungsgesetz* einen historischen Bezug herstellen wol-
len.

(Abg. Helen Heberer SPD: Das ist ein historischer
Begriff! Mein Gott!)

Das lag nicht in meiner Absicht. Aber ich will noch einmal
feststellen, dass im Kern dieses Gesetzes, namlich im § 2, al-
le drei nach § 5 Absatz 2 des Staatshaushaltsgesetzes neu ein-
zufligenden Absitze mit folgender Formulierung eingeleitet wer-
den:

(2 a) Das Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur wird
ermdchtigt ...

(Abg. Helen Heberer SPD: Das ist doch unfassbar!)

— Frau Heberer, ich habe es nicht geschrieben. Es ist die Vor-
lage der Landesregierung.

(2 b) Das Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur wird
fiir den Fall ... ermdchtigt ...

(Abg. Walter Heiler SPD: Wie habt ihr das formu-
liert? — Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: ,,Wird er-
maéchtigt™!)

(2 ¢) Das Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur wird
ermdchtigt ...

Ich will nur feststellen, dass der Kern dieses Gesetzes darin
besteht, dass das Parlament origindre Zustandigkeiten in der
Frage der Finanzierung des Haushalts an die Landesregierung
abgibt, wobei die Landesregierung zu bestimmten Handlun-
gen, ndmlich zur Kreditaufnahme und zur Garantieerleichte-
rung, ermachtigt wird.

Das ist der Kern dieses Gesetzes: nicht etwa tolle neue Trans-
parenz, sondern eine Entmachtung des Parlaments in einem
bestimmten Sektor und eine Bindung dieses Parlaments iiber
bis zu 30 Jahre hinweg. Das ist schlichtweg eine Selbstbin-
dung, die wir, die Unionsfraktion, so nicht mitmachen, auch
wenn fiir Teile — — Ich habe vorhin das Thema Garantien an-
gesprochen. Das betrifft ein Viertel des Volumens, das Sie ins-
gesamt an Biirgschaften, an Verpflichtungserméchtigungen
aussprechen. Das wire ein gangbarer Weg, aber nicht in einer
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Summe von 12 Milliarden €, was einem glatten Drittel des
Normalvolumens eines Landeshaushalts entspricht.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Schwarz das Wort.

Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, Frau Prasidentin! Herr Hauk, ich will noch einmal
etwas klarstellen: Ich habe den Verkehrsminister vorhin so
verstanden, dass er dieses Jahr Ausschreibungen tétigt,

(Lachen des Abg. Heribert Rech CDU)

—es war die Rede von vier Mal —, dass er niachstes Jahr wei-
tere Ausschreibungen tétigt, dass es zunichst um kleinere Ver-
trage geht, aber der Generalvertrag mit der DB Regio, der bis
2016 lduft, dann erst staffelweise in den Wettbewerb kommen
kann. Insofern besteht ein klarer Vergabekalender, und das
kann man eigentlich nicht missverstehen, Herr Hauk.

Da Sie dem Verkehrsminister vorwerfen, er hitte nichts vor-
bereitet, meine ich, dass wir noch einmal zuriickblicken miis-
sen. Ich zitiere noch einmal den Kollegen Rech aus der Druck-
sache 14/36:

(Abg. Winfried Mack CDU: Das ist vorhin schon
schiefgegangen!)

Ungeachtet dessen wird das Land die Leistungen des Ver-
kehrsvertrags mit der DB Regio AG bereits im Zeitraum
zwischen 2008 und 2012 ausschreiben ...

(Abg. Heribert Rech CDU: Das haben wir schon ein-
mal gehabt! — Abg. Muhterem Aras GRUNE: Was ist
passiert?)

Im Mai 2011 haben Griine und SPD die Regierungsverant-
wortung iibernommen. Das heift, Sie hitten drei Jahre Zeit
gehabt, wenigstens die Hélfte auszuschreiben. Sie haben aber
iberhaupt nichts gemacht. Das ist mein Vorwurf an Sie: Sie
haben keinerlei Ausschreibungen getatigt.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Muhterem Aras GRUNE: So ist es!)

Sie haben auch keine Strecken aus dem Vertrag abgeldst — von
der Schwarzwaldbahn einmal abgesehen. Sie hitten Abbestell-
optionen nutzen konnen. Sie hitten Strecken aus dem grof3en
Verkehrsvertrag herauslosen und in den Wettbewerb geben
konnen, was zu neuen, modernen Fahrzeugen und besseren
Konditionen gefiihrt hitte.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Ab wann?)

Das haben Sie nicht gemacht. Das ist ein Versdumnis, das Sie
sich zuzurechnen haben.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Muhterem Aras GRU-
NE: Sehr gut!)

Jetzt miissen Sie, Herr Hauk und Frau Razavi, Farbe beken-
nen. In Threm Positionspapier mit der Uberschrift ,,Schienen-
personennahverkehr in Baden-Wiirttemberg: Erfolgsgeschich-

te SPNV fortsetzen, Qualitit erhalten und verbessern®, das am
26. Oktober 2012 veroffentlicht wurde, schreiben Sie, das
Land miisse ,,die Konkurrenten der DB durch Fahrzeugfinan-
zierungsmodelle in eine bessere Position bringen*.

Wenn Sie noch zu dem stehen, was Sie im Oktober letzten
Jahres gesagt haben, dann miissen Sie auch diesem Nachtrags-
haushalt zustimmen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die SPD-Fraktion er-
teile ich das Wort Herrn Abg. Maier.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Klaus, frag sie einmal:
Hiisch oder hott? — Gegenruf der Abg. Muhterem
Aras GRUNE: , Hiisch* kenne ich gar nicht!)

Abg. Klaus Maier SPD: Herr Hauk, was die Dramatik der
Erméchtigungen anlangt, haben Sie diese als etwas ganz
Schlimmes dargestellt. Ermédchtigungen sind in jedem Haus-
halt enthalten. Es gibt sie auf kommunaler Ebene bis hin zur
staatlichen Ebene.

(Abg. Peter Hauk CDU: Aber nicht {iber 12 Milliar-
den € und nicht tiber 30 Jahre!)

Verpflichtungserméchtigungen berechtigen zum Abschluss
von Vertragen, die tiber viele Jahre und Jahrzehnte laufen kon-
nen. Jeder Stellenplan ist eine Erméachtigung zur Einstellung
von Beamten, die man praktisch das ganze Leben als Mitar-
beiter des Landes oder der Gemeinden hat. Ich verstehe nicht,
was an Erméchtigungen so bose sein soll.

(Glocke der Prisidentin)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herr Kollege Maier, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Mack?

Abg. Klaus Maier SPD: Selbstverstindlich.

Abg. Winfried Mack CDU: Herr Maier, Sie sagen, diese Er-
michtigungen seien eine Selbstverstiandlichkeit. Kdnnen Sie
mir ein Beispiel aus der reichen Geschichte des Landes Ba-
den-Wiirttemberg von nunmehr tiber 60 Jahren nennen, bei
dem der Landtag in einem Landeshaushalt die Regierung er-
michtigt hat, Ausgaben im Umfang von 7,57 Milliarden € in
den néchsten 15 Jahren zu tatigen, ohne dass iiber die Einnah-
mesituation etwas gesagt worden ware?

(Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Das ist weniger als
unser Stellenplan!)

Ko&nnen Sie mir ein Beispiel nennen, bei dem eine Erméchti-
gung iiber ein solches Volumen ausgesprochen wurde?

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Das ist doch der Feh-
ler! Denn ihr habt das doch alles verschwiegen!)

Abg. Klaus Maier SPD: Die Qualititsoffensive Bildung, ei-
ne Erméchtigung zur Einstellung von mehreren Tausend Leh-
rern, wirkt iber mehrere Jahrzehnte hinweg und umfasst et-
wa dieses Volumen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)
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Eine zweite Anmerkung, Herr Hauk, zur Spitzenstellung des
Schienenpersonennahverkehrs in Deutschland: Wenn ich auf
der Remsbahn in den Silberlingen hin- und herfahre, denke
ich an keine Spitzenstellung.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD

und der Griinen — Abg. Muhterem Aras GRUNE:

Sehr gut! — Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP:

Haben Sie so viel Zeit, dass Sie da hin- und herfah-
ren?)

Wir haben jetzt in erster Lesung die Debatte tiber den ersten
Nachtrag gefiihrt. Von der Opposition sind keine wesentlichen
Kritikpunkte vorgebracht worden. Das, was Sie vorgebracht
haben und was Sie als Plan fiir die Ausschreibung von Schie-
nenpersonennahverkehrsleistungen haben, ist entweder dhn-
lich oder existiert gar nicht. Ich bin gespannt, was von Ihnen
in der weiteren Debatte als Alternative noch kommt,

(Abg. Muhterem Aras GRUNE: Da habe ich keine
Hoffnung!)

um mehr Wettbewerb und fiir das vorhandene Geld einen bes-
seren Schienenpersonennahverkehr zu erhalten.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Meine Damen und Her-
ren, es liegen keine Wortmeldungen mehr vor.

(Zurufe: Oh! — Schade!)

Die Aussprache ist damit beendet. Ich schlage vor, den Ge-
setzentwurf Drucksache 15/3250 zur weiteren Beratung an
den Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft zu tiberweisen. —
Es erhebt sich kein Widerspruch. Damit ist es so beschlossen
und Punkt 3 der Tagesordnung erledigt.

Bevor wir in die Mittagspause eintreten, darf ich Sie noch auf
eine Veranstaltung hinweisen. Zu Beginn der Mittagspause
wird die Ausstellung ,,Amtliche Statistik in Baden-Wiirttem-
berg™ eroffnet. Aufinsgesamt 19 gro3formatigen Schautafeln
zeigt das Statistische Landesamt in der Eingangshalle Infor-
mationen aus der amtlichen Statistik.

(Unruhe — Zurufe: Pst!)

Wie Sie wissen, sind in einer Demokratie verldssliche Zahlen
wichtig. Sie sind Argumentationsgrundlage fiir Diskussionen
und Entscheidungen. So nutzen auch die Fraktionen im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg die Fakten aus der amtlichen Sta-
tistik.

Zur Ausstellungseréffnung und zum anschlieBenden Stehemp-
fang lade ich Sie sehr herzlich ein.

Wir treten nun in die Mittagspause ein. Die Sitzung wird um
14:45 Uhr fortgesetzt.

(Unterbrechung der Sitzung: 13:46 Uhr)

*

(Wiederaufnahme der Sitzung: 14:46 Uhr)
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Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Liebe Kolleginnen und
Kollegen, wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:
Regierungsbefragung
Als erstes Thema hat die SPD-Fraktion angemeldet:

Aktuelle Arbeitsmarktpolitik in Ba-
den-Wirttemberg ein Jahr nach der
Instrumentenreform im Bund

Ich erteile Herrn Kollegen Hinderer das Wort.

Abg. Rainer Hinderer SPD: Frau Présidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, die die Mittagspause freundlicherwei-
se schon beendet haben, meine Damen und Herren! In der
letzten Woche, am 1. April, war ein Jahr vergangen, seit die
Reform der Arbeitsmarktpolitik in Kraft getreten ist — fiir uns
alles andere als ein Jubildum.

Die Bundesregierung hat eine Sparorgie unvergleichlichen
Ausmales auf Kosten der Arbeitslosen und sozial Schwachen
veranstaltet. Im Jahr 2013 schlagen bereits Kiirzungen in H6-
he von 6,5 Milliarden € zu Buche: 2 Milliarden € im Bereich
des SGB 11, 1,5 Milliarden € durch Effizienzverbesserungen
bei der Arbeitsvermittlung und noch einmal 3 Milliarden € im
Bereich des SGB III.

Ich frage die Landesregierung, ob schon in einer ersten Be-
wertung festgestellt werden kann, welche Folgen diese Kiir-
zungen in unserem Bundesland zeigen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herzlichen Dank. — Fiir
die Landesregierung darf ich Frau Ministerin Altpeter das
Wort erteilen.

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Sehr geehrte Frau Prisi-
dentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! In der Tat: Ein Jahr
nach Inkrafttreten der Reform der Arbeitsmarktpolitik miis-
sen wir feststellen, dass es bereits im Jahr 2013 zu Kiirzun-
gen in Hohe von insgesamt 6,5 Milliarden € gekommen ist.
Der grofite Teil davon — etwas weniger als die Hélfte, 3 Mil-
liarden € — entfillt auf den Bereich des SGB III, 2 Milliar-
den € entfallen auf den Bereich des SGB II und 1,5 Milliar-
den € auf Effizienzverbesserungen.

Um noch einmal deutlich zu machen, was dies insbesondere
im Hinblick auf Bezieher von SGB-II- oder auch Hartz-I'V-
Leistungen bedeutet, muss ich sagen: Das Eingliederungsbud-
get des Bundes im SGB 11 ist von 6,2 Milliarden € im Jahr
2010 und 4,66 Milliarden € im Jahr 2011 auf schlieBlich nur
noch 3,77 Milliarden € im Jahr 2012 gesenkt worden.

Um zu veranschaulichen, wie drastisch sich diese Kiirzungen
darstellen, weise ich darauf hin: Es handelt sich allein im
SGB II um einen Riickgang des Budgets um insgesamt 40,5 %.
Wenn man sich das vor Augen fiihrt, kann man sich auch
schon das Ausmaf vorstellen, in dem Baden-Wiirttemberg be-
troffen ist.

Fiir Baden-Wiirttemberg stellt sich die Situation wie folgt dar:
Im Jahr 2010 hatten die Jobcenter in Baden-Wiirttemberg 351
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Millionen €, im Jahr 2011 281 Millionen €, im Jahr 2012 226
Millionen € und im Jahr 2013 nur noch 187 Millionen € zur
Verfligung.

Ich denke, anhand dieser Zahlen wird deutlich, dass die Inst-
rumentenreform des Bundes zu einem Kahlschlag im Bereich
der Eingliederungshilfe gefiihrt hat. Das Bundesgesetz mit
dem beschonigenden Titel ,,Gesetz zur Verbesserung der Ein-
gliederungschancen am Arbeitsmarkt™ hat in der Realitdt zu
erheblichen Kiirzungen bei den Arbeitsmarktinstrumenten ge-
fiihrt, insbesondere im Bereich der langzeitarbeitslosen Men-
schen.

Herr Abgeordneter, am Beispiel der Stadt Stuttgart wird die-
ser Riickgang besonders deutlich. Wahrend im Jahr 2010 noch
ein Eingliederungsbudget von 32 Millionen € zur Verfiigung
stand, sind es fiir 2013 nur noch 17 Millionen €, also knapp
50 % weniger.

An dieser Stelle wird klar, was das bedeutet: Es geht schlicht
und einfach darum, dass durch diese Kiirzungen, durch die-
sen Kahlschlag bei den Eingliederungsmitteln die Teilhabe-
chancen von langzeitarbeitslosen Menschen erheblich einge-
schrankt wurden. In der Folge wurden natiirlich auch deren
Moglichkeiten zur Teilhabe am Arbeitsmarkt eingeschrinkt.

Ich mochte sogar so weit gehen, heute an dieser Stelle zu sa-
gen, dass die Bundesregierung das sehr bewusst so gemacht
hat, um Menschen, die dem Arbeitsmarkt ferner sind, tatsach-
lich von ihm fernzuhalten, um diesen Menschen keine Teilha-
bechancen zu bieten bzw. um ihnen Teilhabechancen zu neh-
men, und um sie ganz bewusst in eine passive Rolle zu drian-
gen. Das miissen wir in Baden-Wiirttemberg auch im Bereich
der SGB-II-Eingliederungszuschiisse erleben.

Danke schon.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Schreiner das Wort.

Abg. Felix Schreiner CDU: Frau Ministerin, Sie haben ge-
rade in gewohntem Wahlkampfgetdse gesagt, dass es einen
Kahlschlag gegeben habe. Ich mdchte Sie fragen, ob Sie be-
stitigen konnen, dass es sich bei der Wiedereingliederungs-
hilfe tatséchlich nicht um eine Kiirzung handelt, weil die Zahl
der erwerbsfahigen Leistungsberechtigten so stark gesunken
ist, dass in den kommenden Jahren mehr Mittel pro erwerbs-
fahigem Leistungsberechtigten zur Verfligung stehen, als dies
z. B. 2006 und 2007 der Fall war. Kénnen Sie das bestétigen?

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Herr Abgeordneter, ich
mochte zunichst feststellen, dass ich mich nicht im Wahl-
kampf befinde, sondern als Arbeitsministerin des Landes Ba-
den-Wiirttemberg eine besondere Verpflichtung habe,

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

insbesondere vor dem Hintergrund der Tatsache, dass Baden-
Wiirttemberg zwar iiber insgesamt gute Arbeitsmarktzahlen
verfligt, die Zahl der Langzeitarbeitslosen in unserem Land
aber angesichts der Arbeitsmarktentwicklung insgesamt trotz-
dem noch relativ hoch ist.

Was ich Thnen nicht bestdtigen kann und nicht bestatigen will,
ist die Behauptung, dass der Riickgang der Eingliederungszu-

schiisse keine Auswirkungen habe; denn ein Riickgang um
40,5 % allein bei den Eingliederungszuschiissen hat natiirlich
deutliche Auswirkungen, insbesondere auf die Menschen, die
zwel Jahre lang und langer Leistungen nach dem SGB II be-
ziehen und deren Teilhabechancen bei ldngerer Arbeitslosig-
keit zwangsweise geringer werden. Wenn wir diese Menschen
nicht fordern, dann wird sich an dem hohen Anteil von Lang-
zeitarbeitslosen in Baden-Wiirttemberg auch nichts dndern
konnen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Lucha das Wort.

Abg. Manfred Lucha GRUNE: Frau Prisidentin! Frau Mi-
nisterin, wir hatten im Landesarbeitsmarktprogramm den Pas-
siv-Aktiv-Transfer beschlossen. Kénnten Sie uns eine erste
Zwischenbilanz geben, wie dieses Programm jetzt anlduft?

Zudem hatten wir uns einvernehmlich der Bundesratsinitiati-
ve Hamburgs angeschlossen. Auf welchem Stand sind wir da?
Welche bundespolitischen Signale gibt es? Es ist doch ein heh-
res Ziel, das alle mittragen, Arbeit statt Arbeitslosigkeit zu for-
dern. Konnen Sie uns sagen, wie wir politisch und auch ver-
fahrenstechnisch weitergekommen sind?

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Vielen Dank, Herr Abge-
ordneter. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, beim Passiv-Ak-
tiv-Transfer — diesen hat Baden-Wiirttemberg als erstes Land
in der Bundesrepublik eingefiihrt — ist es uns ein grof3es An-
liegen, Geld in die Forderung von Beschiftigung zu investie-
ren, statt Geld fiir Nichtbeschéftigung ausgeben zu miissen.
Denn wir wissen: Trotz mehrfacher Teilnahme an arbeits-
marktpolitischen Mafinahmen sind Langzeitarbeitslose mit so-
genannten multiplen Vermittlungshemmnissen oft ohne ech-
te Chancen auf dem Arbeitsmarkt. Defizite in Sozial- und
Fachkompetenz, aber oft auch gesundheitliche und soziale
Probleme stehen einer Integration entgegen. Wir wissen auch,
dass Langzeitarbeitslosigkeit diese Defizite verstarkt.

Uns ist es ein wichtiges Anliegen, dass diesen Menschen
durch die Wahrnehmung einer sozialversicherungspflichtigen
Arbeit wieder gesellschaftliche Teilhabe erméglicht wird.
Deshalb haben wir zusammen mit den Wohlfahrtsverbidnden
im Land ein Fordermodell entwickelt, mit dem wir den Pas-
siv-Aktiv-Transfer simulieren. Das heif3t, passive Leistungen
wie z. B. die von der kommunalen Seite zu tragenden Kosten
fiir Unterkunft und Heizung werden zugunsten von bestimm-
ten Forderungen aktiviert. Dies hat zum Ziel, Arbeit statt Ar-
beitslosigkeit zu finanzieren, aber es hat natiirlich auch zum
Ziel, dem Bund zu zeigen, wie das SGB II gedndert werden
muss, damit Teilhabe gewdhrleistet werden kann.

Ich kann heute als erste Zwischenbilanz sagen, dass wir einen
hohen Riicklauf haben. Anfang Oktober 2012 wurden Zuwen-
dungsvertrdge mit 40 von 44 Stadt- und Landkreisen im Land
geschlossen. Bereits heute sind tiber 250 Plétze besetzt, 150
davon in der Privatwirtschaft. Wir werden diesen Passiv-Ak-
tiv-Transfer auch wissenschaftlich evaluieren lassen, damit
wir nachher wirklich wissen, wie es uns gelungen ist, nicht
Arbeitslosigkeit zu finanzieren, sondern Arbeit.

Die zweite Frage bezog sich auf die Bundesratsinitiativen zum
Thema ,,Gute und sichere Arbeit”. Wesentliche Teile spielen
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sich ja im SGB I und im SGB III ab. Wir haben deshalb von-
seiten der A-Léander beschlossen, am 3. Mai 2013 einen ge-
meinsamen Dachantrag mit dem Thema ,,Gute und sichere Ar-
beit” in den Bundesrat einzubringen. Dazu gehort das Thema
,,Passiv-Aktiv-Transfer” ebenso wie die Themen ,,Equal Pay*
und ,,Zuriickdrdngung von Leiharbeit und Werkvertragen®.
Bestimmte Aspekte der Gesundheitsforderung sind in dieser
Initiative der A-Léander ebenfalls beriicksichtigt.

Wie gesagt: Wir werden das am 3. Mai in den Bundesrat ein-
bringen mit dem Ziel, dass der Bundestag noch vor der Som-
merpause hieriiber berét.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion der FDP/
DVP erteile ich Herrn Abg. HauBmann das Wort.

Abg. Jochen Haumann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Mi-
nisterin, wir haben im letzten Jahr einen Rekordwert bei den
sozialversicherungspflichtig Beschéftigten in Hohe von 41,6
Millionen in Deutschland gehabt. Das waren iiber 420 000
mehr als im Jahr zuvor. Allein in der Industrie sind Tag fiir
Tag 500 Arbeitsplédtze entstanden. Das ist sicherlich ein Er-
folg und ein Grund dafiir, warum man die Mittel in absoluten
Zahlen gekdirzt hat.

Der neue Chef des Deutschen Industrie- und Handelskammer-
tags, Eric Schweitzer, hat aufgrund einer Ermittlung erklért,
es bestehe die Befiirchtung, dass aufgrund der rot-griinen
Steuerpline — Einkommensteuer, Spitzensteuersatz, Vermo-
gensteuer — bis zu 1,4 Millionen Arbeitsplitze gefdhrdet sei-
en.

Wie sehen Sie dies als Arbeitsministerin im Hinblick auf die
Arbeitsmarktpolitik, sollten diese Plédne verwirklicht werden?

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Sehr geehrter Herr Abg.
HaufBmann, im Hinblick auf die Arbeitsmarktpolitik und auf
die wachsende Zahl sozialversicherungspflichtiger Beschéf-
tigungsverhiltnisse gehe ich davon aus, dass wir aufgrund der
momentanen konjunkturellen Entwicklung — nicht zuletzt auf-
grund bestimmter arbeitsmarktpolitischer Mallnahmen, die
vor zehn Jahren eingeleitet wurden — nicht befiirchten miis-
sen, dass die Zahl der Arbeitsplétze riicklaufig sein wird.

Unser Problem ist vielmehr, trotz guter Arbeitsmarktzahlen in
Baden-Wiirttemberg, der nach wie vor relativ hohe Anteil an
Langzeitarbeitslosen. Denn angesichts dessen, dass im Land
nahezu Vollbeschéftigung herrscht, muss es bei tiber 130 000
Arbeitslosen im Sinne des SGB II unsere Aufgabe sein, an ge-
nau diesem Punkt anzusetzen, um diese Menschen wieder in
Beschéftigung zu bringen.

Unser Problem hier im Land ist ja nicht, dass wir zu wenig
Arbeitsplétze haben. Das Problem, das wir in manchen Berei-
chen haben und das zunehmend groBer werden wird, ist viel-
mehr der Fachkriftemangel und damit verbunden die Heraus-
forderung, die vorhandenen Stellen entsprechend zu besetzen.
Dabei geht es darum, dass wir all die Fachkrifte, die wir als
Potenzial zur Verfligung haben, so qualifizieren, dass die of-
fenen Stellen im Fachkréftebereich entsprechend besetzt wer-
den konnen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die SPD-Fraktion er-
teile ich Herrn Abg. Hinderer das Wort.
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Abg. Rainer Hinderer SPD: Frau Ministerin, angesichts der
Zahlen, die genannt wurden, und angesichts der Kiirzungen
des Bundes mit einem Gesamtvolumen in Milliardenhdhe
wird, glaube ich, allen deutlich, dass wir die Ausfille nicht
mit Landesmitteln kompensieren kdnnen.

Nichtsdestotrotz setzen wir mit dem Landesprogramm Impul-
se fiir besondere Zielgruppen. Sie haben gerade etwas zum
Thema Langzeitarbeitslose und zum Thema Passiv-Aktiv-
Transfer gesagt. Bei welchen Personengruppen sehen Sie wei-
teren Handlungsbedarf, und wo gibt es weitere Initiativen des
Landes — Stichworte ,,junge Menschen®, ,,Ubergang von der
Schule in den Beruf™, Frauen, Behinderte, Migranten?

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Lieber Herr Abg. Hinde-
rer, mit unserem Landesprogramm ,,Gute und sichere Arbeit®,
das insgesamt 10 Millionen € umfasst,

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das ist echt schon!
Es lebe das Theater!)

versuchen wir, genau die von Thnen erwéhnten Zielgruppen
und Potenziale zu erreichen. Gleichwohl muss ich heute an
dieser Stelle sagen: Die Kiirzungen bei den Eingliederungs-
zuschiissen konnen wir damit nicht kompensieren. Es ist nicht
moglich, einen Kiirzungsbetrag von iiber 6 Milliarden € ins-
gesamt mit einem Landesprogramm in Hohe von 10 Millio-
nen € zu kompensieren.

Aber wir erreichen mit unserem Landesprogramm insbeson-
dere benachteiligte Jugendliche, und zwar durch die begleite-
te Ausbildung, die wir ausgebaut haben, sodass wir jetzt an
14 Standorten im Land Ausbildungspldtze im Rahmen der be-
gleiteten Ausbildung zur Verfiigung stellen konnen. Wir bie-
ten Frauen und vor allem jungen Miittern, die noch keine Aus-
bildung abschlielen konnten, die Moglichkeit der Teilzeitaus-
bildung an. Wir erreichen damit insbesondere auch junge Mi-
grantinnen und Migranten, gerade mit der begleiteten Ausbil-
dung, und wir haben mit dem Passiv-Aktiv-Transfer ein Ins-
trument zur aktiven Teilhabe am Arbeitsmarkt geschaffen.

Ich denke, wenn es uns gelingt, mit diesen Mitteln Menschen
aus der Langzeitarbeitslosigkeit herauszubringen und in sozi-
alversicherungspflichtige Beschaftigungsverhiltnisse tiberzu-
leiten und damit gleichzeitig Potenziale in dem Sinn zu akti-
vieren, wie ich es gerade auf die Frage von Herrn Abg. HauB3-
mann hin geschildert habe, dann haben wir arbeitsmarktpoli-
tisch einiges erreichen kdnnen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Schreiner das Wort.

Abg. Felix Schreiner CDU: Ich habe eine weitere Frage. Wie
bewerten Sie die Initiativen der Bundesregierung, z. B. das
Programm ,,Perspektive 50plus — Beschéftigungspakete fiir
Altere in den Regionen®, das Modellprojekt ,,Biirgerarbeit*
oder das Programm ,,Netzwerk wirksamer Hilfen fiir Allein-
erziehende*“? Ich gehe davon aus, dass Thnen diese Initiativen
der Bundesregierung bekannt sind.

Wiirden Sie mir zustimmen, wenn ich sage, dass die Politik
der Bundesregierung unter Fithrung von Angela Merkel ein
Beitrag dazu ist
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(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Wahl-
kampfmodus! — Zuruf des Abg. Florian Wahl SPD)

—nein, nein —, dass es auf dem Arbeitsmarkt in Baden-Wiirt-
temberg sehr gut aussieht?

(Vereinzelt Heiterkeit — Zurufe: Trotz der CDU! —
Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Wer hat die Reform
gemacht?)

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Offensichtlich, Herr Abg.
Schreiner, sind Sie schon frither im Bundestagswahlkampf-
modus als ich. Natiirlich sind mir die genannten Programme
zur Biirgerarbeit oder ,,Perspektive 50plus* bekannt.

(Abg. Helmut Walter Riieck CDU: Nach der heuti-
gen Umfrage wiirde ich mich aber anstrengen!)

Aber ich mochte an dieser Stelle der Vollstandigkeit halber
am Rande noch erwéhnen, dass diese Programme aus dem
Hause von der Leyen stammen. Bislang hat das Programm
»Perspektive 50plus® noch nicht den erwarteten Erfolg. Das
héngt nicht unbedingt nur mit dem Programm zusammen, son-
dern es héngt natiirlich auch mit der Einstellung der Arbeit-
geber zu élteren Arbeitnehmern zusammen. Ich finde, hier gibt
es noch etlichen Handlungsbedarf, den Bedarf, zu erkennen,
dass auch ein Arbeitnehmer, eine Arbeitnehmerin, der bzw.
die zur Altersgruppe ,,50 Jahre plus* gehort, noch grofie Po-
tenziale in ein Unternchmen, in eine Firma einbringen kann.
Ich wiirde mir wiinschen, dass wir neben den Programmen
auch aufseiten der Arbeitgeber mehr Bewegung hitten.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die FDP/DVP-Frak-
tion erteile ich Herrn Abg. HauBmann das Wort.

Abg. Jochen Hauflimann FDP/DVP: Sehr geehrte Frau Mi-
nisterin, Sie haben das Landesarbeitsmarktprogramm Baden-
Wiirttemberg angesprochen. Erklértes Ziel im Landtagswahl-
kampf — es steht auch im Koalitionsvertrag — war, mit dem
Landesarbeitsmarktprogramm 500 Stellen im sogenannten so-
zialen Arbeitsmarkt zu schaffen; das haben wir im Ubrigen
immer Kkritisiert. Jetzt stellt sich heraus, dass diese 500 Stel-
len — das begriilen wir durchaus — im ersten Arbeitsmarkt ab-
gebildet werden. Uns wiirde interessieren: Woher kam dieser
Erkenntniswandel, 500 Stellen nicht in einem sozialen Ar-
beitsmarkt, sondern im ersten Arbeitsmarkt zu schaffen?

Ministerin fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frau-
en und Senioren Katrin Altpeter: Herr Abg. HauBBmann, mir
ist nach wie vor nicht klar, was man dagegen haben kann,
Menschen wieder in Arbeit bringen zu wollen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Das miissten Sie mir gelegentlich an anderer Stelle vertiefend
erklédren.

Angelegt war das Landesarbeitsmarktprogramm auf den Pas-
siv-Aktiv-Transfer; 500 Stellen sollten in erster Linie in der
freien Wirtschaft besetzt werden. Wir wollen eine Beschifti-
gung der Betreffenden moglichst nah am ersten Arbeitsmarkt
bzw. im ersten Arbeitsmarkt; entsprechend wurde ausgeschrie-
ben.

Mittlerweile konnen wir feststellen, dass ganz unterschiedli-
che Zwischenergebnisse vorliegen. Beispielsweise sind in

Mannheim alle Stellen in der Privatwirtschaft besetzt. Ande-
re Stadt- und Landkreise, die sich bislang vielleicht nicht so
stark engagiert haben, sind noch nicht so weit. Deswegen
haben wir eine Frist bis zum 31. Mérz eingefiihrt. Ab dem
31. Miérz konnen diese Plédtze auch von Sozialunternehmen in
Anspruch genommen werden, wenn es in der Privatwirtschaft
keine entsprechende Moglichkeit gibt. Wichtig ist, dass die
Menschen einer sozialversicherungspflichtigen Beschéftigung
nachgehen. Wichtig ist, dass sie dabei begleitet und nicht al-
leingelassen werden, um Drehtiireffekte zu vermeiden.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herzlichen Dank. — Mir
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Ich rufe das néchste Thema auf:
Unterrichtsversorgung

Dieses Thema hat die CDU-Fraktion benannt.
Ich erteile Herrn Abg. Wacker das Wort.

Abg. Georg Wacker CDU: Schr geehrte Frau Prisidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Eine zentrale Aufgabe der
Bildungspolitik ist es, dafiir zu sorgen, dass die Schulen in
Baden-Wiirttemberg eine hervorragende Qualititsentwicklung
nehmen. Denn hier werden die Belange der Kinder und Ju-
gendlichen unmittelbar beriihrt. Ein zentraler Bedingungsfak-
tor fir eine Qualitdtsentwicklung an unseren Schulen ist na-
tiirlich eine gute Unterrichtsversorgung. Wir wissen, dass dies
im Allgemeinen erreicht wird durch die Einstellung der erfor-
derlichen Lehrkréfte, um die Unterrichtsversorgung nach der
Stundentafel sicherzustellen, und durch die Bereitstellung der
erforderlichen finanziellen Mittel, um Liicken zu schlie3en,
die durch Unterrichtsausfall entstehen.

Gleichzeitig erleben wir, dass der Beruf des Lehrers immer
anspruchsvoller und anstrengender wird. Gerade durch die zu-
nehmende Heterogenitét der Schiilerschaft in allen Schular-
ten ist diese Entwicklung deutlich erkennbar. Deswegen darf
die Unterrichtsversorgung nicht dazu fithren, dass Lehrkréfte
dadurch in ihrer Arbeitszeit oder personlich zusétzlich belas-
tet werden.

AuBerdem ist der Ergdnzungsbereich sicherzustellen. Es darf
nicht dazu kommen, dass der Ergdnzungsbereich, der wichti-
ge padagogische Angebote beinhaltet, sozusagen als Puffer
fiir den Unterrichtsausfall genutzt wird.

Die Lehrkrifte bekommen, Herr Minister, fiir ihre Tatigkei-
ten, die sie tiber den Unterricht hinaus erbringen, fiir die be-
sonderen Aufgaben, die sie wahrnehmen, eine Unterstiitzung
aus dem allgemeinen Entlastungskontingent, das vom Kultus-
ministerium seit vielen Jahren zur Verfiigung gestellt wird.
Hierfiir organisieren die Lehrkrifte z. B. Arbeitsgemeinschaf-
ten, Projekte, Priaventionsarbeit, aber auch die Leitung von
Fachschaften — also alles Aufgaben, die fiir die Qualititsent-
wicklung an Schulen wichtig sind. Ich betone: Dieses allge-
meine Entlastungskontingent beinhaltet keine Freistunden,
wie dieser Begriff irrefiihrenderweise durchaus suggerieren
konnte, sondern es geht um wichtige Unterstiitzungsmalnah-
men, um die Qualitdt an unseren Schulen weiterzuentwickeln.

Herr Minister, ich frage Sie vor diesem Hintergrund: Ist be-
absichtigt, das allgemeine Entlastungskontingent fiir die Lehr-
kréfte an allen Schularten in Baden-Wiirttemberg zu kiirzen,
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wenn ja, in welchem Umfang? Werden dadurch nicht gerade
die engagierten Lehrkrifte bestraft, die sich bereit erkléren,
zusitzliche Aufgaben zu iibernehmen? Ist eine Kiirzung nicht
gleichzeitig auch eine MaBnahme zur Sicherstellung der Un-
terrichtsversorgung durch die Hintertiir? Denn die Stunden,
die aus dem allgemeinen Entlastungskontingent wegfallen,
miissen ja von den Lehrkriften zusétzlich im Unterricht ge-
leistet werden. Werden dann diese Aufgaben tiberhaupt noch
wahrgenommen? Wenn ja, wer soll diese Aufgaben wahrneh-
men?

Die weiteren Fragen, die ich habe: Welche weiteren Kiirzun-
gen stehen im Lehrerbereich an? Steht beispielsweise die
Hausaufgabenbetreuung an den Gymnasien oder stehen die
Betreuungsstunden fiir die Referendare an den Ausbildungs-
schulen auf dem Spiel? Dazu bitte ich Sie um konkrete Aus-
kiinfte.

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herzlichen Dank. — Fiir
die Landesregierung erteile ich Herrn Minister Stoch das
Wort.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Frau Présidentin, liebe Kolleginnen, liecbe Kollegen, sehr ge-
ehrter Herr Wacker! Zu den Fragen des Herrn Abg. Wacker
nehme ich flir die Landesregierung wie folgt Stellung:

Es trifft zu, dass fiir die Qualitidt von Bildung in unserem
Schulsystem die Unterrichtsversorgung von zentraler Bedeu-
tung ist. Es trifft auBerdem zu, dass es fiir uns eine zentrale
Aufgabe ist, die Unterrichtsversorgung zundchst im Bereich
des Pflichtunterrichts, sodann aber auch im Bereich des Er-
ginzungsunterrichts zu gewéhrleisten.

In den vergangenen Jahren mussten wir aber feststellen, dass
beispielsweise durch eine zu schwach ausgepriagte Krankheits-
vertretungsreserve bereits viele Stunden, die eigentlich fiir
den Ergénzungsbereich gedacht waren, dazu genutzt werden
mussten, Vertretung zu organisieren. Wir, die Landesregie-
rung, haben uns deshalb entschieden, im vergangenen Jahr
und auch in diesem Jahr die Krankheitsvertretungsreserve um
jeweils 200 Deputate anzuheben. Das ist nur ein Faktor, aus
dem Sie ersehen konnen, wie wir versuchen wollen, dem Ziel
einer gesicherten Unterrichtsversorgung niherzukommen.

Das Kultusressort hat, was den Haushalt 2013/2014 angeht,
in der Tat die Auflage bekommen, 1 000 Lehrerstellen zu strei-
chen. Sie alle wissen, dass wir aufgrund des erheblichen Riick-
gangs der Schiilerzahlen letztlich nicht darum herumkommen.
Wir wissen auch, dass in den vergangenen Jahren die alte Lan-
desregierung héufig — nehmen wir das Beispiel Bugwelle —
diese Vertretungen auch im Bereich des Pflichtunterrichts tiber
Mehrarbeit der Lehrerinnen und Lehrer finanziert hat — letzt-
lich auf Kosten der Bugwelle, also der Uberstunden, die von
den Lehrerinnen und Lehrern geleistet wurden.

Wir halten es fiir korrekter, als dieses Vorgehen zu wéhlen,
wenn wir ehrlich sind und sagen: ,,Wir miissen auch Einschnitte
vornehmen.* Deswegen haben wir uns zur Erfiillung dessen,
was uns im Haushalt fiir das Jahr 2013 vorgegeben wurde,
entschlossen, das allgemeine Entlastungskontingent um 14 %
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zu kiirzen. Ich halte diese Kiirzung durchaus fiir schmerzhaft
— Sie haben das an meinen 6ffentlichen AuBerungen nachvoll-
ziehen konnen —, ich halte sie aber auch fiir unausweichlich,
wenn wir die im Staatshaushaltsplan vorgegebene Grofienord-
nung von 1 000 Lehrerstellen erreichen wollen. 14 % iiber al-
le Schularten hinweg sind — das meinen wir, das meine ich —
verkraftbar.

14 % sind im Ubrigen auch eine GrBe, die der Rechnungs-
hof einmal, bezogen auf das Entlastungskontingent der Real-
schulen, als zu kiirzenden Prozentsatz bezeichnet hat. Wir ha-
ben das also nicht im Rahmen der freien Rechtsfindung ge-
macht, sondern uns auch an den Vorgaben des Rechnungshofs
orientiert.

Wie ich bereits gesagt habe: Ich wiirde die Sicherung der Un-
terrichtsversorgung als oberstes Ziel der Landesregierung be-
zeichnen.

Auch was das kommende Schuljahr angeht, haben wir natir-
lich eine ganz erhebliche Abhéngigkeit von den Prognosen
der Schiilerzahlen. Die Prognosen der Schiilerzahlen haben
uns im letzten Jahr gezeigt, dass es eben nicht immer gelingt,
verlasslich vorherzusagen, wie grof3 die Zahl der Schiiler sein
wird, vor allem auch, wie stark der Schiilerriickgang sein wird.

Ich kann Thnen die Zahl fiir das vergangene Jahr nennen. Pro-
gnostiziert war vom Statistischen Landesamt ein Riickgang
um 51 000 Schiiler. Tatséchlich ist die Zahl der Schiiler nur
um 39 000 zuriickgegangen. Das bedeutet schlicht und ein-
fach, dass wir bei dem, was wir prognostiziert haben und auch
in die Bedarfsplanung, was den Unterricht angeht, eingestellt
haben, feststellen mussten, dass wir eine Verdnderung der Si-
tuation hatten. Natiirlich ist es dann zwingend notwendig, dass
wir entsprechend nachsteuern miissen.

Deswegen will ich im Zusammenhang mit Threr Frage auch
zum Ausdruck bringen, dass wir natiirlich gehalten sind, im-
mer auf der Basis der mdglichst zeitnah ermittelten Istzahlen
auch den tatsdchlichen Bedarf zu ermitteln, um dann auch re-
agieren und die Unterrichtsversorgung entsprechend sichern
zu konnen.

Sie haben dariiber hinaus die Streichung angesprochen, die
speziell die Gymnasien betrifft. Wir haben bei den Gymnasi-
en im Vergleich zu den anderen Schularten die Sondersituati-
on, dass wir fiir den Bereich der Hausaufgabenbetreuung —
und zwar nicht fiir die Leistung, sondern fiir die Organisation
der Hausaufgabenbetreuung — zusédtzliche Stunden gewéhrt
haben. Es trifft zu, dass nach dem Organisationserlass die ent-
sprechenden Stunden wegfallen. Das Gleiche gilt auch fiir die
Anrechnungsstunden der Ausbildungslehrerinnen und -lehrer.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Frau Abg. Boser das Wort.

Abg. Sandra Boser GRUNE: Frau Prisidentin! Herr Minis-
ter, konnen Sie noch etwas dazu sagen, wie sich die Situation
der Krankheitsvertretung in den vergangenen Jahren entwi-
ckelt hat? Denn die Krankheitsvertretung bedeutet auch Un-
terrichtsversorgung. Wie liegt Baden-Wiirttemberg da im bun-
desweiten Vergleich? Was hat die neue Landesregierung hier-
fiir bereits getan?

Danke schon.
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Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Vielen Dank, Frau Kollegin Boser. — Fiir die Krankheitsver-
tretung hatten wir in der Vergangenheit — das hatten wir so
iibernommen — eine fest installierte Reserve von 1 266 Lehr-
kréaften. Damit hatten wir im bundesweiten Vergleich die ro-
te Laterne. Baden-Wiirttemberg lag, was den Anteil der Krank-
heitsvertretungsreserve angeht, auf dem letzten Platz.

Deswegen war es aus unserer Sicht unabdingbar, die Krank-
heitsvertretungsreserve in Schritten auszubauen, damit wir
diese rote Laterne loswerden. Wir haben die Reserve im ver-
gangenen Jahr bereits um 200 Stellen aufgestockt. Wir wer-
den sie auch im laufenden Jahr um 200 Stellen aufstocken.

Ich nenne Thnen die Vergleichszahl. Zu Beginn eines Schul-
jahrs fallen, statistisch gesehen, regelmafBig etwa 1 700 Leh-
rerinnen und Lehrer aufgrund von Schwangerschaft oder lang
andauernder Krankheit aus. Mit den beiden von mir genann-
ten Ausbauschritten sind wir gerade so weit, dass wir dieses
Defizit ausgleichen kdnnen. Das bedeutet, dass fiir den Aus-
gleich, fiir die Reaktion auf kurz- und mittelfristige Erkran-
kungen wiahrend des Schuljahrs aus der fest installierten Krank-
heitsvertretungsreserve keine Personen mehr zur Verfiigung
stehen.

Deswegen freut es mich auch, dass wir es geschafft haben, die
finanzielle Reserve, die wir im Haushalt eingestellt haben, nun
mit 65 Millionen € fest zu definieren. Erstmals haben die Re-
gierungsprésidien dadurch auch Planungssicherheit. Wir ha-
ben diese 65 Millionen € an dem bemessen, was in den ver-
gangenen Jahren notwendig war. Wir hoffen, durch die Erho-
hung der fest installierten Krankheitsvertretungsreserve die-
sen Betrag nicht in voller Hohe zu brauchen, aber wir haben
ihn zur Verfligung. Wir haben dariiber hinaus auf Initiative der
Regierungsfraktionen diesen Betrag sogar nochmals um wei-
tere 10 Millionen € erhéht, die gesperrt sind fiir die Verwen-
dung im Fall der Notwendigkeit.

Das heif3t, wir glauben, im Bereich der Krankheitsvertretungs-
reserve gut in das neue Schuljahr starten zu koénnen. Das ist
fiir uns ein wichtiges Zeichen, was die Sicherung der Unter-
richtsversorgung angeht.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. R6hm das Wort.

Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Herr Minister, wir wollen
noch etwas zur AltersermaBigung horen. Das ist die erste Fra-

ge.

Zweitens mochte ich kurz Folgendes darstellen: Eine Schule
erhilt bisher vier Stunden zur Ausgestaltung, zur Bewéltigung
der Hausaufgabenbetreuung. Damit werden von Montag bis
Donnerstag jeden Tag mindestens zwei Unterrichtseinheiten
Hausaufgabenbetreuung, in den Faschingsferien und in den
Sommerferien eine ganze Woche Ferienschule angeboten. Die
Schiilermentoren werden an mehr als drei Wochenenden durch
die betreffenden Personen ausgebildet. Meine Frage: Halten
Sie vier bis fiinf Deputatsstunden dafiir als Gegenleistung fiir
iippig oder fiir angemessen?

In diesem Zusammenhang noch zusétzlich die Frage betref-
fend die Hausaufgabenbetreuung. Es werden auch Gelder zur

Verfiigung gestellt. Was haben Sie mit den Geldern vor, die
bisher mit dafiir verwendet werden konnten, die Hausaufga-
benbetreuung zu bestreiten?

Konkret — Sie kdnnen das alles gern in der Generalfrage zu-
sammenfassen —: Sieht individuelle Férderung auch im Gym-
nasium so aus, dass man sagt?: In einer immer heterogeneren
Schiilerschaft kommt man ohne Hausaufgabenbetreuung aus.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Kollege R6hm, aus Threr Frage konnte der falsche Ein-
druck entstehen, dass mit den Stunden, die fiir die Hausauf-
gabenbetreuung gewihrt werden, diese Hausaufgabenbetreu-
ung auch geleistet wird. Wie ich vorhin einleitend sagte, die-
nen die Stunden, die fiir die Hausaufgabenbetreuung gewéhrt
werden, zur Organisation der Hausaufgabenbetreuung — je
nach Grofe der Schule sind das zwischen drei und fiinf Stun-
den. Wir wissen durch die entsprechenden Erhebungen, dass
die Stunden, die fiir die Hausaufgabenbetreuung gewihrt wer-
den, teilweise auch fiir andere Zwecke verwendet werden.

Deswegen ist der Effekt, den Sie ansprechen, ndmlich der
Wegfall einer Moglichkeit der individuellen Férderung, nicht
wiinschenswert. Aber die drei bis fiinf Stunden waren bisher
— so sind die Riickmeldungen, die wir aus den Schulen und
auch aus den Regierungsprésidien bekommen — teilweise fiir
andere Zwecke eingesetzt worden.

Ich komme noch einmal auf das Entlastungskontingent zu-
riick, das Herr Kollege Wacker ansprach. Das allgemeine Ent-
lastungskontingent, das insgesamt knapp 1 600 Deputate aus-
macht, ist im Sinne einer Budgetierung an die Schulen gege-
ben worden, um dort bestmoglich eingesetzt werden zu kon-
nen. Das heif3t, wir hatten durch das Entlastungskontingent
auch schon in der Vergangenheit die Situation, dass Schullei-
terinnen und Schulleiter fiir ihre Schule definieren konnten,
wie die Verwendung stattfinden soll.

Deswegen glauben wir, dass wir durch die Streichung dieser
14 % tiber alle Schularten hinweg den Schulleitern nicht grund-
satzlich die Moglichkeit nehmen, Wichtiges vor weniger Wich-
tigem zu machen. Ich will damit nicht sagen, dass Unwichti-
ges gemacht wurde.

Ich kann Thnen ein Beispiel nennen: Dieser Tage hat sich der
Schulleiter eines Gymnasiums iiber diese Kiirzung beschwert
und gesagt, er habe bisher mit dem Entlastungskontingent
z. B. eine Kroatisch-AG gefiihrt. Er hat eine Lehrkraft, die da-
zu passt. Er hat damit dann einen entsprechenden Zusatzun-
terricht angeboten.

Natiirlich ist das eine Bereicherung fiir die Schule, und natiir-
lich ist das auch positiv. Nur: In Zeiten, wie wir sie gegenwiér-
tig haben, miissen wir genau schauen, wie wir die Ressourcen
effektiv einsetzen, und immer auch die Frage stellen: Ist das
Kern dessen, was von staatlicher Seite finanziert werden muss,
oder ist das etwas, was ich gern hitte und was in dieser Situ-
ation vielleicht nicht mehr finanziert werden kann?

Deswegen wiinsche ich mir, dass an den Schulen jeweils sehr
genau darauf geachtet wird, dass nicht die wirklich wichtigen
und guten Angebote gestrichen werden, sondern dort eine Ab-
wiagung vorgenommen wird. Ich weifl von vielen Gymnasi-
en, dass das tatsdchlich sehr verantwortlich geschieht.
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Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Herrn Abg. Wacker das Wort.

Abg. Georg Wacker CDU: Sehr geehrter Herr Minister, Sie
sagen jetzt, dass Sie das allgemeine Entlastungskontingent um
14 % kiirzen wollen. Sie erachten das fiir vertretbar, aber
gleichzeitig fiir schmerzlich. Sie haben jedoch in Ihren Aus-
fithrungen dargelegt — gerade zuletzt —, dass es durchaus wich-
tige Aufgaben waren und sind, die die Lehrkrafte im Rahmen
des allgemeinen Entlastungskontingents ausgeiibt haben. Was
soll mit diesen zusétzlichen Aufgaben geschehen? Sollen die-
se wegfallen? Oder sind das dann zusitzliche Aufwendungen,
die die Lehrkrifte trotzdem libernehmen sollen, auch wenn
sie hierfiir zukiinftig keine angemessene Erstattung mehr er-
halten?

Die zweite Frage, die ich noch stellen mochte, Herr Minister,
ist: Wie Kollege R6hm es eben kurz angedeutet hat, hat Frau
Ministerialdirigentin Windey in einem Schreiben an die Haupt-
personalrdte in Threm Haus mitgeteilt, dass auch iiber eine
mogliche Streichung der AltersermiBigung diskutiert wird.
Sie wissen, dass die Altersermafigung eine wichtige Maf3nah-
me im Zusammenhang mit dem Gesundheits- und Arbeits-
schutz ist. Wir haben leider die Situation, dass ein beachtli-
cher Anteil der Lehrkrifte aufgrund von Dienstunfahigkeit aus
gesundheitlichen Griinden die gesetzliche Pensionsaltersgren-
ze nicht erreicht. Deswegen ist die Altersermafigung durch-
aus ein Instrument, um zumindest am Ende der Dienstzeit die
Lehrkrifte zu entlasten und damit die Belastungen abzufe-
dern.

Beabsichtigen Sie hier konkrete Umsetzungsmafnahmen im
Wege einer etwaigen Streichung der AlterserméfBigung fiir
Lehrkrafte ab Vollendung des 58. Lebensjahrs? Ich bitte Sie,
hierzu eine Aussage zu machen.

Ich habe noch eine Frage. In der Verwaltungsvorschrift ist be-
schrieben, dass alle Schularten von dem allgemeinen Entlas-
tungskontingent partizipieren konnen — natiirlich dann auch
die Gemeinschaftsschulen. In dem Entwurf der Verwaltungs-
vorschrift, der den Hauptpersonalridten zugegangen ist, sind
jedoch alle Schularten aufgefiihrt worden, die davon betrof-
fen wiren, nur die Gemeinschaftsschulen nicht. Ist das ein
Versehen?

(Heiterkeit des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/
DVP)

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch: Zu
Threr letzten Frage: Dazu kann ich Thnen im Moment keine
Auskunft geben. Das weil} ich im Moment schlicht und ein-
fach nicht. Aber ich werde Ihnen die Frage selbstverstidndlich
schriftlich beantworten.

Was das allgemeine Entlastungskontingent angeht: Wie ich
gerade ausgefiihrt habe, wurden diese Stunden in der Vergan-
genheit nicht fiir Unwichtiges verwandt, sondern sie wurden
fiir wichtige Maflnahmen verwandt. Ich stelle aber einmal
zwei Zahlen gegeniiber. Die Kiirzung des allgemeinen Entlas-
tungskontingents um 14 % bedeutet eine Ersparnis von 230
Deputaten, die Anhebung der allgemeinen Krankheitsvertre-
tungsreserve eine Erhohung um 200 Deputate.

Ich will Thnen nur sagen: Es ist nicht so, dass diese 230 De-
putate im allgemeinen Entlastungskontingent quasi herausge-
strichen wurden. Wir haben eine andere Schwerpunktsetzung
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vorgenommen, weil wir es fiir zwingender halten, den Pflicht-
unterricht zu sichern, indem wir die allgemeine Krankheits-
vertretungsreserve, die fiir den Pflichtunterricht verwendet
wird, um 200 Deputate aufstocken. Aus meiner Sicht geht
Pflicht vor Kiir. Deswegen werden iiber das Entlastungskon-
tingent letztlich wichtige Dinge finanziert — wie z. B. die Be-
treuung der Sammlungen im Bereich der Naturwissenschaf-
ten. Das sind wichtige Aufgaben, die den Pflichtunterricht
flankieren und auch notwendig sind.

Uber den Entlastungsbereich werden aber auch Aufgaben fi-
nanziert, die — ich sage es einmal flapsig — nice to have sind.
Fiir mich geht die Sicherung des Pflichtunterrichts vor. So viel
zu dieser Frage.

Zum Komplex Gesundheitsvorsorge, Gesundheitsfiirsorge: In
der Tat priifen wir derzeit, ob die Altersermafigung den Zweck,
den sie nach der Definition bei der Einfithrung haben sollte,
nidmlich flir eine Entlastung der gesundheitlichen Situation
von Lehrerinnen und Lehrern gerade in der spédten Phase ih-
res Berufslebens zu sorgen, erfiillt und ob die Mittel dort sinn-
voll eingesetzt sind. Es sind ganz erhebliche Aufwendungen.
Denn letztlich entsteht durch die ArbeitszeitermaBigung bei
den dlteren Lehrerinnen und Lehrern ein Mehraufwand, da die
Stunden schlicht und einfach anderweitig bezahlt werden miis-
sen, weil andere Lehrer dafiir eingesetzt werden miissen.

(Abg. Peter Hauk CDU: Die Regierung ist schon ge-
langweilt!)

— Herr Hauk?

(Abg. Peter Hauk CDU: Ich stelle nur fest, dass Thre
Kollegen offensichtlich schon gelangweilt sind, Herr
Kultusminister!)

— Die wissen das ja schon.

Was die Alterserméfigung angeht, konnen wir legitimerwei-
se die Frage stellen: Ist die Reduzierung um ein bzw. zwei
Stunden Unterricht pro Woche das richtige Mittel fiir eine
Lehrerin oder einen Lehrer, die tatséchlich aufgrund von Uber-
lastungssymptomen gesundheitliche Probleme haben? Ist die
AlterserméBigung das richtige Mittel? Oder wire ein sinnvol-
lerer Einsatz — gerade mit dem Ziel der Gesundheitsvorsorge
und -flirsorge — nicht dann gegeben, wenn man schon deut-
lich friiher als im Alter von 58 bzw. 60 Jahren auf konkrete
Belastungssituationen im Beruf der Lehrerin und des Lehrers
eingehen und bereits frither auf anderem Weg Gesundheits-
vorsorge betreiben konnte?

Im Kultusministerium sind wir gerade dabei, solche Konzep-
te zu erarbeiten. Denn ich glaube, eine punktgenaue Anwen-
dung, eine punktgenaue Gesundheitsvorsorge dort, wo sie not-
wendig ist, bringt uns letztlich mehr als eine Arbeitszeitredu-
zierung in der spiteren Phase des Berufslebens unter dem
Mantel der Gesundheitsvorsorge. Denn wie gesagt, wenn ein
Lehrer, wenn eine Lehrerin gesundheitliche Probleme hat, sei-
ne bzw. ihre Aufgabe zu bewiltigen, helfen ihm oder ihr ein
oder zwei Stunden weniger Unterricht in der Woche nicht
wirklich weiter.

Deswegen miissen wir iiberlegen: Haben wir nicht durch das
jetzige System der AltersermdfBigung die Gefahr grofler Mit-
nahmeeffekte, indem Lehrerinnen und Lehrer, die diese ge-
sundheitlichen Probleme nicht haben, woriiber wir uns sehr
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freuen, die AlterserméfBigung dankbar in Anspruch nehmen?
Es ist legitim, diese Frage zu stellen. Derzeit sind wir dabei
zu untersuchen, ob wir das Instrument der AltersermafBBigung
weiterfiihren oder ob es sinnvollere MaBlnahmen gibt, die das
Ziel der Gesundheitsvorsorge und -flirsorge bei Lehrerinnen
und Lehrern viel besser erfiillen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Es liegt eine weitere
Nachfrage des Abg. Wacker vor.

Abg. Georg Wacker CDU: Herr Minister, ich mdchte mich
auf eine letzte Nachfrage konzentrieren. In der Analyse bin
ich mit Thnen einig. Im Ubrigen gibt es bereits ein Konzept
des Gesundheits- und Arbeitsschutzes, das sich derzeit in der
Umsetzung befindet. Das begriilen wir aullerordentlich.

Verstehe ich das richtig, wenn Sie an eine Streichung der Al-
tersermafigung denken, dass Sie dann die zur Verfiigung ste-
henden Mittel, die Sie daraus erzielen konnen, in den Bereich
des Gesundheits- und Arbeitsschutzes investieren, oder wer-
den diese Mittel ersatzlos gestrichen? Es ist ein Unterschied,
ob man iiber eine Kiirzung spricht — damit wiirden Sie erheb-
liche Ressourcen einsparen — oder ob die erwirtschafteten Res-
sourcen ausschlieflich dem Gesundheits- und Arbeitsschutz
zugutekommen. Ich bitte Sie, dazu eine klare Aussage zu for-
mulieren.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Kollege Wacker, zunichst einmal miissen wir definieren:
Was sind sinnvolle Maflnahmen? Dann werden wir ermitteln
konnen, welchen Aufwand diese sinnvollen Maflnahmen be-
deuten. Danach konnen wir auch sagen, ob im Vergleich da-
zu durch eine Streichung oder Reduzierung der Alterserma-
Bigung ein Einspareffekt eintritt. Das kann ich Thnen heute
nicht sagen.

Sie wissen, dass wir im Bereich der Gesundheitsvorsorge
schon heute einen Betrag von knapp 3 Millionen € einsetzen.
Dieser Betrag scheint aber im Moment fiir die betroffenen
Lehrerinnen und Lehrer nicht ausreichend zu sein. Wir wol-
len umfassendere Konzepte, die mehr in der Breite angreifen
konnen. Solange ich diese Konzepte noch nicht definiert ha-
be, kann ich ihre Kosten nicht ermitteln. Deswegen kann ich
noch nicht die Abwidgung machen: Was erwirtschafte ich auf
der einen Seite durch Streichung oder Reduzierung der Alters-
erméfigung, und was kosten mich andererseits die erwoge-
nen Mallnahmen? Deswegen kann ich Thnen heute definitiv
nicht sagen, dass diese Mittel komplett umgeschichtet wer-
den. Wir wollen von der Aufgabe und nicht von den Mitteln
ausgehen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Es liegt eine weitere Fra-
ge des Abg. R6hm vor.

Abg. Karl-Wilhelm Réhm CDU: Herr Minister, heute Mor-
gen haben wir tiber Lehrerbildung gesprochen. Es wurde he-
rausgearbeitet: Es ist besonders wichtig, dass die angehenden
Lehrerinnen und Lehrer rechtzeitig erfahren, ob sie fiir diesen
Beruf geeignet sind oder nicht. Aus diesem Grund haben wir
einst das Praxissemester eingefiihrt. Es dauert vier Monate,
die an der Schule zu absolvieren sind. Dafiir sind in den Schu-
len in der Regel zwei Deputatsstunden vorgesehen. Das er-
moglicht eine Begleitung durch einen erfahrenen Kollegen.

Konnen Sie erklédren, wie es im Zusammenhang mit dem, was
wir heute Morgen von der Frau Wissenschaftsministerin ge-

hort haben, zu rechtfertigen ist, dass diese Stunden entfallen
sollen? Bedarf es keiner Begleitung durch einen erfahrenen
Kollegen? Sollen die jungen Leute diese vier Monate einfach
vor sich hin wursteln?

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Kollege R6hm, nein, die sollen nicht vor sich hin wurs-
teln. Denn ich glaube, die jungen Lehrerinnen und Lehrer, die
gerade in der Phase sind, sich in den Lehrerberuf hineinzutas-
ten, sind in erheblichem MaB davon abhingig, dass erfahre-
ne Kolleginnen und Kollegen aus ihrem Erfahrungsschatz
wichtige Dinge an sie weitergeben.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Gute Aussage! Ge-

fallt mir! Herr Minister, sagen Sie auch B, wenn Sie

A sagen? — Heiterkeit der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch
CDU)

— Ein Lob von Threr Seite tut auch gut.

Bei der Diskussion iiber das Thema Lehrerbildung, wie wir
sie heute Morgen gefiihrt haben, und der Frage, was wir bei
der Lehrerbildung erreichen wollen, spielt der Bereich der
Fachdidaktik, des Ubertragens von theoretischem Wissen in
die Praxis eine zentrale Rolle.

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Viele kénnen das
nicht!)

Das wird auch deutlich, wenn man die AuBerungen der Ex-
pertenkommission anschaut. Deswegen liegt es an uns allen,
in diesem Konzept der Lehrerbildung diesem Bereich, der aus
meiner Sicht elementar wichtig ist, einen bedeutenden Stel-
lenwert zu geben. Deswegen stimme ich Thnen zu, dass diese
Praxisphasen unter Anleitung durch erfahrene Lehrerinnen
und Lehrer sehr wichtig sind.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Warum streichen
Sie dann die Stunden?)

— Ich habe gesagt, dass diese Maflnahmen, die jetzt im Orga-
nisationserlass stehen, durchaus schmerzhaft sind. Ich moch-
te erreichen, dass wir in einem Gesamtkonzept der Ausbil-
dung der Lehrerinnen und Lehrer den Praxisbezug deutlich
betonen, dass wir die Ubertragung der Erfahrungen von Lehr-
kraften, die seit Jahren und Jahrzehnten an Schulen sind, als
ein ganz wichtiges Element in der Lehrerbildung implantie-
ren.

Der Beschluss, den Sie ansprechen, stammt aus dem letzten
Jahr. Ich kann ihn jetzt im Moment nur umsetzen. Aber ich
sage Thnen ganz offen: Ich mdchte, dass die Lehrerbildung
den praxisorientierten Teil beinhaltet, den sie dringend braucht.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herzlichen Dank, Herr
Minister. — Zum Thema Unterrichtsversorgung liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor.

Dann rufe ich fiir die zehn Minuten, die fiir die Regierungs-
befragung verbleiben, das dritte Thema auf — beantragt von
der Fraktion GRUNE —:

Ausbau der Fahrradinfrastruktur in
Baden-Wirttemberg

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Marwein!)
Das Wort erteile ich Herrn Abg. Marwein.
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Abg. Thomas Marwein GRUNE: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Das Thema Fahrrad hat in dieser Legis-
laturperiode durch diese Regierung einen neuen Stellenwert
bekommen. Thn haben wir u. a. dadurch dokumentiert, dass
es einen separaten Haushaltstitel fiir Fahrradinfrastruktur gibt.

Unsere Fragen zielen in diese Richtung. Die erste Frage, die
ich stellen mochte, ist: Wie viele Antrdge liegen fiir das Jahr
2013 vor, und wie viele waren es im Jahr 2012? Wie hat sich
also die Fahrradinfrastruktur insgesamt entwickelt?

Vielen Dank.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Landesregierung
erteile ich Frau Staatssekretdrin Dr. Splett das Wort.

Staatssekretirin Dr. Gisela Splett: Vielen Dank. — Frau Pré-
sidentin, sehr geechrte Damen und Herren! Vielen Dank fiir die
Frage. Die Fahrradinfrastruktur ist eine ganz wichtige Séule
der Radverkehrspolitik der Landesregierung. Dabei geht es
um den Bau von Radwegen an Bundes- und an Landesstra-
Ben, es geht aber auch um Radwege an kommunalen Straflen
und um sonstige verkehrswichtige Radwege.

Fiir die Forderung der kommunalen Radverkehrsinfrastruktur
haben wir im vergangenen Sommer eine neue Forderrichtli-
nie erlassen. Im vergangenen Jahr konnten MaBnahmen des-
halb nur noch in einem Rumpfférderprogramm gefordert wer-
den. Im vergangenen Jahr konnten 38 Mafinahmen in dieses
Forderprogramm aufgenommen werden. Ein wichtiges Kri-
terium im vergangenen Jahr war die Frage nach einer schnel-
len Realisierbarkeit, weil die Richtlinie erst im Laufe des Jah-
res verodffentlicht werden konnte.

Im Jahr 2013 haben wir erstmalig ein Forderprogramm auf-
gelegt, das zukiinftig jdhrlich — jeweils zum 1. Mérz — fortge-
schrieben werden soll. Eingegangen sind diesmal 297 Antra-
ge mit einem Gesamtfordervolumen von 60 Millionen €. Da-
von konnten im Jahr 2013 66 MafBnahmen in die Férderung
aufgenommen werden. Weitere Antrige wurden in das For-
derprogramm aufgenommen, konnen aber nur bewilligt wer-
den, wenn sich im Laufe des Jahres finanzielle Spielraume er-
geben. In den Folgejahren konnen in dieses auf mehrere Jah-
re angelegte Forderprogramm natiirlich weitere Mafnahmen
aufgenommen werden.

Die Zahl der Antrage hat uns gezeigt, dass das Interesse der
Kommunen sehr groB ist.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Frau Kollegin Razavi das Wort.

Abg. Nicole Razavi CDU: Frau Staatssekretérin, die Antrags-
entwicklung ist erfreulich. Aber wie viele Mittel stehen im
Haushalt fiir den Radverkehr insgesamt zur Verfiigung, und
wie hat sich die Mittelsituation im Vergleich zu den letzten
Jahren entwickelt? Wie viele Mittel standen in den vergange-
nen Jahren zur Verfiigung?

Staatssekretirin Dr. Gisela Splett: Wir haben fiir das For-
derprogramm in diesem Jahr 10 Millionen € und im néchsten
Jahr 15 Millionen € zur Verfligung. Neu ist, dass wir fiir die-
sen Bereich ein eigenstindiges Forderprogramm haben. In der
Vergangenheit sind Radverkehrsmaflnahmen gemeinsam mit
anderen Mafinahmen, insbesondere mit Stral3lenbaumalinah-
men, verwirklicht worden, sodass wir immer nur im Riick-
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blick und sehr mithsam ermitteln kénnen, was fir den Rad-
verkehr tiberhaupt zur Verfiigung stand. Insofern kann ich Ih-
nen keine so schone und runde Zahl fiir die Vergangenheit be-
nennen.

(Zuruf von der SPD: Es war jedenfalls weniger!)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die Fraktion GRU-
NE erteile ich Herrn Abg. Marwein das Wort.

Abg. Thomas Marwein GRUNE: Wie wir gerade gehért ha-
ben, ist das Programm im Prinzip iiberzeichnet, weil der An-
sturm der Gemeinden beim Thema Fahrradinfrastruktur sehr
grof ist, was erfreulich ist. Nicht erfreulich ist allerdings, dass
wir zu wenig Mittel haben. Wir kdnnten also noch viel mehr
machen. Im Verkehrsbereich haben wir aber noch andere Auf-
gaben zu erfiillen als solche, die den Radverkehr betreffen.

In welchem Bereich ist der Nachholbedarf am grof3ten? Ist der
Nachholbedarf bei den Landesstralen, den Bundesstral3en
oder den kommunalen Stralen am groften? Zur Infrastruktur
gehoren aber auch Fahrradabstellanlagen usw. Welche Ten-
denz zeigt sich hierbei? Welche Aussagen kann man dazu tref-
fen?

Staatssekretirin Dr. Gisela Splett: Wir freuen uns, dass die
Nachfrage nach diesem Forderprogramm so grof3 ist. Das
zeigt, dass das Interesse bei den Kommunen gro8 ist, zumal
die Kommunen bereit sind, selbst einzusteigen und Kosten zu
tragen.

Wir gehen davon aus, dass wir diese Antrdge in den ndchsten
Jahren abarbeiten konnen und somit beim Ausbau der Rad-
verkehrsinfrastruktur ordentlich vorankommen.

Sie haben richtigerweise angesprochen, dass wir einen gro-
Ben Nachholbedarf haben. Dies betrifft sowohl die Bundes-
stralen und die Landesstraf3en als auch die kommunalen Stra-
Ben. Nach einer Studie des Bundesverkehrsministeriums im
Rahmen der Fortschreibung des Nationalen Radverkehrsplans
belegt Baden-Wiirttemberg im Landerranking bei Bundesstra-
Ben Platz 16 und bei Landesstraflen Platz 12. Dies belegt, wie
grof3 der Nachholbedarf ist.

Fiir kommunale Straflen gibt es keine entsprechenden Zahlen.
Ein groBer Teil der Straen sind aber kommunale Straen. Wir
gehen auch in diesem Bereich von einem groBen Investitions-
bedarf aus.

In welchem Bereich der Nachholbedarf tatsdchlich am grof3-
ten ist, kann derzeit nicht fundiert gesagt werden. Wir sind da-
bei, im Rahmen der Aufstellung des Landesradverkehrsnet-
zes entsprechende Daten zu erheben, um den Nachholbedarf
beziffern zu konnen. Der Abschluss des Verfahrens zur Auf-
stellung des Landesradverkehrsnetzes wird fiir Ende 2014 er-
wartet.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Peter Hauk CDU: Das
heiflt, Sie wissen nicht, wo es Radwege gibt?)

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich Frau Abg. Razavi das Wort.

Abg. Nicole Razavi CDU: Sie haben gesagt, da die Mittel in
unterschiedlichen Topfen steckten, sei es schwierig, die Mit-
tel fiir die vergangenen Jahre zu beziffern. Mit liegt ein An-
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trag des Kollegen Loffler vor, der genau diese Frage gestellt
hat. Das Ministerium hat am 19. November 2012 dazu Stel-
lung genommen. Sie haben gerade gesagt, im Jahr 2013 sei-
en 10 Millionen € vorgesehen.

Der Stellungnahme vom November 2012 ist zu entnehmen,
dass im Jahr 2011 insgesamt 20,4 Millionen €, im Jahr 2009
insgesamt 18,8 Millionen € und im Jahr 2007 insgesamt 18,5
Millionen € fiir Radwege zur Verfiigung standen. Da Sie ge-
sagt haben, man konne das nicht so genau sagen, frage ich Sie,
ob diese Zahlen stimmen. Vor allem scheint es mir so zu sein,
dass die Vorgingerregierung deutlich mehr ausgegeben hat,
als die neue Landesregierung ausgibt.

Staatssekretirin Dr. Gisela Splett: Wenn wir das so ge-
schrieben haben, dann stimmen natiirlich die Angaben auf
dem Papier, das Sie in der Hand halten. Ich habe das jetzt aber
leider nicht in der Hand.

(Abg. Peter Hauk CDU: Sie konnen das aber gern er-
halten!)

— Wenn Sie es nach vorn tragen, schaue ich gern noch einmal
hinein.

Thre Frage von vorhin war sehr allgemein formuliert. Man
muss aber unterscheiden zwischen Radwegen an Landesstra-
Ben, Radwegen an Bundesstra3en und Radwegen an kommu-
nalen StraBen. Im Ubrigen haben wir uns iiber die Radver-
kehrspolitik der Landesregierung bereits ausgetauscht. Es
wurde natiirlich auch schon in der Vergangenheit Geld fiir den
Radwegebau ausgegeben.

Wie grof3 die Spielrdume waren, hing aber immer davon ab,
welche Stralenbaumalnahmen gerade anstanden. Hinsicht-
lich der Landesstraf3en stecken wir im Moment einen grof3en
Teil der Mittel ins Impulsprogramm, beispielsweise in den
Tunnel in Schriesheim, der keinen Radweg hat.

Dann sinken die Anteile und auch die Spielrdume, die wir
nach der bisherigen Methodik der Mittelverteilung gehabt hét-
ten. Deswegen ist es fiir uns so wichtig, dass wir eine eigen-
stindige Forderrichtlinie fiir kommunale MaBBnahmen haben
und erstmalig einen eigenen Titel fiir Radwege an Landesstra-
fen im Haushalt verankert haben. Dann wird die Statistik
wahrscheinlich auch in den Folgejahren interessant, und wir
konnen uns in zukiinftigen Sitzungen dariiber noch einmal
austauschen.

Stellv. Prisidentin Brigitte Losch: Herzlichen Dank, Frau
Staatssekretérin.

Die Stunde der Regierungsbefragung ist vorbei; ich schlieBe
den Tagesordnungspunkt 4.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion GRUNE
und der Fraktion der SPD — Gesetz zur Anderung der
Landesbauordnung — Drucksache 15/3251

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung fiinf Minuten, fiir die
Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.

Zur Begriindung erteile ich Frau Abg. Lindlohr das Wort.

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Rauchwarnmelder retten Leben. Aus
diesem einfachen, aber sehr wichtigen Grund legen wir, die
Fraktion GRUNE und die SPD-Fraktion, Ihnen heute unseren
Gesetzentwurf zur Einfiihrung einer Rauchwarnmelderpflicht
VOor.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Brandkatastrophen, bei de-
nen Todesopfer zu beklagen sind, gibt es bei uns nicht erst seit
dem Brand in Backnang. Immer wieder haben uns schlimme
Meldungen aus dem ganzen Land ereilt. Rund 50 Brandopfer
gab es bei uns im vergangenen Jahr, sagt der Landesfeuer-
wehrverband. Die Schwerverletzten infolge von Brianden ha-
ben ein Leben lang mit den Folgen zu kdmpfen. Gerade pri-
vate Wohnungen sind ein Schwerpunkt dieser Unfille.

Rauchwarnmelder sind ein ganz einfaches und dabei sehr kos-
tengiinstiges Mittel, um Schlimmes zu verhindern. Im Schlaf
konnen wir alle lebensbedrohlichen Rauch nicht wahrnehmen.
Rauchwarnmelder erkennen ihn zuverldssig optisch und we-
cken die schlafenden Personen mit einem lauten Signal. Sie
kennen das alle, wenn nicht aus eigener Anschauung, so z. B.
aus vielen Filmen, weil das in vielen Teilen der Welt heute
schon ganz normal ist.

Die Menschen gewinnen dadurch kostbare Zeit, um sich selbst
und andere in Sicherheit zu bringen. Diese wenigen Minuten
Zeit zur Selbstrettung machen ganz oft den Unterschied da-
fiir aus, welche Folgen ein Brand fiir die Personen hat. Wir
werden mit dem Gesetz erreichen, dass es mehr Menschen im
Land gibt, die im Fall eines Brandes mehr Zeit fiir ihre eige-
ne Rettung haben.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Der Einsatz von Rauchwarnmeldern ist technisch ldngst ge-
regelt. Es gibt eine DIN-Norm fiir Rauchwarnmelder in Wohn-
gebduden aus dem Jahr 2003, die auf einer europédischen Norm
beruht. In dieser DIN-Norm steht:

In Wohnungen miissen Schlafrdume und Kinderzimmer
sowie Flure, tiber die Rettungswege von Aufenthaltsrdu-
men fiihren, jeweils mindestens einen Rauchwarnmelder
haben. Die Rauchwarnmelder miissen so eingebaut (oder
angebracht) und betrieben werden, dass Brandrauch fiiih-
zeitig erkannt und gemeldet wird.

Diese Anforderung wollen wir, die Fraktion GRUNE und die
SPD-Fraktion, nun in die Landesbauordnung aufnehmen und
zur Pflicht machen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Einen solchen Gesetzentwurf zur Anderung der Landesbau-
ordnung bringen wir heute nicht zum ersten Mal ein. Ich er-
innere nur an einen Anderungsantrag zum letzten Gesetzent-
wurf zur Novellierung der Landesbauordnung im Jahr 2009,
in dem die Fraktionen von Griinen und SPD dies bereits be-
antragt hatten. Leider gab es damals keine Mehrheit dafiir. Mit
dem heutigen Gesetzgebungsverfahren sind alle hier im Haus
ganz herzlich eingeladen, die Rauchwarnmelder in Baden-
Wiirttemberg mit breiter Mehrheit zu unterstiitzen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
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Schon zwolf Bundeslédnder haben eine gesetzliche Pflicht zum
Einbau von Rauchwarnmeldern fiir Neubauten. In all diesen
Léndern gibt es Ubergangsfristen zur Einfiihrung bei beste-
henden Gebéduden. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf kon-
nen wir unseren Riickstand endlich aufholen.

Ich moéchte unseren kurzen und knappen Gesetzentwurf ganz
konkret vorstellen. Ziel ist eine flichendeckende Installation
von Rauchwarnmeldern in allen Gebduden, in denen Perso-
nen schlafen. Der Inhalt ist: Wir ergéinzen § 15 der Landes-
bauordnung, der sich mit dem Brandschutz befasst, um einen
Absatz 7. Dort wird geregelt sein, dass Schlafrdume ebenso
wie Rettungswege mit Rauchwarnmeldern auszustatten sind.

Wir sehen bei bestehenden Gebduden die Pflicht fiir die Ei-
gentiimerinnen und Eigentlimer vor, dies bis zum 31. August
2014 zu erfiillen. Dieser Zeitplan ist ambitioniert, aber mach-
bar. Damit wird der Schutz der Biirgerinnen und Biirger ver-
bessert, und zwar so ziigig, wie es fiir die Eigentiimer leistbar
und machbar ist.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Dariiber hinaus gibt es noch Gebaudetypen, in denen eben-
falls Personen schlafen, die jedoch keine Wohngebéude sind.
Das sind typischerweise Krankenhduser und Pflegeheime.
Auch diese Gebdude werden unter das Gesetz fallen, das wir
hier beschlieBen wollen. Hier sehen wir eine lingere Uber-
gangsfrist vor, und zwar bis zum 31. Dezember 2014. Denn
man muss sehen: Nicht nur hier, aber auch hier greift das Ver-
gaberecht. Dies sind insbesondere Gebdude, bei denen es bis-
lang groBteils schon flichenméBige Installationen von techni-
schen Anlagen gibt und der gesamte technische Aufwand mit
den neuen Vorgaben fiir das Gebdude in Einklang gebracht
werden muss. Daraus ergeben sich aufwendigere Planungen.

Verantwortlich fiir die Installation und fiir die Wartung der
Rauchwarnmelder sollen, wie auch in anderen Léandern {ib-
lich, die Eigentiimerinnen und Eigentiimer sein. Dadurch stel-
len wir sicher, dass die Rauchwarnmelder dauerhaft funkti-
onstiichtig sind. Die Bewohner sind dafiir verantwortlich, dass
die Gerite betriebsbereit sind. Bei Rauchwarnmeldern, die
batteriebetrieben funktionieren, miissen die Batterien entspre-
chend ausgetauscht werden. Es steht den Eigentiimern aber
frei, diese Pflicht ebenfalls zu iibernehmen, sofern sie dies
wollen.

Wir haben bewusst ein sehr schlankes Verfahren gewihlt, das
auch rasch umgesetzt werden kann. Dadurch wird kein gro-
Ber biirokratischer Aufwand verursacht. Besondere Kontrol-
len beziiglich der Pflicht zum Einbau von Rauchwarnmeldern
sehen wir nicht vor. Die Rauchwarnmelderpflicht wird genau-
so gelten wie alle anderen Absétze und Paragrafen der Lan-
desbauordnung auch. Es wird geltendes Recht sein, an das
sich die Biirgerinnen und Biirger halten.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Natiirlich kénnen die Baurechtsdmter, wenn sie Verstof3e fest-
stellen, hiergegen verwaltungsrechtlich vorgehen, so, wie dies
bei allen anderen bauordnungsrechtlichen Fragen auch der
Fall ist.

(Glocke des Présidenten)
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Prisident Guido Wolf: Frau Kollegin Lindlohr, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Kollegen Zimmermann?

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Ja.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Frau Kollegin, nachdem Sie
soeben sagten, Sie sdhen keine speziellen Kontrollen vor,
gleichzeitig aber darauf hinwiesen, dass es sich um eine Pflicht
handelt — es wird also so dhnlich sein wie eine Verkehrssiche-
rungspflicht mit Obliegenheitsverletzungen —, frage ich: Wie
bewerten Sie das Problem der Haftungen? Wer soll haften,
wenn tatsdchlich keine Kontrollen erfolgt sind? Haftet der un-
mittelbare Besitzer? Haftet der Eigentiimer?

Wenn ein Schaden entsteht und damit womdglich auch ein
Personenschaden einhergeht, konnen ziemlich hohe Haftungs-
anspriiche entstehen. Ich denke, allein mit dem Hinzufiigen
eines Absatzes 7 in der Landesbauordnung ist dem Erforder-
nis nicht Geniige getan.

Ich frage also ganz kurz: Gegen wen richten sich eventuelle
Haftungsanspriiche, und fiir welche Félle gilt dies? Wie steht
es mit Kontrollpflichten?

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Lieber Kollege Zimmer-
mann, wir befinden uns hier im Bereich des 6ffentlichen Rechts.
Diese Norm wird, wie ich gerade sagte, genauso gelten wie
andere Normen im 6ffentlichen Recht. Fiir Gebdude gilt, dass
Menschen nur solche Rdume bewohnen, die auch zum Schla-
fen geeignet sind. So diirfen beispielsweise in Deutschland
Kellerrdume nicht zu Wohnzwecken vermietet werden. Die-
se Vorgaben gelten also alle.

Haftungsrecht ist privates Recht. Es steht Versicherungen frei,
in ihren Vertrdgen Haftungen beziiglich Rauchwarnmelder-
pflichten zu verankern. Sie miissen dies aber nicht tun. Ich
nehme jedoch stark an, dass, wenn im Fall eines Brandes die
Verschuldensfrage geklért werden soll, der Frage nachgegan-
gen wird, ob der gesetzlichen Pflicht Geniige getan wurde,
und dass dieser Aspekt vor Gericht in der Abwégung eine Rol-
le spielt. Haftungsrecht ist aber nicht 6ffentliches Recht.

(Beifall bei den Griinen — Abg. Andreas Schwarz
GRUNE: Gut geantwortet! Gut gemacht!)

Nun kurz zu den finanziellen Folgen des geplanten Gesetzes.

(Abg. Karl Zimmermann CDU: Keine Antwort! —

Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Das ist keine Ant-

wort! — Gegenruf des Abg. Andreas Schwarz GRU-

NE: Gut geantwortet! — Gegenruf der Abg. Friedlin-

de Gurr-Hirsch CDU: Nein! So gibt das keinen Sinn!

— Gegenruf des Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Es
gibt Zivilrecht und 6ffentliches Recht!)

— Sie miissen die Rechtsbereiche schon unterscheiden, Herr
Kollege. — Es gibt Rauchwarnmelder mit herkémmlichen Bat-
terien, die in guter Qualitét laut Stiftung Warentest etwa 10 €
kosten. Es gibt neuere Modelle, bei denen eine Batterie — Li-
thium-Ionen-Batterien — zehn Jahre halt, zum Preis von etwa
30 €. Fiir eine herkdmmliche Wohnung werden etwa drei bis
fiinf Rauchwarnmelder benétigt; die Verantwortlichen kon-
nen also mit 50 € gut auskommen, es sei denn, sie wollen hier
mehr investieren. Es ist also klar, dass die finanzielle Belas-
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tung der Eigentiimer durch die Einbaupflicht in einem abso-
lut tiberschaubaren Rahmen bleibt.

Zum Schluss, liebe Kolleginnen und Kollegen: Die Erfahrung
zeigt, dass die Zahl der Menschen, die durch Wohnungsbran-
de sterben, sinken kann, wenn die Pflicht zur Anbringung von
Rauchmeldern eingefiihrt wird. In GroBbritannien gab es ei-
nen Riickgang um etwa 40 %; es gab nach der Einfiihrung ei-
ner Rauchwarnmelderpflicht bei einer gewissen Ubergangs-
frist 40 % weniger Opfer bei Wohnungsbrianden.

Freiwillig konnen schon heute alle Biirger Rauchwarnmelder
nutzen. Faktisch sind aber nur ein Bruchteil der Wohnungen
in unserem Land mit Rauchwarnmeldern ausgestattet. Mit der
Einfithrung einer Rauchwarnmelderpflicht kénnen wir, die
Landtagsabgeordneten, einen Unterschied machen und dies
andern. Denn mehr Rauchwarnmelder retten mehr Leben. Das
wollen wir mit diesem Gesetzentwurf erreichen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die SPD-Fraktion spricht Herr
Kollege Maier.

Abg. Klaus Maier SPD: Sehr gechrter Herr Président, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Zum Einstieg in das Thema Rauch-
warnmelderpflicht mochte ich noch einige Zahlen zu den Aus-
fithrungen meiner Kollegin Frau Lindlohr ergénzen, die uns
nachdenklich machen sollten.

Rund 600 Menschen sterben jahrlich in Deutschland bei etwa
200 000 gemeldeten Branden. Beinahe jedes dritte Brandop-
fer ist ein Kind. Rund 6 000 Menschen pro Jahr erleiden
schwere Brandverletzungen, die oftmals zu bleibenden Kor-
perschéden fithren. AuBBerdem werden etwa 60 000 Menschen
pro Jahr bei Branden leicht verletzt. 95 % aller Brandtoten fal-
len nicht den Flammen zum Opfer, sondern sterben an einer
Rauchvergiftung. In Baden-Wiirttemberg sind das schétzungs-
weise — ich beziehe mich auf Herrn Dongus — 50 Personen.
70 % der Brandopfer werden nachts zwischen 23:00 Uhr und
7:00 Uhr im Schlaf vom Feuer iiberrascht. Vier Fiinftel der
Brénde entstehen in Privathaushalten — nicht in der Industrie.
Nur 7 % aller deutschen Haushalte sind zurzeit mit Rauch-
warnmeldern ausgestattet; in GroBbritannien und Schweden
sind es bis zu 75 %.

Die griin-rote Landesregierung hat diese potenzielle Gefahr
erkannt und das Thema Rauchwarnmelderpflicht in den Koa-
litionsvertrag aufgenommen. Dieses Thema sollte zusammen
mit einer Modernisierung und Uberarbeitung der Landesbau-
ordnung aufgegriffen werden.

Die Anderung der Landesbauordnung ist in Arbeit. Wer die
Landesbauordnung kennt, der weil3, dass dies ein sehr um-
fangreiches Werk ist. Die Thematik ist vielseitig. Viele Anre-
gungen und Vorschldge miissen wir priifen und abwigen.
Auch bei der Landesbauordnung gilt: Griindlichkeit geht vor
Eile.

Der Kabinettsentwurf wird einer umfassenden Anhérung un-
terzogen. Die Rauchwarnmelderpflicht ist in diesem Entwurf
enthalten.

Der schreckliche Wohnhausbrand am 10. Mérz 2013 in Back-
nang hat die Dringlichkeit der Einfithrung einer Rauchwarn-

melderpflicht in den Fokus geriickt. Wir sehen hier die Poli-
tik in der Pflicht, schnell zu reagieren. Die Fraktionen von
Griinen und SPD bringen deshalb den vorliegenden Gesetz-
entwurf als Fraktionsentwurf ins Parlament ein und beschleu-
nigen damit das Verfahren.

Die Ergédnzung von § 15 der LBO durch einen Absatz 7 in der
Thnen vorliegenden Formulierung ist sachgerecht. Sie dient
dazu, Menschen und Sachwerte zu schiitzen. Wir erhalten von
fachlicher Seite, insbesondere von den Feuerwehren, positi-
ven Zuspruch.

Die Kosten sind im Vergleich zum Nutzen minimal. In gro-
Ben Mdobelhdusern bekommt man funktionsféhige, gute Rauch-
warnmelder schon fiir etwa 7 €. Die Ubergangsfristen zur Ein-
fithrung sind nach unserer Meinung ausreichend. Wir wollen
keine zu langen Fristen setzen, um die Gefahr frithzeitig ein-
zuddmmen.

Sinnvolle Anregungen, die in der angesprochenen Anhérung
vorgebracht werden, priifen wir vorbehaltlos und werden gu-
te Anregungen gern aufgreifen.

Zur Verantwortung: Der Eigentiimer hat die Verantwortung,
dass der Rauchmelder im Haus installiert wird. Der Besitzer
des Hauses ist dafiir verantwortlich — natiirlich im eigenen In-
teresse —, dass die Rauchmelder funktionieren, dass die Bat-
terien ausgewechselt werden usw. Wer es unterldsst, einen
Rauchmelder in seinem Haus oder in seiner Wohnung anzu-
bringen, der handelt fahrlédssig und bekommt ein Problem. Da
besteht Druck. Wir haben aber in diesen Gesetzentwurf keine
flichendeckende Kontrolle — im Wege der Baukontrolle oder
Sonstigem — aufgenommen.

Die Kontrollen werden sicherlich nur sehr punktuell stattfin-
den. Ich glaube, irgendwann geht es wie beim Sicherheitsgurt
im Auto: Wer einigermallen verniinftig denkt, legt ihn an, weil
er weil3, er rettet Leben. So wird es auch bei den Rauchwarn-
meldern sein.

Ich bitte im Namen der SPD-Fraktion das Parlament, diesen
Gesetzentwurf mitzutragen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Prisident Guido Wolf: Fiir die CDU-Fraktion spricht Kol-
lege Groh.

Abg. Manfred Groh CDU: Herr Prisident, sehr geehrte Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir bera-
ten heute in erster Lesung, wie wir soeben gehdort haben, ei-
nen Gesetzentwurf der beiden Regierungsfraktionen iiber die
Anderung der Landesbauordnung zur Einfiihrung einer ge-
setzlichen Verpflichtung zum Einbau von Rauchwarnmeldern,
besonders im Wohnraum. Sie ziehen damit eine Pflichteinfiih-
rung von Rauchmeldern vor — vorzeitig also, vor der ange-
kiindigten und, wie wir soeben vom Kollegen Maier gehort
haben, umfassenden Novellierung der Landesbauordnung.
Nach dem Eckpunktepapier des Herrn Ministerprasidenten
diirften wir uns also im Laufe des Jahres noch mit weiteren
Anderungen der Landesbauordnung in diesem Hohen Hause
beschéftigen.
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Um es kurz zu machen: Die CDU wird sich gegen eine ge-
setzliche Einfiihrung von Rauchwarnmeldern in Aufenthalts-
raumen und Fluren nicht sperren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Jetzt konnten beispielsweise Sie, Herr Schwarz, Beifall klat-
schen, wenn Sie zugehort hétten.

(Zuruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)

Uber den Sinn und Zweck von Rauchmeldern gibt es grund-
sétzlich nicht viel zu diskutieren. Wie bereits in der Vergan-
genheit auch appelliert die CDU jedoch an die Vernunft der
Biirgerinnen und Biirger, Rauchwarnmelder auf freiwilliger
Basis in ihren Wohnrdumen zu installieren. Ein Einbau liegt
aus unserer Sicht im ureigensten Interesse der Menschen. Es
bleibt somit generell festzuhalten, dass es jedem Menschen
freisteht, auf eigene Initiative Rauchwarnmelder zu seiner ei-
genen Sicherheit zu installieren.

Es gibt jedoch noch einige Zweifel, ob Sie mit dieser geplan-
ten Gesetzesidnderung Thr angestrebtes Ziel einer hoheren Si-
cherheit auch tatsdchlich erreichen werden. Diese und ande-
re noch offene Fragen gilt es im Ausschuss zu besprechen und
auszurdumen. Ich moéchte deshalb nur einige wenige Anmer-
kungen dazu machen, warum wir, die CDU-Fraktion, den vor-
gelegten Gesetzentwurf fiir dringend nachbesserungsbediirf-
tig halten. Sie, Herr Kollege Maier, haben ja eben gute Anre-
gungen eingefordert. Diese bekommen Sie jetzt mit auf den
Weg.

(Zuruf des Abg. Walter Heiler SPD)

Erstens: Die Mdglichkeit zur Uberpriifung der Funktionsfi-
higkeit der Geréte muss unserer Meinung nach gewihrleistet
sein. Hierzu gehort unseres Erachtens die Kontrolle des sach-
geméfBen Einbaus bzw. der sachgemifBen Nachriistung bei Be-
standsbauten sowie die Priifung der Funktionsfahigkeit in re-
gelmiBigen Abstinden. Geschieht dies namlich nicht, besteht
aus unserer Sicht die Gefahr, dass die Installationspflicht
durch Anderung der Landesbauordnung reine Makulatur ist
und auch bleibt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Zweitens: Ebenso wichtig ist die Frage, warum die Rauchmel-
der bislang nicht flichendeckend auf freiwilliger Basis einge-
baut worden sind. Dies gilt sowohl fiir die Mieter als auch fiir
die Vermieter. Der zogerliche Einbau kdnnte darauf schlieSen
lassen, dass es innerhalb der Bevolkerung keinen ausreichen-
den Handlungsbedarf dafiir gibt. Deshalb sollte die Landes-
regierung Mafinahmen ergreifen, die dazu beitragen, dass bis
zur gesetzlich festgeschriebenen Nachriistpflicht die Bevol-
kerung weiter {iber die Dringlichkeit und Notwendigkeit in-
formiert wird.

Drittens: Die griin-rote Landesregierung argumentiert gern,
dass Baden-Wiirttemberg in manchen Bereichen hinter ande-
ren Bundesldndern zuriickliegt. Vor diesem Hintergrund und
angesichts der Tatsache, dass im Jahr 2003 Rheinland-Pfalz
als erstes Bundesland eine gesetzliche Regelung eingefiihrt
hat, wéren wir sehr an den dort in den letzten Jahren gewon-
nenen Erfahrungen interessiert, insbesondere zur dortigen
Nachriistpflicht. Wir mdchten aber natiirlich auch die Erfah-
rungen aus den anderen Bundesldndern kennenlernen.
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Viertens: Mit Blick auf die Fristen zur Nachriistung von Rauch-
meldern in Bestandsbauten ist es sicherlich wichtig und rich-
tig, nicht unnotig viel Zeit verstreichen zu lassen. Sie, Frau
Lindlohr, haben das ja eben ausgefiihrt. Ich mochte jedoch an
dieser Stelle anmerken, dass diese Zeitrdume mit Bedacht fest-
gelegt werden sollten. Ich erlaube mir, an das Landespla-
nungsgesetz zu erinnern, bei dem die Regierung auch geglaubt
hat, man konne hier im Schnelldurchgang bestehende gesetz-
liche Regelungen dndern. Diese Anmerkung bedeutet nicht,
dass ich dem Schutz von Menschenleben keine ausreichende
Bedeutung beimesse, im Gegenteil. Aber bei all der Einigkeit
in den wesentlichen Punkten, die wir ja schon bestétigt haben,
darf man nicht vergessen, dass es noch Punkte gibt, die zum
Wohl der Menschen dringend beriicksichtigt und verbessert
werden miissen.

Fiinftens: Was ist eigentlich ein Neubau, und wann ist ein
Neubau ein Neubau? Unserer Meinung nach fallen unter die
Installationspflicht alle noch nicht bezugsfertigen Neubauten.
Das sollten Sie klar regeln. Auch hierzu erwarten wir eine
Klarstellung. Im Hinblick auf diese fehlende Definition hal-
ten wir eine direkte Aussage iiber das Inkrafttreten im Gesetz
fiir zwingend erforderlich. Das sollte nicht nur nach Artikel 63
unserer Landesverfassung gehen.

Sechstens: AuBBerdem erscheint uns im Gesetzentwurf nicht
hinreichend klargestellt, wie es um den Versicherungsschutz
und die Haftung steht; wir hatten es gerade. Wir erwarten ei-
ne eindeutige Aussage, ob beispielsweise ein Versicherungs-
schutz mangels Rauchmelder infrage steht bzw. ob die Rauch-
warnmelderpflicht zu neuen Haftungen fiihren kann.

SchlieBlich beantrage ich namens der CDU-Fraktion eine 6f-
fentliche Anhérung zur verpflichtenden Einfithrung von Rauch-
meldern. Wir halten diese Expertenanhdrung fiir unerlésslich.
Wir sollten hier nicht iiberstiirzt aufgrund einer anscheinen-
den Eilbediirftigkeit handeln.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Sie haben das fiir die LBO zugesagt. Da Sie jetzt aber die
Rauchwarnmelderpflicht vorziehen wollen, denke ich, dass
wir uns da vielleicht einigen konnen.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Anhérung im Ver-
kehrsausschuss?)

— Eine offentliche Anhorung.

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Im Verkehrsaus-
schuss?)

— Das koénnen wir machen.

Lassen Sie mich ganz zum Schluss noch eine kleine person-
liche Anmerkung machen. Meiner Meinung nach hitte es in
Anbetracht der von mir auch dargestellten Gesamtproblema-
tik keiner Symbolpolitik von Griin und Rot durch einen Hin-
weis in der Gesetzesbegriindung auf den Wohnungsbrand vom
10. Miérz 2013 in Backnang bedurft.

Danke sehr.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion der FDP/DVP
spricht Kollege HauBmann.
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Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Pri-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Téaglich gibt es in Deutschland rund 500
Brande. Herr Maier ist sehr ausfiihrlich auf die einzelnen Fak-
ten eingegangen, aufgrund derer, glaube ich, alle hier im Haus
begriilien, wenn moglichst in jeder Wohnung Rauchwarnmel-
der vorhanden sind.

Ich gehe einmal davon aus, dass Sie alle, die hier sitzen, vor-
bildlich und préaventiv unterwegs sind und auch in Ihren Hau-
sern oder Wohnungen Rauchwarnmelder eingerichtet haben.
Ich will jetzt nicht um Handzeichen bitten. Unterstellen wir
einfach einmal, dass Sie so wie ich — —

(Abg. Andreas Schwarz GRUNE: Wie viele haben
Sie?)

— Ich habe vor etwa zehn bis zwolf Jahren drei Rauchwarn-
melder eingebaut. Deswegen weil3 ich, Herr Kollege Epple,
wie es tutet, wenn die Batterie nachldsst.

(Das Signal eines Rauchwarnmelders ertont. — Zuruf
von der SPD: Genau!)

Deswegen ist auch die FDP immer dafiir eingetreten, die In-
stallation von Rauchwarnmeldern voranzubringen. Man hat
sich in der Vergangenheit immer wieder mit einer gesetzlichen
Pflicht auseinandergesetzt und hat dann immer wieder festge-
stellt: Wenn man das vollumfénglich mit allen Funktions-,
Kontroll- und Uberwachungssicherheiten regeln will,

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

ist es auch aus Griinden des Haftungsrechts relativ schwierig,
das alles in ein Paket zu bekommen.

Jetzt erkennen wir zunéchst an, dass Sie versuchen, ein mog-
lichst unbiirokratisches Gesetz auf den Weg zu bringen und
die Landesbauordnung abzuédndern. Ich glaube, wenn man in
die Feinheiten einsteigt, dann merkt man, wie schwierig das
zum Teil wird.

Sie haben heute Vormittag beim Thema Schienenpersonen-
nahverkehr auch noch einmal betont: Es ist ganz wichtig, dass
man nach dem Prinzip ,,Griindlichkeit vor Schnelligkeit™ han-
delt. Das mochte ich Thnen an ein paar Beispielen hier auch
noch einmal zeigen. Wir unterstiitzen auch die Durchfiihrung
einer offentlichen Anhérung, weil wir glauben, dass Sie hier
dieses Prinzip zu beherzigen haben.

Erster Punkt: Ubergangsfristen. Das hért sich relativ einfach
an, wenn man auf diejenigen Bezug nimmt, die eine eigene
Wohnung haben. Bis zum 31. August 2014 kann man, glaube
ich, relativ einfach nachriisten. Das scheint gut zu sein.

Bedenken Sie allerdings, dass wir in Baden-Wiirttemberg 5,1
Millionen Wohnungen haben und dass viele Wohnungen in
Wohnungseigentiimergemeinschaften durch Hausverwaltun-
gen verwaltet werden, bei denen der Eigentiimer diese Dinge
im Regelfall der Hausverwaltung iibertrigt. Die Versammlun-
gen sind zum Teil fiir dieses Jahr schon abgeschlossen. Das
heiflt, die Versammlungen finden teilweise erst wieder im
Friihjahr bzw. im Sommer 2014 statt. Darauf will ich hinwei-
sen. Denn wir werden enorme Schwierigkeiten haben, diese
Fristen dann entsprechend einzuhalten.

Hatten Sie die gestern herausgegebene Antwort der Landes-
regierung auf die Kleine Anfrage, die wir vor diesem Hinter-
grund vor Kurzem eingebracht hatten, gelesen, hétten Sie fest-
gestellt, dass in den Bundesléndern, in denen eine Rauchwarn-
melderpflicht eingefiihrt wurde, diese Ubergangszeit im Durch-
schnitt 3,5 bis flinf Jahre betrug. Wenn Sie eine Anhorung
durchfiihren, werden Sie vielleicht die Begriindung héren, wa-
rum die vorgesehene Frist bis 31. August 2014 zu kurz ist.
Rheinland-Pfalz, ein Bundesland, das schon relativ lang dar-
an ist, hat eine Ubergangsfrist von mehr als neun Jahren. Das
brauchen wir sicherlich nicht. Aber denken Sie daran, dass es
wegen des Wohnungsbestands schwierig ist.

Im Gesetzentwurf steht, der Einbau der Rauchwarnmelder sei
Sache des Vermieters bzw. des Eigentiimers, und die Sicher-
stellung der Betriebsbereitschaft obliege den unmittelbaren
Besitzern, es sei denn, der Eigentiimer iibernehme die Ver-
pflichtung selbst. Das klingt zundchst relativ einfach und ver-
stdndlich, aber der Teufel steckt im Detail.

Frau Kollegin Lindlohr, Sie haben gesagt, es sei alles kein
Problem. Man muss sagen, das Biirgerliche Gesetzbuch ist
Bundesrecht, und Bundesrecht bricht Landesrecht. Wir haben
hier Punkte zu beachten, die wir in einer Anhérung gern an-
sprechen wollen, etwa wie es sich mit haftungsrechtlichen
Themen verhilt. Denn es geniigt nicht und ist bundesgesetz-
lich nicht moglich, dass der Eigentiimer sagt: ,,Ich iibertrage
die Aufgabe und bin v6llig aus dem Schneider.” Ein Beispiel
dafiir ist, wenn die Mieter nicht in der Lage sind, dafiir zu sor-
gen, dass der Rauchwarnmelder entsprechend kontrolliert,
iberwacht oder die Batterie ausgetauscht wird.

Wir alle sind dafiir, im Bereich unserer dlter werdenden Ge-
sellschaft immer mehr Wohnkonzepte einzuftihren. In jeder
Gemeinde stehen betreute Wohnanlagen, und manche Woh-
nungen in diesen Wohnanlagen werden von den Eigentiimern
vermietet. Nach dem Bundesrecht ist es so: Wenn ein Mieter
ein gewisses Alter hat und vielleicht korperlich behindert ist,
dann darf man die Sicherstellung der Betriebsbereitschaft der
Rauchmelder nicht einfach dem Mieter libertragen. Das will
ich hier ansprechen. Das sollte auch ein Thema in der Anho-
rung sein. Ich nenne das Stichwort der Sekundirhaftung, die
hier zu beachten ist.

Am Rande ist es ganz interessant, dass die in der Begriindung
zu dem Gesetzentwurf genannte Zahl der Bundeslénder, die
die Pflicht eingefiihrt haben, von der Angabe in der Beantwor-
tung der bereits erwdhnten Kleinen Anfrage abweicht. Ich
weil} nicht, ob das jetzt eine operative Hektik ist. Frau Kolle-
gin Lindlohr, Sie haben es gelesen. Deswegen haben Sie es
auch festgestellt. Auch bei der Zahl der Bundeslander ist in
Bezug auf die Nachriistung eine Abweichung festzustellen.
Sie konnen es mir nachher erklaren.

(Glocke der Prisidentin)

Ich habe meine Redezeit ohnehin ziemlich {iberzogen. Inso-
fern konnen wir das nachher unter vier Augen klaren. Wir
empfehlen, in der weiteren Beratung eine 6ffentliche Anho-
rung durchzufiihren.

Wir sind bemiiht, hier Lésungen zu suchen, damit auch unse-
re Fraktion dem Gesetzentwurf zustimmen kann. Wenn wir
jedoch auf rechtliche Themen von erheblicher Bedeutung sto-
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Ben, dann miissen wir uns noch einmal Gedanken machen. In
diesem Sinn wére ich Thnen wirklich dankbar, wenn wir dazu
eine dffentliche Anhérung machen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Regierung spricht Frau Staats-
sekretérin Dr. Splett.

Staatssekretéirin Dr. Gisela Splett: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Rauchmelder konnen Le-
ben retten. Ich denke, niemand — auch niemand hier unter uns
— wird dies in Abrede stellen. Diese Information ist allerdings
auch nicht wirklich neu, ebenso wenig wie die Forderung neu
wire, den Einbau von Rauchmeldern in der Landesbauord-
nung gesetzlich zu verankern.

Auch in diesem Haus wurden bereits entsprechende parlamen-
tarische Antrdge behandelt, beispielsweise im Rahmen der Be-
ratungen zur letzten groflen Novelle der Landesbauordnung
im Jahr 2009. Damals waren die Fraktion GRUNE und die
Fraktion der SPD allerdings in der Opposition, und der An-
derungsantrag fand keine parlamentarische Mehrheit.

Nach der vergangenen Landtagswahl haben die jetzigen Re-
gierungsfraktionen in ihrem Koalitionsvertrag festgelegt, die
Landesbauordnung nach sozialen und 6kologischen Kriterien
zu lberarbeiten. Es war sinnvoll, sich innerhalb der Regie-
rung zunichst auf Eckpunkte fiir diese Uberarbeitung zu ver-
standigen. Eine Novelle der Landesbauordnung ist in der Re-
gel ein Vorgang, der mehrere Jahre in Anspruch nimmt.

Wir haben diese Eckpunkte im Dialog mit betroffenen Krei-
sen erarbeitet. So konnte der Ministerrat Ende letzten Jahres
die von den Regierungsfraktionen unterstiitzten Eckpunkte
beschlieBen, auf deren Basis der Gesetzentwurf zu erarbeiten
ist. Wir werden im Laufe dieses Jahres mit diesem Gesetzes-
vorhaben auf dieses Haus zukommen.

Der verpflichtende Einbau von Rauchwarnmeldern war dabei
ein Baustein in dem Gesamtpaket. Gegeniiber den Léndern,
die bereits eine Rauchwarnmelderpflicht in ihren Bauordnun-
gen verankert haben, unterscheidet sich der baden-wiirttem-
bergische Vorschlag zur Ergédnzung des § 15 der Landesbau-
ordnung. So wird speziell auf Aufenthaltsraume abgestellt, in
denen bestimmungsgemél Personen schlafen. Mit dieser Re-
gelung, die so bereits in den Eckpunkten vorgesehen war, kon-
nen auch Raume erfasst werden, die sich nicht in der klassi-
schen Wohnung befinden, sondern auch in Beherbergungsstit-
ten, Gemeinschaftsunterkiinften oder Heimen. Die Ausstat-
tung von Fluren, tiber die Rettungswege fiir solche Aufent-
haltsrdume fiihren, ergéinzt diese zentrale Regelung. Als fiir
die Landesbauordnung zustindige Staatssekretirin freut es
mich natiirlich, dass sich dieser Vorschlag nun auch so im Ge-
setzentwurf der Fraktion GRUNE und der Fraktion der SPD
wiederfindet.

Eine Nachriistungsverpflichtung fiir bestehende Gebaude war
in unseren Eckpunkten ebenfalls vorgesehen. Bei der Uber-
gangsfrist fiir die Nachriistung bestehender Gebdude waren
auch die entsprechenden Regelungen anderer Lander mit ei-
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ner Ubergangsfrist von mehreren Jahren — dies wurde bereits
genannt — im Blick.

Im Ubrigen wurden jetzt auch einige Fragen von Ihnen, Herr
Groh, aufgeworfen. Ich glaube, wenn wir uns die Erfahrung
der Lander zunutze machen, die bereits eine Rauchwarnmel-
derpflicht und eine Nachriistungspflicht haben, dann werden
sich viele dieser Fragen relativ leicht beantworten lassen.

Vor dem Hintergrund des schrecklichen Wohnhausbrands in
Backnang, bei dem acht Menschen in den Flammen ihr Le-
ben verloren haben, ist es verstiandlich, dass der Gesetzent-
wurf der Regierungsfraktion nun kurze Ubergangsfristen vor-
sieht.

Im Interesse der zusétzlichen Sicherheit fiir die Biirgerinnen
und Biirger begriiit die Landesregierung diesen Gesetzent-
wurf.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion GRUNE spricht Frau
Kollegin Lindlohr.

Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Herzlichen Dank fiir die konstruktive Aussprache, die
Gutes verheif3t fiir die weitere Beratung des Gesetzentwurfs
hier im Hause.

Wir sind selbstversténdlich der Auffassung, dass es eine An-
hoérung zu diesem Gesetzentwurf geben muss. Dafiir gibt es
zwei Wege. Wir konnten eine schriftliche Anhérung machen.
Wir haben schon iiber 30 Verbénde ins Auge gefasst, die si-
cherlich sinnhaft zu héren wiren. Eine 6ffentliche Anhdrung,
bei der man physisch préasent ist, ist an sich immer sinnvoll.
Wir miissen uns dann nur im Klaren sein, dass weniger Anzu-
horende sprechen kénnen und wir im Verfahren noch einige
Wochen Verzogerung hétten. Das sollten wir in Ruhe beraten.

Es gab hier zahlreiche Anregungen. Eindriicklich fand ich
z. B. die Frage des Kollegen Groh nach der Definition von
Neubau und Bezugsfertigkeit. Hier ist klar, dass wir zu der
Begrifflichkeit, was ein Neubau ist, immer auf dieselbe Quel-
le verweisen miissen. Auch die Frage nach einem festen Da-
tum ist sicherlich zu erwégen.

Ich will auch nicht verhehlen, dass die haftungsrechtlichen
Fragen durchaus kompliziert sind. Allerdings miissen wir auch
sehen, dass bereits vielféltige Erfahrungen vorliegen, da es
bereits in zwolf Landern — Nordrhein-Westfalen ist zum 1. Ap-
ril dazugekommen — eine Rauchwarnmelderpflicht gibt.

Unser Stand ist, dass die Gesetzesdnderung hinsichtlich des
Rauchwarnmelders auf den Selbstschutz schlafender Perso-
nen zielt, nicht auf den Sachschutz im engeren Sinn. Die Per-
sonen haben ja dann Zeit, sich selbst zu retten. Deswegen sind
Klauseln aus Sachversicherungen davon eigentlich erst ein-
mal nicht betroffen. Auch tiber Haftpflichtversicherungen zu
tragende Personen- oder Sachschdden von Dritten wiren nur
dann betroffen, wenn der Schaden vorsatzlich verursacht wor-
den wire. Aber Vorsitzlichkeit wird ja im Schadensfall ohne-
hin gepriift und abgewogen. Aus den Bundesldndern, in de-
nen es bereits eine Pflicht zum Einbau von Rauchwarnmel-
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dern gibt, sind uns jedenfalls keine Félle bekannt, in denen
aufgrund fehlender oder nicht funktionstiichtiger bzw. nicht
betriebsbereiter Rauchwarnmelder eine Leistung von Versi-
cherungsseite verweigert oder gekiirzt worden wire.

Zukiinftige Anpassungen von Versicherungsklauseln konnen
wir natiirlich nicht ausschliefen. Das ist aber nicht Sache des
Landesgesetzgebers und unterliegt nicht unserer Verantwor-
tung. Wenn Sie Félle haben, bei denen Sie Probleme sehen,
sollten wir sie erdrtern. Wenn wir Erfahrungen aus anderen
Bundesldndern tibersehen haben, sollten wir das wissen und
abwégen. Das ist unser Stand der Dinge.

Das ist die geltende Landesbauordnung.
(Die Rednerin hélt ein Schriftstiick hoch.)

Sie enthélt eine Vielzahl von Vorschriften, die keineswegs nur
bauliche MaBBnahmen betreffen, die bei der Errichtung eines
Gebiudes anfallen. Sie betreffen auch nicht nur unbewegli-
che Dinge. Sie enthélt Normen fiir Gebédude, die jederzeit von
ihren Nutzern oder Eigentiimern verdndert werden konnen.
Die Bauordnungsbehdrden haben die allgemeine Pflicht, auf
die Einhaltung des Baurechts zu achten.

Dass wir wegen einer Rauchwarnmelderpflicht eine Art Be-
gehung jeder Wohnung in Baden-Wiirttemberg alle zwei oder
drei Jahre durch eine mit dem Schornsteinfeger vergleichba-
re Institution — so habe ich Sie verstanden — einfithren miiss-
ten, sehe ich weiterhin nicht. Das ist absolut uniiblich. Geset-
ze sind dazu da, sich daran zu halten. Sich nicht daran zu hal-
ten, hat Konsequenzen, in diesem Fall Konsequenzen verwal-
tungsrechtlicher Art. Wir miissen keinen baden-wiirttember-
gischen Sonderweg gehen, bei dem wir eine iiberbordende
Biirokratie einfithren und eine Inhouse-Kontrollpflicht anwen-
den.

Ganz zum Schluss mdchte ich an Sie appellieren. Natiirlich
sind Brandschutz und Lebensschutz nicht nur Sache des Lan-
desgesetzgebers, und eine Rauchwarnmelderpflicht in der
Landesbauordnung kann kein Allheilmittel sein. Das behaup-
tet auch niemand. Ich appelliere an die Eigentiimerinnen und
Eigentiimer: Die Rauchwarnmelder sind auf dem Markt. Ins-
tallieren Sie sie jetzt schon, unabhéngig von unserer Geset-
zesberatung.

(Zuruf von den Griinen: Sehr gut!)

Gehen Sie das Thema an! Bauen Sie in Ihrer Wohnung Rauch-
warnmelder ein! Leisten Sie in der privaten Welt Thren Bei-
trag und wir unseren als Gesetzgeber!

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Prisident Guido Wolf: Meine Damen und Herren, es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache
beendet.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 15/3251 zur
weiteren Beratung an den Ausschuss fiir Verkehr und Infra-
struktur zu iiberweisen. — Es erhebt sich kein Widerspruch.
Damit ist so beschlossen und Punkt 5 der Tagesordnung erle-
digt.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Tariftreue- und Mindestlohngesetz fiir 6ffentliche Auf-
trige in Baden-Wiirttemberg (Landestariftreue- und Min-
destlohngesetz — LTMG) — Drucksache 15/2742

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Fi-
nanzen und Wirtschaft — Drucksache 15/3221

Berichterstatter: Abg. Klaus Herrmann

Das Présidium hat fiir die Allgemeine Aussprache eine Rede-
zeit von fiinf Minuten je Fraktion festgelegt.

In der Allgemeinen Aussprache erteile ich fiir die CDU-Frak-
tion dem Kollegen Dr. Loffler das Wort.

Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Herr Prasident, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Kdnnten Sie sich vorstellen, nicht an
einen rosa Elefanten zu denken? Das ist ganz schon schwie-
rig. Genauso geht es der SPD beim Thema ,,Mindestlohne im
Vergaberecht. Dabei wissen wir: Es gibt weder rosa Elefan-
ten

(Abg. Martin Rivoir SPD: Das gab’s von der Bahn!
— Gegenruf: Das gibt es nicht!)

— nein — noch Mindestlohne. Ein 6ffentlicher Auftrag gibt ei-
nem Arbeitnehmer keinen eigenen Rechtsanspruch auf Lohn.
Der Unternehmer wird nur verpflichtet, fiir die Dauer des Ver-
trags einen bestimmten Geldbetrag zu zahlen, den Sie Min-
destlohn nennen. Ich bezeichne das als rosa Elefanten.

Jetzt hat die Landesregierung das Tariftreuegesetz noch ein-
mal verschlimmbessert. Alle Entgeltbestandteile wie das 13. Mo-
natsgehalt, Urlaubsvergiitung, betriebliche Altersversorgung,
Krankenversorgung, Jubildumsgratifikationen, vermogens-
wirksame Leistungen, Boni, Mitarbeiterrabatte, Aktienkauf-
pline — kurzum: alles, was mittelbar zum Lohn gehdrt und
was der Arbeitgeber bezahlt — zdhlen nicht und werden vom
Gesetz ausgeblendet.

(Abg. Andrea Lindlohr GRUNE: Das war nicht die
Landesregierung! Das war die Parlamentsmehrheit
im Ausschuss!)

Der Arbeitgeber muss diese Leistungen bei einem 6ffentlichen
Auftrag nach der jetzigen Gesetzesvorlage zusdtzlich neben
einem Stundenlohn von mindestens 8,50 € auszahlen. Sum-
miert man diese geldwerten Vorteile, kommt man leicht auf
einen betriebswirtschaftlichen Stundenlohn von 11 bis 12 €.
Daneben ist Oskar Lafontaine ein Entenklemmer.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Weiter muss sich der Unternehmer eine Betriebspriifung ge-
fallen lassen. Alle Geschéftsunterlagen, aus denen Art, Um-
fang, Dauer und tatsdchliche Entlohnung direkt oder mittel-
bar hervorgehen, sind vorzulegen. Das Gleiche gilt fiir Sub-
und Nachunternehmer und fiir Verleihfirmen.

Warum tun Sie das? Wollen Sie Informationen sammeln, um
als Preisdriicker Unternehmen auszuspionieren und gegenei-
nander auszuspielen? Nirgendwo ist jetzt ein 6ffentlicher Auf-
trag so teuer und so kompliziert wie in Baden-Wiirttemberg.
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Der Unternehmer muss, falls er tarifgebunden ist, noch zu-
sdtzlich beweisen, dass die tarifliche Regelung giinstiger ist
als die nach dem Tariftreuegesetz.

Die Landesregierung kann dieses Gesetz nur durchsetzen, weil
die Wirtschaftskraft der 6ffentlichen Hand als Nachfragemo-
nopolist wie ein Kartell auftritt. IThr Ministerium, Herr Finanz-
minister, hat Thnen in der Stellungnahme zu meinem Antrag
Drucksache 15/2532 bereits bestétigt, dass Sie sich wettbe-
werbsrechtlich in einem problematischen Grenzbereich eines
Ausbeutungsmissbrauchs befinden. Diese Warnung blenden
Sie vollig aus. Sie iiberlassen das dem Kartellsenat des BGH.

Der biirokratische Amtsschimmel hat noch nicht ausgewie-
hert. Selbst im Geltungsbereich der Entsenderichtlinie, wo der
Zoll schon priift, priift das Sozialministerium noch einmal und
wird kiinftig per Rechtsverordnung — am Parlament vorbei —
Mindestl6hne anpassen. Biirokraten, vermehrt euch! Das blédht
den Haushalt auf.

In eigenen Angelegenheiten sind die Regierungsfraktionen
nicht so sozial eingestellt. Wer bei den Griinen als wissen-
schaftlicher Mitarbeiter mehr als 4 € pro Stunde verdient, ge-
hort schon zu den Besserverdienenden.

(Zuruf der Abg. Andrea Lindlohr GRUNE)

Die Bedienung, die Sigmar Gabriel das Wasser reichen darf,
erhilt 6,22 € pro Stunde, und die Putzfrau, die nach SPD-Par-
teitagen den Dreck wegraumt, bekommt 7,56 € pro Stunde.
Uber ein Aufstockungstrinkgeld aus der SPD-Parteikasse ist
nichts bekannt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

Unserer mittelstindischen Wirtschaft wird mehr zugemutet.
Den Schaden tragen die Arbeitnehmer zum einen durch Ak-
kordarbeit — die hoheren Kosten miissen ja produktiv sein —,
und zum anderen werden Unternehmer auch geldwerte Leis-
tungen, die sie kollektivrechtlich durch Betriebsvereinbarun-
gen und auf freiwillige Zusagen hin gewéhren, aufkiindigen
oder zuriicknehmen. Betriebswirtschaftlich ist das logisch,
sonst fressen die Personalkosten den Unternehmenserfolg auf.
Das schadet allen Arbeitnehmern und dem tariflichen Frieden.

Schlimm ist auch, dass Unternehmen, die in der Krise sind
und Hausvertrage zur Sanierung abschlielen, faktisch von 6f-
fentlichen Auftragen ausgeschlossen sind. Sie bekommen
zwar Kurzarbeitergeld und staatliche Uberbriickungsdarlehen,
aber einen Vertrag mit der dffentlichen Hand bekommen sie
nicht. Sozial predigen und feudal in eigener Sache — wir ken-
nen das von George Orwells ,,Animal Farm®.

Dass wir in Deutschland 16 verschiedene Vergaberechtsrege-
lungen und zwolf Tariftreuegesetze haben, macht die Verga-
be fiir die Unternehmen kompliziert und teuer. Mit einer ein-
fachen, einheitlichen Regelung des Vergaberechts wére dem
Mittelstand im Land mehr geholfen. Da hitte ich Thre Initia-
tive erwartet, Herr Finanzminister. Sie diirfen sich nicht wun-
dern, dass die Haushaltsverschuldung steigt. Das komplizier-
te und zersplitterte Vergaberecht trigt dazu bei.

Was mein Lieblingsphilosoph Asterix zu diesem Tariftreue-
gesetz sagen wiirde, verrate ich Thnen nicht.

(Abg. Wolfgang Raufelder GRUNE: Schade!)
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Aber was Montesquieu sagt, der immerhin unsere parlamen-
tarische Demokratie gepragt hat, das verrate ich Ihnen: ,,Wenn
es nicht notwendig ist, ein Gesetz zu erlassen, dann ist es not-
wendig, dieses Gesetz nicht zu erlassen.*

Vielen Dank. Jetzt diirfen Sie wieder an rosa Elefanten den-
ken.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der FDP/
DVP — Zuruf des Abg. Dr. Markus Rosler GRUNE)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion GRUNE spricht Kol-
lege Schoch.

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Sehr geehrter Herr Prisi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Da-
men und Herren! Herr Loffler, wir reden heute nicht iiber ro-
sarote Elefanten, sondern wir reden iiber etwas ganz Reelles,
nidmlich tiber das Lohndumping, dem wir mit einem Tarif-
treue- und Mindestlohngesetz entgegentreten wollen. Dazu
brauchen wir entsprechende Rahmenbedingungen.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Tégliche Arbeit und eine Arbeitsstelle sind fiir viele Menschen
sehr wichtig; denn sie verdienen ihr Geld damit. Es ist aber
auch ideell von Bedeutung, Arbeit zu haben. Arbeit bietet ge-
sellschaftliche Identitdt und Anerkennung. Darum muss Ar-
beit auch anstidndig bezahlt werden.

Dieses Tariftreue- und Mindestlohngesetz tragt dazu bei, fai-
re Lohne und Wettbewerbsbedingungen durchzusetzen. Wer
offentliche Auftrdge annimmt, darf keine Hungerléhne zah-
len. Mit diesem Gesetz tragen wir auch dazu bei, dass das
Konzept der Wirtschaftlichkeit prézisiert wird, damit Wettbe-
werb nicht iber Lohn, sondern iiber Qualitit und verniinftige
Arbeitsbedingungen ausgetragen wird.

Wir haben ein schlankes Gesetz geschaffen, sodass in der
Konsequenz die Regulierung auf ein Mindestmal} reduziert
wurde. Aulerdem haben wir die Anhorung, die wir durchge-
flihrt haben, ernst genommen. Ferner finden sich die Verbén-
de — natiirlich nicht I : 1 —in diesem Gesetz wieder.

Wir brauchen ein Tariftreuegesetz, wenn wir die Sorgen und
Note der Menschen ernst nehmen und um den Menschen, die
aufgrund des Lohndumpings zum Sozialamt gehen und auf-
stockende Leistungen beantragen miissen, diesen Gang zu er-
sparen. Es darf nicht sein, dass Unternehmen Dumpingléhne
zahlen und der Steuerzahler etwas drauflegt. Das geht nicht.
Wir brauchen einen fairen Wettbewerb.

(Beifall bei den Griinen — Glocke des Prisidenten)

Prisident Guido Wolf: Kollege Schoch, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Kollegen Haufmann?

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Bitte sehr.

Abg. Jochen HauBmann FDP/DVP: Sehr geehrter Herr Kol-
lege Schoch, eine kurze Frage: In welchen Bereichen in Ba-
den-Wiirttemberg ist das Thema Dumpingléhne denn aktuell?

Abg. Alexander Schoch GRUNE: Wir erfahren, dass Dum-
pingléhne immer wieder in den Kommunen ein Thema sind.
Ich bin Kommunalpolitiker. Diese Tétigkeit als Kommunal-
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politiker macht mir immer wieder deutlich, dass Dumping-
16hne dazu fiihren,

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Wo denn?)

dass teilweise so billig angeboten wird, dass Unternechmen
bzw. Handwerksbetriebe, die ihre Mitarbeiter gut bezahlen,
keine Chance bei Vergaben haben. Diese wenden sich aber
nicht an die Vergabekammer, weil jeder weil3, dass dieser Weg
nicht unbedingt zum Erfolg fiihrt.

(Beifall bei den Griinen)

Diese Problematik zeigt sich leider Gottes nicht nur in einer
Branche, sondern in vielen Branchen. Es ist noch kein Jahr
her, dass ich bei der Vergabe eines Auftrags fiir Fenster in ei-
ner Schule erlebt habe, dass der billigste Anbieter fast 10 000 €
billiger war als der zweitbilligste Anbieter. Vielleicht sollte
man irgendwann einmal dazu kommen, wie in der Schweiz
nicht den billigsten, sondern den zweit- oder den drittbilligs-
ten Anbieter zu wéhlen. Dadurch konnte das Problem viel-
leicht ein bisschen eingeddmmt werden.

Momentan hilft aber nur dieses Tariftreue- und Mindestlohn-
gesetz, um diesen Missstand zu beseitigen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zuruf des
Abg. Jochen Haulmann FDP/DVP)

Um noch einmal darauf zuriickzukommen — meine Redezeit
ist aufgrund dieser Frage nun abgelaufen —: Mit diesem Ge-
setz sorgen wir dafiir, dass faire Wettbewerbsbedingungen ein-
geflihrt werden. Wir sorgen dafiir, dass Handwerk und Unter-
nehmen verniinftige Rahmenbedingungen haben, und wir sor-
gen dafiir, dass die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in
den Betrieben verniinftig bezahlt werden.

Was meiner Meinung nach gerade fiir dieses Gesetz — weil
auch von Gewerkschaftsseite wie von Unternehmerseite vie-
les kritisiert worden ist — wichtig ist, ist die Evaluierung. Die-
se Evaluierung ist auch vorgesehen. Ich bin davon iiberzeugt,
dass die Evaluierung noch das eine oder andere hervorbrin-
gen wird. Aber wir haben mit dem Gesetz jetzt den Anfang
gemacht und hoffen natiirlich auch, dass im Herbst bei den
Bundestagswahlen Griin-Rot an die Regierung kommt

(Lachen des Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP
—Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Sieht ganz
so aus! Mit Steinbriick sicher!)

und ein verniinftiges bundesweites Vergabegesetz Wirklich-
keit wird.

Danke schon.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die SPD-Fraktion spricht Kolle-
ge Storz.

Abg. Hans-Peter Storz SPD: Herr Prisident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, sehr verehrte Damen und Herren! Lieber
Herr Loffler, es geht nicht um rosa Elefanten, sondern um Ver-
antwortung, die wir gegeniiber den Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern sowie Unternechmern und auch gegeniiber dem
Geld, tiber das das Land verfiigt, wahrnehmen. Wenn wir sei-

tens der 6ffentlichen Hand Auftrage vergeben, dann bezahlen
wir das ndmlich mit dem Geld der Steuerzahler. Das ist das
Geld der Unternehmer und Arbeitnehmer. Wir nehmen es ih-
nen weg und sind natiirlich im Gegenzug dazu verpflichtet,
mit dem Geld sorgfaltig, sparsam und wirtschaftlich umzuge-
hen.

Aus gutem Grund schreibt man deshalb 6ffentliche Auftrage
aus und vergibt sie an den wirtschaftlichsten Bieter. Doch wer
schon einmal Angebote eingeholt und verglichen hat, weil3:
Das billigste Angebot — wir haben es gerade schon gehdort —
ist oft nicht das wirtschaftlichste.

Sowohl das Land als auch die Kommunen miissen leider oft
dem sogenannten billigen Jakob den Zuschlag geben. Die
Kosten fiir diese vermeintlichen Einsparungen zahlen dann
alle, namlich Kaufleute und Handwerker, die mit unlauteren
Methoden unterboten werden, die ausgebeuteten Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, denen nur Niedriglohne gezahlt
werden, und auch der Staat, der ndmlich die sozialen Folge-
kosten zu tragen hat.

Dies wollen wir dndern. Wir wollen damit Schluss machen,
dass Ausbeuter, Lohndriicker und Sozialbetriiger auch noch
mit 6ffentlichen Auftragen belohnt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Griinen)

Wir wollen stattdessen das Riickgrat unserer Wirtschaft, nim-
lich die mittelstdndischen Unternehmen, stirken, indem wir
den unlauteren Wettbewerb einschrianken.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf nutzen wir deshalb un-
seren landesrechtlichen Spielraum aus. Der Entwurf, iiber den
wir heute abstimmen, ist das Ergebnis eines umfassenden An-
hérungs- und Diskussionsprozesses. In mehrstufigen Verfah-
ren haben wir die Positionen von betroffenen Verbanden ge-
hort. Alle Details sind auf ihre Wirkungen und Nebenwirkun-
gen iiberpriift worden.

Wir haben natiirlich — Sie haben es deutlich gemacht — auch
von den Arbeitgeberverbanden Kritik erhalten, vor allem be-
zogen auf die Festlegung des Mindestlohns. Wir haben aber
von den Gewerkschaften oder Verkehrsbetrieben viel Lob ge-
erntet und noch stirkere Forderungen im Hinblick auf weite-
re soziale oder dkologische Kriterien gehort, die im Gesetz
Beriicksichtigung finden sollten.

Wir haben uns — wir haben es gerade auch schon gehdrt — fiir
einen Weg entschieden, der die Belange der Arbeitnehmer und
der Arbeitgeber beriicksichtigt. Wir haben ein schlankes Ge-
setz, das das fiir uns Wichtigste, aber eben nicht alles regeln
will.

Dennoch haben wir nach der Anhérung nachgebessert und
nicht verschlimmbessert. Wir haben aus Griinden der Trans-
parenz und der Kontrollierbarkeit das Mindestentgelt als re-
gelmiBiges Grundgehalt auf 8,50 € festgelegt. Das kommt
nicht nur den Arbeitgeberinnen und Arbeitgebern entgegen,
sondern erleichtert auch die Nachweispflicht fiir die Unter-
nehmen, weil das viel einfacher zu handhaben ist.

Damit bin ich schon bei der Nachweispflicht, einem vehemen-
ten Kritikpunkt. Herr Loffler, Sie haben es auch deutlich ge-
macht. Ich kenne viele Unternehmen in meinem Wahlkreis
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Singen an der Schweizer Grenze, die sich um Auftrage in der
Schweiz bemiihen. Die Schweiz hat nun nicht den Ruf, be-
sonders unternehmerfeindlich zu sein. Dennoch verlangt sie
Nachweise, dass die deutschen Anbieter ihre einheimischen
Konkurrenten nicht mit unlauteren Methoden oder Sozial-
dumping unterbieten. Notwendig sind viele Meldungen, und
zwar im Voraus. Doch dadurch wird der Schweizer Markt fiir
die Unternehmer nicht etwa weniger attraktiv. Vielmehr ler-
nen die Unternehmen im Land damit umzugehen. Sie sehen
in der geplanten Regelung in Baden-Wiirttemberg daher kei-
ne Belastung, die nennenswert iiber das hinausgeht, was fiir
die solide Kalkulation eines Angebots ohnehin erforderlich
1st.

Der Gesetzentwurf ist also keineswegs ein biirokratisches
Monster — auch wenn Sie nicht miide werden, dies so darzu-
stellen. Er ist auch kein Symbol staatlicher ,,Fettsucht®, so,
wie Sie dies in Threm ,,Adipositas“-Antrag beschrieben ha-
ben. Vielmehr erhalten wir ein praktikables Gesetz, mit dem
die Unternehmen sowie die Verwaltungen wirtschaftlich und
effizient anbieten konnen.

Woher kommt der Widerstand, den Sie diesem Gesetzentwurf
dennoch entgegenbringen? Um es auf den Punkt zu bringen:
Es hat den Anschein, als lehnten Sie nicht nur den Mindest-
lohn ab, sondern widersetzten sich auch einer leistungsgerech-
ten Bezahlung fiir die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer.

Man kann eben nicht alles dem Markt iiberlassen;
(Zuruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)

das zeigt auch der Blick auf den Armutsbericht, der deutlich
macht, dass die Schere zwischen Arm und Reich immer wei-
ter auseinanderklafft.

(Abg. Matthias Profrock CDU: Das stimmt doch gar
nicht!)

Wir brauchen eine soziale Marktwirtschaft; denn niedriger
Lohn ist kein gerechter Lohn, und billige Arbeit ist keine gu-
te Arbeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zuruf des
Abg. Matthias Profrock CDU)

Das gesamte Gesetzgebungsverfahren hat gezeigt: Mit dem
Tariftreue- und Mindestlohngesetz stirken wir die Wirtschaft
in unserem Land, weil wir dem ehrlichen Kaufmann, den ehr-
lichen Unternehmen eine faire Chance geben. Das Gesetz ver-
dient daher eine breite Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion der FDP/DVP
spricht Kollege Dr. Riilke.

Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Herr Président, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! SPD und Griine haben auf Bun-
desebene schon so manchen Versuch unternommen — auch
jetzt aktuell wieder —, einen allgemeinen, flichendeckenden
Mindestlohn in Hohe von 8,50 € einzufiihren. Nun wird deut-
lich, dass sie zumindest in dieser Legislaturperiode nicht die
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Chance haben, dies auf Bundesebene zu realisieren. Jetzt
kommt, quasi ersatzweise, in Baden-Wiirttemberg dieser Min-
destlohn durch die Hintertiir.

Die allgemeinen, flichendeckenden Mindestlohne — das hat
Thnen jiingst auch wieder der Chef der Wirtschaftsweisen ins
Stammbuch geschrieben, dhnlich wie bereits sein Vorgénger,
Professor Franz — sind etwas, was zunéchst gut klingen mag,
was aber auf den zweiten Blick au3erordentlich gefahrlich ist.
Als Sie auf Bundesebene Regierungsverantwortung hatten,
haben Sie dies auch eingesehen; denn in den sieben Jahren der
rot-griinen Regierung auf Bundesebene wurden eben keine
allgemeinen, flichendeckenden Mindestlohne eingefiihrt.

Es ist auch einleuchtend, warum es nicht dazu kam: Diese
Mindestlohne sind entweder zu hoch — dann vernichten sie
Arbeitsplitze —, oder sie sind zu niedrig — dann sind sie vol-
lig wirkungslos. Wenn es aber um Populismus geht, etwa im
Vorfeld von Bundestagswahlen, interessiert Sie dies nicht we-
sentlich; dann geht es eben darum, auf Stimmungen zu reagie-
ren und bestimmte Interessen zu bedienen.

Wenn man sich nun das, was Sie vorgelegt haben, anschaut,
sieht man, dass die Reaktionen ziemlich eindeutig sind. Neh-
men wir etwa die Industrie- und Handelskammern. Diese le-
gen Wert auf die Feststellung, dass keine Beschwerden iiber
Wettbewerbsverzerrungen in Baden-Wiirttemberg vorliegen,
insbesondere nicht aufgrund zu geringer Entlohnung — auf die
Zwischenfrage des Kollegen HauBmann kam vorhin ja auch
nichts Konkretes. Im Gegenteil: Die IHKs warnen vor mehr
Biirokratie und vor nachlassendem Wettbewerb infolge die-
ses — wie Sie, Herr Kollege Storz, es zu Recht tituliert haben
— ,,biirokratischen Monsters*.

Der hohe Aufwand fiir die Betriebe und die Mehrkosten fiir
die 6ffentliche Hand sind das, was die Industrie- und Handels-
kammern bei diesem Gesetz eindeutig abschreckt. Dasselbe
gilt fiir die Landesarbeitgebervereinigung. Sie spricht von ei-
nem schwerwiegenden Eingriff in die Tarifautonomie.

Der Mittelstand sieht bei den Eingriffs- und Kontrollrechten
des offentlichen Auftraggebers, wie sie in Threr Gesetzesvor-
lage vorgesehen sind, einen VerstoB gegen geltendes Daten-
schutzrecht. Das Ganze schafft im Ubrigen ein Informations-
monopol fiir den 6ffentlichen Auftraggeber. Das kann nicht
im Sinne des baden-wiirttembergischen Mittelstands sein.

Auch die kommunalen Landesverbidnde halten nichts von
dem, was Sie hier vorgelegt haben. Der Stddtetag stellt fest,
dass VOB, VOL und VOF genau die Vorgaben enthalten, die
die Unternehmen schon seit Jahren hinreichend schiitzen — die
Unternehmen, die ordentliche Lohne zahlen.

Heute hat sich auch der Gemeindetag geduf3ert. Der Gemein-
detag stellt fest — ich zitiere —:

Wir fragen uns, wie wir iiberpriifen sollen, dass die Re-
geln eingehalten werden.

Weiter heif3t es, die Kommunen wiirden nicht von sich aus die
schriftlichen Verpflichtungen der Unternehmen zur Tariftreue
iiberpriifen. Wenn sich aber ein Mitbewerber bei einer Aus-
schreibung dariiber beschwere, dass die Konkurrenz gegen
das Gesetz verstof3e, seien weder die Kontrolle noch die Kos-
teniibernahme dafiir geregelt. Das ist ndmlich ein Problem fiir
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die Kommunen. Eventuell miisste auch Personal dafiir ge-
schult oder das Projekt fiir die Zeit der Uberpriifung gestoppt
werden.

Ich zitiere:

Da entsteht eine Kaskade von Papier, die wir kaum noch
nachkontrollieren konnen.

Das muss man wiederholen und sich einprégen. Der Gemein-
detag sagt:

Da entsteht eine Kaskade von Papier, die wir kaum noch
nachkontrollieren kénnen.

So viel zum Thema ,,Biirokratisches Monster*.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU — Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Hort,
hort, hort!)

Sogar Befiirworter wie der Hauptgeschéftsfithrer des Hand-
werkstags stellen fest: ,,Gut gemeint, aber schlecht gemacht.*
Das muss man letztlich, auf den Punkt gebracht, als Konse-
quenz aus dieser Gesetzesinitiative ziehen: Es gibt keinen ein-
zigen positiven Effekt und nur unnétige biirokratische Belas-
tungen. Das Scheitern dieses Gesetzes, meine Damen und
Herren, ist programmiert. Bundeslénder, die Sie sich da zum
Vorbild genommen haben, haben einen solchen Unsinn ziem-
lich schnell wieder abgeschafft.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Regierung spricht der Herr
Minister fiir Finanzen und Wirtschaft Dr. Nils Schmid.

Minister fiir Finanzen und Wirtschaft Dr. Nils Schmid:
Herr Prdsident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Heute ist ein guter Tag fiir Ba-
den-Wiirttemberg, denn dieses Gesetz ist ein wichtiger Mei-
lenstein auf dem Weg zum Musterland fiir gute Arbeit.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Selbstverstandlich reicht dieses Gesetz nicht aus. Deshalb
setzt sich die Landesregierung fiir einen gesetzlich veranker-
ten flichendeckenden Mindestlohn auf Bundesebene ein.

Herr Riilke, ich will es nicht beschreien, aber vielleicht gibt
es doch noch vor der Bundestagswahl einen Mindestlohn, wie
es den Anschein hat, wenn ich mir manche AuBerungen von
Vertretern der CDU anschaue.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Viel Spafi!)

Wir jedenfalls werden im Bundesrat der Einfiithrung eines sol-
chen Mindestlohns zustimmen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Staatssekretdr Ingo Rust: Sehr gut! — Abg. Dr.
Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Viel Erfolg!)

Hinter uns liegt ein umfangreiches Beteiligungs- und Anhdo-
rungsverfahren. Intensive Beratungen in der Regierung, im
Parlament, mit den Verbdnden haben stattgefunden. Alle zum

Tariftreue- und Mindestlohngesetz eingegangenen Stellung-
nahmen wurden sorgféltig bewertet, gepriift und abgewogen.
Kammern, Gewerkschaften, Verbdnde und Innungen haben
sich mit 23 Eingaben am Gesetzgebungsverfahren rege betei-
ligt. Fiir und Wider wurden abgewogen, Standpunkte wurden
verglichen und Argumente ausgetauscht. Wertvolle Erkennt-
nisse aus dem intensiven Austausch haben Niederschlag im
Gesetz gefunden.

Ich bin liberzeugt, diese Weisheit der vielen hat dieses Gesetz
besser gemacht. Dabei haben wir unsere Ziele nie aus den Au-
gen verloren. Wir sagen Ja zum Mittelstand und Nein zu
Lohndumping.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Wer gute Arbeit leistet, soll auch anstindig verdienen. Wer
seine Leute anstéindig bezahlt, soll nicht von Ausbeutern aus
dem Markt gedréngt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen und der SPD
— Zuruf des Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU)

Deshalb ist dieses Gesetz zugleich auch ein klares Bekennt-
nis: Wir stehen voll und ganz zum Mittelstand hier in Baden-
Wiirttemberg, denn wir sorgen mit dieser Regelung fiir einen
fairen Wettbewerb bei offentlichen Auftragen. Wir mindern
die Belastungen fiir die sozialen Sicherungssysteme durch un-
zuldngliche Bezahlung, und wir tun das auf einem moglichst
unbiirokratischen Weg. Deshalb werden wir ein einheitliches
Formular bereitstellen.

Dass die Kommunen bei der Vergabe offentlicher Auftrage
bestimmte rechtliche Kriterien wie Zuverléssigkeit, Rechts-
treue und Ahnliches abpriifen miissen, ist schon jetzt der Fall.
Jetzt kommt ein zusdtzliches Kriterium hinzu. Aber davon zu
reden, das sei ein biirokratisches Monster, halte ich doch fiir
vollig tiberzogen. Denn fiir uns, die Landesregierung, ist ei-
nes entscheidend: Wirtschaftliche Vernunft und soziale Ge-
rechtigkeit sind zwei Seiten einer Medaille.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Im Ubrigen sind Tariftreueregelungen nichts, was jetzt plotz-
lich vom Himmel gefallen wére. Es ist nicht nur so, dass es
schon in elf anderen Bundesldndern entsprechende Regelun-
gen gibt. Nein, meine Damen und Herren, die ersten Tarif-
treueregelungen gehen bis in die zweite Hélfte des 19. Jahr-
hunderts zuriick, nicht ganz zufillig iibrigens in die Zeit einer
jungen, erstarkenden Sozialdemokratie. Thr Auftreten forcier-
te erste zarte sozialpolitische Ansitze, die zugleich auch die
Qualitdt von Arbeit sichern sollten. Schon damals wurde der
Vergabe offentlicher Auftrige eine wichtige Rolle zugeschrie-
ben, nimlich gesetzliche Mindestlohne festzulegen und das
Tarifvertragssystem zu stiitzen. So musste im Kdonigreich
Wiirttemberg in Vertragen festgehalten werden — ich zitiere —:

Der Unternehmer ist an die von ihm angegebenen Ar-
beitslohne und Arbeitszeiten oder, soweit Tarifgemein-
schafien oder dhnliche Vereinbarungen zwischen den Ver-
bénden der Arbeitgeber und Arbeiter bestehen, an die von
diesen festgestellten Arbeitsbedingungen gebunden.

Dieses Zitat stammt aus den Bestimmungen iiber die Verge-
bung von Arbeiten und Lieferungen aus dem Jahr 1903.
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Wer den vorliegenden Gesetzentwurf hier und heute ablehnt,
sollte sich fragen lassen, ob er wirklich schon in diesem Jahr-
tausend angekommen ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren — 110 Jahre nach dem Gesetz aus dem Konigreich
Wiirttemberg.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Aber wir miissen gar nicht so weit zuriickblicken. Die Erste
Beratung des vorliegenden Gesetzentwurfs im Landtag war
am 19. Dezember 2012. Das Plenum hat den Gesetzentwurf
dann zur weiteren Beratung an den zustdndigen Ausschuss fiir
Finanzen und Wirtschaft iiberwiesen. Am 21. Februar dieses
Jahres wurde in diesem Ausschuss eine 6ffentliche Anhérung
von Verbédnden, Organisationen und Gewerkschaften durch-
gefiihrt. Diese Organisationen waren schon zuvor im Rahmen
der Anhorungen nach dem Ministerratsbeschluss gefragt wor-
den.

Bei dieser Anhorung wurde angemerkt, dass der von Baden-
Wiirttemberg gewéhlte Ansatz zur Definition des Mindest-
lohns bislang im Bundesgebiet einzigartig sei.

(Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Das haben
wir auch gemerkt!)

Der Begriff des Mindestentgelts sei im Gesetzentwurf zu weit
gefasst worden. Ich hatte darauthin zugesagt, diesen Aspekt
im Lichte der 6ffentlichen Anhdrung des Ausschusses noch-
mals priifen zu lassen — mit dem Ergebnis, dass jetzt in den
Gesetzentwurf eingeflossen ist, dass die Definition des Min-
destentgelts im Sinne eines Anderungsantrags der Regierungs-
fraktionen angepasst wird. Das bedeutet, dass das reine Brut-
toentgelt pro Stunde ohne Zulagen oder Zuschlige zu beriick-
sichtigen ist. Damit haben wir einen deutlich unbiirokratische-
ren

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Aber teurer!)

und fiir die 6ffentlichen Auftraggeber besser zu kontrollieren-
den Begriff gefunden.

Deshalb — das ist auch das Entscheidende fiir uns — entspricht
der Mindestlohnbegriff in diesem Gesetz der Systematik an-
derer Tariftreuegesetze. Er entspricht dem auf Bundesebene
diskutierten Begriff des Mindestlohns. Dieser Begriff, den wir
jetzt gewdhlt haben, tragt auch der EuGH-Rechtsprechung
zum Mindestlohnbegriff Rechnung.

Damit haben wir auch dank der wertvollen Anregungen aus
den Anhorungen ein ausgewogenes, zielfiihrendes und vor al-
lem 6konomisch und sozial verniinftiges Gesetz auf den Weg
gebracht. Darauf konnen wir gemeinsam stolz sein. Ich will
mich bei allen ganz herzlich bedanken, die zu der Verbesse-
rung des urspriingliches Gesetzentwurfs beigetragen haben.
Gemeinsam kommen wir damit unserem Ziel ein grofies Stiick
néher, Baden-Wiirttemberg zum Musterland guter Arbeit zu
machen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Meine Damen und Herren, in der All-
gemeinen Aussprache liegen keine Wortmeldungen mehr vor.
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Wir kommen daher in der Zweiten Beratungzur Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 15/2742.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiir Finanzen und Wirtschaft, Drucksache 15/3221.
Der Ausschuss empfiehlt Thnen in Abschnitt I der Beschluss-
empfehlung, dem Gesetzentwurf mit einer Anderung durch
eine Einfligung nach § 4 Absatz 1 Satz 1 zuzustimmen.

Ich rufe auf
§1
Zweck des Gesetzes

Wer § 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Enthaltungen? — § 1 ist mehrheitlich zu-
gestimmt.

Ich rufe auf
§2
Anwendungsbereich

Wer § 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Ich rufe auf
§3
Tariftreuepflicht

Wer § 3 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§4
Mindestentgelt

und dazu Abschnitt I der Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses fiir Finanzen und Wirtschaft, Drucksache 15/3221. Wer
§ 4 mit der in Abschnitt I der Beschlussempfehlung aufge-
fiihrten Anderung zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zu-
gestimmt.

Ich rufe auf
§5
Verpflichtungserklarung

Wer § 5 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§6
Nachunternehmen

Wer § 6 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 15. Wahlperiode — 64. Sitzung — Mittwoch, 10. April 2013

(Prdsident Guido Wolf)

Ich rufe auf
§7
Nachweise und Kontrollen

Wer § 7 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§8
Sanktionen

Wer § 8 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§9

Informationspflichten beim Betreiberwechsel im 6f-
fentlichen Personenverkehr

Wer § 9 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§10
Ubergangsbestimmung

Wer § 10 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§ 11
Uberpriifung der Auswirkungen des Gesetzes

Wer § 11 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Ich rufe auf
§12
Inkrafttreten

Wer § 12 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 10. April 2013 das folgende Ge-
setz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lautet: ,, Tariftreue- und Mindestlohngesetz fiir 6ffentliche Auf-
trige in Baden-Wiirttemberg (Landestariftreue- und Mindest-
lohngesetz — LTMG)*“. — Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Gesetz wur-
de mehrheitlich zugestimmt.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)
Wir haben noch iiber Abschnitt II
(Unruhe — Glocke des Présidenten)

der Beschlussempfehlung Drucksache 15/3221 abzustimmen.
‘Wer Abschnitt II zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Mehrheitlich zuge-
stimmt.

Damit ist Punkt 6 der Tagesordnung erledigt.
Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Aufhebung des Schlichtungsgesetzes — Druck-
sache 15/3024

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses — Drucksache 15/3263

Berichterstatter: Abg. Wilhelm Halder
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Meine Damen und Herren, es ist keine Aussprache vorgese-
hen. Wir kommen daher in der Zweiten Beratung zur A b -
stimmung iber den Gesetzentwurf. Abstimmungs-
grundlage ist die Beschlussempfehlung des Standigen Aus-
schusses, Drucksache 15/3263. Der Stindige Ausschuss emp-
fiehlt IThnen, dem Gesetzentwurf mit Anderungen in den Ar-
tikeln 2 und 3 zuzustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Aufhebung des Schlichtungsgesetzes

Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2
Ubergangsvorschrift

und dazu Ziffer 1 der Beschlussempfehlung des Stindigen
Ausschusses, Drucksache 15/3263. Wer Artikel 2 mit der in
Ziffer 1 der Beschlussempfehlung aufgefiihrten Anderung zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
— Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 3
Inkrafttreten

und dazu Ziffer 2 der Beschlussempfehlung des Stindigen
Ausschusses, Drucksache 15/3263. Wer Artikel 3 in der Fas-
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sung von Ziffer 2 der Beschlussempfehlung zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Einstimmig zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 10. April 2013 das folgende Ge-
setz beschlossen:®.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Authebung des Schlichtungsgesetzes®. —
Sie stimmen dieser Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Gesetz wur-
de einstimmig zugestimmt.

Damit ist Punkt 7 der Tagesordnung erledigt.
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz iiber die Befugnisse des Justizwachtmeisterdiens-
tes (Justizwachtmeisterbefugnissegesetz — JWBG) — Druck-
sache 15/3076

(Heiterkeit — Beifall der Abg. Wolfgang Raufelder
und Thomas Poreski GRUNE)

Beschlussempfehlung und Bericht des Stiindigen Ausschus-
ses — Drucksache 15/3262

Berichterstatter: Abg. Karl Zimmermann

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat fiir die Allge-
meine Aussprache eine Redezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on festgelegt. Trotz der Lange des Titels wurde die Redezeit
nicht verlangert.

(Heiterkeit)

In der Allgemeinen Aussprache erteile ich fiir die CDU-Frak-
tion dem Kollegen Zimmermann das Wort.

Abg. Karl Zimmermann CDU: Herr Prisident, werte Kol-
leginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Der Gesetzentwurf an sich ist eigentlich schon einschrin-
kend. Es handelt sich um ein Pilotprojekt des Landes. Ich dan-
ke dem Justizminister ganz personlich und seinen Mitarbei-
tern. Ich hitte es gern in diese Richtung gesagt, aber ich muss
es auch in die andere Richtung sagen.

Der Gesetzentwurf ist einschrinkend in der Bezeichnung
,,Landesjustizwachtmeisterbefugnissegesetz. Was ist, wenn
es sich um einen Oberwachtmeister oder einen Hauptwacht-
meister handelt?

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Oder wenn
der Réuber Hotzenplotz kommt! — Heiterkeit)

Herr Président, Sie haben mich zu dieser Ergéinzung veran-
lasst.
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Die Redezeit wird nicht ldnger; ich kiirze ab. Wir sind in zwei-
ter Lesung. Es hat mich gefreut, dass im Ausschuss Einstim-
migkeit bestanden hat, dass wir am ersten Entwurf etwas an-
dern miissen. Diese Anderung wurde fraktionsiibergreifend
vorgenommen. Bei der ersten Lesung hatten es die Griinen
noch nicht eingesehen. Aber man sieht, dass im Stdndigen
Ausschuss bei [hnen manchmal die Vernunft aufblitzt.

(Heiterkeit — Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRU-
NE: Das kann Thnen nicht passieren! — Heiterkeit bei
den Griinen und der SPD)

Es wurde ein gemeinsamer Antrag eingebracht. Insofern bin
ich froh, dass wir diesen interfraktionellen Konsens haben.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Ich konnte jetzt eigentlich fiir alle reden.

(Heiterkeit — Vereinzelt Beifall — Zuruf von den Grii-
nen)

Machen wir eine Sparrunde und sparen uns weitere 15 Minu-
ten. Ich habe mit Sicherheit fiir alle geredet, werter Herr Kol-
lege.

Ich danke Thnen. Ein gutes Gesetz, ein gutes Haus, dem Sie
vorstehen diirfen, Herr Minister.

(Heiterkeit — Abg. Claus Schmiedel SPD: Ein guter
Minister!)

Wir stimmen dieser Anderung natiirlich zu. Insofern werden
Sie von uns keinerlei Einspriiche horen. Jetzt warte ich ein-
mal ab, ob Sie auch noch reden wollen. Ich wiisste nicht, was.

Danke schon.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten aller Frak-
tionen — Glocke des Présidenten)

Prisident Guido Wolf: Trotz der geduBlerten Zweifel des
Kollegen Zimmermann erteile ich dem Kollegen Filius das
Wort.

Abg. Jiirgen Filius GRUNE: Herr Prisident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren! Ein paar
Sétze mochte ich schon auch noch dazu sagen, Herr Kollege
Zimmermann, obwohl dieser Gesetzentwurf der Landesregie-
rung tatsdchlich sehr ziigig eingebracht und beraten wurde und
wir hier diesem Gesetzentwurf im spéteren Verlauf erfreuli-
cherweise wohl einstimmig zustimmen werden.

Mit dem vorgelegten Gesetzentwurf wird Klarheit iiber die
Befugnisse der Justizwachtmeisterinnen und Justizwachtmeis-
ter geschaffen. Die Vorschriften sind einheitlich kodifiziert.
Die Befugnisse sind klar umgrenzt. Ich bin sehr dankbar, dass
der Gesetzentwurf in dieser Form erarbeitet wurde. Es ist ein
kurzes, libersichtliches, rechtsklares Gesamtwerk.

Dem Vorschlag der CDU, hier eine Ergéinzung bzw. Klarstel-
lung einzufiigen, was die Befugnisse der Justizwachtmeiste-
rinnen und Justizwachtmeister im Bereich au3erhalb des Ge-
baudes angeht, wurde im Stidndigen Ausschuss entsprochen.
Das wurde entsprechend umgesetzt.
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Ich mochte noch einmal betonen: Die Frage des Zugangs zu
Gerichtsgebduden hat eine Bedeutung im Hinblick auf den
Offentlichkeitsgrundsatz. Wir merken dies an der Auseinan-
dersetzung im Zusammenhang mit dem NSU-Prozess. Des-
halb ist es sehr wichtig, dass hier der Offentlichkeitsgrundsatz
nicht tangiert wird und die Beeintrachtigungen so gering wie
moglich gehalten werden, damit sich hieraus letztlich keine
Nachteile bei gerichtlichen Féllen ergeben kdnnen.

Unsere Fraktion stimmt diesem Entwurf zu. Es ist fiir mich
nicht iiberraschend — so muss man das hier sagen —, wenn die
anderen Fraktionen dies auch tun werden.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die SPD-Fraktion spricht Kolle-
ge Kopp.

Abg. Ernst Kopp SPD: Herr Prisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, meine Damen und Herren! Der Kollege Zimmer-
mann hat eigentlich recht gehabt.

(Abg. Helmut Walter Riileck CDU: Wieso ,eigent-
lich“?)

Man hétte nicht zu diesem Thema sprechen miissen, aber er
hat darauf bestanden, dass er sprechen darf. Ich wollte auch
nicht haben, dass es so aussieht, als wire die SPD-Fraktion
bei diesem Gesetzentwurf sprachlos.

Wie bereits bei der ersten Lesung am 6. Marz in diesem Haus
deutlich geworden ist, konnen wir dem Entwurf des Gesetzes
iiber die Befugnisse des Justizwachtmeisterdienstes zustim-
men. Dadurch wird erstmals eine einheitliche Rechtsgrundla-
ge fiir die Befugnisse der Justizwachtmeister zur Erfiillung ih-
rer Aufgaben bei Gerichten und Staatsanwaltschaften geschaf-
fen.

Die anschlieBenden Beratungen im Stindigen Ausschuss ver-
liefen ebenfalls sehr konstruktiv. In diesem Zusammenhang
hat das auf den Landtag abgewandelte strucksche Gesetz, das
heute Morgen vom Kollegen Fulst-Blei schon genannt wor-
den ist, gefruchtet, denn kein Gesetz verldsst das Parlament
so, wie es eingebracht wurde. Ich freue mich, dass es gelun-
gen ist, einen interfraktionellen Anderungsantrag zu diesem
Gesetzentwurf zu verabschieden. Nun ist Rechtsklarheit dar-
iiber hergestellt, dass die Justizwachtmeister auch im funkti-
onal zugeordneten AuBlenbereich des Amtsgebéudes tatig wer-
den diirfen.

Ich danke allen Kollegen fiir die erfolgreiche Zusammenar-
beit und dem Justizminister und seinem Haus fiir die Erarbei-
tung des Gesetzentwurfs, dem wir natiirlich zustimmen.

Ich danke Thnen fir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen)

Prisident Guido Wolf: Ich erteile das Wort Herrn Professor
Dr. Goll fiir die Fraktion der FDP/DVP.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Herr Président, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich will jetzt der Einzige sein, der dem
Abgeordneten Zimmermann seinen Wunsch erfiillt und hier

sagt: Es ist von ihm bereits alles gesagt worden. Ich schliel3e
mich an. Auch wir werden diesem Gesetzentwurf zustimmen,
zumal die einzige Anderung, die gemacht werden sollte, vor-
genommen wurde. Dieses Gesetz ist durchaus ein Fortschritt
an Rechtsklarheit, und wir werden es gern mit unterstiitzen.

(Beifall bei der FDP/DVP sowie Abgeordneten der
Griinen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Landesregierung spricht Herr
Justizminister Stickelberger.

(Abg. Karl-Wilhelm R6hm CDU: Eine Dreiviertel-
stunde! — Vereinzelt Heiterkeit)

Justizminister Rainer Stickelberger: Sehr geehrter Herr Pré-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren! Ich bedanke mich fiir die Beratung zu dem von uns
vorgelegten Gesetzentwurf — auch in der zweiten Lesung —
mit dem etwas sperrigen Titel, mit dem sich der eine oder an-
dere schwertut. Leicht tun wir uns damit, dieses Gesetz in die
Praxis umzusetzen, weil wir endlich Rechtsklarheit iiber die
Befugnisse der Wachtmeisterinnen und Wachtmeister in der
Justiz haben, die fiir Sicherheit und Ordnung bei Gerichten
und bei Staatsanwaltschaften zusténdig sind. Sie nehmen fak-
tisch das Hausrecht wahr. Sie konnen Beschlagnahmen durch-
fiihren und bei Fluchtgefahr Leute festnehmen. Sie konnen
korperliche Gewalt anwenden, wenn die Voraussetzungen vor-
liegen.

All dies war bisher ein ungeklértes Feld, das wir jetzt auf ei-
ne solide und rechtsstaatliche Grundlage stellen. Jeder Justiz-
wachtmeister und jede Justizwachtmeisterin weil3 jetzt, was
er bzw. sie darf. Wir erweitern deren Befugnisse nicht, son-
dern wir stellen sie klar.

Ich bin den Fraktionen dankbar, dass sie einmiitig hinter dem
Gesetzentwurf stehen. Er ist Bestandteil einer Sicherheitsar-
chitektur in der Justiz, die wir aufbauen. Wir haben im Haus-
halt Stellen bewilligt bekommen. Es wurden uns Mittel be-
willigt, um die Sicherheit in 6ffentlichen Gebduden der Jus-
tiz zu verstirken. Diesen Baustein, den wir heute mit diesem
Gesetz verabschieden, haben wir dringend gebraucht. Dafiir
bin ich dankbar.

Wir haben auch die Vorschldge des Kollegen Zimmermann
aufgenommen. Das wére nicht unbedingt notwendig gewe-
sen, weil sich das ohnehin aus dem Regelungszusammenhang
ergeben hitte. Aber ich bin dem Kollegen Zimmermann au-
Berordentlich dankbar fiir seinen Hinweis, wenngleich er ihn
heute mit der Drohung verbunden hat, fiir uns alle zu spre-
chen.

(Vereinzelt Heiterkeit)
Da hitte ich doch Einwénde zu erheben.

Insgesamt haben wir wohl ein gutes Gesetz auf den Weg ge-
bracht. Ich bin auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
meines Hauses dankbar, dass das sehr schnell gegangen ist.

Thnen danke ich fiir die Zustimmung in der zweiten Lesung.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie Abgeord-
neten der CDU und der FDP/DVP)
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Prisident Guido Wolf: Meine Damen und Herren, mir lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratungzur Abstim -
mung iber den Gesetzentwurf Drucksache 15/3076. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Stan-
digen Ausschusses, Drucksache 15/3262.

Ich rufe auf
§1
Anwendungsbereich

und dazu die Beschlussempfehlung des Stindigen Ausschus-
ses, Drucksache 15/3262. Wer § 1 mit der darin empfohlenen
Anderung zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
§2
Allgemeine Befugnisse

Wer § 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§3
Anwendung des Polizeigesetzes

Wer § 3 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§4
Anwendung des Justizvollzugsgesetzbuches

Wer § 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§5
Betroffene

(Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU: Ich bin sehr be-
troffen!)

Wer § 5 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§6

Wegfall der aufschiebenden Wirkung von Wider-
spruch und Anfechtungsklage; Widerspruchsbescheid

Wer § 6 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§7
Vollstreckung

Wer § 7 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 7 ist zugestimmt.

§8

Zwangsmittel
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Wer § 8 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 8 ist einstimmig zuge-
stimmt.

Ich rufe auf
§9
Unmittelbarer Zwang

Wer § 9 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

§ 10
VerhéltnismaBigkeit

Wer § 10 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 10 ist einstimmig zuge-
stimmt.

§11
Einschriankung von Grundrechten

Wer § 11 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — § 11 ist einstimmig zuge-
stimmt.

§12
Inkrafttreten

Wer § 12 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 10. April 2013 das folgende Ge-
setz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz iiber die Befugnisse des Justizwachtmeister-
dienstes (Justizwachtmeisterbefugnissegesetz — JIWBG)*. —
Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmt, den bitte ich, sich zu
erheben. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dem Gesetz wur-
de einstimmig zugestimmt.

Punkt § der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 9 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
— Gesetz zur Anderung des Landesrichtergesetzes — Druck-
sache 15/3161

Beschlussempfehlung und Bericht des Stindigen Aus-
schusses — Drucksache 15/3261

Berichterstatter: Abg. Sascha Binder

Das Présidium hat fiir die Allgemeine Aussprache eine Rede-
zeit von fiinf Minuten je Fraktion festgelegt.
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Fiir die CDU-Fraktion erteile ich dem Kollegen Rech das
Wort.

(Abg. Nicole Razavi CDU: Nein!)

Abg. Heribert Rech CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren Kollegen! Wir haben in der ersten Lesung ausfiihrlich
iiber diesen Gesetzentwurf gesprochen. Wir haben auch im
Standigen Ausschuss dariiber debattiert. Es bestand von An-
fang an Konsens, dass mit diesem Gesetzentwurf der richtige
Weg beschritten wird.

Ich habe in der ersten Lesung darauf hingewiesen, dass es
sinnvoll sei, das Beteiligungsverfahren weiter zu verbessern
und auszubauen. Ich habe allerdings kritisiert — das ist der ein-
zige Punkt —, dass die konkrete Durchfiihrung des Anhorungs-
verfahrens jetzt eben nicht mehr im Gesetz geregelt werden
soll. Das war in dem Eckpunktepapier urspriinglich so vorge-
sehen.

In der Sitzung des Stindigen Ausschusses hat das Justizmi-
nisterium allerdings liberzeugend dargelegt, dass es die An-
liegen der CDU-Fraktion umfassend aufgreifen mochte. Dies
ist geschehen — es wurden konkrete Aussagen gemacht —,
namlich unterhalb der gesetzlichen Regelungsebene — dies
halten wir fiir einen gangbaren Weg und fiir machbar —, auf
der Ebene der Présidialrdte nach Art einer Geschéaftsordnung
zum Anhorungsverfahren. So wurde es im Ausschuss ausge-
fithrt. Das steht im Protokoll; Sie konnen es nachlesen.

Wenn dies so geregelt wird, wie es im Stindigen Ausschuss
dargestellt wurde, dann sind meine Bedenken, sind unsere Be-
denken eigentlich ausgerdumt und koénnen wir dem Gesetz-
entwurf so zustimmen, wie er jetzt vorliegt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU sowie Abgeordneten der Grii-
nen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion GRUNE spricht Kol-
lege Filius.

Abg. Jiirgen Filius GRUNE: Herr Prisident, sehr geehrte Da-
men und Herren! Mit der heutigen zweiten Lesung des Ge-
setzentwurfs zur Anderung des Landesrichtergesetzes wird
ein Gesetz beschlossen — nach der Einstimmigkeit in der Ers-
ten Beratung kann ich dies ja wohl vorwegnehmen —, welches
die Mitbestimmungsrechte von Richterinnen und Richtern so-
wie Staatsanwéltinnen und Staatsanwélten starkt und einen
Schritt hin zur Selbstverwaltung der Justiz darstellt.

Die Fortentwicklung der Stellung der Présidialrdte auch bei
der Erprobungsabordnung starkt die Mitbestimmung der Pré-
sidialréte bei den Beforderungen. Dies war in der ersten Le-
sung noch ein Kritikpunkt der CDU. Herr Kollege Rech hat
ja gerade darauf hingewiesen, dass wir im Stidndigen Aus-
schuss breit dartiber diskutiert haben und ein Konsens gefun-
den werden konnte, ndmlich dass hier eine untergesetzliche
Regelung durchaus Sinn ergibt und das Ganze im Anhdrungs-
verfahren bei den Présidialrédten praktikabel angesiedelt wer-
den kann.

Die Présidialverfassung des Landes Baden-Wiirttemberg — ich
mdchte es nochmals betonen — ist im Bundesvergleich einzig-

artig und sichert die Unabhéngigkeit gerade der dritten Ge-
walt. Dieses Institut wird nun mit dem Staatsanwaltswahlaus-
schuss auch im Bereich der Staatsanwaltschaften weiterent-
wickelt. Auch dies bewirkt eine Stirkung der Unabhingigkeit
der Gerichte gegeniiber der Exekutive.

Insgesamt wird die Autonomie von Richtern und Staatsanwil-
ten gestéirkt. Ich weil3, dass im Anhorungsverfahren — ich ha-
be auch schon in der ersten Lesung darauf hingewiesen — ge-
rade auch von der Neuen Richtervereinigung Kritik dahin ge-
hend geduBlert worden ist, dass die Schritte nicht weiter gin-
gen — Stichwort Stufenvertretung. Es wurde aber auch im Ver-
fahren deutlich gemacht, dass die Stufenvertretung der néchs-
te Schritt ist, der angegangen wird, der auch mit den Beteilig-
ten breit diskutiert wird, damit eine richtige Positionierung in
Bezug darauf vorgenommen werden kann, was in den Préisi-
dialrdten verankert werden kann und was noch zusitzlich bei
der Stufenvertretung angesiedelt werden soll. Auerdem wer-
den die Mitwirkungsrechte und die Autonomie der Justiz ge-
starkt. Diesem ersten Schritt folgen weitere Schritte.

Ich kann nur noch einmal sagen, dass durch breite Diskussi-
onen mit der Richterschaft eine hervorragende Vorarbeit ge-
leistet wurde. Dabei ist die Politik des Gehortwerdens umge-
setzt worden. Die Fraktion GRUNE wird diesem Gesetzent-
wurf zustimmen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die SPD-Fraktion spricht Kolle-
ge Binder.

Abg. Sascha Binder SPD: Herr Président, liebe Kolleginnen
und Kollegen! In der zweiten Lesung miissen wir nicht wie-
derholen, welche Vorteile der Gesetzentwurf zur Anderung
des Landesrichtergesetzes mit sich bringt. Ich bin dankbar fiir
die Diskussion im Stindigen Ausschuss und danke der CDU-
Fraktion fiir den vorgelegten Anderungsantrag, auf dessen
Grundlage wir das Problem des Anhérungsrechts noch einmal
besprochen haben. Auflerdem bin ich dankbar fiir die eindeu-
tige Ansage des Justizministeriums, dass man individuell mit
den Présidialrdten das Verfahren der Anhorung bespricht und
die notwendigen Unterlagen zur Verfiigung stellt.

Auflerdem mochte ich mich bei den Kolleginnen und Kolle-
gen des Stdndigen Ausschusses bedanken, in dem wir das
weitgehend — wie wir das iiblicherweise machen — sehr an der
Sache orientiert diskutiert haben.

Herr Kollege Filius hat bereits angesprochen, dass das heute
nur ein erster Schritt sein kann. Es miissen weitere Schritte
folgen.

Die SPD-Landtagsfraktion bemiiht sich auch um das Thema
Stufenvertretung. Mit der Verabschiedung dieses Gesetzent-
wurfs werden wir in eine intensive Diskussion tiber die Stu-
fenvertretung eintreten. Das wird keine einfache Diskussion
werden, weil wir uns einerseits am Landespersonalvertre-
tungsgesetz orientieren miissen und weil andererseits ein Ver-
gleich mit anderen Bundesldndern nicht immer funktioniert,
da diese bei der Prasidialverfassung andere Regelungen ge-
troffen haben.
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Insofern wird das ein spannender Prozess werden, den wir zii-
gig beginnen und auch ziigig abschliefen wollen, um auch
den zweiten Schritt der Mitbestimmung der Richterinnen und
Richter in Baden-Wiirttemberg zu ermdglichen.

Wir werden diesem Gesetzentwurf zustimmen.
Ich danke Thnen recht herzlich fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und den Griinen)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion der FDP/DVP
spricht Kollege Professor Dr. Goll.

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Herr Prisident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Der grof3e Justizkonsens dauert heute
weiter an, auch wenn es bei diesem Gesetzentwurf natiirlich
ein bisschen politischer wird als beim letzten. Wenn man sich
diesen Gesetzentwurf aber einmal genau anschaut, dann stellt
man fest, dass dieser Gesetzentwurf sinnvolle Abrundungen
eines bestehenden Systems vorsieht, das sich im Groflen und
Ganzen bewidhrt hat.

Es ist nicht einfach, ein System zu gestalten, das bei der Per-
sonalauswahl stets zum besten Ergebnis fiihrt. Das zeigt aber
auch die Qualitét der Justiz, wie sie derzeit dasteht. Dieses
System hat in der Vergangenheit zu wirklich guten Ergebnis-
sen gefiihrt.

Wenn man jetzt eine verniinftige Form der Beteiligung gefun-
den hat, auch bei der Erprobungsabordnung, und wenn man
den Hauptstaatsanwaltsrat ein Stiick weit aufwertet, dann han-
delt es sich um Neuregelungen, die man eigentlich nicht ab-
lehnen kann. Wir werden deswegen diesen Gesetzentwurf mit-
tragen.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP/DVP und der CDU sowie der
Abg. Jirgen Filius GRUNE und Sascha Binder SPD)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Landesregierung spricht Herr
Justizminister Rainer Stickelberger.

Justizminister Rainer Stickelberger: Sehr geehrter Herr Pri-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren! Wir stehen jetzt am Ende der Beratungen in der zwei-
ten Lesung dieses Gesetzentwurfs, der im Hinblick auf die Be-
teiligungsrechte von Richterinnen und Richtern sowie Staatsan-
wiltinnen und Staatsanwiélten in der Tat einen groflen Schritt
macht.

Wir ermdglichen mehr Mitbestimmung fiir Richterinnen und
Richter. Wir stellen sie Staatsanwéltinnen und Staatsanwélten
in ihren Mitwirkungsrechten, insbesondere was die Erpro-
bungsabordnungen angeht, weitgehend gleich. Wir werden,
Herr Kollege Rech, im Weiteren natiirlich an unserer Zusage
festhalten, dass wir das Verfahren entsprechend der Diskussi-
on im Stiandigen Ausschuss praktikabel umsetzen und ausge-
stalten. Ich bin froh, dass wir in diesem Gesetz auch andere
Regelungen getroffen haben, ndmlich auch zum Disziplinar-
recht und insbesondere auch zur Fortbildung der Richterin-
nen und Richter sowie Staatsanwailtinnen und Staatsanwilte,
was im Richtergesetz bisher nicht geregelt war.

Ein epochaler Schritt war dies auch deshalb, weil wir die Pra-
xis breit einbezogen haben. Es gab in der Justiz keinen Vor-
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gang — schon gar nicht bei einer Gesetzesédnderung —, der so
viele betroffene Richterinnen und Richter sowie Staatsanwal-
tinnen und Staatsanwélte einbezogen hitte. Wir haben viele
Stellungnahmen erhalten. Die Praxis hat sich aktiv mit Vor-
schliagen beteiligt, die dann auch gewiirdigt wurden und in un-
seren Gesetzentwurf eingeflossen sind. Ich bin tiberzeugt, dass
wir damit einen guten Weg beschritten haben, die Justiz in
dieser Weise selbst zu beteiligen, und damit auch die Politik
des Gehortwerdens nach innen realisieren konnten.

Wir werden jetzt das Thema Stufenvertretung auf die Agenda
setzen. In diesem Beteiligungsprozess ist auch deutlich ge-
worden, dass diese verlangt wird, dass der Wunsch danach be-
steht. Die Regierungsfraktionen haben das bereits aufgegrif-
fen. Da sind wir, wie die Kollegen schon zutreffend erortert
haben, natiirlich vor dem Problem, zu vergleichen: Was ma-
chen andere Bundesldnder — da gibt es ganz unterschiedliche
Regelungen —, wie verhdlt sich unsere Prisidialverfassung zu
einer kiinftigen Stufenvertretung, wie verhélt sich diese Stu-
fenvertretung dann zum Landespersonalvertretungsgesetz, das
ja derzeit ebenfalls novelliert wird? Es gibt also eine Fiille von
Fragen, die wir gemeinsam angehen und bei denen wir in glei-
cher Weise wie jetzt bei diesem Gesetzentwurf die Praxis ein-
beziehen wollen. Wir wollen dieses Thema in einem offenen
Dialog mit Thnen, mit den Fraktionen hier im Landtag, ange-
hen. Ich glaube, dass wir dann auch dort zu brauchbaren L6-
sungen kommen.

Ich danke Thnen fiir die sehr forderliche Mitwirkung bei den
Beratungen hier im Haus und im Ausschuss. Ich danke an die-
ser Stelle auch der zustidndigen Abteilung in meinem Minis-
terium fiir die glanzenden Vorarbeiten. Ich glaube, mit diesem
Gesetz konnen wir uns sehen lassen, nach au3en und auch
nach innen fiir unsere gerichtliche Praxis.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den Griinen und der SPD sowie Abgeord-
neten der CDU)

Prisident Guido Wolf: Meine Damen und Herren, es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen daher in der Zweiten Beratungzur A bstim -
mun g tber den Gesetzentwurf Drucksache 15/3161. Ab-
stimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung des Stin-
digen Ausschusses, Drucksache 15/3261. Der Stindige Aus-
schuss empfiehlt Thnen, dem Gesetzentwurf unveréndert zu-
zustimmen.

Ich rufe auf
Artikel 1
Anderung des Landesrichtergesetzes

Wer Artikel 1 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 2

Anderung des Gesetzes zur Neuordnung des Landes-
disziplinarrechts

Wer Artikel 2 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.
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Ich rufe auf
Artikel 3
Anderung des Rechnungshofgesetzes

Wer Artikel 3 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 4
Ubergangsbestimmungen

Wer Artikel 4 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Ich rufe auf
Artikel 5
Inkrafttreten

Wer Artikel 5 zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Einstimmig zugestimmt.

Die Einleitung

lautet: ,,Der Landtag hat am 10. April 2013 das folgende Ge-
setz beschlossen:*.

Die Uberschrift

lautet: ,,Gesetz zur Anderung des Landesrichtergesetzes®. —
Sie stimmen der Uberschrift zu.

Wir kommen zur
Schlussabstimmung

Wer dem Gesetz im Ganzen zustimmen mochte, den bitte ich,
sich zu erheben. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Dem
Gesetz wurde einstimmig zugestimmt.

Damit ist Punkt 9 der Tagesordnung erledigt.
Wir kommen dann zu Punkt 10 der Tagesordnung:

Grof3e Anfrage der Fraktion der CDU und Antwort der
Landesregierung — Haben die Schulen im lindlichen
Raum noch eine Zukunft? — Drucksache 15/2348

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Das Prisidium hat eine Redezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on und fiir das Schlusswort der die Grof3e Anfrage stellenden
Fraktion eine Redezeit von fiinf Minuten festgelegt.

Das Wort erteile ich fiir die CDU-Fraktion Kollegin Sabine
Kurtz.

Abg. Sabine Kurtz CDU: Sehr geehrter Herr Président, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,,Warum schlafen die Ministerien?*

(Unruhe — Glocke des Présidenten)

So lautete eine Uberschrift in der ,,Stuttgarter Zeitung vom
Ostersamstag. Sie bezog sich auf das Ministerium fiir Finan-

zen und Wirtschaft sowie das Ministerium fiir Wissenschaft,
Forschung und Kunst. Diese Frage, meine Damen und Her-
ren, kann man aber getrost auch an das Kultusministerium
richten. Warum schléft Ihr Ministerium, Herr Minister Stoch?

Dieser Winter war sehr lang, und man kann Versténdnis dafiir
haben, dass der eine oder andere in einen Winterschlaf verfal-
len ist. Das Kultusministerium scheint aber bereits im vergan-
genen Sommer seinen Winterschlaf aufgenommen zu haben,
und zwar kurz nachdem der Ministerprasident den Auftrag er-
teilt hatte, bis zum Herbst die Arbeiten fiir eine regionale
Schulentwicklung aufzunehmen und 11 600 Lehrerstellen ein-
zusparen. Nach der Sommerpause sollten dann eigentlich Ge-
sprache mit den kommunalen Landesverbinden stattfinden.
Diese Gespréche kamen aber nicht zustande; die Termine sind
geplatzt.

Bereits im Juli letzten Jahres hat die CDU-Landtagsfraktion
umfangreiche Vorschldge fiir eine funktionierende regionale
Schulentwicklungsplanung vorgelegt. Wir hatten uns vorge-
stellt, dass es sogenannte regionale Bildungskonferenzen ge-
ben konnte, in denen alle am Bildungsprozess Beteiligten ei-
ner Raumschaft eingeladen wiirden, sich dariiber zu verstian-
digen, wie die Schullandschaft in dieser Raumschaft in Zu-
kunft aussehen sollte.

Wir hielten ein solches Vorgehen gerade fiir den ldndlichen
Raum fiir unbedingt notwendig. Dabei hatten wir uns auch
vorgestellt, dass ein solcher Prozess im Konsens vonstatten-
gehen sollte; das jeweilige Schulamt hitte dies koordinieren
konnen, und man hétte, auch iiber Bezirks- und Kreisgrenzen
hinaus, die beste Losung fiir eine Region entwickeln kdnnen.

Die GroBe Anfrage, die auf der heutigen Tagesordnung steht,
haben wir im vergangenen September gestellt. Die Antwor-
ten hitten nicht lapidarer ausfallen konnen. Eigentlich eriib-
rigt es sich jetzt, tiber Schulentwicklungsplanung im léndli-
chen Raum zu debattieren; denn es gibt nirgendwo im Land
eine Schulentwicklungsplanung. Es ist in dieser Angelegen-
heit tiberhaupt nichts geschehen,

(Abg. Georg Nelius SPD: Seit zehn Jahren nicht!)

jedenfalls nichts von dem, was man von einer aufgeweckten
und tatkraftigen Regierung hétte erwarten konnen.

Mit diesem Eindruck, meine Damen und Herren, steht die
CDU-Landtagsfraktion offensichtlich nicht allein da. Der Ge-
meindetag hat im vergangenen Februar in zwei Pressemittei-
lungen eine sofortige regionale Schulentwicklungsplanung
gefordert. Kurz vor Weihnachten hatte er sich noch optimis-
tisch gezeigt; da hatte der Préasident des Gemeindetags sich
liber das — ich zitiere — ,,aus kommunaler Sicht erfolgreiche
Ergebnis der Gespriache™ gefreut. Die Kommunen — so mein-
te er — konnten davon ausgehen, dass Gemeinschaftsschulen
nur genehmigt wiirden, wenn alle Beteiligten zustimmten.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: So ist es doch auch!)

Im Konfliktfall, so hie3 es, werde das Kultusministerium ver-
mitteln, und wenn kein Einvernehmen hergestellt werden kon-
ne, dann kdime es nicht zu einer Genehmigung.

Ich habe aber den Eindruck, der Priasident des Gemeindetags,
Herr Kehle, hat da irgendetwas missverstanden. Das zeigt je-
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denfalls der Brief einer Biirgermeisterin meines Wahlkreises
an den Herrn Minister vom 6. Februar. Sie zeigt sich darin
sehr erstaunt, dass sie aus der Presse erfahren habe, dass in ei-
ner Nachbargemeinde eine Gemeinschaftsschule genehmigt
wurde, und schreibt weiter an den ,,sehr gechrten Herrn Mi-
nister Stoch® — ich zitiere —:

Eine solche nicht abgestimmte Genehmigung neuer Stand-
orte fiir Gemeinschafisschulen fiihrt zu erheblichen Zu-
satzkosten fiir das Land und die Schultriger sowie zur
Gefihrdung bestehender Schulstandorte — bis hin zu den
Grundschulen.

Hat dieser Brief, haben die angekiindigten Klagen verschie-
dener Gemeinden Sie vielleicht wachgeriittelt, Herr Minister?
Ganz offensichtlich nicht. Denn wie ich Thren AuBerungen
vom 27. Mirz entnehme, bedauern Sie, dass in der zweiten
Tranche der Bewilligungen die Anmeldezahlen an den Ge-
meinschaftsschulen unbefriedigend seien. Thre Erklarung da-
fiir ist, hier wirke sich ,,die jeweilige ortliche Situation aus,
etwa die Frage, welche anderen Schulen um die Schiiler kon-
kurrieren®.

Was schliefen Sie daraus? Sie sagen:

Es wird ... deutlich, dass wir teilweise noch Erfahrungen
sammeln miissen, wie sich die neue Schulart im Land ent-
wickeln wird.

Ehrlich gesagt, Herr Minister: Ich finde das hanebiichen. Ich
finde es ungeheuerlich, dass Sie sagen, Sie miissten jetzt erst
einmal Erfahrungen sammeln und es wundere Sie, dass sich
die ortliche Situation auswirkt.

Sie stellen fest, dass die Schulen um Schiiler konkurrieren.
Um es deutlich zu sagen: Das haben wir [hnen schon im ver-
gangenen Sommer gesagt. Wir haben Thnen geraten, die ort-
liche Situation zu beriicksichtigen und alle Verantwortlichen
vor Ort an den Planungen zu beteiligen, und wir haben deut-
lich gemacht, dass es einer systematischen und durchdachten
Schulentwicklungsplanung bedarf. Doch was haben Sie ge-
macht? Sie genehmigen kurzerhand 129 Gemeinschaftsschu-
len, verteilt im ganzen Land auf gut Gliick.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Lotterieprin-
zip!)

Sie gehen nach dem Prinzip Hoffnung vor. Sie hoffen — ich
zitiere —, ,,dass viele Schulen noch zulegen kdnnen®. Sie neh-
men tatsdchlich in Kauf, dass sich die Schulen gegenseitig
kannibalisieren,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

dass auch kleine Grundschulen wegen Abwanderung um ih-
re Existenz flirchten miissen, dass sich Gemeinderite und Biir-
germeister zanken,

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Richtig!)

dass die Kommunen gegen das Land klagen und dass Eltern
bei der Schulanmeldung ihrer Kinder nicht wissen, ob die je-
weilige Schule noch Zukunft hat. Selbst die Omnibusunter-
nehmer haben sich an uns gewandt,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Ja natiirlich!)
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weil sie keine Planungssicherheit betreffend der Schiilertrans-
porte haben. So verschlafen kann man doch gar nicht sein, um
auf diese Art Politik zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Abg. Wolfgang

Drexler SPD: Wieso denn verschlafen? Sie machen

sich doch lacherlich! — Gegenruf des Abg. Dr. Fried-
rich Bullinger FDP/DVP: Drexler ist auch wach!)

Sie miissten doch allméhlich aufwachen. Hat Sie nicht we-
nigstens das wachgeriittelt, was der Stidtetag kiirzlich zu Ih-
rer Idee der Gemeinschaftsschule gesagt hat? Er hat sie Thnen
doch ganz und gar zerfleddert. Er will Nachbesserungen; Sie
haben das alles selbst gelesen: Sie sollen Schulverbiinde zu-
lassen, und zwar zwischen verschiedenen Schularten, Sie sol-
len das padagogische Konzept lockern und Leistungsdifferen-
zierung zulassen; die Regierung moge bitte flexibler vorge-
hen.

Es sind noch so viele Fragen offen; das sagt auch der Stidte-
tag.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Es sind keine Fragen
offen! Welche?)

Natiirlich, so sagt er, sei ganz entscheidend, dass der Einfiih-
rung der Gemeinschaftsschule eine Perspektivplanung fiir al-
le Schularten zugrunde gelegt werde. Da ist sie wieder, die
Forderung nach einer durchdachten, strukturierten und syste-
matischen Schulentwicklungsplanung.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Bis zur Ameise! — Hei-
terkeit des Abg. Sascha Binder SPD)

Auch wir, die CDU-Fraktion im Landtag, wollen jetzt endlich
wissen, was Sie eigentlich vorhaben. In einem hellen Moment
hie es, die Gemeinschaftsschulen miissten zweiziigig sein.
Das wurde auch so ins Schulgesetz geschrieben. Aber im Land
kursieren vollig unklare Kriterien hierzu. Im Landkreis Bob-
lingen geht man davon aus, dass die Zweiziigigkeit bei 29 An-
meldungen gegeben ist. Im Landkreis Tuttlingen gehen die
Biirgermeister weiterhin ab 40 Schiilerinnen und Schiilern von
Zweizligigkeit aus.

Mittlerweile genehmigen Sie auch schwach einziigige Ge-
meinschaftsschulen. Von den 87 neu genehmigten Gemein-
schaftsschulen geht fast ein Drittel einziigig an den Start. Die
gesetzliche Grundlage fiir die regionale Schulentwicklung, die
Sie angekiindigt haben, fehlt bis heute. Sie ist im Winterschlaf
ganz offensichtlich vergessen worden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir erwarten jetzt trotzdem klare Aussagen von Thnen auf fol-
gende Fragen: Wird es dieses Gesetz jemals geben? Wird es
iiberhaupt eine regionale Schulentwicklungsplanung geben?
Macht sie tiberhaupt noch Sinn, nachdem Sie jetzt 130 Ge-
meinschaftsschulen willkiirlich tiber das Land verteilt geneh-
migt haben und diese die benachbarten Haupt- und Werkreal-
schulen auffressen? Wollen Sie so weiterwursteln und die Ent-
wicklung der Schullandschaft in Baden-Wiirttemberg ver-
schlafen, oder ist es Thre Absicht, ist es Strategie, dass sich die
Gemeinschaftsschulen auf Kosten anderer Schulen etablieren
sollen?
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Herr Minister Stoch, guten Morgen! Das ist [hr Weckruf. Es
wird Friihling.

(Heiterkeit der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch CDU —
Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Auf der Ost-
alb kommt der Friihling spéter!)

Machen Sie sich an die Arbeit, bevor es zu spit ist. Treffen
Sie die notwendigen Entscheidungen; wir meinen es ernst. Sa-
gen Sie den Menschen vor Ort, welche Schulen Sie mogli-
cherweise schlieBen wollen. Sagen Sie, welche Kriterien Sie
anlegen wollen.

Sie behaupten in Ihrem Antwortbrief an die besagte Biirger-
meisterin meines Wahlkreises:

Die Schulverwaltung arbeitet mit hoher Intensitdt an der
regionalen Schulentwicklungsplanung.

Aber ich muss Thnen sagen: Weder im Land noch hier im
Landtag merkt man das.

(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Ich finde, Sie sind es diesem Haus schuldig, dass wir etwas
von Threr Arbeit merken. Wir bitten Sie: Informieren Sie uns
jetzt dartiber, wie hoch die Intensitét ist und was in der Schul-
verwaltung gearbeitet wird.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FDP/DVP)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion GRUNE spricht Frau
Kollegin Boser.

Abg. Sandra Boser GRUNE: Sehr geehrter Herr Prisident,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Die Rednerin versucht, das Rednerpult nach unten
zu fahren. — Zuruf der Abg. Friedlinde Gurr-Hirsch
CDU)

— Ich habe gerade festgestellt, dass ich das Rednerpult fiir
mich gar nicht herunterfahren muss.

Ich finde immer wieder interessant, wie die Opposition die
neue Landesregierung mit Themen unter Druck setzt, hinsicht-
lich derer Sie jahrelang Zeit gehabt hétten, sie umzusetzen.
Sie haben 20 Jahre geschlafen, Sie haben nie einen Weckruf
gehort und versuchen jetzt, die neue Landesregierung in ein
entsprechendes Fahrwasser zu bringen und sdamtliche Schuld,
die auch auf Thre Versdumnisse der vergangenen Jahre zuriick-
zuftihren ist, uns entgegenzuschleudern.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf des
Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Sie haben damals die neue Werkrealschule eingefiihrt. Ich ho-
re bei sémtlichen Biirgermeisterbesuchen im landlichen Raum,
dass damals bei der Einfithrung der Werkrealschule bereits ei-
ne regionale Schulentwicklungsplanung dringend notwendig
gewesen wire. Sie haben damals bei der Werkrealschule vol-
lig versdaumt, den Gemeinden im lédndlichen Raum eine Zu-
kunftsperspektive und eine Investitionsperspektive fiir die
kommenden Jahre aufzuzeigen. Sie antworten jedes Mal im-

mer nur mit dem gleichen ,,Weiter so!*“. Es gibt keine neuen
Entwicklungen.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Das ist die bit-
tere Wahrheit! — Abg. Sabine Kurtz CDU: Da haben
Sie aber gestern nicht zugehort!)

— Doch, ich habe zugehort. Aber ich habe irgendwann abge-
schaltet, weil Sie nicht {iber die Probleme im ldndlichen Raum
gesprochen haben, sondern tiber die Einfiihrung der Gemein-
schaftsschule. Ich nehme jetzt beispielsweise die Zahlen der
Anmeldungen zur Gemeinschaftsschule fiir die erste und zwei-
te Klasse.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Acht, zwdlf, 18!)

— Genau. — Das sind keine Schulen in Gemeinden im landli-
chen Raum, sondern in Gemeinden in den stadtischen Gebie-
ten.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Aalen!)

Von den Gemeinden im ldandlichen Raum nehme ich beispiels-
weise Schemmerhofen, 7 800 Einwohner, ldndlicher Raum:
76 Anmeldungen. Oder beispielsweise Neubulach, 5 400 Ein-
wohner, lindlicher Raum: 69 Anmeldungen. Das sind alles
Schulen im léndlichen Raum. Diese sind nicht in den Bal-
lungszentren, in einem Verdichtungsraum,

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

sondern das ist landlicher Raum, und um den ging es in der
Anfrage.

Was Sie jetzt beschrieben haben, sind genau die Probleme, die
bei uns in den stidtischen Gebieten aufkommen, wenn ndm-
lich die Gemeinschaftsschule ein Angebot darstellt, bei dem
die Eltern derzeit von Ihrer Seite, von der Opposition, mit
Plattitliden, mit Polemik verunsichert werden. Sie bieten kei-
ne strategischen Antworten. Sie gehen immer nur hinaus und
verunsichern.

Was Sie beispielsweise bei Ihrer Initiative ,,Pro Realschule*
ausgefithrt haben, muss ein Schlag ins Gesicht fiir alle ande-
ren Lehrer an den Gymnasien sowie an den Haupt- und Werk-
realschulen sein. Da steht drin, die Schiiler konnten sich auf
die Schulen verlassen, sie konnten sich auf die Lehrer verlas-
sen. Konnen sie das an den anderen Schulen denn nicht?

Mit all Thren Ausfiihrungen, die Sie in den letzten Monaten
gemacht haben, haben Sie vollig ausgeschlossen, dass es noch
Haupt- und Werkrealschiiler im Land gibt. Sie reden immer
nur davon: ,,Wir miissen die Realschule erhalten.* Haben Sie
irgendwo mitbedacht, was dann mit den Schiilerinnen und
Schiilern gerade im lédndlichen Raum passiert, wo wir jetzt
Haupt- und Werkrealschulstandorte mit noch 50 Schiilerinnen
und Schiilern haben, die keine fiinfte Klasse mehr bilden kon-
nen? Was passiert denn mit diesen Schulen, und was passiert
mit diesen Schiilerinnen und Schiilern?

Auf diese Frage bietet die Gemeinschaftsschule eine Antwort.
Sie bietet ein abschlussbezogenes Konzept. Das brauchen die
Gemeinden bei uns im Land. Sie brauchen keine Polemik und
keine Unterstellungen von Ihrer Seite.

(Beifall bei den Griinen und der SPD — Zuruf von der
SPD: Endlich sagt es einmal jemand!)
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Wir sehen ganz klar ebenfalls die Notwendigkeit einer regio-
nalen Schulentwicklungsplanung. Das haben wir auch an je-
der Stelle betont. Aber es zeigt sich auch, dass sich die Betei-
ligten mit einbringen miissen. Wenn nun einmal der Stidte-
und der Gemeindetag gegen die bisherigen Vorschlidge Vor-
behalte haben, wenn da Diskussionsbedarf besteht, dann wird
das Gesetz eben nicht durchgedriickt, sondern dann geht man
in einen Diskussionsraum und schaut, wie man dieses Gesetz
so auf den Weg bringen kann, dass sich die Beteiligten darin
wiederfinden und es am Ende umgesetzt werden kann.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Das kennt die
CDU nicht!)

Wir brauchen eine Stiarkung der Schulen im ldndlichen Raum.
Wir werden nicht — was Sie gern iiberall hdren wiirden — alle
Schulen erhalten kdnnen. Das zeigen schon die Zahlen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Dann sagen Sie doch, wel-
che Sie schliefen!)

— Das sage ich an jeder Stelle. Ich komme aus dem lédndlichen
Raum. In meinem Landkreis gibt es Schulen, in denen noch
60 Schiilerinnen und Schiiler sind. Denken Sie, ich gehe zu
den Schulen und sage ihnen: ,,Natiirlich werdet ihr die néchs-
ten zehn Jahre Bestand haben®, wenn keine Schiiler fiir die
fiinften Klassen mehr da sind? Wir sind so ehrlich, gehen na-
tiirlich vor Ort und stellen uns Diskussionen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Alexander Salomon GRUNE: Sehr gut!)

Wenn ein Biirgermeister die Entscheidung treffen muss — wie
auch bei mir in der Region beispielsweise —, dass eine Grund-
schule nicht mehr erhalten werden kann, weil einfach keine
Kinder geboren werden, weil an einer Schule beispielsweise
noch insgesamt 15 Grundschiiler sind, dann ist das fiir den
Biirgermeister keine leichte Entscheidung, aber es hilft der
Padagogik der Schule, es hilft den Kindern, wenn diese Grund-
schule in eine andere Grundschule verlagert wird. Solche Ant-
worten brauchen wir. Wir stehen dazu, dass wir den Schulen
im landlichen Raum eine Hilfestellung geben wollen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Dann beginnt einmal!)

Wir wollen sie unterstiitzen. Wir haben ihnen mit der Gemein-
schaftsschule ein Angebot gemacht, um abschlussbezogen fiir
mehr Schiilerinnen und Schiiler ein Angebot aufrechtzuerhal-
ten, das wohnortnah ist. Wir sehen, dass die Schulen, die ge-
rade in der ersten Tranche gestartet sind, im ldndlichen Raum
sehr gute Anmeldezahlen haben, dass da die Akzeptanz sehr
hoch ist. Wir halten an diesem Weg fest.

Ich fande es immer noch wiinschenswert, wenn Sie, die Op-
position, sich endlich dazu bewegen wiirden, aktiv mitzudis-
kutieren, nicht stindig polemische Unterstellungen zu ma-
chen, sondern sich auch einmal an den Entwicklungen abar-
beiten wiirden und zeigen wiirden, was Sie als Antwort haben.
Denn ein ,,Weiter so!* wird es nicht bringen.

Danke schon.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD
— Abg. Alexander Salomon GRUNE: Sehr gut!)
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Prisident Guido Wolf: Fiir die SPD-Fraktion spricht Kolle-
ge Képpeler.

Abg. Klaus Képpeler SPD: Herr Président, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! In der Pddagogik gibt es ein Sprich-
wort, das lautet: ,,Die Wiederholung macht’s.” Aber daran
zweifle ich heute. Vor fiinf Wochen hatten Sie hier im Parla-
ment zum Thema SchulschlieBung

(Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Das Gleiche er-
z&hlt!)

eine Aktuelle Debatte beantragt. Heute tragt die Aktuelle De-
batte einen anderen Titel, aber es ist die gleiche Debatte.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Kommt wieder! Jede
Woche!)

Im Grunde genommen geht es Thnen gar nicht um Schulschlie-
Bungen.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Endlosschleife! — Abg.
Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Und téglich griiit das
Murmeltier!)

Ihnen geht es um den groen Rundumschlag — Gemeinschafts-
schule usw.

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Um nichts anderes!)

Deswegen werde ich meine Ausfiihrungen einigermaf3en kurz
halten.

Ich gehe einmal auf die Begriindung Threr Gro3en Anfrage
ein, Frau Kurtz. Da heif3t es gleich in der zweiten Zeile, alles
sei ideologisch motiviert. Das wiirde ich Thnen gern zuriick-
geben und sagen: Natiirlich ist auch Ihr Ansatz der Dreiglied-
rigkeit ideologisch motiviert.

Was ich vermisst habe: In der Begriindung — ich habe sie ge-
nau gelesen — steht kein einziges Wort zum Riickgang der
Schiilerzahlen bzw. der Geburtenzahlen. Dann sagen Sie, die
Gemeinden stiinden unverschuldet und unvermittelt grof3en
Herausforderungen gegentiiber,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Das ist Blodsinn! —
Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD: Meine Herren!)

und implizieren: Griin und Rot sind schuld, dass in den Ge-
meinden plotzlich keine Kinder mehr geboren werden.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: An den Haaren herbei-
gezogen!)

Das ist eine ganz seltsame Logik, die Sie in Threr Begriindung
unterbringen.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Wolf-
gang Drexler SPD: So ein Bldodsinn wird gesagt! —
Zuruf: Genau so ist es!)

Die Bevdlkerungsentwicklung konnten Sie anhand der Zah-
len nachverfolgen. Ich habe sie fiir meinen Kreis herausge-
sucht. Der Kreis Reutlingen ist ein sowohl ldndlich als auch
stadtisch geprigter Raum. Dort hatten wir in den Grundschu-
len vor drei Jahren insgesamt 11 492 Schiiler, rund 11 500
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Schiiler. Dort werden im Jahr 2020 noch 8 985, also gut 9 000
Schiiler in den Grundschulen sein. In zw6lf Jahren sind es ge-
nau 2 507 Grundschiiler weniger; das ist ein Riickgang um
fast 22 %. Das sind die Fakten, die Sie irgendwann auch ein-
mal zur

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Kenntnis!)
Kenntnis nehmen miissen.
(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Genau!)

Wenn Sie es in Threr GroBBen Anfrage dann so hinstellen, als
wiaren wir die Totengréber der Schulen in den Dérfern,

(Abg. Wolfgang Drexler SPD: Unglaublich!)

dann sage ich Ihnen Folgendes: Sie werden sich des Delikts
der unterlassenen Hilfeleistung schuldig machen, weil Sie hier
frither nichts getan haben.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Dr. Ste-
fan Fulst-Blei SPD: Der verschlafenen Hilfeleistung!)

Dann zu Threm Konzept der regionalen Schulentwicklungs-
planung. Auch dazu haben Sie einen Satz geschrieben. Sie
schlagen vor, dass die Beteiligten vor Ort einer geplanten
SchulschlieBung zustimmen miissten.

(Zuruf von der SPD: Alle!)

Wenn das Thr Konzept ist, dann verdffentlichen Sie das bitte
einmal und lassen Sie das vom Stédtetag, vom Gemeindetag
entsprechend beurteilen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Konsensprinzip!)

So haben Sie es bisher schon gemacht. Sie haben namlich ab-
gewartet, nichts getan. Sie haben sich aus der Verantwortung
gestohlen und stellen sich jetzt hier hin und sagen uns, wie
wir es zu machen haben.

Ein Letztes — noch einmal zu den Zahlen —: Das Gymnasium
des Kollegen R6hm — er ist im Moment nicht da — im landli-
chen Raum hatte im vergangenen Jahr noch drei oder vier Pa-
rallelklassen. Es hat jetzt eine Anmeldezahl, die dazu fiihrt,
dass es in der fiinften Klasse nur noch zwei Klassen dieser
Klassenstufe gibt.

(Abg. Claus Schmiedel SPD: So sieht es in seinem
Gymnasium aus!)

Ich unterstelle ihm nicht, dass es an der paddagogischen Qua-
litdt liegt,

(Abg. Claus Schmiedel SPD: Na, na! — Abg. Dr. Fried-
rich Bullinger FDP/DVP: Das ist Reutlingen!)

sondern ich sage: Es liegt einfach daran, dass die Geburten-
zahlen so massiv zuriickgegangen sind. Damit miissen wir uns
auseinandersetzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und den Griinen — Abg. Claus
Schmiedel SPD: Soll er eine Gemeinschaftsschule
daraus machen!)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Fraktion der FDP/DVP
spricht Kollege Dr. Bullinger.

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Ich werde die Diskussion tiber die
dem Bestattungsgewerbe nahestehenden Dinge nicht weiter
vertiefen.

Meine Damen und Herren, die Kollegin Kurtz hat, glaube ich,
sehr deutlich auf die Schwéchen, auf die Defizite und auf die
Dinge, die uns gerade im landlichen Raum tagtiglich beschéf-
tigen, hingewiesen. Ich werde deshalb noch ein paar Worte
dazu sagen, was es fiir den ldndlichen Raum insgesamt bedeu-
tet.

Baden-Wiirttemberg ist — noch — ein blithendes, wirtschaft-
lich starkes Land, und zwar deshalb, weil das Riickgrat die-
ses Landes die ldndlichen Raume sind.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Keine Roman-
tik! Losungen!)

Schauen Sie sich die Arbeitsmarktzahlen an. Schauen Sie sich
die Innovationsregionen an, z. B. Heilbronn-Franken — die
Nummer 1. Das sind die ldndlich gepragten Raume. Ich glau-
be, das kann man nur erhalten, wenn man die Bildungsland-
schaft differenziert betrachtet, wenn man die Vielfaltigkeit er-
hilt und nicht eine Einfalt einziehen l&sst.

(Abg. Klaus Képpeler SPD: Geburtenzahlen!)

Arbeitsplitze, Bildungsangebote, attraktives Wohnumfeld —
das sind die Standortfaktoren, auf die jeder Gemeinderat und
jeder Biirgermeister schaut. Gerade hier, wenn es um die An-
gebote der Schulen, der Kindergirten, der Grundschulen, der
weiterfithrenden Schulen geht, ist es wichtig, dass wir uns ge-
meinsam mehr um den liandlichen Raum kiimmern, als dies
in den letzten zwei Jahren der Fall war. Es ist auch wichtig,
vor allem die Qualitit im Auge zu haben. Die Qualitit ist der
Faktor, der uns zu diesem Wohlstand gebracht hat.

Meine Damen und Herren, die demografische Entwicklung ist
das eine. Die Zahlen kennen wir. Da muss man noch einmal
differenzieren. Der Kollege hat gerade Reutlingen als Beispiel
genannt. Man muss innerhalb solcher Raumschaften genau
hinschauen, was die Tendenz ist. Die Tendenz ist: hin zur Ur-
banitdt, weg vom Dorf, weg von der kleineren Gemeinde in
das Mittelzentrum, in das Oberzentrum. Man muss durch at-
traktive Angebote in den genannten Bereichen dagegenhalten.
Da ist der landliche Raum als Ganzes zu sehen, wie ich es vor-
hin ausgefiihrt habe.

Meine Damen und Herren, die Grofle Anfrage der CDU greift
diese grundlegenden Probleme auf. Dafiir bin ich sehr dank-
bar. Viele der heute bestehenden Angebote sind in Gefahr. Ich
erlebe auch bei uns im Landkreis, dass man sich nicht nur um
die Schiiler bemiiht, sondern in einen falsch verstandenen
Wettbewerb gegeneinander eintritt und hofft, mit Angeboten
den Schulstandort zu sichern.

Frau Kollegin, aufgrund der demografischen Entwicklung und
des Riickgangs der Geburtenzahlen kénnen nicht alle Schul-
standorte erhalten werden. Das haben wir schon frither gesagt
und nicht verschwiegen. Dazu muss man stehen. Das sind
Fakten. Aber ich glaube, es ist wichtig, dass man das Bil-
dungsangebot insgesamt erhlt.
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Lieber Kollege Sakellariou, wenn ich mir die Zahlen in der
heimischen Zeitung anschaue, bin ich iiberrascht, dass in
Schwibisch Hall 51 % der Viertkléssler in einem Gymnasi-
um angemeldet werden. Ich frage mich: Sind die Schiiler jetzt
alle so viel besser geworden? Da stimmt doch etwas nicht.

(Zuruf von der SPD)

Wenn ich mir gleichzeitig anschaue, dass die Zahl der Anmel-
dungen fiir die Realschulen in Schwibisch Hall abgenommen
hat, wiahrend die Situation in den Werkrealschulen, Haupt-
schulen stabil geblieben ist, dann ist das doch ein Zeichen da-
fiir, dass Thr Weg eigentlich ein Irrweg ist. Das zeigt, dass das
Angebot ein anderes sein muss als das, was Sie uns hier vor-
geben.

(Abg. Alexander Salomon GRUNE: Was wollen Sie
denn?)

Meine Damen und Herren, moglicherweise kommen Sie auch
nicht umhin, vor allem den Kommunen die Freiheit zu geben,
so etwas lber Schulverbiinde, beispiclsweise von Werkreal-
schulen und Realschulen, oder — wie Kollege Dr. Kern und
wir vorgeschlagen haben — nach dem Modell ,,Realschule
plus® wie in Mannheim-Feudenheim zuzulassen.

Ich wiinsche mir und fordere Sie auf, hier beweglicher zu wer-
den und mehr auf die ortlichen Gegebenheiten einzugehen.
Ich sage deutlich: Die Menschen vor Ort, die Kommunalpo-
litiker wissen viel besser als die Mitarbeiter in einer ministe-
riellen Amtsstube oder in einer ideologischen Kammer, was
man vor Ort braucht.

(Beifall der Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke und Leopold
Grimm FDP/DVP)

Meine Damen und Herren, die Frage nach den Standorten fiir
Gemeinschaftsschulen bietet Gelegenheit, dariiber nachzuden-
ken, ob man die Dinge so ldsst, wie sie sind. Vor Ort weill man
es besser.

Etwas, Herr Minister, macht mich und uns Liberale insgesamt
hoffnungsfroh: Sie haben am 6. Mirz, als unser heute erkrank-
ter Kollege Dr. Kern zur Schulorganisationsfreiheit Fragen an
Sie gestellt hat, ein paar Antworten gegeben, die uns wirklich
Hoffnung machen.

So haben Sie — ich zitiere aus dem Plenarprotokoll, Seite 3 676
— gesagt:

Kollege Dr. Kern, wenn Schulen Konzepte entwickeln, die
erfolgreich sind, wiren wir absolut falsch beraten, wenn
wir diese Schulen nicht unterstiitzen wiirden. Wir miissen
es schaffen, die Vielfalt in Baden-Wiirttemberg auch in
regionalen Unterschieden, auch in lokalen Besonderhei-
ten zu akzeptieren und da unsere Hilfe angedeihen zu las-
sen, wo es fiir die Kinder und Jugendlichen wichtig ist.

So weit das Zitat.

Meine Damen und Herren, der Kultusminister ist von uns
noch einmal aufgefordert, genau diese Dinge unter Beachtung
der ortlichen Gegebenheiten in die Tagespraxis umzusetzen.
Es ist wichtig, dass man bei der Ausgestaltung des Schulent-
wicklungsrahmens in Baden-Wiirttemberg entsprechend han-
delt und vor allem die Gegebenheiten vor Ort beriicksichtigt.
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Mein Appell am Schluss ist, dass das Ziel sein muss, wie bis-
her gleichwertige, qualitativ hochwertige Lebens-, Schul- und
Bildungsangebote in Stadt und Land — vor allem im léndli-
chen Raum — zu machen. Denn das war das Erfolgskonzept
fur dieses blithende Land, und diese Politik darf man nicht ka-
putt machen durch Vereinheitlichung und durch administrati-
ve Vorgaben, die vor Ort nichts taugen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Prisident Guido Wolf: Fiir die Landesregierung spricht Herr
Kultusminister Stoch.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Président, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Sehr ge-
ehrte Frau Kollegin Kurtz, wenn Thnen Scham nicht vollig
fremd wire,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Griinen und der
SPD)

konnten Sie hier nicht hinstehen und uns dafiir anklagen, dass
eine regionale Schulentwicklung bisher im Land Baden-Wiirt-
temberg nicht existiert.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der SPD

— Abg. Dr. Hans-Ulrich Riilke FDP/DVP: Geht es

auch eine Nummer kleiner? — Zuruf der Abg. Sabine
Kurtz CDU)

Da muss ich schon auf das zuriickkommen, was Kollegin Bo-
ser gesagt hat. Der Schiilerschwund ist nicht erst 2011 einge-
treten.

(Abg. Daniel Renkonen GRUNE: So ist es!)

Das wissen Sie so wie ich. Sie wissen ganz genau, dass es frii-
her landliche Gemeinden gab, die 2 000 oder 3 000 Einwoh-
ner hatten, die iiber weiterfithrende Schulen verfiigten, die ei-
ne Volksschule, eine Hauptschule hatten. Wir sind inzwischen
in einem Bereich, in dem Gemeinden in einer Grofie von 5 000
bis 6 000 Einwohnern bereits keine weiterfiihrenden Schulen
mehr haben. Wenn Sie weiterregieren wiirden, dann miisste
man die Frage ,,Haben die Schulen im ldndlichen Raum noch
eine Zukunft?* eindeutig mit der Aussage beantworten: Mit
Thren Konzepten definitiv nicht.

(Beifall bei den Griinen und der SPD)

Ziel der Bildungspolitik muss nach unserer Auffassung sein,
im Sinne der Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse auch
fiir vergleichbare Bildungschancen zu sorgen, und zwar un-
abhingig davon, in welcher Region die jungen Menschen bei
uns im Land zu Hause sind.

(Zuruf von der SPD: Genau!)

Daraus ergeben sich nach unserer Auffassung konkrete Her-
ausforderungen. Jedem jungen Menschen muss es ermdglicht
werden, den Bildungsabschluss zu erwerben, den er anstrebt
und den er auch erreichen kann. Dazu gehdrt auch, dass Schu-
len in erreichbarer Nihe sind. Es muss vor allem verhindert
werden, dass eine junge Frau oder ein junger Mann, ein Ju-
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gendlicher einen Bildungsabschluss nur deshalb nicht erwer-
ben kann, weil der Weg zu einer dafiir geeigneten Schule zu
weit ist.

Die Landesregierung will daher insbesondere eine differen-
zierte Betrachtung des Landes. Die Auswirkungen des demo-
grafischen Wandels werden sich im ldndlichen Raum anders
darstellen als in den Ballungsrdaumen des Landes. Dazu eini-
ge Zahlen: Nach der Definition leben ca. 34 % der Baden-
Wiirttemberger im lédndlichen Raum, auf den allerdings 68,4 %
der Landesflache entfallen. Von den 1 101 Gemeinden Baden-
Wiirttembergs gehoren 655 — das sind 59 % — dem landlichen
Raum an.

Zu einer nachhaltigen Politik gehort eben auch, dass die so-
ziodemografischen Bedingungen bei der Weiterentwicklung
der Bildungslandschaft beriicksichtigt werden. Seit 2002 liegt
die Bevolkerungsentwicklung des ldndlichen Raums unter der
des Landesdurchschnitts, und der Abstand vergrofert sich. Der
Kollege Bullinger hat es gerade angesprochen: Es besteht die
Tendenz, dass Menschen stirker in die Ballungszentren zie-
hen, stirker zu den Mittel- und Oberzentren tendieren.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Da muss

man gegenhalten! — Abg. Claus Schmiedel SPD: Das

liegt an der Stdrke der CDU im landlichen Raum! Da
gehen sie weg! Das dauert!)

Dieser Trend wird sich mittelfristig verstirken. Das wissen
wir. Dies wird dazu fiihren, dass im ldndlichen Raum Schu-
len verstérkt eine kritische GrofB3e erreichen.

Landesweit werden wir bis zum Jahr 2030 einen Riickgang
der Bevolkerungszahl um 3,5 % haben. Dabei miissen wir vor
allem beriicksichtigen, dass nicht der Bevolkerungsriickgang
allein ein wesentliches Kriterium ist, sondern dass sich die
Zusammensetzung unserer Gesellschaft, was die Altersgrup-
pen angeht, deutlich verédndern wird. Das heif3t, der Riickgang
der Zahl der Kinder und Jugendlichen wird teilweise eklatant
sein.

(Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Noch ist es
kein Altersheim!)

Der Riickgang der Bevolkerungszahl und die Abwanderung
junger Menschen treffen den landlichen Raum insgesamt stér-
ker als die verdichteten Rdume Baden-Wiirttembergs. Hinzu
kommt, dass der landliche Raum weniger von Zuwanderungs-
prozessen profitiert.

Das sind alles Durchschnittsdaten tiber das ganze Land hin-
weg. Entscheidend ist, dass die Entwicklungen von Landkreis
zu Landkreis innerhalb des landlichen Raums deutlich unter-
schiedlich ausfallen konnen und werden. Fiir einzelne Regi-
onen — so hat es z. B. die von der Landesregierung in Auftrag
gegebene IREUS-Studie ergeben — wird ein Riickgang der Be-
volkerungszahl um 15 % erwartet.

Fiir gleichwertige Lebensverhiltnisse im Bildungssektor zu
sorgen ist dabei flir uns die zentrale Herausforderung. Von die-
sen demografischen Verdnderungen ist das Bildungssystem in
besonderem Maf betroffen. Bei den Grundschulen — auch
Kollege Képpeler hat dies an einem Beispiel aus seinem Wahl-
kreis deutlich gemacht — wird fiir die Zeit vom Schuljahr

2011/2012 bis zum Schuljahr 2020/2021 ein Riickgang der
Schiilerzahl um etwa 8 % prognostiziert, wobei sich die Prog-
nosen dabei ——

(Abg. Dr. Reinhard Loffler CDU: Das ist zu schnell!)
— Zu schnell?
(Zuruf: Schneller!)

— Ich habe gedacht, weil ihr wegen des Parlamentarischen
Abends auf die Uhr geschaut habt — —

(Abg. Volker Schebesta CDU: Das war heute Mor-
gen auch schon so!)

— Herr Kollege Schebesta, da wollte ich Thnen zur Mittags-
pause verhelfen.

(Heiterkeit)

Bei den weiterfiihrenden Schulen hingt die Entwicklung von
einer Reihe von Variablen ab — auch das wissen Sie —, insbe-
sondere vom Ubergangsverhalten nach Klasse 4. Ich mochte
dabei einflechten und bitte Sie darum, wirklich ehrlich und
sauber zu argumentieren: Die Riickgénge der Schiilerzahlen
gerade an den Werkrealschulen, an den Hauptschulen im ldnd-
lichen Raum sind nicht erst dadurch aufgetreten, dass Gemein-
schaftsschulen als vermeintliche Konkurrenz auftreten. Das
heifit, diese Prozesse sind nicht monokausal. Wenn Sie sich
die heutigen Ubergangszahlen anschauen, mit denen wir ar-
beiten miissen, erkennen Sie sehr gut, dass von den im ldnd-
lichen Raum stark vertretenen Haupt- und Werkrealschulen
heute schon viele akut in ihrer Existenz bedroht sind, nicht
weil Gemeinschaftsschulen in der Néhe sind, sondern weil
einfach zu wenig Schiilerinnen und Schiiler vorhanden sind.

Frau Kollegin Boser sagte es bereits: Wenn an einer Haupt-
schule, an einer Werkrealschule noch drei Fiinftklassler sind,
ist auch eine Kombiklasse nicht die Rettung. Vielmehr miis-
sen Sie akzeptieren — Kollege Bullinger hat dankenswerter-
weise die Qualitdt von Bildung angesprochen —, dass wir,
wenn wir Bildungseinrichtungen haben wollen, die aufgrund
ihrer Grofle auch ein bestimmtes Profil abbilden und den El-
tern die Aussicht vermitteln, dass die Kinder gute Bildung er-
halten, den Menschen gegeniibertreten und ihnen sagen miis-
sen: Es wird nicht jeder Schulstandort zu halten sein.

Ich appelliere daher an Sie, in Ihre Uberlegungen einzubezie-
hen, dass Schulformen wie z. B. die Gemeinschaftsschule ge-
rade fiir den ldndlichen Raum eine riesige Chance sind, Bil-
dungsabschliisse in erreichbarer Ndhe anzubieten, und zwar
fir Kinder, die unterschiedliches Kénnen, unterschiedliche
Leistungsprofile mitbringen. Wir haben durch binnendifferen-
ziertes Lernen an einer Gemeinschaftsschule die Moglichkeit,
Kinder mit einer Hauptschulempfehlung, Kinder mit einer Re-
alschulempfehlung und auch Kinder mit einer Gymnasialemp-
fehlung angemessen und addquat zu fordern. Deswegen — —

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Glocke des Prasidenten)

Prisident Guido Wolf: Herr Minister, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Kollegen Dr. Bullinger?
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Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Gern, obwohl es mitten im Satz ist.

(Zuruf von der CDU: Frische Friihlingsluft einsau-
gen!)

Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP: Herr Minister, wir
haben den ersten Teil Thres Satzes verstanden; Sie konnen
dann anschlie3en.

Ich frage Sie: Wie erkldren Sie sich eigentlich, dass unter 120
Bewerbungen fiir eine Gemeinschaftsschule nur vier Real-
schulen sind und dass sich ansonsten fast iiberwiegend klei-
nere und kleinste Haupt- und Werkrealschulen beworben ha-
ben? Ist das nicht die pure Angst gerade der Kommunalen vor
SchlieBung? Diese Frage muss man hier stellen. Es hat sich
kein Gymnasium beworben.

Minister fiir Kultus, Jugend und Sport Andreas Stoch:
Herr Kollege Bullinger, die Analyse, die Sie anstellen, ist in-
soweit richtig, als der Druck zu reagieren, sich zu veréndern,
gerade in kleineren Gemeinden am grofiten ist, in den Ge-
meinden, die Angst haben, ihren Schulstandort zu verlieren.

(Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Wir wissen jedoch von vielen Gemeinden — weil sie Konzep-
te erarbeitet haben; die Schulen, die sich dort beworben ha-
ben, mussten ndmlich ein Schulkonzept vorlegen, das den An-
forderungen, die an eine Gemeinschaftsschule gestellt wer-
den, gentigt — Es reicht nicht, nur Angst vor dem Verlust des
Schulstandorts zu haben. Zusitzlich muss ein sehr gutes péad-
agogisches Konzept vorgelegt werden. Denn ansonsten wiir-
de die Genehmigung nicht ausgesprochen. Deswegen bin ich
guten Mutes, dass die Schulen, die eine Genehmigung fiir die
Einrichtung einer Gemeinschaftsschule erhalten haben, ihre
Arbeit erfolgreich aufnehmen kdnnen.

Wir haben festgestellt: Nahezu alle Gemeinschaftsschulen aus
der ersten Tranche, die teilweise kritische Groflen hatten, ha-
ben deutlich anwachsende Schiilerzahlen. Das heif3t fiir mich:
Die Gemeinschaftsschulen, die ihre Arbeit aufgenommen ha-
ben, genieBen in der weit liberwiegenden Zahl gro3es Vertrau-
en und stoflen auf positive Resonanz. Das bestitigt uns in un-
serer Politik.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. Dr. Friedrich Bullinger FDP/DVP)

Deswegen, sehr geehrter Herr Kollege Bullinger — damit moch-
te ich zum Ende kommen —, ist es aus unserer Sicht zwingend
notwendig, eine regionale Schulentwicklung durchzufiihren
— eine regionale Schulentwicklung, die aber letztlich nicht mit
dem alten Instrumentarium arbeitet, das fiir die Gemeinden
offensichtlich bei der vorhandenen kritischen Grofie von 40,
50, 60 Schiilern pro Jahrgang keine Zukunft verspricht.

Das sind ndmlich die Gemeinden, die heute Angst um den Er-
halt ihres Schulstandorts haben. Diesen Gemeinden miissen

wir ehrlich sagen: Es wird nicht jeder Schulstandort zu halten
sein.

Unter der Fiihrung des Schulamts und des Regierungsprési-
diums wird im Rahmen von Planungsprozessen natiirlich zu
ermitteln sein, wie wir dieses Verfahren in rdumlichen Zusam-
menhingen, in lokalen, in regionalen Prozessen gestalten. Wir
werden auch da nicht in jedem Fall Konsens erlangen. Das ist
vollig klar. Wir werden aber versuchen miissen, in diesen Re-
gionen, soweit es geht, Konsens herzustellen.

Falls Sie wissen wollen, was das Kultusministerium tut: Das
Kultusministerium arbeitet unter Hochdruck daran, ein Kon-
zept zu entwickeln, das in der Realitit umsetzbar ist, das die
Interessen der Kommunen, auch das Interesse der kommuna-
len Selbstverwaltung ernst nimmt und das in der Lage ist, die-
se Streitigkeiten mdglichst in einem moderierten Verfahren zu
16sen.

(Abg. Sabine Kurtz CDU: Das wird langsam Zeit!)

Deswegen wird es Sie nicht iiberraschen, dass wenige Tage
vor Ostern beim letzten Gesprach mit den kommunalen Lan-
desverbanden auf Arbeitsebene von diesen sehr deutliche Si-
gnale kamen, dass das nunmehr von uns geplante und in der
Endabstimmung befindliche Verfahren zur Durchfiihrung ei-
ner regionalen Schulentwicklung sehr begriifit wird.

Deswegen: Seien Sie zuversichtlich, wenn es darum geht, mit
uns zusammen den Menschen in diesem Land reinen Wein
einzuschenken. Wir brauchen regionale Schulentwicklung,
wir brauchen verantwortlich handelnde Politiker, wir brau-
chen verantwortlich handelnde Bildungsfachleute. Dann wer-
den wir in Baden-Wiirttemberg ein langfristig sicheres Bil-
dungssystem haben, das fiir die jungen Menschen in unserem
Land gute Bildungschancen bietet.

Herzlichen Dank.
(Anhaltender Beifall bei den Griinen und der SPD —
Abg. Bernd Hitzler CDU: La-Ola-Welle! — Abg. Claus
Schmiedel SPD zur CDU: Das macht einfach Spal3
mit euch!)
Prisident Guido Wolf: Meine Damen und Herren, mir lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist die Grofle
Anfrage besprochen und Punkt 10 der Tagesordnung erledigt.
Wir sind am Ende der heutigen Tagesordnung.
Die néichste Sitzung findet morgen,
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Donnerstag, 11. April 2013, um 9:30 Uhr statt.

Ich danke Thnen und schliee die Sitzung.

Schluss: 18:07 Uhr
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