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Protokoll

iiber die 29. Sitzung vom 16. Februar 2022

Beginn: 10:04 Uhr

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren! Ich
er6ffne die 29. Sitzung des 17. Landtags von Baden-Wiirttem-
berg.

(Zurufe: Mikro!)

— Sorry. Ich hatte das Mikrofon gar nicht an. — Ich er6ffne die
29. Sitzung des 17. Landtags von Baden-Wiirttemberg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, am Montag verstarb unser
geschatzter Kollege, der langjdhrige Abgeordnete Hans-Ul-
rich Sckerl, unser Uli, im Alter von 70 Jahren. Unsere Gedan-
ken und Anteilnahme sind bei seiner Familie.

In seiner Heimat Weinheim gehdrte Uli Sckerl zu den Griin-
dern und Sprechern einer Initiative, die sich fiir eine offene,
tolerante Stadtgesellschaft einsetzt. Er war vor Ort stark ver-
wurzelt.

Uli Sckerl wuchs nach seinen eigenen Worten in bescheidens-
ten Verhéltnissen auf. Dass er nicht nur die Sonnenseite des
Lebens kennenlernte, sich alles hart erarbeiten musste, hat er
als gute Schule gesehen. Seinen Blick auf das Thema Chan-
cengerechtigkeit hat es auf jeden Fall sehr gescharft.

Uli Sckerl war nah bei den Leuten. Er hat auf die Kompetenz
und das Engagement der Menschen vor Ort vertraut. Er selbst
war sich fiir nichts zu schade. Er war ein Kiimmerer fiir gro-
Be und kleine Themen, fiir groe und kleine Leute. Da passt
es, dass er seit Jahrzehnten Mitglied des Gemeinderats war
und bis zu seinem Tod blieb.

Seit 2006 war Uli Sckerl Abgeordneter im Landtag von Ba-
den-Wiirttemberg. Ab 2011 war er der parlamentarische Ge-
schiftsfiihrer der Fraktion GRUNE. In dieser Funktion ma-
nagte er seine Fraktion und priagte das Parlament — als uner-
miidlicher Kédmpfer fiir einen starken Rechtsstaat, fiir eine of-
fene, liberale Gesellschaft und fiir eine selbstbewusste Legis-
lative.

Als Abgeordneter war er thematisch breit aufgestellt wie kaum
ein anderer. Uli Sckerl brannte fiir seine Herzensthemen: Jus-
tiz, innere Sicherheit, Kommunales, Rechtsstaatlichkeit und
Chancengleichheit. Er war ein Allrounder, der mit seiner Lei-
denschaft, seiner Hartnickigkeit, seiner Selbstlosigkeit und
seiner Demut vor Mandat und Amt unserem Land im besten
Sinne diente. Als parlamentarischer Geschéftsfithrer mischte
er in allen Bereichen der Landespolitik mit und hat Debatten
gepragt, wenn es um die Verteidigung unserer Demokratie,
unseres Rechtsstaats ging. Vor allem aber war Uli Sckerl ein
immer ansprechbarer und warmherziger Kiimmerer, ein Kiim-
merer, der nicht nur die Politik im Blick hatte, sondern vor al-
lem die Menschen dahinter.

Kiimmerer war er nicht nur fiir seine Fraktion. Uli Sckerl war
ein iiber Fraktionsgrenzen hinweg anerkannter Parlamentari-
er durch und durch. In drei Untersuchungsausschiissen — zwei
zum Polizeieinsatz im Schlossgarten am sogenannten Schwar-
zen Donnerstag und einem zum Kauf der EnBW-Anteile — hat
er der Exekutive auf die Finger geschaut. Wir alle wissen
zwar, in Untersuchungsausschiissen gibt es immer auch par-
teipolitische Ziele; aber Uli Sckerl hat immer dariiber hinaus-
geschaut. Er strebte nach Klarstellung und nach Prinzipien,
was eine Regierung darf und was nicht — egal, welche Farbe
sie tragt.

Er strebte immer nach einer starken Rolle des Parlaments.
Dies zeigte sich zuletzt an seinem erfolgreichen Einsatz fiir
das bundesweit erste Pandemiegesetz und das ebenfalls in die-
ser Auspragung bundesweit erste Lobbyregistergesetz. Auf
der Regierungsbank sitzt wahrscheinlich niemand, dem Uli
Sckerl mit seiner Hartnickigkeit in der Sache nicht auf die
Nerven gegangen ist — und das war gut und notwendig; denn
das Parlament ist die Herzkammer unserer Demokratie. Die-
ses Selbstbewusstsein hat Uli Sckerl gelebt — ohne jede per-
sonliche Eitelkeit.

Er hat sich fiir einen starken parlamentarischen Apparat ein-
gesetzt, der uns allen ermdglicht, die Regierung effektiv zu
kontrollieren. Dazu hat er immer wieder die Zusammenarbeit
iiber Fraktionsgrenzen hinweg gesucht.

Der Landtag von Baden-Wiirttemberg verliert mit Uli Sckerl
einen groBen Parlamentarier, einen Parlamentarier mit einem
klaren Wertekompass und einer klaren Haltung. Uli Sckerl
war ein unermiidlicher und leidenschaftlicher Kémpfer fiir un-
sere Demokratie. Er hinterldsst menschlich wie politisch eine
grof3e Liicke. Er wird uns und unserer Demokratie fehlen.

Nun bitte ich Sie, sich im Gedenken an unseren lieben Kolle-
gen Uli Sckerl zu erheben.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Platzen.)
— Vielen Dank.
(Die Anwesenden nehmen ihre Plidtze wieder ein.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben ein Kondolenz-
buch ausgelegt. Sie finden es neben den Sélen auf dieser Ebe-
ne. Wer sich eintragen will, kann dies gern tun.

Auch wenn es schwerfillt, komme ich nun zu den iiblichen
Bekanntmachungen: Von der Teilnahmepflicht befreit sind
Herr Abg. Baron, Herr Vizeprasident Born, Herr Abg. Brau-
er, Herr Abg. von Eyb, Herr Abg. Dr. Rosler, Frau Abg. Saint-
Cast, Herr Abg. Schoch sowie Herr Abg. Vogt.
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(Prisidentin Muhterem Aras)

Seitens der Regierung haben sich aus dienstlichen Griinden
entschuldigt Herr Ministerprésident Kretschmann, Frau Staats-
ratin Bosch und Herr Staatssekretar Hoogvliet. Das war’s mit
den Entschuldigungen.

Eine Zusammenstellungder Eingdnge liegt Ihnen vor.
— Sie nehmen davon Kenntnis und stimmen den Uberwei-
sungsvorschlagen zu. Vielen Dank.

k

Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung des Landesbeauftragten fiir den Datenschutz und die In-
formationsfreiheit vom 4. Februar 2022 — 37. Datenschutz-Téatigkeits-
bericht des Landesbeauftragten fiir den Datenschutz und die Infor-
mationsfreiheit Baden-Wiirttemberg fiir das Jahr 2021 — Drucksache
17/1600

Uberweisung an den Stéindigen Ausschuss

2. Mitteilung der Landesregierung vom 28. Januar 2022 — Bericht der
Landesregierung nach § 6 Absatz 1 des Auszeichnungsgesetzes
(AuszG) — Drucksache 17/1802

Kenntnisnahme, keine Ausschussiiberweisung

3. Mitteilung der Landesregierung vom 24. Januar 2022 — Jahresbericht
2020/2021 fur Biirokratieabbau, Biirokratievermeidung und bessere
Rechtsetzung — Drucksache 17/1895

Kenntnisnahme, keine Ausschussiiberweisung

4. Mitteilung der Landesregierung vom 31. Januar 2022 — Bericht der
Landesregierung zu einem Beschluss des Landtags; hier: Landesbe-
teiligungen an Unternehmen und Mitgliedschaften in Aufsichtsgre-
mien — Drucksache 17/1826

Uberweisung an den Ausschuss fiir Finanzen

5. Mitteilung des Rundfunkbeauftragten fiir den Datenschutz vom
10. Februar 2022 — 14. Tatigkeitsbericht des Rundfunkbeauftragten
fiir den Datenschutz des Stidwestrundfunks fiir das Jahr 2021 —
Drucksache 17/1930

Kenntnisnahme, keine Ausschussiiberweisung
sk
Meine Damen und Herren, Herr Abg. Dr. Podeswa hat heute

Geburtstag. — Lieber Herr Abg. Dr. Podeswa, im Namen des
ganzen Hauses wiinsche ich Thnen alles Gute und Gesundheit.

(Beifall bei allen Fraktionen)
Wir treten nun in die Tagesordnung ein.
Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des Mi-
nisteriums fiir Soziales, Gesundheit und Integration — Fiir
Gleichbehandlung — gegen Diskriminierung: Die Arbeit
der Antidiskriminierungsstelle des Landes Baden-Wiirt-
temberg — Drucksache 17/1519

Meine Damen und Herren, das Priasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung fiinf Minuten und fiir
die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.
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Nun erteile ich das Wort fiir die Fraktion GRUNE Herrn Abg.
Hildenbrand.

Abg. Oliver Hildenbrand GRUNE: Frau Prisidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Alle Menschen sollen die gleiche Wiirde, die gleichen
Rechte und die gleichen Chancen haben. So sieht es unser
Grundgesetz vor. Dieser Gleichheitsgrundsatz unserer Verfas-
sung ist ein Auftrag und ein Versprechen. Lassen Sie uns die-
sem Auftrag gerecht werden und dafiir arbeiten, dass dieses
Versprechen fiir alle Menschen in Baden-Wiirttemberg gilt.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der CDU
und der FDP/DVP)

Denn bei allen Fortschritten in den vergangenen Jahren: Noch
immer ist Gleichbehandlung fiir viele Menschen ein uneinge-
16stes Versprechen — auch in Baden-Wiirttemberg. Da ist der
Bewerber mit tiirkisch klingendem Namen, der trotz gleicher
Qualifikation nicht zum Bewerbungsgesprich eingeladen wird.
Da ist das lesbische Paar, das die Wohnung nicht bekommt,
weil dem Vermieter dessen Lebensweise nicht passt. Da ist
der Mann jiidischen Glaubens, der Kippa trigt, der auf der
Strafle beleidigt und angepobelt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Diskriminierung
trifft uns nicht alle gleichermaflen, aber sie geht uns alle glei-
chermaflen etwas an.

(Beifall bei den Griinen, der CDU, der SPD und der
FDP/DVP sowie auf der Regierungsbank)

Ausgrenzung, Benachteiligung und Hass vergiften das gesell-
schaftliche Klima und greifen unseren gesellschaftlichen Zu-
sammenbhalt an. Deshalb war es ein wichtiger Schritt, dass die
griin-schwarze Landesregierung Ende 2018 die Landesanti-
diskriminierungsstelle eingerichtet hat. Sie ist Anlaufstelle fiir
alle Menschen in Baden-Wiirttemberg, die von Diskriminie-
rung betroffen sind. Sie fungiert als Lotsin und vermittelt Rat-
suchende an die lokalen Beratungsstellen im Land. Sie erar-
beitet Strategien, um Diskriminierung und gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit zu bekdmpfen. Sie vernetzt alle Ak-
teurinnen und Akteure der Antidiskriminierungsarbeit in Ba-
den-Wiirttemberg und auch weit dariiber hinaus. Sie ist eine
starke Partnerin flir ein gleichberechtigtes Zusammenleben
und ein respektvolles Miteinander in unserem Land. Herzli-
chen Dank fiir die wertvolle Arbeit, die hier geleistet wird.

(Beifall bei den Griinen, Abgeordneten der CDU, der
SPD und der FDP/DVP sowie auf der Regierungs-
bank)

Seit ihrer Griindung ist das Angebot der Landesantidiskrimi-
nierungsstelle zunehmend bekannter geworden. Das zeigt
auch die Entwicklung der Zahl der Beratungsanfragen, die seit
2019 deutlich gestiegen ist.

Klar ist aber auch: Die reinen Zahlen — im Jahr 2021 waren
es 221 Beratungsanfragen — sind nicht besonders aussagekraf-
tig, wenn wir die Frage stellen, wie weit Diskriminierung in
Baden-Wiirttemberg verbreitet ist. Viele Betroffene machen
das Erlebte eben nicht 6ffentlich. Sie suchen keine Beratungs-
stelle auf. Sie wissen viel zu oft nicht um ihre Rechte oder wo
sie Unterstiitzung finden kdnnen.
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Der griin-schwarze Koalitionsvertrag definiert die Antidiskri-
minierungspolitik als zentrales Aktions- und Handlungsfeld
einer Politik fiir den gesellschaftlichen Zusammenhalt. Das
erklarte Ziel heilt Zusammenhalt in Vielfalt. Zusammenhalt
in Vielfalt setzt voraus, ohne Angst frei und sicher leben zu
konnen. Zusammenbhalt in Vielfalt setzt voraus, gleichberech-
tigt mitgestalten und teilhaben zu kénnen. Zusammenhalt in
Vielfalt setzt voraus, das Gemeinsame trotz aller Unterschie-
de zu sehen und sich trotz aller Unterschiede als Gleiche zu
begegnen.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren, wir haben angekiindigt, die Lan-
desantidiskriminierungsstelle finanziell und personell weiter
zu stirken, und das haben wir jetzt in einem ersten Schritt ein-
gelost. Im Haushalt 2022 haben wir die Mittel fiir die Antidis-
kriminierungsarbeit deutlich erhoht. Gerade die so wichtige
Offentlichkeitsarbeit ist durch die Coronapandemie in den ver-
gangenen zwei Jahren ausgebremst worden. Hier soll jetzt
nachgeholt und nachgelegt werden: mit einer landesweiten In-
formationskampagne gegen gruppenbezogene Menschenfeind-
lichkeit, mit vielfaltigen Veranstaltungen und Workshops fiir
die unterschiedlichsten Zielgruppen. Ziel ist es, noch mehr
Menschen fiir das Thema Antidiskriminierung zu sensibilisie-
ren.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Besonders wichtig ist: Wir miissen denen zuhoren, die Ras-
sismus und andere Formen von Diskriminierung erfahren.
Denn nur das, was wir erkennen und anerkennen, konnen wir
auch verandern. Umso wichtiger sind Bewegungen wie ,,Black
Lives Matter* oder die Initiative ,,Was ihr nicht seht!*. Auf
diesem Social-Media-Kanal berichten schwarze Menschen
iiber ihre Rassismuserfahrungen in Deutschland, und das sind
bittere, wirklich bittere Erfahrungen, die viele Menschen in
unserem Land leider viel zu hdufig machen miissen.

Rassismus und Diskriminierung verschwinden nicht einfach
so. Sie erfordern Gegenposition und Gegenrede. Sie erfordern
Selbstkritik und Selbstiiberpriifung. Das betrifft unseren All-
tag, unsere gesellschaftlichen Strukturen und auch unsere 6f-
fentlichen Institutionen. Wir werden nicht nur die Landesan-
tidiskriminierungsstelle weiter stirken, sondern auch ein Lan-
desantidiskriminierungsgesetz auf den Weg bringen und ei-
nen Landesaktionsplan gegen Rassismus und Diskriminierung
erarbeiten.

Seit fast 16 Jahren gibt es in Deutschland das Allgemeine
Gleichbehandlungsgesetz auf Bundesebene. Warum brauchen
wir ein solches Gesetz auch auf Landesebene? Das konnte
man tatsichlich fragen. Bei der Antwort hilft ein Blick in die
Statistik der Landesantidiskriminierungsstelle. Von 221 Bera-
tungsanfragen im vergangenen Jahr betrafen 99 Diskriminie-
rungsfille, also fast 45 %, Lebensbereiche, in denen das All-
gemeine Gleichbehandlungsgesetz nicht gilt und deshalb auch
nicht schiitzt.

Das AGG greift ndmlich lediglich in zwei Bereichen: bei All-
tagsgeschiften und im Berufsleben. Wer beim Abschluss ei-
ner Versicherung, im Restaurant oder bei der Jobsuche diskri-
miniert wird, hat laut AGG einen Anspruch auf Schadenser-
satz; wer aber Benachteiligungen durch 6ffentliche Einrich-

tungen und Behorden wie das Sozialamt, die Hochschule oder
die Polizei erlebt, kann sich nicht auf das AGG berufen.

Mit dem Landesantidiskriminierungsgesetz schlieBen wir die-
se Liicke beim Diskriminierungsschutz. Wir stirken eine Kul-
tur des respektvollen Miteinanders. Wir férdern eine Kultur
des wertschitzenden Umgangs mit Vielfalt. Und damit, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, festigen wir das Vertrau-
en zwischen Biirgerinnen und Biirgern und staatlichen Stel-
len.

(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Begleitend dazu werden wir einen Landesaktionsplan gegen
Rassismus und Diskriminierung erarbeiten. Er soll das Gesetz
mit Leben fiillen und konkrete MaB3inahmen umfassen, um
Diskriminierung in der Flache wirkungsvoll entgegenzuwir-
ken. Dabei wollen wir die Expertise der verschiedenen Ak-
teurinnen und Akteure der Antidiskriminierungsarbeit in Ba-
den-Wiirttemberg einbezichen. Denn das Ziel einer diskrimi-
nierungsfreien Gesellschaft — davon sind wir Griinen fest
iiberzeugt — kénnen wir nur erreichen, wenn politisches und
zivilgesellschaftliches Handeln Hand in Hand gehen.

(Beifall der Abg. Jutta Niemann GRUNE)

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, es geht um die Einldsung eines Versprechens, und zwar
um die Einldsung eines Versprechens, von dem wir alle pro-
fitieren. Unsere Gesellschaft wird stiarker, wenn sie allen Men-
schen gleiche Chancen bietet. Unsere Demokratie wird stér-
ker, wenn sie allen Menschen eine gleichberechtigte Teilhabe
an unserer Gesellschaft ermoglicht. Lassen Sie uns dafiir ar-
beiten, dass dieses Versprechen fiir alle Menschen in Baden-
Wiirttemberg gilt.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
sowie auf der Regierungsbank)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Mayr.

Abg. Ansgar Mayr CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Seit 2006 bildet das Allgemei-
ne Gleichbehandlungsgesetz den rechtlichen Rahmen, um Un-
gleichbehandlungen in Deutschland zu verhindern und zu be-
seitigen. Dabei kann es verschiedene Formen von Benachtei-
ligungen geben, z. B. aus Griinden der Rasse oder der ethni-
schen Herkunft, wegen des Geschlechts, aufgrund der Religi-
on oder Weltanschauung, wegen einer Behinderung, aufgrund
des Alters oder der sexuellen Identitit, um nur einige Beispie-
le zu nennen.

Kann eine solche Ungleichbehandlung nachgewiesen werden,
konnen sich die Betroffenen mithilfe des AGG dagegen weh-
ren. Oft ist die Frage nach einer Diskriminierung aber nicht
ganz einfach zu beantworten. Genau hier setzt die Antidiskri-
minierungsstelle des Landes an. Sie wurde Ende des Jahres
2018 als zentrale Anlaufstelle im Land gegriindet. Thre Auf-
gabe ist es, zu beraten, die Offentlichkeit zu informieren und
die Menschen zu stirken, damit alle Formen von Diskrimi-

1573



Landtag von Baden-Wiirttemberg — 17. Wahlperiode — 29. Sitzung — Mittwoch, 16. Februar 2022

(Ansgar Mayr)

nierung in unserer Gesellschaft erkannt, benannt und gedch-
tet werden konnen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Die Mittel, insbesondere fiir die Antidiskriminierungsbera-
tung, wurden stetig erhoht, und die Arbeit der Stelle wurde
insgesamt Schritt flir Schritt professionalisiert. Allerdings: Die
geringe Zahl von Beratungsanfragen sollte uns zu denken ge-
ben. Hier zeigt sich noch deutlich Luft nach oben. Mir ist klar,
es braucht seine Zeit, um die Arbeit und die Angebote fiir die
Beratung bekannt zu machen. Erschwerend kommt hinzu, dass
das offentliche Leben in den vergangenen zwei Jahren redu-
ziert war.

Natiirlich konnen wir aus der Zahl der Beratungsanfragen al-
lein nicht auf die Zahl der tatsdchlichen Diskriminierungen in
unserer Gesellschaft schlie3en. Aber unser Ziel muss sein, die
wichtige Arbeit der Antidiskriminierungsstelle noch bekann-
ter zu machen und deren Wirksamkeit zu erh6hen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Die Griinde, warum sich Menschen iiberhaupt an die Bera-
tungsstelle wenden, zeigen aus meiner Sicht schon eine ge-
wisse Tendenz auf, in welchen Bereichen Menschen beson-
ders unter Benachteiligungen leiden.

Die mit Abstand grofite Zahl von Beratungen gab es im Zu-
sammenhang mit der Diskriminierung behinderter Menschen.
Offensichtlich werden sie in unserer Gesellschaft auch heute
noch besonders benachteiligt. Dem entgegenzuwirken ist ei-
ne Querschnittsaufgabe, die eine einzige Beratungsstelle nicht
erfiillen kann, sondern die wir nur gemeinsam 16sen konnen.

(Beifall bei der CDU — Vereinzelt Beifall bei den
Griinen)

Deshalb ist es auch ein wichtiges Signal, wenn das Land mit
der Auflage eines mit 10 Millionen € pro Jahr dotierten Pro-
gramms zur Erhéhung der Zahl von Beschiftigten mit Behin-
derung ein gutes Beispiel abgibt.

Auch wegen rassistisch motivierter Benachteiligung haben
sich vergleichsweise viele Menschen an die Antidiskriminie-
rungsstelle gewandt. Auch dies ist ein wichtiger Indikator fiir
unseren Umgang mit Minderheiten.

Lassen Sie mich zum Schluss noch etwas Grundsétzliches sa-
gen: Menschenfeindlichkeit und Diskriminierung sind mit den
Werten der CDU absolut unvereinbar.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
sowie des Ministers Manfred Lucha)

Menschenfeindlichkeit und Diskriminierung werden von uns
daher kompromisslos bekdmpft. Wir leben in Baden-Wiirt-
temberg von der Vielfalt der hier lebenden Menschen. Daher
treten wir auch fiir eine breite Akzeptanz dieser Vielfalt ein.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)

Wir wollen ein Land, in dem alle Menschen die gleichen
Chancen haben — losgeldst von Religion, Geschlecht oder
Herkunft —, ein Land, das freie Entfaltung ermoglicht. Das ist
unsere Daueraufgabe fiir Baden-Wiirttemberg.

Vielen Dank.
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(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
sowie des Ministers Manfred Lucha)

Prisidentin Muhterem Aras: Das Wort fiir die SPD-Frakti-
on erteile ich Frau Abg. Dr. Kliche-Behnke.

Abg. Dr. Dorothea Kliche-Behnke SPD: Sehr geehrte Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! ,,Fiir Gleichbe-
handlung — gegen Diskriminierung*, so der Titel des heutigen
Antrags. Ich bin mir sehr sicher, dass wir uns in weiten Tei-
len — also vier Fraktionen des Hauses —

(Zuruf von der AfD: Oijoijoi!)

hinter dieser Zielsetzung ganz klar versammeln kénnen, und
das ist gut so.

Ich mochte, auch wenn ich spéter vielleicht ein bisschen kri-
tischere Worte finde, ausdriicklich sagen: Herr Hildenbrand,
ich schétze Thr Engagement in dieser Sache wirklich sehr; das
ist aufrichtig. Deswegen danke ich Ihnen, dass Sie dieses The-
ma heute auf die Tagesordnung gebracht haben.

(Beifall bei der SPD, Abgeordneten der Griinen, der
CDU und der FDP/DVP sowie des Ministers Win-
fried Hermann)

Zum Gliick kommen dazu sehr wichtige Signale aus dem
Bund. Die Ampelregierung hat sich namlich klar darauf ver-
standigt, das 15 Jahre alte und in seinen Grundsétzen bislang
kaum veranderte Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz zu mo-
dernisieren.

(Zuruf des Abg. Andreas Deuschle CDU)

Das ist gut. Denn das steht auf der relativ langen Liste all der
Projekte, die wir mit der CDU in den letzten Jahren nicht um-
setzen konnten.

(Abg. Thomas Dérflinger CDU: Sie waren im Bund
so lange an der Regierung! — Abg. Andreas Deuschle
CDU: Konnten Sie sich da nicht durchsetzen?)

Ein ganz wichtiger Schritt hin zu einer Gesellschaft des Res-
pekts — — Das miissen Sie sich anhdren; denn das war der Fall.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Bernd Gogel
AfD)

Die Arbeit der Landesantidiskriminierungsstelle, der LADS,
ist dabei von groBer Bedeutung. Sie bietet eine liberregiona-
le Anlaufstelle. Sie informiert und unterstiitzt alle, die im All-
tag oder — Sie haben es ja schon gesagt — im Berufsleben Be-
nachteiligung erleben. Die LADS baut Strukturen auf und
sichert sie ab. Sie verankert das Thema in der Landesregie-
rung, und sie kommuniziert zwischen den Ministerien.

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der LADS leisten dabei
eine sehr gute Arbeit. Ratsuchende werden an die lokalen Be-
ratungsstellen weitergeleitet, und dort kann ihnen geholfen
werden. Die Kooperation zwischen der LADS und den Bera-
tungsstellen hat sich bewihrt. Die Beratung nach einer Dis-
kriminierung, nach rassistischer oder homophober Gewalt hat
eine wegweisende Schliisselfunktion.

Mit Blick auf die Stellungnahme méchte ich auch noch ein-
mal, wie bereits Herr Mayr, darauf hinweisen, dass es sich
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hier zu einem ganz hohen Anteil um Menschen mit Behinde-
rungen handelt. Diese Gruppe wird manchmal vielleicht gar
nicht wahrgenommen. Dass sich das Angebot auch ganz stark
an diese Gruppe richtet, méchte ich ergianzen.

Das Vorkommnis oder den Sachverhalt professionell bespre-
chen zu kénnen, wird von Ratsuchenden bereits als hilfreich
und entlastend empfunden. Dass das alles gelingt, liegt am
Einsatz der Beschiftigten der LADS; denn die Umstédnde sind
fiir sie alles andere als einfach. Die LADS ist ndmlich unter-
besetzt. Wahrend die ,,Landesstelle fiir Gleichbehandlung —
gegen Diskriminierung® in Berlin rund 20 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter hat, arbeiten in Stuttgart nur eine Handvoll
Leute. Auch hier verschlechtert Corona eine sowieso schon
schwierige Situation. Wir haben es hier mit einem Phinomen
zu tun, das wir schon mehrfach hatten, wenn man sich das So-
zialministerium anschaut. Die LADS ist im Sozialministeri-
um angesiedelt. Deshalb sind in den letzten zwei Jahren im-
mer wieder Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fiir die Amtshil-
fe in Sachen Pandemiebekdmpfung abgezogen worden. Das
ist die Folge dessen, wie das Konstrukt des Coronamanage-
ments in dieser Landesregierung ist. Das muss in diesem Zu-
sammenhang benannt werden.

(Beifall bei der SPD — Minister Manfred Lucha: Wer
hitte es denn machen sollen? — Zuruf)

Und das ist passiert, obwohl sich, wie wir schon gehort ha-
ben, die Zahl der Anfragen im Jahr 2020 verdreifacht und sich
die Lage im Jahr 2021 nur minimal entspannt hat.

Die Antidiskriminierungsstelle ist durch die Eingliederung in
das Sozialministerium zudem nur bedingt unabhingig. Inhal-
te und Themen miissen abgestimmt werden, Handlungsspiel-
rdume sind begrenzt. Entsprechend hangen Erfolg oder Miss-
erfolg der Antidiskriminierungsarbeit vom politischen Wohl-
wollen ab. So kann das auf Dauer nicht funktionieren.

(Beifall bei der SPD — Minister Manfred Lucha schiit-
telt den Kopf.)

Ich war gespannt, ob sich die Regierungsfraktionen heute in
Sachen Antidiskriminierung nur auf die Schulter klopfen oder
den sprichwortlichen ,,Elephant in the room* benennen. Sie,
Herr Hildenbrand, haben es gemacht; denn trotz vollmundi-
ger Versprechungen im Koalitionsvertrag und obwohl im Ju-
li ein Gesetzentwurf im Lauf des ersten Regierungsjahrs ver-
sprochen wurde, warten wir bis heute auf einen Vorschlag fiir
ein Antidiskriminierungsgesetz.

(Abg. Daniel Andreas Lede Abal GRUNE: Das Re-
gierungsjahr lduft doch noch! — Abg. Gabriele Rol-
land SPD: Miissen wir es halt machen!)

Statt Eigenlob, liebe Kolleginnen und Kollegen von den Re-
gierungsfraktionen, wire es vielleicht einmal an der Zeit, zu
liefern.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Denn es geht in dieser Auseinandersetzung um mehr als um
die Symbolthemen Polizei und Beweislastumkehr, mit denen
Sie — wenn ich das so sagen darf — sehr gern Ihre Wahlerkli-
entel nach unterschiedlichen Vorzeichen bedienen. Das All-

gemeine Gleichbehandlungsgesetz schiitzt mich vor Diskri-
minierung im Fitnessstudio oder auf dem Wohnungsmarkt,
aber Verwaltungs- und Bildungsinstitutionen sind ausgenom-
men. Ein Antidiskriminierungsgesetz konnte auch fiir die
LADS ein wichtiger Schritt zur Weiterentwicklung sein. Ich
bin sehr gespannt, ob Ihr Gesetz dazu fithren wird, dass die
LADS ein breiteres politisches Mandat und mehr Unabhén-
gigkeit bekommt. Wir werden es sehen.

Ich wiirde mir deshalb wiinschen, dass die ndchste Debatte zu
Antidiskriminierung in diesem Hohen Haus — das miissen Sie
sich jetzt anhoren — nicht der Selbstvergewisserung der Grii-
nen dient, sondern uns einen ganz konkreten Vorschlag lie-
fert.

(Beifall bei der SPD)
Denn das wire Politik, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD — Minister Manfred Lucha schiit-
telt den Kopf.)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die FDP/DVP-Fraktion
erteile ich das Wort Herrn Abg. Reith.

Abg. Nikolai Reith FDP/DVP: Frau Prisidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Diskriminierung ist leider noch im-
mer Teil unseres Alltags, und die Formen von Diskriminie-
rung scheinen in unserer Gesellschaft immer breiter geféchert
zu sein — leider. Dabei ist es doch gerade die menschliche Viel-
falt, die unsere Gesellschaft interessant macht.

Dartiber hinaus — erlauben Sie mir an dieser Stelle eine wirt-
schaftspolitische Sicht auf die Dinge — wirkt sich ein aktives
Diversity Management positiv auf Gemeinschaften aus.

(Beifall bei der FDP/DVP — Vereinzelt Beifall bei den
Griinen und der SPD)

Aus dem Gespriach mit der Landes-Behindertenbeauftragten
habe ich gestern vor allem eines mitgenommen: Teilhabe be-
deutet gleichzeitig auch Teilgabe.

Ich zitiere aus der Stellungnahme Thres Ministeriums, Herr
Minister Lucha, zu einem Antrag unserer Fraktion aus dem
Jahr 2015:

Gelebte Chancengleichheit am Arbeitsplatz kénne die
Leistungsfihigkeit und Innovationskraft von Unterneh-
men und Forschungseinrichtungen also steigern. Dies ge-
linge, wenn gewohnte Verhaltensmuster und Rollenerwar-
tungen hinterfragt sowie die Rahmenbedingungen iiber-
priift und laufend weiterentwickelt werden.

Genau deshalb brauchen wir jede einzelne Mafinahme, die
Diskriminierung entgegenwirkt.

(Beifall bei der FDP/DVP und der Abg. Dr. Dorothea
Kliche-Behnke SPD)

Deshalb ist die Initiative einer Antidiskriminierungsstelle des
Landes eine Mallnahme, fiir die wir Thnen, liebe Kolleginnen
und Kollegen der Regierungsfraktionen, ausdriicklich danken
mdchten. Auch in IThrem Koalitionsvertrag haben Sie die wei-
tere Starkung der Antidiskriminierungsstelle angekiindigt.
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242 Beratungsanfragen im Pandemiejahr 2020: Sie merken in
der Stellungnahme zum Antrag Ihrer Fraktion an, lieber Herr
Minister, dass dies ein Sondereffekt der Pandemie war. Das
mag schon stimmen; aber es ldsst wie unter einem Brennglas
erkennen, wie solch eine Sondersituation die Gleichbehand-
lung in den Hintergrund treten ldsst. Gegen Diskriminierung
jeglicher Art einzutreten ist eine gesamtgesellschaftliche Auf-
gabe. Jeder Einzelne von uns muss also seinen Teil dazu bei-
tragen.

Dennoch sind Sie, die Landesregierung, besonders gefordert.
Ich gebe Thnen ein Beispiel, was ich damit meine: Wenn wir
die Biirgerinnen und Biirger zur Nutzung eines Einkaufswa-
gens im Supermarkt verpflichten, dann mag das eine Maf3nah-
me zur Sicherung der Abstinde sein; es lasst aber auch erken-
nen, dass wir bei dieser MaBinahme Menschen im Rollstuhl
unberticksichtigt lassen. Das, Herr Minister, ist kein konstru-
ierter Fall, sondern eine konkrete Beratungsanfrage aus dem
Jahr 2020.

Wie ich bereits sagte: Die Formen von Diskriminierung in un-
serer Gesellschaft nehmen weiter zu. So hat der Antidiskrimi-
nierungsverband Deutschland erst 2021 zwei weitere Griinde
bzw. Arten von Diskriminierung hinzugefiigt.

Nicht zu vernachldssigen und mit einer hohen Dunkelziffer
behaftet ist nach wie vor die Diskriminierung gegeniiber Frau-
en, die Diskriminierung im Bereich LSBTTIQ sowie bei chro-
nischen Erkrankungen; ich denke z. B. an Depressionen. Hier
sollten Sie dringend iiber die Einbeziehung von Interessen-
vertretungen fiir diese Menschen in das Netzwerk der Anti-
diskriminierungsstellen nachdenken.

Bei all diesen groflen Aufgaben, die es bei der Bekdmpfung
von Diskriminierung gibt, fehlt mir, Herr Minister, die Fanta-
sie, wie Sie mit der Antidiskriminierungsstelle des Landes —
Sie geben die Zahl der Vollzeitiquivalente mit 1,6 an — die
Bewiltigung der Aufgaben in einem Fachreferat schaffen wol-
len. Vielleicht wire es an der Zeit, die Antidiskriminierungs-
stelle des Landes mit mehr Bedeutung zu versehen und ihr
hiearchische Unabhéngigkeit zu geben.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der SPD)

Eine Stabsstelle wére hier das richtige Zeichen, unabhéngig
und mit moglichst geringer potenzieller Einflussnahme durch
Thr Ministerium. Deshalb fordern wir Sie auf, die PS jetzt auf
die StraBe zu bekommen und diese wichtige Schnittstelle zu-
kunftsfahig aufzustellen.

Apropos zukunftsfiahig: Die Ermdglichung einer Beratungs-
anfrage direkt {iber die Homepage, barrierefrei und daten-
schutzkonform, wiirde die Attraktivitit dieses Angebots deut-
lich erhdhen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Denken wir im Jahr 2022 endlich einmal weiter als an den
Postweg oder eine telefonische Anfrage.

Herr Minister Lucha, Sie haben auf eine Erh6hung der Haus-
haltsmittel fiir die Antidiskriminierungsstelle des Landes um
427 700 € auf nunmehr 547 700 € hingewirkt. Wir haben das
in den Haushaltsberatungen nicht kritisiert. Wir sehen die Not-
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wendigkeit und tragen das mit. Jetzt setzen Sie die Mittel aber
auch ein, und zwar zielgerecht und effizient.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die AfD-Fraktion erteile
ich das Wort Frau Abg. Wolle.

Abg. Carola Wolle AfD: Frau Prisidentin, meine Damen und
Herren! Der vorliegende Antrag wirft Fragen auf: Wollen sich
die Griinen im eigenen Licht sonnen? Soll ihnen die Landes-
regierung bescheinigen, dass die Landesantidiskriminierungs-
stelle eine tolle Arbeit leistet? Soll der Eindruck einer wirk-
samen Bekdmpfung von Diskriminierung durch die Arbeit der
Beratungsstelle erweckt werden? Alle drei Fragen kann man
mit einem frohlichen Ja beantworten. Wie bestellt, so gelie-
fert, so belanglos.

Liebe Griine, den tieferen Sinn Ihres Antrags erkennt man bei
den Ziffern 8 und 9 des Antrags. Das Bundesgesetz zur All-
gemeinen Gleichbehandlung soll durch ein Landesantidiskri-
minierungsgesetz ergénzt werden. Hier mein Vorschlag: Was
halten Sie davon, dass das Diskriminierungsmerkmal des Im-
munititsstatus eines Menschen Einzug in das AGG findet? Ich
sehe schon, das halten Sie fiir Blodsinn. Im hdchstrichterli-
chen Beschluss, wonach die Diskriminierung von Ungeimpf-
ten zuldssig ist, schldgt sich genau dieser Blodsinn nieder.

(Beifall bei der AfD)
Denn — Zitat —:

Kein Diskriminierungsschutz nach dem AGG besteht ...
in den Fdllen, in depen sich Personen aus politischen
oder ideologischen Uberzeugungen ... nicht impfen las-
sen.

Bleibt die Frage, mit welchen Kreationen Sie den Diskrimi-
nierungskatalog auf Landesebene bereichern wollen. Denn es
gibt bereits die EU-Gleichbehandlungsrichtlinien, Artikel 3
unseres Grundgesetzes und das Allgemeine Gleichbehand-
lungsgesetz, das AGG, im Bund.

Das AGG definiert bis ins Detail die verschiedenen Diskrimi-
nierungstatbestinde. Herr Hildenbrand, wenn Thnen die Giil-
tigkeit des AGG nicht ausreicht, dann helfen wir Thnen gern,
einen entsprechenden Antrag beim Bundesrat anzustof3en.

(Beifall bei der AfD — Abg. Daniel Andreas Lede
Abal GRUNE: Wir sind doch im Landtag! Das kon-
nen wir gar nicht!)

In Artikel 3 des Grundgesetzes ist fiir jeden redlichen Men-
schen bereits alles gesagt. Ich zitiere:

Niemand darf wegen seines Geschlechtes, seiner Abstam-
mung, seiner Rasse, seiner Sprache, seiner Heimat und
Herkunft, seines Glaubens, seiner religidsen oder politi-
schen Anschauungen benachteiligt oder bevorzugt wer-
den.

(Abg. Oliver Hildenbrand GRUNE: Das sollte Thre
Partei sich tatsdchlich einmal verinnerlichen!)
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Wenn wir die im Grundgesetz zuerst benannte Benachteili-
gung wegen des Geschlechts ins Auge fassen, dann scheint es
immer so, als handle es sich um die soziale Benachteiligung
von Frauen. Doch weit gefehlt. Die Bildungsforschung hat
seit mehr als zehn Jahren die strukturelle Benachteiligung von
Jungen in Benotung und Beurteilung festgestellt. Ein Grund
dafiir ist der hohe Anteil von Lehrerinnen in Grundschulen.
Diese benoten bei gleicher Leistung Jungen schlechter als
Médchen.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Hort, hort!)

Diese Benachteiligung setzt sich bei der Gymnasialempfeh-
lung fort. Weil der Abschluss die gesamte Erwerbsbiografie
beeinflusst, sind junge Manner nachweislich deutlich haufi-
ger arbeitslos als junge Frauen. Damit wird aus einem indivi-
duellen Problem auch ein gesellschaftlicher Missstand.

Die Folgen dieser jahrzehntelangen Entwicklung kann jeder
von uns spiiren, wenn wir auf ein Kernproblem des Gesund-
heitswesens schauen: den Arztemangel. Die Zahl der Arzte
steigt. Doch der Mangel an Arzten, vor allem auf dem Land,
wird grofBer und grofer. Warum ist das so? Der Hartmannbund
stellt seit vielen Jahren fest, dass das Arbeitspensum von Mén-
nern deutlich hoher ist als das der weiblichen Kollegen.

(Zuruf der Abg. Petra Krebs GRUNE)

Zwei Drittel der jungen Arzte sind Frauen — die hiufig nicht
nur aus familidren Griinden keine Vollzeitstelle antreten. Ver-
suchen wir es doch einmal mit der Idee einer Quote; stellen
wir ndmlich mal den ganzen Quotenunsinn vom Kopf auf die
Fiile: Was halten Sie von einer Méannerquote von 50 % beim
Medizinstudium?

(Beifall bei der AfD)

Wenn Sie, meine Damen und Herren des selbst ernannten ver-
einigten demokratischen Fliigels, ernsthaft Diskriminierung
bekdmpfen wollen, dann fangen Sie bei sich selbst an.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der AfD: Bravo!)

Horen Sie auf, Identitétspolitik vom Schlimmsten zu betrei-
ben. Wenn die Zugehdrigkeit eines Menschen zu einer Partei
ausreicht,

(Zuruf)

ihn verbal zu beschmutzen, ihn auszugrenzen und an der Aus-
iibung seiner demokratischen Rechte zu behindern, dann hilft
selbst ein neues Gesetz nicht. Da hilft nur die Hoffnung auf
den Wiedereinzug von politischem Anstand hier in dieses Ho-
he Haus.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der AfD, u. a.: Ja-
wohl! — Richtig! — Bravo! — Abg. Daniel Andreas Le-
de Abal GRUNE: Tritt Frau Wolle zuriick?)

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Landesregierung erteile
ich Herrn Minister Lucha das Wort.

Minister fiir Soziales, Gesundheit und Integration Man-
fred Lucha: Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Baden-Wiirttemberg — ich glaube, darauf
sind wir alle sehr stolz; der demokratische Verfassungsbogen
hier in diesem Haus — —

(Abg. Ruben Rupp AfD: Schon mit einer Diskrimi-
nierung begonnen, Herr Minister!)

Sie sehen es mir nach, dass ich die letzte Rednerin einfach
nicht mehr kommentiere.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Zuruf von
der AfD)

Baden-Wiirttemberg ist ein Land der Vielfalt, und das ist un-
sere Stiarke, meine Damen und Herren. Hier leben Menschen
mit unterschiedlichen Ideen, unterschiedlichen Fahigkeiten,
mit ithrem Erfindungsreichtum, ihrer Kreativitdt, mit ihrem
FleiB3, mit ihrem Engagement. Sie wissen, der Wohlstand —
gerade auch durch den Maschinenbau und die Automobilin-
dustrie in unserem Land — ist vielen geschuldet, die — in einer
vielfiltigen Gesellschaft — am Anfang als Arbeitsmigranten
gekommen sind und diese Gesellschaft erweitert haben. Die-
se Vielfalt ist mehr denn je unsere Stirke, und wir miissen die-
se Starke nutzen.

Ich bedanke mich bei Ihnen allen fiir Thre Beitrdge. Baden-
Wiirttemberg ist ein tolerantes Land. Das zeichnet die offene
und vielféltige Gesellschaft aus. Wir wollen diesen Status als
tolerantes Land nicht verlieren. Wir miissen jeden Tag aufs
Neue dafiir eintreten.

Weil viele Menschen die Erfahrung machen, dass sie ausge-
grenzt und diskriminiert werden, miissen wir dagegen vorge-
hen und gehen dagegen vor. Uber solche Erfahrungen haben
Sie von der FDP/DVP, der CDU, den Griinen und der SPD
gleichermallen berichtet. Das betrifft viele Bereiche des Le-
bens — Kollege Reith, auch das Wirtschaftsleben; da bin ich
ganz bei Thnen.

Die Menschen berichten uns von ihrer Diskriminierung bei
der Arbeit, bei der Wohnungssuche, im Alltag und natiirlich
auch im Kontakt mit Behdrden und staatlichen Stellen. Das
wissen wir, und davor verschlieBen wir nicht die Augen, son-
dern sind offen. Kollege Hildenbrand hat da auch wirklich die
richtigen Worte gefunden.

Meine Damen und Herren, Diskriminierungen verletzen die
Rechte der Betroffenen. Aber sie verletzen nicht bloB die
Rechte der Betroffenen, sie verletzen die Seele der Betroffe-
nen, ihren Selbstwert, ihre Ich-Identitdt. Diese Diskriminie-
rungen haben doch unmittelbare Auswirkungen auf personli-
che Entwicklung. Diskriminierungserfahrungen beispielswei-
se in der Schule — Sie haben es angesprochen — oder im Sport-
verein haben haufig langjédhrige und manchmal sogar lebens-
lang belastende Folgen.

Ja, Sie haben es erwdhnt: Diskriminierung ist eine Gefahr fiir
unser Zusammenleben im Gesamten. Wir wiirden dadurch ge-
spalten.

(Lachen des Abg. Ruben Rupp AfD)

Diskriminierungen, diskriminierende Haltungen spalten die
Gesellschaft, und am Ende gefédhrden sie die Demokratie.
Denn Demokratie ist der Ausdruck vom Zulassen und Ertra-
gen von Vielfdltigkeit im freiheitlichen Rahmen.

(Abg. Ruben Rupp AfD: Das konnen Sie doch iiber-
haupt nicht!)
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Der Freiheitsbegriff ist immer der des anderen. Das muss man
sich immer merken.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
— Abg. Bernd Gogel AfD: Ja, genau!)

Fiir uns ist klar — fiir uns hier —
(Zuruf der Abg. Carola Wolle AfD)

Diskriminierung und Rassismus diirfen und werden wir nicht
tolerieren. Wir stehen hier fiir eine Gesellschaft, in der jeder
und jede in Wiirde und Freiheit lebt und leben kann,

(Zuruf von der AfD)

unabhéngig vom sozialen Hintergrund, von seinen korperli-
chen Voraussetzungen, von der Frage, ob eine Behinderung
vorliegt; unabhéngig von Geschlecht, sexueller Identitit, Re-
ligion, Herkunft, Hautfarbe.

(Vereinzelt Beifall)

Wir wollen, dass alle Menschen in diesem Land dieselben
Teilhabechancen und dieselben Méglichkeiten zur Mitgestal-
tung haben.

(Zuruf von der AfD)

Sie haben erwihnt — darauf sind wir schon ein bisschen stolz
—, dass die Bekdmpfung von Diskriminierung wirklich ein
zentrales Anliegen der Landesregierung ist und ein zentrales
Anliegen auch schon der vorherigen Landesregierung war.
Wir haben in den vergangenen Jahren hier erfolgreich Struk-
turen aufgebaut.

Und ja, ein zentraler Baustein ist unsere landeseigene Anti-
diskriminierungsstelle LADS. Wir haben sie 2018 im Sozial-
ministerium eingerichtet. — Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der SPD, ich kann mich an keinerlei inhaltliche und po-
litische Einflussnahme meinerseits beziiglich der LADS erin-
nern; ganz im Gegenteil.

(Abg. Sascha Binder SPD: Das hat auch niemand be-
hauptet! Das war davor!)

Ich habe auch noch keine entsprechende Riickmeldung be-
kommen; das wire auch nicht in meinem Selbstverstindnis.

(Abg. Sascha Binder SPD: Sie sollten vielleicht we-

niger Zurufe von der Regierungsbank machen und

besser aufpassen, was wir sagen! — Weitere Zurufe
von der SPD)

— Ich habe genau zugehort.

(Abg. Sascha Binder SPD: Das hat niemand gesagt!
— Weitere Zurufe — Unruhe)

Prisidentin Muhterem Aras: Meine Damen und Herren, der
Dialog ist echt spannend, aber Herr Minister Lucha hat das
Wort.

Minister fiir Soziales, Gesundheit und Integration Man-

fred Lucha: Das miissen Sie schon aushalten, wenn Sie sol-
che steilen Thesen reinstellen.
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(Abg. Sascha Binder SPD: Der Einzige, der hier was
aushalten muss, sind Sie, wenn Sie auf der Regie-
rungsbank sitzen!)

— Ach, lieber Herr Binder, jetzt ist einfach mal gut.

(Vereinzelt Beifall — Zurufe, u. a. Abg. Sascha Bin-
der SPD: Ja, ja!)

Wir koordinieren die Antidiskriminierungsmafinahmen im
ganzen Land, und wir sind eine erste Anlaufstelle, u. a. fiir al-
le Betroffenen, und die LADS koordiniert die Téatigkeit der
Beratungsstellen gegen Diskriminierung im ganzen Land.

Die Forderung von und die Zusammenarbeit mit vielfaltigs-
ten zivilgesellschaftlichen Beratungsstellen gegen Diskrimi-
nierung sind ein wesentlicher Aspekt zur Bekdmpfung von
Diskriminierung, weil dies Multiplikatorenfunktion hat, weil
dies eine Schneeballfunktion hat und weil dies Vorbildfunk-
tion hat.

Die LADS arbeitet inzwischen mit neun lokalen Beratungs-
stellen sowie einer liberregionalen Beratungsstelle zusammen,
die von Diskriminierung Betroffene unterstiitzen und beraten.
Seit 2020 fordert das Land dariiber hinaus sogenannte Bera-
tungssatelliten. Diese Satelliten machen das Angebot der An-
tidiskriminierungsberatung speziell im ldndlichen Raum be-
kannt. Meine Damen und Herren, das ist deutschlandweit ein-
zigartig, ein Vorzeigemodell.

Fiir den Aufbau und die Etablierung dieser Beratungsstellen
gegen Diskriminierung haben wir die Fordermittel in den ver-
gangenen Jahren bereits deutlich erh6ht; von 450 000 € im
Jahr 2019 ist der Betrag im Jahr 2021 auf 1,02 Millionen €
gestiegen.

Ein weiteres Ziel unserer MaB3nahmen fiir die kommenden
Jahre sind der kontinuierliche Ausbau und die Fortentwick-
lung des Beratungsangebots. Wir wollen und werden ein fla-
chendeckendes Angebot an Beratungsstellen gegen Diskrimi-
nierung vorhalten. Bei der Beratung — lieber Herr Reith, da
haben Sie recht — geht es auch um Digitalisierung, um die Di-
gitalisierungsstrategie des Landes; dies muss in der ndchsten
Periode — daran arbeiten wir gerade auch schon mit den Be-
teiligten — natiirlich mit eingearbeitet werden. Das gilt filir an-
dere Bereiche ebenso; Sie haben die Rechte von Menschen
mit Behinderungen angesprochen — wir haben heute ja die Be-
auftragte zu Gast —, wir haben die IBB-Stellen in der Bera-
tung von Menschen mit psychiatrischen und psychischen Fra-
gestellungen. Diese alle werden wir mit diesem Tool stirken,
und wir werden die Aktivitdten auch stirker vernetzen miis-
sen. Da bin ich ganz bei Ihnen.

Es gibt von 2020 auf 2021 auf Landesebene einen leichten
Riickgang beziiglich der Anfragen — es sind derzeit mehr als
200 —, aber gleichzeitig wissen wir, dass die Zahl der Anfra-
gen an die regionalen Beratungsstellen weit hoher ist. Hier
liegen uns keine konkreten Zahlen vor; auch das ist etwas, was
in néchster Zeit sicherlich noch besser erfasst wird.

Aber iiber eines sind wir uns im Klaren — da haben wir kei-
nen Dissens — Die Zahl der Anfragen zeigt die Notwendig-
keit von und den Bedarf an Beratung. Das haben Sie ja auch
erwihnt: Die Zahl der Personen, die sich an Beratungsstellen
gegen Diskriminierung wenden, sagt natiirlich nichts tiber die
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Zahl der tatséchlich stattfindenden Diskriminierungen aus. Die
meisten Menschen, die eine Diskriminierung erfahren, mel-
den diese nicht — weder der LADS noch einer anderen Stelle.

Dabher ist es umso wichtiger, dass die Informationen iiber die
Beratungs- und Rechtsschutzmdglichkeiten fiir Betroffene
noch leichter zugénglich sind. Natiirlich ist es auch eine Bot-
schaft dieser Debatte hier, dass das ein Staatsziel ist — wenn
ich das mal sagen darf —, dass Antidiskriminierung als ein sol-
ches benannt wird, dass man eben nicht verschdmt damit um-
geht, wenn man diskriminiert, herabgewiirdigt, beleidigt wird,
dass man dann nicht in Sack und Asche geht und sagt: ,,Das
wird schon vorbeigehen.* Nein, Ziel muss sein, dass man das
benennt und dariiber spricht. Sie wissen, wie schwer das fiir
Betroffene ist.

An diesen Punkten setzen wir an. Ja, wir werden den Landes-
aktionsplan gegen Rassismus und Diskriminierung aufstellen,
einen Aktionsplan, der alle Malnahmen zusammenfiihrt, die
bereits gegen Rassismus und Diskriminierung existieren; wir
werden die Vielfaltigkeit noch biindeln, voneinander lernen,
vielleicht auch mal die eine oder andere Doppelstruktur iiber-
winden und Synergien schaffen. Aber im Kern geht es doch
um die Botschaft: In diesem Land wird iiber Diskriminierung,
Beleidigung und Herabwiirdigung nicht geschwiegen.

(Zuruf von der AfD)

Ja, wir werden natiirlich weitere Bereiche identifizieren, in de-
nen verstirkte Anstrengungen gegen Diskriminierung notwen-
dig sind. Dazu gehort selbstverstindlich die Stirkung des
rechtlichen Schutzes vor Diskriminierung. Das Allgemeine
Gleichbehandlungsgesetz des Bundes — das haben Sie schon
ausgefiithrt — erfasst eben nicht alle Lebensbereiche.

Deswegen werden wir — so wie im Koalitionsvertrag, wie ich
finde, gut formuliert und ausverhandelt; da sage ich noch mal
Danke; wir selbst waren ja auch an der Aushandlung des Ko-
alitionsvertrags beteiligt; das war ein guter Geist, in dem wir
den ausgehandelt haben — das LADG, das Landesantidiskri-
minierungsgesetz, erarbeiten, das bestehende Liicken im Dis-
kriminierungsschutz schlie3t, damit die Betroffenen in allen
Lebensbereichen auf gesetzlicher Grundlage effektiv vorge-
hen konnen. Das ist ein gutes Aushingeschild einer demokra-
tischen, offenen Gesellschaft.

Sie wissen — Stichwort ,,diskriminierungsfreies Baden-Wiirt-
temberg™ —, es gibt zu allem eine Alternative,

(Zuruf von der AfD: Ja!)

aber zu einer offenen, menschenwiirdigen Gesellschaft gibt es
keine Alternative. Dafiir stehen wir, und daran arbeiten wir.
Darum bin ich froh, dass wir hier wieder ein Stiick weiterge-
kommen sind, auch mit dieser Debatte.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU)

Prisidentin Muhterem Aras: In der zweiten Runde erteile
ich das Wort fiir die CDU-Fraktion Herrn Abg. Mayr.

Abg. Ansgar Mayr CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin, lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau Kollegin Kliche-
Behnke, wenn Thnen das Thema seit Jahren so wichtig ist,

dann frage ich mich schon — diese Frage miissen Sie sich ge-
fallen lassen — Warum ist dann in den Jahren von 2011 bis
2016 nichts passiert, als Sie die zustindige Ministerin gestellt
haben?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wer hat die Antidiskriminierungsstelle installiert? Das war die
griin-schwarze Koalition. Wer wird das Antidiskriminierungs-
gesetz auf den Weg bringen? Das wird diese Koalition sein.

(Abg. Gabriele Rolland SPD: Wann denn?)

— Das erste Jahr ist noch nicht um. Sie haben vorhin vom ers-
ten Regierungsjahr gesprochen; jetzt warten Sie es doch ein-
fach mal ab.

(Abg. Dr. Dorothea Kliche-Behnke SPD: Wir sind
gespannt! — Zuruf von der FDP/DVP)

— Das ist gut. — Ich bitte Sie, Frau Kliche-Behnke: Erkennen
Sie doch einfach mal an,

(Zurufe)
dass wir uns lieber an Taten als an Worten messen lassen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen
— Zuruf des Abg. Udo Stein AfD)

Prisidentin Muhterem Aras: Mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor.

Wir kommen damit zur geschiftsordnungsmafigen Behand-
lung des Antrags Drucksache 17/1519. Der Antrag ist ein rei-
ner Berichtsantrag und kann fiir erledigt erklért werden. — Sie
stimmen zu. Vielen Dank.

Damit ist Tagesordnungspunkt 1 erledigt.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der AfD
— Gesetz zur Neuordnung der Gebiudeversicherung und
zur Einrichtung einer Gebiudeversicherungsanstalt —
Drucksache 17/1352

Meine Damen und Herren, das Priasidium hat folgende Rede-
zeiten festgelegt: fiir die Begriindung fiinf Minuten und fiir
die Aussprache fiinf Minuten je Fraktion.

Fiir die AfD-Fraktion erteile ich Herrn Abg. Sénze das Wort.

Abg. Emil Sinze AfD: Frau Présidentin, meine Damen und
Herren! Das Gesetz zur Neuordnung der Gebdudeversiche-
rung und zur Einrichtung einer Gebdudeversicherungsanstalt
zeigt als signifikantes Beispiel abermals auf die von der EU
ausgelosten Entreicherungen der Baden-Wiirttemberger — Ent-
reicherungen deshalb, weil die EU-trunkenen Politiker ohne
Gegenwehr ein jahrelang, nein jahrhundertelang bewéhrtes
System aufgaben —, gleichfalls geschehen bei der EnBW; die
Damen und Herren der CDU mogen sich erinnern. Das war
die Geburtsstunde der Baden-Wiirttemberg Stiftung: ein un-
gliickseliger Riickkauf mit Kosten in Milliardenhéhe fiir die
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Baden-Wiirttemberger, verbunden mit der Inthronisierung der
Regierung Kretschmann und mit dessen seither andauerndem
Ausverkauf der Interessen der Biirger unseres Landes.

(Beifall bei der AfD)

Um es vorwegzunehmen — falls Sie im Anschluss an meine
Rede mit Plattitiiden und Argumentationen reagieren wie
,schlecht gemacht®, , nicht notwendig™ oder dem Hinwesis,
Stidtetag, Gemeindetag und Landkreistag hitten sich gegen
eine Regulierung auf Landesebene ausgesprochen —: Da den
Landern derzeit keine Gesetzgebungskompetenz zustehen
wiirde, muss ich den Ball bedauerlicherweise an diese drei In-
stitutionen zuriickspielen. Die Damen und Herren haben schlecht
gelesen und bedauerlicherweise nicht verstanden, wie dies
nach geltendem Recht eine Handlungsoption fiir das Land er-
moglicht.

(Beifall bei der AfD)

Bis zu ihrer Abschaffung im Jahr 1994 im Zuge der angebli-
chen Liberalisierung und Deregulierung im Europdischen Bin-
nenmarkt blickte die Versicherung gegen Gebdudeschidden
durch landesrechtlich geregelte und hoheitlich handelnde 6f-
fentlich-rechtliche Versicherungstriager, bei denen aufgrund
von Nutzungszwang nahezu alle Gebdudeeigentiimer versi-
chert waren, vor allem in Siidwestdeutschland auf eine be-
wihrte Tradition zurtick.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts wa-
ren die Pflicht- und Monopolanstalten — kurz: PMA — einer
dem Gemeinwohl in besonderer Weise dienenden Verwaltung,
die ihre Entstehung dem offentlichen Interesse an der Erhal-
tung des Gebaudebestands von Wohnungen und Arbeitsplét-
zen verdanken, mit Blick auf ihren 6ffentlich-rechtlichen Auf-
gabenkreis und wegen ihrer traditionellen landesrechtlichen
Einbindung als grundgesetzlich anerkannte staatliche Institu-
tionen der Lander anzusehen, deren Beseitigung essenziell in
die Landeshoheitsrechte eingegriffen hat, wodurch ein wesent-
licher Bereich der staatlichen Aufgabenwahrnehmung entzo-
gen wurde.

Durch die legislative Umsetzung der EWG-Richtlinie 92/49
wurden in der Bundesrepublik Deutschland die Monopolrech-
te der Gebdudeversicherer am 1. Juli 1994 zum Nachteil der
Biirger abgeschafft. Damit wurde gleichzeitig die Pflicht zur
Versicherung von Gebéduden aufgehoben — mit dem Effekt:
Die Kleinen beiflen die Hunde. Fiir die grof3en Industriekun-
den ist die Abschaffung der Monopole ndmlich vorteilhaft. Sie
kénnen One-Stop-Shopping betreiben, das heif3t, ihren gan-
zen Versicherungsschutz bei nur einem Anbieter kaufen und
dementsprechend giinstigere Pramien aushandeln.

Die damalige PMA hatte die Moglichkeit, ihre Fixkosten mehr
oder weniger gerecht auf GroB3- und Kleinstkunden umzule-
gen. In der neuen Wettbewerbssituation ist dies nicht mehr der
Fall. Die Grofkunden nutzen den Wettbewerb, um ihre Pra-
mien auf das Niveau der variablen Kosten zu senken. Genau
wie bei der Schweizer Privatassekuranz fiihrt dies dazu, dass
der Lowenanteil der Fixkosten von den Kleinkunden getra-
gen werden muss. Das ist das Resultat Ihrer Politik. Wie ge-
sagt: Die Kleinen beiflen die Hunde.

(Beifall bei der AfD)

1580

Nochmals fiir Sie und die Vertretung der Stadte und Gemein-
den: Die das System der 6ffentlich-rechtlichen Pflichtversi-
cherung verkdrpernde PMA ist eine gemeinniitzige, auf Ge-
genseitigkeit und Solidaritit gegriindete Non-Profit-Organi-
sation und kommt als Einrichtung der 6ffentlichen Daseins-
vorsorge der Sozialfiirsorgeaufgabe des Staates in besonderer
Weise nach. Sie ist im Vergleich zu den privatrechtlichen For-
men des Versicherungsschutzes besser geeignet, den Gebdu-
debestand und damit Wohnungen, Betriebe und Arbeitsplitze
vor Feuer und zunehmend haufiger auftretenden Elemen-
tarschaden zu schiitzen.

Die Einrichtung und Aufrechterhaltung der PMA beruhen we-
sentlich auf dem Gedanken, dass der Schutz von Gebiduden
nicht dem privaten Wirtschaftsverkehr iiberlassen werden darf,
sondern dass dem Staat insbesondere eine wesentliche Auf-
gabe zukommt, die sozial akzeptabel und zugleich effektiv
durch die Verwendung staatlicher Handlungsformen und
durch die Ausklammerung des Tatigkeitsbereichs der PMA
aus der Privatwirtschaft erfiillt werden muss.

Versicherung ohne Gewinnerzielung ist die Absicht. Grund-
lage der Beitragsbemessung fiir die Versicherungsgemein-
schaft ist daher der Grundsatz der Kostendeckung. Die 6ffent-
lich-rechtliche Anstalt ist prinzipiell verpflichtet, jeden Versi-
cherten ohne Riicksicht auf individuelle Versicherungsrisiken
aufzunehmen — ich wiederhole: jeden Versicherten ohne Riick-
sicht auf individuelle Versicherungsrisiken.

Eine preisgiinstige und liickenlose Gebaudeversicherung ist
Ausdruck der sozialen Fiirsorgeaufgabe des Staates. Darin
kommt die besondere soziale Funktion des Gebaudeeigentums
als einziger wettbewerbsbestdndiger Vermdgensgarantie zum
Ausdruck.

Angesichts der geschilderten Vorziige einer o6ffentlich-recht-
lichen Versicherung soll mit dem Gesetz zur Neuordnung der
Gebdudeversicherung und zur Einrichtung einer Gebaudever-
sicherungsanstalt eine wieder an die erfolgreiche Tradition an-
kniipfende und zugleich zukunftsfeste PMA eingefiihrt wer-
den, die die Haftung bei nahezu allen Gebduden im Land fiir
Feuer- und Elementarschiden ibernimmt und zudem die pré-
ventive Schadensabwehr und Gefahrenvorsorge bei versicher-
ten Gebduden wahrnimmt. Die der Anstalt aufgrund der Er-
fiillung ihrer Aufgaben erwachsenden Kosten werden von den
Versicherungsnehmern solidarisch getragen.

Fiir die Kritiker aus den Reihen der Kommunen sei gesagt:
Das Land macht im Gesetz zur Neuordnung der Gebdudever-
sicherung von der im Grundgesetz den Léndern zugestande-
nen Gesetzgebungskompetenz im Bereich des offentlich-recht-
lichen Versicherungswesens — Artikel 74 Absatz 1 Nummer 11
— Gebrauch. Da die Anstalt keine Gewinnerzielungsabsicht
hegt, konnten die Beitrdge niedrig gehalten werden. Indem
die Anstalt verstarkt in praventive Schadensabwehr und Ge-
fahrenvorsorge investiert, senkt sie die Entschadigungskosten
und somit die Beitrage.

Staatliche Monopole haben einen groeren Anreiz, Praventi-
onsmafnahmen zu férdern und finanziell zu unterstiitzen. Sie
ziehen daraus einen direkten finanziellen Vorteil, weil dadurch
in threm Versicherungsgebiet die Schadenskosten sinken. Des-
halb wenden staatliche Monopole mehr Mittel fiir die Praven-
tion auf als private Versicherungen. Staatliche Monopole wei-
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sen deutlich tiefere Schadenszahlungen im Verhéltnis zur Ver-
sicherungssumme auf als private Versicherungsunternechmen.

Das zeigt auch die Entwicklung der Versicherungspriamien.
Zwar sind nahezu 90 % der Hausbesitzer in Baden-Wiirttem-
berg derzeit versichert, allerdings haben sich seit der Umstel-
lung abgezinst die Prdmien um das Fiinffache erhdht — bei be-
standiger Verdnderung der Dienstleistungstiefe nach unten.
Das heif3t, die Geschaftsbedingungen wurden so umgestellt,
dass die Leistungstiefe herabgesetzt wurde. Legt man zugrun-
de, dass seit der Abschaffung der PMA die Versicherungsbei-
trige vor allem bei Kleinkunden um nahezu 40 % gestiegen
sind, wire zumindest fiir diese Versicherungsnehmer von ei-
nem Riickgang der Beitrdge um ein Drittel auszugehen.

Wenn ich Ihren Klimahorrorszenarien folge und diese antizi-
piere, muss ich sagen, dass an einer solchen Losung kein Weg
vorbeifiihrt. Ein Warten auf eine bundesweite Losung wird
genauso wenig aufgehen wie Thre Impfpflichtfantasien. Zei-
gen Sie Mut, und kehren Sie zu bewahrten, zu konservativen
Werten, zu einer genossenschaftlichen Losung zuriick.

Vielen Dank.

Prisidentin Muhterem Aras: Fiir die Fraktion GRUNE er-
teile ich das Wort Herrn Abg. Tok.

Abg. Tayfun Tok GRUNE: Frau Prisidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir alle erinnern uns noch gut an den letz-
ten Sommer mit der Hochwasserkatastrophe im Westen Deutsch-
lands. Erst kam der Starkregen und dann die Sturzflut — und
mit ihnen schlimme Schéiden, verwiistete Landstriche, zerstor-
te Existenzen und 220 Tote an Ahr und Erft.

Angesichts der Wetterdaten war vielen Meteorologen schon
frithzeitig klar: Solche Extremregenfille hat es in Deutsch-
land seit Beginn der Wetteraufzeichnungen noch nicht gege-
ben. Pl6tzlich standen Menschen vor dem Nichts, Familien
verloren ihre Existenzgrundlage und wussten anfangs nicht,
wie der Aufbau gestemmt werden soll.

Hier kommt die Gebéudeversicherung ins Spiel. Die Abschaf-
fung der sogenannten Monopolversicherung — Herr Kollege
Sénze, Sie haben es angesprochen — geht auf eine Ratsent-
scheidung der EWG im Jahr 1992 zuriick. Diese Monopolver-
sicherung mit einem umfassenden Versicherungsschutz gegen
Feuer und alle Elementarschdden gab es nur bei uns in Baden-
Wiirttemberg. Gerade die Badische Gebdudeversicherungs-
anstalt und die Wiirttembergische Gebdudebrandversiche-
rungsanstalt hatten stark darum gekdmpft, die EU von den
Vorteilen der Monopollosung zu tiberzeugen. Die {iberzeu-
gendsten Vorteile dieser Monopollésung sind jedoch in der
gesamtdeutschen Debatte nie richtig zur Geltung gekommen.

Heute wiirde die Lage freilich anders aussehen, wenn die gro-
Ben Versicherer und deren Verband damals die Gunst der Stun-
de genutzt hitten.

Jetzt kommen wir wirklich einmal zu einem spannenden Punkt,
Herr Sanze. Ich zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin aus dem
Vorblatt des Gesetzentwurfs der Fraktion der AfD:

Der Klimawandel und die damit verbundenen zunehmen-
den Starkwetterereignisse stellen eine wachsende Bedro-
hung des Gebdudebestandes auch in Baden-Wiirttemberg
dar.

Herr Sénze, herzlich willkommen in der Wirklichkeit!

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
sowie des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD — Zurufe
von der AfD)

Ich begliickwiinsche Sie, dass Sie endlich die Realitét erkannt
haben. Denn die Klimakrise ist die Existenzfrage unserer Zeit.
Deshalb ist Klimaschutz nicht Esoterik oder eine Frage des
griinen Herzens, sondern Klimaschutz ist das Uberlebensthe-
ma unseres Planeten

(Lachen des Abg. Riidiger Klos AfD)
und das Jahrhundertthema unserer Zivilisation.

(Beifall bei den Griinen und Abgeordneten der CDU
sowie des Abg. Dr. Stefan Fulst-Blei SPD)

Auf lange Sicht, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist daher
der Klimaschutz das wirksamste Mittel gegen Katastrophen.
Und jeder Euro, den wir jetzt fiir den Klimaschutz in die Hand
nehmen, spart uns in Zukunft 5 €, die fiir Anpassungsmafinah-
men anfallen wiirden.

(Zuruf von der AfD)
Deswegen tun wir da richtig viel.

Schauen Sie mal in unser Klimaschutzsofortprogramm. Das
ist das eine. Dazu gehort auch — der Innenminister ist nicht da
—, die Folgen abzumildern, die wir nicht mehr bremsen kon-
nen. Da macht unsere Landesregierung ganz viel, um die Biir-
gerinnen und Biirger hier im Land auch zu schiitzen.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Mhm!)

Wir wollen das Katastrophenschutzgesetz des Landes grund-
legend iiberarbeiten. Wir werden die Organisation des Bevol-
kerungsschutzes mit Blick auf Material, Ausriistung und Ge-
rite besser aufstellen, und auf Bundesebene wird die Ampel
eine vorsorgende Klimaanpassungsstrategie insbesondere auch
vor dem Hintergrund der Flutkatastrophe 2021 erarbeiten.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Reden Sie doch mal zum
Thema!)

Jetzt kommen wir zum Problem des AfD-Gesetzentwurfs,
Herr Sénze. Stand jetzt — das muss man der Ehrlichkeit hal-
ber sagen — wire aufgrund von EU-Recht die Einfiihrung ei-
ner solchen Versicherung auf Landesebene nicht moglich.

(Abg. Emil Sanze AfD: Da sind Sie falsch infor-
miert!)

— Nein, es ist so.

(Abg. Emil Sénze AfD: Da sind Sie falsch infor-
miert!)

Deswegen haben Sie sich hier im Gremium geirrt. Das Land
hat hier keine Zusténdigkeit. Die richtigen Schritte miissten
in Briissel gemacht werden.

Ministerprasident Winfried Kretschmann ist ein erklarter Freund
der Wiedereinfiihrung einer Pflichtversicherung gegen Ele-
mentarschiden fiir alle Gebaudebesitzer.
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(Beifall bei den Griinen — Vereinzelt Beifall bei der
CDU)

Das stand auch auf der Agenda der Bund-Lénder-Runden. Ak-
tuell arbeitet die Justizministerkonferenz an einem Bericht.
Auf den Bericht und die Klarung der europarechtlichen Fra-
gen sind wir gespannt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, angesichts der Hochwasser-
katastrophen im Sommer des letzten Jahres ist eine Wieder-
einfiihrung einer verpflichtenden Elementarversicherung fiir
alle Gebédudebesitzer wahrscheinlich sehr sinnvoll. Alle Im-
mobilienbesitzer sollten sich zu einer Solidargemeinschaft zu-
sammenschlieen, um die Folgen gut bewiltigen zu kdnnen.

Eine gute Nachricht zum Schluss — Sie haben es auch er-
wihnt — Bei uns in Baden-Wiirttemberg liegt die Versiche-
rungsquote bei tiber 90 %. In anderen Landern liegt sie bei
nur 30 %. Die Biirgerinnen und Biirger in unserem Land zei-
gen schon heute Verantwortungsbewusstsein.

(Abg. Bernd Gogel AfD: Aber zahlen zu viel!)

An die AfD-Fraktion gerichtet: Herzlichen Gliickwunsch, dass
Sie die groBen Gefahren des Klimawandels zumindest mal
iiber die Lippen bringen. Gliickwunsch an Sie, dass Sie den
Mehrwert von solidarischem Verhalten erkennen.

(Beifall bei Abgeordneten der Griinen — Lachen bei
Abgeordneten der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns deshalb die
Klarung auf Europaebene abwarten und das Thema zu einem
spéteren Zeitpunkt in einer ernst gemeinten Weise angehen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen sowie Abgeordneten der CDU
und der SPD)

Prisidentin Muhterem Aras: Fir die CDU-Fraktion erteile
ich das Wort Herrn Abg. Hailfinger.

Abg. Manuel Hailfinger CDU: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Als ich nach der Klau-
surtagung der AfD-Fraktion gelesen habe, dass dieses Gesetz
ihr Leuchtturmprojekt ist, war ich schon sehr gespannt, wie
diese enge verfassungsrechtliche Voraussetzung von Thnen er-
fiillt wird. Ich bin beim Lesen leider enttduscht worden und
habe heute die Antwort darauf nicht bekommen. Vielleicht be-
kommen wir es in der zweiten Runde noch hin, Herr Sinze,

(Zuruf des Abg. Emil Sianze AfD)

dass Sie uns erkldren, wie Sie diese enge verfassungsrechtli-
che Voraussetzung, auf die ich gleich noch eingehen werde,
erfiillt haben.

(Beifall bei der CDU sowie der Abg. Tayfun Tok
GRUNE und Nico Weinmann FDP/DVP)

Mir ist einmal mehr aufgefallen — und ich bin erst ein Drei-
vierteljahr hier mit dabei —, dass Sie immer andere arbeiten
lassen. Wihrend andere in einem Arbeitsprozess sind, stellen
Sie solche Schaufensterantridge, schreiben einen verfriihten
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Antrag und lassen sich im Parlament dann praktisch ein biss-
chen bestitigen, dass Sie auch etwas gemacht haben.

(Zuruf von der CDU: Lassen es sich erklédren!)

Die eigentliche Arbeit ist mit einem solchen Schaufensteran-
trag nicht erledigt.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der SPD —
Abg. Bernd Gogel AfD: Sie sind doch in der Regie-
rung!)

Wir haben eben vom Kollegen Tok gehort, dass die Justizmi-
nisterkonferenz gerade an einem Bericht arbeitet. Wir erwar-
ten im Juni einen Abschlussbericht, und dann werden wir wis-
sen, wie es weitergeht.

(Zuruf des Abg. Ruben Rupp AfD)

Vorher macht es tatsichlich keinen Sinn, weil Sie gar nicht
wissen, was die Voraussetzungen sind. Sie haben zumindest
heute nichts dazu gesagt.

Der Arbeitsauftrag an die Justizministerkonferenz kam auch
nicht von Thnen, sondern von der damaligen Bundeskanzlerin
sowie den Regierungschefinnen und -chefs in den Landern;
sie haben den Auftrag am 10. August des vergangenen Jahres
erteilt. Jetzt miissen wir wissen, wer in dieser Justizminister-
konferenz ist: Es gibt eine Arbeitsgruppe, in der alle Justiz-
ministerien der Lander, die Versicherungswirtschaft, die Ver-
braucherschiitzer, die Wissenschaft und die Bundesregierung
vertreten sind. Dieses Gremium hat auch in den vergangenen
Jahren Einschéatzungen getroffen. Bei diesen Einschédtzungen
——Ich will jetzt nicht zuriickblickend fragen, warum man vor
30 Jahren vielleicht etwas abgeschafft hat, sondern die Frage
stellen, warum man in den vergangenen Jahren etwas nicht
wieder eingefiihrt hat.

Es kam 2015 zur Einschitzung der Justizministerkonferenz,
dass gegen eine Wiedereinfiihrung erhebliche rechtliche Be-
denken bestehen. Das wurde von den Léndern auch zustim-
mend so zur Kenntnis genommen, aber mit dem Arbeitsauf-
trag an die Justizministerkonferenz verbunden, zu kléren, wie
sich ein solcher Schritt denn erméglichen liele. Diesem Ar-
beitsauftrag ist die Justizministerkonferenz nachgekommen
und hat im Jahr 2017 in einem Abschlussbericht festgestellt,
dass der Korridor sehr, sehr eng ist. Die Starkregenereignis-
se, die wir damals hatten — das wurde so auch explizit festge-
halten —, waren nicht ausreichend, um eine Wiedereinfithrung
verfassungsrechtlich zu rechtfertigen. Jetzt geht es konkret um
die Frage: Hat sich das Klima in den vergangenen Jahren seit
2017 nochmals so verdndert, dass eine solche MaBinahme jetzt
gerechtfertigt ist? Die Antwort kdnnen Sie, Herr Sénze, uns
vielleicht in der zweiten Runde liefern. Dies von Thnen zu er-
fahren wire ndmlich hochinteressant.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, uns geht es einfach darum,
keinen Schnellschuss zu machen. Wichtig ist, dass wir diesen
Bericht besonnen abwarten und dann gemeinsam im Aus-
schuss dartiber sprechen, was wir daraus schlussfolgern und
was wir machen wollen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der Griinen)
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Prisidentin Muhterem Aras: Das Wort fiir die SPD-Frakti-
on erteile ich Herrn Abg. Dr. Weirauch.

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es entbehrt nicht einer
gewissen Ironie, dass ausgerechnet die AfD einen Gesetzent-
wurf zur Einfiihrung einer verpflichtenden Gebdudeversiche-
rung einbringt und dies ausdriicklich mit den Gefahren des
Klimawandels begriindet.

(Vereinzelt Heiterkeit)
Das hat uns doch sehr iiberrascht.
(Abg. Martina Braun GRUNE: Ja!)

Wenn man den Berichten Glauben schenken mag, leugnen Sie
ansonsten den Klimawandel immer kriftig. Nun ist ein Wun-
der geschehen. Ich mochte es noch einmal zitieren. Die AfD
schreibt im Vorblatt ihres Gesetzentwurfs wortlich:

Der Klimawandel und die damit verbundenen zunehmen-
den Starkwetterereignisse stellen eine wachsende Bedro-
hung des Gebdudebestandes auch in Baden-Wiirttemberg
dar.

(Lachen des Abg. Winfried Mack CDU)

Herzlichen Gliickwunsch! — Was denn nun? Klimawandel
oder nicht? Vielleicht sollten Sie das Ganze in Threr Fraktion
noch mal tiefer gehend erértern. Offenbar — da teile ich die
Auffassung des Kollegen Tok — ist bei Ihnen noch nicht Hop-
fen und Malz verloren. Sie schaffen das mit Sicherheit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der CDU —
Zuruf: Wird schon!)

Prisidentin Muhterem Aras: Herr Abg. Dr. Weirauch, las-
sen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Klos zu?

Abg. Dr. Boris Weirauch SPD: Nein. — Jedenfalls ist nicht
zu leugnen, dass es, bedingt durch den fortschreitenden Kli-
mawandel, zu mehr Unwetterereignissen kommt, wie auch
viele Menschen im vergangenen Jahr, insbesondere in unse-
rem Nachbarland Rheinland-Pfalz, aber auch in Nordrhein-
Westfalen leidvoll erfahren mussten. Aber auch in Baden-
Wiirttemberg gab es schon Starkwetterereignisse. Ich erinne-
re nur beispielhaft an die Ereignisse in Braunsbach im Jahr
2016; wir alle haben die Bilder noch im Kopf.

Diese Katastrophen haben nicht nur unermessliches mensch-
liches Leid verursacht, sondern auch erhebliche materielle
Schéden. Die Bundesregierung beziffert den infolge der Flut-
katastrophe im Sommer 2021 entstandenen Aufwand fiir die
Instandsetzung auf 29 Milliarden € — 29 Milliarden €!

Es steht natiirlich auller Frage, dass es gut wére, wenn in den
Féllen, in denen Gebdude schwer beschidigt oder gar zerstort
sind, eine Versicherung greift und zumindest die materiellen
Folgen solcher Ereignisse auch fiir die 6ffentlichen Haushal-
te gemildert werden, da ein GroBteil dieser Schdaden dann auch
iiber 6ffentlich gestiitzte Fonds abgebildet werden muss, weil
die Gebédude zum Teil nicht versichert waren.

Die Frage einer Pflichtversicherung — &hnlich wie bei einer
Kfz-Versicherung — muss in dieser Hinsicht diskutiert wer-

den. Aber man muss auch sagen: In Baden-Wiirttemberg — wir
sind da bundesweit Spitzenreiter — sind 90 % der Gebaude be-
reits versichert. Da ist natiirlich die Frage: Was erreicht man
mit einer Pflichtversicherung, mit einer Zwangsversicherung,

(Abg. Bernd Gogel AfD: Kostenreduktion!)

wenn doch schon ein erheblicher Teil des Gebdudebestands
entsprechend privat versichert ist? Die Menschen in Baden-
Wiirttemberg haben offenbar bereits freiwillig, eigenverant-
wortlich und umfassend Vorsorge getroffen.

Klar, man muss iiber eine Pflichtversicherung sprechen. Die
gab es auch bis 1994; das hatten Sie auch gesagt. Aber es ist
nicht nur — anders als es die AfD hier suggeriert — eine Frage
des politischen Willens, sondern auch der rechtlichen, insbe-
sondere verfassungsrechtlichen Machbarkeit. Sie konnen hier
nicht einfach eine Zwangsversicherung einfiihren. Das sind ja
ganz ungewohnte Tone bei Thnen vonseiten der AfD, wenn
Sie eine Zwangsversicherung fordern.

An dieser Stelle ist es, glaube ich, wichtig, dass man sich noch
mal eingehender mit dem Thema befasst. Das haben Exeku-
tive und Legislative durchgehend getan. Auch der Petitions-
ausschuss des Deutschen Bundestags hat im Jahr 2015 noch
mal festgestellt, dass ein Versicherungsabschlusszwang so-
wohl bei Versicherungsnehmerinnen und -nehmern als auch
beim Versicherer zu wesentlichen Grundrechtseingriffen fiihrt.
Es wire auch ein erheblicher Eingriff in die grundgesetzlich
geschiitzte Vertragsfreiheit.

(Abg. Riidiger Klos AfD: Das hatten wir doch alles
schon!)

Die AfD hat es natiirlich nicht so mit unserer Verfassung, wie
man tagein, tagaus erleben kann.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Aber auch Sie miissen hinnehmen, dass solche Aspekte in der
Diskussion beriicksichtigt werden miissen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FDP/
DVP)

Es ist unsere Pflicht, diese Aspekte mit der gebotenen Sorg-
falt zu priifen. Die Justizministerinnen und Justizminister der
Lander haben dies auch gemacht. Sie haben auch einen Be-
schluss gefasst, wonach es dringend erforderlich ist, zu prii-
fen, mit welchen rechtlichen Mallnahmen die Regulierung von
Schiden an privaten Wohngebduden im Falle von Naturkata-
strophen verbessert werden kann. Infolge des Beschlusses der
Konferenz wurde auch ein Gutachten in Auftrag gegeben,
durch das entsprechend eine ergebnisoffene Priifung avisiert
wird.

Man muss, bevor man iiber eine Pflichtversicherung nach-
denkt, auch noch einmal dariiber nachdenken, ob es nicht min-
der schwere Eing